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OZET

ARKEOLOJIK VERILER ISIGINDA, NEOLITiK DONEM’DEN iLK TUNC
CAGI’NIN SONUNA KADAR LiKYA VE PiSiIDYA BOLGELERINDE GORULEN
OLU GOMME GELENEKLERI

Bu caligsma, Likya ve Pisidya bolgeleri icerisinde yer alan arkeolojik yontemlerle
saptanmis olan magara ve hoyiikler igerisinde, dénemsel olarak Neolitik Dénem’den ilk Tung
Cagr’nin sonuna kadar ve kazi hafirleri tarafindan “6lii gdmme gelenegi” olarak ifade edilmis
bilgiler kapsaminda olusturulmustur. ilk olarak arkeoloji disiplini igerisinde degerlendirilen
“oli gomme gelenegi” bagligr altinda ele alinan (mezar tipi vb.) belli bash bazi uygulamalara
deginilerek bu kavramin igeriginde yer alan arkeolojik verilerin neler oldugu belirtilecektir.
Ardindan s6z konusu bolgenin konumu ifade edildikten sonra, arkeolojik olarak literatiirde
kronolojiye uygun bir sekilde bélgede Neolitik Dénem, Kalkolitik Dénem ve ilk Tung Cag1
donemi saptanmis hoylik ve magaralarda elde edilmis olan mezar bulgulari islenecektir. Her
donem isleyisinin sonunda donemsel degerlendirme baslig1 altinda eldeki bulgular genel olarak
ifade edilecek, daha sonra genel degerlendirme boliimiinde de elde edilen verilerin {izerinden
tekrar gecilecektir. Likya ve Pisidya bolgeleri haricinde Anadolu’da yer alan donem olarak
cagdas yerlesimlerde elde edilmis olan 6lii gdmme gelenekleri bulgularindan yola ¢ikilarak
olusturulmus tablolar ile tez kapsami dahilinde bolgede ortaya konan bulgular mukayese

edilerek benzerlik ve farkliliklar sonug boliimiinde ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Olii Gémme Gelenegi, Likya ve Pisidya Bolgeleri, Neolitik Donem,
Kalkolitik Dénem, ilk Tung Cagi.
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ABSTRACT

IN THE LIGHT OF THE ARCHAEOLOGICAL DATA, THE BURIAL TRADITIONS
SEEN IN THE LYCIAN AND PISIDIAN REGIONS FROM THE NEOLITHIC
PERIOD TO THE END OF THE EARLY BRONZE AGE

This study was created within the scope of the information expressed as "the tradition
of burials" by excavation excavators, from the Neolithic Age to the end of the Early Bronze
Age, within the caves and mounds determined by archaeological methods in the Lycia and
Pisidia regions. First of all, some of the main applications (type of burial, etc.) discussed under
the title of "burial tradition", which are evaluated within the archeology discipline, will be
mentioned and what archaeological data are included in the content of this concept will be
specified. Then, after the location of the aforesaid region is stated, it will be tried to examine
the grave findings obtained in the mounds and caves identified in the Neolithic, Chalcolithic
Period, and Early Bronze Age in accordance with the chronology in the literature. It is planned
to consider the burial traditions separately for each period and to make periodic evaluations at
the end of the section. However, it is aimed to examine the data as a whole and to present
detailed results in the general evaluation section. Apart from the Lycia and Pisidia Regions, it
is aimed to evaluate the similarities and differences in the conclusion section by comparing the
burial traditions of the region within the scope of the thesis and the tables created on the basis

of the findings of the burial traditions found in Anatolia and in contemporary settlements.

Keywords: Burial Tradition, Lycia Region, Pisidia Region, Neolithic Age, Chalcolithic Age,
Early Bronze Age.
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1. GIRIS

Oliim, sozliikk anlami itibariyle bir insanin, hayvanin veya bitkinin yasaminin sona
ermesi seklinde tanimlanmaktadir (TDK GTS, 2020). Gelenek ise, toplumda, gegmisten saygin
veya kutsal olarak atfedilip kusaktan kusaga aktarilan belirli bir kurali olan bilgiler veya
aligkanliklardir (TDK GTS, 2020). Kisinin inandig1 inang¢ sistemine ya da bagli bulundugu
toplulugun geleneklerine gore gomiilmesi, drnegin; bas kisminin 6zel bir anlam igeren yone
dogru yatirilmasi, tabutla, kefenle veya yakilarak gomiilmesi gibi durumlar kusaktan kusaga
aktarilan yaptirim giicii olan kiiltiirel kurallar olarak tanimlanabilir. Uzak ge¢cmiste yasamis
topluluklarin gémiit gelenekleri incelendiginde ise, arkeolojik veriler bize geleneksel torenler
(6lintin yatirilig sekli, yanina armagan birakilmasi vb.) hakkinda bilgi vermektedir. Gomiit
gelenekleri ile ilgili arkeolojik kazilarda elde edilen sonuglar sayesinde, belli bir cografi
bolgenin dahilinde ve bolge disinda cagdas donemler igindeki iliskiler agikga ortaya
konabilmektedir. Bu bakimdan arkeoloji bilimi agisindan temel olarak ortaya konan veriler
icerisinde gerek canak ¢omlek gerekse mimari ile 6lii gdmme geleneklerinin de 6nem arz ettigi

acikca ifade edilebilir.

Bu tez calismasi, literatiir dahilinde Likya ve Pisidya Bolgeleri igerisinde yer alan
arkeolojik wveriler 1s181inda elde edilmis olan bulgulardan olusturulmustur. S6z konusu
bolgelerin Neolitik Dénem’den ilk Tun¢ Cagi’nin sonuna kadar ortaya cikarilan mezar
bulgular1 tarafimizca aktarildiktan sonra, her bir donemin bulgular: ifade edilmesinin ardindan
donemsel degerlendirme yapilacaktir. Ardindan elde edilmis olan verinin biitiinii {izerinden
genel degerlendirme de yapildiktan sonra sonug boliimiinde Anadolu’da yer alan cagdas donem
yerlesimleri hakkinda verilen bilgilerle olusturulmus tablolar araciligiyla Likya ve Pisidya
Bolgelerinde ele gegen mezar bulgulart mukayese edilerek goriilen ortakliklar veya farkliliklar

dile getirilecektir.



2. OLU GOMME GELENEKLERINI OLUSTURAN TEMEL UYGULAMALAR

Kusaktan kusaga aktarilmig olan gelenek anlayisini, Oli gomme c¢ergevesinde
degerlendirdigimizde, bireylerin yerlesim i¢i ve yerlesim disinda bir noktaya gomiilmesi, belirli
mezar tiplerinin tercih edilisi ve defin siirecinde yapilan ¢esitli islemler: bireyin tiim viicut
halinde mezara konmasi veya cesede yakilma isleminin uygulanmasi, bedenin belli bir
pozisyonda yatirilarak mezara konmasi ve yanina ¢esitli objelerin armagan olarak birakilmasi
olarak sayilabilmektedir. Sanidar Magarasi’nda elde edilen bulgulardan yola c¢ikilarak defin
isleminin en erken Orta/Ust Paleolitik Donem’de gerceklesmis oldugu ifade edilebilmektedir
(Resim 2.1.) (Leroi-Gourhan, 1975: 562-564; Solecki, 1975: 880-881).
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Resim 2.1.. Sanidar Magarasi’nda ortaya ¢ikarilmis olan Neandertal mezaﬁ
Kaynak: (Leroi-Gourhan, 1975: 562, Fig. 1)

2.1. MEZAR TiPLERIi

Genel arkeoloji literatiiriinde mezar tipi olarak bircok cesitlilik bulunmakta birlikte,
sadece tez kapsami dahilinde yer alan bolgede saptanmis olan mezar tipleri, bu ¢alismanin

konusunu olusturacaktir.
2.1.1. Basit Toprak Mezar

S6z konusu bu mezar tipi gegmisten gilinlimiize dek varligini siirdiirmekte olan ve
diinyanin hemen hemen her yerinde birbiri ile bagimli veya bagimsiz topluluklarda tercih
edilmis oldugu goriilen mezar tipidir. Uygulama, topraga daire, dikdortgen veya elips seklinde

acilmis olan bir ¢ukurun igerisine bireyin bedeninin konulmasi ve ardindan iizerinin toprakla



kapatilmasi seklinde gerceklestirilmektedir (Resim 2.2.) (Ensert, 1995: 138-157; Uhri, 2010:
98-102).

VLN Y
Resim 2.2. Basit toprak mezar 6rnegi (Bakla Tepe)
Kaynak: (Massa & Sahoglu, 2011: 167, Resim 3

2.1.2. Pithos (Kiip) ve Comlek Mezar

Bu mezar tipinde 6liiniin boyut bakimindan toprakta agilan ¢ukura oturtulan kiip veya
c¢omlek olarak ifade edilen kaplar icerisine konularak gomiitiin gergeklestirilme islemi

yapilmaktadir.
2.1.2.1. Pithos (Kiip) Mezar

Olii bedenin sivri veya diiz dipli, genis agizli, kulplu veya kulpsuz tipleri mevcut olan
ayrica lizerinde bezemeli Orneklerinin goriildiigii biiyiik kiip veya depolama kab1 igerisine
konulmasi, ardindan kiipiin agzinin g¢esitli yontemlerle (yassi tag levha, bir baska pithos veya
comlek ile kapatma, ¢omlek kiriklari, iri tag parcalar1 veya hepsinin bir arada uygulanmasi)
kapatilarak topraga géomiilmesi islemidir (Resim 2.3.) (Ensert, 1995: 98; Uhri, 2010: 102-108;
Massa & Sahoglu, 2011: 166). Anadolu’da pithos mezar tipinin en erken 6rnekleri, Kosk Hoyiik



ve Musular yerlesimlerinin Ge¢ Neolitik Donem tabakalarinda saptanmustir (Silistireli, 1986:

173-174; Ozbasaran, 2000: 84).
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Resim 2.3. Pithos mezar illiistrasyonu
Kaynak: (Selover ve Durgun, 2019: 274, Figure 20-3)

2.1.2.2. Comlek Mezar

S6z konusu bu mezar tipinde ¢omlek olarak adlandirilan, ebat bakimindan pithoslardan
daha kii¢iik olan kaplarin igerisine bebek veya ¢ocuk bedeni konulduktan sonra agiz kisminin
pithos mezarlarda oldugu gibi ¢esitli yontemler ile kapatilarak topraga gomiilmesi seklinde
gerceklestirilmektedir (Duru, 1996: 59). Anadolu’da en erken Ornegine Pinarbasi/Bor
yerlesiminin Neolitik Donem tabakalarinda goriilmiistiir (Silistireli, 1983: 82). Ayrica, cesedin
yakildiktan sonraki kalintilarinin konulmast i¢in de “urne” olarak adlandirilan ¢omleklere

konulmasinin bu uygulamadan gelistigi diigiiniilmektedir (Uhri, 2010: 106-108).
2.1.2.3. Sahte Pithos Mezar

Ik olarak Afyon ilinde yer alan Kusura yerlesiminde yapilan kazi calismalari sirasinda
karsilagilan sahte pithos mezarlar, boydan ikiye ayrilmis bir pithosun mezar igerisinde tabana
denk gelen kisminin igerisine cesedin birakilmasi ve 6biir yarisinin bunun tizerine kapatilarak
iistiinlin ¢canak ¢omlek kiriklart ile ortiilmesi seklinde tanimlanmaktadir (Resim 2.4.) (Stewart,

1937: 57-61).



Resim 2.4. Kusura’da ortaya ¢ikarilan sahte pithos mezar 6rnegi (Mezar 3)
Kaynak: (Steward, 1937: Plate IX, 4)

2.1.3. Tas Sandik Mezar

Bu mezar tipi, ¢evresi tas sirast veya kerpig ile ¢cevrilmis olan, iistiiniin yass1 tas levha
ile kapatildigi, taban kisminin normal, sikistirilmis toprak veya cakil taslari ile kaplanmis
orneklerinin de gorildiigii mezar tipidir (Resim 2.5.) (Ensert, 1995: 196-223). Anadolu’da bu
mezar tipinin en erken 6rnegine Kosk Hoyiik’iin Neolitik Donem tabakalarinda saptanmistir

(Silistireli, 1986: 174).

Resim 2.5. Tas sandik mezar illiistrasyonu
Kaynak: (Selover ve Durgun, 2019: 274, Figure 20-3)



2.1.4. Oda Mezar

Bir yapmin odasina benzer bi¢imde olusturulmasindan dolayr oda mezar olarak
adlandirilmaktadir (Ensert, 1995: 158). Tastan ve kerpigten insa edilmis, oyularak yapilmis ve
iizeri kapak taslari ile ortiilii olan basit oda mezar olarak nitelendirilen tipleri mevcuttur (Ensert,
1995: 164-182). Ideal 6rnek olarak siklikla iizerinde durulan Alacahdyiik yerlesiminde ortaya
c¢ikarilmis olan oda mezarlara bakildiginda, birkag metre uzunluga, yarim metre veya biraz daha
fazla bir derinlige sahip oldugu, tek boliimlii, dikdortgen plana sahip olup, duvarlar taslarla
Oriilmiis, taglarin aras1 camur harg ile doldurulmus ve iizeri ahsap hatillarla ortiilmiis olarak

aciklanmaktadir (Resim 2.6. ve Resim 2.7.) (Efe, 2002: 121).

Resim 2.6. Alacahoyiik Mezar L’nin réi&)nsﬁ:ﬁksiyé)nu -
Kaynak: (Yalgm ve Yalgin, 2018: 100, Abb. 8)

Resim 2.7. Alacahdyiik’te goriilen oda mezar drnegi
Kaynak: (Efe, 2002: 121)



2.2. MEZAR VEYA MEZARLIKLARIN KONUMU

Bireylerin gomiilmesi gereken konum gerek atalari, cevresi gerekse inanislari agisindan
incelenmesi gerektigi belirtilmektedir (Pearson, 1999: 12). Uygulama bakimindan yerlesim i¢i
veya yerlesim dis1 ayriminin literatiir kapsaminda ele alindig1 goriilmektedir (Uhri, 2010: 60).
Bu ayrimi belirtmek i¢in kullanilan intramural ve ekstramural tanimlarinda gegen “mural”
kavraminin kokeni Latince “murus” sozciiginden gelmekte olup, kelime anlami olarak engel
veya sur tanimi icermektedir (Uhri, 2010: 61-75). Basina aldig1 “intra” sézciigii ile surun igi
veya yerlesim i¢ini; “ekstra” sozcligli ile de surun dig1 veya yerlesim disin1 konum olarak

tanimlamaktadir (Uhri, 2010: 61).
2.2.1. Yerlesim i¢i Olii Gomme (Intramural)

Yerlesimde yer alan cadde, sokak veya avlu gibi bos alanlara, yapilarin taban altlarina
veya yapilarin birbirleri arasinda yer alan bosluklara Oliilerin defin isleminin
gerceklestirilmesidir. Anadolu’da intramural mezarlik anlayisina ideal olarak en iyi drnegin

Konya’da yer alan Catalhoyiik yerlesimi oldugu ifade edilmektedir (Uhri, 2010: 63).
2.2.2. Yerlesim Dis1 Olii Gomme (Ekstramural)

Yerlesimin disinda kalan bir konumda belirli bir alan igerisinde gergeklestirilen defin
islemidir. Anadolu’da Canak Comleksiz Neolitik Dénem sonlarindan itibaren yayginlagsmaya
basladig1 ve giiziimiizde mevcut yasantimiz igerisinde de yerini aldig1 ifade edilmektedir
(Ozdogan, 1999: 54; Uhri, 2010: 75). Uygulamanin ortaya ¢ikist konusunda ddnemde yasanan
tarimsal iiretimin etkisinden dogan alan genislemesi veya bir inang sisteminin etkili olabilecegi

diisiiniilmektedir (Uhri, 2010: 77).

2.3. YONLENDIRME

Bedenin bas1 ve gdvdenin 6zellikle belli bir yone gére konumlandirilmasi yonlendirilme

kapsaminda ele alinmaktadir.
2.3.1. Basin Yonlendirilmesi

S6z konusu uygulama 6l bireylerin basinin belirli bir yone dogru konumlandirilarak
gomiilmesidir. Yerlesim dis1 (ekstramural) mezarliklar ile yogun bir sekilde goriildiigii ifade
edilmektedir (Uhri, 2010: 89-93). Uygulamanin tercih edilmesi agisindan giinesin dogus ve
batis yonii tizerinden ¢esitli degerlendirmelerin yapildig1 goriilmektedir (Wheeler, 1973: 45-46;
Romano, 2020: 1-21).



2.3.2. Govdenin Yonlendirilmesi

Govdenin mezar igerisinde saga veya sola dogru yatirilmasi ve bu durumun genel bir
uygulama olarak ger¢eklestirilmesidir. S6z konusu bu uygulamanin Hint-Avrupa toplumlarinda
cinsiyet farkliliklar1 tizerine oldugu konusunda degerlendirmeler yapilmaktadir (Hausler, 2000:
344). Anadolu acisindan eldeki verinin yetersiz olmasi bakimindan bu agidan bir degerlendirme

yapilamadigi ifade edilmektedir (Uhri, 2010: 96).

2.4. GOMME BiCiMi

Gomme bigimi olarak 6lii gdmme gelenekleri kapsaminda ele alinan ve gelenek, kiiltiir
ve hatta inan¢ agisindan net olarak karsimiza bir farkliligi gostermis olan tiim viicut olarak

gomme (inhumasyon) ve yakarak gomme (kremasyon) uygulamalaridir (Uhri, 2010: 55-60).
2.4.1. Inhumasyon

Topraga acilmis olan bir ¢ukura veya olusturulmus olan mezar tiplerinden birine
bedenin tiim viicut halinde konularak birakilmasidir (Uhri, 2010:55). Shanidar Magarasi1 6rnegi
iizerinden s6z konusu gémme bigiminin Orta/Ust Paleolitik Dénem’den beri uygulandig
goriilmektedir (Solecki, 1975: 880-881). Inhumasyon uygulamasinin farkli dénemlerde de
baskinligini siirdiirmesi ve uygulamanin devam ederek giiniimiize kadar gelmesi durumu, bir

gelenek olarak halen devam ettiginin en 6nemli gostergesidir (Uhri, 2006: 272-274).

Bununla birlikte inhumasyon bi¢iminde goriilmekte olan mezarlar igerisinde saptanan

birincil gémiit, ikincil gomiit ve ¢oklu gomiit uygulamalarina deginilmesi gerekmektedir.
2.4.1.1. Birincil Gomiit

Cesedin c¢iirlimeye baslamadan defin isleminin gergeklestirildigi yerde ortaya
cikarilmasi olarak agiklanabilmektedir (Unliitiirk, 2015: 64-65). Yatis pozisyonu ve kemiklerin
konumu gibi detaylardan bu ¢ikarimin yapilabildigi belirtilmistir (Unliitiirk, 2015: 65).

2.4.1.2. ikincil Gomiit

Kemiklerin anatomik dogrultusunun bozuk olusundan yola ¢ikilarak anlasilan bu
durum, s6z konusu cesedin defnedilmeden 6nce belli bir yerde ¢iiriimeye birakildig1 ve sonra

bu konuma getirildigini gdstermektedir (Unliitiirk, 2015: 65).



Birincil ve ikincil gomiit belirlenmesi konusunda yapilan yontemlerle bazi 6rneklerde
sonuca varilamamasi ihtimalinin bulundugu ve bu durumda daha detayli olarak analiz edilmesi

gerektigi ifade edilmektedir (Unliitiirk, 2015: 66).
2.4.1.3. Coklu Gomiit

Bir mezarda iki veya daha fazla kiginin yer almasi durumu c¢oklu gomiit olarak
tamimlanmaktadir (Unliitiirk, 2015: 66). Bireylerin mezara konulma zamani agisindan
uygulama kendi igerisinde es zamanl (senkron) ve farkli zamanli (diakron) olarak kategorize
edilmektedir (Unliitiirk, 2015: 66). Senkron ¢oklu gdmiitte mezara bireyler ayn1 anda
konulmaktayken, diakron (ardisik) ¢oklu gomiitte ise farkli zaman dilimlerinde ayn1 mezara bir
baska bireyin konulmasi olarak aciklanmaktadir (Unliitiirk, 2015: 66-67). Bu durum,
iskeletlerde saptanan belirli bir diizen veya diizensizliklerden anlasiimaktadir (Unliitiirk, 2015:
67). Buradan yola ¢ikilarak, kemiklerin anatomik dogrultusu, kemiklerde goriilen insan eliyle
olusturuldugu anlagilan belirli bir diizen ve bununla birlikte detayli analizler ile s6z konusu

¢ikarim yapilmaktadir (Unliitiirk, 2015: 67).
2.4.2. Kremasyon

GOomme bigiminin en erken Ornegi bakimindan Mungo Golii'nde ortaya c¢ikarilan
bulgulara dayanilarak Ust Paleolitik Cag oldugu gériilmektedir (Bowler vd., 1970: 39-60).
Kremasyon, bedenin gerek yumusak doku gerekse kemiklerin biiyiikk boliimiiniin bigimini
kaybedinceye kadar yanmaya maruz birakilmasidir (Ekmen, 2012: 24). Ardindan kemik
parcalar1 ve kiil toplulugu “urne” adi verilen bir kabin igerisine konulur ve s6z konusu kap da
topraga agilan bir ¢ukur igerisine yerlestirilir (Ekmen, 2012: 24). Kremasyon terimi, Latince
“cremare” olarak yakmak anlamina gelen kelime kokiinden tiiretilmistir (Ekmen, 2012: 24).
Uygulamanin nedeni agisindan, yeniden dogus, kotiiliiglin uzak tutulmasi, beden ve ruh
temizligi, eksiksiz bir sekilde beden ve ruhun 6teki diinyaya ulasimi goriislerinin yaninda yer
tasarrufu ve hijyenin saglanmaya calisilmasi da dile getirilen diisiinceler arasinda yer
almaktadir (Ekmen, 2012: 24). Bunun haricinde 6liimiin gerceklestikten sonra ruhun tekrar
bedenine geri doniisiiniin engellemek ve s6z konusu oOteki diinyaya gecis siirecinin
hizlandirilmas1 gibi diisiinceler de dile getirilmistir (Ekmen, 2012: 24). Anadolu’da en erken
orneklerine ihtimal dahilinde Canak Comleksiz Neolitik Dénem’de Cayonii 6rnek verilirken
detayli olarak incelenmis ve kesin olarak ifade edildigi goriilen yer ise Asikli Hoyiik tiir

(Ekmen, 2012: 25-26).



Yakilmis olan iskeletin rengi gomiildiigii topragin 6zelliginden degisebildigi gibi yanma
derecesiyle iliskili olarak renk degistirebilmektedir (Tablo 2.1.) (Ozterzi, 2011: 25). Ornegin

toprakta arsenik fazla bulunmaktaysa kemigin rengi siyaha dénmektedir (Ozterzi, 2011: 25).

Tablo 2.1.Yanma derecesine gore kemiklerde goriilen renk degisimi

Yanma Derecesi Kemiklerde Goriilen Renk
200-250 Sarimtirak Beyaz veya Fildisi
300-400 Kahverengi veya Koyu Kahve-Siyah
550 Gri veya Gri-Mavi

650-700 Siitbeyaz veya Tebesir Rengi
800-950 Mat Beyaz

1000-1600 Kemikler erimeye baglar

Kaynak: (Ozterzi, 2011: 25)

2.5. GOMME TiPi

Gomme tipi, cesedin yatirilis pozisyonuna gore hocker ve dorsal olarak iki tipte

incelenmektedir.
2.5.1. Hocker

Bedenin 6liim sertligi olarak ifade edilen “rigor mortis” evresinden once, yan yatirilip,
bacaklarin dizlerden biikiilerek karina dogru ¢ekilmesi ve kollarin dirseklerden biikiiliip gogiis
hizasina getirilmesi seklinde olusturulan pozisyondur (Unliitiirk, 2015: 68). Ozetle bedenin ana
rahmindeki cenin pozisyonuna getirilerek mezara konulmasidir (Giinay vd., 2011: 235;
Unliitiirk, 2015: 68). Uygulanis sebepleri olarak sirasiyla, insanlarin uyuma seklini yansitmasi
bakimindan tercih edilmis olmasi, hocker’in yiyecek yeme pozisyonunu benzemesi yoniinden
armaganlarin bu sebeple bas kismina konuldugunun diisiiniilmesi, dliiniin geri gelmesinden
korkulmasi1 sebebiyle organik kalintilar iizerinden yola ¢ikilarak baglanilarak gémiilmesi,
koyuldugu yerin kiiclik olmasi sebebiyle biiziilerek gdmiilmenin tercih edildigi, hocker’in
dinlenme pozisyonu olmast bakimindan uygulanmis olabilecegi ve son olarak da gecerliligini
korudugu ifade edilen anne karnindaki pozisyon olmasindan dolay1 yeniden dogusu simgeledigi

diisiinceleri dile getirilmektedir (Uhri, 2010: 84-85).
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Resim 2.8. Catalhdyiik’te hocker pozisyonunda olan elinde sivali kafatasi tutan kadin bireye ait mezar
Kaynak: (Haddow ve Kniisel, 2017: 55, Figure 2)
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2.5.2. Dorsal

Cesedin sirt {istii olarak diiz bir sekilde yatirildig1 pozisyondur (Unliitiirk, 2015: 69).
Bacaklarmn biikiilmemesi disinda, kollarin govdeye paralel olabildigi, legen kemigi (pelvis)
iizerinde capraz birlestirildigi, gogiis iizerinde bagli veya kafa hizasinda uzatilmis sekilde

orneklerinin goriildiigii ifade edilmektedir (Unliitiirk, 2015: 69).
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Resim 2.9. Dorsal pozisyonda gbmﬁlmﬁs-yetiskin erkek bireye ait mezar (ikiztepe)
Kaynak: (Bilgi, 2004: 45, Resim 6)
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2.6. MEZAR ARMAGANLARI

Gelenegi olusturan uygulamalar icerisinde mezara birakilan esyalar da 6nemli bir yer
tutmaktadir. Esya birakilmasi agisindan, inang¢ sisteminin geg¢mis ile glinlimiiz mukayesesi
yapildiginda, bugiin ki 6lii sonrasi var olan 6teki diinya anlayisinin somuttan soyuta dogru
degiskenlik gosterdigi ifade edilmektedir (Uhri, 2010: 136-138). Kisaca s6z konusu tarihdncesi
donemler igerisinde yer alan toplumlarin somut bir o6teki diinya anlayisi var oldugu

distintilmektedir (Uhri, 2010: 136-138).

Mezar igerisine birakilan armaganlara bakildiginda, buluntular agisindan islevsel ve
ritliel olarak degerlendirmelerin yapildig1 goriilmektedir (Uhri, 2006: 293-344) (Tablo 2.2.).
Ozetle, Ahmet Uhri’nin degerlendirmesinden yola cikarak islevsellik olarak ele alinan
ozelliklere bakildiginda, minyatiir kap, oyuncaklar ve askos gibi 6zel bi¢imli kaplar “yas
belirtici” olarak ifade edilmistir (Uhri, 2010: 138-144). Silah, alet ve ziynet esyalar1 gibi mezar
armaganlar ise “cinsiyet belirtici” olarak nitelendirilmektedir (Uhri, 2010: 145-157). Altin,
giimiis vb. gibi degerli hammaddelerden yapilmis ¢esitli mezar armaganlarinin “statii belirtici
veya prestij nesneleri” olarak degerlendirildigi goriilmektedir (Uhri, 2010: 158-165). Sadece
belirli bir bolgede mezara birakildig1 goriilen organik maddeler (tohum vb.) ve oyuncaklar gibi
mezar armaganlarindan yola ¢ikarak bunun “yerel adet olarak nitelendirilen tekil buluntular”
olarak degerlendirildigi goriilmektedir (Uhri, 2010: 166-169). Yerlesmede giindelik kullanilan
bir esyanin mezar armagani olarak da birakildiginin goriilmesi durumu ise “cogul degerlikli
(multivalent) buluntular” seklinde ele alinmistir (Uhri, 2010: 170-173). Ritiiel nesneleri
acisindan degerlendirmenin icerigine bakildiginda, ayrilma, ge¢is ve biitiinlesme olarak {i¢ evre
altinda toplandig1 gériilmektedir. Igne, kulak tikaci, idol, figiirin, amulet ve mezar isaretleri gibi
buluntularin 6liimiin gerceklesmesi silireci olarak “ayrilma evresi”; ziynet esyasi, silah ve
organik madde gibi buluntulardan yola ¢ikilarak 6teki diinyaya gecis siirecini ifade eden “gecis
evresi” ve son olarak da silah, ziynet, asa basi, miihiir gibi mezar armaganlarinin 6teki diinyaya
varig ve sonraki siireci olarak “biitiinlesme evresi” asamalari i¢in birakilmis olabilecegi ifade

edilmektedir (Uhri, 2010: 174-198).

Degindigimiz bu degerlendirmelere bakildiginda, armaganlar {izerinden mezara
konulan bireyin tanimlanmasi agisindan farkli yorumlamalara gidildigi ve hatta arkeolojiden
daha oteye gecilerek felsefi yorumlamalarin da isin igine girdigi, ruh kavrami iizerinden sz
konusu buluntularin ruh ile belli bir iliskiye sahip olabileceginin diisiiniildiiglinii de bize

gostermektedir.
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Tablo 2.2. Mezar buluntulariin islevsel ve ritiiel evreler olarak genel goriiniimii

Eserler

Yas

Cinsiyet

Statii | Yerellik

Multivalent

(Cok
Degerlikli)

Ayrilma

Gecis

Biitiinlesme

Giinliik
Kullanim
Kaplar

+

Minyatiir
Kaplan

+H?)

Oyuncak

Askoz

)

Aglrsaklar

Tarim ve Diger
isler icin
Kullanilan
Aletleri

Silahlar

Takilar / Siis
Esyalari

Alinhk /
Diadem

Metal Kaplar

Asa veya Topuz
Basi

Kulak Tikaclar1

igneler

+

idol, Figiirin
veya Amulet

Organik
Buluntu

Miihiir

Q)

Mezar
Isaretleri

+?)

Kaynak: (Uhri, 2010:

197, Tablo 12)
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Resim 2.10. Karatag-Semayiik’te mezar armagani Askos 6rnegi
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 76, Fig.10)

0¢m
| BN Em B
10em

Resim 2.11. Alacahoyiik Mezar S, K ve A1 ‘de ortaya ¢ikarilmig olan kili¢ 6rnekleri
Kaynak: (Yal¢in & Yalgin, 2018: 106, Abb. 16)
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Resim 2.12. Alacahoyiik Mezar A’da ortaya ¢ikarilan tung ¢ekic
Kaynak: (Yalcin ve Yal¢in, 2018: 116, Abb. 36)
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Resim 2.13. Alacahdyiik Mezar E’de ortaya ¢ikarilmis olan giimiisten toren baltasi
Kaynak: (Yal¢in ve Yalgin, 2018: 105, Abb. 14)
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Resim 2.14. Alacahoyiik Mezar K’de ortaya ¢ikarilmig olan altin kabzali demir hanger
Kaynak: (Yal¢in ve Yalgin, 2018: 105, Abb. 15)
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Resim 2.15. Alacahdyiik Mezar A’da ortaya ¢ikarilmis olan altindan diadem(alinlik)
Kaynak: (Yal¢in ve Yalgin, 2018: 103, Abb. 9)
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Resim 2.16. Alacahoyiik Mezar B ve K’de ortaya ¢ikarilmig olan altindan kap 6rnekleri
Kaynak: (Yalgmn ve Yalgin, 2018: 107, Abb. 19)

3cm

Resim 2.17. Alacahoyiik mezarlarinda ortaya ¢ikarilmig olan ¢esitli ziynet esyalari
Kaynak: (Yal¢in ve Yalgin, 2018: 108, Abb. 23)
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Resim 2.18. Alacahdyiik Mezar B’de ortaya ¢ikarilmig olan altindan topuz bas1
Kaynak: (Yal¢in ve Yalgin, 2018: 104, Abb. 12)

Resim 2.19. Uzerinde altindan topuz bash bir igne yer alan altin kemer tokasi
Kaynak: (Yalgmn ve Yalgin, 2018: 109, Abb. 27)

Resim 2.20. Alacahoylik Mezar B’de ortaya ¢ikarilmis olan tastan damga miihiir
Kaynak: (Yalgmn ve Yalgin, 2018: 110, Abb. 29)
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Resim 2.21. Alacahoyiik mezarlarinda ortaya ¢ikarilmig tung ve glimiisten giines kurslari
Kaynak: (Yal¢in ve Yalgin, 2018: 111, Abb. 30)

Resim 2.22. Alacahdyiik mezar L ve B’de ortaya ¢ikarilan giimiis kapli tungtan boga ve tungtan geyik figiirii
Kaynak: (Yalcin ve Yalgin, 2018: 112, Abb. 31)
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3. ARKEOLOJIK VERILER ISIGINDA, NEOLITiK DONEM’DEN iLK TUNC
CAGI’NIN SONUNA KADAR LiKYA VE PiSiDYA BOLGELERINDE GORULEN
OLU GOMME GELENEKLERI

Bulgularin islenisinden evvel s6z konusu tez kapsami dahilinde yer alan bdlgenin

cografi sinirlarini belirtilmesi gerekmektedir.
3.1. LIKYA VE PiSiDYA BOLGESi COGRAFI SINIRLAR

Likya bolgesi, Antalya ilinin bat1 kismi ile Fethiye Korfezi arasinda kalan, giiniimiizde
Teke Yarimadasi olarak adlandirilan bolgedir (Ugurlu, 2000: 359). Pisidya bolgesi ise,
giiniimiiz Goller Bolgesi olarak adlandirilan Burdur ve Isparta illerini igerisine alan ve Antalya
ilinin kuzey kesiminin de sinirlari igerisinde dahil oldugu bolgedir (Harita 3.1.) (Korthold ve
Tanriver, 2016: 28).

Harita 3.1. Likya ve Pisidya Bolgeleri
Kaynak: ArcMAP 10.7
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3.2. NEOLITiK DONEM BULGULARI

Calismamiz kapsaminda, arastirilan bolgelerde, Neolitik Donem tabakalarina sahip
yerlesimler veya magaralar igerisinde, arkeolojik veri agisindan hafirler tarafindan ifade edilen
mezar bulgularina, Erken Neolitik Donem olarak Bademagaci ve Hoylicek; Geg Neolitik

Dénem olarak da Okiizini Magaras1, Kurugay ve Hacilar yerlesmelerinde saptanmstir (Harita
2.2).

Kurucgay

Hacilar

A Hayiik
A Magara
®  Sechir Merkezi

Harita 3.2. Neolitik Donem mezar bulgular1 saptanan yerler
Kaynak: ArcMAP 10.7
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3.2.1. Bademagaci
3.2.1.1. Konum

Hoylik, Antalya ilinin sinirlart igerisinde yer alan ve hdyiige de ismini veren

Bademagaci beldesinin 2 kilometre kadar kuzeyinde yer almaktadir (Duru ve Umurtak, 2019:
1).
3.2.1.2. Kaz1 Tarihgesi

Istanbul Universitesi’nden Prof. Dr. Refik Duru’nun baskanliginda, Prof. Dr. Giilsiin
Umurtak’in da bagkan yardimcisi olarak dahil oldugu bir ekip tarafindan 1993 yilinda baslayan
kazilar 2010 yilina kadar devam etmistir (Duru ve Umurtak, 2019: 2).

3.2.1.3. Tabakalanma

Tabakalanma olarak, arada bosluklarin da yer aldig1 hoyiikte, eskiden yeniye dogru
Erken Neolitik, Ge¢ Neolitik, Erken Kalkolitik, Ge¢ Kalkolitik, Ilk Tun¢ Cag1 I-II-III, Orta
Tung Cag1 ve son olarak Erken Hristiyanlik donemi igeren yapi katlar1 ortaya ¢ikarilmistir

(Tablo 3.1.) (Duru ve Umurtak, 2019: 8-9).

Tablo 3.1. Bademagaci’nda saptanan yap1 katlar1 ve kiiltiir donemleri

Kiiltiir Donemi Yap1 Kat1 ‘

Erken Hristiyanhk Kilise
Ara
Orta Tung¢ Cag1 (OTC) OTC 1
IIk Tung¢ Cag III (iTC IIT) ITCII/1
ilk Tunc Cag II (ITC 1) iTC 11/ 1-3
Ik Tun¢ Cagi I (ITC 1) ?
Ara
Gec Kalkolitik (GK) ?
Ara
Erken Kalkolitik (EK) ?

Geg Neolitik (GN) GN 1,2
Erken Neolitik II (EN) EN I 1-3, 3A, 4, 4A, 4B
Erken Neolitik I (EN) EN15-9

Ana Toprak

Kaynak: (Duru ve Umurtak, 2019: 9)
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3.2.1.4. Mezar Bulgular

R. Duru tarafindan Erken Neolitik Donem (EN) tabakalarinda 50’si gdmiit ve digerleri
karigik kemik toplulugu olmak {izere toplam 74 kemik grubunun ortaya ¢ikarildigini

belirtilmistir (Duru ve Umurtak, 2019: 30).

Yapilan ¢aligmalar sonucunda mezarlarin, basit toprak mezar tipinde, bireylerin hocker
veya sirt Ustii hocker pozisyonunda yatirilarak gomiildiigii (Resim 3.1. ve Resim 3.2.),
defnedilirken {izerlerindeki esyalardan kaynakli bir iki 6rnegin disinda yanlarina bir armagan
birakilma uygulamasinin olmadigr ve EN I evresi haricinde genel olarak iskeletlerde yon
uyumuna rastlanmadigi ifade edilmektedir (Duru ve Umurtak, 2019: 30-31). Yerlesim i¢i olarak
yetiskin bireylerden daha fazla bebek ve ¢ocuk gomiitleri ¢itkmasindan dolay1, bir yerlesim dist
mezarin var olmasi gerektigi tizerinde durulmaktadir (Resim 3.3.) (Duru ve Umurtak, 2019:
30). Ayrica 8 numarali yap1 igerisinde ortaya ¢ikarilan bireylerin diizensiz kemik toplulugundan
yola ¢ikarak, yangin sirasinda kagcamamis olan ev sakinleri olabilecegi diisiiniilmektedir (Duru

ve Umurtak, 2019: 96-98). Ayrica bir adet kopek mezarina da rastlanilmigtir (Resim 3.4.).
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Resim 3.1. EN 1/7 yerlesimine ait basit toprak mezar
Kaynak: (Duru ve Umurtak, 2019: Levha 22, no: 2)

Resim 3.2. EN 11/ 4 erlesimineait sirt Uistii hocker pozisyonunda ortaya ¢ikarilan mezar
Kaynak: (Duru ve Umurtak, 2019: Levha 22, no: 3)
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Resim 3.3. Cocuk ve bebek mezarlarina ait ¢gizimler
Kaynak: (Duru ve Umurtak, 2019: Levha 23, no: 4-5)

Resim 3.4. EN II evresinde ortaya ¢ikarilan kdpek mezarina ait ¢izim
Kaynak: (Duru ve Umurtak, 2019: Levha 2, no: 6)
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3.2.2. Hoyiicek
3.2.2.1. Konum

Hoylik, Burdur sehir merkezinin 30 kilometre kadar giineyinde, Bucak ilgesi sinirlari

icerisinde yer almaktadir (Duru ve Umurtak, 2005: 1).
3.2.2.2. Kaz1 Tarihgesi

Prof. Dr. Refik Duru tarafindan 1989-1992 wyillar1 arasinda kazi caligmalari
gerceklestirilmistir (Duru ve Umurtak, 2005: 2-5).

3.2.2.3. Tabakalanma

Tabakalanma bakimindan eskiden yeniye dogru Erken Neolitik Dénem, Geg¢ Neolitik
Donem ve Erken Kalkolitik Donem olarak, 4 tabaka icerisinde 3 donem bulgularina

rastlanilmistir (Tablo 3.2.) (Duru ve Umurtak, 2005: 5).

Tablo 3.2. Hoylicek te saptanan tabakalar ve donemleri

Tabaka Donem

Karisik Birikim Erken Kalkolitik Cag (EKC)
Ara
Kutsal Alanlar Donemi (KAD) Gec Neolitik Cag (GKC)

Ara

Tapimmak Donemi (TD) Erken Neolitik Cag (ENC)
Ara

Erken Yerlesmeler Donemi (EYD) Erken Neolitik Cag (ENC)

Ana Toprak

Kaynak: (Duru ve Umurtak, 2005: 5)
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3.2.2.4. Mezar Bulgular

Caligmalar neticesinde, yerlesimde sadece Tapmak Ddonemi (TD) evresi tabakalari
icerisinde 1 adet mezara rastlanildigi belirtilmekte olup, s6z konusu gomiit, yeni dogan bir
bebege ait oldugundan dolay:r detayli bir bilgi verilemedigi ifade edilmektedir (Duru ve
Umurtak, 2005: 26). Ayrica ortaya ¢ikarilan mezarda armagana rastlanilmadigi da belirtilmistir

(Duru ve Umurtak, 2005: 26).

R. Duru, yerlesmede bagka bir mezar buluntusuna rastlanilamamasinin, gémditlerin
yerlesme diginda bir yerde gergeklestirildigini ve bolgedeki diger yerlesmelerle birlikte, Burdur
Bolgesi'nde Neolitik Donem igerisinde baskin olarak goriilen yerlesim dis1 gomiit
(ekstramural) vygulamasinin Hoyiicek’te de s6z konusu olabilecegi sdylemektedir (Duru ve

Umurtak, 2005: 26).

Hoylicek ‘te mezarlara rastlanilmamasmin bir diger sebebi ise, yerlesmenin tapinak
olarak konumlandirilmis olmasi ve asil yerlesim merkezinin/merkezlerinin, alanin disinda yer
almasindan kaynaklaniyor olmasi olabilir. Sadece kutsal alan olarak planlanan yap1 gruplarinin
icinde ya da ¢evresinde gomiitlere rastlanilmamis olmasi olasi bir durum olarak kabul

edilmelidir.

3.2.3. Kurucay
3.2.3.1. Konum

Hoylik, Burdur il merkezinden bati istikametine dogru, Tefenni ve Yesilova ilgelerine
giden karayolunun iizerinde yer alan, adin1 aldig1 Kurucay koyliniin sinirlart igerisinde yer

almaktadir (Duru, 1994: 1).
3.2.3.2. Kaz1 Tarihgesi

60’11 ve 70’11 yillarda yapilan yiizey arastirmalariyla veri toplanmis olan hoyiikte, Prof.
Dr. Refik DURU tarafindan 1978-1988 yillar1 arasinda kazi ¢aligmalar1 gergeklestirilmistir
(Duru, 1994: 2-3).

3.2.3.3. Tabakalanma

Hoylikte yapilan ¢alismalarda 13 yap: kat1 tespit edilmis olup, eskiden yeniye dogru
kronolojik olarak Erken Neolitik Dénem, Geg Neolitik Donem, Erken Kalkolitik Dénem, Geg
Kalkolitik Dénem, ilk Tung Cag1 I ve Ilk Tung Cag Il dénemini igermektedir (Tablo 3.3.)
(Duru, 1994: 6).
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Tablo 3.3. Kurugay’da saptanan yap1 katlar1 ve donemler

_ YapiKau o Dinem ________
1. Yap1 Kati ilk Tunc Cagi II (iTC 1I)
2. Yap1 Kat1 fIk Tun¢ Cag II-1 (iTC II-1)

Ara
3. Yap1 Kati iti o
Geg¢ Kalkolitik GK
3A. Yap1 Kati e Ralkolitic Gag (GXO
Ara
4. Yap1 Kat1
S. Yap1 Kat1
6. Yap1 Kati eep il oty (Ee)
6A. Yap1 Kati
Ara
7. Yap1 Kati
8. Yap1 Kati
9. Yapi Kat Erken Kalkolitik Cag (EKC)
10. Yap1 Kati
Ara
11. Yap1 Kat1 Geg Neolitik Cag (GNC)
Ara
12. Yap1 Kati Erken Neolitik Cag (ENC)
Ara
13. Yap1 Kati Erken Neolitik Cag (ENC)
Ana Toprak

Kaynak: (Duru, 1994: 6)

3.2.3.4. Mezar Bulgular

Geg Neolitik Donem evresi olarak belirtilen tabakalarda 4 adet mezar ortaya ¢ikarilmis
olup, “Sk 17 ve “Sk 2” olarak ifade edilen yetigkin bireylerin hocker pozisyonunda gomiildiigii
ifade edilmektedir (Resim 3.5.) (Duru, 1994: 18). S6z konusu yetiskin mezarlarindan birinin
basina yakin bir konumda ¢dmlek bulundugu, ¢ocuk gomiitlerinin de yaninda asik kemigi
ortaya ¢ikarildig1 belirtilmekte; yatis yonleri ve konumlar farklilik géstermekte oldugu ifade
edilmektedir (Duru, 1994: 18). Bununla birlikte gdmiit sayisinin azligindan dolay yerlesim dis1
mezar olmasi gerektigi R. Duru tarafindan ifade edilmis ve mezar aramasi g¢aligmalari
gerceklestirilmistir; fakat yerlesmenin mezarlik alan1 saptanamamistir (Resim 3.6.) (Duru,

1994: 18).
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Resim 3.5. Geg Neolitik Dénem tabakasinda ortaya ¢ikarilmis olan yetiskin mezari (k 1)
Kaynak: (Duru, 1994: Levha 31, no:1)

Kurucay - Mezarlk Arastirmalar

Kurucgay
Hoyiigii

Kapuzlu Deresi

100 m.

Resim 3.6. Kurugay Hoyiik Mezarlik Arastirmalari
Kaynak: (Duru, 1994: Levha 33, No: 2 {izerinden tekrar ¢izilmistir)
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3.2.4. Okiizini Magarasi
3.2.4.1. Konum

Magara, Antalya il merkezinin yaklagik 30 kilometre kadar kuzeybatisinda, Katran Dag1
ile Antalya Ovasi’nin kesistigi noktada yer almaktadir (Kartal, 2002: 61).

3.2.4.2. Kaz1 Tarihgesi

Ik olarak Prof. Dr. Ismail Kili¢ Kékten tarafindan tespit edilen yerde, 1950°li yillarda
bir diger magara olan Karain ile ortak calismalar gerceklestirilmis; uzun bir aradan sonra Prof.
Dr. Isin Yalginkaya tarafindan 1989 ile 1999 yillar1 arasinda kazi ¢alismalar1 yapilmistir
(Ozbek, 2000: 127; Kartal, 2002: 61).

3.2.4.3. Tabakalanma

Magarada ele gecen veriler 15181nda toplam 4 arkeolojik evre belirlenmis; genel olarak
yogun sekilde Epi-Paleolitik Donem bulgular icerdigi ve iist dolgularda Geg¢ Neolitik Donem
ve Kalkolitik Donem bulgularina rastlandig ifade edilmektedir (Kartal, 2002: 61; Bulut, 2016:
89; Kartal, 2018: 4-5).

Tablo 3.4. Okiizini Magarasi’nda tespit edilen evreler ve tarihlemeleri

Arkeolojik Unite Arkeolojik Seviye Tarihleme (MO)
1 33, 32, 31, 30, 29, 28, 27 17.500/14.500

II 26, 25, 24, 23, 22, 21,20, 19, 18 | 14.500/13-12.000

111 17,16,15,14,13,12,11,10,9 | 13-12.000/10.5-10.000
| AY 8,7,6,5,4,3,2,1,0 10.000/6500

Kaynak: (Bulut, 2016: 89, Tablo 1)

3.2.4.4. Mezar Bulgular

Prof. Dr. Ismail Kilig¢ Kékten’in gergeklestirdigi ¢alisma sirasinda Kalkolitik Dénem
tabakasi olarak nitelendirdigi katmanin altindan kadin bireye ait bir iskelet ortaya cikarilmistir
(Senyiirek, 1958: 465-466; Ozbek, 2000: 127; Kartal, 2002: 61). Prof. Dr. Isin Yalg¢inkaya nin
calismalarinda ise, 1 no’lu mezarlik alani olarak isimlendirilen ve magara i¢i mezar olmasi
bakimindan ilk oldugu ifade edilen yerde agilan ¢ukurlarla Epi-Paleolitik Donem katmaninda
tahrip olusturmus olan biri bos olmak iizere bes adet mezar agiga c¢ikarilmistir (Resim 3.7.)
(Yalginkaya vd., 1999: 41-42). Yetiskin erkek ve kadin ile birlikte iki kiz ¢ocugu oldugu ifade
edilen iskeletlerin {igii hocker ve biri dorsal pozisyonda mezara konulmustur (Yal¢inkaya vd.,
1999: 41). Geg Neolitik Donem tarihli mezarlara bakildiginda, basit toprak mezar tipinde, etrafi

tas sirali, zemini toprak veyahut tas doseli olacak sekilde iki farkli tip uygulama goriilmektedir
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(Resim 3.8., Resim 3.9. ve Resim 3.10.) (Yalginkaya vd., 1999: 42). Bir mezarda idol, kolye
tanesi ve bir kabin ortaya ¢ikarildigi, digerlerinin yanlarinda 6dnceden kirilarak birakilmis olan
kaplar yer aldig1 ifade edilmektedir (Yalginkaya vd., 2000: 31). Yiizeye yakinligindan
tahribatin yogun oldugu ifade edilmektedir (Ozbek, 2000: 127). Genel olarak iskeletler arasinda
yon uyumu bulunmamakta oldugu ve mezar igerisine bilingli kirilan ¢anak ¢comlek pargalarinin
birakilmasi durumunun Ege Diinyasi ile paralellikler gostermekte oldugu diistiniilmektedir
(Yalginkaya vd., 1999: 42). Bununla birlikte, I. Yal¢inkaya bu uygulamanin zamansiz bir 6liim
lizerine yapilmis olabilecegi fikri iizerinde duruldugundan bahsetmektedir (Yalginkaya vd.,
1999: 42).
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Resim 3.7. 1 No’lu mezarlik alan1
Kaynak: (Yalcinkaya vd. 1998: 47, Cizim 2)

Resim 3.8. 1 No’lu mezar
Kaynak: (Yalginkaya, 1996: 35, Cizim 6)
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t 7 i 6
OKUZINI MAGARASI
1l NO.LU MEZAR ve
TABAN TASLARI

Resim 3.9. Tas doseli taban (II No’lu mezar)
Kaynak: (Yalgmkaya vd. 1999: 49, Cizim 4)

OKUZINI MAGARASI )
V NO.LU MEZAR GNd GMb
TABANI

—— —
0 50cm.

Resim 3.10. Tas doseli taban (V No’lu mezar)
Kaynak: (Yalginkaya vd. 1999: 48, Cizim 3)
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Resim 3.11. Okiizini Magarast tas sirali mezar fotografi
Kaynak: (Kartal, 2002: 62)

3.2.5. Hacilar
3.2.5.1. Konum

Hoytik, Burdur il merkezinin 26 kilometre kadar batisinda yer almakta olan, ismini de

aldig1 Hacilar kdyiiniin sinirlar igerisindedir.
3.2.5.2. Kaz1 Tarihgesi

Kazi calismalari, Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii (BIAA) tarafindan James Mellaart
bagkanliginda, 1957-1960 yillar1 arasinda gergeklestirilmistir (Mellaart, 1970: xiii).

3.2.5.3. Tabakalanma

Yapilan ¢alismalar neticesinde, eskiden yeniye dogru Akeramik Neolitik Donem’e ait 7
yap1 kati, Ge¢ Neolitik Donem’e ait 4 yap1 kat1 ve Erken Kalkolitik Dénem’e ait 5 yap1 kati
olarak olmak tizere li¢ donem bulgularina rastlanilmistir (Tablo 3.5.) (Mellaart, 1970: 93-95).
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Tablo 3.5. Hacilar’da saptanan yapi katlar1 ve donemleri

Yap1 Kati Donem ‘

ID-1A Erken Kalkolitik Donem Sonu
11B-V Erken Kalkolitik Donem
VI-IX Geg¢ Neolitik Donem
Ara
VII-1 Akeramik Neolitik Donem
Ana Toprak

Kaynak: (Mellaart, 1970: 92-95)

3.2.5.4. Mezar Bulgular

Akeramik Neolitik Donem tabakalar1 igerisinde mezara rastlanilmamis olmasindan
kaynakli, J. Mellaart yerlesim dis1 bir mezarlik olma ihtimalinden bahsetmektedir (Mellaart,
1970: 88-89). Ayrica taban iizerinde ortaya ¢ikarilmis olan kafataslar1 J. Mellaart tarafindan ata
kiiltii olarak yorumlanmistir (Resim 3.12.) (Mellaart, 1970: 88). Ayrica 1980’11 yillarda R. Duru
tarafindan Hacilar Hoylik’te mezarlik arama calismalar1 gerceklestirilmis; ancak bir sonuca
ulagilamamistir (Duru, 1986: 335-338). Ortaya ¢ikan veriler bazinda yerlesim dis1t mezarlik
geleneginin Geg¢ Neolitik Donem tabakalari igerisinde de devam ettigi belirtilmektedir
(Mellaart, 1970: 89). Geg Neolitik — Erken Kalkolitik Cag gecis evresi olarak ifade edilen VI/V.
tabakasinda yer alan iki yapinin taban altinda, birinde bir digerinde ise iist iiste iki bireye ait
toplam ii¢ mezar saptanmistir (Mellaart, 1970: 88-89). Ug bireyde hocker pozisyonunda
yatirllmigtir (Mellart, 1970: 88-89). Mezar armaganlari olarak Q.6 yapisindaki mezarda kadin
bas1 bicimli bir kap, kirmiz1 monokrom bir kase ve kemik igne ele gecirilmistir. Q.2 yapisinin
icerisinde ortaya ¢ikarilan iist iiste gomiitiin iistte olanin da ise tas kap ve boncuklarin ortaya

cikarildigi ifade edilmektedir (Mellart, 1970: 88-89).
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Resim 3.12. Taban ﬁzerindeoaa ¢ikarilmis olan kafatasi
Kaynak: (Mellaart, 1970: 5, b)

Resim 3.13. Kadin basi1 bigimli kap
Kaynak: (Mellaart, 1970: 111, No: 1)
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3.2.6. Donemsel Degerlendirme

Neolitik Donem bakimindan ele aldigimiz yerlesimler kapsaminda sadece Canak
Comlekli Neolitik Donem verilerinin saptanmasi sebebiyle, yalnizca bu evre ile ilgili bir
degerlendirme yapilabilmektedir. Bununla birlikte ortaya ¢ikarilmig sayica az olarak saptanmis
olan bulgularin bolgesel anlamda genel olarak degerlendirilmesi, tam anlamiyla nihai bir sonug
teskil etmemekte, yalnizca ele gecen verilerin birbirleri ile mukayesesi kapsaminda goriilen

ortak veya farkli 6zellikler dile getirilebilmektedir.

Canak Comlekli Neolitik Dénem bulgusu saptanan yerlesimlerde hem Erken hem de
Geg Neolitik Donem’de ortak olarak, basit toprak mezar tipi, inhumasyon gomme bigimi ve
hocker pozisyonunun uygulanmasi; yapilarin taban altlar1 veyahut yerlesimlerin diger
yerlerinde de gomiitiin gergeklestirildigi net olarak gdziikmektedir (Tablo 3.6.). Yon birligi
anlayisinin sadece Bademagaci’nda Erken Neolitik evrelerinden EN I evresi disinda genel
olarak goriilmemektedir. Ele gecen mezar adedine bakilarak hem Erken hem de Geg¢ Neolitik
Dénem’de (Okiizini nin magara i¢i mezarlik olmasi disinda) yerlesim disinda bir mezarlik olma
ihtimalinin agik¢a hafirler tarafindan da ifade edildigi goriilmektedir. Mezar armaganlari
kapsaminda degerlendirdigimizde Erken Neolitik mezarlarinda genel bir armagan uygulamasi
goriilmemekteyken, Geg Neolitik Donem’de ele gegen bulgulara bakildiginda, keramik, kemik

alet, tas kap ve boncuklarin 6lii yanina birakildigi goriilmektedir.

Tablo 3.6. Likya-Pisidya Bolgesi Neolitik Donem yerlesimlerinde goriilen 6lii gomme gelenekleri

Hoyiik / Saptanan | Mezar Saptanan Mezar Gomme Gomme Mezarlarin
Magara Mezarlarin Tipi Armaganlari Tipi Bicimi Saptandigi
Konumu Donem
Bademagaci | Intramural | Basit Boncuk (?) Hocker | Inhumasyon Erken
Toprak : Neolitik
Héyiicek Intramural | Basit - - Inhumasyon Dénem
Toprak
Kurucay Intramural Basit Keramik ve asik kemigi | Hocker | Inhumasyon
Toprak Ge¢
Okiizini | Intramural | Basit | Keramik, tas (kap, alet, | Hocker | Inhumasyon Neolitik
Magarasi Toprak | boncuk) ve kemik (alet) | - Dorsal Dénem
Hacilar Intramural | Basit Keramik, tas (kap, Hocker inhumasyon

Toprak | boncuk) ve kemik (alet)
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3.3. KALKOLITIK DONEM BULGULARI

Calismamizin cografi kapsami igerisinde, Kalkolitik Donem mezar bulgularina Hacilar,

Karain Magaras1 ve Kurugay yerlesmelerinde saptanmistir (Harita 3.3.).

Kurucay.

Hacilar

A Hoyik
A Magara
®  Sehir Merkezi

Harita 3.3. Kalkolitik Donem mezar bulgusu saptanan yerler
Kaynak: ArcMAP 10.7
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3.3.1. Hacilar
3.3.1.1. Mezar Bulgulan

Erken Kalkolitik Donem tabakalarinda genel olarak ¢oklu gomiitlerle birlikte toplam 17
mezar ve 19 iskelete ortaya cikarilmis oldugu belirtilmekte ve bu dogrultuda s6z konusu
yerlesimde ekstramural bir mezarlik olmasi gerekliligi J. Mellaart tarafindan ifade edilmektedir
(Mellaart, 1970: 90). Sayica dagilimlarina gore en yogun Hacilar IV de P.VLI ve 2 olarak
adlandirilan yapilarin taban altlarinda toplam 8, Hacilar III’te 1, Hacilar IIA’da tapinak
yapisinin taban altinda biri anne ve ¢ocugun oldugu ¢oklu goémiit ile toplam 3 ve Hacilar IB’de
ise bir yapi i¢erisinde 5 mezar aci8a ¢ikarildig ifade edilmektedir (Mellaart, 1970: 88-90). Oval
cukurlar acilarak, basit toprak mezar tipinde, inhumasyon goémme bi¢imi ve hocker
pozisyonunun tiim mezarlarda uygulandig1 gériilmektedir (Mellaart, 1970: 89). Iskeletlerin
yonlendirilmesindeki uyumun, sadece Hacilar IV evresinde saga yatirilmis ve kuzeye bakar
sekilde oldugu belirtilmistir (Mellaart, 1970: 89). Mezar armaganlarina bakildiginda tabaka
bilgileri ile birlikte, Hacilar IV’te mezarlarin yarisinda bir veya birden fazla kap, Hacilar ITA’da
tapinak yapisinin altinda yer alan ¢oklu gdmiitte annenin ve ¢ocugun yaninda da birer kabin

ortaya ¢ikarildigi belirtilmektedir (Mellaart, 1970: 90).

Resim 3.14. Tapiak yapisi altinda ortaya ¢ikarilan ¢oklu gomiit
Kaynak: (Mellaart, 1970: Plate XXXVII, a)
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Rsim 15. Tapma yapisi altinda cikarilan diger mezarlar
Kaynak: (Mellaart, 1970: Plate XXXVII, b)

3.3.2. Karain Magarasn
3.3.2.1. Konum

Magara, Antalya ilinin yaklagik 30 kilometre kuzeybati tarafinda yer almakta olan

Yagca koyl sinirlart igerisinde kalmaktadir (Taskiran, 2002: 50).
3.3.2.2. Kaz1 Tarihgesi

Ilk olarak, Prof. Dr. Ismail Kili¢ K6kten tarafindan araliklar olmakla birlikte 1946-1973
yillart arasi, Prof. Dr. Isin Yalg¢inkaya tarafindan 1985-2014 yillar1 aras1 ve son olarak Prof. Dr.
Harun Tagkiran tarafindan 2015 yilindan giiniimiize degin kazi c¢alismalar1 devam
ettirilmektedir (Yalginkaya, 1986: 21; Yalginkaya, 1988: 41; Taskiran, 2002: 50; Yaman, 2013:
3; Yalginkaya vd., 2016: 235; Taskiran vd., 2017: 521).
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3.3.2.3. Tabakalanma

Magarada yapilan ¢aligmalarda kolaylik saglanmasi i¢in gozlerin A, B, C, D, E, F ve G

olarak isimlendirilmis oldugu ifade edilmektedir (Yalginkaya ve Ozgelik, 2012: 4). E Goziinde

ozellikle Alt Paleolitik Dénem ve Orta Paleolitik Donem verilerinin goriildiigii belirtilmektedir

(Aydin, 2018: 1328). B Gozii igerisinde yapilan ¢aligmalarda, erkenden gege dogru sirasiyla

Orta Paleolitik Dénem, Ust Paleolitik Dénem, Epi-Paleolitik Ddénem, Neolitik Dénem,

Kalkolitik Dénem, ilk Tun¢ Cag1 ve bunlarin iizerinde Ge¢ Roma ve Bizans kalitilar igeren

bir dolgunun bulundugu ifade edilmektedir (Tablo 3.7.) (Aydin, 2018: 1328).

Tablo 3.7. Karain Magarasi (B Go6zii) saptanan jeolojik tiniteler ve arkeolojik donemleri

Jeolojik Birim-Unite Arkeolojik Donem
H.1 Karisik Orta Cag-Roma-Grek
H. I ilk Tun¢ Cag
H. 111 Ik Tun¢ Cag (?)
Kalkolitik
H. 1V Kalkolitik
H.V Geg Neolitik (?) — Erken Kalkolitik
P.I.1 Epi-Paleolitik
P.1.2 Epi-Paleolitik
P.1.3 Epi-Paleolitik
P. 11 Ust Paleolitik
P. 111 Orta Paleolitik-Ust Paleolitik Gecisi
P.1V Orta Paleolitik
P.V Orta Paleolitik
P. VI Orta Paleolitik
P. VII Orta Paleolitik
P. VIII Orta Paleolitik
P.IX Orta Paleolitik
P. X Orta Paleolitik
P. XI Orta Paleolitik
Ana Kaya

Kaynak: (Yaman, 2011: 261)
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3.3.2.4. Mezar Bulgular

Tipik bir Kalkolitik Donem olarak belirtilen H.IV seviyesinin plankarelerinde daginik
bir sekilde insan disi ve kemik pargalarinin goriildiigii, bunlarin ¢cogunlugunun tamamen ya da
kismen yanik olmalarindan dolay1 yari-kremasyon uygulamasinin ihtimali olarak I. Yal¢inkaya

tarafindan rapor edilmistir (Yalginkaya vd., 2014: 240).
3.3.3. Kurugay

Yerlesimde hem Erken Kalkolitik Dénem hem de Geg Kalkolitik Donem tabakalarinda

mezar bulgular rastlandigindan dolayi alt bagliklar altinda ayr1 bir sekilde ele alinacaktir.

3.3.3.1. Mezar Bulgular:
3.3.3.1.1. Erken Kalkolitik Donem

Erken Kalkolitik Donem (EKC) tabakalarinda Sk 5- Sk 6 ve Sk 7 olarak adlandirilan 3
adet basit toprak mezar ortaya cikarilmistir (Duru, 1994: 18). Donemi kesin olmakla birlikte,
yap1 kat1 bakimindan tam olarak anlasilamadigi belirtilmekte, yatis yonlerinin farkli oldugu ve
ikisinin (Sk 5 ve 6) hocker pozisyonunda gomiildiigii belirtilmektedir (Duru, 1994: 18). Timi
yetiskin bireye ait olan gomiitlerde, Sk 5 in {izerine yass1 bir tag levha konuldugu, Sk 6 da ise
gomiildiikten sonra Ol lizerine iri taglarin dizildigi izlenebilmektedir (Resim 3.16. ve Resim
3.17.) (Duru, 1994: 18). Bu sonuglardan yola c¢ikilarak yerlesim digsinda mezarlik olmasi
gerekliligi R. Duru tarafindan ifade edilmektedir (Duru, 1994: 18).

Resim 3.16. Mezar Sk 5 ve iizerine yer alan tas levha
Kaynak: (Duru, 1994: Levha 32, No: 1)
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Resim 3.17. Sk 6 olarak adlandirilan mezar ve iizerine birakilan iri taslar
Kaynak: (Duru, 1994: Levha 32, No: 3)

Resim 3.18. Sk 7 olarak adlandirilan mezar
Kaynak: (Duru, 1994: Levha 32, no: 4)
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3.3.3.1.2. Geg¢ Kalkolitik Déonem

Yerlesimin Geg¢ Kalkolitik Donem (GKC) tabakalarinda 6nceki donemden farkli ve
yogun olarak bulgulara rastlandig1 ifade edilmekte, yapilarin, avlu veya sokak tabanlarinin
altinda bebek ve cocuk birey iskeletlerinin igerisinde goriildiigii 50 adet ¢comlek mezar ve
yetiskin bireylere ait 4 adet basit toprak mezarin ortaya ¢ikarildigi belirtilmektedir (Duru, 1996:
24).

Bebek ve ¢ocuk gomiitlerinin gergeklestirildigi ¢omlek mezarlar yukarida da belirtildigi
lizere yapi, avlu veya sokak tabanlari altina agilan, yaklagik yarim metrelik ¢ukurlar igerisine
yerlestirilmistir (Duru, 1996: 24). Bir tarafa dogru hafif bir egik bir sekilde topraga oturtulan
comleklerin agz1 yassi bir tag levha veya iri ¢dmlek pargalart ile kapatilmig, ardindan da

toprakla ortiilerek gomiilmiistiir (Resim 3.19. ve Resim 3.20.) (Duru, 1996: 24).

(Comleklerden birinin igerisindeki iskelet, 18-20 yaslarinda bir gence aittir. Bir baska
c¢omlek mezarin icerisinde kemige yapisik vaziyette bulunmus kumas parcasi ve farkli
mezarlarda da goriilen iplik pargalarindan yola g¢ikilarak oliilerin kefene sarilmis olabilecegi

ithtimali lizerinde de durulmaktadir (Resim 3.21.) (Duru, 1996: 24).

Bu durumun disinda, incelenen kemiklerin bir kisminda, 6zellikle ¢ocuk kemiklerinde
goriilen yanik izleri, net olarak belirtilmese de gomiilmeden Once bir yakma isleminin

gerceklestirilmis olabilecegini diisiindiirmektedir (Duru, 1996: 24).

4 adet basit toprak mezardan Sk 8 ve Sk 9 olarak adlandirilan iskeletlerin bozuk
durumda oldugu ve sadece kafatasi ile uzun kemiklerinin bulunabildigi izlenebilmektedir
(Duru, 1996: 24). Sk 10 ve Sk 11 olarak adlandirilan iki iskeletin denk diizlemde ve birbirlerine
yakin bir vaziyette oldugu belirtilmekte olup, bas ayak dogrultusu olarak dogu-bati ve bati-
dogu seklinde farkli oldugu, her ikisinin de bacaklarin karna ¢ekik vaziyette ve kollar1 da yiiz
Oniine gelmis olarak gorildiigii ifade edilmektedir (Resim 3.22.) (Duru, 1996: 24). Mezar
esyalar1 bakimindan ise, genel bir uygulama seklinde bulgu saptanamamis ancak sadece Sk 8

mezarinin yaninda boyunlu bir ¢dmlek ele gegirilmistir (Resim 3.23.) (Duru, 1996: 24).
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Resim 3.19. Agzi iri ¢omlek kiriklari ile kapatilmis olan ¢dmlek mezar
Kaynak: (Duru, 1996: Levha 49, No: 1)
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Resim 3.20. Agz1 yassi tag levha ile kapatilmig bir ¢omlek mezar
Kaynak: (Duru, 1996: Levha 49, No: 2)
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Resim 3.21. Kemige yapisik sekilde bulunan kumas parcasi
Kaynak: (Duru, 1996: Levha 51, No:1)

Resim 3.22. Mezar Sk 10 ve Sk 11
Kaynak: (Duru, 1996: Levha 52, No: 1)
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Resim 3.23. Bozuk durumda oldugu ifade edilen mez
Kaynak: (Duru, 1996: Levha 51, No: 2)

arlar
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3.3.4. Donemsel Degerlendirme

Oncelikle yerlesim say1s1 ve ortaya ¢ikan veri azlig1 bakimindan dénemsel bir genelleme
yapmak acikcasi pek tutarli olmayacaktir. Ancak, kapsam dahilinde elde edilen verilerden yola
cikilarak, donemin erken ve ge¢ evrelerinin saptandigi yerlerde goriilen mezar bulgular

bakimindan gerek benzerlik gerekse farkliliklar tarafimizca ifade edilecektir.

Kalkolitik Dénem bulgularina bakildiginda, donemin erken evresinde, basit toprak
mezar tipi ve hocker pozisyonunun uygulandigi; Hacilar’da bir evre (Hacilar IV) disinda genel
olarak bolgede saptanan mezarlarda yon uyumunun olmadigi goriilmektedir. Donem i¢in bdlge
genelinde yerlesim disinda bir mezarligin olmasi gerekliligi agikca konunun islenisinde de
beyan ettigimiz lizere hafirler tarafindan dile getirilmistir. Hacilar’da farkli olarak igerisinde
anne ve ¢ocugun yer aldig1 coklu gomiit, tek ornek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Karain
Magarasi’'nda yari-kremasyon olarak degerlendirilen 6rnek disinda, bolgede genel olarak
goriilen uygulama inhumasyon seklindedir. Mezar esyalari bakimindan Hacilar yerlesmesinde
saptanan mezarlar ¢er¢evesinde armagan olarak sadece keramik birakildig1 net olarak ifade

edilebilir.

Donemin geg evresine gelindiginde ise, tek bir yerlesimden edinilen verilere dayanilarak
ifade etmek gerekirse, oncelikle mezar tipinde bir degisim goriildiigii net olarak goziikmektedir.
Fakat, basit toprak mezar Orneklerinin de ayni evre igerisinde goriilmesi, aynt donemde iki
farkli gomiit anlayisinin uygulandigini bize net olarak gdstermektedir. Yapilarin taban altina,
cadde veya sokak olarak nitelendirilen alanlarda, agizlarinin ¢omlek kiriklar1 veya yassi bir tag
levha ile kapatildigi ¢omlek mezarlar, bir drnek hari¢, genel olarak ¢ocuk ve bebeklere
uygulanan bir mezar tipi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Comlek mezarlar igerisinde, bir
mezarda saptanan O6rnek bakimindan, bireylerin kefen gibi bir kumasa sarilarak ¢comlek
icerisine konuldugu izlenebilmektedir. Comlek mezarlarda, formlar incelendiginde, siradan
kaplarin tercih edildigi sOylenebilir. Bir mezarda yer alan ¢omlek haricinde genel olarak

mezarlarda armagan saptanmamustir.
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Tablo 3.8. Likya-Pisidya Bolgesi Kalkolitik Dénem yerlesimlerinde goriilen 6lii gdmme gelenekleri

Hayiik / Saptanan Mezar Saptanan Mezar Gomme | Gomme Bicimi Mezarlarin
Magara Mezarlarin Tipi Armaganlari Tipi Saptandigy
Konumu Donem
Hacilar | Intramural Basit Keramik Hocker Inhumasyon
Toprak Erken
Kurucay | Intramural Basit - Hocker |  Inhumasyon Kalkolitik
Toprak Donem
Karain | Intramural - - - Yari-Kremasyon Erken-Orta
Magarasi ) Kalkolitik (?)
Kurucay | Intramural | Comlek ve Keramik (?) Hocker Inhumasyon Gec¢ Kalkolitik
Basit (Basit Toprak Dénem
Toprak Mezar)

3.4. ILK TUNC CAGI BULGULARI

Tez kapsaminda olan bolge

icerisinde

mezar bulgularina,

Karatag-Semayiik,

Harmandéren (Gondiirle), Bademagaci, Kurucay ve Gokhdyiik yerlesimlerinde saptanmistir

(Harita 3.4.). Bunun haricinde ayr1 bir baslik altinda, kazis1 yapilmamas, fakat yiizey arastirmasi

neticesinde ortaya ¢ikan ve mezar bulgularinin goriildiigii veya olabilecegi ihtimalinin s6z

konusu arastirmay1 yiiriiten kisi tarafindan ifade edildigi yerlere de deginilecektir. Yerlesimler

icerisinde saptanan 6nceki donem bulgularina nazaran sayica fazla olmasi sebebiyle, baskin ve

paralel ozellikleri bulunan mezarlar, bir ¢at1 altinda degerlendirilip tek bir paragraf igerisinde

ifade edilecek ve bunun disinda olan 6rnekler, ayr1 olarak tarafimizca dile getirilecektir.
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Kozlucay,

Deniz Tepesi

KosksTepe Harmangren{Gondiirle)

Diiger,/ Yarisly Kurugay

A Hoyik
H  Magara
® Sehir Merkezi

Harita 3.4. ilk Tung Cag1 mezar bulgusu saptanan yerler
Kaynak: ArcMAP 10.7

3.4.1. Karatas-Semayiik
3.4.1.1. Konum

Hoytik, Antalya il merkezinin bat1 istikametinde, Teke Yarimadasi’nin simirlari

icerisinde bulunan Elmal1 il¢esinin 8 kilometre dogusunda yer almaktadir (Warner, 1994: 1).
3.4.1.2. Kaz1 Tarihgesi

Machteld Johanna Mellink tarafindan 1963-1974 yillar1 arasinda kazi g¢aligmalari
gerceklestirilmistir (Wheeler, 1973: 9-13; Warner, 1994: iii-iv).

3.4.1.3. Tabakalanma

Yerlesimde yapilan ¢alismalar neticesinde alt evreler dahil olmak {izere toplam 8 evre
saptanmis ve hoyiikte sadece flk Tun¢ Cagi doénemi tabakalarina rastlanilmistir (Warner,

1994:9).
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Tablo 3.9. Karatas-Semaytik’te saptanan evreler ve donemleri

Evre Donem

Karatas Evre VI Ilk Tung¢ Cag ITIA

Karatas Evre V:3 ilk Tun¢ Cag II-111 Gegis
Karatas Evre 1V-V:2 IIk Tunc Cag 11
Karatas Evre I-ITI flk Tun¢ Cag I

Kaynak: (Warner, 1994: 9)

3.4.1.4. Mezar Bulgulan

Yapilan kazilar sonucunda ana mezarlik alani, glineydogu mezarlig1 ve yerlesimin diger
taraflarinda yer alan agmalarda mezar bulgular1 saptandigi belirtilmektedir (Resim 2.24.)
(Wheeler, 1973: 16-20). Genel olarak mezarlik alanlarma bakildiginda ilk Tung Cagi II
doneminde yogun bir kullanimin goriildiigii izlenebilmektedir (Tablo 3.10.) (Warner, 1994:
192). Mezarlar, konum bakimindan hem ekstramural hem de intramural olarak karsimiza
gelmektedir (Resim 2.24.) (Mellink, 1967: 256-257; Mellink, 1968: 253-254; Warner, 1994:
174-175; Uhri, 2006: 136; Parliti, 2019: 489). Mezar tipi bakimindan pithos ve ¢omlek mezar
yogun olarak goziikmekte olup, bunun haricinde oda ve basit toprak mezar 6rneklerine de
rastlanmistir (Wheeler, 1973: 26-27). Ortaya ¢ikarilan bulgular ag¢isindan Karatag-Semaytiik’lin
bolgesel acidan kilit rol oynadigi ifade edilmektedir (Parlit1, 2019: 493).

Pithos mezarlara yetiskinlerin ve c¢Oomlek mezarlara da bebek veya ¢ocuklarin
gomiildiigi goriilmektedir (Wheeler, 1973: 27-34). Pithoslar genel olarak, dibi asagi-agiz kismi
yukar1 gelecek sekilde yaklasik 30 derece bir egiklikte ve agiz kismi ufak agi1 farkliliklariyla
birlikte doguya bakar vaziyette konumlandirilmistir (Resim 3.25. ve Resim 3.26.) (Mellink,
1964: 272; Wheeler, 1973: 45-46). Bu durumun giinesin dogusu ile ilgili olabilecegi 6ne
stiriilmektedir (Wheeler, 1973: 45-46). Beden ve armaganlar yerlestirildikten sonra, pithosun
agzi, sadece bir pithos, ¢omlek, yassi tas levha veya kap kiriklarindan biri uygulanarak
kapatildig1 gibi hepsinin bir arada uygulandigi yontemler ile de kapatilabilmektedir (Resim
3.27.,Resim 3.28. ve Resim 3.29.) (Mellink, 1964: 272; Wheeler, 1973: 49). Bedenlerin hocker
pozisyonunda yerlestirildigi ve hem yanlarina hem de mezarin disina cesitli esyalarin
birakildigi goriilmektedir (Resim 3.30. ve Resim 3.31.) (Mellink, 1964: 272; Wheeler, 1973:
59-69). Bununla birlikte, pithos mezarlarda ¢coklu gomiit olan 6rneklere de rastlanmigstir (Resim

3.30. ve Resim 3.32.) (Mellink, 1964: 273; Wheeler, 1973: Table 5: I-II). Coklu goémiitiin
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goriildiigi bu tiir mezarlarin “aile mezar1” olabilecegi lizerinde durulmaktadir (Mellink, 1969b:
319). Comlek mezarlara bakildiginda pithos mezarlarla gerek konum, hocker pozisyonu,
armagan birakilmasi gerekse kapatilma yontemleri agisindan benzer islemlerin uygulandigi
belirtilmektedir (Mellink, 1964: 272; Wheeler, 1973: 45-48). Bunun disinda Karatas-Semaytiik
acisindan ilgi ¢ekici olarak ifade edilen durum, pithos mezarlarin bazilarinda goriilmekte olan,
mezarin lizeri toprakla oOrtiildiikten sonra, dairesel bir tas sirasi ile mezar yerinin belli
edilmesidir (Resim 3.25. ve Resim 3.33.) (Mellink, 1969b: 319-320). S6z konusu bu
uygulamanin pithoslarda coklu gomiit ile iliskili olabilecegi ve ¢Omlek mezarlarda
goriilmemekte olup, bunun nedeninin ¢dmlek mezarlarin ¢oklu gémiite uygun olmayisindan

kaynakli olabilecegi ifade edilmektedir (Mellink, 1965: 241; Mellink, 1969b: 320).

Hem tipolojik hem de ebat bakimindan pithos ve ¢omleklerde ¢esitlilik goziikmektedir
(Resim 3.34. ve Resim 3.35.) (Mellink, 1965: 241; Wheeler, 1973: Table 2-3). Pithoslarin agiz
kismina yakin yerlerde ¢esitli motifler (swastika ve kegi) goriilmesi sebebiyle 6zel bir {iretim
oldugu diisiiniilmiis, fakat yapi tabanlarinda ortaya c¢ikarilmis olan depolama kiipleri ile
mukayese edilmesi iizerine mezar icin 6zel Uretildigi diislincesinden vazgecilmistir (Resim
3.36. ve Resim 3.37.) (Mellink, 1965: 249; Mellink 1967: 252). Ayrica M. J. Mellink tarafindan
pithos iizerinde yer alan motifin, Girit’in MO 2. Binyila tarihli Phaistos Diski’nde goriilen bir
motif ile iligkili olabilecegi ve Karatas-Semayiik’te goriilen bu 6rnegin, diskte goriilen motifin

oncilii olabilecegi dile getirilmistir (Mellink, 1964: 274-275).

Mezar armaganlarina bakildiginda, baskin olan pismis toprak eserlerde en yogun olarak
hemen hemen hepsi el yapimi form ve bezeme bakimindan ¢esitlilik gosteren ¢anak ¢omlekle
karsilasildigi goriilmektedir (Resim 3.37.’den Resim 3.48.’¢ kadar). Devaminda ziynet esyast,
silah ve kesici alet gibi metal eserlerle birlikte idol, balta ve topuz basi gibi ¢esitlilige sahip tas

eserlerin ortaya ¢ikarildigi belirtilmektedir (Wheeler, 1973: 59-69).

Tek ¢ocugun veya ¢ocuk yaninda yetigkin bir kadinin yer aldig1 mezarlarda minyatiir
kaplar, bas kism1 kirik sekilde tas idoller ve siis esyalar1 goriildiigii belirtilmektedir (Resim
3.49., Resim 3.50. ve Resim 3.51.) (Wheeler, 1973: 79-80). Yetiskin kadin bireylerin
mezarlarinda, ziynet esyalar1 ve boncuk gibi ¢esitli metal eserler; agirsak gibi pismis toprak
eserler ortaya ¢iktig1 belirtilirken, yetiskin erkek bireylerin mezarlarinda da silah, kesici alet,
serit, delikli plaklar gibi ¢esitli metal eserler ve balta, asa bas1 gibi ¢esitli tag eserlerin bulundugu
ifade edilmektedir (Resim 3.52.’den Resim 3.65°e kadar) (Wheeler, 1973: 80-84). Buradan yola
cikarak s6z konusu armaganlarin cinsiyet ile iliskisi lizerinde durulmaktadir (Wheeler, 1973:

84-85).
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Ortaya ¢ikarilan mezarlardan farkli olarak dikkat ¢eken ve hatta krall veya soylu bir
kisiye ait olabilecegi diislinlilen 367 numarali veya AQ olarak adlandirilan oda mezar ortaya
cikarilmistir (Mellink, 1969b: 324; Wheeler 1973: 53-54; Uhri, 2006: 136). Pithos gomiitlerde
goriilen ve mezar yerinin belli edilmesi olarak ifade edilen uygulama olan dairesel tas sirasi ile
iist tarafi ¢cevrilmis (Resim 3.66 ve Resim 3.67.), fakat alt kisimda pithos yerine cakil taslar1 ile
dikdortgen planli bir yapi izlenimi gosteren bir mezarla karsilagilmigtir (Resim 3.68.’den Resim
3.73.’e kadar) (Mellink, 1969b: 324-325; Wheeler, 1973: 54-59; Wheeler, 1974: 417; Uhri,
2006: 140-141). M. J. Mellink gerek saptanan ahsap oturma izleri gerekse yassi tas levhanin
yer almasi sebebiyle bir giris odas1 ihtimalini dile getirmistir (Mellink, 1969b: 325-326). Mezar,
ana toprak ilizerinde dogu-bati kenarlar1 2,20 metre ve kuzey-giiney kenarlar1 da 3 metre
uzunluga sahip olup, dikdortgen planlhidir (Mellink, 1969b: 325). Mezarda yer alan iskelet i¢in,
kemiklerde goriilen uyumsuzluklardan yola ¢ikarak baska bir yerden getirildigi (ikincil gomiit)
ifade edilmektedir (Resim 3.71.) (Mellink, 1969b: 325). Armagan olarak bir bronz ustura ve iki
giimiis serit ortaya ¢ikarilmistir (Resim 3.74. ve Resim 3.75.) (Mellink, 1969b: 325; Wheeler,
1973: 55-58). Bolge bakimindan {inik bir 6rnek olarak ifade edildigi goriilen mezarin
Alacahoyiik’te ortaya ¢ikarilmis olan krali oda mezarlar ile iliskisi iizerinde durulmustur
(Mellink, 1969b: 327; Wheeler, 1973: 58). Ancak, armaganlarin dénemin bir soylusuna veya
krali statiisiine gore az sayida bulunmasi bakimindan mezarin krali olusu {lizerine tartigma

bulunmaktadir (Uhri, 2006: 141; Selover ve Durgun, 2019: 275).

Son olarak, ortaya c¢ikarilan basit toprak mezarlara bakildiginda, farkli alanlarda
saptanmis 5 adet mezar ortaya cikarilmistir. Iskeletler agisindan, yon bakimindan pithos
gomiitlerde goriilen dogu — kuzeydogu anlayisina biri hari¢ bagl kalindig1, anlagilabilir olarak
net bir sekilde ele gecmis olan ticlinde hocker pozisyonunun goriildiigii, fakat yanlarinda hediye

bulunamadig1 i¢in kronolojik olarak net bir sey sdylenememektedir (Wheeler 1973: 53-54).
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Resim 3.24. Karatag-Semayiik yerlesim (diiz tarali alanlar) ve mezarlik alanlar1 (¢apraz tarali alanlar)
Kaynak: (Mellink, 1968: 244, ILL.1 iizerinden tekrar ¢izilmistir)

Tablo 3.10. Karatas-Semayiik mezar alanlarinin kronolojik olarak kullanim farkliliklar

Gegis Mezarhk Mezarhk 1I Geg
V2 Mezarhk
iskan Mezarhk 1I
V:1 Mezar 37-51’den 37-1‘e
kadar
v 37-14A, 37-15A (?) I
Erken

Kaynak: (Warner, 1994: 192)
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Resim 3.25. Pithos mezarlarda agiz yonlerindeki uyum ve iizerlerinde yer alan dairesel tag siralart
Kaynak: (Mellink, 1969b: 320, Ill.1 {izerinden tekrar ¢izilmis ve renklendirilmistir)
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Resim 3.26. Pithoslarin zemine belli bir egimle oturtulmasi
Kaynak: (Mellink, 1969b: 321, Ill. 2 {izerinden tekrar ¢izilmis ve renklendirilmistir)
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Resim 3.27. Yassi tag levha ile .kapatlldlgl goriilen pithos mezar
Kaynak: (Mellink, 1965: Plate 59, Fig. 1)

Lo W SO R
esim 3.28. Agzinin bir ¢cdmlekle kapatildig1 goriilen pithos mezar
Kaynak: (Mellink, 1965: Plate 59, Fig.4)
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Resim 3.29. Agzi ¢comlekle kapatildiktan sonra {izeri tas ile oriildiigli goriilmekte olan pithos meza
Kaynak: (Mellink, 1965: Plate 59, Fig. 3)

Resim 3.30. Mezar igérisie birakilan armaganlar ile birlikte ¢oklu gdmiit uygulamasi
Kaynak: (Mellink, 1965: Plate 60, Fig.5)

.
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Resim 3.31. Pithos mezar lesma armagan olarak birakild:

!
1
$
i
s
i

bt N
g1 goriilen kap
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 70, Fig.7)

-

Resim 3.32. Diakron (farkl1 zamanda) yapilmis olan ¢oklu gomiit

Kaynak: (Wheeler, 1973: Figures 9)
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Resim 3.33. Mezarn iizeri kapandiktan sonra uyguianmls olan dairesel tag siralart -
Kaynak: (Mellink, 1968: Plate 81, Fig.29)

2 A

Rgim 3.34. Pithosun yerinden kaldirilmast isemi
Kaynak: (Wheeler, 1973: Figures 6)
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3.35. Mezar kabr olarak ullamlan pitho gmlek ornekleri

Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 78, Fig. 8)

Resim 3.36. Swastika motiﬁ (k.ﬁ’lel daire igerisinde)
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 79, Fig.12)
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Resim 3.37. Kegi motifleri (kirmizi elips ve daire icerisinde)
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 79, Fig.13)

Resim 3.38. Cizi bezemeli gaga agizli testi
Kaynak: (Mellink, 1968: Plate 84, Fig.33)
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Resim 3.39. Kirmizi {izeri beyaz boyali gaga agizli testi
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 80, Fig.17)

Resim 3.40. Siyah {izeri beyaz boyali ve ackili testi
Kaynak: (Mellink, 1965: Plate 60, Fig.6)
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Resim 3.41. Cizi bezemeli ¢omlek
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 76, Fig.7)

Resim 3.42. Ug gagali gaga a1zl testi
Kaynak: (Mellink, 1968: Plate 73, Fig.10)
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Resim 3.43. Kabartma bezemeli ¢comlek drnegi
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 82, Fig.28)

Resim 3.44. Kirmiz1 astarl tek kulplu tankart
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 82, Fig.18)

63



Resim 3.45. Sepet kulplu ¢aydanlik
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 82, Fig.29)

o

Resim 3.46. Mercek bigimli kap
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 82, Fig.29)
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Resim 3.47. Cark yapimi kase
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 78, Fig.29)

Resim 3.48. Askos
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 76, Fig.10)
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Resim 3.49. Uzeri ¢izi bezemeli minyatiir kap
Kaynak: (Mellink, 1965: Plate 61, Fig.17)

Resim 3.50. Uzeri ¢izi ve nokta bezemeli minyatiir kap
Kaynak: (Mellink, 1965: Plate 61, Fig.18)
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Resim 3.51. Bas kismu kirik vaziyette tagtan idol 6rnegi
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 82, Fig.24)

Resim 3.52. Bronz kolye
Kaynak: (Mellink, 1964: Plate 82, Fig.27)
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Resim 3.53. Uzeri bezemeli bakir bilezik
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 77, Fig.21)

Resim 3.54. “Toggle-pin” olarak adlandirilan igne
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 77, Fig.22)
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Resim 3.55. Giimiis igne
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 77, Fig.23)

M

Resim 3.56. Bakirdan igne drnekleri
Kaynak: (Mellink, 1965: Plate 60, Fig.9)
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Resim 3.57. Altin boncuklar
Kaynak: (Mellink, 1969: Plate 74, Fig.15)

Resim 3.58. Altin kulak tika¢lari
Kaynak: (Mellink, 1969: Plate 74, Fig.16)

Resim 3.59. Giimiis boncuklar
Kaynak: (Mellink, 1969: Plate 74, Fig.17)
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Resim 3.60. Tung¢ hanger
Kaynak: (Mellink, 1969: Plate 74, Fig.21)

Resim 3.61. Tung hanger
Kaynak: (Mellink, 1969: Plate 74, Fig.22)

o TR ]

Resim 3.62. Tung/bakir ustura
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 77, Fig.16)

Resim 3.63. Tung¢/bakir ustura
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 77, Fig.17)
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Resim 3.64. Sap delikli tas balta
Kaynak: (Mellink, 1967: Plate 77, Fig.20)

Resim 3.65. Tas asa basi
Kaynak: (Mellink, 1965: Plate 60, Fig.10)
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Resim 3.66. Mezar AQ iizerinde yer alan dairesel tas sirasi
Kaynak: (Mellink, 1969b: Plate 75, Fig.24)
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Resim 3.67. Mezar AQ’nun iizerinde ve igerisinde ayrica diger pithos mezarlarda da yer alan tas siralar
Kaynak: (Mellink, 1969b: 324, Ill. 3 {izerinden tekrar ¢izilip renklendirilmistir.)
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Resim 3.68. Kismen temizlenmis olan Mezar AQ’nun {istten goriiniimii
Kaynak: (Mellink, 1969b: Plate 75, Fig.25)

ACMA 98-KB 0 ™
MEZAR AQ - DAIRESEL TAS Dizist KEsiTi l—,

Resim 3.69. Kismen temizlenen Mezar AQ’da goriilen dairesel tas dizisi kesiti
Kaynak: (Mellink, 1969b: 326, ILL. 4 {izerinden tekrar ¢izilip renklendirilmistir.)
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Resim 3.70. Mezar AQ’nun i¢i ve taban {izerinde goriilmekte olan iskele
Kaynak: (Mellink, 1969b: Plate 75, Fig.26)

Resim 3.71. Mezar AQ igerisinde yer alan iskelet
Kaynak: (Wheeler, 1973: Figure 27)
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Resim 3.72. Zeminde goriilen direk delikleri ve daha alt seviyede ortaya ¢ikarilmis olan taslar
Kaynak: (Mellink, 1969b: Plate 75, Fig.26)

-

Resim 3.73. Direk delikleri ve tas sirasinin ortasinda ahgabin oturdugu diistintilen bosluklar
Kaynak: (Wheeler, 1973: Figure 26)
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Resim 3.74. Mezar AQ’da ortaya ¢ikarilan giimiis seritler
Kaynak: (Mellink, 1969b: Plate 74, Fig.18)

Resim 3.75. Mezar AQ’da ortaya cikarilan tung ustura
Kaynak: (Mellink, 1969b: Plate 74, Fig.20)
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3.4.2. Harmanoren (Gondiirle)

3.4.2.1. Konum

Mezarlik, Isparta ilinin Atabey il¢esine bagli Harmanoren kdyiinde yer almaktadir ve
kazinin yapildig1 alan tam olarak, koyiin yaklasik 1 kilometre dogusunda bulunan Tepecik Alt1
olarak ifade edilen Tavsan Tepe’nin giiney etegindedir (Ozsait, 1995: 153). Yapilan
aragtirmalar sonucunda, Gondiirle Hoyligli’'niin mezarligmin bu alan oldugu saptanmistir

(Unliisoy, 1993: 291).
3.4.2.2. Kaz1 Tarihgesi

1989 yilinda yapilan kacak kazilarla ortaya cikarilmis olan alanda, Isparta Miize
Miidiirliigii tarafindan 1989, 1991 ve 1992 yillarinda kurtarma kazilar1 yapilmistir (Unliisoy,
1993; Kaya, 1994). 1993-2005 yillar1 arasinda ise, Prof. Dr. Mehmet Ozsait’in bilimsel
baskanliginda, Isparta Miize Miidiirliigii adina kazilar gerceklestirilmistir (Ozsait, 1995; Ozsait
2007).

3.4.2.3. Tabakalanma

Mezar kazilar neticesinde ise s6z konusu ortaya ¢ikarilan bulgulara bakilarak, ilk Tung
Cag1 11, {1k Tung Cag III ve Orta Tung Cag1 bulgularma rastlanildigi belirtilmektedir (Ozsait,
2002: 333; Ozsait, 2003a: 310; Ozsait, 2006:314).

3.4.2.4. Mezar Bulgular:

Mezarlikta yapilan ¢alismalar sonucunda tek 6rnek olarak goriilen tas kiitle mezar, tas
sandik ve iki adet ¢cdmlek mezar disinda geriye kalanlarim tiimii pithos mezardir (Unliisoy, 1993;
Kaya, 1994; Ozsait, 1995; Ozsait, 1997; Ozsait, 1998; Ozsait, 1999; Ozsait, 2000; Ozsait, 2002;
Ozsait, 2003a; Ozsait, 2003b; Ozsait, 2004; Ozsait, 2005; Ozsait, 2006; Ozsait, 2007). ilk Tung
Cag1 ve Orta Tung Cagi’'nda yeni mezarlar yerlestirilirken, iklimsel kosullar, tarim ve
defineciler sebebiyle tahribatin yasandig: belirtilmektedir (Unliisoy, 1993: 291; Ozsait, 1998:
608; Ozsait, 1999: 468; Ozsait, 2004: 443).

Pithos mezarlar agiz kismi1 yukar1 dip kismi asagi sekilde hafif egik olarak topraga
oturtuldugu ve agiz agikliklari ufak sapmalarla birlikte biri hari¢ (Mezar O1) tiimiiniin doguya
bakar vaziyette konumlandirildig1 ifade edilmektedir ve bu durumun giindogumu ile ilintili
olabilecegi belirtilmistir (Ozsait, 1995: 154-155; Ozsait, 1997: 458; Ozsait, 1998: 608; Ozsait,
1999: 468; Ozsait, 2000: 371; Ozsait, 2002:327-329; Ozsait, 2003a: 307; Ozsait, 2004: 441;
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Ozsait, 2005: 319; Ozsait, 2006: 311; Ozsait, 2007: 614). Beden ve armaganlar yerlestirildikten
sonra kiiplerin agzi, pithos, ¢omlek ve sadece biiyiik yassi tag veya iri tag konulmasi ve ardindan
lizerinin koruma taslariyla Ortiilmesi seklinde kapatilmistir (Resim 3.76. ve Resim 3.77.)
(Ozsait, 1995: 158; Ozsait, 1997: 459-460; Ozsait, 1998: 609-611; Ozsait, 1999: 468-470;
Ozsait, 2000: 371; Ozsait, 2002: 327; Ozsait, 2003a: 307; Ozsait, 2005: 319-320; Ozsait, 2006:
311; Ogzsait, 2007:614). Mezarlarin bir kiipten olusturulan Ornekleri genel olarak
karsilagilmakta olup birden fazla kiipiin i¢ ice gecmesiyle olusturulmus mezar 6rneklerine
(Mezar A6 ve Mezar Al) de rastlanmistir (Resim 2.78.) (Ozsait, 1995: 155). ilk Tung II ve III
mezarlarinda bireyin bas kismi pithosun agiz tarafina gelecek sekilde, kendi sagina vatar
vaziyette ve hocker / yart hocker pozisyonunda konulduklari goriilmektedir (Resim 2.79.)
(Ozsait, 1995: 158; Ozsait, 1998: 610; Ozsait, 1999: 469; Ozsait, 2000: 373; Ozsait, 2002: 328-
330; Ozsait, 2004: 444). Pithos mezarlara bakildiginda, yogun olarak tekli gomiit ile
karsilagilmakta olup, bunun disinda es zamanl (senkron) (Mezar B7 ve Mezar BS8) ile farkl
zamanlarda (diakron) (Mezar T5, Mezar U8, Mezar V5 ve Mezar V11) olarak ¢oklu gdmiit
orneklerine de rastlamldig1 goriilmektedir (Resim 3.80.) (Ozsait, 1995:156-157; Ozsait, 2003a:
310; Ozsait, 2005:321-322; Ozsait, 2006: 312-313). Kiiplerde tip bakimindan gesitlilik
goriilmekte ve omuz veya karin kisimlari tizerlerinde yer alan baski ve ¢izi bezeme yer
almaktadir (Ozsait, 1995: 157-158; Ozsait, 2000: 372; Ozsait, 2002: 331-332; Ozsait, 2005:
321-322; Ozsait, 2006: 313; Ozsait, 2007: 614-615). Mezar esyalarinin genel olarak mezar
icerisinde yer aldigi, fakat mezarin disinda da armaganlarin goriildigli ifade edilmektedir
(Resim 3.79., Resim 3.80. ve Resim 3.81.) (Ozsait, 1995: 159; Ozsait, 2007: 614-615). Bununla
birlikte sadece bireyin yer aldig1 hi¢bir esya bulunmayan mezarlarla karsilagildig1 gibi sadece
hediyenin ortaya ¢iktig1 veya tamamen bos olan mezarlara da rastlanmis olup bos veya sadece
hediyeli olanlarin bagka yerde 6lmiis bireylerin anisina yapilmis veya bebek mezari olabilecegi
dile getirilmektedir (Ozsait, 1995: 155-156; Ozsait, 1997: 461). M. Ozsait tarafindan bir
mezarin (Mezar T5) {izerinde yer alan tas kitlesinden yola ¢ikarak anitsal olabilecegi ifade
edilmistir (Resim 3.82.) (Ozsait, 2003a: 310). Bir kiip mezarda (Mezar U4), boyun kismini
cevreleyen taslarin doguya dogru dairesel bir sekilde ilerledigi ifade edilmekte ve bu M. Ozsait
tarafindan Karatag-Semayiik’te goriilen dairesel tag sirasi ile mezar yerinin belli edilmesi
uygulamasi arasinda bir iliskisi olabilecegi iizerinde durulmustur (Resim 3.83.) (Ozsait, 2004:
442-443). S6z konusu uygulamanin Harmandren’de ufak farkliliklarla Orta Tun¢ Cagi’nda da
devam ettigi (Mezar U1) goziikmektedir (Resim 3.83.) (Ozsait, 2004: 443-444).
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Mezar esyalarina bakildiginda ise, yogun olarak pismis toprak eserlerden ¢anak ¢omlek,
ardindan metal ve tas eserlerin ortaya ¢ikarildig1 goriilmektedir (Unliisoy, 1993; Kaya, 1994;
Ozsait, 1995; Ozsait, 1997; Ozsait, 1998; Ozsait, 1999; Ozsait, 2000; Ozsait, 2002; Ozsait,
2003a; Ozsait, 2003b; Ozsait, 2004; Ozsait, 2005; Ozsait, 2006; Ozsait, 2007). Mezarligin
tarihlendirilmesini sagladigi belirtilen keramik repertuarma bakildiginda gaga agizli testi
(Resim 2.84.), comlek, masrapa, kii¢iik ¢omlekeik, kiip, depas (Resim 3.85.), matara (Resim
3.86.), fincan gibi cesitli formlardan olusmaktadir (Ozsait, 1995: 155-159; Ozsait, 1997: 459;
Ozsait, 1998: 610; Ozsait, 2000: 372-374; Ozsait, 2002: 329; Ozsait, 2003a: 309). Metal eser
olarak ziynet esyalar1 (yliziik, kiipe, sa¢ halkasi, siis igneleri ve bilezik) ve aletler (dikis ignesi,
ustura ve kasik gibi) ortaya ¢ikarilmistir (Resim 3.87.’den Resim 3.98.’¢ kadar) (Aktas, 2019).
Tas eser olarak ise alet (sap delikli balta), amulet ve idollerin (Resim 3.99.) ortaya ¢ikarildigi
goriilmektedir (Ozsait, 1995: 155-157; Ozsait, 1998: 372; Ozsait, 1999: 470; Ozsait, 2000:
374). Bunlarin haricinde pismis toprak eser olarak iizeri bezemeli ve bezemesiz sekilde goriilen
agirsaklara da rastlanmistir (Unliisoy, 1993: 293-294; Kaya, 1994: 130-133; Ozsait, 1995: 156;
Ozsait, 1997: 458; Ozsait, 1998: 611; Ozsait, 1999: 470; Ozsait, 2000: 374; Ozsait, 2002:331-
332; Ozsait, 2004: 442; Ozsait, 2005: 322).

Comlek mezar ornekleri incelendiginde hem yon hem de agiz kapama yontemleri
acisindan pithos mezarlar ile ayn1 6zellikler gostermektedir (Ozsait, 2002: 331; Ozsait, 2007:
614). Her ikisinde de iskelete rastlanmamis, sadece birinde mezar hediyeleri olarak ¢anak
¢omlek ile karsilasilmistir (Resim 3.100. ve Resim 3.101.) (Ozsait, 2002: 331; Ozsait, 2007:
614).

Harmanoren’de tas sandik mezar olarak ortaya cikarillan tek 6rnek Mezar P12’dir
(Ozsait, 2002: 330, Ozsait, 2003b: 89). Pithos Mezar P9 un kiipii kirilarak igerisindeki yer alan
iskeletin geriye ¢ekilmesi saglandigi, pithosun dip kisminin sandik mezarin basi olacak sekilde
ayarlandig1, ardindan kiipiin icerisinde omuz altina kadar yer alan toprak ile disinda kalan
topragin sikistirilarak esit seviyeye getirildigi, daha sonra dortgen bigimli ve iri goriiniime sahip
olan toplama kalker taglarinin yerlestirildigi, ayak tarafi tas ve kiip kiriklar ile desteklenmis ve
ardindan iizeri toplama iri kalker blok taslar ile kapatilarak sandik mezarin olusturuldugu ifade
edilmektedir (Ozsait, 2002: 330; Ozsait, 2003b: 89). Iskeletin yar1 hocker pozisyonunda, hafif
sola doner vaziyette kondugu ve mezar esyasi olarak ayak tarafinda yer alan taslar arasinda bir
adet gaga agizh testicik ile ¢omlek¢igin ortaya ¢ikarildig belirtilmektedir (Resim 3.102. ve
Resim 3.103.) (Ozsait, 2002: 330; Ozsait, 2003b; 89).
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Bunun disinda tas kiitle mezar olarak ifade edilen bir mezar da (Mezar U4) ortaya
cikarilmistir (Ozsait, 2005: 321). Uzerleri kat kat olacak sekilde hem kiigiik hem de biiyiik
toplama taglarla ortiildiikten sonra Ortiiniin hemen {izerinde iri bir tagin yer aldigi ve ayrica
bunlarin {izerinin de fazlaca iri iki biiyiik tasla ortiilmiis ve bu tas kitlesinin Oniine igerisinde
bulgu saptanmamis olan, ayni sekilde taslarla iki sira halinde dairesel bir 6rgli yapildig1 ve
sonug olarak “8” bigimli bir goriintii olustugu goriilmektedir (Resim 3.104., Resim 3.105. ve
Resim 3.106.) (Ozsait, 2005: 321). Ayrica mezarin giiney tarafinda iri taslar ile bir daire seklinin
olusturuldugu gériilmiistiir (Resim 2.107.) (Ozsait, 2005: 320). Séz konusu iskeletin ¢iktig
yuvarlak icerisinde diadem veya kemer ucu oldugu diislinlilen tungtan bir obje ortaya
cikarilmistir (Resim 2.107) (Ozsait, 2005: 321). Gegmis yillardaki kazilarda, tas yigin1 ve
bloklar bakimindan dikkat ¢ekici olarak ifade edilen bir baska mezarin da “tas kiitle mezar”

olarak ifade edilen bu tipten olabilecegi diisiiniilmiistiir (Ozsait, 2004: 443; Ozsait, 2005: 321).

Resim 3.76. Agz1 ¢omlekle kapatilmis ve omuz kismu iri taslarla ortiilmiis olan Mezar V4
Kaynak: (Ozsait, 2006: 317, Resim 4)
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Resim 3.77. Agz1 yassi kalin tag ve tizeri kerami'lg kiriklari, toprak ve toplama taslar ile 6rtiilmiis olan Mezar V11
Kaynak: (Ozsait, 2006: 319, Resim 8)
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Resim 3.78. 3 kiipten olusan Mezar A1 (kirmiz1 ok ile gosterilmekte)
Kaynak: (Ozsait, 1995: 162, Cizim 1)
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Resim 3.79. Mezar K3 pithosunun icerisinde armaganlart ile hocker pozisyonunda goriilen iskelet
Kaynak: (Ozsait, 2003b: 97, Figure 4)

~ P ]

Resim 3.80. icerisinde ii¢ bireyin yer aldig1 Mezar V5
Kaynak: (Ozsait, 2006: 318, Resim 5)

Resim 3.81. Mezar dis1 armagan 6rnekleri
Kaynak: (Ozsait, 2006: 319, Resim 9)
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Resim 3.82. Anitsal olarak ifade edilen Mezar T5
Kaynak: (Ozsait, 2003a: 312, Cizim 2 iizerinden tekrar ¢izilip renklendirilmistir.)
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Acma U: 2oo|2
) Resim 3.83. Mezar U4
Kaynak: (Ozsait, 2003b: 95, Planche III {izerinden tekrar ¢izilip renklendirilmistir.)
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Resim 3.84. Gaga agizl1 testi ornekleri
Kaynak: (Ozsait, 2003b: 102, Figure 13)

Resim 3.85. Depas
Kaynak: (Ozsait, 2003b: 98, Figure 5)
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Resim 3.86. Matara
Kaynak: (Ozsait, 2003b: 98, Figure 6)

Resim 3.87. Kalayli bakirdan kiipe/yliziik
Kaynak: (Aktas, 2019: 132, No:39)
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Resim 3.88. Kalayli bakirdan kiipe/yiiziik
Kaynak: (Aktasg, 2019: 132, No:39)

Resim 3.89. Bakir kiipe/yiiziik
Kaynak: (Aktas, 2019: 134, No:71)

Resim 3.90. Bakir bilezik
Kaynak: (Aktas, 2019: 135, No:76)
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Resim 3.91. Bakirdan kiire basli siis ignesi
Kaynak: (Aktag, 2019: 126, No:14)

Resim 3.92. Bakirdan ¢ivi bagl siis ignesi
Kaynak: (Aktasg, 2019: 130, No:33)
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Resim 3.93. Bakir dikis ignesi
Kaynak: (Aktag, 2019:124, No: 4)

Resim 3.94. Tung ustura
Kaynak: (Aktas, 2019: 125, No:8)
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Resim 3.95. Yaprak formlu ustura (tung)
Kaynak: (Aktas, 2019: 125, No:9)

Resim 3.96. Bakir kagik
Kaynak: (Aktas, 2019: 125, No:10)
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Resim 3.97. Pektoral pargast (arsenikli bakir)
Kaynak: (Aktag, 2019: 134, No:83)

Resim 3.98. U bicimli obje (bakir)
Kaynak: (Aktas, 2019: 138, No:88)

Resim 3.99. Idol 6rnekleri (kiregtast)
Kaynak: (Ozsait, 2003b: 99, Figure 7)
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Resim 3.100. Cémlek mezar (Mezar Y1)
Kaynak: (Ozsait, 2007: 619, Resim 2)

Resim 3.101. Comlek mezar Y1 ve igerisinden ¢ikan mezar armaganlari
Kaynak: (Ozsait, 2007: 623, Resim 13)
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éi

) Resim 3.102. Sandik mezar (Mezar P12)
Kaynak: (Ozsait, 2002: 335, Cizim 2 {izerinden tekrar ¢izilip renklendirilmistir.)
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Resim 3.103. Mezar P12
Kaynak: (Ozsait, 2003b: 99, Figure 8)
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Resim 3.104. Tas kiitle mezar (Mezar U4)
Kaynak: (Ozsait, 2005: 326, Resim 5)

ye - )

Resim 3.105. Tas kiitle mezarda goriilmekte olan 8 bigimli diizenleme
Kaynak: (Ozsait, 2005: 327, Resim 6)
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Resim 3.106. Tas kiitle mezarin giineyinde biiyiik taslarla olusturulmus dairenin goriinimi
Kaynak: (Ozsait, 2005: 327, Resim 7)

Resim 3.107. Tas kiitle mezar igerisinde ortaya ¢ikarilan bakir obje (diadem/pektoral/kemer tokast)
Kaynak: (Aktas, 2019: 137, No:85)
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3.4.3. Bademagaci
3.4.3.1. Mezar Bulgular

Ik Tung Cag1 II (ITC II) yap: katlarinda gerek yapi tabani gerekse sokak ve diger
alanlarda toplam 10 kadar kiip ve ¢comlek mezar agiga ¢ikarilmistir (Duru ve Umurtak, 2011b:
35). 70 ile 80 cm derinliginde agilan gukurlara egik bir sekilde konuldugu goriilen kiipiin
icerisine bireyin biiziilerek hocker konuldugu, raporlar icerisinde yon belirtilen kiip mezarlarin,
ag1z yoniiniin doguya bakar vaziyette oldugu, agizlarinin yassi tag veya ¢anak ile kapatildigi ve
yanina mezar egyast olarak gaga agizl testiciklerin birakildigi ifade edilmektedir (Resim
3.108., Resim 3.109. ve Resim 3.110.) (Duru, 2000b: 201; Duru ve Umurtak, 2008: 206; Duru
ve Umurtak, 2010a: 23; Duru ve Umurtak, 2011b: 35; Duru ve Umurtak, 2011c: 13). Ayrica
mezarin {izerini belli etme amaciyla daire seklinde tas siras1 konuldugu goriilmektedir (Resim
3.111.) (Duru, 2008: 206). Yerlesim icinde ele gecirilmis olan gdmiitlerin sayica azligi, s6z
konusu yerlesimin ilk Tun¢ Cagi II déneminde ekstramural bir mezarligmm var olmasi

gerektigini diisiindiirmektedir (Duru, 1999: 119; Duru ve Umurtak, 2011b: 35).

Resim 3.108. igerisinde iskelet ve armaganlartyla goriilmekte olan pithos mezar
Kaynak: (Duru ve Umurtak, 2011b: 33, Resim 10)
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Resim 3.109. Yogun tahribe ugradigi belirtilen pithos mezar
Kaynak: (Duru ve Umurtak, 2011b: 33, Resim 11)

\ " o : .
Resim 3.110. Igerisinde 17-18 yaslarinda bir bireyin yer aldig1 ¢dmlek mezar
Kaynak: (Duru, 2016: 99, Res.302)

3 -
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Resim 3.111. Mezar yerini belli etme amaciyla uygulanan dairesel tas sirasi
Kaynak: (Duru, 2016: 99, Res. 299)

2.4.4. Gokhoyiik
2.4.4.1. Konum

Antalya il merkezinin 29 kilometre kuzeybatisinda, Antalya-Burdur karayolu {lizerinde

yer alan Yenikdy ile Yagca kdyii arasindadir (Yener ve Atvur, 2002: 13).
2.4.4.2. Kaz1 Tarihgesi

1984 yilinda Antalya Miize Miidiirliigli baskanliginda, Azize Yener tarafindan tepe
lizerinde ve cevresinde yiizey arastirmasi gergeklestirilmis; ortaya c¢ikan veriler neticesinde
ylizey aragtirmasi yetersiz bulunmus ve 1986 yilinda 21 giinliik sondaj mahiyetinde bir kazi
calismasi Antalya Miize Miidiirligii baskanliginda, Orhan Atvur ve Nafiz Aydin tarafindan
gerceklestirilmistir (Yener ve Atvur, 2002: 13-14). Ayrica Prof. Dr. Isin Yal¢inkaya tarafindan
hdyiigiin bolge agisindan biiyiik bir dneme sahip oldugunu dile getirmistir (Yalginkaya, 1986b:
437).

2.4.4.3. Tabakalanma

Yiizey malzemesine bakildiginda Roma Cagi’ndan ilk Tung¢ Cagi’na kadar farkl

donemlere ait buluntular gorilmiistiir (Yener ve Atvur, 2002: 14). Yapilan g¢alismalar
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neticesinde Ik Tung Cag1 yerlesimine dair bir bulguya ulasilamadig1, sadece ilk Tung Cag 11
donemine tarihlendirilen mezarlar ve mezar esyasi olabilecek buluntulara ulagildigi ifade

edilmistir (Yener ve Atvur, 2002: 18).

2.4.4.4. Mezar Bulgular

Yapilan calismada tepenin eteginde, kuzey-giiney dogrultusunda gergeklestirilen sondaj
calismasinda parcalanmis olarak eksik halde 2 adet pithos; etrafinda dagilmis insan kemikleri
oldugu belirtilmektedir (Yener ve Atvur, 2002: 15). Bulunan pithoslarin altinda yer alan kil
tabakasinin kaldirilmasinin ardindan tarla seviyesinde 4 adet daha pithos mezara ulagildig: ifade
edilmektedir (Yener ve Atvur, 2002: 15). S6z konusu bu mezarlarin da pithos ve kemik

pargalarinin daginik halde oldugu goriilmektedir (Yener ve Atvur, 2002: 15).

Mezar esyasi olarak nitelendirilen buluntularin ¢ogunlugunu pismis toprak eserler
olusturmakta olup, eserlerin biiylik kism1 da el yapimi kaplardan olugsmaktadir (Resim 3.112.
ve Resim 3.113.) (Yener ve Atvur, 2002: 15). Kaplarin disinda, iizeri bezemeli agirsaklar,
agirsaklarla ayni sekil ve bezeme anlayis1 goriilen ama daha kiiglik boyutlu oldugu ifade edilen
kolye taneleri, fir¢a ve idol oldugu diisiiniilen bir obje de ortaya ¢ikarilan pismis toprak eserler
arasindadir (Resim 3.113.) (Yener ve Atvur, 2002: 18). Metal eser olarak ii¢ adet tung ok ucu
bulunmus; tag eser olarak da bir adet sap delikli balta ve iki adet perdah tas1 ortaya ¢ikarilmigtir

(Resim 3.114.) (Yener ve Atvur, 2002: 18).
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Resim 3.112. Pigmis topraktan mezar armaganlari
Kaynak: (Yener & Atvur, 2002: 15, Ciz. 1 tizerinden tekrar ¢izilmistir.)
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Resim 3.113. Pismis topraktan mezar armaganlari
Kaynak: (Yener & Atvur, 2002: 18, Ciz. 2 lizerinden tekrar ¢izilmistir.)
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Resim 3.114. Tas ve metal eser olarak mezar armaganlari
Kaynak: (Yener & Atvur, 2002: 19, Ciz. 3 iizerinden tekrar ¢izilmistir.)
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3.4.5. Kurucay
3.4.5.1. Mezar Bulgular

Kurucay’da ITC tabakalarinda, biri goklu 4 adet basit toprak mezar ortaya ¢ikarilmistir
(Duru, 1996: 66). Mezarlarin farkli derinliklerde ve sikisik olarak dar bir alanda ortaya
cikarildigi belirtilmektedir (Duru, 1996: 66).

“Sk 12” ve “Sk 13” olarak isimlendirilmis olan ve yetiskin birey iskeletlerini iceren
mezarda, birinin digerini sirtindan kucaklar sekilde gomiildiikleri goriilmektedir (Resim 3.115.)
(Duru, 1996: 66). Hocker pozisyonunda yatirilmis olan bireylerin yatis yonii kuzey-giiney
dogrultusunda olup, baslar1 batiya bakar sekilde konumlandirilmigtir (Duru, 1996: 66). Diger
iic mezarin ¢ocuk gomiitleri oldugu belirtilmektedir (Duru, 1996: 66). Sk 14 ve Sk 15 olarak
adlandirilan iki bireyin sirtiistii ve baslarmin doguya baktigi; Sk 16’nin ise sol yanina dogru
yatirildigr ve basinin giineye bakar vaziyette oldugu ifade edilmektedir (Duru, 1996: 66).

Gomiitlere ait mezar esyalarina rastlanmamistir (Duru, 1996: 66).

Yerlesim icinde az sayidaki gomiitten, yerlesim dis1 gomiitiin var olabilecegi

anlasilmaktadir (Duru, 1996: 66).

2 £ < o 3 ; S
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Resim 3.115. “Sk 12 ve “Sk 13” birbirini kucaklar vaziyette goriilmekte olan iskeletler
Kaynak: (Duru, 1996: Levha 52, No: 2)
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3.4.6. Yiizey Arastirmalari ile Mezar Bulgusu Saptanan Alanlar

3.4.6.1. Deniz Tepesi

Prof. Dr. Mehmet OZSAIT tarafindan Burdur, Isparta ve Antalya Illeri Yiizey
Aragtirmalar1 projesi kapsaminda, Isparta ilinin, Kegiborlu ilgesi sinirlarinda yer alan incesu
K&yii sinirlart i¢inde yer almaktadir (Ozsait, 2008: 108). S6z konusu yerlesmenin yaklasik 300
metre gilineyinde yer alan Firsat Dagi’nin etekleri ve kuzey yama¢ konumunda gerek kagak
kazilar gerekse yol yapimi c¢alismalar1 sonucu ortaya cikarildig: ifade edilen mezar kiipii
pargalar1 ve kemik kalintilarina rastlanildigi belirtilmekte ve bulunan kiip pargalarinin
Harmandren’de Ilk Tun¢ Cagi II (ITC II) evresindeki buluntular ile cagdas oldugu
soylenmektedir (Ozsait, 2009: 360-361).

3.4.6.2. Diiger / Yarish Mezarhg

Burdur ilinin Diiger koyii yakininda, Yariglt Golii’niin kuzeyinde yer aldig1 Matcheld J.
Mellink tarafindan ifade edilen mezarlikta, cogunlugu ilk Tung Cag1 olan ve Orta Tung Cagi’na
ait pithos gomiitlerin de goriildiigi belirtilmektedir (Mellink, 1969a: 212; Uhri, 2006: 96-97).

3.4.6.3. Gavur Evi Tepesi

Burdur Ovasi’nin kuzeybati tarafinda kaldigi ifade edilmis olan Gavur Evi Tepesi
héyiigiine 300 metre kadar uzaklikta yer almaktadir (Vandam vd., 2013: 242). 11k olarak 1996
yilinda Gavur Evi Tepesi hoyliigii yakinlarinda, Sagalassos ekibinin yiizey arastirmasi sirasinda
ele gegirilen pithos pargalar1 nedeni ile bir mezarlik olacagi thtimalinin {izerinde durulmustur
(Vandam vd., 2013: 243). Tas ocagina yakinlig1 sebebiyle, 2011 yilinda ziyaret edildiginde, s6z
konusu ocak caligmasinin yogun tahribe sebep olarak, mezar bulgularina zarar verdigi
goriilmistiir (Kaptijn vd., 2012: 143-144; Vandam vd., 2013: 244). Ortaya ¢ikarilan sinirh
veriler kapsaminda, 21 adet pithos mezarin yer aldig1 saptanmaistir ve s6z konusu bu pithoslar,
kendi igerisinde 6 farkli tipte kategori edilmistir (Resim 3.116.) (Vandam vd., 2013: 244).
Pithos tipleri ve igerisinde yer alan mezar esyalar1 bakimidan mezarlikta Ik Tung Cag1 II (ITC
IT) ve Orta Tung Cag1 (OTC) Dénemi’ne ait verilerinin saptandig ifade edilmektedir (Vandam
vd., 2013: 245). Bulgularin saptanmis oldugu 1, 2 ve 3 olarak numaralandirilmis olan
cukurlarda yapilan ¢alismalar neticesinde, ITC II kiiplerinin 2 ve 3; Orta Tung Cag: kiiplerinin
de 1 ve 2 numarali ¢ukurlarda goriildiigii belirtilmektedir (Resim 3.117.) (Vandam vd., 2013:
245).
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Kiiplerin agiz kismi doguya bakar sekildedir, hafif egimli olarak yerlestirilmis ve
agizlari yassi taglarla kapatilmigtir (Kaptijn vd., 2012: 144; Vandam vd., 2013: 245). Pithoslar
icerisinde ele gecirilen mezar esyalari iginde bezemeli olarak tek bir 6rnek ele gegirilmistir ve

tizerinde parmak baskist goriilmektedir (Vandam vd., 2013: 246).

Insan kalintilarindan yola C-14 ve DNA analizleri i¢in gereken verinin tamamen
bozuldugu ifade edilmektedir (Vandam vd., 2013: 248). Mezar armaganlarina bakildiginda
tiimii pismis toprak kap olup, s6z konusu el yapimi olan kaplarin pithoslarin dip kisimlarinda
yer aldig1 goriilmekte ve form olarak da kése, gaga agizli testi ve ¢omleklerin yogun olarak
goriildigi saptanmistir (Resim 3.119.) (Kaptijn vd., 2012: 143-144; Vandam vd., 2013: 247-
248).
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Resim 3.116. Tanimlanan pithos tipleri
Kaynak: (Vandam vd. 2013: 257, Fig. 4)
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The Givur Evi Tepesi Pithos Cemetery
N UTM 36- Projection
A Seale 1/1000

Resim 3.117. Alana agilmis olan gukurlar ve tespit edilen pithos mezarlar
Kaynak: (Vandam vd. 2013: 235, Map 2)

Resim 3.118. Bezemeli pithos pargasi
Kaynak: (Vandam vd. 2013: 258, Fig. 6)
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Resim 3.119. Mezar armagani pismis toprak kaplar
Kaynak: (Vandam vd. 2013: 258, Fig. 5)

3.4.6.4. Kilicini Magarasi

Karain ve Okiizini Magara kazilar1 ile 1993 yili igerisinde bdlgede gergeklestirilen
ylizey arastirmalarinda, onceden tespit edilmis olan magaralara da bakilmistir. (Yalginkaya,
1995: 11; Uhri, 2006: 149). Ilk Tung Cag1 II bulgusu verdigi belirtilen Kiligini Magarasi’ nin
icerisinde, genis salonlarin yer aldigindan ve s6z konusu bu salonlardan kafatas1 ve daginik
insan kemikleri ile pithos pargalarinin ele gectigi ifade edilmektedir (Keskin, 2018: 83-102).
Ayn1 konumda ortaya ¢ikarilmis olan kili¢ (Resim 3.120), hanger, sa¢ halkasi, siis ignesi, iizeri
bezemeli agirsak ve biley tasinin mezarla iliskisi olabilecegi ifade edilmektedir. (Keskin, 2018:

85).

Resim 3.120. Kiligini Magarasi’nda bulunan kisa kilicin ¢izimi ve fotografi
Kaynak: (Keskin, 2018: 101, Fig. 2-3.)
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3.4.6.5. Kozlucay

Isparta ilinin Yalvag ilgesi sinirlar1 igerisinde yer alan Kozlugay Koyii’niin Mezarlikaltt
Mevkii’nde Cayiryolu konumunda yapilmakta olan yol ¢calismalari neticesinde ortaya ¢ikarilan
bir mezar kiipii, Prof. Dr. Mehmet OZSAIT tarafindan incelenmistir (Ozsait ve Sahin, 1998:
122; Uhri, 2006: 160). Agzinin, gévdesinin ve destek taglarinin kismen goriildiigii, iginin toprak
ile dolu oldugu; s6z konusu kiipiin ag1z yoniiniin doguya bakar vaziyette olup, ilk Tung Cag1’na

tarihlendigi ifade edilmektedir (Ozsait ve Sahin, 1998: 122; Uhri, 2006: 160).
3.4.6.6. Kosk Tepe

Kosk Tepe, Isparta ilinin Gonen ilgesinde Baladiz Tren Istasyonu civarinda yer
almaktadir (Uhri, 2006: 79). Kosk Tepe’de Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu tarafindan
caligmalar yapildigr sirada, demiryolu iizerinde agizlar1 kisimlarinin goriindiigli pithos
mezarlardan bahsedilmektedir (Kansu, 1945: 281). Kansu, mezarlar disinda Bakir, Hitit ve
Klasik Cag1 olarak tanimladigi keramik varhigindan bahsetmektedir. Prof. Dr. Ismail Kilig
Kokten tarafindan ayni yerde 1950°1i yillarda arastirma yapildigi ve s6z konusu mezarlik
alanim1 Kusura, Yortan ve Babakdy gibi yerlerde saptanmis olan mezarlarla benzerligini

sOylemektedir (Uhri, 2006: 78-79).
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3.4.7. Donemsel Degerlendirme

Ik Tung Cagi verileri bize, yerlesmelerde ekstramural mezarlarin ele gegirilmis
olmasina ragmen sayica az tespit edilmeleri sebebiyle, olasilikla, yerlesmelere ait intramural

bir mezarlik kullaniminin da var olabilecegi ihtimalini diislindiirmektedir.

IIk Tung Cagi icin Likya ve Pisidya bolgelerinde baskin olan mezar tipi pithos (kiip)
mezardir. Gerek pithoslarin agiz agikliklarinin yonii gerekse agiz kisimlarinin dibe gére daha
yukartya dogru kaldirilmasi, bununla birlikte, agizlarinin pithos, ¢comlek veya yassi bir tas ile

kapatilmas1 gibi uygulamalar baz alindiginda, bolgede ortak bir goémiit anlayisindan s6z
edilebilir.

Mezar yerini belli etme uygulamasi olabilecegi one siiriilen, mezarin {izeri kapatildiktan
sonra dairesel tas siras1 uygulanmasi Karatas-Semayiik’de yogun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Harmanoéren’de (Gondiirle) ve Bademagaci’nda da bu uygulamanin ele gecirildigi 6rneklere
rastlanilmistir. Sunu belirtmekte fayda vardir ki, Harmandren’de Orta Tung Cagi mezarlarinda

bu uygulamanin ortiim farki olan benzerleri de karsimiza ¢ikmaktadir.

Iskeletlerin durus pozisyonunun hocker oldugu ve bu durusun hali hazirda bélge igin,
erken donemlerde de goriildiigii ve siirekli kullanilageldigi net bir sekilde sdylenebilir. Coklu
gdmiit uygulamasi agisindan bakildiginda, es zamanl (senkron) gomiit 6rnekleri ile farkl

zamanli (diakron) uygulamasinin bélgede tercih edildigi agikca goriilmektedir.

Pithos mezarlarda ele gegirilmis olan mezar esyalarinin, genellikle i¢ kisminda, iskeletin
yayinda yer aldig1 goriilmekle birlikte, pithosun digina da mezar esyalarimin birakildigi
izlenebilmektedir. Mezar esyalarinda, ¢ogunlukla kaplarin tercih edildigi s6ylenebilir. Sayica
daha az olmasina ragmen maden eserin de kendini hem hammadde hem de tipolojik olarak bir
cesitlilik ile gosterdigi agikca goriilmektedir. Bolgede goriilen idoller agisindan da belirli bir
kiiltlir bolgesi olarak degerlendirildigini bilinmektedir (Sar1, 2012: 211-214).

Basit toprak mezarlar, bolgede Pithos ve ¢omlek mezarlardan sonra sayica en fazla
goriilen mezar tipi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Karatag-Semayiik’te 5 adet ve Kurugay’da 1’1
coklu olmak iizere 4 adet mezar ortaya g¢ikarilmistir. Bu tip mezarlarda bireyin hocker
pozisyonunda olmasi ve yanlarinda hediye bulunmamasi durumu ortak o6zellik olarak

gosterilebilir.
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Son olarak, tek ornek seklinde ortaya ¢ikarilmis olan mezar tipleri sirastyla, oda mezar,
tag sandik mezar ve tas kiitle mezardir. Karatas-Semaytik’te ortaya ¢ikarilmis olan 367 numarali
veyahut “AQ” olarak adlandirilan oda mezara bakildiginda, M. J. Mellink tarafindan {inik bir
ornek olarak belirtilmis ve yonetici statiiye sahip bir kisiye ait olabilecegi lizerinde duruldugu
goriilmiistiir. Bu mezar ile, Harmandren’de ortaya g¢ikarilmis olan anitsal nitelikli olarak
tanimlanan Mezar T5 i¢in Anadolu’da baska 6rnegi olmadiginin ifade edildigi goriilmektedir
(Massa ve Sahoglu, 2011: 168). Fakat kazilan alan1 disinda mezarligin siirlarinin tam olarak
belli olmamas1 sebebiyle bu tiir yaklasimlarin {lizerinde siipheyle durulmasi gerekmektedir.
Diger 6rnekler bakimindan, Harmandren’de ele gegmis olan sandik mezar (Mezar P12) ve tas
kiitle mezarin (Mezar U4) da statii anlayisindan ziyade, hafir tarafindan farklilig1 {izerinden bir
degerlendirme yapilarak rapor edilmistir. Keza bu kazinin da devaminin getirilmemesi ve
mezarlik siirlarinin tam olarak bilinmemesi neticesinde, sahip oldugu 6zellikler bakimindan
goriilen farkliliklart siralamak disinda kesin bir sey sdylemek, su an i¢in pek de miimkiin

olmayacaktir.
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Tablo 3.11. Likya-Pisidya Bolgesi ilk Tung Cag1 yerlesimlerinde goriilen 6lii gdbmme gelenekleri
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4. GENEL DEGERLENDIRME

Bolgemiz kapsaminda yer alan yerlesim veya magaralarda ortaya ¢ikarilmis olan
mezar bulgularini, hafirlerin beyani ¢ercevesinde tarafimizca ifade edilmistir. Donemsel
degerlendirmelerin lizerinden bir kez daha gecilerek tarafimizca da diisiiniilen ifadelere
yer verildikten sonra, s6z konusu bulgularin ayn1 donem igerisinde, farkli bolgelerde

goriilenler ile mukayesesi gergeklestirilecektir.

Neolitik Dénem verilerine bakildiginda, Okiizini Magarasi’nda goriilen magara
ici mezarlik hari¢, yerlesim disinda bir mezarlik alaninin olmas1 gerekliligi agikca
bolgede kazi ¢alismalar1 yapan hafirler tarafindan sik¢a dile getirildigi goriilmektedir.
Basit toprak mezar ve hocker pozisyonunun s6z konusu eldeki veriler ¢ercevesinde bolge
dahilinde baskin olarak yer aldig1 agik¢a goriilmektedir. Cogunlukla bebek ve ¢ocuklarin
yerlesim igerisinde gomiildiigii goriiliirken, az say1 da olsa yetigskin gomiitlerin yerlesim
icerisinde gdmiilmesi bu kisilerin 6zel bir statiisii olabilme ihtimalini akla getirmektedir.
Yo6n uyumunun sadece bir yerlesimde (Bademagaci — Erken Neolitik I evresi) tespit
edildigini donemsel degerlendirmemizde ifade etmistik. Genel olarak bu uyumun
olmamasi, mevcut donem ve kapsam dahilinde olan sinirlar igerisinde, gelenek agisindan

onem arz eden bir segenek olarak yer almadig seklinde degerlendirme yapilabilir.

Armaganlar konusuna geldigimizde, Ge¢ Neolitik Donem olarak ifade edilen
Okiizini Magaras1 magara i¢i mezar 6rnegi disinda, diger yerlesimlere bakildiginda, baslh
basina bir yerlesimin bu uygulamay1 genellestirdigi goriilmemekle birlikte, hafirlerin
beyanina bakilarak, s6z konusu birakilan objelerin hediye olarak degerlendirmedikleri
goriilmektedir. Lakin bolgede farkli yerlesimlerde de dahi olsa, magara i¢i mezarlarda
goriilenler ile az sayida mezar icerisinde armagan olabilecek objelerin birakilma
orneginin goriilmesi, en azindan bolgede mezar armagani koyulma anlayisina sahip
insanlarin var oldugunu diisiinmemize yol agabilmektedir. Ancak unutulmamalidir ki,
eldeki bulgularin sayica az olmasi, bolge kapsaminda genel bir degerlendirme
yapilabilmesi acisindan nihai bir sonu¢ saglamamaktadir. Ancak veri azligina ragmen
Anadolu’da bilinen diger Neolitik Dénem yerlesimlerinde goriilen mezar bulgulari
bakimindan mukayesenin yapilabilmesi i¢in s6z konusu elimizdeki siirli verinin

kullanilmasi gerekmektedir.
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Erken Kalkolitik Donem tabakalarinda goriilen mezar bulgularia bakildiginda,
ilk olarak ekstramural (yerlesim dis1) bir mezarligin var olmasi gerekliliginin tekrar
iizerinden gecildigidir. Bunun disinda basit toprak mezar tipi ve hocker pozisyonunun
baskin olarak goriilmesi, Onceki donemde goriildiigii gibi bu donemde de devam
etmektedir. Yon uyumu Hacilar’da bir evre disinda genel olarak goriilmemekte, armagan
birakilmasi az da olsa 6rneklerle uygulanmis oldugu agikca goriilmektedir. Coklu gomiit
uygulamasinin O6rneklerine de rastlanmistir. Karain Magarasi’nda tipik bir Kalkolitik
Doénem katmani olarak nitelendirilen tabakada goriilmiis olan kremasyon uygulamasi
ihtimal olarak ifade edilmektedir. Fakat ihtimaller dahilinde olsa da raporlarda

geemesinden dolay1 tarafimizca tez igerisinde ele alinmistir.

Ge¢ Kalkolitik Donem tabakalarina bakildiginda, bolgede mezar bulgusunun
saptandig1 tek yerlesim olarak Kurugay’da bir degisimin yasandigi agik¢a goriilmektedir.
Comlek mezar gelenegi net bir sekilde yerlesimde uygulanmis; basit toprak mezar
orneklerine de rastlanilmistir. Neolitik Donem’de oldugu gibi, erginlesmemis ¢ocuklarin
s0z konusu ¢omlek mezarlarla yerlesim icerisinde gomiildiigii goriilmektedir. Fakat tek
bir yerlesimde elde edilen bulgular bakimindan bolge kapsaminda genel bir
degerlendirme yapilmasi, az dnce de ifade ettigimiz gibi bu durumu nihai bir acikliga
gotiirmediginden pek de miimkiin kilmamaktadir. Yalnizca ¢dmlek mezar uygulamasinin
Kalkolitik Dénem’den sonra Ilk Tun¢ Cagi’nda da bolgede uygulandigmnin gériilmesi
acisindan, bolge kapsaminda bir degisimin Geg Kalkolitik Donem’den itibaren goriildiigii
acikca tarafimizca ifade edilebilmektedir. Diger bolgelerde yer alan yerlesmelerle
mukayese edilmesi bakimindan eldeki sinirli veri baz alinarak, tarafimizca bir tablo

olusturulmaya calisilmistir.

Son olarak, ilk Tun¢ Cag1 bulgularindan yola ¢ikilarak, yerlesim i¢i mezarlarin
goriilmesi ile onceki donemlerde ihtimal dahilinde bir bakis ac¢isiyla dile getirilmis olan
yerlesim disi mezarliklarin arkeolojik olarak bu donemde saptandigi agikga
goriilmektedir. Likya ve Pisidya Bolgelerinde gerek yapilan arkeolojik kazilar gerekse
ylizey aragtirmalarindan elde edilen bilgiler kapsaminda, baskin mezar tipi olarak kiip
mezar gelenegi ve hocker pozisyonunun uygulandigr net bir sekilde goéziikmektedir.
Mezarlarin agiz kisimlarinin yonlendirilmesi, hafifce egim saglanmak istenmesi, agiz
kisimlarinin kapatilisinda goriilen uygulamalar gibi 6zellikler, belirli bir standart anlay1s

ile defin isleminin gergeklestirilmesi, belli kurallara uyularak kapsamimiz dahilinde olan
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bolge ¢apinda bir mezar gelenegi anlayisinin var oldugunu gostermektedir. Bolgede, es
zamanli ve farkli zamanli olarak ¢coklu gdmiit anlayisinin goriildiigii ve hatta “aile mezar1”
nitelemesine sahip olacak Orneklerin var oldugu goriilmektedir. Karatag-Semaytik,
Bademagaci ve Harmandren’de goriilmekte olan mezarin iizerinin dairesel tas dizisi
yapilmasinin sebebi olarak ifade edilen mezar yeri belli edilmesi uygulamasi, Likya ve
Pisidya Bélgelerinde Ilk Tun¢ Cagi acisindan tercih edilen bir uygulama olarak
goziilkmektedir. Hatta Pisidya’da s6z konusu uygulamanin Orta Tun¢ Cagi’nda da ufak
degisimler gecirerek bu uygulamanin devam ettigi goriilmektedir. Bunun disinda basit
toprak mezar geleneginin ayni1 dénem igerisinde kullanildig1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
mezarlardan farkli olarak, Karatas-Semayiik’de yer alan 367 numarali veya AQ olarak
adlandirilmis olan oda mezar, Harmanoren’de anitsal nitelikli olarak ifade edilen Mezar
T5; tek 6rnek olarak goriilen sandik mezar (Mezar P12) ve tas kiitle mezar (Mezar U4),
bolgede farkli anlayisa sahip topluluklarin da yer aldigi fikrini agik¢a Oniimiize
getirmektedir. Tek Ornek olarak ele gegmis olmalari iizerinden statii agisindan bir
degerlendirmenin yapilmasi, s6z konusu mezar alanlarinin siirlarinin tam olarak
bilinmemesi, degerli esyalarin ortaya ¢ikmamasi ve kazilarin yapildig1 alanla sinirh
kalinmasi agisindan mevcut “iinik” 6rnek ifadesine siipheyle yaklasilmasi gerekliligini
net bir sekilde ortaya koymaktadir. Armaganlar agisindan degerlendirme yapildiginda,
canak ¢omlegin agir bastigl, bunun disinda metal, tas ve pismis toprak eserlerin yogun

olarak tercih edildigi goriilmektedir.
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5. SONUC

Canak Comleksiz (Akeramik) Neolitik Doénem’e dair bolge kapsaminda
Hacilar’da yer alan kafatasi kiiltii bulgusu disinda mezarlara rastlanilmamasi, s6z konusu
donem i¢in Oli gOmme gelenekleri acisindan genel bir mukayese ve yorum

yapabilmemizi imkansiz kilmaktadir.

Likya ve Pisidya Bolgeleri igerisinde saptanan Canak Comlekli Neolitik Donem
bulgular1 ile Anadolu'da cagdas donemlerde yer alan diger yerlesimlere bakildiginda,
baskin olarak basit toprak mezar tipinin goziikmesi, hocker pozisyonu ve inhumasyon
gdomme bi¢iminin uygulanmasi agisindan bir ortaklik sergilemektedir (Tablo 5.1.).
Anadolu’da Neolitik Donem’in giiniimiize kadar ¢oziilmeyi bekleyen en biiyiik
sorularindan biri olan yerlesim igerisinde yetiskin bireylerin ¢ok az miktarda yer almasi
ve makul olarak bu sebeple bir yerlesim dis1 mezarligin olmasi gerekliligi fakat
bulunamayisi, Likya ve Pisidya Bolgeleri i¢in de gegerlidir (Lichter, 2018: 18-20). Mezar
armaganlar1 bakimindan eldeki bulgular agisindan genele bakildiginda Likya ve Pisidya
Bolgeleri ile cagdas yerlesimlerde de keramik ve tas eserlerin armagan olarak mezarlara

birakildig1 goziikmektedir (Tablo 5.1.).

Kalkolitik Donem verileri degerlendirildiginde ise, tipki Neolitik Donem’deki
gibi yerlesimlerin ve saptanan mezarlarin az olusundan dolay1 s6z konusu dénem i¢in

bolge hakkinda kesin bir gelenegin yasandiginin sdylenilmesi miimkiin olmamaktadir.

Bolgede Erken Kalkolitik Donem’de intramural konumda mezarlar, hocker
pozisyonunun goriilmesi, basit toprak mezar tipinin uygulanmasi ve armagan birakilmasi
acisindan canak ¢omlegin tercih edilmesi; cagdas yerlesimlerle olan ortak &zellikler
arasinda sayilabilmektedir (Tablo 5.2.). Bununla birlikte, Erken Kalkolitik Dénem
tabakalarinda ortaya c¢ikarilan mezar miktarinin azlhigr acisindan bir ekstramural
mezarlhigin varligi, s6z konusu Likya ve Pisidya Bolgelerinde net olarak géziikkmektedir.
Karain Magarasi’'ndaki  yari-kremasyon gomiit uygulamasi1 {izerine yapilan
degerlendirmeden yola ¢ikilarak, Anadolu’da cagdas ve hatta bir Onceki Neolitik
Donem’de yapildigi bilinen bu uygulamanin Kalkolitik Donem igerisinde de goriilmesi

muhtemeldir.
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Geg Kalkolitik Dénem’de Kurugay, bdlge dahilinde 6lii gdbmme geleneklerinin
saptanabildigi tek yerlesme olmasi acisindan 6nem arz etmektedir. S0z konusu
yerlesmede, intramural mezarlar, ¢dmlek mezar tipinin ortaya ¢ikmasi ve birden fazla
mezar tipinin aym1 donem igerisinde yer almasi gibi uygulamalar ¢agdas donem
yerlesmeleri ile karsilagtirdigimizda ortak 6zelliklerdendir (Tablo 5.3.). Buna dayanarak,
yerlesim igerisinde yer alan az miktarda mezardan yola ¢ikilarak tipki Canak Comlekli
Neolitik ve Erken Kalkolitik Dénem’deki gibi, s6z konusu bu donemde de ekstramural
bir mezarligin var oldugu ifade edilebilir. Burada dikkate deger bir baska konu, cagdas

yerlesmelerin aksine, mezarlarda armaganlara rastlanilmamasidir.

Ik Tung Cagr’na geldigimizde yerlesim ve mezarliklarin sayisinda genel bir artis
gozlemlenmektedir. Yerlesim ici ve yerlesim disi mezarlarindan sadece biri goriilebildigi
gibi Karatas-Semayiik’te izlenebildigi iizere konum olarak her ikisinin de saptandigi

yerlesme karsimiza ¢ikmaktadir.

Likya ve Pisidya Bolgelerinde elde edilen arkeolojik veriler degerlendirildiginde,
Anadolu’da ¢agdas yerlesmelerde saptanan 6lii gdmme gelenekleri ile ilgili verilerin
fazlalig1 agisindan 6nceki donemlere gore daha net olarak donemsel mukayese ve genel
bir degerlendirme yapilabilmektedir (Tablo 5.4, Tablo 5.5, Tablo 5.6., Tablo 5.7. ve Tablo
5.8.).

Genel olarak, {lk Tun¢ Cagi’nda Anadolu’da, pithos mezar tipinin baskin oldugu
goziikmektedir. Pithos mezarlar disinda, ik Tun¢ Cag1 dahilinde ¢émlek, tas sandik, oda
ve basit toprak mezarin da Anadolu’da tercih edilen mezar tipleri oldugu
izlenebilmektedir. Yerlesimlerde bazen tek bazen de ayni donem iginde birden fazla
gomiit biciminin uygulandigr goriilebilmektedir. Mezarlara birakilan armaganlar
incelendiginde, keramik eser cesitliliginin yaninda metal eser olarak kozmetik esyasi
sayilan cimbizlar, balta ve hanger gibi silahlar, ziynet esyasi olarak, alinlik (diadem),
bilezik, kiipe ve kolyeler karsimiza ¢ikmaktadir. Mezarlarin i¢inde pismis topraktan
yapilmis, agirsak ve figiirinler gibi buluntular karsilasilirken, tas eserler arasinda da balta,

ok uclari, boncuk ve idollerin yer aldig1 da goriilmektedir.
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GOmme bigimi olarak inhumasyon goriillmektedir. Hocker pozisyonu Neolitik ve
Kalkolitik Dénem mezarlarinda goriildiigii gibi Ilk Tung Caginda da baskin olarak
kendini gostermektedir. Yon uyumu bakimindan gerek iskeletlerin yatirilis ekseni
gerekse pithoslarin agiz agikliklarinin doguya bakar vaziyette konumlandirilmasinin,
diger yonlere nazaran daha fazla tercih edildigi goziikmektedir. Bir genelleme
yapilamamakla birlikte, ¢coklu gomiit 6rneklerine, hemen hemen biitiin yerlesimlerde

rastlaniimistir.

Ortaya konulan arkeolojik veriler 1s131inda, i1k Tung Cagi’nin genel perspektifinde
goriilmekte olan bir¢ok Ozellik, calisma kapsami dahilinde olan Likya ve Pisidya
Bolgelerinde yer alan yerlesmelerde de net olarak temsil edilmektedir. Bununla birlikte,
Likya ve Pisidya Bolgelerinde karsimiza ¢ikan bir bagka 6zellik olan mezar yerinin
dairesel tas siralar1 ile belli etme uygulamasi, diger bdlgelerde yer alan c¢agdas

yerlesmelerde saptanmamustir.

Sonug olarak, arkeolojik verilerden yola ¢ikilarak, farkli bolgelerde Neolitik
Dénem, Kalkolitik Dénem ve Ilk Tung Cagi igerisinde o6lii gomme gelenekleri
uygulamalar1 kapsaminda goriilen belli basli 6zellikler, cografi bolgeler arasinda belirli
bir etkilesimin oldugunu gostermektedir. Halihazirda bilinmekte olan ¢anak ¢omlek,
maden eser ve mimari gibi 6zelliklerle birlikte 6lii gdmme geleneklerinin de belirli bir
rota ile bolgeler arasindaki baglantilarla yayilmis; birebir veya ufak degisimlerle

donemler icerisinde siirdiiriilebilirligini saglamis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
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Tablo 5.1. Anadolu’da Canak Comlekli Neolitik Dénem’de goriilen 6lii gdbmme gelenekleri
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Tablo 5.2. Anadolu’da Erken Kalkolitik Donem’de goriilen 6li gdmme gelenekleri
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Tablo 5.3. Anadolu’da Geg Kalkolitik Donem’de goriilen 6lii gomme gelenekleri
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Tablo 5.4. Bat1 Anadolu’da ilk Tung Cag1 yerlesimlerinde gériilen 6lii gdmme gelenekleri -1-
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Tablo 5.5. Bat1 Anadolu’da ilk Tung Cag1 yerlesimlerinde gériilen 6lii gomme gelenekleri -11-
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Tablo 5.6. Orta Anadolu’da ilk Tung Cag1 yerlesimlerinde goriilen 6lii gdmme gelenekleri
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Tablo 5.7. Dogu Anadolu’da i1k Tung Cag1 yerlesimlerinde goriilen 6lii gdmme gelenekleri
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Tablo 5.8. Giiney Dogu Anadolu’da ilk Tung Cag1 yerlesimlerinde goriilen 6lii gdmme gelenekleri
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