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ÖN SÖZ 

Osmanlı Devleti‟nde ilk seçimler muhassıllık meclislerinin oluĢturulması için yapılmıĢ 

olsa da halk genel anlamda seçme hakkını 1908 yılında yapılan genel seçimlerde 

kullanabilmiĢtir. Buna göre Osmanlı Devleti‟nde seçim sistemi iki dereceli olarak 

uygulanmıĢ 1908, 1912 ve 1914 seçimleri hazırlanan seçim kanunu ve Kanun-ı Esasi de 

belirtilen seçim kurallarına göre yapılmıĢtır. Konumuz dâhilinde olan Ġtalyan iĢgal 

bölgelerinde yapılan 1919 seçimleri de bu kurallar çevresinde yapılmıĢtır.  

Konunun seçiminde ve çalıĢmanın her aĢamasında gösterdiği ilgi ve yönlendirmeler için 

tez danıĢmanım Doç. Dr. Taner Bilgin‟e hassaten teĢekkürü borç bilirim. Ayrıca 

çalıĢmamın farklı evrelerinde desteklerini gördüğüm hocalarım Prof. Dr. Aygün Attar 

hanımefendi baĢta olmak üzere Prof. Dr. Orhan Yazıcı‟ya,  Doç. Dr. Yahya BaĢkan‟a 

minnettarım. Bununla birlikte çalıĢmam sırasında ATASE ArĢivi, TĠTE ArĢivi, 

BaĢbakanlık Osmanlı ArĢivi, BaĢbakanlık Cumhuriyet ArĢivi, Atatürk Kitaplığı, Türk 

Tarih Kurumu, Bilecik ġeyh Edebali Üniversitesi Kütüphanesi, Malatya Ġnönü 

Üniversitesi Kütüphanesi çalıĢanlarına ve idarecilerine gösterdikleri nezaket ve anlayıĢ 

dolayısıyla teĢekkür ediyorum. Burada isminden sitayiĢle bahsetmem gereken çalıĢmam 

süresince tezin hazırlanması hususunda yardımlarını esirgemeyen Ergün Yılmaz ve 

Ersin Yılmaz beyefendilere de ayrıca teĢekkürü bir borç bilirim. ÇalıĢmam süresince en 

büyük desteğim ve her zaman maddi manevi olarak yanımda olan eĢim Ferdi Kılınç, 

özellikle yanında olmam gereken her saniyeden fedakârlık etmek zorunda kalan ve 
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Ģükranlarımı sunuyorum. 
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ÖZET 

Osmanlı Devletinin çöküĢ sürecine girdiği yıllarda Avrupa‟da parlamentolar çağı 

yaĢanmaktaydı. Bu süreçte Avrupa‟da baĢlayan anayasa hareketleri Osmanlı Devletine 

de yansımıĢ ve MeĢruti yönetim Osmanlı Devleti içerisinde de yapılanmaya baĢlamıĢtır. 

Bu yüzden Osmanlı‟da demokratikleĢme sürecinin baĢlangıcı olarak Cumhuriyetin 

kuruluĢunu esas almak yanlıĢ olur diyebiliriz. Zira Osmanlıda modernleĢme ve 

demokratikleĢme hareketleri 19. yüzyılın baĢlarında baĢlamıĢ, Tanzimat ve MeĢrutiyet 

dönemlerindeki projeler ile de devam etmiĢtir. Tanzimat döneminin yetiĢtirdiği aydın 

kesimin Avrupa modelinde bir anayasanın benimsenmesi ısrarından sonra MeĢrutiyet 

düĢüncesi giderek güçlenmiĢ ve 23 Aralık 1876‟da Sultan II. Abdülhamit Kanun-ı 

Esasi‟yi ilan etmiĢtir. Türk tarihi açısından ilk modern anayasanın ilanından sonra sıra 

meclisin açılmasına gelmiĢtir. Nitekim seçimlerin yapılması için bir seçim kanunu 

hazırlanmıĢ ve seçimlerin anayasa ile birlikte bu kanuna göre yapılması kararı 

alınmıĢtır.  Genel olarak iki dereceli seçim sistemi benimsenmiĢ ancak 1876 yılında 

yapılan ilk seçimler de bu kurala uyulmamıĢtır. Bu nedenle 1908 yılında yapılan 

seçimler halkın genel anlamda katıldığı ilk seçimlerdir diyebiliriz. 1912, 1914 yılında 

yapılan seçimlerde aynı Ģekilde seçim kanunu ve anayasa da belirlenen kurallara göre 

yapılmıĢtır. 1914 Meclisi de I. Dünya Harbi sonuna kadar görev yapmıĢtır.  

1918 yılında savaĢı kaybeden Osmanlı Devleti Mondros Mütarekesi ile ağır Ģartlar 

kabul etmek zorunda kalmıĢtır. Ġtalya ise savaĢ öncesinde Ġngiltere ve Fransa ile yaptığı 

gizli anlaĢmalarla geleceğini garantilemeye çalıĢmıĢtır. 1915 ve 1917 yılında yapılan 

Londra ve St. Jean de Maurienne anlaĢmaları ile Ġtalya‟ya Anadolu‟da Antalya‟dan 

Ġzmir‟e kadar geniĢ bir bölge vaat edilmiĢtir. Ancak Ġtalya savaĢtan sonra toplanan Paris 

BarıĢ Konferansında (18-21 Ocak 1919) daha önce yapılan gizli anlaĢmalarla kendisine 

vaat edilen Ġzmir‟in Ġngiltere tarafından Yunanistan‟a verildiğini öğrenince Anadolu‟ya 

karĢı iĢgal politikasını değiĢtirmiĢ ve Ġtilaf Devletleri‟ni karĢısına alarak bağımsız 

hareket etmeye baĢlamıĢtır. Ancak bir yandan da Ġtilaf Devletleri‟ne karĢı güçsüz 

olduğunun da farkındadır. Bu yüzden Osmanlı Devleti topraklarında takip ettiği iĢgal 

politikasında diğer iĢgalci güçlere nazaran daha ılımlı bir politika takip etmiĢtir. 

Anadolu‟ya gönderdiği arkeolojik heyetler bahanesiyle iĢgallerine hazırlık yapan Ġtalya 

1919 yılının Mart ayında Osmanlı topraklarını iĢgal etmeye baĢlamıĢtır.  
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Bu bağlamda Ġtalyan iĢgalleri devam ederken Mustafa Kemal PaĢa önderliğinde Milli 

Mücadele hareketi baĢlamıĢ, özellikle Sivas Kongresinin akabinde Ġstanbul ile iletiĢimin 

kesilmesi kararı alınmıĢtı. YaĢanan bu geliĢme üzerine Damat Ferit PaĢa kabinesi 1 

Ekim 1919 tarihinde istifa etmek zorunda kaldı. Akabinde 3 Ekim 1919 tarihinde Ali 

Rıza PaĢa kabinesi kurularak seçimlerin yapılmasına ve meclisin açılmasına karar verdi. 

Milli Mücadele hareketine daha ılımlı yaklaĢan bu hükümetle Mustafa Kemal PaĢa ve 

Temsil Heyeti Ekim 1919 itibarı ile Ġtalyan iĢgal bölgelerinde seçimlere girmiĢtir. 

Seçimlere Ġstanbul Hükümeti onay vermiĢ olsa da seçimlerde Temsil Heyeti adaylığını 

koyanların seçilmesini istememiĢtir. Nitekim seçimlerde Dâhiliye Nezareti vilayet 

merkezi ve sancaklara gönderdiği seçim genelgesi ile seçimlerin sıkı bir Ģekilde takip 

edilmesini bilhassa bildirmiĢtir. Seçimlerin nihayetinde ise 12 Ocak 1920 tarihinde Son 

Osmanlı Meclis-i Mebusanı açılmıĢ ve toplamda 24 oturum gerçekleĢtirebilmiĢtir. 

Anahtar Kelimeler: 1919 Seçimleri, Meclis, Ġntihab, Mebus, Ġtalya, Ġtalyan ĠĢgalleri, 

Konya, Antalya, Burdur, Isparta, Aydın, Ġzmir, Afyon. 
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ABSTRACT 

In the years when the Ottoman State entered the collapse period, the era of parliaments 

was experienced in Europe. In this process, the constitutional movements that started in 

Europe were reflected in the Ottoman Empire and the Constitutional rule started to be 

structured within the Ottoman State as well. Therefore, we can say that it would be 

wrong to base the foundation of the Republic as the beginning of the democratization 

process in the Ottoman Empire. Because modernization and democratization 

movements in the Ottoman started in the early 19th century and continued with projects 

in the Tanzimat and Constitutional periods. After the insistence of adoption of a 

constitution in the European model of the intellectual who was brought up by the 

Tanzimat period, the thought of Constitutional became stronger and Sultan II. 

Abdulhamit declared Kanun-ı Esasi. After the announcement of this constitution, which 

is the first modern constitution in terms of Turkish history, it is time to open the 

assembly. As a matter of fact, an election law was prepared for the elections and it was 

decided to hold the elections together with the constitution according to this law. In 

general, two-degree election system was adopted, but the first elections held in 1876 did 

not comply with this rule. In this respect, we can say that the elections held in 1908 

were the first general elections in which the public participated in general terms. In the 

elections held in 1912 and 1914, the election law and the constitution were made 

according to the rules determined in the same way. 

Until the start of World War I in 1914 and the end of the Mondros Armistice in 1918, 

the 1914 assembly served. The Ottoman Empire, who lost the war, had to accept heavy 

conditions with the Mondros Armistice. On the other hand, although Italy declared its 

neutrality at the beginning of the First World War, it decided to enter the war alongside 

the Entente States because it considered the war of the Entente States. In this process, he 

tried to guarantee his future with secret agreements with England and France. London 

and St. Petersburg, built in 1915 and 1917. With the Jean de Maurienne agreements, a 

wide region from Antalya to Izmir was promised to Italy in Anatolia. However, when  

he learned that Ġzmir, which was promised to him by secret agreements made at the 

Paris Peace Conference (18-21 January 1919), which was held after the war, was given 

to Greece by Britain, he changed his occupation policy against Anatolia and acted 
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independently by facing the Entente States. It began. However, he is also aware that he 

is powerless against the Entente States. For this reason, in the occupation policy 

followed by the Ottoman Empire, a more moderate policy was followed compared to 

other occupying powers. He prepared his occupations under the pretext of the 

archaeological delegations he sent to Anatolia and started to occupy the Ottoman lands 

in March 1919. 

In this context, while the Italian occupations continued, the National Struggle 

movement was initiated under the leadership of Mustafa Kemal Pasha, and especially 

after Sivas Congress, Damat Ferit Pasha Cabinet resigned on October 1, 1919 after the 

decision to cease communication with Istanbul. With the establishment of the Ali Rıza 

Pasha cabinet on 3 October 1919, it was decided to hold elections and open the 

parliament. With  this government, which approached the National Struggle movement 

more moderately, Mustafa Kemal Pasha and the Representative Committee entered the 

elections in the Italian occupation regions as of October 1919. Although the elections 

have been approved by the Istanbul Government, they do not want the election of those 

who nominate the Representative Committee in the elections. As a matter of fact, the 

Ministry of Internal Affairs in the elections especially stated that the elections sent to 

the provincial center and the sancaks were followed strictly. After the end of these 

elections, on January 12, 1920, the Last Ottoman Parliament was opened and it was able 

to hold 24 sessions in total. 

Keywords: Elections of 1919, Assembly, Election, Deputy, Italy, Italian Occupations, 

Konya, Antalya, Burdur, Isparta, Aydın, Ġzmir, Afyon. 
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GĠRĠġ 

XIX. yüzyıl ile XX. yüzyıl baĢları, Osmanlı Ġmparatorluğunun siyasi tarihinde 

son derece önemlidir. Nitekim uzun bir duraklama döneminden sonra gerçekleĢtirilen 

reform çalıĢmaları sonuç vermeye baĢlamıĢ ve ―Saray‖ ile ―Ayan‖ arasında yapılan 

görüĢmeler sonunda ―Sened-i İttifak‖ imzalanmıĢtır. Ardından hukuk,  askeriye, maliye 

ve idari alanlar baĢta olmak üzere hayatın her alanında düzenlemeler yapılarak 

Tanzimat ve Islahat Fermanı ilan edilmiĢtir. YaĢanan bu geliĢmeler sonucunda Osmanlı 

Ġmparatorluğunun ilk anayasası olan “Kanun-ı Esasi‖ hazırlanmıĢtır. Aslında Osmanlı 

siyasi tarihi açısından yapılmıĢ en önemli reform hareketi de anayasanın ilanı olmuĢtur. 

Kanun-ı Esasi‟nin ilanı ve akabinde parlamentonun oluĢturulması neticesinde 

Osmanlı Ġmparatorluğunda mutlak monarĢiden meĢruti monarĢiye geçilmiĢtir. Her ne 

kadar Osmanlı Devleti‟nde ilk seçimler Tanzimat döneminde oluĢturulan muhassıllık 

meclislerinin kurulması için yapılmıĢ olsa da halk genel seçimlerle ilk kez 1876-1877 

seçimlerinde tanıĢmıĢtır.
1
 Kanun-ı Esasiyi hazırlayan komisyon seçim için çalıĢmalarına 

anayasanın ilanından önce baĢlamıĢtır. Ancak anayasanın hazırlanmasının ve ilanının 

uzun zaman alacağı düĢünüldüğü için
2
 bir taraftan Kanun-ı Esasi çalıĢmaları 

sürdürülmüĢ diğer taraftan da geçici bir yönetmelik hazırlanarak seçimlerin nasıl 

yapılacağı belirlenmiĢtir.
3
 Bu yüzden Osmanlı‟da ilk seçimler Meclis-i Umumi‟nin 

hazırlaması gereken özel seçim yasası yerine Mithat PaĢa‟nın 28 Ekim 1876 tarihinde 

Vukelâ Meclisi ve padiĢaha onaylatarak hazırlattığı “Talimat-ı Muvakkate‖ adında 7 

maddeden oluĢan geçici bir kararnameye göre yapılmıĢtır.
4
 Bunun yanı sıra 1877 

seçimlerinde sadece bu seçimlere özgü olmak üzere vilayet meclislerine seçilen üyeler 

Müntehib-i Sani sayılmıĢ ve mebusları bunların belirlemesine karar verilmiĢtir. 

Dolayısıyla sadece Ġstanbul ve çevresinde yapılan seçimlerde iki dereceli seçim 

                                                           
1
 Kenan Olgun, ““Demokrasi Tarihimizdeki Ġlk Çok Partili Seçimlere Genel Bir BakıĢ”, Sakarya 

Üniversitesi Eğitim Fakültesi Dergisi, S.7.Sakarya, 2004, s.100. 
2
 Selda Kılıç, “1876 Meclis-i Mebusanı ve Seçim Hazırlıkları”, OTAM, S.30, 2011, s. 28.Mehmet Ö. 

Alkan, “Türkiye‟de Seçim Sistemi Tercihinin Misyon Boyutu ve GeliĢime Etkileri”, Anayasa Yargısı 

Dergisi c.XXIII, Ankara 2006,  s.48 
3
 Kılıç, “1876 Meclis-i Mebusanı…”, 2011, s.28. 

4
 Kızıltan, “I. MeĢrutiyetin Ġlânı ve…”, 2006, s.262. 
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sistemine uyulabilmiĢtir.
5
 Toplam 115 mebus seçilmiĢ

6
 ve ilk Osmanlı Meclis-i 

Mebusan-ı 19 Mart 1877 Pazartesi günü Dolmabahçe Sarayında yapılan bir törenle 

açılmıĢtır.
7
 Ancak meclisin 1877-1878 Osmanlı-Rus SavaĢından sarayın sorumlu 

olduğunu ima etmesi üzerine II. Abdülhamit tarafından 14 ġubat 1878‟de 

kapatılmıĢtır.
8
II. MeĢrutiyet‟in ilanına kadar meclis 30 yıl kapalı kalmıĢ ve istibdat 

dönemi 1908 yılında MeĢrutiyetin ikinci kez ilanıyla son bulmuĢtur. Zira bu tarihten 

sonra Osmanlı Devleti‟nde 1908 seçimleri ile birlikte 1912, 1914 ve 1919 seçimleri de 

dâhil olmak üzere dört kez seçim yapılmıĢtır. 

Osmanlı Devleti‟nde Ġlk Meclis-i Mebusan‟ın kapatılmasından sonra II. 

Abdülhamit‟in uyguladığı baskıcı rejim ve ülkenin içinde bulunduğu durumdan 

kurtararak anayasayı tekrar yürürlüğe koymak amacıyla Jön Türk Hareketi baĢlamıĢtır.
9
 

Çoğunluğu Abdülhamit döneminin eğitim kurumlarından mezun olan bu kiĢiler ülkenin 

kurtuluĢu için öncelikle MeĢrutiyetin yeniden ilan edilmesini ve meclisli bir anayasa 

istemekteydi. Ancak bu grupta tıpkı daha öncekiler gibi yurt dıĢına kaçmak zorunda 

kalmıĢtı. Paris‟te Ahmet Rıza liderliğinde tekrar toplanan örgüt, 1906‟da Selanik‟te 

kurulan ve çoğunluğu yine askerlerden oluĢan Osmanlı Hürriyet Cemiyeti‟nin üyeleri 

ile birleĢerek 1907 yılında “İttihat ve Terakki Cemiyeti‖ adını aldı. 1908 yılında 

gerçekleĢen ihtilali de bu cemiyet gerçekleĢtirecekti.
10

 1908 yılına kadar yükseliĢe 

geçen bu harekette asıl kaynaĢma Makedonya‟da yaĢanmıĢ ve Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti üyeleri toplantı ve mitinglerin tüm Rumeli‟yi sarmasından sonra Yıldız 

Saray‟ına çekilen yüzlerce telgrafla
11

  23 Temmuz 1908 tarihinde padiĢaha zorla II. 

                                                           
5
 Kenan Olgun "Türkiye'de Cumhuriyetin Ġlanından 1950'ye Genel Seçim Uygulamaları", Atatürk 

Araştırma Merkezi Dergisi, c.XXVII, S.79, Ankara 2011, s.5. 
6
 Adem Ölmez,  İstanbul‘da Sosyal Barışın Bozulması: İstanbul Ermeni Olayları ve Yahudiler,  Kurtuba 

Yayınları,Ġstanbul, 2010, s.67 
7
 Kenan Olgun, 1908-1912 Osmanlı Meclis-i Mebusanı'nın Faaliyetleri ve Demokrasi Tarihimizdeki Yeri, 

Ankara, ,2008, s.24; Bülent Tanör, ―Osmanlı- Türk Anayasal Gelişmeleri‖, Ankara, 2017, s.155 
8
 Fevzi Demir, II. MeĢrutiyet Dönemi Meclis-i Mebusan Seçimleri 1908-1914, Dokuz Eylül Üniversitesi 

Aataütk İlke ve İnkılap Tarihi Enstitüsü, Doktora Tezi, Ġzmir 1994, s.12. 
9
 Rıfat Uçarol, Siyasi Tarih, Ankara 1979, s.309. 

10
 Ġttihatçılara göre sadece propaganda ve yayınla devrim yapılamazdı. Bu yüzden askeri kuvvetlerinde 

Ġhtilale katılmasını sağlamak gerekiyordu. Siyasal program olarak da MeĢrutiyet ve merkeziyetçi bir 

yönetim anlayıĢı gerekliydi. Prens Sabahattin‟in görüĢlerini yansıtan ―Teşebbüs-ü Şahsi ve Âdem-i 

Merkeziyet‖ cemiyeti ise bu Ġttihatçıların tam tersine ihtilal için yabancı bir devletin yardımının gerekli 

olduğunu Osmanlı âdem-i merkeziyetçi düzenin getirilmesini savunuyordu. Demir, II. MeĢrutiyet Dönemi 

Meclis-i Mebusan…,1994, s.17-18. 
11

 Tanör, Osmanlı- Türk Anayasal Gelişmeleri”, 2017, s.175. 
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MeĢrutiyet‟i ilan ettirmiĢtir.
12

 Çıkan olaylarda Ġttihat Terakki Cemiyeti, halkı açıkça, II. 

Abdülhamit‟e karĢı örgütleyerek kurulu düzene baĢkaldırmıĢtır.
13

 II. MeĢrutiyet‟in ilanı 

sarayın tam tersine Anadolu‟nun diğer birçok yerinde coĢku ve sevinçle karĢılanmıĢtır.
14

 

Bu süreçte Ġttihat ve Terakki cemiyeti II. MeĢrutiyet döneminde en etkili siyasi güç 

durumuna gelmiĢ
15

 ve yönetimi perde arkasından yürütmüĢtür. Hükümet sarayın 

denetiminden çıkmıĢ ve ülke Bab-ı Ali‟nin eski yöneticilerinin eline geçmiĢtir. Ġhtilal 

öncesi 22 Temmuz‟da kurulan Ferit PaĢa hükümetinin benzeri olan Sait PaĢa hükümeti 

ise Ġttihat Terakki Cemiyeti tarafından istifa etmek zorunda bırakılmıĢtır. Yerine bir 

anlamda seçim hükümeti olan Kamil PaĢa hükümeti getirilmiĢtir. 1908 seçimleri de bu 

hükümet döneminde yapılacaktır.
16

 

Ġlk MeĢrutiyet‟in 2. yılında meclis zaten bir seçim yasası hazırlamıĢtı. Ancak bu 

metin padiĢah tarafından onaylanmadığı için yasalaĢmamıĢtı. Bu seçim kanunu 30 yılı 

aĢkın bir süreden sonra mecliste onaylanarak “İltihab-ı Mebusan Kanunu Muvakkati‖ 

olarak yürürlüğe girmiĢtir.  Yeni MeĢrutiyet‟in ilk seçimleri de bu talimat uyarınca 

yapılmıĢtır.
17

 3 Ağustos 1908‟de sancaklara seçim kanununun gönderilmesiyle baĢlayan 

ve yaklaĢık dört buçuk ay süren 1908 seçimi 121 sancakta gerçekleĢmiĢtir.
18

 Seçimlere 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti dıĢında Ahar Fırkası‟da katılmıĢtır.
19

 Bu yüzden bu seçim 

                                                           
12

 Aykut Kansu, 1908 Devrimi 23 Temmuz Devrimi, Ġstanbul, 2015, s.98-99; Tanör, Osmanlı…2017, 

s.175; Uçarol, Siyasi Tarih, Ankara 1979, s.310-312;Halil Akkurt, “Anadolu‟da Ġttihat Ve Terakki 

Cemiyeti (1906- 1912): Genel Bir Çerçeve”, AİBÜ Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, C.14, S.2, s.281 
13

 Tarık Zafer Tunaya, Türkiye‘de Siyasal Partiler, (II. MeĢrutiyet Dönemi), c.I, Ġstanbul 2015, s.51; 

Ġhsan Burak Birecikli, “Yüzüncü Yılında II. MeĢrutiyet‟in Ġlanı Üzerine Bir Ġnceleme”, Akademik Bakış, 

c.II, S.3, Ankara 2008, s.215 
14

 Fatma Keser, “Konya Vilayeti Gazetesine Göre II. Meşrutiyet Başlarında Konya Sancağı”, Selçuk 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı Yakınçağ Bilim Dalı Yüksek Lisans Tezi, 

Konya 2008, s.84 
15

 Tanör, “Osmanlı- Türk Anayasal Gelişmeleri‖, 2017, s.179. 
16

 Demir, II. MeĢrutiyet Dönemi Meclis-i Mebusan…,1994, s.24. 
17

 Tanör, “Osmanlı- Türk Anayasal Gelişmeleri‖, 2017, s.183. Olgun, Osmanlı Meclis-i…2012, s.3-5; 

Tuncer, Ġdari TeĢkilat…2014, s.84 
18

 Demir, II. MeĢrutiyet Dönemi Meclis-i Mebusan…,1994, s.32;Olgun, Osmanlı Meclis-i…2008, s.61. 
19

 Osmanlı Ahrar Fırkası Prens Sabahattin yandaĢı olarak bilinen Nurettin Ferruh Bey, Ahmet Fazlı, 

Celalettin Arif, Mahir Sait ve Kıbrıslı Tevfik, Nazım ve ġevket Beyler tarafından kurulmuĢtur. Fırka 

genellikle zengin ve muhafazakâr kiĢilerden oluĢmaktadır. Fırkanın kurulması ile Prens Sabahattinci akım 

da Osmanlı siyasal hayatına girmiĢ olur. Tunaya, Türkiye‘de Siyasal…,2015, s.176;Fırkanın benimsediği 

Âdem-i Merkeziyet (fiili özerklik) ilkesi, ittihatçıların sert eleĢtirileriyle karĢılaĢır1908 yılında yapılan 

seçimlerde Ġttihat ve Terakki mecliste çoğunluğu elde etmesine karĢın muhalif olan tek parti Ahrar Fırkası 

ise meclise sadece milletvekili sokabilmiĢtir. 1908 seçimlerinde ittihat ve Terakki karĢısında yenilgiye 

uğrayan parti, seçimlerden sonra büyük bir sarsıntı geçirir ve dağılır. Genel sekreter Nurettin Ferruh, 

fırkanın kapandığını bir bildiriyle duyurdu. Fiilen altı ay yaĢayabilen Ahrar Fırkası, ilk muhalif ve liberal 

parti olarak tarih sayfalarında yerini alır. ġenol Kaluç, “Osmanlı Ahrar Fırkasının KuruluĢu Faaliyetleri 

ve Sonu‖, Liberal Düşünce Dergisi, S.53-54, 2009,s.192; Akıncı-Usta, Türkiye‟de Çok…2015,s.43 
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Türk demokrasi tarihi açısından kısmen de olsa ilk çok partili seçimdir.
20

 Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti‟nin ezici galibiyeti ile sonuçlanan seçimde Ahar Fırkası büyük bir 

hezimete uğramıĢtır.
21

 Sonuçta 1908 Seçiminde toplam 281 mebus seçilmiĢtir.
22

  

Ġttihat Terakki, seçilen 281 mebustan 280‟nini alarak mecliste 1918 yılına kadar 

sürecek olan iktidar dönemini baĢlatmıĢtır.
23

 II. MeĢrutiyetin ilanından yaklaĢık dokuz 

ay sonra yaĢanan 31 Mart Olayı ile Hareket ordusu II. Abdülhamit‟i tahttan 

indirmiĢtir.
24

 Böylece PadiĢah değiĢikliği orduyu yönetimde daha etkili hale 

getirmiĢtir.
25

 Bu durum Ġttihat ve Terakki‟ye karĢı tüm muhalif grupların Hürriyet ve 

Ġtilaf Fırkası çatısı altında toplanmasına neden olmuĢ ve 1910 yılında Ġttihat Terakki 

karĢısında baĢka yeni partiler de kurulmaya baĢlamıĢtır. Ġttihat ve Terakki baĢlarda 

Hürriyet ve Ġtilaf Fırkasını bir tehlike olarak görmemiĢtir. Ancak Ġtilafçıların 11 Aralık 

1911 tarihinde yapılan ara seçimlerde Ġttihatçıların en güçlü olduğu Ġstanbul‟da bir oy 

farkla seçimi kazanmasından sonra durum değiĢmiĢtir. Durumun ciddiyetini anlayan 

Ġttihat ve Terakki üyeleri, iktidar olmanın da verdiği güçle, harekete geçerek erken 

seçim kararı almıĢtır. Seçimlere 6 aydan fazla süre var olmasına rağmen Ġttihatçılar 

anayasanın 35. Maddesini kullanarak PadiĢaha baskı yapmıĢtır.
26

 Bunun üzerine 

Mehmet ReĢat Ayan Meclisinin de onayını aldıktan sonra 18 Ocak 1912 tarihinde 1908 

meclisini feshederek seçim kararı almak zorunda kalmıĢtır.
27

 Böylece Osmanlı siyasi 

tarihinde ilk defa erken seçimlere gidilmiĢtir.
28

 

                                                           
20

 Mehmet Seyitdanlıoğlu, “Osmanlı Ahrar Fırkası: Programı, Ġçtüzüğü, Beyannameleri”, Liberal 

Düşünce, S.6, 1997, s.101 
21

 Ömer SavaĢkan, ―1908 Seçimleri‖, Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Kamu Yönetimi ve 

Siyaset Bilimi Anabilim Dalı Yüksek Lisans Tezi, Ankara 1993, s.10-12 
22

 Olgun, Osmanlı Meclis-i…2008, s.103. 
23

 Olgun “Türkiye'de Cumhuriyetin Ġlanından 1950'ye…”,2011, s.7; Demir, II. MeĢrutiyet Dönemi 

Meclis-i Mebusan…,1994, s.90. 
24

 Zekeriya KurĢun, “II. MeĢrutiyetin Ġlk Beyannamesi: “Üçüncü Orduya Selam”,100. Yılında II. 

Meşrutiyet Gelenek ve Değişim Ekseninde Türk Modernleşmesi Uluslararası Sempozyumu, Ġstanbul, 

2009, s.15 
25

 Demir, II. MeĢrutiyet Dönemi Meclis-i Mebusan…,1994, s.100. 
26

 Buna göre 35. Maddede, anlaĢmazlık durumunda hükümetin istifasının zaruri olduğu, yeni gelen 

hükümetin de eski hükümetin fikrinde ısrarı karĢısında, Ayan Meclisi‟nin onayını almak Ģartıyla 

padiĢahın meclisin feshedebileceği hükmü yer almaktadır. Olgun, “1912 „Sopalı‟ Meclis-i Mebusan…”, 

2014, s.1 
27

 Olgun, “1912 „Sopalı‟ Meclis-i Mebusan…”, 2014, s.1. 
28

 Salih Tunç, “1912 Seçimlerinde Musevi Cemaati‟nden Ġttihatçı Mebus Adayı Salih B. Gürci Ve Seçim 

Beyannâmesi”, Tarih İncelemeleri Dergisi, S.28/2, Ġzmir 2013, s. 551; Tuncer, Ġdari TeĢkilat…2014, 

s.84. 
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Tarihe “Sopalı‖ veya ―Dayaklı Seçimler” olarak geçen 1912 seçimlerine 
29

 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti ve Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası katılmıĢ ve Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti seçimleri kazanmak için birçok taktik kullanmıĢtır. Buna karĢılık Hürriyet ve 

Ġtilaf Fırkası ise, daha çok halkın dini duygularına hitap ederek seçimlere hazırlanmıĢtır. 

Bu yüzden daha kapsamlı bir çalıĢma yapan Ġttihatçılar seçimden zaferle çıkmıĢtır.
30

 18 

Nisan 1912 tarihinde açılan mecliste
31

 284 mebusun neredeyse tamamı Ġttihatçılardan 

oluĢmaktadır ve muhalefet yok denecek kadar azdır.
32

 Buna mukabil her ne kadar Ġttihat 

ve Terakki Cemiyeti, yönetimi tamamen ele geçirmiĢ görünse de hem Trablusgarp 

SavaĢı hem de Arnavutluk‟ta çıkan isyan yüzünden zor bir döneme girmiĢ ve ―Halaskar 

ve Zabitan‖ grubunun çalıĢmaları neticesinde mecliste yapılan oylamadan sonra 1912 

Meclis-i Mebusan‟ı süresiz olarak kapatılmıĢtır. 
33

 Meclis-i Mebusan‟ın tekrar açılması 

için de kabinenin 1912 yılının Ekim ayı sonunda kurulması gerekmektedir. Ancak 

seçimler 24 Ekim 1912 tarihli hükümet kararnamesiyle “imkân olana kadar” 

ertelenmiĢtir.
34

 

1914 seçimlerine kadar geçen bu süre, Ġttihat Terakki için dönüm noktası 

olmuĢtur. Zira bu süreçte siyasi bir parti haline gelen cemiyet yönetimi tamamen eline 

geçirmiĢtir.
35

 Kamil PaĢa hükümeti 23 Ocak 1913‟te Enver ve Talat PaĢa‟lar tarafından 

organize edilen “Bâb-ı Âli Baskını‖ sonunda istifa etmek zorunda kalmıĢ
36

 ve yerine 

Ġttihatçıların istediği asker kökenli Mahmut ġevket PaĢa getirilmiĢtir. Ancak Mahmut 

ġevket PaĢa‟nın içinde bulunduğu otomobil, Bâb-ı Âli‟ye gitmek için çarĢı kapıdan 

                                                           
29

 Tunaya, Türkiye‟de…2015, s.38. 
30

 Olgun, “1912 „Sopalı‟ Meclis-i Mebusan…”, 2014, s.3-4; Demir, II. MeĢrutiyet Dönemi Meclis-i 

Mebusan…,1994, s.102. 
31

  Hasan Kayalı, “Elections and the Electoral Process in the Ottoman Empire, 1876-1919”, International 

Journal of Middle East Studies, S.27, no. 3, 1995, s.273. 
32

  Olgun, “1912 „Sopalı‟ Meclis-i Mebusan…”, 2014, s.3-4. 
33

 Sezer, “Meclis-i Mebusan‟ı Kapattıran Muhtıra…”,2016, s.46-47. 
34

 Olgun "Türkiye'de Cumhuriyetin Ġlanından…", 2011, s.8.; Kayalı, “Elections and…”,1995, s.278. 
35

 Mehmet Okur, “II. MeĢrutiyet Dönemi Siyasi Partiler”, Türkiyet Araştırmaları Dergisi, S.11, 1999, 

s.228; Armağan, “Türkiyede Parlamento Seçimleri.”,2011, s.63; Erdem Karaca, “1914 Seçimleri 

Sürecinde Ġttihat ve Terakki Partisi‟nin Ermenilerle UzlaĢma Çabalarının Osmanlı Basınına Yansıması”, 

Cumhuriyet Tarihi Araştırmaları Dergisi Yıl. 10, Sayı.19, (Bahar 2014), s.83. 
36

 Servet Armağan, ”Türkiye‟de Parlamento seçimleri”, Ġstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi Mecmuası, 

C.33, S.3-4, 2011, s.63; Sadrazamın istifa mektubunu alan Enver PaĢa, saraya giderek Kamil PaĢa 

Hükümetinin Adalarla Edirne‟yi Bulgarlara verdiği için millet ve ordu tarafından düĢürüldüğünü bildirir.  

Ayrıca hiç kimsenin Türk ordularını Enez-Midye hattında durdurmaya hakkı olmadığını eğer hükümette 

buna izin verirse saldırma emri vereceğini söylemiĢtir. Çavdar, “Türkiye‟nin…”,2004,s. 146; Orhan Örs, 

“KuruluĢundan Birinci Dünya SavaĢına Kadar Ġttihat ve Terakki Cemiyeti”, Atatürk Yolu Dergisi, S.51, 

2013, s.711. 
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geçerken silahlı kiĢilerce taranmıĢ ve Mahmut ġevket PaĢa yanındaki iki kiĢi ile birlikte 

olayda hayatını kaybetmiĢtir (15 Haziran 1913).
37

 

Mahmut ġevket PaĢa‟ya yapılan suikast, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‟nin 

Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası üzerindeki baskısını daha da arttırmasına neden olmuĢ ve bu 

olay sonrasında fırka yöneticileri ağır cezalara çarptırılarak sürgüne gönderilmiĢtir.
38

 Bu 

suikasta kadar siyasi iktidarı perde arakasından yöneten Ġttihat ve Terakki Cemiyeti 

artık yönetimde ön plana çıkmıĢ ve 1914 seçimleri Ġttihatçıların baskısı altında 

yapılmıĢtır.
 39

 “İntihab-ı Mebusan Kanunu” ve ―Talimat-ı Muvakkate” kararlarına göre 

yapılan 1914 seçimlerine 
40

 Ġttihat ve Terakki Cemiyeti tek parti olarak girmiĢ ve doğal 

olarak meclisin çoğunluğunu elde ederek tek baĢına iktidar olmuĢtur.
41

 Tamamına 

yakını Ġttihatçı mebuslardan oluĢan ve II. MeĢrutiyet döneminin en uzun ömürlü meclisi 

olan 1914 Meclis- i Mebusan‟ı, 14 Mayıs 1914 tarihinde açılmıĢ ve 21 Aralık 1918 

tarihine kadar toplam 310 oturum yapmıĢtır.
 42

 Ancak bu mecliste 1908 ve 1912 

meclisleri gibi görev süresini tamamlayamadan PadiĢah iradesi ile 21 ġubat 1918 

tarihinde feshedilmiĢtir.
43

 

Buna mukabil çalıĢmamıza konu olan 1919 seçimlerinin yapılması pek de kolay 

olmamıĢtır. Zira ortada I. Dünya Harbinden yenik çıkmıĢ ve meclisi feshedilmiĢ bir 

hükümet bulunmaktadır. Bunun yanında Milli Mücadele yıllarında Anadolu‟ya 

baktığımız zaman karĢımıza ikiye bölünmüĢ bir Osmanlı çıkmaktadır. Bir tarafta savaĢı 

kaybederek, ağır mütareke Ģartları yüzünden iĢgallerle uğraĢan bir Ġstanbul hükümeti, 

diğer tarafta ise kendi imkânları ile iĢgallere karĢı dimdik ayakta durmaya çalıĢan bir 

Anadolu ve Mustafa Kemal PaĢa cephesi görmekteyiz. Ġstanbul Hükümeti mütarekede 

alınan kararlar yüzünden Anadolu‟da yaĢanan iĢgallere kayıtsız kalmayı tercih ederken, 

                                                           
37

 Çavdar, “Türkiye‟nin…”,2004,s.150. 
38

 Saygı, “Meclis-Ġ Mebusan‟da Ġzmir Mebusları…”,2014, s.60. 
39

 Cemal PaĢa, Mahmut ġevket PaĢaya karĢı bir suikast yapılacağı haberini daha önceden duymuĢ ve 

bunu ona söylemiĢti. Mahmut ġevket PaĢa'ysa "Adam sende… İş olacağına varır. Ne yapalım 

Elhükmüllillah" diyerek haberi ciddiye almamıĢtı. Çavdar, “Türkiye‟nin…”,2004,s.150:Akyıldız, 

“Meclis-i Vala-yı…”,2003, s.247. 
40

 Armağan, “Türkiyede Parlamento Seçimleri.”,2011, s.63. 
41

 Okur, “II. MeĢrutiyet Dönemi…”, 1999, s.228 
42

 Armağan, “Türkiyede Parlamento Seçimleri.”,2011, s.64. 
43

 Olgun "Türkiye'de Cumhuriyetin…”, 2011, s.8; ‗‘Esbabı zaruriyyei siyasiyyeden naşi Meclisi 

Mebusanın feshi iktiza etmesine ve Kanunu Esasimizin muaddel yedinci maddesinin fıkrai mahsusası 

mucibince ledeliktiza, Heyeti Mebusanın feshi, hukuku şahanemiz cümlesinden bulunmasına binaen, 

Meclisi mezkûrun bugünden itibaren bermucibi kanun feshini irade eyledim.‘‘  (padiĢahın irade-i 

seniyyesi), M.M. Z.C, c. 1. D.3,Ġn.29,21 Kânunuevvel, 1334,s.363-364 
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Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti ise iĢgallerin asılsız bahanelere dayandırıldığının 

farkındadır. Bu yüzden iĢgallerin durdurulabilmesi için Ġstanbul Hükümeti ile Temsil 

Heyetinin birlikte hareket etmesi gerektiğini savunmaktadır. 

Osmanlı kendi içinde bu birliği sağlamaya çalıĢırken Ġtilaf devletleri ise bu süre 

zarfında Mondros‟u bahane ederek Anadolu topraklarını iĢgal etmeye baĢlamıĢtır. 

Ancak bu paylaĢım kısa süre içerisinde anlaĢmazlıklara neden olacaktır. Nitekim daha 

önce Ġtalya‟ya verilmesi kararlaĢtırılan Ġzmir‟in, Ġngiltere‟nin de menfaatleri gereği 

Yunanistan‟a verilmesi Ġtilaf devletleri ile Ġtalya arasındaki iliĢkileri derinden 

etkilemiĢtir. Bu karardan sonra Ġtalya kendi baĢına hareket etmeye baĢlamıĢ ve Anadolu 

toprakları üzerindeki iĢgal politikasını yeniden tanzim etmiĢtir. Dolayısıyla bu karar 

Ġtalya ile Osmanlı Devleti arasındaki iliĢkilerde dönüm noktası olmuĢtur. 

Anadolu‟da ilk olarak Antalya (Teke) Sancağını iĢgal eden Ġtalya daha sonra 

Burdur, Isparta (Hamidabad), Konya Merkez Sancağı ile iĢgallerini Ġç Anadolu 

bölgesine doğru geniĢletmeye devam etmiĢtir. Daha sonra sıra Batı Anadolu 

topraklarına gelmiĢtir. Özellikle MenteĢe Sancağının birçok kazasını iĢgal eden 

Ġtalyanların asıl hedefi ise Ġzmir‟e kadar ilerlemektir. Ġzmir tamamen alınamamıĢsa da 

sancağın bazı kazaları ile birlikte Aydın Sancağı da Ġtalyanlar tarafından iĢgal edilmiĢtir. 

Afyon‟da yine aynı tarihlerde Ġtalya tarafından iĢgal edilen yerler arasındadır. Neticede 

bu bölgeler Ġtalyan 1919 yılının Temmuz ayı sonlarına kadar Ġtalyanlar tarafından iĢgal 

edilmiĢtir. 

Anadolu‟da iĢgaller devam ederken Meclis-i Mebusan‟da yeni kabinelerin 

ortaya çıkması bunun yanı sıra yaĢanan fikir çatıĢmaları yüzünden kabinelerin kısa 

ömürlü olması nedeniyle 1919 Ekim ayına kadar ülkede tam bir karıĢıklık ortamı 

yaĢanmıĢtır. Nihayetinde 1 Ekim 1919 tarihinde Damat Ferit PaĢa‟nın istifa etmesi ve 

yerine Ali Rıza PaĢa Hükümetinin kurulması ile seçimlerin bir an önce yapılması kararı 

alınmıĢ ve bu karıĢıklığa son verilmiĢtir. Daha da önemlisi bu seçimlerin yapılabilmesi 

için Ġstanbul Hükümeti ile Temsil Heyeti arasında fikir birliği sağlanmıĢtır. Aslında 

Seçimlerin yapılması konusu Mustafa Kemal PaĢa tarafından daha önce birçok kez 

gündeme getirilmiĢtir. Ancak seçimler için gerekli Ģartlar sağlanamamıĢ ve bu süreç 

ertelenmiĢtir. Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti ise seçimlerin bir an önce 

yapılması ve Meclis-i Mebusan‟ın tekrar açılması konusu üzerinde ısrarla durmaya 
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devam etmiĢtir. Zira böylelikle hem ülke içinde bulunduğu bu karıĢık ortamdan 

kurtulacak hem de Mustafa Kemal PaĢa‟nın kendi çizdiği kurtuluĢ planı ancak meclisin 

açılması ile bir halk hareketi haline dönüĢebilecektir. Bu nedenle Osmanlı‟nın son 

seçimleri olan 1919 seçimleri ülkenin birlik ve beraberliğinin tekrar sağlanmasında son 

derece önemli rol üslenmiĢtir. Bu bağlamda seçim sürecinde özellikle Temsil Heyeti ve 

sancak ve vilayet merkezlerinde kurulan Müdafaa-i Hukuk Cemiyetleri halkı hem 

iĢgallere karĢı örgütlemiĢ hem de seçimler için önemli çalıĢmalar yapmıĢtır. Mustafa 

Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti tarafından yönetilen bu direniĢ örgütleri seçimlerin 

yapılması ve meclisin açılması ile bir kurtuluĢ mücadelesine dönüĢmüĢtür. Nitekim 

meclisin açılması ile halkı temsil eden vekiller aynı çatı altında toplanmıĢ, Misak-ı Milli 

kararları kabul edilmiĢ ve Osmanlı Devleti halkının artık bir parlamentosu olduğu tüm 

dünyaya gösterilmiĢtir. Buna mukabil Türk Milli Mücadele Tarihi açısından son derece 

mühim bir süreci ele alan bu alan ile ilgili çok fazla çalıĢma bulunmamaktadır. Dönemin 

ağır Ģartları düĢünüldüğünde birçok kaynağın yok edildiği akla gelmektedir. Özellikle 

gazetelerin kapanması ile nüshalarının bulunmaması da birçok değerli bilginin bugüne 

ulaĢamamasına ve 1919 seçimleri ile ilgili çalıĢmaların yapılmamasına neden olmuĢ 

olabilir. 

Bu çalıĢmada Mondros mütarekesinden sonra Anadolu‟da Ġtalyan iĢgaline 

uğrayan vilayet, sancak ve kazalarda 1919 seçimlerinin hangi Ģartlar altında 

gerçekleĢtiği ele alınmaya çalıĢılmıĢtır. Ġki bölüm olarak hazırlanan çalıĢmanın birinci 

bölümünde Mondros‟tan sonra Türk-Ġtalyan iliĢkileri üzerinde durularak, Mondros 

Mütarekesi sonrasında Osmanlı‟da dengelerin nasıl değiĢtiği ve iĢgallerin baĢlamasıyla 

halkın bu iĢgallere nasıl karĢılık verdiği anlatılmaya çalıĢılmıĢtır. Türk-Ġtalyan iliĢkileri 

ve Ġtalyan iĢgalleri konusunda alanının en önemli ismi olan Mevlüt Çelebi‟nin ―Milli 

Mücadele Döneminde Türk- İtalyan İlişkileri‖ ile “Ahenk ve Halk Gazetelerinde İşgal 

Hatıraları‖ isimli eserleri baĢta olmak üzere birçok çalıĢmasından faydalanılmıĢtır. 

Çelebi, özellikle Ġtalyan belgelerinden yaptığı çeviriler ile dönemin siyasi ve askeri 

olaylarına ıĢık tutmuĢ ve Milli Mücadele yıllarında Ġtalyanların bölgedeki faaliyetleri 

hakkında çok değerli bilgiler vermiĢtir. Buna mukabil Çelebi, kitap ve makalelerinde 

iĢgal bölgelerinde 1919 seçimlerinin nasıl gerçekleĢtiği konusuna değinmemiĢtir. 

Ġtalyanlar tarafından iĢgal edilen Aydın ve çevresi hakkında önemli bilgiler veren bir 
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diğer çalıĢma ise Albay Mehmet ġefik Aker
44

 tarafından yazılmıĢ olan “57. Tümen ve 

Aydın Kuvay-ı Milliyesi”dir. Aker, hatıralarını anlattığı eserinde Milli Mücadele 

yıllarında Aydın ve civarında gerçekleĢen tüm olayları ayrıntılı olarak anlatmıĢ, ancak o 

da seçimler konusunda sadece seçilen mebusların isimlerini vermekle yetinmiĢtir. 

MenteĢe bölgesinde yaĢanan iĢgaller hakkında Ünal TürkeĢ tarafından yazılmıĢ olan 

“Kurtuluş Savaşında Muğla” isimli çalıĢma da bölgede yaĢanan Ġtalyan iĢgali hakkında 

önemli bilgiler sunmaktadır. Ayrıca Muğla mebusları hakkında da kısa bilgiler 

aktarılmıĢtır. Günver GüneĢ tarafından hazırlanan Ġzmir ve Aydın sancaklarına ait, 

―Cumhuriyet‘in İlk Yıllarında Aydın‖, ―İzmir‘in İşgali ve Aydın‘daki Yankıları‖, 

―1917-1918 Yıllarında Aydın Sancağı‖, ―Taşradan Meşrutiyet‘e Bakış: II. Meşrutiyet 

Döneminde Aydın Sancağı (1908-1918)‖ isimli çalıĢmalar konunun anlaĢılmasında 

yardımcı olan önemli diğer kaynaklar arasındadır. Ama bu çalıĢmalarda da 1919 

seçimleri ile ilgili detaylı bir bilgi yoktur. Ġkinci bölümün son kısmında ise 1919 

seçimlerine giden süreçte Anadolu ve Ġstanbul Hükümeti‟nin içinde bulunduğu siyasi 

durumu ve seçimler için yapılan hazırlıkları genel olarak anlatmaya çalıĢılmıĢtır. Bu 

alan ile ilgili yazılmıĢ en önemli kaynak hiç Ģüphesiz Taha Niyazi Karaca‟nın ―Meclis-i 

Mebusan‘dan Türkiye Büyük Millet Meclisine Geçiş Sürecinde Son Osmanlı Meclis-i 

Mebusan Seçimleri‖ adlı çalıĢmasıdır. Bu çalıĢma 21 Aralık 1918‟de Meclis-i 

Mebusan‟ın kapatılmasından sonra Ali Rıza PaĢa Hükümeti‟nin kurulması ile baĢlayan 

yeni siyasi dönem ve bu dönemde kurulan fırkaların faaliyetleri hakkında son derece 

ayrıntılı bilgiler sunmaktadır. Bunun yanında çalıĢmada genel anlamda Ġstanbul‟da 

yapılan seçimler ile bu seçimlerin sonuçları üzerine durulmuĢ öte yandan Anadolu‟da 

yapılan seçimler hakkında ise daha kısa bilgiler verilmiĢtir. Benzer Ģekilde Kenan Olgun 

ve Tevfik Çavdar‟ın 1919 seçimleri ile ilgili çalıĢmaları da alan ile ilgili detaylı bilgiler 

sunmaktadır. 

ÇalıĢmanın ikinci bölümünde ise Anadolu‟da halkın bir yandan Ġtalyan iĢgalleri 

ile uğraĢırken bir yandan da Son Osmanlı Meclis-i Mebusan seçimlerine nasıl 

hazırlandığı konusu üzerinde durulmuĢtur. Zorlu iĢgal sürecinde halkın Sivas‟ta alınan 

kararlar doğrultusunda seçim çalıĢmalarını nasıl yürüttüğü ve yaĢanan olayları arĢiv 

                                                           
44

 Mondros mütarekesinden sonra 21. Kolordunun lağvedilmesiyle 57. Tümen karargâhı Antalya‟dan 

Aydın‟a nakledilmiĢ ve Ġzmir de bulunan 17. Kolorduya bağlanmıĢtır. Tümen Komutanı da Albay ġefik 

Aker‟dir. Mehmet, BaĢaran, “Aydın‟ın ĠĢgalinde Heyet-i Milliyelerin Sağlık Sorunlarına BakıĢ”, ÇTTAD, 

S.12,2006, s.69.; Mehmet ġefik Aker, 57. Tümen ve Aydın Milli Mücadelesi, Ankara 2006, s.3. 
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belgeleri ıĢığında anlatılmaya çalıĢılmıĢtır. Bu bölümde öncelikle vilayetlerin idari 

taksimatlarını aktarıldıktan sonra 1919 seçimlerinin yapıldığı dönemde iĢgal 

bölgelerinin bağlı oldukları merkezler, kazalar ve nüfusları belirlenerek seçimlerde 

hangi sancağın kaç mebus çıkarmıĢ olabileceği konusunda bilgi sahibi olmaya 

çalıĢılmıĢtır. Çünkü çalıĢmaya dâhil edilmiĢ olan bazı bölgelerde, 1919 seçimlerinin 

yapıldığı dönemden önce müstakil liva halini alarak vilayet sınırından ayrılmıĢ 

sancaklarda bulunmaktadır. 1864 vilayet nizamnamesi kararları doğrultusunda müstakil 

konuma getirilen bu sancaklar hem konu bütünlüğünün bozulmaması hem de seçimler 

esnasında yapılan askeri ve resmi tüm yazıĢmalarda benzer bir metod takip edildiği için 

çalıĢmada ayrıldıkları vilayet sınırları dâhilinde alınmıĢtır.  

Bu taksimat yapılarak Osmanlı Devletinde yapılan ilk seçimden itibaren 

uygulanan seçim kararnamesine göre her sancaktan kaç mebusun seçilmesi gerektiği ve 

seçilen mebus sayısındaki tutarlılık bulunmaya çalıĢılmıĢtır. Seçimlere baĢlamadan önce 

her vilayette Mustafa Kemal PaĢa ‟nın, Erzurum ve Sivas kongreleri ile karara bağladığı 

ve Temsil Heyeti namına Ġstanbul Hükümeti ile Anadolu arasındaki tüm iliĢkileri kesme 

kararını nasıl aldığı anlatılmıĢ daha sonra da Ġtalyanlar tarafından iĢgal edilen bölgelerde 

1919 seçimleri her vilayetin kendi sınırları içerisinde kronolojik olarak ayrı ayrı 

anlatılmaya çalıĢılmıĢtır. 

Osmanlı Devleti‟nde yapılan Son Osmanlı Meclis-i Mebusan seçimleri 

konusunda yapılan çalıĢmalar arasında Taner Bilgin Son Osmanlı Mebusan Meclisi 

Seçimleri ve İzmit Mebusları, Halim Demiryürek‟in Kütahya Sancağında 1919 Osmanlı 

Meclis-i Mebusan Seçimleri, Filiz Çolak Son Osmanlı Mebusan Meclisi‘nde İzmir 

Vekilleri ve Faaliyetleri tezimize yön veren önemli çalıĢmalar olmuĢtur. 

Konya vilayetinde yapılan seçimler ve seçilen mebuslar hakkında incelediğimiz 

kaynaklar arasında Ahmet Atalay‟ın “Milli Mücadelede Konya Kuva-yı Milliyecileri‖ 

isimli iki ciltlik çalıĢması Konya seçimleri hakkında önemli bilgiler edinmemizi 

sağlamıĢtır. Zira diğer çalıĢmalara nazaran seçimler konusunda daha tafsilatlı bilgiler 

içermektedir. Konya vilayetinden birinci ve ikinci Meclislere (1920 ve 1927) seçilen 

Mebusların biyografilerinin konu olarak ele alındığı çalıĢmalar, Meclisi Mebusan‟a 

Konya‟dan katılan bazı isimleri de içerdiği için çalıĢmaya önemli katkılar sağlamıĢtır. 

Milli Mücadele döneminde Konya Vilayeti hakkında bilgi veren bir diğer çalıĢma ise 
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Sevgi Bayat‟ın “Milli Mücadele Döneminde Konya Halkının Durumu ve Babalık 

Gazetesi‖ adlı eseridir. Özellikle Konya vilayeti tarihi açısından çok önemli olan 

“Babalık Gazetesini‖ konu alması itibari ile önemli bir çalıĢmadır. Ancak eserde 

çalıĢmamız için gerekli olan seçimler konusuna neredeyse hiç değinilmemiĢtir. Bunun 

sebebi gazetenin birçok nüshasının tahribinden kaynaklanıyor olması muhtemeledir. 

Zira bu gazetenin önemine binaen arĢiv ve süreli yayın kataloglarının tamamına 

bakmamıza rağmen gazetenin ilgili yıla ait birkaç sayısının dıĢında herhangi bir 

nüshasına ulaĢılamamıĢtır. Aynı Ģekilde Ahmet Avanas tarafından hazırlanan “Millî 

Mücadelede Konya” adlı çalıĢmada Konya‟da Milli Mücadele fikrinin nasıl ortaya 

çıktığı ve vilayetin bu dönemde ki genel durumu hakkında oldukça ayrıntılı bilgiler 

verilmiĢtir. Vilayet genelinde Milli Mücadele‟ye engel olmaya çalıĢan cemiyetlerin 

hangileri olduğu ve kimler tarafından temsil edildikleri ve bunların Milli Mücadele‟yi 

nasıl etkiledikleri ele alınmıĢtır. Ayrıca bölgede Ġtalyanlar tarafından nasıl bir iĢgal 

süreci uygulandığı tüm ayrıntıları ile anlatılmıĢtır. Ancak bu çalıĢmada da daha önce bu 

vilayette yapılan seçimler ve özellikle 1919 seçimleri hakkında kısa bilgiler vermenin 

dıĢına çıkılmamıĢtır. 

Bu çalıĢmaların yanı sıra Konya Vilayetine bağlı olan Burdur ve Isparta 

sancakları hakkında, dönemin tanıklarından olan ve ilk Meclisin de vekilleri arasında 

yer alan Hafız Ġbrahim Demiralay‟ın ―Isparta‘da Milli Mücadele ilgili Belgeler‖ adlı 

hatıratından faydalanılmıĢtır. Bunun yanında Orhan Çeltikçi tarafından hazırlanan 

“Milli Mücadele Döneminde Antalya‖ ve Ümmügülsüm Candeğer tarafından hazırlanan 

―Birinci Dünya Savaşı‘ndan Türkiye Cumhuriyeti‘nin İlanına Kadar Burdur ve Çevresi 

(Olaylar, İz Bırakanlar, Burdurlular)‖ isimli çalıĢmalar da Ģehirlerin Milli Mücadele 

yılları hakkında ayrıntılı bilgiler içermektedir. Burdur ve Isparta sancaklarının iĢgal 

süreci hakkında faydalandığımız bir diğer kaynak ise Nuri Köstüklü‟nün “Milli 

Mücadelede Denizli, Isparta ve Burdur Sancakları‖ isimli çalıĢmasıdır. Köstüklü,  bu 

çalıĢmasında genel olarak sancakların Mondros Mütarekesinden sonra nasıl iĢgal 

edildiği ve iĢgalcilere karĢı verilen direniĢ mücadelesi üzerinde durmuĢtur. Ancak bu 

çalıĢmada da Meclis-i Mebusan‟ın açılması için sancaklarda yapılan seçimlerin nasıl 

yapıldığı, hangi isimlerin mebus olarak aday gösterilip gösterilmediği ve seçilen 

mebusların Ġstanbul ve ardından Ankara‟ya nasıl geçtikleri hakkında fazla bilgi 

verilmemiĢtir. 
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Aydın Merkez Sancağının, Söke ve Çine kazaları ile Ġzmir Sancağının KuĢadası 

kazası da Ġtalyanlar tarafından iĢgal edildiği için çalıĢmada yer almıĢtır. Daha önce ifade 

edilsiği üzere Mevlüt Çelebi Ege bölgesinde Ġtalyan iĢgalleri hakkında önemli bilgiler 

vermiĢ ancak seçimler konusuna fazla değinmemiĢtir. Bölge aynı zamanda Yunan iĢgali 

altında bulunduğu için seçimlerin yapılmasında farklı bir yol izlenmiĢ ve dâhiliye 

nezareti tarafından alınan bir kararla Ġzmir seçimlerinin Ġtalyan iĢgali altında bulunan 

KuĢadası kazasında yapılmasına karar verilmiĢtir. Konu ile alakalı bulunan belgelerin 

geneli ATASE ve BaĢbakanlık Osmanlı ArĢivlerinden elde edilmiĢtir. Milli Mücadele 

döneminde bölgede Ahenk, Köylü, Duygu ve Anadolu gazeteleri yayın yapmıĢ ancak 

Ġzmir‟in iĢgali ile birlikte hepsi kapatılmıĢ ve 1920 yılının sonlarına doğru tekrar yayın 

hayatlarına devam etmiĢlerdir. Bu nedenle gazetelerin dönem ile alakalı nüshalarına 

ulaĢmak mümkün olmamıĢtır. 

ĠĢgal bölgeleri arasında olan MenteĢe sancağında seçimler konusunda Günver 

GüneĢ‟in ―Milli Mücadelede Bodrum ve Çevresi‖ isimli makalesinde bir paragraf 

olarak Bodrum mebuslarından bahsedilmiĢtir. Ayrıca ―Kongreler, TBMM Seçimleri ve 

Bodrum…‖ baĢlığı ile kaleme aldığı diğer bir makalesinde de sadece Meclis-i 

Mebusana MenteĢe sancağından seçilen mebusların isimleri verilmiĢtir. Bununla birlikte 

Ünal TürkeĢ‟de “Kurtuluş Savaşında Muğla” isimli çalıĢmasında sadece Muğla 

mebuslarının ismini vermekle yetinmiĢtir. MenteĢe sancağında seçimlerin nasıl 

yapıldığı konusunda yine asıl kaynağımız arĢivler olmuĢtur. 

Sonuç olarak kullanılan bu çalıĢmalar, Osmanlı‟da ilk parlamentonun 

açılmasından ilk TBMM‟ne kadar iĢgal bölgelerinde seçim süreci hakkında bazı bilgiler 

edinilmesini sağlamıĢ olsa da çalıĢmanın asıl iskeletini arĢiv belgeleri oluĢturmuĢtur. 

Özellikle ATASE, TĠTE ve BaĢbakanlık Osmanlı arĢivlerinden elde edilen belgeler 

ıĢığında Ġtalyan ĠĢgal bölgelerinde yapılan seçimleri ve bu süreci ayrı ayrı baĢlıklar 

altında ele alınmaya çalıĢılmıĢtır. 

Seçimlerin yapılma aĢaması ve seçilen mebuslar anlatıldıktan sonra vilayet ve 

sancaklardan seçilen tüm mebusların meclisteki faaliyetleri hakkında da genel bilgiler 

verilmiĢtir. Bu nedenle çalıĢmada arĢiv belgeleri kadar önemli bir diğer kaynakta Meclis 

Zabıt Cerideleri olmuĢtur. TBMM resmi sayfasından ulaĢılan bu tutanaklar mebusların 

meclisteki faaliyetlerinin belirlenmesinde de oldukça yararlı olmuĢtur. Tüm arĢiv 
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belgelerinden, vilayet salnamelerinden, Meclis Zabıt Ceridelerinden ve tutanaklardan, 

TBMM Albümünden, gazete ve dergilerden ve diğer ikinci el kaynaklardan elde edilen 

bilgiler ıĢığında bu tez çalıĢması yapılmıĢtır. 

Osmanlı‟da seçim sistemi ile alakalı yapılmıĢ nadide tezler veya çalıĢmalar olsa 

da Milli Mücadele yıllarında Ġtalyan iĢgal bölgelerindeki seçimleri anlatan ilk çalıĢma 

olması nedeniyle bu eserin önemli olduğu kanaatindeyiz. 5 yıl süren bir çalıĢma 

sonucunda hazırlanan tezimizin Tarih bilimine, özellikle Milli Mücadele dönemi siyasi 

tarihine bir nebze de olsa yeni bir kaynak kazandıracağı umudundayız. 
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BĠRĠNCĠ BÖLÜM 

MĠLLĠ MÜCADELE DÖNEMĠNDE ANADOLU’DA ĠTALYAN 

ĠġGALLERĠ 

1.1. MONDROS MÜTAREKESĠNE GĠDEN SÜREÇ VE MECLĠSĠN 

FESHĠ 

I. Dünya Harbi baĢladıktan kısa bir süre sonra Osmanlı devleti, Ġttifak Devletleri 

yanında savaĢa girmeye karar vermiĢtir. Aslında savaĢ baĢlamadan önce Ġtilaf Devletleri 

ile ittifak kurmanın yollarını aramıĢ ancak baĢarılı olamamıĢtır. Bunun üzerine 2 ağustos 

1914 tarihinde Almanya ile gizli bir ittifak antlaĢması imzalamak zorunda kalmıĢ ve 

savaĢa Almanya yanında girmiĢtir. Nitekim ―Karadeniz Hadisesi‖ olarak adlandırılan 

olay sonrasında ise I. Dünya Harbine resmen girmiĢtir. SavaĢ sırasında Osmanlı Devleti, 

özellikle doğu cephesinde kısmi baĢarılar elde etmiĢse de güney cephesi için aynı Ģey 

söylenemez.
45

 Zira Ġtilaf Devletleri Güney ve Batı Anadolu kıyılarının kontrolünü 

sağlayabilmek için bölgede birçok deniz üssü kurmuĢtur. Özellikle Çanakkale 

Muharebesi sırasında Bozcaada ve Limni adalarında oluĢturulan üsler ve Fransızlar 

tarafından Meis adasında kurulan üs bunlardan bazılarıdır. Bununla birlikte Meis 

Adası‟nın daha doğusunda üs olarak kullanılabilecek tek yer de Kıbrıs Adasıdır. Burası 

da Ġngiltere‟nin kontrolü altındadır. Bu da Çanakkale Boğazı‟ndan Ġskenderun kıyılarına 

kadar tüm Anadolu kıyılarında Ġtilaf Devletlerinin askerî üsse sahip olduğunu 

göstermektedir.
46

 Ġtalyanlar ise 1915 Mayıs‟ında Avusturya-Macaristan Ġmparatorluğu‟na, 

Ağustos ayında ise Almanya ve Osmanlı Devleti‟ne karĢı savaĢ açarak Anadolu 

kıyılarında her türlü deniz ulaĢım ve ticaretini kesmeye baĢlamıĢtır.
47

 

I. Dünya Harbi öncesinde kendisine verilen Trablusgarp toprakları ile yetinmek 

istemeyen Ġtalyanlar, özellikle Anadolu‟nun Güneybatısında söz sahibi olmak 

                                                           
45

 Kerim Sarıçelik,  “Birinci Dünya SavaĢı‟nda Osmanlı Devleti‟nin Ġtilaf Devletleri‟ne KarĢı 

Anadolu‟nun Akdeniz Kıyılarında Aldığı Bazı Tedbirler”, Selçuk Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları 

Dergisi,  S.21, 2007, s.174; Ġhsan ġerif Kaymaz, “Mondros: Bir AteĢkesin Tahlili”, 21. Yüzyıl Dergisi, 

Ekim/ Kasım /Aralık Sayısı, Ankara 2008, s.242. 
46

  Sarıçelik,  “Birinci Dünya SavaĢı‟nda…”, s.174 
47

  Muhammet Güçlü, XX. Yüzyılın İlk Yarısında Antalya, Antalya, 1997, s.7 
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istiyordu.
48

 Siyasi birliğini geç tamamlayan ve dünya siyasetinde söz sahibi olmak 

isteyen Ġtalyanlar bu nedenle SavaĢ boyunca hem Almanya‟ya hem de Ġngiltere‟ye 

sürekli göz kırpıp ikili bir politika takip etmiĢtir. Nihayetinde ise kendisine daha fazla 

toprak vaat eden Ġtilaf Devletlerinin yanında yer almıĢtır.
49

 Müttefik devletler ise 

Ġtalya‟yı savaĢa sokabilmek için özellikle Antalya bölgesini teklif etmiĢ ardından da 19-

21 Nisan 1917 tarihinde imzalan St. Jean De Maurienne isimli gizli antlaĢmayla Konya, 

Aydın ve Ġzmir‟i de vermeyi taahhüt etmiĢlerdir. Lakin Ġtalyanlar, Fransa ve Ġngiltere 

tarafından kandırılmıĢ olduğunu ancak Paris BarıĢ Konferansı sırasında anlayacaktır.
50

 

1918 yılının Eylül ayında Bulgar cephesinden gelen yenilgi haberinden sonra 

Avrupa cephelerinde de çözülmeler baĢlamıĢtı. Nitekim Osmanlı Devleti için savaĢı 

daha fazla sürdürebilmek artık söz konusu değildi. Bununla birlikte savaĢın son aylarına 

doğru ateĢkes anlaĢmasının bir an evvel imzalanması yolundaki talep ve temenniler 

resmi devlet erkânı, basın kuruluĢları, hem de ahali tarafından meydanlarda sesli bir 

Ģekilde dile getirilmeye baĢlamıĢtı. Bütün bu geliĢmeler Osmanlı Devletini mütarekeyi 

imzalayacağı ortama doğru hızla sürükledi. Nitekim Ġttihat ve Terakki Cemiyeti de Talat 

PaĢa‟ya ateĢkes için giriĢimlerde bulunma yetkisi verdi. Ancak Ġtilaf devletleri 

uzlaĢmaya yanaĢmamıĢ ve bu geliĢme Talat PaĢa hükümetinin istifası ile 

sonuçlanmıĢtı.
51

 

YaĢanan bu olay sonrasında PadiĢah Vahdettin hükümet kurma iĢini önce Tevfik 

PaĢa'ya vermiĢ ancak Tevfik PaĢa meclisten istediği desteği bulamayınca bu görev 

Ahmet Ġzzet PaĢa‟ya tevdi edilmiĢti. Böylelikle Mütareke dönemi hükümetlerinden ilki 

kurulmuĢ oluyordu.
52

  Ahmet Ġzzet PaĢa göreve gelir gelmez Kutü‟l Ammare‟de esir 

alınan Ġngiliz General Charles Townshend aracılığıyla Ġtilaf Devletleri ile barıĢ 

görüĢmelerine baĢladı.
53

 

                                                           
48

  Mevlüt, Çelebi, “Milli Mücadele Döneminde Türk-Ġtalyan ĠliĢkileri”, Belleten, c.LXII, S. 233, Ankara 

1998, s.158 
49

 Fabio L.Grassı, ―İtalya ve Türk Sorunu 1919-1923 Kamuoyu ve Dış Politika‖, Çev: Nevin Özkan-

Durdu Kundakçı, Yapı Kredi Yayınları, Ġstanbul, 2003, s.19   
50

  Mevlüt Çelebi, “Ġtalyan ArĢiv Belgelerinde Ġzmir‟in ĠĢgali”, XIV. Türk Tarih Kongresi, (9-13 Eylül 

2002), Kongreye Sunulan Bildiriler, C.3, 2006,s. 96. 
51

  Taner Bilgin, Milli Mücadele Döneminde Bilecik, 2015, Bilecik, s.27. 
52

 GüneĢ, “Meşrutiyet‘ten Cumhuriyet‘e…‖, 2012, s.215; Cemal Kemal,  “Mustafa Kemal‟in Mondros 

Mütarekesi‟ne Tepkisi”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, S.46, 

2010, s.369. 
53

  Kaymaz, “Mondros: Bir AteĢkesin…”, 2008, s.247-248 



16 
 

Townshend‟ın temasları neticesinde Ġngiliz Komutanı Amiral Calthorpe,
54

 

Ahmet Ġzzet PaĢa‟ya haber yollayarak Osmanlı Devleti‟yle mütareke koĢullarını 

görüĢmek üzere kendisinin görevlendirildiğini bildirdi.
55

 Bunun üzerine Osmanlı 

hükümeti de 27 Ekim Pazar sabahı saat 9.30‟da baĢlayan görüĢmelere Bahriye Nazırı 

Rauf Orbay baĢkanlığındaki bir heyeti görevlendirdi. Mondros Limanında 

gerçekleĢecek olan görüĢmelere Ġtilaf devletlerinden Amiral Calthorpe ve 11 Ġngiliz 

subayı katılırken Fransa ve Ġtalya‟dan herhangi bir temsilcisi katılmamıĢtır.
56

 

3 gün süren görüĢmeler neticesinde Rauf Orbay baĢkanlığındaki heyet, Ġngiliz 

Devleti temsilcileri ile 30 Ekim 1918‟da Limni adasının Mondros Limanında 25 

maddeden oluĢan AteĢkes antlaĢmasını imzalamak zorunda kaldı.
57

 Rauf Orbay 

mütarekede görüĢülen her maddeyi Ġstanbul‟a sorduktan sonra onaylamaya çalıĢsa da 

Ġngiltere sürenin uzamasından son derece rahatsız olmuĢtu. Bu nedenle Rauf Bey 

antlaĢmanın son halini Ġstanbul‟a danıĢma fırsatı bile bulamadan imzalamak zorunda 

kaldı. Mütarekenin özellikle 7. ve 24. Maddesine göre Ġtilaf Devletleri kendi 

güvenliklerini tehdit edecek bir durum ortaya çıkması halinde istediği stratejik noktaları 

iĢgal edebilecekti. Görüldüğü üzere mütarekenin maddeleri muallaktı. Zira Ġngilizler 

AntlaĢmayı özellikle bu Ģekilde hazırlamıĢ ve Osmanlı Devletinden gelebilecek olan 

tepkileri engellemeye çalıĢmıĢtı. ―Mağlup sulh isterse galip onu önce kabul ettireceği 

bir mütareke şartları ile emrine ram eder" diyen Kazım Karabekir PaĢa‟nın da 

ifadesiyle, Osmanlı Devleti bir yerde Ġngiltere‟nin zorlaması sonucu, Mondros 

mütarekesini imzalamakla her alanda taahhüt altına alınarak, eli kolu bağlı bir Ģekilde 

adeta mecalsiz bırakılmıĢtı.
58

 

Buna rağmen Rauf Orbay ve Sadrazam Ahmet Ġzzet PaĢa imzalanan bu ateĢkes 

antlaĢması için ―Savaş halinden çıkmak isteyen aynı güçteki iki devlet arasında 

                                                           
54

 Doğu Akdeniz Donanma Komutanı ve daha sonra Ġstanbul‟daki ilk Ġngiliz Yüksek Komiseri, Tolga 

BaĢak, “Mondros Mütarekesi GörüĢmelerine ĠliĢkin Ġngiliz Kayıtları Ve GörüĢmelerle Ġlgili 

Değerlendirmeler”, Çağdaş Türkiye Tarihi Araştırmaları Dergisi, S.18, 2018, s.8 
55

 Kaymaz, “Mondros: Bir AteĢkesin…”, 2008, s.248 
56

  Çağdaş Türkiye Tarihi Araştırmaları Dergisi, S.18, 2018, s.9 
57

 Nuran Kılavuz, “Mondros‟tan Türkiye Büyük Millet Meclisi‟nin AçılıĢına Kadar Millî Mücadele‟nin 

Siyasal GeliĢimi” Ekev Akademi Dergisi, Bahar 2012,Yıl: 16 Sayı: 51, s.62. 
58

 Kazım Karabekir, PaĢaların HesaplaĢması (Ġstiklal Harbine Neden Girdir, Nasıl Girdik, Nasıl Ġdare 

Ettik), Emre Yayınları, Ġstanbul, 1995, s.32. 
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düşmanlığı durdurmak amacı ile yapılmıştır‖ diyerek iyimser bir tablo çizmiĢti. Lakin 

gerçek sonradan anlaĢılacaktı. 
59

 

31 Ekim günü yürürlüğe giren Mondros Mütarekesi sonrası Ġtilaf devletleri de 

vakit kaybetmeden daha önceden hazırlamıĢ oldukları plan çerçevesinde iĢgallere 

baĢladı.
60

 Ġlk olarak 7 Kasım 1918‟da Musul iĢgal edildi. Bu olay üzerine Osmanlı 

birlikleri Konya hattına kadar geri çekilmek zorunda kaldı. Sadece iĢgallere zemin 

hazırlayan mütareke maddelerini Ahmet Ġzzet PaĢa‟nın baĢında bulunduğu Ġstanbul 

Hükümeti ve bazı mebuslar baĢlangıçta yerinde alınmıĢ kararlar olarak savunsa da 

sonradan birçoğu iĢgallerin haksız olduğunu kabul etmiĢti.
61

 

ĠĢgallerin hızla devam etmesi ve Ġtilaf Devletlerinin baskıları sonucunda Ahmet 

Ġzzet PaĢa hükümeti istifa etmek durumunda kalmıĢ ve yerine 11 Kasım 1918 tarihinde 

Tevfik PaĢa hükümeti kurulmuĢtur. Tevfik paĢa iktidarında Anadolu‟da iĢgaller hızla 

yayılmaya baĢladı. 13 Kasım 1918 tarihinde ise Ġtilaf Devletlerinin 56 parçadan oluĢan 

donanması boğazları geçerek Ġstanbul‟a girdi. YaĢanan bu olaylar neticesinde de 

padiĢah dört ay sonra seçimlerin yapılması kararını alarak 21 Aralık 1918‟de meclisi 

feshetti.
62

 

1.2. ANADOLU’DA ĠTALYAN ĠġGALLERĠNĠN BAġLAMASI 

Osmanlı‟yı Mondros AteĢkes AntlaĢması ile neredeyse etkisiz hale getiren Ġtilaf 

Devletleri Anadolu‟da yer yer iĢgallere baĢlamıĢtı. ġimdi sıra Rusya‟nın savaĢtan 

çekilmesi nedeniyle paylaĢılamayan toprakların yeniden tanzimine gelmiĢti. Bu amaçla 

18 Ocak 1919 tarihinde Paris BarıĢ Konferansı gerçekleĢtirildi. Aslında I. Dünya Harbi 

sırasında Ġtilaf Devletleri kendi aralarında kurmuĢ oldukları ittifaklar neticesinde bazı 

gizli antlaĢmalar
63

 yapmıĢ ve Osmanlı topraklarını paylaĢmıĢtı. Ancak bu paylaĢımda 

                                                           
59

 Selvi Haluk,  Sorularla Türkiye Cumhuriyeti Tarihi, 2017, Ġstanbul, s.22-23. 
60

 Kılavuz, Mondros‟tan Türkiye Büyük Millet Meclisi‟nin…, 2012, s.62. 
61

 Zekeriya Türkmen, “Ġstanbul‟un ĠĢgali ve ĠĢgal Dönemindeki Uygulamalar (13 Kasım 1918- 16 Mart 

1920), Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, 2002,c.XVIII, S.53, s.344. 
62

 Kılavuz, Mondros‟tan Türkiye Büyük Millet Meclisi‟nin…, 2012, s.63. 
63

 I. Dünya Harbi yıllarında Ġtilaf Devletleri Osmanlı Ġmparatorluğu topraklarının paylaĢımı konusunda 

kendi aralarında bir takım gizli anlaĢmalar imzalamıĢlardı. Ankara AntlaĢması(1915), Londra 

AntlaĢması(1915), Mac Mahon AntlaĢması(1916), Sykes-Picot AntlaĢması ve St.Jean de Maurienne 

AntlaĢması olarak tarihe geçen bu anlaĢmaların içerik ve ayrıntıları hakkında bkz: Tansel, Selahattin 

(1973), Mondros‟tan Mudanya‟ya Kadar, C.1, BaĢbakanlık Kültür MüsteĢarlığı Yay, Ankara, s157-160). 
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Ģimdi bazı değiĢiklikler yapılması gerekiyordu. Bu plan çerçevesinde Ġzmir ve çevresi 

Yunanistan‟a verilecek,
64

 Ġzmir ve Ġstanbul serbest liman olacaktı. Ġngilizlerin Osmanlı 

Devleti için düĢündükleri planların gerçekleĢmesi için Batı Anadolu topraklarının 

özellikle Ġzmir‟in Yunanistan‟a verilmesi son derece önemliydi. Ayrıca Ġngilizler 

bölgede güçlü bir Ġtalya görmektense zayıf ve kendi amaçları için kullanacağı bir 

Yunanistan‟ı tercih ediyordu.
65

 Ancak bu planı gerçekleĢtirebilmek için önce Ġtalya‟yı 

ikna etmesi gerekiyordu. Ġtalya ise bu durumdan hiç hoĢnut değildi. Neticede Ġtalya‟nın 

bütün karĢı çıkmalarına rağmen, Ġngilizlerin Anadolu‟daki yeni taksim planlarını 

gerçekleĢtirme düĢüncesi ve Yunanistan‟ın baskıcı ve ısrarcı tutumu sonucunda Ġzmir 

büyük devletler tarafından Yunanistan‟a verildi.
66

 Aslında Ġtalya bu karara karĢı 

çıkmakta son derece haklıydı. Zira 17 Nisan 1917 tarihinde imzalanan St. Jean De 

Maurienne anlaĢmasında alınan karara göre Mersin hariç Antalya, Aydın, Ġzmir ve 

Konya sancakları Ġtalya‟ya verilmiĢti. Ayrıca anlaĢmanın diğer maddeleri gereği, Ġtalya 

Mersin‟de, Ġngiltere ve Fransa ise Ġzmir‟de serbest liman kurma hakkına sahip 

olacaktı.
67

 

                                                                                                                                                                          
Ayrıca ayrıntılı bilgi için bkz. Paul C. Helmreich (1996), Sevr Entrikaları Büyük Güçler, Maşalar, Gizli 

Anlaşmalar ve Türkiye'nin Taksimi) 
64

 Öztoprak, Türk ve Batı Kamuoyunda…, 1989, s.46. 
65

 Ġngiliz menfaatlerinden dolayı savaĢ sırasında Ġtalya‟ya vaat edilen topraklar, konferansın “şımarık 

çocuğu‖ Venizelos‟a peĢkeĢ çekiliyordu. Ġngiltere böylece Hindistan ve Boğazlar yolu üzerinde kendisine 

bağlı olan jandarmayı güçlendirmiĢ olduğu gibi, bu stratejik bölgede rakip olabilecek Ġtalya‟nın önüne 

geçiyordu. Paris BarıĢ Konferansı‟nda büyüklerin toplantısında, Ġngiliz BaĢbakanı Lloyd George, 
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Bütün bunlara rağmen güç dengesinin aleyhinde olduğunu bilen Ġtalya, Paris‟te 

alınan kararı geri çevirebilecek durumda değildi. Bu olay ise Ġtalya‟nın Ġtilaf 

Devletlerine olan güvenini sarstığı gibi bütün ayrılıkların da baĢlangıcını oluĢturması 

bakımından son derece önemlidir.
68

 Buna mukabil Ġtalya ve Yunanistan arasında 

yaĢanan Ġzmir meselesi hakkında yabancı basın da dâhil olmak üzere Türkbasının da 

uzlaĢmaya varıldığı Ģeklinde haberler yapılıyordu.
69

 Ġtalya ise müttefikleri ile iliĢkilerini 

derinden etkileyen bu olaydan sonra vakit kaybetmeden yönünü Anadolu topraklarına 

çevirdi. Kendisine bağımsız bir yol çizen Ġtalya, Ġtilaf devletleri kadar güçlü olmadığını 

kabul ederek Anadolu‟da daha ılımlı bir siyaset izlemeye karar verdi.
70

 

Anadolu‟da Konya‟dan baĢlayarak KuĢadası‟na kadar geniĢ bir bölgeyi iĢgal 

edecek olan Ġtalyanlar aslında iĢgallerden önce coğrafyaya gelerek fizibilite çalıĢmaları 

yapmıĢtı.
71

 Nitekim Ġtalya, Trablusgarp SavaĢı‟ndan sonra DıĢiĢleri Bakanı Antonino Di 

Sangiuliano, Kral‟a ve BaĢbakan Giovanni Giolitti‟ye 21 Ocak l913‟te bir memorandum 

sunarak, Ġtalya‟nın Osmanlı Devleti‟ne karĢı izleyeceği yeni politikayı belirlemiĢti. 

Sangiuliano‟ya göre; ―Türkiye gelecekte gireceği muhtemel bir krizde Avrupa‘daki 

topraklarını kaybedecektir. İtalya‘nın menfaati statünün korunmasındadır. Şayet 

Osmanlı Devleti‘nin tasfiyesi ve paylaşılması gündeme gelirse İtalya da söz sahibi 

olmalıdır.” Sangiuliano, ertesi gün bu memorandum kararlarını Ġstanbul‟da bulunan 

büyükelçi Camillo Garroni‟ye bildirdi. Daha sonra 16 ġubat‟ta tekrar bir mektup 

göndererek hedeflerini; “Anadolu‘ya nüfuz etmek için konsolosluklar ve okullar açmak, 

gemi seferleri düzenlemek, arkeoloji heyetleri göndermek, ekonomik girişimlerde 

bulunmak ve çeşitli imtiyazlar almak” olarak belirtti.  Alınan bu karardan sonra Ġtalya 

Roma Milli Müze Müdürü Roberto Paribeni‟yi Anadolu‟ya gönderdi. Paribeni, 10 

Nisan 1913‟te ilk kez Anadolu‟ya geldi ve 18, 22 Nisan ve 1 Mayıs 1913 tarihlerinde 

Ġstanbul‟da bulunan Garroni‟ye gönderdiği mektuplarla ilk izlenimlerini anlattı. Daha 

sonra Paribeni, Osmanlı‟dan kazı yapmak için izin almaya çalıĢtı. Osmanlı Müzeleri 

adına görev yapmak Ģartıyla Paribeni‟ye Aspendos‟ta kazı yapma izni verildi. Ancak 

Osmanlı Devleti, bu arkeolojik çalıĢmaların basit birer bilimsel inceleme olmadığını, 
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Ġtalya‟nın bölgeye nüfuz etmek için kullandığı araçlardan biri olduğunun farkındaydı. 

Buna rağmen bu çalıĢmaları engelleyebilecek bir önlem alamamıĢtı. Paribeni, ġubat 

1914‟te tekrar inceleme yapmak üzere Anadolu‟ya doğru yola çıkmak için hazırlandı. 

Ancak I. Dünya Harbinin baĢlaması ve Ġtalya ve Osmanlı Devleti‟nin karĢı cephede yer 

alması yüzünden bu çalıĢmalar savaĢ sonrasına ertelendi.
72

 

I. Dünya Harbinin bitmesinden sonra yeni dönemde de Ġtalya Anadolu‟da yaptığı 

keĢiflere devam etti ve benzer Ģekilde bir arkeoloji heyetini Anadolu‟ya gönderdi. Bu 

heyetin amacı da genel bir araĢtırma yapmak ve iĢgallere zemin hazırlamaktı.
73

 Bu 

amaçla Rodos‟ta bulunan Dr. Amedeo Maiuri‟den Anadolu sahillerine giderek 

çalıĢmalar yapmasını istedi. Ancak daha sonra bu kararını değiĢtirerek I. Dünya 

Harbinden önce olduğu gibi yine Roma Millî Müze Müdürü Roberto Paribeni‟yi bu 

göreve getirdi. Böylece arkeolojik çalıĢmalar adı altında iĢgal edecekleri bölgelerdeki 

keĢiflerini de hızlandırmıĢ oldu. Ġtalya‟nın savaĢ sonrası siyasetinin belirlenmesinde 

etkili isimlerden olan Palermo Meslek Okulu Müdürü Biagio Pace‟de, Anadolu‟daki 

Ġtalyan arkeoloji heyetlerinin 1919-1922 arasındaki programını; 

―1-Mütarekeyi takiben, İtalyan işgal bölgesinde bütün çalıntı ve tahrip edilmiş 

heykelleri himaye altına almak ve bir talimatname yayınlamak. 

2-İtalyan Coğrafya Heyetleriyle birlikte Menderes vadisini keşfetmek. 

3-Mahalli halkın isteği dışında olarak, geniş Müslüman mezarlıklarında 

bulunmuş olan bütün kalıntıların kaydını yapmak ve envanterini çıkarmak. 
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4-―Uygulamalı Arkeoloji‖ ile Antalya‘yı Konya‘ya bağlayan Roma 

Dönemi‘nden kalma yolun planını yeniden çizmek‖ olarak belirledi. 
74

 

Arkeoloji heyetlerinin keĢiflerini tamamlamasından sonra sıra halkın sempatisini 

kazanarak dostane iliĢkiler kurmaya geldi.
75

 Ġtalya, bu iĢ için Kont Carlo Sforza‟yı 

görevlendirdi. Mondros‟tan sonra Ġtilaf devletleri Osmanlı Devletiyle iliĢkilerini 

“Yüksek Komiserler” vasıtasıyla yürütmeye karar vermiĢti. Ġtalya da kendisini temsil 

etmesi için bu göreve Sforza‟yı getirdi.
76

 Diplomatik iliĢkilerde son derece iyi olan 

Sforza, Ġstanbul‟da bulunduğu dönem içerisinde hem Müttefiklerine, hem Ġstanbul 

Hükümetine hem de Türk Aydınları‟na karĢı farklı politikalar yürüterek Ġtalya‟nın 

menfaatleri doğrultusunda çalıĢtı. Özellikle Osmanlı Devleti‟nin iĢgaller karĢısında 

uygulamıĢ olduğu politikadan memnun olmayan bazı aydın ve subay sınıfı ile iyi 

iliĢkiler kurdu. Bununla birlikte Mütareke karĢıtı olan her türlü örgütle yakından 

ilgilendi.
77

 

Mustafa Kemal PaĢa ile görüĢmesi de bu doğrultuda gerçekleĢti. Sforza‟nın 

Mustafa Kemal PaĢa ile görüĢmesinin asıl sebebi Yunanistan‟a karĢı Türk 

Milliyetçilerini kıĢkırtmak istemesiyle alakalıydı. Bu politika doğrultusunda, Ġleri 

gazetesi sahiplerinden Celal ve Suphi Nuri aracılığıyla Mustafa Kemal PaĢa‟ya ulaĢtı. 

Hatta daha fazlasını da yaparak Mustafa Kemal PaĢa‟yı korumaya baĢladı. Nitekim 

Ġstanbul‟daki Ġngiliz Askeri Polis ġefi, Ġtilaf Devletleri aleyhindeki faaliyetleri 

yüzünden Mustafa Kemal PaĢa‟nın tevkif edilip, Malta‟ya sürülmesini istediği zaman, 

Sforza, Mustafa Kemal PaĢa‟yı arayarak Ġtalyan elçiliğine sığınabileceğini bildirdi. 

Sforza‟nın bu ilgi ve alakasına Mustafa Kemal PaĢa ise güvenmiyordu. Nitekim Sforza 

ile görüĢmesinden sonra arkadaĢları ile yaptığı görüĢmede bunu açıkça dile getirecekti. 

Mustafa Kemal PaĢa, Falih Rıfkı Atay‟a, Sforza ile yaptıkları görüĢmeyi anlatmıĢ ancak 

Sforza‟nın adını vermeden “bir İtalyan şahsiyet” diye bahsetmiĢti.
78

 

GörüĢmede Mustafa Kemal PaĢa, Sforza‟nın ―Ben Türkiye‘nin hakiki dostuyum. 

Hükümetin acizliği yüzünden bu memleketin nasıl fena akıbetlere sürüklendiğini de 
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görüyorum. Sizin bunları düşünecek ve yeni bir hükümet kurabilecek teşkilat ve 

adamlarınız var mıdır?‖ sorusu üzerine, Sforza‟nın kendilerini açıkça Ġttihat ve Terakki 

Fırkası mensubu olarak gördüğünü fark etmiĢti.  Bu yüzden Sforza ile ilk konuĢmasında 

temkinli olmaya çalıĢmıĢ ve “Arkadaşım, belki de bizde tasavvur olunan ehemmiyeti 

yanlış çıkarmamak için, kuvvetli olduğumuzu ve kuvvetli arkadaşlarımız da 

bulunduğunu söyledi.‖ diyerek birazda imtihanvari olan bu konuĢmanın sonucunda 

neler çıkacağını merak ettiği için görüĢme bitene kadar beklemiĢti. GörüĢmenin 

sonunda Sforza, Ġstanbul Hükümetini tenkit edip gitmiĢti. KonuĢmanın genelini 

arkadaĢları ile birlikte tekrar masaya yatıran Mustafa Kemal PaĢa, Ġtalyanların, “Antalya 

ve havalisinden başka İzmir ve havalisine de hâkim olmak!‖  fikrinde olduğunu 

anlamıĢtı. Aynı görüĢmede Sforza; ―Türkiye, şüphesiz bundan memnun olmaz. İtalya‘da 

aynı endişededir. Onun için İzmir ve havalisinde Yunan istilasına karşı silahlı teşkilat 

yapmalısınız. Eğer bunda muvaffak olamazsanız, hiç olmazsa dostunuz İtalya‘yı tercih 

etmelisiniz.‖ diyerek Yunan iĢgaline karĢı Ġtalya‟nın girmesine zemin hazırlamaya 

çalıĢmıĢtı ve bu iĢ için istenildiği kadar silah teminine söz vermiĢti.
79

 

Mustafa Kemal PaĢa‟nın aktardığı bu görüĢmeyi Sforza ise 17 Aralık 1918‟de 

DıĢiĢleri Bakanı Sanninoya gönderdiği telgrafta farklı Ģekilde aktarmıĢtı: 

―İttihat ve Terakki‘nin ileri gelenlerinden bir heyet, aralarında Fethi Bey, Çanakkale 

kahramanı İsmail Kemal Paşa ve diğerleri vardı. Beni görmek için buraya geldiler. Gelecekte 

tekrar eski gücüne ulaşarak iktidara gelmesinin dışında İttihat ve Terakki‘nin şimdi gene 

kuvvetli ya da daha az organize olmuş bir örgüt olarak Türkiye‘de bulunmasının en önemli 

amaç olduğuna inandım. Bu düşüncemi onlar da kabul ettiler ancak bunun nasıl olacağını 

onlarda bilmiyorlar. Benden içinde bulunulan durumla ilgili olarak tavsiye talep ettiklerinde 

onlara; İttihat ve Terakki‘nin zalimce hatalar ve çılgın katliamlar yaptığını hatırlatmalarını 

söyledim. Gerçeği biliyorlar. Irklara geniş özerklikler verecekler; eski yöntemleri bir kenara 

bırakarak modern yöntemlerle Türkiye Birleşik Devletleri meydana getirmek ve belki de 

kendilerini böylece kurtarmak istiyorlar. Avrupa devletlerinin kontrolünden de kurtulmak 

istiyorlarsa özellikle İtalya ve diğer batılı devletlerden her alanda müşavir talep etmekte 

mümkün olduğunca acele etmelerinin kendi menfaatlerine olduğunu da ilave ettim. Bana 
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teşekkür ettiler. Eğer tekrar iktidara gelirlerse, İtalya‘nın desteğini temin etmek istediklerini 

söylediler.‖  

Aslında aralarında ki tek ortak nokta Ġngiltere, Fransa ve Yunanistan‟ın 

Osmanlı‟ya karĢı izlediği politikayı tasvip etmemeleriydi.
80

 Ancak daha öncede 

belirttiğimiz gibi Sforza‟nın sözleri Mustafa Kemal PaĢa‟nın Ġtalya‟ya kuĢkuyla 

yaklaĢmasına neden olmuĢtu. Çünkü ona göre ne sebeple olursa olsun Misak-ı Milli 

sınırları içerisinde ki tüm iĢgaller ortadan kalkmalıydı.
81

  

Bu görüĢmeden sonra Mustafa Kemal PaĢa, zaman kaybetmeden Ali Fuat Bey, 

baĢta olmak üzere diğer tüm ordu komutanlarına gönderdiği tebliğlerle iĢgallere karĢı 

direniĢi örgütlemiĢ ve halktan olası iĢgalleri protesto etmelerini istemiĢti. Ayrıca gerekli 

görülen yerlerde kati surette savunmadan kaçmamalarını bildirmiĢti. Böylece 

Anadolu‟da Ġtalyan iĢgallerine ilk direniĢ emri de verilmiĢ oluyordu.
82

 Görüldüğü üzere 

Ġtalya‟nın 1919‟un Mart ayında Anadolu‟da baĢlatacağı iĢgallere çok daha öncesinden 

zemin hazırladığı açıktı.
83

  

1.2.1. Konya Vilayetinde Ġtalyan ĠĢgalleri 

Ġtilaf devletleri daha önceden imzalamıĢ oldukları gizli antlaĢmalarla Anadolu 

topraklarını paylaĢmıĢ ve Mondros Mütarekesinin 7. Maddesi uyarınca iĢgallere 

baĢlamıĢtı. Ġtalya‟da pastadan payına düĢeni almak için vakit kaybetmeden harekete 

geçmiĢ ve ilk olarak Konya Vilayetine bağlı sancakları iĢgale koyulmuĢtu. 28 Mart 

1919‟da Antalya‟nın iĢgali ile baĢlayan bu süreç yaklaĢık 4 ay sürmüĢ ve Ġtalyanlar, 

Konya Merkez olmak üzere, Antalya, Burdur ve Isparta sancaklarını iĢgal etmiĢtir.
84

 

Konya Vilayetinde yapılan iĢgaller ilk olarak Antalya Mutasarrıflığında baĢlamıĢtır. 

Antalya Milli Mücadele döneminde bağımsız bir mutasarrıflık konumundadır. Nitekim 

1841 yılında yapılan idari düzenleme ile Konya Vilayetine bağlı bir sancak halini alan 

Antalya 1914 yılında müstakil sancak haline getirilmiĢtir. Bu tarihe kadar Konya 
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Vilayetine bağlı bir sancak konumunda olan Antalya seçimler ve iĢgaller dönemi de 

dâhil arĢiv belgelerinin hepsinde Konya Vilayeti sınırları içinde sayılmıĢtır. Bu yüzden 

bu sancağı iĢgaller ve 1919 seçimleri bölümlerinde konu bütünlüğü açısından Konya 

Vilayeti sınırları dâhilinde ele aldık.
85

  

1.2.1.1. Antalya Sancağının Ġtalya Tarafından ĠĢgal Edilmesi 

Ġtalya DıĢiĢleri Bakanı Antonino di Sangiuliano 21 Ocak 1913‟te yapılan 

memorandumda Parabeni‟den Anadolu‟ya gitmesini ve diğer büyük devletlerle 

çatıĢmaya girmeden, nerelerin alınabileceği noktasında bir rapor hazırlamasını istemiĢti. 

Ġnceleme neticesinde heyetin de telkinleriyle Aydın, Ġzmir ve Antalya bölgeleri içinde, 

tercih öncelikle bağımsız bir mutasarrıflık olan Antalya‟dan yana kullanıldı. Daha 

öncede belirttiğimiz gibi bu iĢ için görevlendirilen Paribeni, Anadolu‟ya ilk olarak 10 

Nisan 1913 tarihinde gelmiĢ ve 1 Mayıs 1913‟e kadar Ġstanbul‟da bulunan elçiliklerine 

verdiği bilgilerle Antalya‟nın zenginliklerinden bahsederek birçok öneride 

bulunmuĢtu.
86

 

Paribeni‟nin yapmıĢ olduğu bu ön incelemeden sonra Ġtalya, 31 Mayıs 1913‟te 

Antalya bölgesine konsolos olarak Agostini Ferrante‘yi görevlendirdi. Ferrante, 

Antalya‟da bulunduğu süre zarfında bölge ile ilgili bütün konulara müdahil olmuĢ ve 

yakından ilgilenmiĢti. Zira Antalya kalesinin her hangi bir taĢı sökülse bunu bahane 

ederek olay yerine gitmiĢ ve bu eserlerin Roma‟ya yani kendilerine ait olduğunu ifade 

ederek olaylara müdahil olmuĢtu. Bunun yanında Antalya isminin aslında Ġtalya 

olduğunu ifade ederek bölgede hak iddia ediyordu.
87

  

Büyük Harbin bitmesi ve Mondros Mütarekesinin imzalanmasından sonra da 

Ġtalya, kendisi için oldukça önemli olan Antalya‟ya yeniden bir konsolosluk açmıĢ ve 

açılan bu konsolosluğun baĢına daha önce olduğu gibi Ferrante‟yi yeniden atamıĢtı.
88
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Ferrante, diğer Ġtalyan yetkililerle birlikte Antalya-Burdur ve Bolvadin arasında 

yapılması planlanan demiryolu hattını incelemek bahanesiyle bölgeye sık sık 

ziyaretlerde bulundu. Antalya-Burdur arasında otomobillerle dolaĢan Ġtalyan subaylar 

ise halka ziraî yardımlarda bulunarak halkın sempatisini kazanmaya çalıĢtı.
89

 Bununla 

birlikte Antalya‟da birçok eğitim, kurumu açarak bölgeyi bayındırlık, sağlık ve 

ekonomik anlamda geliĢtirmeye çalıĢtı. Halka iyi görünmenin yanısıra Ġtalyan kültür ve 

inancı da bölge halkına benimsetilmeye çalıĢıldı.
90

  

Ġtalya, bir taraftan bölge halkının gözünü boyamaya çalıĢırken bir taraftan da 

halka gözdağı vermeyi ihmal etmedi. Bu amaçla 22 Mart 1919‟da “Regena Elene‖  

isimli bir gemiyle on kiĢilik bir askeri grubu Antalya‟ya gönderdi.
91

 Bu birlik “Yanık 

Hastane” adıyla bilinen ve Ġtalyan hemĢire ve rahibelerin bulunduğu bir okulu koruma 

bahanesiyle bölgeye geldi. Türk Hükümeti tarafından, hastane ve okul binaları dıĢına 

çıkmama Ģartı koyulan bu Ġtalyan birliği, bölgede Arkeolojiyle ilgilenme bahanesiyle bir 

telsiz-telgraf merkezi kurarak
92

 28 Mart 1919 tarihinde gerçekleĢecek olan iĢgalin ön 

hazırlığını yapmaya baĢladı.
93

 

27-28 Mart 1919 gecesi Hıristiyan halkın yoğun olarak yaĢadığı Yenikapı Kara 

Ali Oğlan Parkı (bir Rum mahallesi) civarında bir kutu içindeki barut infilak etti.
94

 

Aslında patlama da hiç kimse ölmemiĢti ancak bu olay bahane edilerek 28 Mart 1919 

Cuma sabahı 300‟den fazla Ġtalyan askeri karaya çıktı ve böylece Mondros mütarekesi 

bahane edilerek Antalya‟da iĢgal resmen baĢladı. Bu düzmece olay 176. Alay 

Komutanlığından, Ġzmir güney cephesi komutanlığını yürüten 57. Tümen Komutanı 

Albay ġefik Aker‟e bildirildi ve olayla ilgili gerekeni yapması istendi.
95

 Ayrıca iĢgal 

güçlerinin komutanı Amiral Gino Alessandro, hazırladığı bir bildiri ile Antalya halkına, 

iĢgali duyurarak, Antalya halkına askeri birliklerin talimatlarına uymalarını istedi. 
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Bölgedeki Türk birliklerine de Antalya‟yı tahliye etmelerini istedi. Zira karĢısında fiili 

olarak direnen bir hükümette yoktu.
96

  

Tüm bu geliĢmeler yaĢanırken Antalya halkı da boĢ durmamıĢ teĢkilatlanmaya 

hız vermiĢti. Dava vekili Kandil Zade Hasan Efendi baĢkanlığında, Antalya eski 

müftüsü Yusuf Talat Efendi, Belediye Reisi Hüsnü Bey, belediye azalarından Tosun 

Zade  Hakkı Efendi Vilayet Encümeni Civelek Zade Ġzzet Efendi, Tüccarlardan Hacı 

Hatip Osman Efendi, Belediye Azasından Kesiksizde Mehmet Efendi, Tüccarlardan 

Giritli Mehmet Remzi Efendi, Bileydi Zade Mehmet Mursi Efendi ve Ġzmirli Ahmet 

Tevfik Beyler bir araya gelerek bir cemiyet kurma kararı aldılar. Daha sonra cemiyetin 

yönetimine Hoca Rasih (Kaplan), Halil Ġbrahim, Mustafa Özkaya, Doktor Galip Bey, 

Müftü Ahmet Hamdi Efendi gibi halkın ileri gelen isimleri katıldı.
97

 Böylece yönetim 

kadrosunun tamamlanmasıyla 21 Haziran 1919 tarihinde, Nazilli‟deki Heyet-i 

Merkeziyeye bağlı olarak çalıĢacak olan ―Antalya Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‖(AMHC) 

resmen kuruldu.
98

  

1.2.1.2. Konya Merkez Sancağında ĠĢgaller 

Ġtalya‟nın Antalya‟dan sonraki durağı Konya Sancağı olacaktır.
99

 Ancak bu 

dönemde Konya ile ilgilenen tek devlet Ġtalya değildi. Zira coğrafi konumu,  demir yolu 

ağı üzerinde bulunması ve 12. Kolordunun bölgeye nakledilmiĢ olması gibi nedenler 

Ġngiltere‟nin de Konya‟yla yakından ilgilenmesine sebep olmuĢtu. Nitekim Ġngilizler 

Mondros Mütarekesinin hükümlerini gerekçe göstererek Ġstanbul‟dan Bağdat‟a kadar 

uzanan demiryolu hattını Ocak 1919 tarihinden itibaren kontrolü altına almaya 

baĢlamıĢtı. Bölgeden sorumlu 12. Kolordu Komutanı Fahrettin Altay da, Harbiye 

Nazırlığına gönderdiği telgrafta Konya demiryolu hattının Ġtalya ve Ġngiltere tarafından 

iĢgal edildiğini ve derhal gerekli önlemlerin alınmasını istemiĢti. Bu iki devlet daha 
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öncesinde Adana‟dan 12. Kolorduya gönderilen birçok malzemeye el koymuĢ ve 

ordularını tren istasyonlarında konuĢlandırmaya baĢlamıĢtı.
100

  

Ġtalya, Konya istasyonunu ilk olarak 7 Ocak 1919 tarihinde iĢgal etmiĢtir.
101

 Dört 

ay sonra ise HaydarpaĢa tren garından (24-25 Nisan 1919 tarihinde) Konya istasyonuna 

500 kiĢilik bir birliğin daha gelmesiyle, Konya‟da bulunan Ġtalyan asker sayısı 1.500‟e 

ulaĢmıĢtır.
102

 Ġtalya, öncelikle Konya tren istasyonunda iki telsiz ve telgraf istasyonu 

kurmuĢ, sonra karargâhını Konya merkeze taĢımıĢtır.  Ġtalya‟nın Konya‟da bulunan 

temsilcisi ise Titelli‟dir. Titelli, Yıldırım Kıtaati MüfettiĢi (Mersinli) Cemal PaĢa‟yı 

ziyaret ederek Ġtalyan taburunun artık Konya‟da kalacağını bildirmiĢ ve Tabur 

Komutanı Miralay “Dezinpo” için de Ģehirde bir bina hazırlanmasını istemiĢtir. Ġtalyan 

mümessili bu isteğini Konya Valisi Cemal Bey‟e de iletmiĢ ayrıca 4,000 Ġtalyan askerin 

bölgeye geleceğini de belirtmiĢtir. Ancak Konya vilayeti genelindeki asker sayısı bile 

bu kadar olmadığı için bu pek mümkün görünmemektedir. YaĢanan bu olay üzerine 

Cemal PaĢa, 26 Nisan 1919‟da Harbiye Nezaretine bir telgraf çekerek Ġtalyanların bu 

talepleri karĢısında nasıl davranmaları gerektiğini sormuĢtur. Harbiye Nezareti ise 27 

Nisanda Cemal PaĢa‟ya Ģu cevabı göndermiĢtir:  

Top ve makineli tüfeklerle birlikte Konya‘ya geldiğinde iş‘ar buyrulan İtalyan taburu hakkında 

makam-ı sadaretten talimat talep edilmiştir. Ancak alınacak talimatı zatıâlinize tebliğine değin 

taburun Konya‘ya ve bu suretle vürudunun şiddetle protesto edilmesi gerektiği, gerek ikamet 

ve gerekse iaşe için kendilerine hiçbir muavenette bulunulmaması mütareke ahkâmı hilafında 

hiçbir hareketlerinin protestosuz bırakılmaması ve taburun Ahval Harekâtını dikkat ve 

ehemmiyetle tefahhusuyla buraya sık sık iş‘arat da bulunulması. 

Harbiye Nezareti her ne kadar Cemal PaĢa‟ya iĢgaller karĢısında sessiz 

kalınmaması ve protesto edilmesi noktasında telkinlerde bulunmuĢsa da Ġtalyanlar ne 

askeri ne de mülki makamlarca hiçbir Ģekilde uyarılmamıĢtır.
103

 

Ġtalyan birliklerinin Konya merkezine doğru ilerleyiĢi halkında dikkatini 

çekmiĢtir. Zira Konya halkı Ġtalyan askerlerine karĢı herhangi bir tepki göstermediği 

gibi kıyafetlerinin de komikliği ile dalga geçmiĢtir. Ġtalyan birlikleri önce Konya Erkek 

Öğretmen Okulunu iĢgal ederek burayı karargâh olarak kullanmaya baĢlamıĢtır. 

Karargâhta oldukça rahat davranıĢlar sergileyen askerlerin ıslık sesleri ve ĢakalaĢmaları 
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mekânı karargâhtan çok eğlence yerine çevirmiĢtir.
104

 Ġtalyanlar bu karargâhı batı ve 

güney bölgelere asker sevk etmek için bir üs olarak kullanmıĢ ve Ġngilizlerin 17 Mayıs 

1919‟da sancağı boĢaltmasının ardından bölgenin kontrolünü tamamen ele geçirmiĢtir. 

Ġtalyanlar diğer iĢgal kuvvetlerine nazaran halka daha ılımlı davrandıkları için de 

bölgenin kontrolünü sağlamakta zorlanmamıĢlardır. Ġtalya, Konya merkezde iĢgallerini 

tamamladıktan sonra zaman kaybetmeden sancağın kazalarına doğru ilerlemeye 

baĢlamıĢtır. 22 Mayıs 1919‟da 50 er ve 1 subaydan oluĢan bir birlikle AkĢehir 

istasyonuna gelerek bölgeyi iĢgal etmiĢtir. AkĢehir Askerlik ġube Reisi 12. Ordu 

MüfettiĢliğine bir telgraf çekerek Ġtalyanların 1 Haziran 1919‟da BeyĢehir istasyonuna 

geldiğini ve burayı iĢgal ettikten sonra bölgede bir telsiz telgraf istasyonu kurduklarını 

haber vermiĢtir. Ġtalyanlar AkĢehir‟i iĢgal ederken Afyon‟da bulunan birliklerinden, 

BeyĢehir‟i iĢgal ederken de Konya‟daki birliklerden destek almıĢtır.
105

  

Ġtalyanlar planlı ve programlı bir Ģekilde iĢgalleri gerçekleĢtirirken Antalya‟da 

olduğu gibi Konya‟da da halka zarar vermemiĢtir. Özellikle hükümet iĢlerine 

karıĢmamıĢ ve yerli halkı da varlıkları ile rahatsız etmemiĢtir. Nitekim hoĢgörüye dayalı 

bir politika izleyerek halkın gönlünü kazanmıĢlardır.
106

 Buna mukabil Ġtalya, Türkler ile 

iç içe ve dostane yaĢıyor gibi görünse de Türkler Ġtalya‟nın uygulamıĢ olduğu 

politikanın farkındaydı. Nitekim Konya‟nın en lüks oteli olan ve iki azınlığın iĢlettiği 

Bağdat Otelinde 1 Ocak 1920 yılbaĢı gecesinde bir balo düzenlenmiĢ ve Türkler de bu 

programa davet edilmiĢtir. Geceye Türklerin davet edilmesi Fransız ve Ġngiliz 

Temsilcileri tarafından protesto edilmiĢ ve temsilciler salonu terk etmiĢtir.
107

 Olay 

gecesi durumdan rahatsız olan temsilciler aynı akĢam durumu Ġstanbul Hükümetine 

bildirince Harbiye nezareti de Konya‟da bulunan Fahrettin Bey‟den olayla ilgili bir 

açıklama istemiĢtir. Fahrettin Bey olayla ilgili olarak çektiği telgrafta; Türk 

Subaylarının bu geceye katılmadığını bildirmiĢtir.
108

  Bunun yanında Konya halkının bu 

olaylar öncesinde iĢgallere karĢı direnmeye baĢladığını ve Ġstanbul Hükümeti‟nin 

yapamadığını yaparak Ġtalyan birliklere karĢı mücadele vermeye baĢladığını 

görmekteyiz. Zira Konya‟daki Müslüman ahaliye yaranmak için Ġtalyan askerlerin 

yaptığı yılıĢık hareketlere karĢılık, bu uzun tüylü Ģapkaları, uzun pantolonları ile 
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mahalle ve sokaklarda dolaĢan askerleri Konyalıların taĢlamaya baĢladıklarını hatta 

dövmeye çalıĢtıklarını görüyoruz. Öyle ki Ġtalyan askerleri Türklerin bulunduğu yerlere 

dahi gelemez duruma gelmiĢtir. Sadece Ermeni ve Rum mahallelerine rahatça 

girebilmiĢlerdir. Hatta bir Ermeni mahallesinde bir çeĢme baĢında Bostan adlı bir 

kabadayı kendisi ile ĢakalaĢmak için su serpen bir grup Ġtalyan askerine palasını çekerek 

saldırmıĢ ve Ġtalyanlar Ermenilere sığınarak canlarını zor kurtarmıĢtır. Ġtalyanlar bu 

olaydan sonra bu kabadayıyı yakalamaya dahi cesaret edememiĢ ve durumu Türk 

garnizonuna bildirmiĢtir. Bu olay üzerine iĢgal kuvvetlerinin baĢında bulunan komutan 

Monlieutant “Biz burada hep iyi bir misafir gibi kalmak istiyoruz ve esasen misafiriz de. 

Sizinkilerin memnun bırakmak da en büyük emelimizdir. Fakat geçtim memnun 

etmekten, sizinkiler o kadar çabuk hiddetleniyor ki onları kızdırmamak için ne suretle 

hareket edeceğimizi dahi tayin edemiyoruz‖ demiĢtir. Bu olaylara baktığımız zaman 

Konya ahalisi kendilerini misafir olarak gören Ġtalyanların asıl yüzünü iyi 

bilmekteydi.
109

  Buna mukabil Konya Valisi olan Cemal Bey, halkın iĢgallere karĢı 

direnmesine izin vermemekteydiMillî Mücadele‟nin baĢlarında Ġstanbul Hükûmeti adına 

Konya‟da vali olarak görev yapan Cemal Bey, Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası mensubu ve 

Ġngiliz Muhipleri Cemiyeti taraftarıydı. Bu yüzden kendisine Artin Cemal‟de 

denilmektedir. Konya halkı üzerinde de ciddi etkisi bulunan Cemal Bey sadrazam 

Damat Ferit PaĢa tarafından Konya‟da Milli Mücadele hareketini engellemek için 

görevlendirilmiĢtir. Cemal Bey, göreve baĢladıktan sonra I. Dünya Harbinin ve 

baĢarısızlığın sorumlusu olarak Ġttihat ve Terakki Cemiyetini göstermiĢ ve halkı sürekli 

Kuvâ-yı Milliye hareketine karĢı kıĢkırtmıĢtır. Bu amaçla ġeyh Zeynel Abidin Hoca ve 

Sait Molla, Papaz Frew, gibi din adamlarını kullanarak eĢraftan destek almıĢtır. 12. 

Kolordu‟ya mensup subay ve askerler arasında Kuvâ-yı Milliye aleyhinde propaganda 

yaptırarak askerleri Saltanata itaat ettirmeye çalıĢmıĢtır.
110

  

Görüldüğü üzere Milli Mücadele döneminde Konya Vilayeti adına asıl büyük 

mesele Vali Cemal Bey‟in ta kendisidir. ĠĢgalciler kadar tehlikeli olan bu valinin halk 

üzerindeki etkisi göz ardı edilemeyecek durumdadır. Bu yüzden Temsil Heyeti bu 

konuda son derece temkinli davranmıĢtır. Bu yüzden Konya halkı vali Cemal Bey‟in 
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Ġstanbul‟a kaçmasından sonra tam anlamıyla iĢgallere karĢı mücadele etmeye 

baĢlayacak ve geçte olsa Kuvâ-yı Milliye saflarına katılacaktır. 

1.2.1.3. Burdur ve Hamidabad (Isparta) Sancaklarında Ġtalyan ĠĢgalleri 

Ġtalyan birlikleri Antalya ve Konya‟yı iĢgal ettikten sonra Burdur ve Isparta 

Sancaklarında da diğer sancaklarda olduğu gibi gizlice bölgede fizibilite çalıĢmaları 

yapmıĢtır. Bu amaçla önce Ġtalyan General Maurini, 18 Mayıs 1919 tarihinde, Burdur 

yolu ile Antalya‟ya gelmiĢ ve burada üç yıllığına Yeniköy Mahallesi‟nde terzi 

Umkaru‟nun evini kiralayarak bölgede fizibilite çalıĢmalarına baĢlamıĢtır. Bunu 

yapmasında ki asıl amaç Ġstanos ve Finike‟den Antalya‟ya oradan da Burdur‟a kadar 

tren yolu inĢa etmektir. Maurini, bu kararı alırken hiçbir yetkili mercie danıĢma gereği 

duymamıĢ, sadece bu proje için Avrupa‟dan gelecek olan alet ve edevata odaklanmıĢtır.
 

111
  Maurini‟nin bu baĢıboĢ tavrı karĢısında Konya Vilayeti hemen harekete geçerek 24 

Mayıs 1919 tarihinde Dâhiliye nezaretine çektiği bir telgrafla durumu bildirmiĢtir. 

Ancak Ġstanbul Hükümeti tarafından konuyla alakalı herhangi bir teĢebbüste 

bulunulmamıĢtır. Maurini‟den sonra Ferrante‟de 25 Mayıs 1919 tarihinde, iki Ġtalyan 

subayı ile bir tercümandan oluĢan dört kiĢilik bir heyetle, Burdur‟a gelmiĢ ve oradan da 

Isparta‟ya geçmiĢtir. Isparta Mutasarrıflığı bölgeye gelen bu heyetin iĢgal öncesi 

incelemeler yapmak amacıyla bölgeye geldiğini anlamıĢ ve Konya Valiliğine Ġtalyan 

heyetin gelme amacını bildirerek olası bir iĢgal karĢısında ne yapmaları gerektiğini 

sormuĢtur. Aynı heyetin Burdur‟da yapmıĢ olduğu incelemeler ise Burdur mutasarrıflığı 

tarafından tren yolu güzergâhının tespiti Ģeklinde yorumlanmıĢtır. Ancak Konya valiliği 

Isparta mutasarrıflığı ile aynı fikirdedir ve bu durumu Dâhiliye Nezareti ile paylaĢarak 

derhal gerekli önlemlerin alınmasını istemiĢtir. Bu süre zarfında Ġtalyanlardan oluĢan 

heyet, 28 Mayıs‟ta Antalya‟ya dönmüĢtür. Henüz olayın iç yüzü bile öğrenilememiĢken, 

üstüne birde üç yüzden fazla Ġtalyan askerinin Antalya‟dan Burdur‟a doğru hareket 

ettiği bilgisi gelmiĢtir. Bunun yanında Ġtalyan BinbaĢı Kurozine de Burdur‟dan, Dinar 
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ve Denizli‟ye geçerek bahsi geçen bölgenin kendilerinin iĢgal mıntıkası içinde 

olduğunu, bundan sonra birlikte çalıĢacaklarını ve bu konudan Osmanlı Hükümeti‟nin 

de haberdar olduğunu söyleyerek açıkça Ġtalyanlara itaat edilmesini istemiĢtir. YaĢanan 

bu geliĢmeler üzerine Konya Valiliği Ġtalyanların Antalya‟dan Burdur havalisine asker 

getireceğini ve bölgenin iĢgal tehlikesi ile karĢı karĢıya olduğunu Dâhiliye Nezareti‟ne 

bildirmiĢtir. Dâhiliye Nezareti, Ġtalyan BinbaĢı Kurozine‟nin söylediklerinin yalan 

olduğunu beyan etmiĢ ama herhangi bir önlem almamıĢtır.
112

  

Dâhiliye Nezaretinin ve Ġstanbul‟un ilgisizliği sonrasında 21 Haziran gecesi 

Ġtalyan kuvvetleri Burdur‟a doğru yola çıkmıĢtır.
113

 Bu durumu öğrenen Antalya 

Mutasarrıfı Cemal Bey, Ġtalya‟nın Burdur‟u iĢgal etmek için harekete geçtiğini anlamıĢ 

ve 22 Haziran 1919 tarihinde, Dâhiliye Nezaretine yeniden bir telgraf çekerek 

Ġtalyanların Antalya-Burdur yolunu ele geçirmeye çalıĢtıklarını ayrıca buralarda 

mevzilendikten sonra getirecekleri askerleri bu yoldan sevk etme niyetinde olduklarını 

bildirmiĢtir.
114

 ĠĢgalin baĢladığını gören Burdur Mutasarrıfı Vasfi Bey‟de Antalya 

Mutasarrıflığı vasıtası ile 23 Haziran 1919 tarihinde Ġtalya‟ya bir telgraf çekerek 

iĢgallerin haksız yere yapıldığını bildirmiĢ ve derhal durdurulmasını istemiĢtir. Ancak 

tüm bu uğraĢlar iĢe yaramamıĢ ve 23 Haziran 1919 gecesi Ġtalyan birlikleri Burdur‟u 

iĢgal etmiĢtir. Antalya Mutasarrıflığı ise 24 Haziran 1919 tarihinde Dâhiliye Nezareti‟ne 

bir telgrafla iĢgali haber vermiĢtir. Ayrıca telgrafta Ģu bilgiler yer almaktadır: 

Burdur ve Isparta Livalarına doğru ilerleyen İtalyan askeri birliğinin, Burdur şosesi üzerinde 

ki Çeltikçi Boğazı‘ndan ileri geçmemesini sağlamak ve Çeltikçi‘de işgalin ret edilmesini içine 

alan gösterilerde ve teşebbüslerde bulunulması istenmiştir. Bunun yanında Burdur‘daki Alay‘a 

Çeltikçi‘ye hareket etmesi için emir verildiği, bu konuda KaraHisar-ı Sahip‘deki Fırka 

Kumandanına tebligat yapıldığı ve gönüllülerle ihtiyat subaylarının varlığından istifade 

edilerek, Çeltikçi‘ye gelecek Alay kadrosunun ikmal edilmesi talep edilmiştir.
115

 

Burdur mutasarrıfının bütün uğraĢlarına rağmen Antalya Mutasarrıfı, Burdur 

Ask. ġb. BĢk.na çektiği telgrafta iĢgallere karĢı koymanın boĢ yere kan dökülmesine 

sebep olacağından bahsederek iĢgallerin kabullenilmesi telkininde bulunmuĢtur.
116

 Öte 

yandan Burdur‟un yanında yer alarak iĢgalleri protesto edenlerinde olduğu 

görülmektedir. Nitekim Burdur‟un iĢgal edilmesinden bir gün önce, 27 Haziran 1919‟da 

Uluborlu‟dan, Belediye Reisi Abdurrahman Bey ve ulemadan birkaç kiĢi tarafından 
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Dâhiliye Nezareti‟ne bir telgraf çekilerek iĢgallerin haksız yere yapıldığı belirtilmiĢ ve 

halkın mücadeleye devam ettiği vurgulanmıĢtır. Abdurrahman Bey ve yanındakilerin bu 

telgrafı yalnız bırakılmamıĢ ve Uluborlu Kaymakamlığı tarafından Konya Vilayetine 

oradan da Dâhiliye Nezaretine daha baĢka telgraflarda gönderilmiĢtir. Bu telgraflarla 

halk, en azından yapılan bu haksız iĢgallere tepkisiz kalmamıĢ, iĢgallere karĢı tepkiler 

giderek artmıĢtır. Nihayetinde Dâhiliye Nezareti üzerinde sekiz yüz imza ve mührün 

bulunduğu bu telgraflar için gereğinin yapılmasını emretmiĢtir.117 

Ancak Ġtalyanlar, protestolara aldırıĢ etmemiĢ 28 Haziran 1919 tarihinde 

Burdur‟u resmen iĢgal etmiĢtir. Daha sonra Halıcı Abdi-zâde Edhem Efendi‟nin evini de 

karargâh olarak kullanmaya baĢlamıĢtır. Ali Fuat Bey, Ġtalyan iĢgallerinin Burdur‟a 

kadar ilerlemesinden sonra, Isparta ve Burdur Mutasarrıflıklarına gönderdiği 

telgraflarda fırka kumandanlarından bölge halkını Ġtalyan iĢgallerine karĢı örgütlemesini 

ve halkın iĢgalleri protesto etmesini istemiĢtir. Ayrıca eğer protestolar baĢarılı olmazsa 

gerekli gördükleri yerlerde her türlü müdafaaya girmekten çekinmemelerini 

bildirmiĢtir.
118

  

Ali Fuat Bey‟in bu telgrafından sonra, Burdur müftüsü Halil Hulusi Efendi ve 

kardeĢi Belediye BaĢkanı Hacı Ahmet Efendi iĢgallere karĢı hazırlıklara baĢlayarak 

halkı silahlı mücadele gerektiği konusunda örgütlemeye baĢlamıĢtır.
119

 Aynı Ģekilde 

Burdur Askerlik ġubesi BaĢkanı Ġsmail Hakkı Bey‟de Burdur‟da Milli bir teĢkilat 

kurulması için çalıĢmaları hızlandırmıĢtır. Ġstanbul Hükümeti ise iĢgallerin Mondros 

Mütarekesi gereği yapıldığını kabul ederek sessiz kalmayı tercih ederken iĢgallere karĢı 
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direnenler yer yer suçlu bulunmuĢtur. Nitekim Ġsmail Hakkı Bey‟de iĢgalleri protesto 

ettiği için Dâhiliye Nezaretine Ģikâyet edilerek hapse atılmak istenmiĢtir.
120

  

Burdur‟un iĢgaline çevre sancaklarda tepki göstermiĢ ve protestolarla destek 

vermeye çalıĢmıĢtır. Bunlar arasında Burdur‟un sınır komĢusu Isparta‟da vardır. 

Nitekim Isparta Kuvâ-yı Milliye üyeleri Burdur‟un Ġtalyanlar tarafından iĢgal 

edilmesinden sonra sıranın kendi sancaklarına geleceğini bildiği için Burdur‟un iĢgaline 

de karĢı çıkmıĢtır. Isparta Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin kurucularından olan Hafız 

Ġbrahim Demiralay da Ġtalyanların Burdur‟u iĢgaline tepki veren isimlerden birisidir.121
 

Demiralay, hatıratında Burdur‟un Ġtalyanlar tarafından iĢgal edileceğini daha önceden 

haber aldıklarını, Dâhiliye Nezareti‟nin de bu durumdan haberdar olduğunu, ancak 

hiçbir Ģey yapmadığını ve kendi çabaları ile halkı savaĢmaya ikna etmeye çalıĢtıklarını 

ifade etmektedir.
122

  

Ġtalyanların bölgeye yönelik hareketlerini yakından takip eden Isparta halkı 

Burdur‟un iĢgalinden çok daha önce Ġbrahim Demiralay önderliğinde aynı çatı altında 

toplanmaya baĢlamıĢtır. ĠĢgallerin Isparta sınırlarına kadar dayanmasından sonra ilk 

olarak ―Cemiyet-i İlmiye"
123

 ve daha sonra da AkkaĢ Zade Süleyman Turgut‟un baĢkanı 

olduğu “Gençler Yükselme Cemiyeti‖ kurulmuĢtur. Bu cemiyetlerin kurulmasına yine 

Demiralay öncülük etmiĢtir. Böylece bölgede direniĢ hareketleri giderek artmıĢtır.  

Ġstanbul Hükümeti‟nin iĢgalleri görmezden gelmesinin tam tersine bu cemiyetler 

iĢgallere karĢı halkın örgütlenmesini sağlayarak daha sistemli bir direniĢe geçilmesine 

yardımcı olmuĢtur.
124

 Aynı zamanda, 1919 Eylül‟ünde kurulacak olan "Isparta 

Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin ” temelini oluĢturmuĢtur.
125

  

Isparta Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin Karar ve YazıĢma Defterinde yer alan 

kayıtlara göre cemiyet, 20 Eylül‟de faaliyet göstermeye baĢlamıĢtır.
126

 Cemiyetin 
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yöneticileri Mevlevi Ģeyhi Ali Dede, Mehmet emin Efendi, RüĢdi ÇavuĢ, Emir Ali zade 

Hacı Arif Bey, Tahir paĢazade Hüsnü Bey, Bezirgânzade Hacı Hafız Ġbrahim Demiralay 

ve Bodurzade Hacı Hasan Efendi‟dir.
127

 Demiralay, cemiyetin kurulmasından sonra 

Ġtalyan iĢgali karĢısında yaptıkları savunmayı Ģu Ģekilde aktarmaktadır:  

Isparta‘da akdettiğim 18 bin kişilik bir miting yaptık. Bir taraftan İtalyanlar Antalya‘yı işgal 

ettiler, Burdura geliyorlardı. O zaman biz Cenabı Hakka iltica ederek, azametine dayanarak 

İslamiyet‘in hiç bir vakit küffarın ayakları altında kalmasına razı olmayarak bütün 

salâbetimizle karşı koyduk, elhamdülillah Isparta‘yı düşmana karşı istilâdan kurtardık.
128

 

Tüm bu direniĢ hareketlerine rağmen Ġtalyanlar, bölgedeki emellerinden 

vazgeçmemiĢ ve çeĢitli bahanelerle gönderdikleri temsilciler ile iĢgal politikalarına 

devam etmiĢtir. Ġtalyanlar Isparta‟ya silahlı birliklerle ilk olarak 13 Ekim 1919 tarihinde 

gelmiĢ, Hafız Ġbrahim Demiralay ve Isparta Jandarma bölük komutanı YüzbaĢı Mustafa 

Bey‟inde aralarında bulunduğu Türk kuvvetleri, Ġtalyan kuvvetlerini pusuya 

düĢürmüĢtür. Daha sonra bu durum resmi bir mektupla 18 Kasım 1919 tarihinde 

Mustafa Kemal PaĢa  ve Heyet-i Temsiliye merkezine bildirilmiĢtir. Isparta‟nın iĢgallere 

karĢı direnmesi sonucunda bölgede tam anlamıyla bir iĢgal yaĢanmamıĢtır. Zira iĢgallere 

karĢı ciddi bir mücadele verilmiĢ ve muzaffer olunmuĢtur.
129

  

1.2.2. Aydın Vilayetinde Ġtalyanların ĠĢgal Ettiği Sancak ve Kazalar  

Ġtalyanlar iĢgallerine Konya‟dan sonra Aydın vilayetiyle devam etmiĢtir. 

Nitekim vilayette iĢgal edilen ilk yer MenteĢe Sahilleri olmuĢtur.
130

 Daha sonra 

yönlerini Ġzmir‟e çevirmiĢlerdir. Buraya gelmelerinin asıl amacı ise MenteĢe sahillerini 

iĢgal eden Yunan birliklerinin kendilerine doğru ilerlemesini engellemektir. Her ne 

kadar Ġzmir‟in tamamını ele geçirememiĢ olsalar da Ġtalyanlar Ġzmir‟in KuĢadası 

kazasını iĢgal etmiĢtir.
131

 Aydın vilayetinde Ġtalyanlar tarafından iĢgal edilen son yer ise 

Aydın Sancağı olmuĢtur.  
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1.2.2.1. MenteĢe Sancağında Ġtalyanların ĠĢgal Ettiği Bölgeler (Muğla 

Merkez, Fethiye, Bodrum, Milas, Marmaris) 

1907 yılında Aydın Vilayetine bağlı bir sancak konumundayken I. Dünya 

Harbinden önce bağımsız bir mutasarrıflık hâline gelen MenteĢe Sancağının merkezi, 

Muğla kazasıdır. 1921 yılına kadar bu idari yapısını koruyan MenteĢe Sancağı,  Ġtalyan 

iĢgalleri süresince idari yapı olarak bağımsız mutasarrıflık konumunda olsa da sancağa 

ait resmi yazıĢmalarda ve tutulan tüm kayıtlarda Aydın vilayetine bağlı olarak kabul 

edilmiĢtir.132 Bu yüzden konu bütünlüğünü bozmamak adına bizde MenteĢe Sancağını, 

Aydın vilayeti sınırları içerisinde ele almayı uygun bulduk. 

Daha önce de belirtildiği üzere Ġtalyanlar iĢgallerine zemin hazırlamak için 

Anadolu‟da hep bir bahane ileri sürmüĢlerdi. Benzer bir politikayı MenteĢe Sancağında 

da uyguladıklarını görmekteyiz. Zira Ġtalyanlar 1919‟un Mart ve Nisan aylarında 

Bodrum Kalesinde bazı çalıĢmalar yapma bahanesiyle bölgeye gelmeye baĢlamıĢtı. 

Burada yapmıĢ oldukları incelemelerden sonra ise savaĢ nedeniyle hasar görmüĢ, 

Bodrum Kalesini askerlerin yardımıyla restore etmek istediklerini bunun için de 

kendilerine gerekli iznin verilmesini istedi. Bölgede bulunan Osmanlı yerel yöneticileri, 

Ġtalyanların yapmak istediği politikanın farkındaydı. Nitekim Dâhiliye Nezaretine 

gönderilen yazıda Ġtalyanların, Bodrum Kalesinde ne kadar kıymetli eser varsa alıp 

götürdükleri, hatta son günlerde çıkardıkları tarihi bir mezarı da götürmek üzere 

oldukları bilgisi verilmiĢti. Yazının devamında ise bu eserlerin tekrar iade edilmesi için 

uğraĢıldığı ancak Ġtalyanların kendilerini oyaladıkları ve bir sonuç elde edemedikleri 

bildirilmiĢti. Buna mukabil Dâhiliye Nezareti de durumun farkında olmasına rağmen 

siyasi dengeleri korumak adına herhangi bir giriĢimde bulunmamıĢtı.
133
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1.2.1.1.1. Fethiye’nin ĠĢgali 

MenteĢe Sancağında yaĢanan iĢgaller hakkında daha ayrıntılı bilgi almak için 

tahkikat yaptıran Albay ġefik Aker Fethiye‟de yaptığı araĢtırma sonucu, Ġtalyanların 

MenteĢe sahillerini iĢgal etmek için gayri resmi yollara baĢvurduğunu rapor halinde 17. 

Kolordu Komutanlığına göndermiĢti. Raporunda bölgede daha önce Yunan Kızılhaç 

Heyetinin Fethiye‟ye geleceği söylentilerinin yayıldığını ve akabinde 4 Nisan 1919 

günü Ġtalyan Torpidosunun Fethiye‟ye geldiğini bildirmiĢti. Ayrıca torpidoda bulunan 

bir Ġtalyan memurun, halktan bazı kiĢilerle iliĢki kurduğunu ve daha sonra bir hafta 

içerisinde Ġtalyan askerlerinin çeĢitli bahanelerle izin alarak dıĢarı çıkmak için hazırlık 

yapmaya baĢladığını belirtmiĢtir. Tesadüf odur ki, aynı gün bir Yunan Kızılhaç Heyetini 

taĢıyan vapuru da Fethiye‟ye gelmiĢtir. Vapurdan bir doktor ve altı asker limana çıkmıĢ 

ve daha sonra her hangi bir olay yaĢanmadan tekrar vapura dönmüĢtü.
134

 

Bu olay üzerine Yunanistan, Ġstanbul Hükümeti‟nden Yunan Kızılhaç Heyetinin 

neden kabul edilmediğine dair yazılı bir açıklama göndermesini istemiĢ, Dâhiliye 

Nezareti ise bölgede ki güvenliği korumak adına heyetin kabul edilemeyeceğini 

belirtmiĢti. Limanda bulunan Hıristiyan ve Müslüman halk ise kıyıya yanaĢan gemileri 

merak ederek sahilde toplanmaya baĢlamıĢtır. Tam bu esnada kalabalık arasında 

bulunan Müslüman bir çocuğun yanan bir sigarayı, Rum okulu müdürünün ceketinin 

cebine atması, kargaĢaya neden olmuĢ, yaĢanan bu olay üzerine limanda hazır bulunan 

torpidodan 30 piyade askerinden oluĢan Ġtalyan birliği hızlı bir Ģekilde karaya çıkarak 

olaya müdahale etmek istemiĢtir.
135

  Aslında Ġtalyanlar yaĢanan bu kargaĢadan 

faydalanarak Fethiye‟yi iĢgal etmek istemiĢti. Ancak durumun farkında olan Fethiye 

Kaymakam Vekili, böyle sıradan bir olayın, ilçede asayiĢin bozuk olduğuna bahane 

olarak gösterilemeyeceğini belirterek Ġtalyanları uyarmıĢtır. YaĢanan bu geliĢme üzerine 

Ġtalyan askerleri torpidoya, Yunan Kızılhaç askerleri de vapura dönmek zorunda 

kalmıĢtır. Buna mukabil Ġtalyanlar arkalarında bir doktor ve dört muhafızı bırakarak 

bölgede yeni karıĢıklıklar çıkarmak için fırsat kollamaya baĢlamıĢtır. Görüldüğü gibi 

Ġtalyanlar ilçeyi iĢgal etmek için bir bahane bulamayınca, kendi bahanelerini kendileri 

yaratmaya çalıĢmıĢtı. Aslında Ġtalyanların buradaki asıl amacı Müslümanlarla Rumlar 
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arasında nefret tohumları ekerek çıkan karıĢıklıktan faydalanarak bölgeyi kolayca iĢgal 

etmekti.
136

  

Ġtalyan askerlerinin torpidoya dönmesinden bir gün sonra 16 Nisan 1919‟da 

Regena Elena gemisi Bodrum‟a geçmeden önce Fethiye‟ye geldi. Ġtalyan Komutan 

Alessandro, kaymakamlığı ziyaret ederek daha önce Fethiye‟de bıraktıkları Ġtalyan 

doktoru korumak için bölgeye geldiklerini belirtti. Ayrıca limanda çıkan olaylar 

yüzünden tutuklanan Rumlarında serbest bırakılmasını istedi. Eğer serbest 

bırakılmazlarsa Fethiye‟ye asker çıkaracağı tehdidinde bulundu. Bu görüĢmeden sonra 

Aydın Valisi Ahmet Ġzzet Bey duruma müdahale ederek olayın büyümemesi için Ġtalyan 

komutanın istediği Rumların tahliye edilmesini sağladı. Böylece bu olayın iĢgallere 

mazeret gösterilmesini engellemiĢ oldu. Ancak bölgenin iĢgalinin önüne yine de 

geçilemedi.
137

 Nitekim Ġtalyanlar bölgedeki asayiĢsizliği bahane ederek 11 Mayıs 

1919‟da Fethiye‟yi iĢgal etti. Fethiye kaymakamlığı 57. Tümen Komutanlığına 

Ġtalyanların Fethiye‟ye girdiğini bildirirken ġefik Aker de 17. Kolordu Komutanlığına 

Fethiye‟nin iĢgal edildiğini bildirdi.
138

 Buna rağmen iĢgali protesto etmekten baĢka bir 

Ģey yapılamadı. 

1.2.1.1.2. Bodrum’un ĠĢgali 

Ġtalya 11 Mayıs günü Bodrum‟a da asker çıkararak bölgeyi hâkimiyeti altına 

aldı.
139

 Bu olay üzerine Bodrum Kaymakamı, bölgede herhangi bir asayiĢsizliğin 

yaĢanmadığını ve iĢgallerin haksız yere yapıldığını belirterek iĢgallere ilk tepkiyi 

gösterdi. Ancak Ġtalya iĢgallerin Ġtilaf Devletleri‟nin bilgisi dâhilinde yapıldığını öne 

sürerek tepkilere aldırıĢ etmedi.
140

 Daha sonra Fuvayit torpidosu ile Bodrum‟a 60 

Ġtalyan askeri daha çıkarıldı. YaĢanan bu geliĢme sonrası Bodrum halkı tepki 

göstermeye çalıĢsa da Ġtalyanlar yine bölgeyi Ġtilâf Devletlerinin bilgisi dâhilinde iĢgal 

ettiği yalanına sığındı. Akabinde tadilat yapma bahanesiyle geldikleri Bodrum Kalesine 

Ġtalyan bayrağını çekti. Bunun üzerine MenteĢe Mutasarrıflığından Dâhiliye Nezareti‟ne 
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durum bildirildi ve iĢgaller karĢısında ne yapılması gerektiği soruldu.141 MenteĢe 

Mutasarrıfı ayrıca iĢgaller karĢısında hükümetin neden eli kolu bağlı bir Ģekilde 

beklediğinin de açıklanmasını istedi.  Ancak Dâhiliye Nezareti bu sorulara yine sessiz 

kalmayı tercih etti.
142

 Ġstanbul Hükümetinin bu tutumunu sürdürmeye devam etmesi 

üzerine Bodrum ve Fethiye halkı direniĢe geçme kararı aldı. Ulalı Jandarma YüzbaĢı 

Cavit Aker ile Fethiye kaymakam ve belediye baĢkanı tarafından MenteĢe bölgesinin ilk 

Kuvâ-yı Milliye teĢkilatı kuruldu.
143

  

1.2.1.1.3. Marmaris’in ĠĢgali 

Ġtalyanlar Fethiye ve Bodrum‟un ardından gözünü Marmaris‟e dikti. Daha önce 

(7 Ocak 1919 tarihinde) Marmaris‟e gelen Ġtalyan Kruvazör komutanı, Marmaris 

Kaymakamına fırtınalar sebebiyle Rodos‟ta kömür deposu kuramadıklarını bunun 

içinde Marmaris‟te bir depo kurmak istediklerini belirterek kendilerine bir yer 

gösterilmesini istemiĢti. Ancak orada bulunan Türk müfrezesini görünce, neden hala 

terhis edilmediğini sormuĢ ve durumun 57. Tümene bildirilmesinden sonra cevabın 

gelmesini dahi beklemeden bölgeden ayrılmıĢtı.
144

 

Marmaris‟e ilk olarak bu bahaneyle 11 Mayıs 1919 tarihinde gelen Ġtalyanlar 

tıpkı Fethiye ve Bodrum gibi burayı da 11 Mayıs‟ta iĢgal etti.
145

 1900 kiĢilik askeri bir 

birliğin karaya çıkmasıyla baĢlayan iĢgallerde Ġtalyanlar beraberlerinde bol miktarda 

askeri malzeme getirerek “Hayalî‖ adı verilen bölgede karargâh kurdu.
146

 Ancak bu 

bölgede çokça akrep bulunmaktaydı. Bu nedenle karargâh merkezi Deboya‟ya 

taĢındı.
147

 Bütün olumsuz Ģartlara ve Türk halkının protestolarına rağmen bölgede ki 

Ġtalyan iĢgalleri devam etti. Antalya ve adalardan yapılan takviyelerle Ġtalyan kuvvetleri 

daha da artarak bölgede tüm hâkimiyeti ele geçirdi.
148
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1.2.1.1.4. Milas’ın ĠĢgali 

MenteĢe Sancağında kurulan cemiyetler ve direniĢ örgütleri iĢgallerin önüne 

geçmeyi baĢaramamıĢ ve iĢgal sırası Milas Kazasına gelmiĢti. Ġtalyanlar önce Milas‟a 

bağlı olan Güllük iskelesini iĢgal etti.
149

 Ancak Ġtalya, bu iskele ile yetinmek niyetinde 

değildi. Nitekim 16 Mayıs 1919 tarihinde 11 otomobil, 2 mitralyöz ve 1 askeri birlikle 

Milas‟a geldi. Bu olay üzerine MenteĢe Mutasarrıfı, Dâhiliye Nezaretine Ġtalyanların 

bölgeye asker sevk ettiğini bildirerek yardım talebinde bulundu. Ancak Dâhiliye 

Nezaretinden herhangi bir cevap gelmedi. Bunun üzerine Ġtalyanlar 2 Haziran 1919 

tarihinde tüm hazırlıklarını tamamlayarak Milâs‟ı iĢgal etti. Milas‟ın iĢgali ile bölgede 

durumun ciddiyeti giderek artmıĢ ve iĢgaller önüne geçilemeyecek bir boyuta ulaĢmıĢtı.
 

150
 Nitekim 57. Tümen Komutanlığı aynı gün Harbiye Nezaretine çektiği telgrafla, 

Milas‟ın iĢgalinin tamamlandığını haber etmiĢ, 57. Tümenin telgrafına Harbiye Nezareti 

tarafından; Yunanlıların işgaline karşı her fırsattan istifade eylemek münacaat 

çarelerine tevessületmek elzemdir. Bu hususta İtalyanların vaziyeti siyasilerinden de 

bilistifade muavenetlerinin istihsali, maksadın husulü için faydalıdır. Fakat ihtiyatkâr 

davranmaklığımızda nazarı dikkatten dur tutulmalıdır. Ģeklinde cevap verilmiĢti.
151

  

1.2.1.1.5. Muğla’nın ĠĢgali 

MenteĢe sahillerinin Ġtalyanlar tarafından iĢgal edilmesini izlemek zorunda kalan 

Muğla halkı, sıranın kendilerine geleceğini bildiği için öncelikle 12 Mayıs 1919 

tarihinde Dâhiliye Nezaretine çektiği telgraflarla iĢgalleri protesto etmiĢti. Hükümetin 

telgraflara cevap vermemesi üzerine ise mitingler düzenleyerek bölgede Müdafaa-yı 

Vatan Cemiyeti‟ni kurdu.
152

 Bu cemiyetle beraber MenteĢe bölgesinde kurulan diğer 

cemiyetlerin ihtiyaçları halkın yardımları ile karĢılanmaya çalıĢıldı. Bununla birlikte 
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yeri geldiğinde halkın ileri gelen zenginlerinden de zorla para toplandı. Hatta Rauf 

Orbay ve Prens Sebahattin arasında geçen bir konuĢmada Prens Sebahattin, bu gibi 

olayları bahane ederek bölgedeki cemiyetlerin hepsini baĢıboĢ çeteler olarak 

nitelendirmiĢti. Oysaki iĢgal bölgelerinde özellikle Ġzmir‟in iĢgalinden hemen sonra 

kurulan bu cemiyetler iĢgallerin engellenmesinde önemli görevler üstlenmiĢti.153 

Bununla birlikte 30 Haziran 1919 tarihinden itibaren, “Pazar ve Perşembe 

günleri neşrolunur her şeyden bahis Türk gazetesidir” alt baĢlığını taĢıyan MenteĢe 

gazetesi yayınlanmaya baĢlandı. Bu gazete bölgenin bir Türk bölgesi olduğunu 

vurgulamak için çıkarılmıĢtı. Ancak gerek silahlı mücadele gerekse diğer çalıĢmalar 

beklenen sonucu vermemiĢ ve bölgede giderek güçlenen Ġtalyan kuvvetleri iĢgal için 

tüm hazırlıklarını tamamlamıĢtı. Nitekim Muğla Mutasarrıflığından Dâhiliye 

Nezareti‟ne, 16 Temmuz 1919 tarihinde gönderilen bir Ģifre telgrafla iĢgalin baĢladığı 

bildirilmiĢ ve bir topçu ve bir piyade bölüğüyle 23 Temmuz 1919 günü bölgeye gelen 

Ġtalyan birlikleri, Muğla halkının tüm çabalarına rağmen bölgeyi iĢgal etmiĢti.
154

 

Böylelikle Ġtalyanların MenteĢe sahillerinde iĢgal ettiği son kaza Muğla olmuĢtu.
155

 

1.2.2.2. Ġzmir (merkez) Sancağında ĠĢgaller 

Paris Konferansında, Yunanistan‟ın 6 Mayıs‟ta Ġzmir‟i iĢgal etmesine karar 

verilmesinden sonra, Ġngiltere 13 Mayıs‟ta Ġtalya‟ya Antalya‟yı teklif etmiĢtir. Ġtalya 

bunu kabul etmemiĢ ve KuĢadası ile birlikte maden kömürü bakımından zengin olan 

Ereğli‟nin de kendisine verilmesini istemiĢtir. Ancak Amerikan BaĢkanı Wilson bu 
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teklifi kabul etmemiĢtir. Bunun üzerine Ġtalya, zaman kaybetmeden KuĢadası‟na asker 

çıkarmaya baĢlamıĢtır. Ġtalya‟nın konferanstan döndükten sonra KuĢadası‟nı iĢgal 

etmesi ise bardağı taĢıran son damla olmuĢ ve Ġtilaf Devletleri ile arası tamamen 

açılmıĢtır.
156

 

Aslında KuĢadası‟nda Ġtalyan iĢgali MenteĢe sahillerinden daha önce baĢlamıĢtır. 

Zira 135. Alay Komutanlığının Söke‟de bulunan karargâhında 7 Mayıs 1919 tarihinde 

tutulan rapora göre, 7 Mayıs‟ta KuĢadası‟na gelen Regena Elena Kruvazörü Komutanı 

Albay G. Alessandro, KuĢadası Kaymakamına geminin bir hafta boyunca limanda 

kalacağını ve mürettebatın her gün karaya çıkıp, gün batımıyla tekrar gemiye 

döneceğini bildirmiĢti.
157

 Daha sonra Albay Alessandro, 8 Mayıs‟ta karaya çıkarak 

KuĢadası-Selçuk yolunu teftiĢ etmeye baĢlamıĢtı. Bu sırada Ġtalyan askerleri de su alma 

bahanesiyle Selçuk‟a 5 km uzaklıktaki sahilde bulunan Bahçecik‟e gidip, bozuk olan 

Gümrük iskelesinin tamiri için 948 liralık kereste satın almıĢtı. Askerler satın aldıkları 

keresteleri önce sahile nakletmiĢ daha sonra da 12 Mayıs‟ta iskelenin tamirine 

baĢlamıĢtı.
158

  

Ġskelenin tamiratı bahanesiyle bölgeye gelerek burada kontrolü sağlayan 

Ġtalyanlar 14 Mayıs‟ta KuĢadası‟nı ve sonrasında Selçuk istasyonunu iĢgal etmiĢtir.
159

 

Bu olaydan sonra KuĢadası Kaymakamı Ferruh Bey, Regine Elena Kruvazörüne bizzat 

giderek, bu Ģekilde karaya asker çıkarmalarının anlaĢma Ģartlarına aykırı olduğunu, 

ortada Ġtalya‟yı tehdit eden herhangi bir unsur olmadığını söylemiĢtir. Kaymakamın bu 

sözlerine karĢılık Ġtalyan komutan, henüz bir sorun olmadığını lakin bunun bir önlem 

olduğunu söyleyerek, benzer Ģekilde Marmaris sahillerine de bu sebeple asker 

çıkardıklarını belirtmiĢtir. Öte yandan gerçekleĢtirilen olayın, Osmanlı Devleti ile Ġtalya 

arasında alınan ortak bir karar olduğu yalanını dahi söylemekten çekinmemiĢtir. Zira 

Ġtalya, bölgede gerçekleĢtirmiĢ olduğu iĢgalleri kimseye haber vermeden sadece kendi 

aldığı kararlar doğrultusunda yapmıĢtır.
160
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KuĢadası‟nın iĢgali ġefik Aker tarafından 15 Mayıs 1919 tarihinde 17. 

Kolordu‟ya bildirilmiĢ ancak hükümet bu iĢgal karĢısında herhangi bir teĢebbüste 

bulunmamıĢtır.  Aker bu telgrafında ayrıca Albay Alessadro‟nun Ģu sözlerini de 

aktarmıĢtır: 

―… Hükûmet-i mahalliyenin protestosuna cevaben İtalyan sefine-i harbiyesi kumandanı 

Alessandro beyanat-ı âtide bulunmuştur: Asker çıkarmakta İtalya hükümetinin fena bir 

maksadı yoktur. Memurin, hükûmet-i metbû‘ları namına kemâ-fi-s-sâbık îfa-yı vazife 

edebilirler. Gerçi âsayiş-i mahalliyede bir şey yok ise de, istikbalde asayişe müteallik vuku 

bulacak herhangi bir hâdiseye vukuundan evvel mâni olmak maksadına mebnidir. Bu 

hareketimiz hükümet-i Osmaniye ile İtalyan hükümeti arasında verilen karar neticesidir ve 

Megri (Fethiye), Marmaris ve Bodrum sevahiline de bu karar veçhile asker ihraç edilmiştir.‖ 

İtalyan kumandan mafevkinden aldığı emir dışına çıkamayacağını ilave etmiştir.‖ 

Albay Alessandro‟nun bu sözlerine her ne kadar Ġstanbul Hükümetinden bir 

uyarı gelmemiĢse de Ġngiltere, KuĢadası‟nın iĢgaline büyük tepki göstermiĢtir. Ġngiltere 

BaĢbakanı L. Georgeu Ġtalya BaĢbakanı‟nın olmadığı bir toplantıda, sinirlenerek bu 

İtalyanlar delirdiler diye bağırarak, Ġtalyan‟ın izlediği politikaya karĢılık, Türkiye‟nin 

her yerine asker göndereceklerini açıklamıĢtır.
161

  

1.2.2.3. Aydın Sancağında ĠĢgaller (Söke ve Çine) 

Ġstanbul Hükümeti iĢgaller karĢında daima Ġtalya‟nın sözlerine itimat etmeyi 

tercih etmiĢtir. Ancak Ġzmir‟in iĢgali ile birlikte halkın bir bölümü de artık Osmanlı 

Devletinin sonunun geldiğini kabullenerek manda ve himaye konusunu iyiden iyiye 

gündeme getirmeye baĢlamıĢtır. Hangi devletin himayesine girilmesi konusunda ise 

aslında elde fazla bir seçenek yoktur. Bu konu hakkında Aydın eĢrafından bir grup 

Ġtalyanlara himayelerine girmek istediklerini dahi belirtmiĢtir.
162

  

Ġtalyanlara bu teklifi götürenlerin Aydın Sancağında yaĢayan Hürriyet ve Ġtilaf 

Fırkası taraftarı kiĢiler olduğu düĢünülmektedir. Zira halkın huzurunu kaçıran bu güruh 

Aydın çarĢılarında, Mukavemet hakkında teşvike kapılmayınız, felaket getirir. 

Memleketimizde subayların tek dikili ağacı bile yoktur… Biz hükümetten daha mı iyi 

biliriz! Elbette bize zararı var ki hükümet sükûneti emrediyor Ģeklinde propaganda 

yapmıĢtır. ġefik Aker, Ġtilafçıların bu çalıĢmalarına karĢılık bazı önlemler almak 

zorunda kalmıĢtır. ÖdemiĢ ve çevresindeki askerlik Ģubelerine, bölgelerinde Ġzmir‟de ki 
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56. Tümene bağlı birlik varsa bildirmelerini ve bu birliklerle irtibat kurmalarını 

istemiĢtir. Bunun üzerine 16 Mayıs gecesi 50-60 kadar asker, Ġzmir‟den Aydın‟a trenle 

gelerek bölgedeki birliklere dağıtılmıĢtır. Ancak bu birliklerin de gelmesi pek iĢe 

yaramamıĢ zira Ġtalyanlar bölgeye asker çıkarmaya devam etmiĢtir.
163

  

200 kiĢilik Ġtalyan birliğinin Söke‟yi iĢgal etmesinden sonra Albay Alessandro 

komutanlık binası önünde Söke halkını toplayarak iĢgalin padiĢahın emri ile yapıldığını 

bildirerek, niyetlerinin halka medeniyet öğreterek yardım etmek olduğunu ifade 

etmiĢtir. Ġtalyanların bu tavrının nedeni ise halkın saltanata olan bağlılığını kullanmak 

ve bu sayede kendilerine karĢı herhangi bir tepki gelmesini engellemektir.
164

  

Buna rağmen Söke‟nin iĢgaliyle halk direniĢe geçmiĢtir. Ancak Ġstanbul 

Hükümeti iĢgallere karĢı herhangi bir müdahale de bulunulmamasını emretmiĢtir. 

Nitekim Damat Ferit Hükümeti adına Dâhiliye Nezaretinden ġefik Aker‟e gönderilen 

telgrafta bu durum bildirilmiĢ ve iĢgallere karĢı bölgede halkın kontrol altında tutulması 

istenmiĢtir. Her ne kadar ġefik Aker, bu emri dikkate almayarak bölgede kurulan 

cemiyetlerle birlikte iĢgallere karĢı direnmeye çalıĢsa da verilen mücadele iĢe 

yaramamıĢtır.
 165

 Zira Söke‟den sonra Çine‟de 5 Haziran 1919 tarihinde Ġtalyanlar 

tarafından iĢgal edilmiĢtir.
166

 Ancak aynı gün Çine‟ye Yunan Kuvvetleri de girmiĢtir.
167

 

YaĢanan bu geliĢmeler üzerine karargâhını Çine‟ye taĢıyan ġefik Aker, Ġtalyan 

komutanına “Çine‘ye hangi amaçla geldiklerini” sorduğunda Ġtalyan birlikleri yine 

hükümet emri ve halka yardım amacıyla geldikleri yalanını öne sürmüĢtür. Neticede 

Çine‟nin her iki devlet tarafından kontrol altına alınmaya çalıĢılması Yunanistan ve 

Ġtalya arasındaki gerginliği iyiden iyiye artırmıĢ ve iĢgal rekabeti Anadolu‟nun diğer 

bölgelerine doğru hızla devam etmiĢtir.
168
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1.3. AFYON (KARAHĠSAR-I SAHĠB) SANCAĞINDA ĠTALYAN 

ĠġGALLERĠ 

1839 yılında Hüdavendigar Eyaletine bağlı bir sancak olan Afyonkarahisar, 

1867 yılında yapılan idari düzenleme sonrası müstakil bir mutasarrıflığa dönüĢmüĢtür. 

1922 yılına kadar bu idari yapısını koruyan ve ―Karahisar-ı Sahib‖ olarak zikredilen bu 

sancak daha sonra Afyonkarahisar olarak anılmıĢ ve cumhuriyet döneminde yapılan 

düzenleme sonrasında ismi Afyon olmuĢtur.
 169

 

Milli Mücadele yıllarında müstakil bir mutasarrıflık olan Afyon, Mondros 

Mütarekesinin imzalanmasından sonrası Ġtilaf Devletleri tarafından kısa süreli de olsa 

iki kez iĢgal edilmiĢtir.
170

 Ocak 1919‟de demiryolu hatlarını iĢgale baĢlayan Ġngilizler, 

EskiĢehir‟den sonra Afyon‟a da asker çıkarmıĢtır. Ġngilizlerden sonra Fransızlarda 16 

Nisan 1919 tarihinde anlaĢma Ģartlarını bahane ederek 200 kiĢilik bir birlikle Ģehre 

girmiĢtir. Böylelikle Afyon her iki devlet tarafından da kısmi de olsa iĢgale 

uğramıĢtır.
171

  

Ġtalya‟nın Afyon‟a olan ilgisi ise I. Dünya Harbi döneminde baĢlamıĢtı. Ġngiltere 

ve Fransa‟nın 16 Nisan 1916 tarihinde imzaladıkları Skyes-Picot anlaĢmasında 

Ortadoğu‟nun paylaĢılması sonrası Ġtalya Almanya‟ya savaĢ açmıĢtı. Ayrıca bu 

paylaĢım karĢılığında Anadolu‟dan daha büyük bir pay istemiĢti. 8 Ağustos 1917 

tarihinde St. Jean De Maurienne‟de alınan kararla Ġzmir ile Afyon‟un güney bölgeleri de 

Ġtalya‟ya taahhüt edilmiĢti. Ancak Ġtilaf Devletleri bu sözlerinde durmayarak Ġzmir‟i 

Yunanistan‟a verilince planlar değiĢmiĢti. 
172

 

Ġtalya ise Afyon‟dan vazgeçmek niyetinde değildi. Ancak görüldüğü üzere 

Afyon‟u elde etmek isteyen yalnızca Ġtalya değildi. Neredeyse tüm müttefikleri de 

bölgeyi elde etmek istiyordu. Afyon‟da yaĢanan iĢgaller sonrasında halk miting ve 

toplantılar yaparak iĢgallere karĢı öncelikle direniĢ cemiyetleri kurulmasına karar verdi. 

Bu karar üzerine Afyonkarahisar Merkez Vaizi Ġzzet Efendizade, Ġsmail ġükrü 

Çelikalay ve Afyon eĢrafının önde gelenleri yardım almak için 23. Fırka Kumandanı 
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Ömer Lütfi Bey‟le görüĢmeye gitti. Ömer Lütfi Bey, Ġsmail ġükrü Çelikalay ve 

yanındakilere çaresizce Ġstanbul‟dan aldığı emirlere göre resmi olarak bir Ģey 

yapamayacağını söyledi. Ancak konuĢmasının devamında gizlide olsa bu direniĢe 

destek vereceğini belirti. Ayrıca Kuvâ-yı Milliye‟ye teslim edilmek üzere elinde silah 

bulunduğunu ve Ġstanbul Hükümetinin tüm engellemelerine rağmen bu silahlara sahip 

çıkacağını belirtti. Bu sözler karĢısında vaiz Ġzzet Efendi de milletin esir olmasını 

isteyen Ġstanbul Hükümetine karĢı her Ģekilde vatanını müdafaa edeceğine söz vererek, 

Ömer Lütfü Bey‟den milletin parası ile alınmıĢ olan bu silahları düĢmana teslim 

etmemesini rica etti. Bu görüĢmeden sonra Afyon‟da Redd-i İlhak Cemiyetinin 

kurulmasına karar verildi.
173

  

Afyon Reddi İlhak Cemiyetinin kurulmasından sonra 1919 yılının Nisan ve 

Mayıs aylarında bölgede ki iĢgallere bir nebzede olsa karĢılık verilebilmiĢtir. Ancak 

cemiyetin resmi olarak kurulmasına kadar geçen süre zarfında Afyon önce Ġngiltere, 

sonra da Fransa ve Ġtalya tarafından yaklaĢık iki yıl boyunca iĢgal altında kalmıĢtır.
174

 

1.4. SĠVAS KONGRESĠNE GĠDEN SÜREÇ AMASYA GENELGESĠ, 

ERZURUM KONGRESĠ VE DELEGELERĠN SEÇĠLMESĠ 

30 Ekim 1918‟de Ģartları oldukça ağır olan Mondros Mütarekesinin 

imzalanmasından sonra Osmanlı Devletinde Ġttihat Terakki Cemiyeti üyeleri kabineyi 

bırakarak ülkeyi terk etmiĢti.
175

 Daha sonra Ġzzet PaĢa ve Tevfik PaĢa kabineleri 

kurulmuĢsa da bu hükümetler de uzun sürmemiĢ ve 21 Aralık 1918‟de Meclis-i 

Mebusan padiĢah tarafından feshedilmiĢti. Böylelikle Mondros Mütarekesi gereğince 

baĢta doğu illeri olmak üzere iĢgal edilen Anadolu topraklarında halkı savunacak bir 

meclis kalmamıĢtı.176 

Bunun yanı sıra daha da vahim olanı iĢgallerin kapsamı ve derinliği karĢısında 

bir Ģeyler yapmak isteyenler de manda altına girmeyi düĢünmekteydi. Kısmi de olsa 
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bölgesel kurtuluĢ çareleri üzerinde düĢünenlerde bulunmaktaydı. Mondros 

Mütarekesinden sonra Anadolu‟nun üzerindeki kara bulutlar Ġzmir‟in iĢgaliyle daha da 

artmıĢtı. Ali Fuat Bey‟in dediği gibi : "Anadolu‘da tam bir anarşi hâkimdi‖.
177

 

Mustafa Kemal PaĢa ise 13 Ekim 1918 tarihinde Ġstanbul‟a gelmiĢ ve yaklaĢık 6 

ay boyunca ülkenin kurtuluĢu için çareler aramıĢtı. Ancak Ġstanbul‟dan bunu 

gerçekleĢtirmesinin söz konusu olmadığını anlayınca Anadolu‟ya geçmeye karar verdi. 

Neticede kendisini 3. Ordu MüfettiĢi olarak Samsun‟a görevlendirmeyi baĢardı.
178

 

Yunanistan‟ın Ġzmir‟i iĢgal etmesinden bir gün sonra Ġstanbul‟dan ayrılan Mustafa 

Kemal PaĢa 19 Mayıs 1919 tarihinde Samsun‟a çıktı. Böylece hem Ġtilaf devletlerine 

hem de Ġstanbul Hükümeti‟ne karĢı Mustafa Kemal PaĢa önderliğinde Milli Mücadele 

hareketi baĢlamıĢ oluyordu.
179

 

Samsun‟a çıkan Mustafa Kemal PaĢa baĢlangıçta Ġstanbul Hükümeti ile karĢı 

karĢıya gelmemeye büyük özen gösterdi. Mustafa Kemal PaĢa Ġtilaf Devletlerinin 

Anadolu‟daki iĢgallerinin durdurulması gerektiğini düĢünüyordu. Bu yüzden 28 

Mayıs‟ta Havza‟ya geçerek buradan valiliklere, mutasarrıflıklara ve ordu 

komutanlıklarına gönderdiği telgraflarla, Anadolu‟nun her yerinde halkı, iĢgallere karĢı 

mitingler yapması, cemiyetler kurması, Ġstanbul‟a ve Ġtilaf Devletlerine telgraflar 

çekmesi konusunda örgütlemeye baĢladı. Öte yandan Ġstanbul Hükümetine de halkın 

iĢgalleri kabullenmediğini ve bir an önce vatanın kurtarılması gerektiğini izah etmeye 

çalıĢtı.
180

 

Bu süreçte Heyet-i Temsiliye‟nin kuruluĢ fikri de ortaya çıktı. Nitekim Amasya 

Genelgesi ile Millî Mücadele‟nin Amaç, gerekçe ve yöntemi belirlendiği gibi "milletin 

içinde bulunduğu durum ve şartların gereğini yerine getirmek ve haklarını gür sesle 

cihana duyurmak için her türlü baskı ve kontrolden uzak millî bir heyetin varlığı 
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zarurîdir" maddesi ile Temsil Heyeti‟nin kurulması fikri ortaya konulmuĢtu. Bu amaçla 

Sivas‟ta millî bir kongrenin toplanması kararı alındı.181 

1919 yılının Ocak ve ġubat aylarında Ġstanbul‟da Doğu illeri ile alakalı Vilayat-ı 

Şarkiye Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti kurulmuĢtu. Bu cemiyet Ermenistan ve Pontus 

tehlikesine karĢı öncelikle Erzurum‟da bir kongre toplamasını istemiĢti. Bunun üzerine 

Mustafa Kemal PaĢa, Kazım Karabekir ve Rauf Beyler Sivas Kongresi öncesinde 

Erzurum‟da bu kongrenin toplanması kararını aldı. Mustafa Kemal PaĢa, delegelerin en 

geç 10 Temmuz‟da Erzurum‟da olmalarını istemiĢti. Ancak Erzurum Kongresi 

gecikmeli olarak 23 Temmuz 1919‟da toplanabildi. Bu kongre ile birlikte doğu ve 

kuzeydoğu bölgelerinin milli kuruluĢları Şarkî Anadolu Müdâfaa-i Hukuk Cemiyeti adı 

altında bir araya getirilerek millî birliğin ilk adımları atılmıĢ oldu.
182

  

Erzurum Kongresinin son günü olan, 7 Ağustos 1919 tarihinde, Kongre Genel 

Kurulu tarafından on altı kiĢiden oluĢan Temsil Heyet-i seçildi. Buna göre Heyet-i 

Temsiliye geçici bir hükümet gibi çalıĢacaktı. Yani Heyet-i Temsiliye‟nin yetki ve 

sorumluluk alanı çok geniĢ tutulmuĢtu. GümüĢhane Delegesi Zeki (Kadirbeyoğlu) 

Bey‟in teklifi ile öncelikle üç kiĢilik bir tasnif heyeti belirlenmiĢti.183 Artık amaç 

Amasya Tamimi ile belirlenip Erzurum‟da kabul edilen kararların Türk Milleti‟nin 

temsilcilerinin katılmasıyla Sivas‟ta toplanacak millî bir kongrede kabul edilmesini 

sağlamaktı.
184

 Ġstanbul Hükümeti ise bu süreçte boĢ durmamıĢ kongrenin yapılmasını 

engellemek için uğraĢmıĢtı. BaĢarılı olamayınca ilk iĢ olarak Mustafa Kemal PaĢa‟nın 9 

Temmuz 1919 tarihi itibarı ile müfettiĢlik görevine son vermiĢti. Bunun üzerine Mustafa 

Kemal PaĢa da Harbiye nezaretine çektiği telgrafla hem müfettiĢlik görevinden hem de 

askerlikten istifa ettiğini bildirerek Türk Milli Mücadele hareketine sivil bir vatandaĢ 

olarak devam etme kararı aldı.
185

 

Anadolu‟da ki bu hareketlilik Ġtilaf Devletlerinin yanı sıra Ġstanbul Hükümeti 

tarafından da tasvip edilmemekteydi.
186

 Zira Ġstanbul Hükümeti, Ġtilaf Devletlerinin 
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elinde Mondros AteĢkes AnlaĢması gibi bir koz varken, Anadolu‟da böyle bir 

teĢkilatlanmanın siyasi iliĢkilerde sıkıntı çıkaracağı düĢüncesindeydi. Bu sebeple Temsil 

Heyeti ve Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti merkezleri bu tarihten itibaren Ġtilaf devletlerinin 

yanı sıra Ġstanbul Hükümeti ile de uğraĢmak zorunda kalmıĢtı. 

Temsil Heyeti için Sivas Kongresi‟nin toplanması hayati bir önem arz 

etmekteydi. Zira artık iki ay öncesine göre Ģartlar değiĢmiĢ ve bu yüzden kongreye 

olabildiğince fazla sayıda delege katılması son derece önemliydi. Zira kongreye ne 

kadar fazla delege katılırsa kongrede alınacak kararlar da bir o kadar etkili olacaktı. Bu 

yüzden Mustafa Kemal PaĢa kongreye delege gönderilmesi meselesine ayrı bir önem 

vermiĢti. Öncelikle kongre için her sancaktan halkın güvenini kazanmıĢ üç delegenin 

Sivas‟a gelmesi kararı alındı. Delegelerin halkın güvenini kazanmıĢ kiĢilerden 

seçilmesine bilhassa dikkat edildi. Zira bu delegelerin kongreden sonra sancaklarına 

döndüklerinde eĢrafı etrafında toplayabilmesi ve kongrede alınan kararları bire bir 

uygulayabilecek düĢünce yapısına sahip kiĢiler olması gerekmekteydi. Her ne kadar 

Temsil Heyeti kongre için bu denli sıkı hazırlık yapmıĢ olsa da kongreye her sancaktan 

delege seçilememiĢ, seçilmiĢ olsa da bu delegelerin tamamı Sivas‟a ulaĢamamıĢtı.
187

  

1.4.1. Ġtalyan ĠĢgal Bölgelerinden Sivas Kongresi’ne Gönderilen Delegeler 

1.4.1.1. Konya Sancağında Sivas Kongresi Hazırlıkları 

Sivas‟a gidecek delegelerin belirlenme aĢamasında Temsil Heyeti, vilayetlere 

çektiği telgraflarla, delege seçimlerinin ne derece ilerlediğini yakından takip etmeye 

çalıĢmıĢtır. Ayrıca delegelerin seçilmesi ve Sivas‟a sağ salim varmaları için yapılması 

gerekenler Müdafaa-i Hukuk Merkezlerine ve ordu komutanlıklarına bildirilmiĢtir. 

Ancak Konya‟da durum pek iç açıcı değildi.
188

 Zira Konya halkının önde gelenlerinin 

Milli Mücadele‟ye karĢı ilgisizliği, hatta karĢı çıkmasının delege seçimlerini olumsuz 

etkilediği söylenebilir. Fakat halkın bu denli soğuk baktığı delege seçimlerin 

yapılmamasının tek nedeni bu değildi.
189
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Konya‟da Sivas Kongresi için delege seçilmesine ve Sivas‟a doğru yola 

çıkmasına en büyük engel bizzat Vali Cemal Bey‟di.
190

 Nitekim daha önce de 

belirttiğimiz üzere Konya Vilayeti Cemal Bey‟in faaliyetleri yüzünden Milli Mücadele 

safına geç katılmıĢtı. Bu durumdan haberdar olan 20. Kolordu Kumandanı Ali Fuat Bey, 

1 Temmuz 1919‟da 22. Kolordu Kumandanı Selahaddin Bey‟e yolladığı telgrafla, 

Konya ahalisinin Milli Mücadele‟ye ne derece destek verdiğini ve kongre için delege 

seçilip seçilmediğini öğrenmek istemiĢti.
191

  

Aslında Ali Fuat Bey, Cemal Bey‟in bu dönemin en kudretli valisi olduğunun ve 

Milli Mücadele karĢıtı faaliyetleriyle halkı ne denli etkilediğinin farkındaydı.
192

 Ayrıca 

valinin sürekli Ġtalyanlarla iĢbirliği içerisinde olduğunu ve Hürriyet ve Ġtilâf Fırkası için 

çalıĢtığını da iyi bilmekteydi. Buna rağmen Vali, Konya halkının Milli harekâta 

katılmasına engel olamamıĢtı.
193

  

Konya Valisi olan Cemal Bey‟in Milli Mücadele ve Ġttihat Terakki düĢmanı 

olmasının sebebi olarak Elazığ‟da görev yaptığı sırada Ermenileri himaye ettiği 

gerekçesiyle valilik tarafından görevinden alınması ve emekliye sevk edilmesi 

gösterilmektedir. Hatta Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‟nin iktidar olduğu dönemde önce 

hapsedildiği, sonrasında tahliye edilerek emekliye sevk edildiği de ikdam gazetesinde 

haber olarak yayınlanmıĢtır.
194

 Bu sebeplerden dolayı Milli Mücadele karĢıtı olan 

Cemal Bey‟e karĢı öncelikle Konya halkı birlik olma kararı almıĢtır. BaĢta Mehmet 
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Vehbi Çelik olmak üzere Konya‟da bulunan Kuvâ-yı Milliyeciler ve halkın önde gelen 

isimleri onu Konya‟dan uzaklaĢtırmak için çalıĢmıĢtır.
195

 

Cemal Bey‟i Konya‟dan uzaklaĢtırmak için yapılan çalıĢmalara Ali Fuat Bey‟de 

destek vermiĢtir. Cemal Bey‟in burada ki çalıĢmaları hakkında 29 Temmuz 1919‟da 

Temsil Heyetine bir telgraf çekerek valinin Milli Mücadele aleyhinde çalıĢmalarda 

bulunduğunu ve durumun oldukça vahim olduğunu bildirmiĢtir. Zira gerekli önlemler 

alınmadığı takdirde Cemal Bey‟in bu çalıĢmalarında baĢarılı olacağını ve Milli 

Mücadelenin bu durumdan çok zarar göreceğini belirtmiĢtir.
196

  

Ali Fuat Bey ile Temsil Heyeti arasında yapılan yazıĢmalarda Konya merkezden 

Sivas Kongresi için delege seçildiğini ancak Konya valisinin çalıĢmaları yüzünden 

seçilen delegelerin kongreye katılamadıklarını görüyoruz. Zira 23. Kolordu Komutanı 

Ömer Lütfi Bey, Ali Fuat Bey‟e çektiği telgrafta Konya ve Kayseri‟den delegelerin 

seçildiğini ancak bunların kongreye katılamayacaklarını bildirmiĢtir. Bunun üzerine 

Erzurum‟da bulunan Mirliva Kazım Karabekir‟de Ali Fuat Bey‟e 2 Ağustos 1919 

tarihinde Konya ve Kayseri delegelerinin hazır olmasına rağmen neden konferansa 

katılamayacaklarını sormuĢtur.
197

  

Kazım Karabekir‟in bu telgrafından sonra Ali Fuat Bey‟e Konya‟dan seçilmiĢ 

delege olup olmadığı hakkında araĢtırma yapmaya baĢlamıĢtır. Bir yandan delegeler 

hakkında malumat almaya çalıĢırken bir yandan da EskiĢehir Mıntıka Kumandanlığına, 

Konya ve çevresinde yaĢanan son olayları denetlemek üzere Damat Ferit PaĢa hükümeti 

tarafından Harbiye Nezaretinden Süleyman ġefik PaĢa ve Ziya Bey‟in tayin edildiğini 

bir Tahkik Heyetinin gönderildiğini haber etmiĢtir.
198
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Ali Fuat Bey vali Cemal Bey‟in de gelecek olan heyetten haberdar olduğunu 

belirtmiĢ ve heyetin soracağı tüm soruların cevaplanmasını, ancak Sivas‟ta toplanacak 

konferans hakkında kati suretle hiçbir malumat verilmemesini tembihlemiĢtir. Heyetin 

11 Ağustos‟ta Konya‟dan ayrılmasından sonra
199

 13 Ağustos 1919‟da Ali Fuat Bey 23. 

Fırka Komutanlığına Fahrettin Altay‟a iletilmek üzere bir telgraf göndermiĢtir. 

Telgrafında Konya‟dan delege seçilmesinin elzem olduğunu tekrarlamıĢ, Afyon 

delegesi Mehmet ġükrü Bey‟in Ankara‟ya geldiğini ve kendisinin Konya‟dan da delege 

seçilebileceği hakkında bazı umutları olduğunu bildirmiĢtir. Bu yüzden konuyla alakalı 

yapılabilecek ne varsa sonuna kadar takipçisi olunmasını istemiĢtir.
200

 

Bu görüĢmeler devam ederken Ömer Lütfi Bey, 14 Ağustos ta Ali Fuat Bey‟e 

Konya ve Niğde delegelerinin seçildiğini ancak delegelerin tutuklandıkları için 

Konferansa katılamayacaklarını bildirilmiĢtir. Ancak belgede nerede tutuklu 

bulundukları hakkında ayrıntılı bilgi verilmemiĢtir. Görüldüğü üzere Konya Merkez 

Sancağından Sivas Kongresi için delege seçilmiĢ ancak bilinmeyen sebeplerden 

tutuklanmıĢ ve kongreye katılamamıĢtır. Yine de vali Cemal Bey‟in bu tutuklamalar ile 

alakası olduğu yüksek ihtimaldir.
201

 Bu haber üzerine 18 Ağustosta Kazım Karabekir, 

Ali Fuat Bey‟den Konya vilayetinden Sivas Kongresine katılmak için o güne kadar 

hareket etmiĢ kimler varsa mıntıka isimlerinin belirlenmesini istemiĢtir. Eğer hareket 

etmemiĢ olanlar varsa onlarında bölgelerinden hareket etmeleri için engel olan ne sebep 

varsa ortadan kaldırılmasını bildirmiĢtir. Bu konuda Fahrettin Bey‟in bu alakadar 

olmasını da özellikle istemiĢtir.
202

 

Delegelerin Sivas‟a doğru yola çıkmasına en büyük engel vali Cemal Bey‟di. Bu 

yüzden Konya eĢrafı da bu konuda bir Ģeyler yapmalıydı. Bu geliĢmelerden sonra 

Konya‟nın ileri gelenleri Sivaslı Ali Kemali, Gilisralı Hacı Tahir Efendi, Müftü 

Yalvaçlı Ömer Vehbi Efendi, Mehmet Vehbi Efendi ve eĢraftan bazı isimler bir miting 

düzenlemiĢ ve sonrasında Cemal Bey‟i Konya‟dan uzaklaĢtırma
 

kararı almıĢtır.
203
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Vali Cemal Bey bu geliĢmeler karĢısında baĢlarda sessiz kalmayı tercih etse de 

Refet Bele ve kuvvetlerinin bölgeye doğru yola çıktığını haber alınca 26 Eylül 1919‟da 

Ġstanbul‟a kaçmayı tercih etmiĢtir.
204

  

Cemal Bey‟in yanına telgraf baĢmüdürünü de alıp Ġstanbul‟a kaçmasından sonra 

Isparta ġarki Karaağaç Müdafaayı Hukuk Cemiyeti Mümessili Sivas‟a bir telgraf 

yollayarak Konya vilayetine bağlı sancaklarda iĢgallere karĢı Milli Mücadelenin 

tamamıyla baĢladığını ve Bozkır, AkĢehir, BeyĢehir, Burdur, Isparta havalisinde ve 

Antalya‟ya kadar her tarafta Ferit PaĢa Hükûmetiyle mücadeleye girildiğini bildirmiĢtir. 

Hareketin merkezi Isparta‟nın kazası olan ġarki Karaağaçtır. Sivas‟tan telgraf ile buraya 

ulaĢmak zor olduğu için Ankara üzerinden bu kazaya ulaĢılıp ulaĢılamayacağı sorulmuĢ 

ve muhakkak bu kaza ile iletiĢime geçilmesi istenmiĢtir. Bunun üzerine Ali Fuat Bey, 

Karaman ile iletiĢimi olan Refet Bey‟den Konya‟nın son durumunu bildirmesini ve Vali 

Cemal Bey‟in firarının doğru olup olmadığını teyit etmesini istemiĢtir. Refet Bey‟den 

alınan telgrafla valinin firarının doğru olduğu kesinleĢmiĢtir.  Ayrıca telgrafta bu firar 

ile rahat bir nefes alan Konya halkının tamamının bu tarih itibarı ile Milli Mücadele 

tarafına geçtiği de teyit edilmiĢtir.
205

 Cemal Bey‟in Ġstanbul‟a kaçmasıyla yerine vali 

vekili olarak Mehmet Vehbi Efendi atanmıĢ ve vakit kaybetmeden çalıĢmalara 

baĢlamıĢtır.
206

 

Konya‟da güvenliğin sağlanmasından sonra Mustafa Kemal PaĢa Refet Bey‟e 30 

Eylülde bir telgraf yollayarak, Milli Mücadele için önemli çalıĢmalarda bulunan 

Mehmet Vehbi Efendi‟den Konya Müdafa-i Hukuk Cemiyetini kurmasını istemiĢtir.
207

 

Bunun üzerine Vehbi Efendi Konya eĢrafının önde gelenlerini vilayet konağına davet 

etmiĢtir. Cemal Bey‟in Ģehri terk etmesini fırsat bilen Konya ahalisi Mehmet Vehbi 

Efendinin davetiyle, 4 Ekim 1919 da vilayet konağında toplanmıĢ ve böylece Müdafaa-i 

Hukuk Cemiyeti Konya Merkez Heyetini kurmak için ilk adım atılmıĢtır.
208

 Bir hafta 
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sonra Refet Bey baĢkanlığında Konya Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti resmen 

kurulmuĢtur.
209

 

Cemiyetinin kurulmasından sonra Mehmet Vehbi Efendi 8 Ekim 1919‟da 

cemiyetin ilk toplantısını yaparak Anadolu ve Rumeli Müdafaa-ı Hukuk Cemiyetinin 

Konya Ģubesinin resmen açıldığını halka duyurmuĢtur. Ayrıca toplantıda bundan sonra 

sadece Sivas Kongresi kararlarına uyulacağını belirtmiĢtir. Toplantıda önce 10 kiĢi 

seçilerek cemiyetinin yönetimi oluĢturulmuĢtur. Abdülhalim Çelebi Efendi, Kazım 

Hüsnü Bey, Sivaslı Ali Kemali Efendi, Gilistralı Hacı Tahir, Yalvaçlı Ömer Vehbi, 

Saatçi Rıfat Efendi de yönetimde yer alan isimlerdir.
210

  

Görüldüğü üzere Konya‟da bulunan Cemal Bey‟in Milli Mücadele karĢıtı 

çalıĢmaları neticesinde Sivas Kongresine Konya‟dan delege gönderilmemiĢtir. Ayrıca 

bölgenin Ġtalyan iĢgalinde olması da sancaktan Sivas‟a delege gönderilmesini 

engellemiĢtir.
211

  

1.4.1.2. Burdur ve Isparta Sancağında Sivas Kongresi Hazırlıkları 

Vali Cemal Bey‟in faaliyetleri yüzünden Konya Vilayetine bağlı sancaklar 

Sivas‟a delege gönderme konusunda oldukça zorlanmıĢtır. Burdur Sancağında da bu 

durumu gözlemlemek mümkündür. Zira bir yandan Ġtalyan iĢgalleri bir yandan da vali 

Cemal Bey‟in faaliyetleri Burdur‟da milli teĢkilatlanmayı engellemiĢtir. Burdur‟da ki 

genel durumdan rahatsız olan Ali Fuat Bey, 29 Haziran 1919 tarihinde Isparta ve 

Burdur‟un da içinde bulunduğu bölgeden sorumlu 23. Fırka Kumandanlığına çektiği 
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telgrafta Sivas‟ta toplanacak olan kongreye Burdur ve Isparta Sancaklarının da biran 

önce delege göndermesi gerektiğini bildirmiĢtir. Aynı telgrafta, Ġstanbul Hükümetinin 

Ġtilaf Devletlerinin tesiri altında olduğunu belirterek halkın kendi kurtuluĢu için 

çalıĢması gerektiğini, bunun için de hemen delege seçimlerine baĢlanmasını ve her 

sancaktan üçer delegenin seçilerek derhal Sivas‟a doğru yola çıkmasını istemiĢtir. 

Bunun yanında Kütahya, Afyon, Isparta ve Burdur‟un içinde bulunduğu mıntıkanın 

asayiĢinden sorumlu Ömer Lütfi Bey‟den de bahsi geçen sancaklarda delegelerin 

seçilmesi konusunda bizzat alakadar olmasını, Kütahya ile Burdur‟a birer mevki 

kumandanı gönderilmesini rica ederek bu bölgelerin alay ve tabur komutanlarının da bu 

hususta yardımcı olmasının uygun olduğunu bildirmiĢtir.
212

 

Ali Fuat Bey‟in bu telgrafı üzerine bölgede çalıĢmalara baĢlayan Ömer Lütfi 

Bey, 19 Temmuz 1919 tarihinde gönderdiği telgrafta Burdur‟un da içinde bulunduğu bu 

mıntıkada birlik sağlamanın pek de kolay olmadığını bildirmiĢtir. Ömer Lütfi Bey, 

kendisine birçok yerden Burdur Mutasarrıfı olan Vasfi Bey hakkında telgraf ulaĢtığını 

ve mutasarrıfın Konya Vilayetinden aldığı emirler doğrultusunda hareket ettiğini 

bildirmiĢtir.
213

 Telgrafında Burdur Mutasarrıfından aciz diye bahseden Ömer Lütfi Bey, 

bu mutasarrıfın her türlü tedbir hareketine muhalefet ettiğini ve bu hareketleri yüzünden 

yerinin değiĢtirilmesi gerektiğini Ali Fuat Bey‟e bildirmiĢti.
214

  

Bu yazıĢmadan sonra gerekli tedbirlerin alınmasıyla Ömer Lütfi Bey, 21 

Temmuzda 1919 tarihinde Ali Fuat Bey‟e çektiği telgrafta; Mahalli hükûmetlerinin 

muhâlefet -i cedîdesine rağmen muhâfaza-ı vatan endişesiyle çırpınan Dinar, Antalya, 

Uluborlu, Eğirdirliler tarafının teşkilâtının harfiyen icrâsına başlandığı Burdur  ahz-ı 

asker kısm-ı riyasetinin iş‘ârına atfen ma‘rûzdur215
 diyerek Burdur‟da da teĢkilatlanma 

çalıĢmalarına baĢlandığını bildirmiĢti. 

Ali Fuat Bey ve Ömer Lütfi Bey arasında yapılan yazıĢmalarda Cemal Bey ve 

Burdur Mutasarrıfının Milli Mücadele aleyhinde birlikte hareket ettikleri görülüyordu. 

Bununla birlikte Sivas‟a çağrılan delegeler konusunda Burdur mutasarrıflığına Sivas‟tan 

gönderilen telgraflar Vasfi Bey vasıtasıyla Cemal Bey‟e ulaĢtırılmıĢ, Cemal Bey‟de 

Sivas‟tan gelen bildiriyi aynen sadarete göndermiĢti. Bu telgraftan sonra Ġstanbul 
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Hükümeti de, 23. Fırka Kumandanlığı mıntıkasındaki bölgeleri merkezden ayrı bir 

teĢkilatlanma içinde yer almak ve Ġstanbul Hükümeti ile PadiĢaha karĢı vatan hainliği 

yapmak ile suçlamıĢtı. Sadaret ayrıca Burdur mutasarrıfından Ġstanbul Hükümeti için 

çalıĢmasını ve bu gibi hain hazırlıklardan haberdar etmesini istemiĢti. 
216

 

Bu olay üzerine Ömer Lütfi Bey, 26 Temmuz‟da Ali Fuat Bey‟e mutasarrıfın 

Milli Mücadele karĢıtı çalıĢmaları hakkında kendilerine daha önce hiçbir bilgi 

gelmediğini ancak bu konu hakkında gerekli çalıĢmanın yapıldığını bildirerek kendisini 

savunmuĢtu. Bununla birlikte sadarete gönderilen telgrafın hain valinin eline nasıl 

geçtiğinin de araĢtırılmaya devam ettiğini ve sonucun derhâl kendilerine bildirileceğini 

belirtilmiĢti.
217

  

Nitekim 27 Temmuz 1919 tarihinde Ömer Lütfi Bey, 20. Kolordu Kumandanı 

Ali Fuat Bey‟e gönderdiği Ģifre telgrafta kendisinin delege seçimi ve isimleri konusunda 

Burdur Mutasarrıflığına her hangi bir bilgi vermediğini, sadece Burdur Mevki 

Kumandanı ile bu bilgiyi paylaĢtığını ifade etmiĢti. Kumandanın ise Burdur 

Mutasarrıfının hain olduğunu bilmesine rağmen, gafil avlanarak bilgileri paylaĢtığını, 

böylelikle bu gizli bilgilerden Konya Valisi Cemal‟in haberdar olduğunun anlaĢıldığını 

bildirmiĢti.  

Gönderilen bu yazı üzerine 20. Kolordu Kumandanı Ali Fuat Bey, 30 Temmuz 

1919 tarihinde Ömer Lütfi Bey‟e gönderdiği Ģifre telde; “Burdur mutasarrıfının hâini 

bildiği halde en mühim telgrafı mûmaileyhaya viren 67. Alay kumandanının cehline mi 

haml ediyorsunuz. Yoksa mûmâileyh tarafından aldatılmıĢ olmasun. Nazar-ı dikkatinizi 

celb iderim.” Diyecekti.
218

  

Olayların merkezindeki isim Cemal Bey ise sadarete bir telgraf göndererek 

kendisini savunmuĢtur. Tek amacı sadarete yaranmak ve Sivas Kongresinin 

toplanmasını engellemek olduğu için telgrafında doğuda Milli Mücadeleyi belirleyecek 

bir konferans teĢkil edildiğini anlatmıĢtır.
219

  Cemal Bey burada Milli Mücadele için 

oldukça önemli bir bilgiyi de ifĢa etmiĢtir. Zira Ali Fuat Bey mutasarrıflıklara 

gönderdiği telgraflarda bölgelerden seçilen delegelerin Ankara‟ya gelirken tedbir için 
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yanlarında ticaret yapmak için geldiklerini gösteren bir belge bulundurmalarını 

istemiĢtir. Cemal Bey bunu da öğrenmiĢ ve sadaretle bu bilgiyi de paylaĢmıĢtır.
220

 

Ayrıca Cemal Bey telgrafında ayrıca 2. Kolordu MüfettiĢliğinin bu teĢkilatlanmanın 

içinde olduğunu bu yüzden mevcut teĢkilatın yani kongrenin hazırlıklarının ne boyutta 

olduğunun araĢtırılması gerektiğini yazmıĢtır.
221

 

Ġtalyan iĢgalleri ile uğraĢan Isparta Sancağı‟ da Sivas Kongresine delege 

gönderememiĢtir. Ancak Isparta Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nin kurulmasından sonra 

cephe gerisinde önemli çalıĢmalar yapılmıĢtır. Cemiyetin kurulmasına Ġbrahim 

Demiralay öncülük etmiĢ ve 2. Ordu MüfettiĢi Cemal PaĢa‟ya bir telgraf göndererek 

Burdur ve Isparta bölgelerinde teĢkilatlanmak istediklerini bildirmiĢtir. Cemal PaĢa önce 

kendilerine teĢekkür ederek böyle bir Ģeye gerek olmadığını bildirmiĢtir. Ancak aynı 

gün gizlice bir telgrafla Ġbrahim Demiralay‟a teĢkilatlanmaya devam etmelerini ve 

Burdur Askerlik ġube BaĢkanı ile haberleĢmelerini söylemiĢtir. Böylece Burdur ve 

Isparta da teĢkilatlanma çalıĢmaları hız kazanmıĢ ve 1919 yılının Eylül ayında Isparta 

Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti de kurulmuĢtur.
222

  

Cemiyetin ilk aldığı karar, Sivas Kongresine tamamen bağlı kalmak ve alınan 

kararlara tamamıyla uymak olmuĢtur. Demiralay‟ın belirttiğine göre cemiyet, daha 

sonra sancağın her türlü yönetiminden, haberleĢmesinden, giriĢ-çıkıĢından hatta askeri 

yönetiminden sorumlu tek merci haline gelmiĢ ve ufak bir devlet gibi çalıĢmıĢtır.
223

 

Yöneticileri bir yandan cepheye doğrudan yardımda bulunurken diğer yandan da 

Mustafa Kemal PaĢa tarafından alınan kararları yakından takip ederek tatbik etmeye 

çalıĢmıĢtır.
224

 Sivas Kongresi sonrasında Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyetinin yeni nizamnamesi yayınlanmıĢ ve bunun üzerine cemiyet Anadolu ve 

Rumeli Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti Isparta Heyet-i İdaresi olarak ismini yenilemiĢtir.
225

 

                                                           
220

  TĠTE ArĢv, K:297, G:82, B:82-1. 
221

 ATASE ArĢivi Ġstiklal Harbi Kataloğu, K:251, G:78, B:78. 
222

 Köstüklü, Milli Mücadele‘de Denizli…, 1999, s.78; Fahri Yetim, Milli Mücadele Döneminde Mitingler 

(1918-1920), Anadolu Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yüksek Lisans Tezi, EskiĢehir, 1994, s.61. 
223

 Köstüklü, “Isparta Müdafaa-i Hukuk…”,1990, s.605. 
224

 Köstüklü, Milli Mücadele‘de Denizli…, 1999, s.80. 
225

 Babacan, Isparta Müdafaa-İ Hukuk…, 2009, s.5. 



57 
 

1.4.1.3. Antalya Sancağından Sivas Kongresi Hazırlıkları 

Anadolu‟da Sivas Kongresi için hazırlıklar yapılırken Antalya‟da ise Ġtalyan 

iĢgaliyle uğraĢılmaktaydı. Zira Ġtalyanlar halkın iĢgallere gösterdiği tepkilere aldırıĢ 

etmeden, hâkimiyet alanını geniĢletmeye ve bölgedeki kuvvetlerini arttırmaya 

çalıĢıyordu.  

Antalya Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti, iĢgalleri engellemek adına çaba harcamıĢ 

olsa da bir netice elde edememiĢti. Aslında cemiyet iĢgallerden önce bölgede bir dizi 

gizli çalıĢmalar da bulunmuĢ, 28 Mart 1919 tarihinde Antalya‟nın resmen iĢgal 

edilmesinden sonra ise çalıĢmalarını daha da arttırmıĢtı. Cemiyetin faaliyetlerini 

yakından takip eden Mustafa Kemal PaĢa ise 9. Ordu MüfettiĢi sıfatı ile 29 Mayıs 

1919‟da Havza‟dan; Sivas, Erzurum ve Ankara‟daki Kolordu Komutanlıklarına çektiği 

telgraflarda Antalya‟da ki Ġtalyan iĢgalinin vahim bir hal aldığını bildirmiĢti.
226

 Bu 

amaçla Mustafa Kemal PaĢa, önce Konya‟da bulunan 2. Ordu Komutanı Cemal PaĢa ile 

iletiĢime geçmiĢ ardından Ġtalyan iĢgali altında bulunan Müdafaa-i Hukuk merkezlerine, 

Ġtalyanların erzak teminini ve bölgede iskânının engellenmesi için var gücüyle 

çalıĢmalarını istemiĢti. Bununla birlikte vilayet ve mutasarrıflıklara da konuyu 

bildirerek bölge halkının bu çetin süreçte her türlü iĢgal ve saldırıya karĢı temkinli 

olarak Antalya Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti ile birlikte hareket etmesini istemiĢti.
227

 

YaĢanan bu geliĢmeler üzerine bölge halkı da iĢgallere karĢı Antalya Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyeti ile birlikte hareket etmiĢti.  

Buna mukabil Antalya‟dan Sivas‟ta toplanacak olan Milli Kongreye delege 

yollanamamıĢtı. Antalya mutasarrıflığı yol güvenliğini bahane ederek delegelerin 

Sivas‟a gitmesini engellemiĢti.
228

 Aslında delegelerin gönderilmemesinin tek sebebi yol 

güvenliği değildi. Zira bu dönem de Antalya Mutasarrıfı Ali Firuzan Bey, tıpkı Konya 

Valisi Cemal Bey gibi Ġtalyanlarla iĢbirliği yaparak Milli Mücadele aleyhine çeĢitli 

faaliyetlerde bulunmaktaydı. Ali Firuzan Bey, baĢlarda iĢgallerin protesto edilmesi ve 

cephede ki Türk Ordusuna asker ve silah toplama konularında Antalya Müdafaa-i 
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Hukuk Cemiyetine önemli yardımları olan birisiydi.
229

 Ancak daha sonra milli 

mücadele karĢıtı bir tavır içerisine girerek Antalya halkı için onların hakkı kötektir 

diyecek ve Antalya‟dan Sivas Kongresine delege gönderilmesini engelleyecektir.
230

 

ĠĢgal döneminde Antalya Mutasarrıflığı yapan Ali Firuzan Bey‟in Ġtalyanlarla 

iĢbirliği yaptığı ortaya çıkmıĢ ve görevinden alınmıĢtı. Yerine vekâleten mutasarrıflık 

tecrübesi olmayan Antalya Müftüsü Yusuf Talat Bey getirilmiĢti.
231

 Talat Efendi, 

Ġtalyan iĢgallerinin önlenmesinde Antalya Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti ile birlikte 

hareket ederek Milli Mücadele adına önemli faaliyetlerde bulundu.
232

  

1.4.1.4. Ġzmir, Aydın ve MenteĢe Sancaklarında Sivas Kongresi Hazırlıkları  

15 Mayıs 1919 tarihinde Ġzmir‟in Yunanistan tarafından iĢgal edilmesi ve 

akabinde Mustafa Kemal PaĢa‟nın Samsun‟a çıkıĢıyla birlikte Türk Milli Mücadele 

hareketi baĢlamıĢ oluyordu. Ġzmir aynı tarihlerde hem Yunanistan hem de Ġtalya 

tarafından iĢgal edilmiĢti. Ancak Yunanlıların yaptıkları mezalim Ġtalyan iĢgallerini 

gölgede bırakıyordu. Sancakta böylesine ağır bir zulüm devam ederken Amasya‟da 

milli mücadeleyi tek elden organize etmek amacıyla Sivas‟ta ulusal bir kongre 

toplanması kararı alınmıĢtı.  

Bu kongre için öncelikle delege seçimleri yapılması gerekiyordu. Kongreye tüm 

bölgelerden olabildiğince delege gönderilmesi istenmiĢti. Ancak Batı Anadolu ve 

                                                           
229

 Ġzmir‟in iĢgali sonrasında Antalya‟dan Belediye baĢkanı Mustafa Bey, Ulemadan Hacı Hatip Osman 

Efendi ve Müftü Yusuf Talat Efendi imzalı bir telgraf çekilir ve hükümetin acilen tedbir alması gerektiği, 

bu iĢgalin Türk Milletine hakaret olduğu ve buna göz yummaktansa ölmeyi tercih edecekleri bildirilir. 

Recep, Çelik, Milli Mücadele‘de Din Adamları-I, Ġstanbul,1999, s.244. 
230

 Antalya‟da yayınlanan Akdeniz gazetesi yayıncısı Ferruh Niyazi Ayoğlu hatıratında Mutasarrıf Ali 

Bey hakkında Ġtalyanlarla iĢbirliği yaptığını Ģu sözleri ile anlatmıĢtır: “…acı olan Şubat 1919‘da 

İtalyanların Antalya‘da emellerini gerçekleştirmek için rahat çalışma ortamı bulmalarıdır. İtalyanların 

faaliyetlerini kolaylaştıran bu esnada görevde bulunan basiretsiz bir mutasarrıftır. Mutasarrıf Antalya‘da 

devlet adına görev yapmaktadır. Bu mutasarrıf odasına bitişik olan ve mutasarrıfın gizli görüşmelerine ve 

dinlemelerine ayrılmış olan odayı bir İtalyan‘a tahsis etmiştir. Güya gümrüğe gelen İtalyan mallarının 

kontrolünü Antalya ve Antalya‘nın ihtiyaçlarını sağlayan bir İtalyan memuru da bu oda da oturuyor, 

kapısında da silahlı bir İtalyan askeri bulunuyordu. Bu mutasarrıf  da makamında başı açık oturduğu için 

(O zamanlar makamda başı açık oturulmazdı) o odada oturan İtalyan memurunu mutasarrıf sanarak 

halkın götürüp dilekçe vermesine de seyirci kalmıştır‖ Çeltikçi, “Ġtalyan ĠĢgalinde…”,2014, s.82; Mevlüt, 

Çelebi, “Ġtalyan Kaynaklarında Ġzmir'in KurtuluĢu”, Kurtuluş ve Kuruluşun Sembol Kenti İzmir 

Sempozyumu Bildirileri, Atatürk AraĢtırma Merkezi Yayını, Ankara 2009,s. 174. 
231

 ATASE ArĢivi, Atatürk Koleksiyonu, K:23, G:46, B:46de; Çeltikçi, “Ġtalyan ĠĢgalinde…”,2014, s.183. 
232

 ATASE ArĢivi, Atatürk Koleksiyonu, K:23, G:46, B:46-df; ATASE ArĢivi Ġstiklal Harbi Kataloğu, 

K:332, G:52, B:52 



59 
 

Trakya‟nın ağır bir iĢgal altında olması delegelerin seçilmesini engellemiĢti. Nitekim 

Ġzmir sancağında da Sivas kongresi için delege seçimi yapılıp yapılmadığına dair 

herhangi bir kayda rastlanmamıĢtır. Zira Yunanistan‟ın bölgede gerçekleĢtirdiği iĢgal 

düĢünüldüğünde Ġzmir‟in delege seçimiyle uğraĢmasının pek mümkün olmadığı 

söylenebilir.
233

 

Aydın Merkez ve MenteĢe Sancağında ise durum daha farklıydı. Bu bölgeler 

ağırlıklı olarak Ġtalyanlar tarafından iĢgal edildiği için delege seçimleri daha rahat bir 

Ģekilde yapılabilmiĢti. Ancak burada da seçimler Yörük Ali Efe ile Demirci Mehmet 

efenin mücadelesinin gölgesinde yapılmak zorunda kalmıĢtı. Bu iki Kuvâ-yı Milliye 

kahramanı kendi adaylarının delege olması istemiĢ, efelerin kendi aralarındaki mücadele 

ise halkı olumsuz etkilediği gibi delegelerin de istenilen tarihte (4-11 Eylül 1919) seçilip 

Sivas‟a ulaĢmasını engellemiĢti. Bu nedenle delege seçimleri ancak ekim ayı sonunda 

bitirilebilmiĢti. Aydın ile MenteĢe havalisi Kuvâ-yı Milliye Umum Kumandanı Hacı 

Süleyman Efendi 26 Ekim 1919 tarihinde, Sivas‟ta Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i 

Hukuk Cemiyeti Heyet-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal PaĢa  PaĢa‟ya çektiği telgrafta; 

Aydın ve MenteĢe bölgelerinde delege seçimlerinin bittiğini ve MenteĢe Mutasarrıfı 

Hilmi Bey, Duhul-ı Ulemadan ve Nazilli eĢrafından Hacı Süleyman Bey, Ulemayı 

Namdan Denizli müftüsü Ahmet Hulûsi Efendi ile Aydın eĢraf ve Handan-ı Kadimden 

Kazım Nuri Bey‟in delege olarak seçildiğini bildirmiĢti. Hacı Süleyman Efendi telgrafın 

devamında seçilen delegelerden Milli Mücadele fikrine son derece bağlı ve güvenilir 

kiĢiler diye bahsetmiĢ ve kongrede baĢarılı olunacağını ümit ettiğini belirtmiĢti..234
  

             Demirci Mehmet Efe‟de 26 Ekim günü MenteĢe Mutasarrıfı Hilmi Bey ve 

Nazilli ulemasından Hacı Süleyman Efendi ile Aydın eĢrafından Kazım Nuri Beyin 

Nazilli‟den Sivas‟a doğru hareket ettiğini bildiren bir telgraf çekmiĢti. Telgrafın 

devamında delegelerin Sivas‟a, Konya, ya da UlukıĢla yollarından hangisi ile gitmesinin 

uygun olduğunun 3. Kolordu Komutanı Refet Bey‟e bildirilmesini istemiĢti. Ayrıca eğer 

imkân varsa Konya ya da UlukıĢla‟ya delegeleri götürmeleri için bir otomobil tahsis 

edilmesi de talep edilmiĢti.
235
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Bu telgraflardan 5 gün sonra 31 Ekim günü Kayseri Mutasarrıf Vekili Abidin 

Bey‟de Sivas‟ta Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i Temsiliye 

Reisi Mustafa Kemal PaĢa‟y bir telgraf çekmiĢti. Abidin Bey, telgrafta “Aydın ve 

Havâlisi Umûm Kumandanlığı tarafından murahhas olarak i‘zâm kılınan Menteşe 

Mutasarrıfı Hilmi Bey ile iki refîki bu gün Salı sabâh otomobil ile Sivas‘a hareket 

ettiler‖ diyecekti.
236

  

Görüldüğü üzere Hacı Süleyman Efendi, Sivas‟a seçilen delegeler arasında 

Denizli Müftüsü Ahmet Hulûsi Efendi‟yi vermektedir. Oysa hem Demirci Mehmet Efe 

hem de Kayseri Mutasarrıfı Vekili Abidin Bey‟in telgraflarında Ahmet Hulûsi Efendi 

yoktur. Bununla birlikte 4-11 Eylül 1919 tarihinde yapılan toplantı tutanaklarında 

Ahmet Hulûsi Efendi‟nin ismi bulunmamaktadır. Dolayısıyla Hacı Süleyman 

Efendi‟nin telgrafında bir bilgi hatası yapılmıĢ olması kuvvetle muhtemeldir. 

Nitekim Sivas‟tan Afyon, Niğde ve Konya mutasarrıflıklarına çekilen 

telgraflarda Mutasarrıf Hilmi Bey‟in, Hacı Süleyman Efendi‟nin ve Kâzım Nuri Bey‟in, 

Aydın bölgesinden delege olarak Sivas‟a doğru teĢrif etmekte oldukları haber edilmiĢ ve 

delegelerin UlukıĢla üzerinden, UlukıĢla-Sivas arasında iĢleyen Amerikan 

otomobillerinden de faydalanmaları için gerekenin yapılacağı bildirilmiĢtir.
237

  

Aydın‟dan yola çıkan delegeler kasım ayı ortasında Sivas‟a varmasından sonra 

Mustafa Kemal PaĢa Nazilli‟de bulunan Refet Bey‟e bir telgraf çekerek Demirci Efe‟nin 

gönderdiği delegelerin Sivas‟a geldiğini ve delegelerden bölgenin durumuyla alakalı 

bazı bilgiler aldığını bildirmiĢtir. Ancak bölgeye kumanda etme ve ihtiyaçların 

karĢılanması konusunda henüz yeterli bilginin olmadığını ve tam anlamıyla doğru bir 

karar verebilmeleri için biraz daha bilgiye ihtiyaçları olduğunu belirtmiĢtir. Aslında 

Mustafa Kemal PaĢa‟nın telgrafında açıkça sormadığı ama merak ettiği mesele Efelerin 

bölgede asayiĢi ne derece sağladığıdır. Zira Efelerin bölgede önemli bir statüsü olduğu 

görülmektedir. Zira etraflarında azımsanmayacak sayıda kuvvetleri bulunmaktadır. 

Mustafa Kemal PaĢa ve Kolordu Komutanlıkları da bunun farkındadır. Bu yüzden 
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Mustafa Kemal PaĢa telgrafında Refet Bey‟den Demirci Mehmet Efe‟nin Milli 

Mücadeleye karĢı duruĢu hakkında kendisine açıkça rapor vermesini istemiĢtir. Refet 

Bey‟in bölgede bulunduğu süre boyunca yapmıĢ olduğu izlenimler sayesinde Demirci 

Mehmet Efenin askeri birlikleri hakkında fikir sahibi olmak istemiĢtir. Mustafa Kemal 

PaĢa Mehmet Efenin Milli Mücadele için çalıĢmalarından memnun olsa da emir ve 

kumanda konusunda ne dereceye kadar yetki almasının doğru olacağını merak 

etmektedir. Bu yüzden Refet Bey‟den bu durumu gözlemleyerek ve Efeyi 

gücendirmeden ağzını aramak suretiyle yaptığı görüĢmelerden sonra değerlendirmesini 

istemiĢtir.
238

  

1.4.1.5. Afyon Mutasarrıflığında Sivas Kongresi Hazırlıkları  

Batı Anadolu‟da Efelerin de yardımıyla delegeler Sivas‟a ulaĢmayı baĢarmıĢtır. 

Ancak bazı sancaklarda mutasarrıflar delege gönderilmesini engellemeye çalıĢmıĢtır. 

Afyon ise bunlar arasında daha Ģanslı olanlardandır. 29 Haziran 1919 tarihinde Ali Fuat 

Bey, 23. Fırka Kumandanı Ömer Lütfi Bey‟e çektiği telgrafla Sivas‟a, Afyon‟un bir an 

önce delege göndermesi gerektiğini bildiren bir yazı göndermiĢtir.
239

 Bunun üzerine 

Ömer Lütfi Bey‟de Karahisar Mevki Kumandanı BinbaĢı Cevdet Bey‟le görüĢmüĢ ve 

delegelerin biran önce seçilmesi ve kongreye gönderilmesi için acele etmelerini 

istemiĢtir. 
240

 

Bu telgraf sonrasında Afyon‟da delege seçimi hız kazanmıĢtır. Nitekim ağustos 

ayı baĢında Afyon‟dan kongreye üç delege gönderildiğini görmekteyiz. Her ne kadar 

bazı kaynaklarda Afyon‟dan seçilen delegelerin sayısı iki olarak verilse de arĢiv 

kayıtlarında Tüccardan Kesrizade Salih Sıtkı Bey, Dava Vekili Mehmet ġükrü Bey ve 

GümüĢzade Hafız Bekir Bey‟in 12 Ağustos 1919 tarihinde Sivas‟a doğru Ankara‟dan 

yola çıktığını görüyoruz.
241

 Buna mukabil kayıtlarda delegelerin Afyon‟dan hangi 
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tarihte ayrılıp hangi tarihte Ankara‟ya geldiği veya hangi tarihte Sivas‟a vardıkları 

hakkında bir bilgiye ulaĢılamamıĢtır.
242

  

Sancakların Sivas Kongresi için yapmıĢ olduğu hazırlıklar ve Sivas‟a ulaĢmak 

için nasıl bir yol izlediği elde ettiğimiz arĢiv belgeler ıĢığında verilmeye çalıĢılmıĢtır. 

Belgelerden de anlaĢılacağı üzere delegelerin seçilmesi bazı sancaklarda malum 

nedenlerden dolayı kongrenin baĢlama tarihinden sonra gerçekleĢtirilebilmiĢtir. Bu 

yüzden seçilen delegelerin bir kısmı yol güvenliği ve ulaĢım engeli yüzünden 

konferansın yapıldığı tarihten çok daha sonra Sivas‟a varabilmiĢtir. Ancak hangi 

Ģartlarda olursa olsun delegelerin Sivas‟a gittiği ve burada kendi bölgeleri ile alakalı 

Mustafa Kemal PaĢa‟yı bilgilendirerek fikir alıĢveriĢinde bulunduğunu görmekteyiz. 

Bununla birlikte dönemin koĢulları düĢünüldüğünde sancakların Sivas‟ta toplanacak 

olan kongreye delege gönderme cesareti göstermesi Türk Milli Mücadelesine destek 

vermesi açısından son derece önemlidir.  

1.5. SĠVAS KONGRESĠ (4-11 EYLÜL 1919) VE SANCAKLARIN 

ĠSTANBUL ĠLE ĠLĠġKĠLERĠNĠ KESMESĠ 

Vilayet ve sancak merkezlerinden seçilen delegelerin Sivas‟a ulaĢmasıyla 

birlikte kongre 4 Eylül 1919 tarihinde Mustafa Kemal PaĢa‟nın açılıĢ konuĢmasıyla 

baĢlamıĢtır. Kongrede Mustafa Kemal PaĢa oybirliğiyle baĢkan seçilirken, Bekir Sami 

ve Rauf Beyler de baĢkan yardımcısı seçilmiĢtir. Kongre devam ederken EskiĢehir ve 

Afyon‟ daki Ġngiliz kuvvetleri iki katına çıkartılarak bir bakıma gözdağı verilmiĢtir. 

Ayrıca Ġngiliz General George Milne, Konya‟ya gelmiĢ Konya valisi Cemal Bey ve 

Ankara Valisi Muhittin PaĢa bu duruma karĢı çıkamamıĢtır. Durumun böyle karıĢık bir 

hal alması üzerine kongre 11 Eylül 1919 tarihinde sona erdirilmiĢ ve kongrede 

görüĢülecek diğer konular, oluĢturulan Temsil Heyeti‟nin komutasına bırakılmıĢtır.
243

  

Sivas Kongresi‟nde üzerinde durulan en önemli konu Mebusan Meclisinin 

açılması meselesi olmuĢtur. Bu amaçla padiĢaha bir telgraf gönderilerek Sivas 

Kongresi‟nin toplanma amacının Ġstanbul Hükümetinin Kanun-ı Esasi‟ye aykırı olarak 
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seçimleri yapmayıp Meclis-i Mebusan‟ı toplamaması gösterilmiĢtir.
244

 Kongrede ayrıca 

seçimlerin bir an önce yapılması gerektiği özellikle belirtilmiĢtir. Akabinde de Damat 

Ferit Hükümetinin istifası için çalıĢmalara baĢlanmıĢtır.
245

  

Temsil Heyeti kongrede alınan kararlar gereğince ilk olarak birçok vilayet ve 

sancak merkezinden Ġstanbul Hükümetiyle tüm iletiĢimini kesmesini istemiĢtir.
246

 

Kongre sonrası alınan bu kararları Ġtalyan iĢgali altında bulunan Konya, Isparta, Burdur, 

Antalya, Ġzmir, Aydın, MenteĢe ve Afyon Sancakları da kabul ederek sırayla Ġstanbul 

Hükümeti ile tüm iletiĢimini kesmiĢtir. Sancaklar arasında Ġstanbul ile iletiĢimini ilk 

kesen Konya merkez ve Antalya Sancakları olmuĢtur. Her iki sancakta 12 Eylül 

1919‟da Ġstanbul‟la iletiĢimini kesme kararı almıĢtır.
247

 Burdur, Afyon Sancakları ve 

Aydın merkeze bağlı Söke Kazası da 1 Ekim 1919 tarihinde Ġstanbul Hükümeti ile tüm 

iletiĢimini kesme kararı aldığını bildirmiĢtir.
248

 

Isparta Sancağında ise Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası Isparta ġube BaĢkanı Süleyman 

Sami Bey, Isparta Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin Ekim ayı ortalarında kurulmasından 

hemen sonra, askerlik Ģubesine el koyduğunu ve ardından Ekim ayı sonlarında da 

Ġstanbul ile tüm iletiĢimini kesme kararı aldığını belirtmiĢtir.
249

 Yani Kasım ayına 

girmeden Ġtalyan iĢgal bölgelerinde Ġstanbul ile tüm iletiĢim sona ermiĢtir. Bundan sonra 

Temsil Heyeti ile Ġstanbul Hükümeti arasında yeni bir dönem baĢlamıĢtır. 
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1.6. ALĠ RIZA PAġA HÜKÜMETĠNĠN KURULMASI VE SEÇĠM 

KARARININ ALINMASI 

Amasya GörüĢmeleri ile birlikte Temsil Heyeti ve Milli Mücadele adına yeni bir 

dönem baĢlamıĢtı. Bu görüĢmeler bir nevi sarayın Mustafa Kemal PaĢa ile uzlaĢma 

çabasıydı. Bu uzlaĢma çalıĢmaları aynı zamanda Osmanlı Devletinde Damat Ferit 

PaĢa‟nın istifa etmesine neden olmuĢ ve yerine Ali Rıza PaĢa kabinesinin kurulmasına 

imkân sağlamıĢtı. Nitekim Temsil Heyeti‟nin çalıĢmaları sonucunda gücü sadece 

Ġstanbul ve çevresiyle sınırlı kalan Damat Ferit PaĢa Temsil Heyeti ve Anadolu‟nun 

baskılarına daha fazla dayanamayarak sağlık nedenlerini gerekçe göstererek 30 Eylül 

1919 tarihinde istifa etmiĢtir.
250

 Damat Ferit PaĢa hükümetinin istifası ise Temsil Heyeti 

ve halk arasında memnuniyetle karĢılanmıĢtı.
251

 Damat Ferit PaĢa‟nın istifası sonrası 

Alemdar gazetesi de 1 Ekim günü yaptığı haberde;  

Talat kadar bencil ve gururlu. İttihat Terakki Hükümeti kadar mantıksız ve Tevfik Paşa Hükümeti 

kadar da faydasız bir şekle büründüğü ve devletin bu zatın Sadrazamlığı zamanında adeta Avcı 

Sultan Mehmet zamanına döndüğü, Köprülünün kendisine rakip olabilecek sadrazamları birer 

bahane ile harcadığı gibi Ferit Paşa da rakip addettiği şahsiyetleri bertaraf etti.
252

 

diyerek kendisini ağır bir Ģekilde eleĢtirmiĢti. Yabancı basında ise bu istifa tam 

anlamıyla Anadolu‟nun zaferi olarak yorumlanmıĢtı. Ġstifa sonrası PadiĢah Vahdettin, 

Damat Ferit‟in yerine tekrar Tevfik PaĢa‟nın geçmesini istenmiĢ ancak sağlık sorunları 

nedeni ile Tevfik PaĢa görevi kabul etmemiĢtir.
253

 Bunun üzerine Milli Mücadele‟ye 

daha ılımlı bakan eski bahriye nazırı Ali Rıza PaĢa getirilmiĢtir. 3 Ekim 1919 tarihinde 

Ali Rıza PaĢa kabinesinin kurulmasıyla Türk Milli Mücadele tarihinde yeni bir dönem 

baĢlamıĢtır.
254

 

Ali Rıza PaĢa hükümetinin kabinesinde yer alan isimle Ģunlardır: 

Hariciye Nâzırı: Mustafa ReĢit PaĢa, ġeyhülislam: Haydarizâde Ġbrahim Efendi, 

Harbiye Nâzırı: Ferik Cemal PaĢa, Bahriye Nâzırı: Salih PaĢa, Dâhiliye Nâzırı: Damat 
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ġefik PaĢa, Ticaret ve Ziraat Nâzırı: Hadi PaĢa, Maârif Nazırı: Said Bey,  ġurayı Devlet 

Reisi: Ayândan Abdurahman ġerif Bey,  Evkâf Nâzırı: Said Bey (vekâleten)  Nafıâ 

Nâzırı: Abuk PaĢa
 255 

 

Yeni hükümet Milli Mücadeleyi desteklediğini açıkça belli etmemiĢ olsa da 

Anadolu halkının kendi çabasıyla bu mücadelenin kazanılacağının da farkındaydı.
256

 Bu 

yüzden Harbiye Nazırı vasıtası ile orduya doktor, subay yardımı yapmak baĢta olmak 

üzere her yönden destek vermiĢti.
257

 Daha da önemlisi Ali Rıza PaĢa göreve gelir 

gelmez seçimlerin yapılması için hazırlıkların baĢlamasını istemiĢtir. Ayrıca Meclis-i 

Mebusan‟ın toplanması için Anadolu ile Ġstanbul Hükümeti arasında dengeleri 

sağlamaya çalıĢmıĢ
258

 kabinenin bu tavrı Temsil Heyeti‟ni de umutlandırmıĢtır. Ali Rıza 

PaĢa hükümetinin bir ara hükümet olduğunu ve görevinin Mustafa Kemal PaĢa ile 

Temsil Heyeti‟ni yumuĢatarak Milli Mücadele harekâtını dağıtmak olduğu fikrinde 

olanlar  olsa da Batılı devletlerde dâhil olmak üzere genel kanı Damat Ferit PaĢa 

hükümetinin düĢürülerek yeni bir hükümetin kurulması Mustafa Kemal PaĢa ve 

Ġttihatçıların zaferi olarak görülmekteydi.
259

  

Ali Rıza PaĢa kabinesi ilk iĢ olarak seçimlerin yapılması için bir kararname 

yayınladı. Aslında seçim konusu hükümetin kurulmasından çok daha önce yine Mustafa 

Kemal PaĢa ve Fethi Okyar tarafından gündeme getirilmiĢti.
260

 Ancak iĢgaller ve 

PadiĢah‟ın oyalamaları neticesinde uzunca bir süre bu karar alınamamıĢtı. Nihayetinde 

seçimler 1919 yılı sonlarına doğru yapılabilmiĢtir.
261

  

Mustafa Kemal PaĢa seçimlerin yapılacağını ilk olarak bizzat maddi olarak ta 

destek verdiği Minber gazetesi ile halka duyurmuĢtur.  Gazete 14 Ekim 1919 tarihli 

baskısında seçimleri konu almıĢ ve artık yurtta ilk gündem maddesi seçimler 

olmuĢtur.
262

 Aynı Ģekilde seçimlerin baĢlaması diğer gazetelerde ilk sayfa haberi olarak 

verilmiĢtir. 16 Ekim den sonra Ġkdam gazetesi yayınladığı ilk sayıda Osmanlı Mebusan 
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Meclisi için seçimlerin Ġstanbul‟da yapılmaya baĢlandığını ―Müntehib-i Saniler 

belirleniyor‖ baĢlığıyla vermiĢti. Haberin devamında; Ġstanbul seçimlerinin 18 Aralık 

1919‟da yapılacağı ve Mebuslar Meclisi‟nin ise 12 Ocak 1920‟de açılacağı ifade 

etmiĢti.
263

  

Seçimlere giden bu süreçte Ġstanbul Hükümeti ise anlaĢma Ģartlarını bahane eden 

Ġtilaf devletleri ile barıĢ ortamını korumak ve silahlı mücadeleye girmemek için 

DıĢiĢleri Bakanlığına bağlı bir “Bırakışma Komisyonu‖ kurmuĢtur. Bu da Ġstanbul 

Hükümetini, özellikle Ġngiliz isteklerinin yerine getirilmesinde bir araç haline 

getirmiĢtir. Anadolu‟da ise Ġtilaf Devletleri Mondros hükümlerini esas göstererek 

devletin tüm kurum ve güç merkezlerini iĢleyemez hale getirmiĢ hatta saf dıĢı 

bırakmıĢtır.
264

  

1.7. 1919 SEÇĠMĠ BAġLIYOR  

Ali Rıza PaĢa hükümetinin 9 Ekim 1919 tarihinde seçim kararnamesini 

yayınlamasından sonra sıra seçim kanununun hazırlanması ve seçimin yapılmasına 

gelmiĢti.
265

  

Mustafa Kemal PaĢa ise olacakları tahmin etmiĢ ve çok daha önceden 13 

Eylül‟de vilayet ve sancaklarda bulunan Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti merkezlerine 

gönderdiği genelge ile Ġstanbul Hükümeti‟nin her türlü gerici çalıĢmasına karĢılık 

meclisin bir an önce açılması için çalıĢmaların hızlandırılmasını istemiĢti. Bu konuda 

halktan ve ordudan uyanık olmalarını ve üç hususta dikkatli davranmalarını istemiĢti. 

Birincisi seçim hazırlıklarının yürürlükteki kanunlara göre belirlenen zamanda bir an 

önce yapılabilmesi için sancak merkezlerinin ve Müdafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin 

birlikte çalıĢması gerektiğiydi. Ġkincisi sancaklarından seçilecek mebus sayısı bölgenin 

nüfus durumuna göre hemen tespit edilecek ve Temsil Heyeti‟ne bildirilecekti. Adaylar 

konusu ise daha sonraki haberleĢmeler de ele alınacaktı. Üçüncüsü seçim hazırlıkları 
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yapılırken seçimler sırasında gecikmeye neden olacak herhangi bir engelin daha 

önceden düĢünülmesi ve ortadan kaldırılması isteniyordu.
266

 

Ali Rıza PaĢa Hükümeti 7 Ekim 1919 tarihinde “1908 İntihab-ı Mebusan 

Kanunu Muvakkati‖ hükümleri doğrultusunda bir seçim kararnamesi hazırlattı ve 

yayınlattı: 

1-  İş bu kararnâme mu‘cibince intihâbâtın icrasına mübâşerat için vukû‘ bulacak tebliğ 

tarihinden itibaren nihayet on beş gün zarfında mer‘î-i intihab mebusan kararnamesinin on 

birinci maddesine tevfikan hak itihaba haiz her Osmanlı Tezkere-i Osmaniyyesine hâmilen 

müntehib-i sâni intihâbât için mensup olduğu şube-i intihâbiyeye davet olunacaktır. Yine 

mezkûr kararnâmenin yirmi birinci maddesine tevfiken ilan olunacak içtimââta isbat-ı vücûd 

eden müntehibler ikinci derece müntehiblerin intihâbâtına başlayacaklardır. 

2-  Şube-i intihâbiyenin ikinci derece müntehebları adediyle devâir intihâbının mebusları adedi 

en son intihâbattaki müntahib-i sâni ve mebuslar miktarının adedidir. 

3- Müntihibler nâhiye merkezlerine vürûdlarında atik intihâb-ı mebusân kararnâmesinde 

gösterilen hey‘et-i mahsûsaya Tezkere-i Osmaniyyelerini irâe etmeğe mecburdurlar. 

Tezkerelerini irâe edenler yedlerine heyetçe verilecek mahtûm pusulalara reylerini tahrir ve 

sandığa vaz‘ ederler. Müntâhibler pusula tevdiğini müteâkıb irâe ettikleri tezkereler heyetçe 

damgalanıyor. İsimleri madde-i âtiyede gösterilen deftere kayd olunur. 

4-  Şubelere me‘mur olan heyetlere oy veren müntahiblerin isimlerini Mübin bir defterde 

tutmağa ve bu defteri müntehib-i sâniler inhayı mütehakib Hükümet-i mahalliyyeye tedi‘ 

eylemeye mecburdur. 

5- Bir kazaya merbût şubât-ı intihabiyede ikinci derecede müntehib olanları tayin ettikten 

sonra nihayet beş gün zarfında bunlar mebusları intehab etmek üzere reisi kaza olan kasabaya 

davet edileceklerdir. 

6- Âtik intihâb-ı mebusân kararnâmesinin işbu mevâd ile teâruz etmeyen ahkâmı kema-kemâ-

kân ma‘mûlün bih olacaktır. 

7- İşbu kararnâmenin ahkâmı bu defa icra kılınacak intihâbâta münhasırdır. 

8- İşbu kararnâme tarih-i neşrinin ferdasından itibaren mer‘î-ül-icrâdır. 

9- İşbu kararnâmenin icrây-ı ahkâmına Dâhiliyye ve Adliye Nâzırları Me‘murdur.
267

  

Bu kararnameye göre sancaklar seçim merkezi olacak ve mebus sayısı bu 

sancaklarda ki nüfus sayısına göre belirlenecekti. Ġki dereceli seçim sisteminin 

uygulanacağı 1919 seçiminde seçilebilmek için 30, oy kullanmak içinde 25 yaĢında 

olmak gerekiyordu.
268

 Birinci aĢamada öncelikle Müntehib-i Evveller kendi seçim 

bölgelerinde Müntehib-i Sanileri seçecek sonra Tezkere-i Osmanilerini gösterip oylarını 

kullanan ilk seçmenlerin isimleri defterlere kayıt edilecekti.
269

 Ayrıca Tezkere-i 
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Osmanisini gösteren herkes (imam, papaz, haham) soruĢturması yapıldıktan ve ismi 

defter-i mahsusaya yazıldıktan sonra oy pusulasını alıp oy kullanabilecekti.
270

 Dâhiliye 

Nezareti de I. Dünya Harbinden sonra değiĢen nüfus nedeniyle seçilecek mebus 

sayısının belirlenmesi için 1919 öncesinde yapılan son seçimin yani 1914 seçiminin 

esas alınmasını istemiĢti. 
271

  

Seçimlerin birinci aĢaması bu kurallar çerçevesinde bittikten sonra Müntehib-i 

Saniler oylarını kullanmak için nahiye merkezlerine gidecek ve 5 gün içinde mebus 

seçimleri tamamlanacaktı.
272

 Bununla birlikte 1919 seçimlerinde seçim kararnamesine 

memurların oy kullanmasına dair bazı düzenlemeler getirilmiĢti. Buna göre subayların 

mebus seçilebilmeleri için askerlikten istifa etmesi gerekiyordu.
273

 

Ekim ayı ortalarına kadar seçim çalıĢmaları bu Ģekilde ilerledi ancak 1919 

seçimlerine ait seçim talimatnamesi yetiĢmediği için Ekim ayının ortalarına doğru 

ġehremaneti tarafından seçimlerin daha çabuk yapılabilmesi için bir komisyon 

kurulmasına karar verildi. Bu komisyon seçim talimatnamesinin hazırlanması için 

çalıĢmalara baĢladı. ġehremini Cemil PaĢa ġehremini muavini Raif Bey, MüfettiĢ-i 

Umumi Mehmet Ali Bey ve Tahrirat müdürü Arif Hikmet Beylerden oluĢan komisyon 

12 Ekimde toplandı. Komisyon tarafından ―Cemiyet-i Umumiye Belediye‖ henüz teĢkil 

etmediği için gerekli heyet üyelerinin intihap encümenleri arasından seçilmesine karar 

verildi. Bu karar daha sonra Dâhiliye Nezareti tarafından Sadarete iletildi ve Meclis-i 

Vükelâda görüĢülen konuda Heyet-i TeftiĢiye üyelerinin Ġntihap Encümenleri arasından 

seçilmesine karar verildiği, bildirildi. Kasım ayı ortalarında ―Cemiyet-i Umumiye 

Belediye‖ seçimleri tamamlanınca yeni TeftiĢ Heyet-i oluĢturuldu ve eski heyetin aldığı 

bazı kararlar doğrultusunda görevi devraldı.
274

  

TeftiĢ Heyetinin oluĢturulmasına dair alınan kararlar döneme ait yerel 

gazetelerde ilk sayfa haberi olarak yer aldı. Haberlerde ağırlıklı olarak Ġstanbul 

seçimlerine yer verilmiĢti. Zira daha önceki seçimlerde on bir mebus çıkaran Ġstanbul‟da 

bu kez kaç mebus seçileceği merak ediliyordu. Çünkü Ġstanbul‟da nüfus oldukça 

fazlaydı. Bu yüzden eğer seçimleri Türkler kazanırsa meclisteki Türk sayısı da artacaktı. 
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Bu yüzden Ġstanbul seçimleri oldukça önemliydi. ―İstanbul‘da İntihabat Nasıl 

Olacak?‖ Ģeklinde halka duyurulan haberde; Ġstanbul‟da yapılacak seçimlerde bazı 

sorunların olduğu ve seçimleri teftiĢ edecek heyetin henüz belirlenmediği yazıyordu. 

Ġstanbul‟dan kaç tane mebus seçileceği ve yeni ilan edilen kararnameye göre mebus 

sayısının geçen senelerde ki ile aynı olup olmayacağı da ayrı bir merak konusuydu.
275

 

Seçimler hakkında Ģüphesiz dönemi anlatan yerel gazeteler bu süreci 

anlayabilmemizde en büyük yardımcı kaynaklar olmuĢtur. Bu bağlamda seçim sürecini 

yakından takip eden gazetelerden Yenigün‟ün birçok nüshasına ulaĢılabilmesi de 

seçimler hakkında bazı bilgiler edinmemizi sağlamıĢtır. Gazetenin seçimler ile alakalı 

yayınladığı ilk haber 12 Ekim 1919 tarihine aittir ve seçimlerin nasıl yapılacağı 

konusuna açıklık getirmektedir. Nitekim haberde; Damat Ferit PaĢa kabinesinin istifa 

etmesi ile kurulan yeni kabinenin ilk iĢi TeĢkilât-ı Milliye‟nin de tesiri ile seçimler 

konusunu ele almak olmuĢtur. Ayrıca seçim kararının alınmasıyla seçim kararnamesinin 

yayınlanması ve bu kararnamenin tüm vilayetlere gönderilmesi de haberde yer almıĢtır. 

Haberin devamında seçimlerin bir an önce yapılması istendiği, seçimlerin ne zaman 

biteceğinin bilinmediği ve seçilecek mebus sayısının eski seçimlere göre belirleneceği 

yer almıĢtır. 
276

 Gazete 13 Ekim‟de yayınladığı “Yeni İntihabata dair‖ haberinde ise; 

―…Teşkilat-ı milliye daha ne istiyor? Sulh meselesinin bir millet meselesi olarak telâkkisini ve 

öylede yürütülmesini... Biz bu fikir ile nasıl ihtilaf edebiliriz? Acilen intihâbat icrasıyla hal ve 

mevki-i kavi teşriayenin yeni irade-i milliyenin hâkim olmasının pek eyi her şeye hâl edecek 

olan bu nüktede teşkilat-ı milliye ile neden ihtilâf etmediğimizi ben anlamıyorum. Bu günden 

tezi yok en kısa tarikle intihabat icrasına ciddiyetle teşbis edelim. Memleketin dahilde sükûn ve 

intizamı iade, harice karşı ise vakar ve kemâlini ârâ edecek yegâne tarik bundan ibaretdir. 

Zaten mesele bir kanun esası meselesidir, ifasından ictinab edilemeyecek bir borcdur. O cihetle 

hatta burada devir diraz münakeşesi bile câiz görülmese yeridir. Memleketde tabii hali tesisi 

intihâbatın acilen icra ve intacına bağlıdır. Ben bunu taleb ediyorum. Muhaverenin mabedi 

Ferid Paşa‘nın hükümet işinde ki zihniyetini gösteren şu mukabelesiyle-mevzu bahis nazırında 

sükût idibarına müncer olan velevleli bir safhaya inkilâb etmişdir. Pekiyi ama derhal intihâbât 

icrasına şeruu etsek gelecek mebûsların yüzde doksanı ittihâdcı çıkar? -İntihâbat gibi neticesi 

itibariyle memlekete bu kadar hayır ve menfaati dokunacak bir vecibenin böyle bir vahimeye 

feda edilmesi hak ve mantık-ı muvafık olamaz. Haydi, bir an için bu vehamı bir hakikât gibi 

kabul edelim.‖
277

 

diyerek TeĢkilât-ı Milliye‟nin yanında yer aldığını, bu teĢkilatın vatanın bütünlüğünden 

baĢka bir amacı olmadığını belirtmiĢ ve halkın da aynı Ģekilde birlik olması gerektiğini 

yazmıĢtır:  
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Dönemin bir diğer gazetesi Ġkdam ise Osmanlı Mebusan Meclisi için seçimlerin 

Ġstanbul‟da yapılmaya baĢlandığını “Müntehîb-i Sânîler‖ belirleniyor baĢlığı altında 

halka duyurmuĢtu.
278

 Görüldüğü üzere artık Türk Milleti‟nin kaderini belirleyecek olan 

seçim sürecine resmi olarak girilmiĢti.   

Seçimlerin baĢlaması ile Temsil Heyeti ve Ġstanbul Hükümeti adına yepyeni bir 

dönem de baĢlamıĢ oluyordu. Ancak seçim sürecinde Temsil Heyeti‟ni seçimlerin 

yapılması kadar önemli baĢka bir sorun beklemekteydi.
279

 Mustafa Kemal PaĢa Meclis-i 

Mebusan‟ın Ġstanbul‟da toplanmasının uygun olmayacağını düĢünmekteydi ve 

Anadolu‟da toplanması konusunda ısrar etmekteydi.
280

 Nitekim seçimler sırasında hangi 

güvenlik önlemlerinin alınacağını bilmeden Meclisin Ġstanbul‟da toplanmasının güvenli 

olmayacağını düĢünmekteydi.
281

 Ancak bazı vilayetlerden çekilen telgraflar 

mutasarrıfların Mustafa Kemal PaĢa ile aynı fikirde olmadığını göstermekteydi. 282
   

Temsil Heyeti için meclisin Ġstanbul‟da toplanması kadar önemli bir diğer 

mesele de mebusların Ġstanbul‟a gitmeden önce Mustafa Kemal PaĢa ile yapacağı 

toplantının nerede olacağı konusuydu. O günlerde Ankara-EskiĢehir demiryolu 

çalıĢmaya baĢlamıĢ ve bu güzergâh ulaĢım açısından kolay bir nokta da bulunmaktaydı. 

Bu yüzden Temsil Heyeti, buluĢma yeri olarak Ankara‟yı belirlemiĢtir.
283

 Mustafa 

Kemal PaĢa tarafından Müdafaa-i Hukuk merkezlerine çekilen telgraflar ile bu karar 

bildirilmiĢ ve Temsil Heyeti namına seçilmiĢ olan tüm mebusların Ġstanbul‟a geçmeden 

önce Ankara‟da toplanmaları ve genel durumu istiĢare ettikten sonra Ġstanbul‟a 

geçmeleri istenmiĢti.
284
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Bunun için ilk olarak Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti merkezlerine gönderilen 

telgraf ve bildirilerle, mebus adaylarının Ģahsen müracaat etmeleri gerektiği 

bildirilmiĢti. Adaylığını koyan kiĢilerin kesinlikle Milli Mücadele esaslarını benimsemiĢ 

olmasına dikkat edilmesi istenmiĢtir. Ayrıca Temsil Heyeti bu konuda bir bildiri 

yayınlayarak seçimlerde uygun kiĢilerin seçilmesi için sıkı tedbirler alınmasını 

istemiĢti.
285

 

Dâhiliye Nezareti de seçimler konusunda aynı Ģekilde temkinli davranmaktaydı. 

Ġlk olarak 16 Ekim 1919 tarihinde vilayetlere, seçimlerde hangi hususlara dikkat 

edilmesi gerektiğini belirten bildiriler göndermiĢ ve bununla seçimlerde herhangi bir 

usulsüzlük yapılması engellenmeye çalıĢılmıĢtı.
286

 Ayrıca bildirilerde seçmenlerin 

özgürce oylarını kullanabilmeleri için seçimlerin kanunlara uygun bir Ģekilde tarafsız 

olarak yapılması gerektiği belirtilmiĢti. Bununla birlikte seçimleri kontrol etmek için 

müfettiĢler gönderilerek asker, siyasi fırka ve cemiyetlerin seçimlere müdahale etmesi 

ve seçimleri kendi adaylarına kazandırmak için yetkilerini kullanmaları da 

yasaklanmıĢtı.
287

 Tüm bunlara rağmen Mustafa Kemal PaĢa vilayetlerden, müstakil ve 

mülhak livalardan TeĢkilat-ı Milliyenin çalıĢmalarının nasıl gittiğini ve seçimlerin hangi 

safhada ilerlediğini sık sık öğrenmeye çalıĢacaktı.
288

 Ayrıca Milli Mücadele taraftarı 

olan kiĢilerin seçilmesi için aday isimlerini dahi tek tek belirleyerek bu kiĢilerin 

seçilmesini isteyecekti.
289

  

Anadolu‟nun her yerinde seçim çalıĢmaları hızla devam ederken, Mebus aday 

listeleri de yavaĢ yavaĢ belli olmaya baĢlamıĢtı. Bu yüzden Sivas karargâhının seçim 

bölgelerindeki her Ģeyden haberdar olması Ulusal Mücadelenin gidiĢatı açısından son 
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derece önemliydi. Bu amaçla büyük oranda gizli Ģifre ve telgraflarla haberleĢme 

sağlanmaya çalıĢılacaktı. ArĢiv belgelerinden elde ettiğimiz bilgilere göre bu gizli 

bilgilerin Sivas‟a aktarılmasında önemli rol oynayan isimlerin baĢında Çanakkale 

Müstahkem Mevki Kumandanı Miralay ġevket‟in geldiğini görmekteyiz. Miralay 

ġevket özellikle Batı Anadolu ve Marmara bölgesindeki genel durum ve seçimlerin 

gidiĢatı ile alakalı olup bitenler hakkında Sivas karargâhına oldukça önemli bilgiler 

aktarmıĢtır. Bu bilgileri Sivas‟a çoğu zaman gizli Ģifrelerle yollayarak seçimlerin 

güvenliğini de sağlamaya çalıĢmıĢtır. Bu görevi icra ederken o da tıpkı Mustafa Kemal 

PaĢa ve bazı komutanlar gibi takma ad kullanmıĢtır. 
290

  

Yine arĢiv belgelerinden elde ettiğimiz bilgiler doğrultusunda Miralay ġevket 

Bey tarafından Sivas‟a gönderilen belgelerin bazılarının “Nuh‖ takma adı ile bizzat 

Mustafa Kemal PaĢa‟ya gönderildiğini görüyoruz. Sivas‟ta bu dönemde delegeler 

arasında Kayseri delegesi Nuh Naci Bey de bulunmaktadır. Ancak yaptığımız 

çalıĢmalarda bu Ģifrelerde bahsi geçen Nuh Bey‟in Nuh Naci Yazgan olmadığını 

görüyoruz. Bu belgeler acil Ģifreler olarak 3. Kolordu Komutanlığına Nuh Beye ve Bekir 

Sami Bey‘e gönderilmiĢtir. Ancak bu Ģifrelerin neredeyse hepsine Bekir Sami Bey‟de 

dâhil olmak üzere baĢka kimse cevap yazmamıĢ hepsine Ģahsen 3. Kolordu Komutanlığı 

adına Mustafa Kemal PaĢa tarafından cevap yazılmıĢtır. Bu cevaplarda bize Mustafa 

Kemal PaĢa‟nın Nuh ismini o dönem takma ad olarak kullandığını göstermektedir.
291

  

1.8. SEÇĠME KATILAN DĠĞER FIRKALAR 

Hürriyet ve Ġtilaf fırkası seçimlerin adil yapılmayacağı bahanesiyle seçimleri 

boykot etmiĢ ve birçok yerde seçimlere katılmayacağını belirtmiĢtir.
292

 Nitekim daha 

sonra gazete haberlerinde gördüğümüz üzere Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası ani bir karar 

değiĢikliği ile seçimlere katılmaya karar vermiĢtir. Haberin devamında bazı 

gazetecilerin bu haber üzerine fırka genel merkezine gittiği ancak burada yetkili bir isim 
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bulamadıkları da belirtilmiĢtir. Sadece orada bulunan bazı isimlerle görüĢen 

gazetecilere, fırkanın seçimlerin adil olamayacağını düĢündüğü için seçimlere 

katılmama kararı aldığı ancak sadrazam tarafından kendilerine seçimlerin güven içinde 

yapılacağı sözü verilmesi üzerine fırkanın seçimlere katılma kararı aldığı belirtilmiĢti.
293

 

Aslında seçimlere Hürriyet ve Ġtilaf grubunun katılmaması Milli Mücadele için 

olumlu bir geliĢme olurdu. Zira Mustafa Kemal PaĢa yapılacak olan seçimlerin baĢarıya 

ulaĢması için Milli Mücadele taraftarı olan kiĢilerin seçilmesinin gerektiğini 

düĢünmekteydi. Bunun için de yapılacak 1919 seçimlerinde herkesin aday olmasından 

ziyade Temsil Heyeti tarafından uygun görülen kiĢilerin aday olarak gösterilmesini 

istemiĢti. 

1919 seçimlerine katılma kararı alan fırkalar arasında Ġttihat Terakkinin 

kendisini feshetmesi ile ortaya çıkan Teceddüt Fırkası‟da vardır.
294

 Ancak Vükelâ 

Heyeti tarafından kapatılma kararı alınmasıyla seçimlere girememiĢtir.
295

  Seçimlere 

katılan diğer fırkalar ise Selameti Osmaniye Fırkası, Sulh ve Selameti Osmaniye 

Fırkası, Ahali Ġktisat Fırkası,
296

 Sosyal Demokrat Fırka, Mesai Fırkası, Çiftçiler 

Derneği, Milli Ahar Fırkası, Türkiye ĠĢçi ve Çiftçi Sosyalist Fırkası ve Milli Türk 

Fırkasıdır.
297

  

1.9. SEÇĠM HEYETLERĠ 

Ali Rıza PaĢa kabinesi döneminde seçimlerin baĢlaması ile Ferit PaĢa kabinesi 

döneminde yapılmasına karar verilen seçim teftiĢ heyetleri konusu tekrar gündeme 

gelmiĢ ancak bu konuda hiçbir çalıĢma baĢlatılmamıĢtı. Aslında Ġstanbul Hükümeti‟nin 

bu heyetleri görevlendirmesinin nedeni Mili Mücadele hareketinin nasıl gittiğini 

yakından takip etmek ve seçimleri kontrol etme çabasıdır.
298

 Hazırlıkların 

                                                           
293

 Yenigün, 21 TeĢrinievvel 1335, s.2.   
294

 Osmanlı Ġttihat ve Terakki Cemiyet‟inin son üyeleri tarafından 24 Kasım 1918 tarihinde kurulan fırka 

Ġttihatçıların devamı oldukları iddialarını reddetseler de hem kadroları hem de fikir olarak aynı idiler. 

Teceddüt Fırkası seçimlere katılmasa da bazı üyeleri Milli Mücadeleye katılmıĢtır. Serhan Yücel, 

Türkiye‘nin Siyasal Partileri, Ġstanbul, 2006, s.12 
295

 Serkan Tuna, “Son Osmanlı Mebusân Meclisi Seçimleri Sürecinde Siyasî Bir Anket: Türk Kadınına 

Seçim Hakkı Verilmeli mi?”, TAD, S.23, 2016, s. 26-27 
296

 Bilgen, ―Dönemin Basınına Göre…‖, 2011, s.26-28 
297

 GüneĢ, Atatürk Dönemi Türkiye‘sinde Milletvekili Genel Seçimleri…, 2017, s.42  
298

 Alemdar, 29 TeĢrinievvel 1335, s.1. 



74 
 

tamamlanması ile bu sorun çözülmüĢ, seçim müfettiĢleri görevlendirilmiĢ ve iki seçim 

heyeti oluĢturulmuĢtur.
299

 Bu heyetler gittikleri bölgelerde ki seçimlerin genel 

durumunu incelemek ve seçimlerin kanun ve nizamlara uygun Ģekilde yapılıp 

yapılmadığını kontrol etmekle sorumluydu. Ayrıca seçim bölgelerinde Müslüman ve 

gayrimüslim halkın birbirleriyle nasıl geçindiklerini de tespit etmek ve burada görevli 

olan memurlar hakkında düĢüncelerini bildirmekle yükümlüydüler.
300

 

Heyetlerden birincisi Fevzi Çakmak PaĢa Heyetidir. Ferik Ahmet Fevzi PaĢa ile 

Mahkeme-i Temyiz azasından Cafer Ġlhami ve Fetva Emini Muavini Hasan Efendi‟den 

oluĢan heyet Ankara, Sivas ve Erzurum vilayetlerine doğru yola çıkan ilk heyettir.
301

 

Diğeri ise HurĢit PaĢa yönetiminde olan heyettir.
302

 Bu heyet Konya Vilayetinin de 

içinde bulunduğu iç ege ve iç Anadolu bölgelerinden sorumludur. Ekim ayı sonlarında 

oluĢturulan heyetlerden Fevzi PaĢa Heyeti 10 Kasım da Ġstanbul‟dan yola çıkmıĢ önce 

Zonguldak sonra Samsun ve Amasya seçimlerini denetledikten sonra Tokat‟a geçmiĢtir. 

25 Kasım‟da Sivas‟a varan heyet Sivas‟a vardığında burada 16 Kasım‟da baĢlayan 

Kumandanlar toplantısı hala devam etmektedir. Heyet burada Temsil Heyeti tarafından 

karĢılanmıĢtır. (Mustafa Kemal PaĢa, Kazım Karabekir, Ali Fuat Bey, Refet Bey). Heyet 

Sivas‟ta hazırladığı raporu Ġstanbul‟a göndermiĢ ve burada yapılan seçimlerin sona 

erdiğini ve hiçbir müdahale yapılmadan seçimlerin tamamlandığını bildirmiĢtir.
303

 

Konya‟dan sonra Erzurum, Erzincan ve ardından Trabzon‟a geçen heyet 51 gün süren 

seyahati sonunda 6 Ocakta Ġstanbul‟a varmıĢ ve raporlarını teslim etmiĢtir. Diğer seçim 

Heyeti ise HurĢit PaĢa Heyeti‟dir. Sadaret MüsteĢar-ı sabıkı Emin Bey ve Mahkeme-i 

Temyiz azasından Ömer Lütfü Bey‟ler den oluĢan heyet denetlemeler için Ġstanbul‟dan 

yola çıkmadan evvel saraydan aldığı harcırah dıĢında sonradan beĢ yüz lira daha ilave 

ödenek almıĢtır.
304

  Heyet Ġzmit, EskiĢehir, Konya, Afyon, Aydın, Karesi ve Bursa 

bölgelerinden yapılmıĢ olan seçimleri denetlemiĢtir.
305
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1.10. SEÇĠMLERDE GAYRĠMÜSLĠM TEBA 

Seçim Heyetlerinin oluĢturulması Anadolu‟nun her yerinde seçimlerin tam 

olarak denetlenebileceği anlamına gelmemektedir. Özellikle gayrimüslim halkın 

yaĢadığı bölgelerde seçim çalıĢmalarına hile karıĢtırılabilme ihtimali yüksektir. Çünkü 

gayrimüslimlerin oy kullanıp kullanmamaları meselesi hem Ġtilaf Devletlerinin hem de 

Yunanistan‟ın Osmanlı Devleti için oynadığı oyunun bir parçasıdır.
306

 Bu yüzden 

Dâhiliye Nezareti tarafından seçim bölgelerinde bulunan seçim heyetlerine (özellikle 

askeri birlikler dâhil) Rum ahali tarafından sahte nüfus tezkireleri kullanılacağının haber 

alındığı bildirilmiĢ ve bunun gibi seçimleri suiistimal edecek hareketlerin önüne 

geçilmesi için gerekenlerin yapılması istenmiĢtir.
307

 Gayrimüslim ahali için bazı 

bölgelerde seçimlerde usulsüzlük yaptıkları haberleri yayılmıĢ bu nedenle Rum 

Patrikhanesi de kiliselere Rumların seçimlere katılmaması konusunda bir genelge 

yollamıĢtır.
308

 Buna mukabil Rumların ise sürekli halkı huzursuz etmek ve karıĢıklık 

çıkarmak için uğraĢtığı görülmektedir. Dönemin gazetelerinde “Tuhaf propagandacı‖ 

baĢlığı ile yer alan haber bunu doğrulamaktadır.
309

  

Aslında Rumlar ve Ermeniler Tevfik PaĢa hükümeti döneminde aldıkları kararla 

yapılacak herhangi bir seçime katılmayacaklarını daha önce belirtmiĢti. Sebebi ise 

Mondros ile Yunanistan lehine çalıĢmalar yapan Rum patrikhanesinin Türk uyruklu 

Rum vatandaĢlara yayınladığı tamimdi. Bu tamimde özetle Anadolu‟nun Yunanistan‟a 

verildiği bu yüzden Türk hükümetinin emirlerine katiyen uyulmaması gerektiği 

belirtiliyordu. Ayrıca Ortodoks Rumların Türk uyruğunda kalmalarına gerek olmadığı, 

özellikle de mebus seçimlerine katılmamaları isteniyordu.
310

  

Bu nedenlerden dolayı seçim süresince Rumlar kadar Musevi halkın da bu 

seçimlerde nasıl davranacağı merak konusu olmuĢtu. Bunun üzerine “Musevi İntihabat 

Cemiyeti‖ bir gazeteye röportaj vererek tıpkı Türkler gibi Musevi halkında seçimlerde 

yer alacağını halka duyurmuĢtu: 

―Osmanlı Musevi intihâbat cemiyetinin kemal faaliyetle çalıştığı anlaşılmaktadır. İşbu cemiyet, 

hahamhanece işarı vecihle intihâbatda hahamhanenin hiç alakadar olmayacağı ve milletin bu 
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hususda serbest bulunduğu yolunda ki cevabı nazar-ı dikkate almış ve Musevi milletinin 

intihâbat için irşadına karar vermişdir. Bu gayenin temini için muhtelif yerlerde konferanslar 

verilecektir. Musevi işleriyle meşgul selâhiyetdar bir zatın ifadesine nazaran darülfünun 

müderrislerinden Mişon Ventura Efendi İstanbul ve Avram Galaniti Efendi de İzmir‘den 

namzedliklerini koymuşlardır. Aynı zat muharririmize: Musevi cemaatinin teşkilatı hemen 

kâmilen münfesih bir halde bulunmakdadır. Bu sebeble musevi cemaati efradının, Diğer gayr-i 

müslim azalar gibi hukuk şahsiyelerinden olan hak intihâbdan vâsi mukayesede müstefid 

olmaları pek tabiidir ve intihâbata iştirak etmemek için hiçbir sebeb mevcud değildir. Her Türk 

gibi her Musevi de reyini vereceği ve vermekde olduğu görülür. Binaenaleyh bugün 

musevilerin intihâbata iştirak edib etmemesi bir mesele teşkil etmez‖.
311

  

Daha sonra Museviler ve Ġntihabat baĢlığıyla yapılan baĢka bir habere göre HahambaĢı 

Haim Nahum Efendi Paris‟ten bir haber göndererek Musevi halkın da seçimlere 

katılmasını istemiĢtir.
312

 

1.11. 1919 SEÇĠMLERĠNĠN GENEL SONUÇLARI VE SEÇĠMLERE 

ĠTĠRAZLAR 

1919 seçimleri bu kurallar çerçevesinde 15 vilayet, 35 mülhak liva ve 16 

müstakil livada gerçekleĢtirilmiĢ ve seçimler Temsil Heyeti kontrolünde büyük bir 

titizlikle yapılmaya çalıĢılmıĢtır.
313

 Ağırlıklı olarak İttihatçılar – İtilafçılar arasındaki 

mücadeleye sahne olan seçimler üç ay kadar sürmüĢ ve 1919 yılının Aralık ayı 

ortalarına kadar tamamlanmıĢtır. Toplamda 168 mebus seçilmiĢtir.
314

 Genel itibarı ile 

seçimleri Temsil Heyeti adına aday gösterilen adaylar kazanmıĢtır.
315

 Bununla birlikte 

Milli Mücadeleyi destekleyen diğer fırkalardan gösterilen bazı adaylar da meclise 

seçilmiĢtir. Bunlar arasında Milli Türk Fırkası, Osmanlı Mesai Fırkası, Teceddüt 

Fırkası ve Osmanlı Çiftçiler Derneği adına aday gösterilen isimler bulunmaktadır.
316
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Seçim sonuçlarına göre Ġtalyan iĢgalinde olan sancaklardan Meclis-i Mebusan‟a 

Konya merkezden beĢ,
317

 Burdur‟dan bir,
318

 Isparta‟dan iki,
319

 Antalya‟dan üç,
320

 Aydın 

Merkez‟den üç,
321

 Ġzmir‟den altı,
322

 MenteĢe‟den iki,
323

 Afyon‟dan üç
324

 olmak üzere 

toplam yirmi üç mebus seçilmiĢtir. Mebusların seçilmesinden sonra çoğunluğun 

katılması ile Son Osmanlı Meclis-i Mebusanı 12 Ocak 1920 tarihinde ilk toplantısını 

yapmıĢ 
325

 ve ilk gün yetmiĢ iki mebus yemin etmiĢtir. 268 oyla Erzurum Milletvekili
326

 

olan Mustafa Kemal PaĢa 
327

 ise tutuklanma tehlikesine karĢın hastalığını bahane 

göstererek Ġstanbul‟a gitmemiĢ ve mazereti kabul edilerek izinli sayılmıĢtır.
328

  

Her seçimde olduğu gibi bu seçimlerde de birçok bölgede yapılan seçimlere 

itirazlar olmuĢ, seçimlere müdahale edildiği iddia edilmiĢtir.
329

 Bunlar arasında özellikle 

Ġstanbul seçimlerine hile karıĢtığı tespit edilmiĢ
330

 ve Temsil Heyeti tarafından konu ile 

alakalı soruĢturma baĢlatmıĢtır.
331

 Ayrıca Karesi bölgesinin de arasında bulunduğu bazı 
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yerlerde eğer lüzum görülmüĢ ise seçim tekrar yapılmıĢtır.
332

 BaĢta Hürriyet ve Ġtilaf 

fırkası olmak üzere Ġtilaf Devletleri de seçimlere hile karıĢtırıldığı fikrindedir. Ayrıca 

Ġngiltere Yüksek Komiseri Sir. J.de Robeck, Curuzon‟a 12 Kasım 1919 tarihinde bir 

mektup göndererek Ġttihat ve Terakki Cemiyeti üyelerinin vilayette seçilebilmek için her 

türlü sahtekârlığı yaptığını ve yeni açılacak meclisin de bunlarla dolu olacağını 

bildirmiĢtir. Amerikan Yüksek Komiserliği tarafından gönderilen raporda da aynı 

durumdan bahsedilmiĢ milliyetçilerin ustalıkla kendi adamlarını seçtirdikleri 

belirtilmiĢtir. Bu yüzden Times Gazetesi‟nde yapılan haberde seçimler “İttihatçıların 

Büyük Zaferi‖ baĢlığı altında dünya kamuoyuna duyurulmuĢtur. Zira Milli Mücadele‟yi 

tamamıyla Ġttihatçıların hareketi olarak lansetmek, Ġtilaf devletlerinin her zaman 

uyguladığı siyasi bir politikadır.
333
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ĠKĠNCĠ BÖLÜM 

MECLĠS-Ġ MEBUSAN SEÇĠMLERĠNĠN UYGULANMA SÜRECĠ 

2.1. ĠTALYANLARIN SEÇĠM SÜRESĠNDE UYGULADIĞI POLĠTĠKA 

VE SEÇĠMLERDE ĠTALYAN ETKĠSĠ 

ÇalıĢmanın baĢında da belirtildiği üzere Ġtalya hem Ġtilaf Devletlerine nazaran 

daha güçsüz olduğu için hem de Paris BarıĢ Konferansında haksıalığa uğramasını 

sindirememesinden dolayı Osmanlı Devleti topraklarına karĢı diğer müttefiklerine 

nazaran daha ılımlı, daha barıĢçıl bir politika takip etmeyi tercih etmiĢtir. Zira güç 

dengelerinin kensisinin aleyhinde olduğununun farkındadır. Bu yüzden kendisine 

çizdiği yol haritasında artık yalnız hareket etmeyi tercih etmiĢtir. Ancak bu tavrı Ġtilaf 

Devletleri‟ni tamamen karĢısına aldığı anlamına gelmemektedir. Nitekim ilk olarak 

1913‟lü yıllarda geldiği Anadolu üzerinde kendisine uygun iĢgal bölgelerini belirlemiĢ 

daha sonra 1919 yılı Mart ayında Osmanlı topraklarında ilk iĢgallerine baĢlamıĢtır. 

Antalya‟dan baĢlayarak KuĢadası‟na kadar geniĢ bir bölgeyi ele geçirmiĢtir. Daha 

öncede birçok kez belirttiğimiz üzere Ġstanbul Hükümeti ise bu iĢgaller karĢısında 

Mondros Mütarekesi Ģartlarını bahane göstererek sessiz kalmayı tercih etmiĢtir.
334

 

 Bunun sebebi de hem yurdun dört bir yanında yaĢanan iĢgallere karĢı koyacak 

gücün olmaması hem de hükümet içerisinde bazı kiĢilerin ülkenin kurtuluĢunun güçlü 

bir ülkenin himayesi altına girerek sağlanabileceği düĢüncesiydi. Bu nedenle Ġstanbul 

Hükümeti tüm iĢgal bölgelerinde her türlü direniĢ hareketinine mani olmak ve karıĢıklık 

çıkmasını önlmek için uğraĢmıĢtır. Hükümetin bu sakin ve herĢeye sessiz kalan tavrı ise 

birçok bölgede iĢgal güçlerine daha fazlasını yapma cesaretini vermiĢtir. Nitekim 

Ġtalya‟da Ġstanbul Hükümeti‟nin birçok resmi yazıĢmada da açıkça belirttiği üzere 

Dâhiliye Nezareti‟nin iĢgallere izin verdiğini bahane ederek Antalya‟dan baĢlayarak 

Ġzmir‟e doğru iĢgallerine devam ettirmiĢtir. ĠĢgal ettiği topraklarda halkın direniĢi ve 

protestosu ile karĢılaĢınca iĢgallerini Ġstanbul Hükümeti‟nin haberi dâhilinde 

gerçekleĢtirdiği mazeretine sığınmıĢtır. Ġstanbul Hükümeti ise gerekli gereksiz, önemli 
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önemsiz tüm iĢgallere sessiz kalmayı tercih ederek Ġtalya ve diğer Ġtilaf Devletleri‟nin 

iĢini kolaylaĢtırmıĢtır.  

Bu iĢgaller sırasında Ġtalya‟nın diğer müttefiklerine nazaran barıĢçıl yollarla 

halkı kendi tarafına çekmeye çalıĢtığı görülmüĢtür. Buna mukabil halkın büyük 

çoğunluğu ise Ġtalyanların bu ılımlı politikasının ardında her zaman sadece iĢgal amacı 

güttüğünün farkında olmuĢtur. Ancak hem iĢgallere karĢı koyacak güçte olmamaları 

hemde o günün Ģartlarında can güvenliklerini ön planda tutmaları, yer yer Ġtalyanlar ile 

birlikte hareket etmelerine de sebep olmuĢtur. Tıpkı demir yolu yapımında olduğu gibi. 

Konya Valisi Cemal Bey‟in Harbiye Nezaretine çektiği telgraflarda da bu durumu 

görmek mümkündür. Nitekim Cemal Bey, Ġtalyanların Antalya-Burdur ve Antalya-

Konya arasındaki yol çalıĢmalarında Müslüman köylüleri parayla çalıĢtırdığını ancak 

köylülerinde bu durumdan memnun olduklarını belirtmiĢtir.
335

  

Ġtalyanların izlediği bu ılımlı siyaset halkın da gönlünü kazanmıĢ, özellikle Batı 

ve Güney Batı Anadolu Bölgesinde eğer bir devletin himayesine girilecekse bu devletin 

Ġtalya olması gerektiği hususunda yaygın bir kanaat oluĢmuĢtur. Hatta Aydın eĢrafından 

bir grup, ahali adına Ġtalyanlarla bu konuyu konuĢmaya dahi gitmiĢtir. Bu görüĢmelerde 

Ġtalyanlar ise oldukça temkinli davranarak Aydın‟a gittikleri takdirde kendilerinin 

Aydın‟a çağrıldıklarına dair ellerinde bir belge olmasını istemiĢtir.
336

 Burada Ġtalya‟nın 

aslında diğer müttefiklerine karĢı güçsüzlüğüne karĢılık Anadolu üzerinde izlediği iĢgal 

politikasının halk tarafından kurtuluĢ olarak kabul edildiği görülmektedir. Aslında 

Ġtalya‟nın tıpkı diğer müttefikleri gibi amacı sadece toprak iĢgal etmektir.  

Temsil Heyeti ve Mustafa Kemal PaĢa ise iĢgaller karĢısında Ġstanbul Hükümeti 

gibi sessiz kalmak yerine direniĢ cemiyetlerini örgütlemeyi tercih etmi ve bir kurtuluĢ 

planı hazırlamıĢtır. Ġtalya ise Müdafaa-i Huku Cemiyetlerinin bu çalıĢmalarına pek 

karıĢmamıĢtır.
337

 Bu yönden bakıldığında Mustafa Kemal PaĢa için de baĢka bir Ġtilaf 

Devletinden ise Ġtalya‟nın Anadolu‟da iĢgalci olarak bulunması ehveniĢer bir durumdur. 

Ayrıca bu dönemde güney de Fransızlarla, doğu da Ermenilerle ve batı da Yunan 

ordusuyla savaĢılırken bir de güneybatı bölgelerinde Ġtalyanlara karĢı bir cephenin 

açılması, Milli Mücadele hareketini daha zor bir duruma sokabilir ve çok fazla insanın 

                                                           
335

 Avanas, Milli Mücadele‘de Konya, Ankara, 1998, s.32. 
336

 Özgenç, Aydın ve Civarında Milli…, 2011,s.24,s.23. 
337

 Avanas, Milli Mücadele‘de Konya, Ankara, 1998, s.28 



81 
 

ölmesine neden olabilirdi.
338

 Bu nedenlerden dolayı Ġtalya Osmanlı Devleti 

topraklarında iĢgallerine devam ederken izlediği ılımlı siyasetin karĢılığını alarak, 

çoğunluk olarak halkın direniĢi ile karĢılaĢmadan iĢgallerini gerçekleĢtirmiĢtir.  

Elde ettiğimiz arĢiv ve ikinci el kaynaklardan Son Osmanlı Meclis-i Mebusan 

Seçimleri sürecinde Ġtalyanların seçimlere müdehale etmediğini görüyoruz. Özellikle 

Yunanistan tarafından iĢgal edilen ve aynı zamanda Ġtalya‟nın da iĢgal ettiği bazı 

bölgelerde seçimlere müdehale edildiğini, seçimlerin iptal edildiğini, halkın çeĢitli 

saldırılara uğradığını görülürken, Ġtalya‟nın ise halka baskı yapmadığını, seçimlere de 

müdehale etmediği görülmektedir. Bunun en iyi örneğini de Yunanistan ve Ġtalya 

tarafından paylaĢılamayan Ġzmir seçimlerinde göreceğiz. Yunanistan tarafından 

seçimlerin iptal edildiği halka gazeteler aracılığıyla duyrulacak
339

 ve Ġtalyan iĢgalinde 

olan bölgelerde seçim yeniden yapılacaktır. Bu gazete haberi de yine Ġtalya‟nın Osmanlı 

topraklarındaki politikasının anlaĢılması bakımından önemli bir bilgi olmuĢtur.  

Mustafa Kemal PaĢa da 19 Mayıs 1919 tarihinde Ġstanbul‟dan Anadolu‟ya 

geçtikten sonra Ġtalya‟nları daha yakından takip etmeye baĢlamıĢtır. Aslında Mustafa 

Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti ile Ġtalyanlar arasında ki ilk iliĢkiler Sivas kongresi'nden 

sonra baĢlamıĢtır. Zira Sivas'tan Umumi Kongre heyeti imzasıyla 11 Eylül 1919 

tarihinde İtalya Yüksek Komiserliğine gönderilen bir telgrafta Mustafa Kemal PaĢa‟nın 

meclisi toplanacağı bildirilmiĢtir.  Her ne kadar bu süreçte Mustafa Kemal PaĢa Ġtalyan 

askerlerinin halkı ve Türk yetkilileri rahatsız etmediklerini, nazik davrandıklarını 

belirtmiĢ olsa da Ġtalyanlara karĢı hep seviyeli iliĢkiler kurmaya dikkat etmiĢtir. Sivas 

Kongresinden sonra Temsil Heyeti Ġtalyanları,,, Ġtalyanlar da Mustafa Kemal PaĢa ve 

Temsil Heyetinin yaptıklarına daha yakından takip etmeye baĢlamıĢtır. Bu süreçte 

Mustafa Kemal PaĢa'nın Ġtalyan Komiserliği ile telgraflaĢtığı ve iĢgal ettikleri 

bölgelerden ne zaman ayrılacaklarını sorduğu da görülmektedir. Nitekim Ġtalyanlar'ın 

Anadolu'yu Terk etmeye niyeti yoktur. Zira seçimlerin devam ettiği Kasım ayı 

sonlarında bile Anadolu'ya mühimmat ve asker getirmeye devam etmiĢlerdir. 

Ġtalyanlar‟da 1919 seçimlerini yakından takip etmektedir. Aralık ayında Ġtalya'daki 

DıĢiĢleri Bakanlığı'na gönderdikleri telgrafta Ġtalyanlar açıkça Mustafa Kemal PaĢa'nın 

amacının yeni milletvekillerinden oluĢan Ġstanbul dıĢında bir yerde meclisi tekrar açmak 
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olduğunu yazmıĢtır. Bunun sebebinin de müttefiklerinin kontrolünden olduğu için 

meclisin yeterince serbest çalıĢamayacağından ve milletvekillerine Ģiddet 

kullanılmasından çekindiği için olduğunu bildirmiĢlerdir. 
340

 Nitekim yazıĢmalardan da 

anlaĢılacağı üzere Ġtalyanlar seçim sürecini de tıpkı iĢgaller gibi yakından takip etmiĢ 

ancak sancak merkezlerinde yapılan seçimlere müdahale etmemiĢlerdir. 

2.2. KONYA MERKEZ SANCAĞINDA SEÇĠM SÜRECĠNĠN 

BAġLAMASI 

1919 yılında Konya merkez sancağına AkĢehir, BeyĢehir, SeydiĢehir, Ilgın, 

Bozkır, Karaman, Hadim, Ereğli, Ermenek,
341

 Karapınar ve Koçhisar kazaları bağlıydı. 

Ayrıca 22 Ocak 1920 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda adı geçen Saitli yani 

günümüzdeki adı ile Kadınhanı da bu dönemde Konya‟ya bağlı bir kaza konumundaydı. 

Bu da bize Konya‟nın Son Osmanlı Meclis-i Mebusan seçimleri yapılırken 13 kazası 

olduğunu göstermektedir. Dolayısıyla Osmanlı‟da yapılan son seçimlerde bu idari 

taksimat esas alınarak yapılmıĢtır.
342

  

1914 yılında vilayet salnamelerine göre Konya, Antalya, Burdur, Isparta ve 

Niğde Sancaklarından oluĢan Konya Vilayetinin 
343

 1914 kayıtlarına göre nüfusu 

789.308‟dir.
344

 Bununla birlikte 1919 yılına gelindiğinde ise yaĢanılan savaĢ, göç ve 

idari taksimatta ki düzenlemeler nedeni ile nüfusta değiĢiklikler olduğu görülmektedir. 

Bu nedenle Konya‟nın da içinde bulunduğu birçok sancak ve vilayette seçilecek mebus 

sayısın da farklılıklar olması gerekliydi. Nitekim seçimler esnasında vilayetlerden ve 
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livalardan Dâhiliye nezaretine çekilen telgraflar da savaĢ öncesi ve sonrası nüfus 

arasındaki fark nedeniyle mebus seçimlerinde nasıl bir yol izlenmesi gerektiği 

sorulmuĢtu.
345

 Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti, son seçimlerdeki mebus sayısına göre 

seçimlerin yapılmasını kararlaĢtırmıĢtı.
346

 1912 seçimlerinde Konya‟dan beĢ mebus 

seçildiğini görüyoruz
347

  ancak bilindiği üzere 1919 yılı öncesinde yapılmıĢ olan son 

seçim 1914 yılında gerçekleĢmiĢti ve bu seçimde Konya Sancağından 6 mebus 

seçilmiĢti. Ancak Konya vilayetinde yaĢanan idari taksimattaki bazı değiĢiklikler 

nedeniyle son seçimde seçilmesi gereken mebus sayısı 5‟e düĢmüĢtür.
348

  

Sivas Kongresinin bitimiyle birlikte Mustafa Kemal PaĢa, Damat Ferit PaĢa‟nın 

istifasını ve Hükümetin seçim kararını beklemeden seçim hazırlıklarına baĢlamıĢtı. Bu 

amaçla mebus seçiminin bir an önce yapılmasının son derece elzem olduğunu düĢünen 

Mustafa Kemal PaĢa, 24 Eylül 1919 tarihinde bütün vilayet ve sancak merkezlerinden 

seçim iĢlemlerinde ne derece yol kat ettiklerini hızlı bir Ģekilde bildirmelerini istedi. 

Akabinde 28 Eylül 1919 tarihinde mebus seçimlerine yönelik bir tebligat yayınlayarak 

taleplerini seçim bölgelerine bildirdi.
349

 

Öte yandan Ali Rıza PaĢa Hükümeti‟nin 7 Ekim‟de seçim kararı almasıyla yurt 

genelinde seçim hazırlıkları hız kazandı.
350

 Bu çalıĢmalar doğrultusunda Sivas 

Kongresinde alınan kararlara müteakiben 8 Ekim 1919‟da Konya Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyeti kurulmuĢ ve Konya‟da asayiĢ genel anlamda sağlanmıĢtı. Sıra seçimlerin 

yapılmasına gelmiĢti. Mustafa Kemal PaĢa ilk olarak 11 Ekim 1919 tarihinde 3. 

Kolordudan, Selahaddin Bey vasıtasıyla Ali Fuat Bey‟e bir telgraf göndererek Konya‟da 

gerçekleĢecek olan mebus seçimlerinde Milli Mücadele fikirlerini temsil edecek sadık 

zatların seçilmesi için çalıĢmalara baĢlanmasını istedi.
  
Aynı zamanda Konya vilayetine 

bağlı Isparta, Burdur, Sancakları ve Antalya‟daki Müdafa-i Hukuk merkezleri ile daha 

kolay irtibat kurulabilecek kiĢi ve noktaların da araĢtırılmasını bildirdi.
351
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Mustafa Kemal PaĢa‟ya göre Osmanlı Devletinin bu son seçiminin baĢarıya 

ulaĢması ancak ve ancak Milli Mücadele taraftarı kiĢilerin seçilmesi ile mümkün 

olabilirdi. Dolayısıyla seçimlerde herkesin mebus adayı olmasını istemiyordu. Bunun 

yanında birçok seçim bölgesinde de seçimlere direkt müdahale ederek, mebus olmasını 

istediği kiĢileri vilayet ve sancak merkezlerine bildiriyordu. Doğal olarak Konya 

Sancağından da Milli Mücadele taraftarları kiĢilerin seçilmesi isteniyordu.
352

 Bu yüzden 

Mehmet Vehbi Efendi ile Konya Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin diğer üyeleri vakit 

kaybetmeden seçim hazırlıklarına baĢladı.
353

 Bu amaçla Konya sancağında önemli 

çalıĢmaları olan aynı zamanda Konya Müdafaa-i Hukuk üyesi Hadimli müderris Vehbi 

Efendi Konya Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti adına Konya merkezden adaylığını koydu.354
  

Buna mukabil Dâhiliye Nezareti daha seçimlerin baĢında Vilayetlere gönderdiği 

yazılarla sanki seçimlere müdahaleler olacağını biliyormuĢçasına uyarılar da 

bulunuyordu. Nitekim Konya vilayetinin de içinde yer aldığı tüm vilayet ve sancak 

merkezlerine, 16 Ekim 1919‟da seçimlerde uyulması gereken kuralları içeren bir yazı 

yolladı. Dâhiliye Nazırı ġerif PaĢa imzasıyla sancak ve vilayet merkezlerine gönderilen 

bu yazıda öncelikle memleket yararı için mebus seçimlerinin kanunlar ve tarafsızlık 

ilkesi çerçevesinde yürütülmesi gerektiği vurgulanıyordu. Ayrıca seçmenlerin hiçbir 

etki altında kalmadan oylarını kullanmaları gerektiği belirtiliyor ve seçimleri 

denetlemek üzere merkezden müfettiĢler gönderileceği bildiriliyordu. Askeri ve mülki 

memurların ayrıca siyasi fırkaların, cemiyetlerin kendi adaylarını kazandırmak amacıyla 

nüfuz kullanmalarına ve vazifelerini ihmal etmelerine meydan verilmemesi isteniyordu. 

Yazının devamında, seçimlerin dünya nazarındaki itibar açısından da son derece önemli 

olduğu ve milli hukuku muhafaza ve müdafaa için seçilecek mebusların, vatanın saadeti 

ve selameti endiĢesiyle hareket eden namus, iffet ve hamiyet erbabından olmalarına 

özen gösterilmesi gerektiği belirtiliyordu.
355

 Mustafa Kemal PaĢa  da aynı Ģekilde 

vilayet ve sancak merkezlerinde kurulan Müdafaa-i Hukuk Merkezlerinden hem milli 

teĢkilatın derecesi hem de mebus seçim süreci konularında bilgi edinmeye devam 
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ederek tedbiri elden bırakmıyordu.
356

 Zira Mustafa Kemal PaĢa‟ya göre seçimin 

baĢarıya ulaĢması öncelikle ve sadece Milli Mücadele taraftarı kiĢilerin seçilmesi ile 

mümkün olabilirdi. Bu sebeple 1919 seçimlerinde herkesin mebus adayı olmasını doğru 

bulmuyordu. Bu nedenle bazı bölgelerde seçimlere direkt müdahale edilecek ve mebus 

olması istenen Ģahısların isimleri öne çıkartılmaya çalıĢılacaktı.
357

 

Çanakkale Müstahkem mevki komutanı Miralay ġevket Bey‟in 25 Ekim 1919 

tarihinde “3. Kolordu Komutanlığında Nuh ve Bekir Sami Beylere verilmek üzere‖ 

baĢlığıyla Sivas‟a gönderdiği acil Ģifreye göre; Konya Müdafaa-i Hukuk Cemiyetine 

üye olmayan bazı isimlerin de Konya‟dan aday oldukları görülmekteydi. Buna göre 

Konya Sanacağından;  

1-Asaf Muammer Bey  

2-Agâh Mazlûm Bey (Samsun) 

3-Bekir Sami Bey 

4-Tevfik Hamdi Bey (Ġzmit)  

5-Hâcı Bey (Aydın)  

6-Refik Ġsmail Bey (Kırkkilise) 

7-Süleyman Nüzhet Bey (Aydın)  

8-Mahir Said Bey (Ankara)  

9-Ahmed Refik Bey (Aydın) ve (EskiĢehir)  

10-Said Bey mütekâ῾idin-i „askeriyeden  

11-Kemâl Midhat Bey (Ġstanbul)  

12-Yusuf Kemal Bey (Kastamonu) 

13-Rana bey (Aydın)  

14-Rauf Ahmed Bey (Ġstanbul)  

15-ReĢad Hikmet Bey (Ġstanbul) 

16-Yahya Kemal Bey  

17-Ali Haydar Mithat Bey (Ġstanbul) ve (Aydın)  

18-Ebu‟l-cihad Ali Rıza Bey (Kastamonu) 

19-Nüzhet Sabit Bey (Aydın)  
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20-Fazıl Ahmed  

21-Aziz Samim Bey (Ankara) 

22-Fazlı Bey  

23-Ġsmail Fazıl PaĢa (Ankara)  

24-Rauf Nureddin Bey (Aydın)  

25-Suad Bey ve Ġzmit mutasarrıfı  

26-Moralızâde Halid Bey (Aydın)  

27-Mahmud Sadık Bey  

28-Vasıf Bey mütekâ῾idîn-i „askeriyeden (Ġstanbul) 

29-Sırrı Bey Amasya mutasarrıf-ı sâbıkı  

30-Abdurrahim Bey Felsefe doktoru  

31-Sırrı Bey dava vekili  

32-Yusuf Akçura Bey (Ġstanbul) 

33-Hamdullah Hilmi Bey 

34-Hüsni Hamid Bey dârü‟l-fünûn mu῾allimlerinden (Antalya)  

35-Çobanoğlu Zeki  

olmak üzere 35 Müdafaa-i Hukuk cemiyeti üyesi mebus adayı olmuĢtu. Bununla birlikte 

Fırkaya mensup olmayan adayların da azımsanmayacak kadar çok olduğu 

görülmektedir. Nitekim bu isimler;  

1- Sabahaddin Bey (Ġstanbul) 

2- Lütfi Fikri Bey (Ġstanbul) ve (Dersim) 

3- Celaleddin Arif Bey (Ġstanbul) ve (Karesi) 

4- Hacı Fatih Efendi, 

5- Hakkı Halid Bey, 

6- Hakkı Bey,  

7- Evkâf müze müdir-i sâbıkı, Mimar Kemaleddin,  

8- Ġsmail Sıdkı Bey „Adliye nâzır-ı sâbıkı (Aydın)  

9- Veli Bey Aydın meb῾ûs-ı sâbıkı,  

10- Elmas Bey kezâ, Mehmet Ali Bey Canik meb῾ûs-ı sâbıkı (Samsun) 

11- Hâfız Mehmet. Bey Trabzon meb῾ûs-ı sâbıkı  

12- Mehmet Ali Kasım Bey Beyoğlu Belediye müdiri,  

13- Emced Bey Bayezid Belediye müdiri,  
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14- Hamdi Bey Posta ve telgraf me‟mûrîn müdir-i sâbıkı,  

15- Münir Bey Evkâf-ı müsteĢâr-ı sâbıkı (Çorum ) 

16- Babanzâde Mahmud Muhlis Bey (Dersim) 

17- Cevad Bey esbak mâbeyn baĢkâtibi (Ġstanbul)  

18- Salahaddin Bey müderris, (Mersin) 

19- Süleyman Necmi Bey Doktor, (Canik-Samsun) 

20- Osman Bey doktor,  

21- Musa Kazım Bey doktor  

22- Necmedddin Arif Bey, 

23- Ahmed Rüstem Bey,  

24- Ahmed Fahri Bey, telefon Ģirketi müdir-i esbakı, 

25- Yusuf Razi Bey Ģurâ-yı devlet a῾zâ-yı sâbıkasından, (Denizli) 

26- Muammer Davud 

olmak üzere 26 kiĢiden oluĢuyordu. Görüldüğü üzere ilk anda toplam 61 kiĢinin aday 

olduğu Konya sancağında Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti tarafından seçilmesi 

istenmeyecek kiĢilerde aday olmuĢtu. Zira adayların neredeyse yarısı Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyetine üye olmayan kiĢilerden oluĢuyordu. Bu da Mustafa Kemal PaĢa‟nın 

seçimlerde tedbiri elden bırakmaması için yeterli bir sebepti.358 Ancak Konya‟daki 

adaylar bu kadarla sınırlı kalmayacaktı. Zira 26 Ekim 1919 tarihli Yenigün gazetesinin 

haberinde Konya‟dan namzetliğini ilan eden isimler arasında Konya Macarlarından 

Abdih Azmi,  Kazım Hüsnü, Baba Zade Yusuf, Levleci Zade Hüseyin Tevfik, Karekan 

EĢrafından Mehmet Galip Bey‟in isimleri verilmiĢti. Haberin devamında ise Konya eski 

valilerinden Hüsnü Bey ile Tüccardan Ermenekli Mehmet Nuri Bey‟in de Ahali Ġktisat 

Fırkası adına namzetliklerini koyduğu belirtilmiĢti.
359

 Bu adayların yanı sıra 27 Ekim 

1919 tarihli gazete haberinde 1908 ve 1914 Meclis-i Mebusan Meclisinde Konya 

Mebusu olan Ali Haydar Bey‟inde
360

 tekrardan aday olduğunu görmekteyiz. Gazete 

haberinin devamında Haydar Bey‟in adaylığından duyulan memnuniyet dile 

getirilmiĢti.361 

28 Ekim‟de ise Çanakkale Mevki Kumandanı ġevket Bey tekrardan Sivas‟a bir 
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telgraf çekerek sancaktan yeni bir adayın olduğunu bildirmiĢti.  Buna göre, Konya 

esnafından Tasvirci Velid Efendi de Konya‟dan mebus olmak için Konya Heyet-i 

Temsiliye Merkezine müracaat etmiĢti. ġevket Bey, Sivas‟a çektiği telgrafın devamında 

hem bu Ģahsın adaylığını bildirmiĢ hem de eğer Temsil Heyeti tarafından bu zatın 

adaylığı uygun görülürse seçilmesi için gerekli hazırlık ve önlemlerin alınmasını 

istemiĢti.
362

   

Görüldüğü üzere Mustafa Kemal PaĢa ve arkadaĢları seçimleri yakından takip 

ediyor ve Milli Mücadele taraftarı kiĢilerin seçilmesi için çabalıyordu. Buna mukabil 

daha önce de belirttiğimiz üzere seçimlerde Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti dıĢındaki 

fırkalardan da adaylar bulunmaktaydı. Nitekim 30 Ekim 1919 tarihinde Çiftçiler 

Cemiyeti, Doktor Hulusi Beyin önderliğinde bir toplantı yaparak fırkaları adına Konya 

Sancağından eski Konya mebusu Ali Haydar ile Hamdi Beylerin tekrar aday 

gösterildiğini belirterek bu adayların Konya‟ya doğru yola çıkmalarını istemiĢti.
363

  

Bununla birlikte Konya Sancağında Kasım ayı baĢında bazı kazalarda seçimler 

baĢlamıĢtı. Nitekim 12. Kolordu Kumandanı Fahreddin Bey Sivas‟a çektiği bir telgrafla 

Konya‟nın bazı kazalarında Müntehib-i Sani seçimlerinin bittiğini haber verirken aynı 

telgrafta Müdafaa-i Hukuk üyelerinin seçimler sırasında kimlere nasıl yardım 

edebileceğini sorduklarını da belirtmiĢtir.
364

 Telgrafın devamında Galatalı ġevket 

Bey‟den bahsedilerek ġevket Bey‟in, Orhan Rıfat Bey, isminde bir Ģahsın mebus 

seçilmemesi konusunda haber gönderdiği de belirtilmiĢtir. Burada bahsi geçen Galatalı 

ġevket Çanakkale Müstahkem Mevki Komutanı Miralay ġevket Bey‟dir. ġevket Bey 

yazıĢmalarında yer yer ―İsa‖ kod adını kullanmıĢ olsa da yazıĢmalarda genelde 

“Galatalı Şevket‖ ismini kullanmıĢtır.
365

 Fahreddin Bey‟in bu telgrafına Sivas‟tan 

Mustafa Kemal PaĢa tarafından 20 Kasım 1919‟da gönderilen cevapta ise telgrafta bahsi 

geçen ve genelde Ġstanbul‟da değil de Anadolu dâhilinde bulunan ismin yani Orhan 

Rıfat Bey‟in Temsil Heyeti tarafından seçilmesinin münasip olduğu belirtilmiĢtir.
366
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Diğer yandan Dâhiliye Nezareti, 5 Kasım 1919‟da vilayet ve sancak 

merkezlerine gönderdiği telgrafla mebus seçiminin tarafsız ve hür bir Ģekilde 

yapılmasını, milletin selameti endiĢesiyle hareket eden namus, iffet ve dirayet sahibi 

kiĢilerin seçilmesi konusunda çok titiz davranılmasını tekrar hatırlatmıĢtır. Telgrafın 

devamında seçimlerde ne derece ilerlendiği, mebus seçiminin gerçekleĢip-

gerçekleĢmediği ve eğer gerçekleĢtiyse kimlerin nereden mebus seçildiği sorulmuĢtur. 

Ayrıca henüz seçim olmayan yerlerde adaylığını koyan isimlerin bildirilmesi de 

istenmiĢtir.
367

 

Çanakkale Mevki-i Müstahkem Kumandanı ġevket Bey‟de 7 Kasım 1919‟da 

Sivas‟a çektiği bir telgrafla  ―…Mu῾allim Mehmet Vehbi Beyler ise sosyalistlerin 

namzedi olub kat῾iyyen intihâbları elzem…‖ diyerek Vehbi Bey‟in Konya‟dan 

muhakkak seçilmesi gerektiğini belirtmiĢ, telgrafın devamında seçilmesi uygun 

görülmeyen isimlerin nereye bildirilmesi gerektiğini sormuĢtur. 
368

  

Kasım ayının ortalarına gelinmiĢ olmasına rağmen Konya sancağında yeni 

adayların isimleri zikredilmeye devam etmekteydi. Nitekim 9 Kasım 1919 da 

Konya‟dan Miralay ġevket Bey Dârü‟l-fünûn müderrislerinden Ġsmail Hakkı Bey‟in de 

Konya merkez sancağından adaylığını koyduğunu Mustafa Kemal PaĢa‟ya yolladığı 

telgrafla bildirmiĢti.
369

 14 Kasım 1919 tarihli Yenigün gazetesinin haberinde de eski 

mebuslar Mehmet Emin Bey, Hasib Efendizade ve hukuk mektebi muallimlerinden 

Niğdeli Hilmi  Efendi (Mustafa Hilmi Soydan) ile birlikte Eski vali Hasan Bey, vilayet 

mektupçusu Mustafa Bey, istinaf aza sabıkasından Lütfi Bey, Askeriyeden emekli 

olmuĢ Yusuf Ziya PaĢa, Konya eski belediye reisi Ahmet Muhtar Bey ve Konya üst 
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yargı ceza reisi Mehmet Necati Bey ile ismi verilmeyen yirmi kiĢinin daha adaylığını 

koyduğu belirtiliyordu.
370

  

Buna mukabil Harbiye Nazırı Cemal PaĢa 17 Kasım 1919 tarihinde Mustafa 

Kemal PaĢa‟ya gönderdiği Ģifre telgrafta eski Konya mebuslarından Hasib Efendizade 

Ali Haydar Beyler‟in hükümet tarafından mebus seçilmesinin son derece sakıncalı 

olduğunu belirterek bu kiĢinin mebus seçilmemesi yönünde telkinde bulunmuĢtu. 

Harbiye Nazırı Cemal PaĢa, ayrıca eski Konya mebuslarından Mehmet Emin, Ahmet 

Cevdet ile Reisi Müftizâde Kazım ve Türk Dünyası baĢmuharriri Nebizâde Mehmet 

Efendilerin de hükümet tarafından mebus olarak seçilmesinin istenmediğini 

bildirmiĢti.
371

  

Bu süreçte Ali Rıza PaĢa Hükümeti de geliĢmeleri yakından takip etmek ve 

seçimleri denetlemek için Anadolu‟ya iki gruptan oluĢan bir heyet gönderilmesine karar 

vermiĢti.
372

 Heyetlerden HurĢit PaĢa Heyeti Konya‟nın da içinde bulunduğu Ġzmit, 

EskiĢehir, Afyon, Aydın, Karesi ve Bursa bölgelerini teftiĢ edecekti. Aslında heyet 

öncelikle Ġzmit ve EskiĢehir‟deki seçimi denetleyecek sonrasında ise Konya Sancağına 

gidecekti. Ancak son anda alınan kararlar doğrultusunda heyet doğrudan Konya 

Sancağına gelmiĢti.
373

  

Burada dikkat çeken husus HurĢit PaĢa heyetinin diğer vilayetlerden önce neden 

Konya vilayetine geldiğidir. Aslında sebebi Milli Mücadele düĢmanı Konya valisi 

Cemal Bey, Zeynel Abidin ve biraderinin çıkarmıĢ olduğu Bozkır isyanıdır. Zira 

Konya‟da patlak veren Bozkır isyanının henüz neticelenmiĢ olması ve hükümetin bu 

heyet vasıtasıyla bölgeyi kontrol altına almak istemesi nedeniyle HurĢit PaĢa heyeti 

öncelikle Konya Sancağına gelmiĢtir. Nitekim HurĢit PaĢa‟nın Konya‟ya gelmesinden 

sonra Harbiye nezaretine gönderdiği aĢağıdaki raporda bunu doğrulamaktadır: 

―Konya‘daki intihabata ve Kuvay-i Milliye‘nin vaziyeti ile ve bozkır hadisesine dair Heyet-i 

Teftişiyemizce icra edilen tahkik hülasası bervech-i ati arz olunur: 

Henüz hitam olmamış olan müntehib-i sani intihabatına hiç bir taraftan hiçbir suretle 

müdahale va-ki olmayıp ahkâm-ı kanun dairesinde Kemal‘i serbesti ile icra edilmekte olduğu 

anlaşılmıştır." Kuvay-i Milliye‘nin Konya‘da tesir ve nüfuzu cari olup ancak ahaliden cebren 

iane arzı gibi ahval gayr-ı vakidir. Bozkır hadisesi ve Kuvay-i Milliye‘nin eski İttihat ve 
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Terakki Fırkası mensubini tarafından teşkil edilmiş ve bu suretle Furka-ı mezkurenin yeniden 

makam-ı iktidara gelmesi ihtimali hasıl olmuş olduğu zahabiyle buna mümanaat edilmek üzere 

Hürriyet ve İtilaf Fırkası tarafından vaki olan teşebbüsat ve teşvikat neticesi olarak hadiseye 

Vali-yi Sabık Cemal Bey ve Zeynel Abidin ve biraderi Şeyh Ziya Efendiler ile Konya ve 

Bozkır‘da bulunan akraba ve taraftarlarının sebep verdikleri anlaşılmıştır.‖
374

 

Konya‟da altı gün kalan heyet,
375

 hazırladığı raporda, Dâhiliye Nezaretine 

Konya‟da yapılan seçimlerde herhangi bir sorun yaĢanmadığını ve halkın serbest Ģekilde 

oylarını kullanabildiğini bildirmiĢtir.
376

 Ayrıca heyet, raporunda Konya Sancağında 

seçim dıĢında sancağın yönetimi ile alakalı yapılan bazı yolsuzluklar hakkında da bilgi 

verimiĢtir. Gönderilen raporlardan HurĢit PaĢanın Konya‟da seçimlerin teftiĢinden çok 

bölgede çıkan isyanlar ile alakadar olduğu ve halkı teskin etmeye çalıĢtığı da 

anlaĢılmaktadır.
377

 HurĢit PaĢa Heyeti burada ki tetkiklerini bitirdikten sonra Aydın, 

Karesi, Hüdavendigar ve diğer vilayetlere gitmek üzere yola çıkmıĢtır.
378

  

HurĢit PaĢa‟nın Dâhiliye Nezaretine verdiği rapor dıĢında ayrıca Ġkaz gazetesine 

verdiği bir demece göre Heyet Ġstanbul‟dan doğruca Konya‟ya gelmiĢ ve geldikleri 

tarihte Konya Sancağında Müntehib-i Sani seçimleri bitmiĢtir. 23 Kasım 1919 tarihli 

Vakit gazetesi haberinde de HurĢit PaĢa aynı Ģekilde Konya Sancağında hem Müntehib-

i Sani seçimlerinin bittiğini hem de seçimlere Rum ve Ermenilerin de katıldığını 

belirtmiĢtir.
379

 

Konya sancağında Müntehib-i Sani seçimlerinin tam anlamıyla bitmesiyle artık 

mebus adayları kesinleĢmeye baĢlamıĢtı. Aday sayısı çoğaldıkça Müdafaa-i Hukuk 

Merkezi adına kimlerin kati suretle seçilmesi gerektiği konusu da önem kazanmıĢtır. 

Buna müteakip Konya sancağı Heyet-i Merkeziyesine Sivas‟tan 3 Aralıkta çekilen 

telgrafta Muslihiddin Adil Bey ve Heyet-i Temsiliye Üyesi Hakkı Behiç Bey‘in 

seçilmelerinin mümkün olup olmadığı sorulmuĢtur. Ayrıca telgrafta bu isimlerin 

seçilmesinin memnunluk verici olacağı da bilhassa belirtilmiĢtir.
380

 

Neticede adayların neredeyse tamamı belli olmuĢ ve bundan sonraki süreçte asıl 

merak edilen Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin telkin ettiği Ģahısların Konya Sancağından 
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mebus seçilip-seçilmeyeceği idi. Zira Mustafa Kemal PaĢa seçim bölgeleri ile sürekli 

iletiĢim halindeydi. Nitekim “Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i 

Temsiliyesi namına Mustafa Kemal Paşa ‖ imzalı beyanat da; 

―Milletin ruh ve vicdanından tuğyan eden vahdet ve azim ve irade sayesinde vaziyet-i 

siyasiyenin vatanımızın tayin-i mukadderatı ile milletimizin hukuk ve istiklali mevzubahs 

olduğu bu hengâme-i tarihide lehü‘l-hamd lehimize döndüğünü kemal-i şükranla idrak 

eyliyoruz. Cenab-ı hakkın inayet ve adaletine sığınan millet-i necibemiz böyle yekvücut bir 

halde ve sarsılmaz bir azim ve iman ile kaldıkça hiç şüphesiz amal-i meşruasına nailiyetle 

mesut olacaktır. Binaenaleyh mevcudiyet-i milliyemizi yar ve ağyar nazarında izhar ve ispat 

eden teşkilatın nizamname mucibince taazzu ettirilmesi ve bilhassa küçük büyük bilcümle 

merkezlerin birbiriyle Heyet-i Merkeziye ile sıkı bir irtibat tesis eylemeleri, bugünün en mühim 

ve hayati vazife-i milliye ve vataniyesidir. Bu sebeple hususat-ı mezkureye son derece 

ehemmiyet verilmesini tekid ile ve teşkilatın tevsi ve teşmil derecesi hakkında peyderpey i‘tâ-yı 

malumat olunmasını rica eyleriz.”
381

 

bunu açıkça ortaya koyuyordu. Görüldüğü üzere bir yanda Ġstanbul Hükümeti ve 

görevlendirdiği TeftiĢ Heyetleri bir yanda da Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti 

seçimler konusunda oldukça sıkı önlemler almaya gayret gösteriyordu. Bu koĢullar 

altında tespit edebildiğimiz kadarıyla Konya sancağından aday olanların sayısı 100‟ü 

geçmiĢti. Bununla birlikte Osmanlı Devletinin uyguladığı seçim kanununa göre adaylar 

3 yerden namzetliklerini koyabiliyordu. Aynı Ģekilde Konya‟dan adaylığını koyan bazı 

isimlerin de baĢka sancaklardan aday olduğunu görmekteyiz. Bu adaylar arasında 

önemli isimlerden Karakol Cemiyeti kurucu üyelerinden Kara Vasıf ve Bekir Sami Bey 

ve Yusuf Akçura‟da bulunmaktadır.
382

 Kara Vasıf Konya ile birlikte Sivas‟tan da aday 

olmuĢtur. 
383

 Yusuf Akçura‟da EskiĢehir sancağından adaylığını koyduğunu 

bildirmiĢtir.
384

 

Konya sancağı ile birlikte iki yerden adaylığını koyan bir diğer önemli isimde 

Bekir Sami Bey‟dir. Mütareke öncesi Beyrut Valisi olarak görev yapan Bekir Sami Bey 

Erzurum Kongresinde seçilen Heyet-i Temsiliye üyeleri arasındadır. Mustafa Kemal 

PaĢa da 1919 seçimlerine kadar bu göreve devam etmesi gerektiğini düĢünmektedir.
385
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1919 seçimlerinde Konya merkez sancağından aday olan Bekir Sami Bey, Mustafa 

Kemal PaĢa‟nın isteği ile Temsil Heyeti adına aynı zamanda Amasya‟dan da adaylığını 

koymuĢtur.
386

 

Ġki yerden adaylığını koyan bir baĢka isimde Ġsmail Fazıl PaĢa‟dır. Mondros 

AteĢkesinden sonra Anadolu‟da baĢlatılan bağımsızlık mücadelesinde yer alan önemli 

isimler arasındadır. Ġsmail Fazıl PaĢa Mustafa Kemal PaĢa ve Ġttihat ve Terakki 

yetkilileriyle birlikte Hürriyet ve Ġtilaf fırkası ile de arası oldukça iyi olan birisidir. Bu 

yakınlığı da Mustafa Kemal PaĢa‟nın iĢine gelmektedir. Mustafa Kemal PaĢa ile 

aralarında okul yıllarından tanıĢıyor olmalarından kaynaklanan bir bağ vardır.
387

 Ġsmail 

Bey‟de 1919 seçimlerinde Mustafa Kemal PaĢa tarafından Konya‟dan aday gösterilen 

isimler arasındadır. Konya‟nın yanı sıra Yozgat‟tan da adaylığını koymuĢtur.
388

 

Görüldüğü üzere Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti Milli Mücadele taraftarı 

adayları iki üç seçim bölgesinden aday göstererek seçilme Ģanslarını arttırmaya 

çalıĢarak ve mecliste kendi düĢüncesinde hareket edecek kiĢi sayısını çoğaltmaya 

çalıĢmıĢtır. Nitekim Konya Sancağının da aralarında bulunduğu birçok bölgede Temsil 

Heyeti tarafından belirlenen isimlerin büyük çoğunluğu seçilmeyi baĢarmıĢtır. Bu da 

bize Temsil Heyetinin tek amacının Mebusların hangi sancak veya vilayetten aday 

olduklarının değil, meclise seçilip seçilmedikleri ile ilgilendiğini göstermektedir. 

Ayrıca Konya Sancağından adaylar arasında oldukça önemli isimler olduğu da 

göze çarpmaktadır. Bunlar hakkında da kısaca bilgi vermenin önemli olduğu 

kanaatindeyim. 

Kara Vasıf Bey: 

1872‟de Yemen‟de doğan Kara Vasıf Bey Harbiye Mektebini bitirdikten sonra 

Ġttihat ve Terakki Cemiyetine üye olmuĢtur. Mondros Mütarekesi sonrasında Ġttihat ve 

Terakki üyelerinin sürgüne gönderilmesi ile ülkede kalan Ġttihatçılar arasında gizli 
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direniĢ grubu Ģeklinde ortaya çıkan cemiyet, bir müddet sonra Anadolu‟da baĢlatılan 

Millî Mücadele‟yi destekleyen gizli bir kuruluĢa dönüĢmüĢtür.
389

 

Ġttihatçı Talat PaĢa Anadolu‟dan ayrılmadan önce Kara Vasıf ve Kara Kemal‟e 

gizli bir örgüt kurmaları için beraber hareket etmelerini ve Ġttihatçılığı bırakmamalarını 

tembihlemiĢtir. Lidersiz kalan arkadaĢlarının ittihatçılıklarını devam ettirebilmeleri için 

gizli bir kuruluĢla birbirlerine bağlanmaları istemiĢtir. Böylece kurulan Karakol 

Cemiyeti Anadolu‟da ulusal mücadelenin kazanılması için birçok önemli olaya imza 

atmıĢtır. 
390

 1919 seçimlerine Konya merkezden Mebus adaylığını koymuĢsa da 

seçilememiĢtir, ancak Sivas‟tan Mebus olarak Meclise girmeyi baĢarmıĢtır.
391

 Ayrıca 

neden Konya‟dan aday olduğu hakkında herhangi bir bilgi bulunmamaktadır. 

12 Ocak 1920‟de toplanan son Osmanlı Meclisi Mebusanı‟na katıldı ve 

Ġstanbul‟un 16 Mart 1920‟de iĢgalinden sonra Malta sürgünleri arasında yer aldı. Bir 

buçuk yıllık sürgün hayatının ardından 21 ġubat 1921‟de baĢlayan Londra Konferansı 

sürecinde esirler konusu da gündeme getirilmiĢ ve TBMM temsilcisi Bekir Sami Bey 

109 kiĢilik sürgün listesinden ilk etapta 59‟unun hemen salıverilmesini talep etmiĢti. 

Geneli askerî önderlerden oluĢuyordu. 16 Mart 1921‟de iki taraf arasında anlaĢma 

yapılarak Kara Vasıf ve Rauf Bey‟ler ancak 1921 yılının Kasım ayında serbest 

kalabilmiĢtir.
392

  

23 Kasım 1921‟de Sivas Mebusu olarak TBMM seçildikten sonra ikinci grup 

içinde yer almıĢtır. 1923‟te toplanan Ġkinci Dönem TBMM‟ye seçildikten sonra ise 17 

Kasım 1924‟te kurulmuĢ olan Terakkiperver Cumhuriyet Fırkasına katılmıĢtır. Fırkanın 

5 Haziran 1925 tarihli Bakanlar Kurulu kararı kapatılmasından sonra 1926‟da Ġzmir‟de 

Mustafa Kemal PaĢa ‟ya suikast düzenlenmesi olayına karıĢan kırk dokuz kiĢi arasına 
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ismi karıĢmıĢ ve yargılanmıĢtır.
 393

 Buna mukabil dava sonucu aklanmıĢ ve 1931 yılında 

hayatını kaybetmiĢtir.
394

  

Yusuf Akçura Bey: 

1876 yılında Volga kıyısında bulunan Simbir Ģehrinde dünyaya gelen Yusuf 

Akçura, varlıklı bir aileye mensup idi. Çocuk yaĢta babasını kaybetmiĢ annesi ise 

kızakla kaza geçirince yatalak olmuĢtu. Bunun üzerine 1883 yılında annesi ile birlikte 

Odesa üzerinden Ġstanbul‟ a gelmeye karar verirler. Ġlkokulu ve Askeri RüĢtiye‟yi 

burada bitirdikten sonra Pangaltı‟da ki Harbiye Mektebi‟ne yazılmıĢtı. Burada Jön 

Türklerle kurduğu iliĢkiler yüzünden tutuklanıp Fizan‟ a sürüldü. Ancak bir süre sonra 

Trablusgarp‟ta rütbeleri geri verilerek tekrar göreve baĢladı. Ancak kendisi bunu 

istemeyerek bir yıl sonra, 1899‟da kaçarak Fransa‟ya yerleĢti. Yusuf Akçura ve arkadaĢı 

Ahmet Ferit, birlikte Paris‟e geldikten sonra ―Serbest Ulumi Siyasiye Mektebi ”ne 

kaydoldular. Her ikisi de burada ünlü tarihçi Albert Sarel ve Emil Bautmey‟den ders 

alarak batı kültürünü de yakından inceleme imkânı bulmuĢtu. Yusuf Akçura, bitirme 

tezi olarak hazırladığı "Osmanlı İmparatorluğu Müesseselerinin Tarihine Ait Bir 

Tecrübe" adlı çalıĢmasıyla 1903 tarihinde üçüncülükle bu okuldan mezun oldu. 1905 

Rus Parlamentosunda ―Rusya Müslümanlar İttifakı" adlı siyası partinin kurulmasına 

öncülük etmiĢti.
395

   

Kazan‟da Türklerin gazete çıkarmasına izin verilmesinden sonra, "Kazan 

Muhbiri"ni çıkarmaya baĢladı. Bir yandan da Anadolu‟da Abdülhamit yönetimine karĢı 

çalıĢanlarla da irtibat halindeydi. Akçura bu süre zarfında Osmanlılık, Ġslamcılık ve 

Türkçülük fikirlerini tahlil ettiği ‗‗Üç Tarz-ı Siyaset" isimli ünlü eserini yayınladı. Bu 

eseri Kazan‟da yazmıĢtı ancak Rus idaresi yüzünden Kahire‟de çıkan Türk Gazetesin de 

yayımlamak zorunda kalmıĢtı.
396

 

1908 yılı sonlarına doğru Mülkiye Mektebinde Müdür Celal Beyin nezaretinde 

"Türk Derneği", kuruldu. Böylece "Türk Derneği Dergisi‖ nin ilk sayısı 1911‟de 

çıkarıldı. 7 sayı yayımlandıktan sonra, yerini “Türk Yurdu‖ dergisi çıkarılmaya 
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baĢlandı. Daha sonra Mehmet Emin Yurdakul, Ahmet Hikmet, Yusuf Akçura, Ağaoğlu 

Ahmet, Hüseyin zade Ali ve Akil Muhtar Bey önderliğinde 18 Ağustos 1911‟de "Türk 

Yurdu Cemiyeti‖ kuruldu. 12 Mart 1912 de "Türk Ocağı" kurulmasıyla 20 Haziran 1912 

tarihinde, cemiyetin adı "Türk Ocağı" olarak değiĢtirildi. Böylece "Türk Yurdu" dergisi, 

Türk Ocağı‟nın yayın organı oldu ve Yusuf Akçura, 1931 yılına kadar bu dergiyi 

yönetti.
397

 

Türk adını taĢıyan ilk siyasi parti olan “Milli Türk Fırkası‖na katılan Yusuf 

Akçura, Mustafa Kemal PaĢa‟nın önderliğinde yapılan 1919 seçimlerinde, Konya‟dan 

aday olarak gösterilmiĢtir. Ancak bu seçimlerde Konya‟dan Mebus olarak 

seçilememiĢtir.
398

 Aynı yıl BolĢevik Ġntihali ile Rusya, I.Dünya SavaĢı‟ndan çekilince 

Yusuf Akçura, Türk esirlerinin yurda dönmeleri için Kızılay tarafından Rusya‟ya 

gönderildi. Yurda döndükten sonra 1921-1922 yıllarında Ankara‟daki Serbest Halk 

Dersleri kurslarında ve Ankara Hukuk Mektebinde ders verdikten sonra 1923 

seçimlerinde Cumhuriyet Halk Fırkasından Ġstanbul milletvekili olarak TBMM‟ye girdi. 

1934‟ e kadar Mecliste Ġstanbul‟u temsil etti. Ölümünden bir yıl önce de Kars 

milletvekili oldu. 12 Mart 1935‟te, Ġstanbul‟da vefat ederek Edirne Kapı ġehit1iği‟ne 

defnedildi.
399

 

Bekir Sami (Kunduk) Bey: 

Bekir Sami Bey 1865 tarihinde Kuzey Kafkasya‟nın Osetya Bölgesi‟nde doğdu. 

Rus ordusunda General iken Osmanlı Ġmparatorluğu tarafına geçip, Türk ordusunda da 

Generallik yapmıĢ olan Musa Kunduk PaĢa‟nın oğludur. Mütareke öncesi son görevi 

Beyrut Valiliğidir. Mustafa Kemal PaĢa ve Rauf Beyin çağrısı ile Anadolu‟ya geçmiĢ ve 

Sivas Kongresi‟nden itibaren Milli Mücadelenin içinde yer almıĢtır. Erzurum Kongresi 

sırasında Sivas‟ta olmasına rağmen Temsil Heyeti üyesi seçilmiĢtir. Amasya 

GörüĢmesinde Ġstanbul Hükümeti ile Temsil Heyeti arasındaki ilk resmi görüĢmede 

Mustafa Kemal PaĢa ve Rauf Bey ile birlikte hazır bulunmuĢtur.
400
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Temsil Heyetinin Ankara‟ya taĢınmasından sonra yapılmıĢ olan son Osmanlı 

Meclis-i Mebusan seçiminde Amasya mebusu olarak katılmıĢtır. Ancak meclisin 16 

Mart 1920 tarihinde bu Ġngilizler tarafından iĢgal edilmesinden sonra Ankara‟ya 

dönmüĢ ve TBMM‟ne katılmıĢtır. TBMM bünyesinde oluĢturulan ilk Hükümette 

Türkiye‟nin ilk DıĢiĢleri Bakanı olmuĢtur. Bu süre zarfında Ankara Hükümeti temsilcisi 

olarak Londra Konferansına katılan heyette yer almıĢtır.
401

 Daha sonra 8 Mayıs 1921‟de 

DıĢiĢleri Bakanlığı görevinden istifa ettikten sonra TBMM‟nin ilk dönemlerinde iki 

dönem Tokat Milletvekilliği yaptı. Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası Partinin 

kurucuları arasında yer alan Bekir Sami Bey fırkanın dini siyasete alet ettiği 

gerekçesiyle kapatılmasından sonra meclisteki görevine geri döndü. Bununla birlikte 

Ġzmir Suikastına karıĢtığı iddiasıyla bu partinin tüm üye ve kurucuları ile birlikte Ġstiklal 

Mahkemesinde yargılandı. Bu davadan berat etti ancak bu olaydan oldukça etkilenen 

Bekir Sami Bey 1933 yılında Ġstanbul‟da vefat etti.
402

  

Konya Valisi Cemal Bey: 

Cemal Bey,  1862 yılında Antalya‟da dünyaya gelmiĢtir.  Babası Ahmet Nafiz 

Efendidir.  Mülkiye Mektebi‟nde okuduktan sonra üç yıl nahiye müdürlüğü yapmıĢ ve 

daha sonra 1887 senesinde Ünye kaymakamlığına atanmıĢtır. 1903 yılında 

mutasarrıflığa terfi ettirilerek Kerkük Sancağına atanmıĢtır. Dokuz yıl mutasarrıflık 

yaptıktan sonra 1912 yılında Elazığ valisi olmuĢtur. Elazığ valisi olarak görev yaptığı 

süre içerisinde Ermenileri himaye ettiği gerekçesiyle valilik görevinden alınarak 1 

Mayıs 1915 tarihinde emekli edilmiĢtir. Bu olay hakkında gazetelerde Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti tarafından önce hapsedildiği ve sonra emekli edildiği belirtilmiĢtir. Ayrıca 

cemal Bey‟in Bekirağa Bölüğü‟nde yattığından bahsedilmektedir. Dahası Hürriyet ve 

Ġtilaf Fırkasının kurucularını gösteren listede “Eski İzmit Mutasarrıfı Cemal Bey”  

olarak ismi geçmektedir. Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası üyesi olan Cemal Bey‟in hapis 

yatması ise muhtemelen Mahmut ġevket PaĢa suikastından sonradır.
403

 Ġttihatçılara bu 

süreden sonra düĢmen olan vali mütareke döneminde Ġstanbul Hükümeti tarafından 28 

Kasım 1918 tarihinde Konya Valisi olarak atandı. 4 Mart 1919 tarihinde Damat Ferit 

kabinesinin kurulmasından sonra Dâhiliye Nazırlığına getirildi ve 7 Mart 1919 tarihinde 
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Konya Valiliğinden ayrıldı. Böylece Konya‟daki birinci valiliği son bulmuĢ oldu. 

Dâhiliye Nazırlığı yaptığı dönemde Ġngilizlerden izin almadan Ġstanbul Polis Müdürünü 

değiĢtirmeye kalkıĢması yüzünden Damat Ferit PaĢa‟nın ikinci kabinesine alınmadı. 24 

Nisan 1919‟da tekrar Konya Valiliğine atandı. Burada da rahat durmayarak Kuvay-ı 

Milliye karĢıtı faaliyetlerde bulundu. Özellikle Sivas Kongresi‟ne delege gönderilmesini 

engellemesinden sonra Temsil Heyeti tarafından Miralay Refet Bey Konya‟ya 

gönderildi.
 404

 

Ġttihat Terakki Cemiyeti ve Milli Mücadele düĢmanı olan Cemal Bey „e karĢı 

baĢta Konya halkı olmak üzere Konya‟da bulunan Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti üyeleri 

onu Konya‟dan uzaklaĢtırmak için çalıĢmıĢtır.
405

 Bu çalıĢmalardan sonra 

tutuklanacağını anlayınca 26 Eylül 1919‟da Ġstanbul‟a kaçan Cemal Bey Ġstanbul‟da 

kısa süreliğine Ali Rıza PaĢa Hükümeti döneminde tutuklanmıĢ Damat ġerif PaĢa‟nın 

tutuklamadan haberdar olmasından kısa süre sonra Cemal Bey serbest kalmıĢtır. Cemal 

Bey tahliye edildikten sonra Hürriyet ve Ġtilaf Fırkasının ve Ġngiliz Muhipler 

Cemiyeti‟nin yönetim kadrosunda yer almıĢtır. Milli Mücadele düĢmanı Damat Ferit 

PaĢa tarafından desteklenen vali bir süre Ticaret ve Ziraat Nazırlığı yaptıktan sonra 

Milli Mücadele‟nin zaferle sonuçlanmasından sonra Damat Ferit ve daha birçok Milli 

Mücadele karĢıtı gibi yurt dıĢına kaçmıĢtır. 1924 yılında tekrar yurda dönen Cemal Bey 

Daivan-ı Harb ve Ġstanbul Cinayet Mahkemelerinde yargılanmıĢ ve tekrar yurt dıĢına 

sürgün edilmiĢtir.
406

 

2 Ağustos 1933 tarihinde Mustafa Kemal PaĢa‟dan Cumhuriyet‟in 10. yılı 

sebebiyle af talebinde bulunmuĢ dahası 11 Eylül 1933‟te bir mektup daha yollamıĢtır. 

Daha sonra 27 Ekim 1937‟de de yazdığı mektupta, artık yetmiĢ beĢ yaĢında olduğunu ve 

kalan ömrünü vatanında ve ailesinin yanında geçirmek istediğini ifade etmiĢtir. “Yüz 

ellilikler” 
407

listesinde Sevr AnlaĢmasını imzalayanlar arasında olduğu için, 1927‟de 
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vatandaĢlıktan çıkarılan Cemal Bey, Cumhuriyetin ilanından on beĢ sene sonra affın 

çıkmasıyla beraber Köstence‟den “Romanya” vapuruyla 26 Temmuz 1938‟de Ġstanbul‟a 

dönmüĢ ve KeĢmir soyadını almıĢtır. Ġstanbul Valiliğince her ay hakkında rapor tutulan 

Cemal KeĢmir Bey 29 Eylül 1949‟da, 87 yaĢında CerrahpaĢa Hastanesi‟nde ölmüĢtür.
408

 

Görüldüğü üzere Milli Mücadele adına oldukça önemli isimler Konya 

Sancağından adaylığını koymuĢtu. Buna mukabil zikredilen bu önemli isimlerden 

ziyade baĢka isimler Konya halkı tarafından mebus seçilmiĢti. 

Nitekim Aralık ayı sonlarında Konya Sancağında yapılan seçimler tamamlanmıĢ 

ve mebuslar belli olmuĢtu. Buna göre Son Osmanlı Meclis-i Mebusan‟ına Konya 

merkez sancağından Temsil Heyeti adına aday olan AkĢehir Tüccarından Hacı Bekir 

(Sümer) Efendi, Kazım Hüsnü Bey, Hadimli Mehmet Vehbi (Çelik) Efendi, Musa 

Kazım (Onar) Efendi, Ömer Vehbi (Büyük Yalvaç) Efendi olmak üzere beĢ mebus 

seçilmiĢti.
409

 

Konya‟dan mebus seçilen bu isimler Konya Müdafaa-i Hukuk TeĢkilatının 

çalıĢmalarında önemli katkılarda bulunmuĢ ve Milli Mücadele taraftarı olan kiĢilerdi. 

Buda bize Mustafa Kemal PaĢa‟nın Konya‟da seçim çalıĢmalarında etkili ve güçlü 

olduğunu göstermektedir. 

Seçimlerin tamamlanmasından sonra Kuvâ-yı milliye Hey‟et-i Merkeziye Reisi 

Namına Rıfat Bey Ali Fuat Bey‟e 29 Aralık 1919 tarihinde Konya‟dan Ankara‟ya 

gidecek olan mebusların, Ankara‟dan Ġstanbul‟a doğru yola çıkıĢlarını bir belge ile 

bildirmesini istemiĢti. Ayrıca Temsil Heyeti azalığına seçilen mebusların yola çıkmaları 

için gerekli olan belge suretinin aynı telgrafta yer aldığını ve bu belge ile yola çıkmaları 

gerektiği belirtmiĢti. 
410

 

Mustafa Kemal PaĢa 12. Kolordu Komutanı Fahrettin Bey‟e 31 Aralık 1919‟da 

bir telgraf çekerek seçilen mebusların Ġstanbul‟a geçmeden önce mutlaka seçim sonrası 

son durumu değerlendirmek üzere EskiĢehir‟de toplanmalarını ve daha sonra Ankara‟ya 
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gelmelerini istedi. Aynı telgrafta kendisinden ayrıca mebusların Ankara‟ya ulaĢmaları 

konusunda elinden gelen yardımı yapmasını da bildirdi.
411

 

Bu telgraflardan sonra seçilen mebuslar Ankara‟ya doğru yola çıkmaya baĢladı. 

Fahrettin Bey‟in belirttiğine göre Mehmet Vehbi Efendi ve Ömer Vehbi Efendi 11 Ocak 

1920‟de Konya‟da Alaaddin Tepesinde yapılan mitingden sonra yani 12 Ocak‟ta 

Ġstanbul‟a doğru hareket etmiĢtir.
412

 Konya Valisi Suphi Bey‟de Mustafa Kemal 

PaĢa‟nın 12 Ocak 1920 tarihinde Konya‟ya çektiği telgrafına cevap olarak Konya 

mebuslarından Hacı Bekir Sümer Efendinin bir hafta evvel yani 8 Ocakta Ankara‟ya 

uğramak üzere yola çıktığını bildirmiĢtir. Ancak Mebuslardan Musa Kazım Bey ve 

Kazım Hüsnü Bey‟in Ġstanbul‟a doğru ne zaman yola çıktıkları konusunda kesin bir 

bilgi bulunmamaktadır.
413

 

2.2.1. Meclis-i Mebusan ve Konya Mebusları  

Seçimlerin bitmesinden sonra Ġstanbul‟a gelen mebuslar ile Son Osmanlı 

Mebusan Meclisi 12 Ocak 1920 tarihinde Bursa Mebusu Hacı Ġlyas Efendi 

baĢkanlığında ilk oturumunu gerçekleĢtirmiĢtir.
414

 Bazı yerlerde seçimler geç bitmiĢ, 

bazı mebuslar ise meclise gelirken ulaĢımda bazı aksaklıklar yaĢamıĢtır. Bu yüzden 

mebusların hepsi farklı tarihlerde meclise katılabilmiĢtir.
415

  

Birinci oturumda Mehmet Emin Bey (Niğde), ġakir Bey (Gelibolu), Rahmi Bey 

(Tekfur Dağı) ve Edirne Mebusu Faik Bey‟in kâtip seçilmesinden sonra hazır bulunan 

Mebusların yemin etmelerine geçilmiĢtir. Ayrıca rahatsızlığı nedeniyle oturuma 

katılamayan Sultana hem geçmiĢ olsun hem de Meclisin açılmasından dolayı 

teĢekkürlerini iletmek üzere gönderilecek bir heyet seçilmiĢtir. Heyet üyeleri Ģubelerden 

seçileceği için Ģubelere Mebus ataması yapılmıĢtır. Bu atamalara göre Konya Vilayeti 

Mebuslarından Musa Kazım (Onar) Bey 1. ġubeye, Mehmet Vehbi Efendi 2. ġubeye, 
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Ömer Vehbi Bey ve Kazım Hüsnü Bey 3. ġubeye, Hacı Bekir Sümer Efendi de 5. 

ġubeye üye seçilmiĢtir.
416

  

Mecliste her ne kadar okunmamıĢ olsa da Mustafa Kemal PaĢa meclisin açılıĢını 

tebrik etmek için 14 Ocak 1920 tarihinde meclis genel kuruluna bir tebrik mesajı 

göndermiĢtir.417  

Daha önce de belirttiğimiz gibi seçilen mebuslardan bazıları hala Ġstanbul‟a 

gelemediği için Toplam 24 oturum yapan meclis ikinci oturumunu ancak 22 Ocak 

1920‟de yapabilmiĢtir.
418

 Bu oturumda seçilen mebusların yeminleri ve mazbatalarının 

kabulü oylanmıĢtır. Konya mebuslarının mazbatalarının oylanmasına baĢlanmasıyla 

birlikte ilk olarak Mehmet Vehbi Efendinin mazbatasının kabulü oylamaya 

sunulmuĢtur. Ancak oylamanın baĢlamasıyla birlikte diğer tüm Konya mebuslarının 

mazbatalarının onaylanmasına evrak eksikliği gerekçesiyle itirazlar olmuĢtur. Bazı 

mebuslar Konya seçimlerine hile karıĢtırıldığı ve bu nedenle mebusluklarının kabul 

edilemeyeceğini beyan etmiĢtir: 

“Konya Mebusluğuna intihap olunan Mehmet Vehbi Efendinin mazbatası Encümen-i 

Mahsusunda tetkik olunduktan sonra Dâhiliye Nezaretinden vârid olup Makam-ı Riyasetten 

havale buyurulan Hülâsa, mezkûr mazbata ve evrak-ı müteferriasıyla şubemizde ledel-kırae 

her ne kadar mezkûr hülâsa Ereğli, Beyşehir, Saitli ve Koçhisar intihabatında yolsuzluk vukua 

getirildiği, Mebus-u Esbak Mehmet Emin ve Ermenekli Hulusi ve sair ‗imzalarla ihbar 

olunması üzerine keyfiyetin vilâyetten istizah olunduğu ve henüz cevap alınamadığı bildiriliyor 

ise de müştekilerin namzetlerden bulunmalarına ve muhalif-i kanun musibet maddeler irae 

olunamayıp yalnız intihabatın yolsuzluğundan bahis gibi umûmî bir ‗şikâyetle iktifa 

olunmasına ve evrak-ı tahkikiyye  elde olmamakla beraber daha ciddî tahkikat icrası da vasati-

i hâzıra ile şubemizce gayr-ı mümkün bulunmasına binaen keyfiyet Heyet-i Umûmiyyenin 

nazar-ı takdirine arz olundu.
419

   

Aynı oturumda Canik Mebusu Mehmet Ali Bey söz alarak, Konya mebuslarının 

evrak eksikliği ve seçimde hile yapıldığı iddialarına, meselenin Ģubelerde görev alanlar 
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tarafından halledilmesi gerektiği cevabını vermiĢtir. Canik mebusunun bu teklifine 

karĢılık Ertuğrul sancağı mebusu Mehmet Bey ise Ģikâyetin seçimlerde aday olup 

kazanamayan kiĢiler tarafından yapıldığını belirterek bu yüzden hükümsüz sayılması 

gerektiğini söylemiĢ ve mazbataların onaylanmasını istemiĢtir.420
 Bu konuĢmalara 

rağmen bazı mebuslar hala evraklarda hata olduğuna dair ısrar etmiĢtir. Bu iddia üzerine 

Saruhan Sancağı Mebusu Muvaffak Bey‟de söz alarak; 

―Müsaade buyurursanız bir şey söyleyeceğim. Bendeniz zannediyorum ki; Bu meseleyi yalnız 

Konya üzerine müzakere ötmek doğru değildir. Çünkü birinci şubede biz, birçok mebusların 

mezâbıt-ı intihabiyyesihi tetkik ederken ve Mebusluklarını da kabul etmek üzereyken Dâhiliye 

Nezâretinden bir tezkire aldık. Bu tezkirede filanca ve filanca diye intihap olunan birçok 

zevatın isimleri yazılır idi. [Bunlar hakkında bir takım şikâyet vardır. Bunları mahallerince 

tetkik ettiriyorum. Mazbatalarını tevkif ediniz, diyordu. Biz de bu mazbataların tetkikini tevfik 

etmeğe mecbur olduk. Şimdi böyle mütemadiyen evrak-ı tahkikiyye gönderilecek diye intizar mı 

edeceğiz, yoksa elimizdeki evrakı çıkaracak mıyız? Zannederim ki evvel-emirde bunu halletmek 

(lâzımdır. ‗Çünkü bugün Konya hakkındaki itirazat Isparta, Antalya ve daha beş altı liva 

hakkında da aynen vardır. Onun için esas hakkında bir karar ittihaz etmek daha muvafıktır.”  

sadece Konya merkez sancağı için değil Konya vilayetine bağlı diğer sancaklarda da 

seçimlere hile karıĢtırıldığının bildirildiği hususunda ısrar etmiĢtir: 

Bu itham üzerine daha öncede belirttiğimiz gibi her ne kadar müstakil sancak 

konumunda olsa da resmi yazıĢmalarda Konya vilayetine bağlı kabul edilen Antalya 

sancağı mebuslarından Hamdullah Suphi Bey söz almıĢ ve Konya vilayetine bağlı tüm 

sancakların mebuslarına ait mazbataların tetkiklerinin kendisinin de görevli olduğu 

Ģubede yapıldığını, mazbataların hazırlanmasında hiçbir usulsüzlük tespit edilmediğini 

belirtmiĢtir.
421

 

Hamdullah Suphi Bey‟in bu sözlerinden sonra salondan “Kabul” sadaları 

yükselmiĢ ve mebusların mazbataları onaylanmıĢtır. Bunun üzerine Lazistan Sancağı 

mebusu Osman Bey söz alarak bu kararın Dâhiliye Nezaretine bildirilmesini ve tahkikat 

yapılmaya uğraĢılmamasını istemiĢtir. ġikâyetlerin asılsız çıkması sonucunda oturumda 

oylama tamamlanmıĢ ve Konya mebuslarının mazbatalarının onaylanmasına oy 

birliğiyle karar verilmiĢtir.
422
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Meclis-i Mebusan‟ın toplanmasından sonra üzerinde durulan en önemli mesele 

mebusların Misakı Milli konusunda birlikte hareket etmeleri olmuĢtur.
423

 Misak-ı Milli 

(Ahd-ı Milli) kararları meclisin 22 Ocak 1920 tarihli gizli oturumunda ele alınmıĢ 
424

  ve 

28 Ocak‟ta kabul edilmiĢtir.
425

 

Meclis-i Mebusan 16 Mart 1920 tarihinde Ġngilizler tarafından iĢgal edilinceye 

kadar ancak 24 oturum yapabilmiĢtir. Aslında Ġtilaf devletleri, Meclis-i Mebusan‟ın 

Ġstanbul‟da kendi denetimlerinde toplanacak olmasına baĢlangıçta karıĢmamıĢlardır. 

Ancak daha sonra Misak-ı Millinin kabul edilmesi ile durumun ciddiyetini anlayarak 

Ġstanbul‟u iĢgal edip Meclisi de dağıtmıĢlardır. Ġstanbul‟un iĢgali ile birlikte
426

 Meclis-i 

Mebusan çalıĢmalarına yine ara vermek zorunda kalmıĢtır.
427

 Meclisin 

feshedilmesinden önce ĠĢgal altındaki Ġstanbul‟da yapılan tek olumlu iĢ ise Milli Andın 

kabulü olmuĢtur.
428

  

2.2.2. Son Osmanlı Mebusan Meclis-i Konya Mebusları Biyografileri 

2.2.2.1. AkĢehir Tüccarından Hacı Bekir (Sümer) Efendi 

1867‟de Konya-AkĢehir‟de doğan Hacı Bekir Sümer Efendi, ilk ve orta 

öğrenimini AkĢehir Sıbyan Mektebi ve RüĢtiyesinde tamamladıktan sonra 1886‟da 

Ġstanbul‟a gelmiĢtir. AkĢehir de bir süre belediye ve ticaret odası üyeliği yaptıktan II. 

MeĢrutiyetin ilânından (1908) sonra Ġttihat ve Terakki Fırkasında siyaset yapmaya 
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baĢlamıĢ
429

 ayrıca mecliste oluĢan Felah-ı Vatan Grubuna her türlü maddi manevi 

desteği vermiĢtir. Bununla birlikte özellikle grubun lideri olan Hüseyin Rauf Orbay ile 

zaman zaman Ġstanbul‟daki ticarethanelerinde görüĢerek Misak-ı Millînin kabul 

edilmesi için çok çalıĢmıĢtır. Meclis-i Mebusan‟ın feshinden sonra Konya‟dan 

kendisiyle birlikte milletvekili seçilen Hadimli Mehmet Vehbi (Çelik) Efendi ile 19 

Nisan 1920‟de TBMM‟ye katılmıĢtır.
430

  

14 Ağustos 1920‟de tekrar Konya Milletvekili olarak Meclise girmiĢ ve Mecliste 

Ġktisat, Bütçe, Malî Kanunlar ve SayıĢtay komisyonlarında çalıĢmıĢtır. Siyasi hayatı 

süresince onu gizli oturumlarda olmak üzere kürsüde on iki konuĢma yapmıĢ, dört soru 

önergesi ve dört kanun önerisi vermiĢtir. II ve III. Dönemde de tekrar Konya‟dan 

Milletvekili seçilmiĢ ancak dönem baĢında 6 Aralık 1927‟de ölmüĢtür. Ailesi (Sümer) 

soyadını almıĢtır. Mecliste (Hacı Bekir Efendi) olarak anılmıĢtır.
431

 

2.2.2.2. Kazım Hüsnü (Halil Ġbrahim Nakıpoğlu) Bey: 

1883 Konya-KarataĢ doğumlu olan Kazım Hüsnü Bey Ġsmail oğlu Mehmet 

Hüsnü Efendi‟nin oğludur. Ġlk ve orta öğrenimini tamamladıktan sonra 1900‟de Konya 

Ġdadisinden mezun olmuĢ ve 1901‟de Sanayi Mektebinde Türkçe öğretmenliğine 

atanmıĢtır. "Konya" Gazetesi BaĢyazarlığı ve Ġl Basımevi Müdürlüğü yaptıktan sonra 

Ġttihat ve Terakki Fırkasında politikaya girerek Ġl Genel Meclisi Üyeliğine seçilmiĢ ve 

Ġstanbul Mebusan Meclisinin son dönemi için 13 Aralık 1919‟da yapılan seçimde 

Konya Milletvekili olarak Meclise katılmıĢtır. 12 Nisan 1920‟de Meclisin feshi üzerine 

Temsil Heyeti‟nin talimatına uyarak Ankara‟ya gelmiĢ ve 2 Haziran 1920‟de TBMM 

Genel Kurulunda Konya Milletvekili olarak takdim edilmiĢtir.
432

 Mecliste Bütçe, Millî 

Eğitim ve Bayındırlık Komisyonlarında çalıĢan Hüsnü Konya ayaklanmasında suçlu 

görülerek Divan-ı Harbin sürgün ve mallarının müsaderesi hakkında verdiği hüküm 6 

Aralık 1920 tarih ve 79 sayılı Meclis Kararıyla geçersiz sayıldı. Konya olayını 

soruĢturmak üzere Meclis kararıyla kurulan Komisyonca da suçsuz görüldü. Dönem 

içinde kürsüde altı konuĢma yaptı on sekiz soru önergesi verdi. Konya Yetim evine 

                                                           
429

 Fahri Çoker, Türk Parlamento Tarihi (1919-1923), C.III, Ankara 1995,s.666. 
430

 Atalay, Milli Mücadele‟de Konya…, c.I, 1997, s.125. 
431

 Çoker, Türk Parlamento Tarihi…c.III, 1995, s.667. 
432

 TBMM Albümü, c.I, 1920-1923, S.44. 



105 
 

bütçeden ek ödenek ayrılmasına dair Vehbi Efendi (Konya) ile birlikte yaptığı öneri, 28 

Ocak 1922‟de 187 sayılı Kanun olarak kabul edildi. II, III ve IV üncü dönemlerde tekrar 

Konya Milletvekili seçilerek TBMM‟deki yerini ölümüne kadar korudu. 1 Mart 1934‟te 

Ġstanbul‟da öldü. Büyükada Kabristanında toprağa verilen Kazım Hüsnünün nüfus 

kaydın da adı (Halil Kâzım) ise de Mecliste (Kâzım Hüsnü) olarak anılmıĢtır.
433

  

2.2.2.3. Hadimli Mehmet Vehbi (Çelik) Efendi: 

1862 yılında Konya‟nın Hadim ilçesinin Kongul köyünde doğan Mehmet 

Vehbi
434

 II. MeĢrutiyet‟in ilanı ile birlikte Konya Mebusu olarak Ġstanbul Meclisi 

Mebusanı‟na katılmıĢ, 1911‟de Meclis‟in dağıtılmasından sonra Konya‟ya gelerek 

Türkçe tefsir yazma ile uğraĢmıĢtır.  Daha önce Konya‟da müderrislik yapan
435

 Mehmet 

Vehbi Efendi Vali Cemal Beyin Ġstanbul‟a kaçmasından sonra
436

 tüccar ve esnaf 

temsilcileri ve Müftü Ali Rıza Efendi baĢkanlığında bir toplantı düzenlemiĢtir.  Edip 

Bey ve Ömer Vehbi Bey‟in de destekleri ile Vali vekiliğine seçilmiĢ,
437

 aynı gün çektiği 

bir telgrafla Mustafa Kemal PaĢa‟ya durumu anlatarak, Valilik makamının boĢ 

kalmaması için halkın ileri gelenleri tarafından kendisinin Vali vekili seçildiğini 

bildirmiĢtir.
438

  

Suphi Bey‟in Ekim ayında Vali tayin edilmesiyle vali vekilliği son bulan 

Mehmet Vehbi Efendi, 9 Ekimde baĢlayıp, Aralık 1919 da son bulan Son Osmanlı 

Mebusan seçimlerinde
439

 Yalvaçlı Ömer Vehbi, Musa Kazım Efendi,  Hacı Bekir 

Efendi,  Kazım Hüsnü Beyler ile birlikte Konya‟dan Mebus olarak seçilmiĢtir.
440

 

Mehmet Vehbi Bey 16 Mart 1920 de Ġstanbul‟un iĢgali ile Ġstanbul‟dan ayrılmak 

zorunda kalmıĢtır.
441

 Daha sonra Mustafa Kemal PaĢa‟nın Ġstanbul‟dan kaçabilen tüm 
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mebusları Ankara‟ya çağırmasıyla 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara‟ya gelerek 

TBMM‟nde mebus olarak göreve baĢlamıĢtır.
442

  

2.2.2.4. Musa Kazım (Onar) Efendi:  

Musa Kazım Efendi 1882‟de Karaman Ġlinin Hadim ilçesinde AĢağı Hadim 

Köyünde doğdu. Müderris Musa Hocazade Ahmet Zühtü Efendi‟nin oğludur. 

Ġlköğrenimini Hadim Ġbtidai Mektebinde yaptıktan sonra Konya‟ya gelerek Ġrfaniye 

Medresesinde orta öğrenimini tamamladı. Bu arada Konya‟da açılmıĢ olan Hukuk 

Mektebine devam ederek 191 l‟de mezun oldu.
443

 Selanik Hukuk Mektebi Fıkıh Usulü 

ve Mecelle Öğretmenliğine atanarak 13 Nisan 1912‟de göreve baĢladı. Balkan 

savaĢında Selânik‟in Yunanlılar tarafından iĢgali üzerine oradan ayrılarak Konya‟ya 

döndü. Avukat olarak yaĢamını sürdürürken Ġstanbul Mebusan Meclisinin son dönemine 

Konya mebusu seçildi.
444

 

16 Mart 1920‟de Ġstanbul‟un iĢgalini müteakip Meclisin dağıtılması üzerine 

Ankara‟ya geldi. 2 Haziran 1920‟de TBMM Genel Kuruluna Konya mebusu olarak 

takdim edildi. Mecliste Bütçe, Millî Eğitim ve Adalet komisyonlarında çalıĢtı. 28 Kasım 

192l‟de I. BaĢkanvekilliğine seçildi. III ve IV. toplantı yıllarında II. BaĢkanvekili 

seçilmek sureti ile BaĢkanlık Divanındaki görevini sürdürdü. 15 Nisan 1923‟te ġer‟iye 

ve Evkaf Vekili oldu. Görevi I. Dönemin nihayeti olan 11 Ağustos 1923‟te son buldu. 

Dönem içinde altısı gizli oturumlarda olmak üzere kürsüde 91 konuĢma yaptı.
445

 Bir 

kanun önerisi verdi. II. Dönemde yeniden Konya mebusu oldu. 14 Ağustos 1923‟te yeni 

Ġcra Vekilleri Heyetinin seçiminde ġeriye ve Evkaf Vekilliğine getirildi.29 Ağustosta 

görevinden çekildi. III. Dönemde tekrar mebus seçilerek yasama görevini ölümüne 

kadar sürdürdü. 8 Aralık 1930‟da Ġstanbul‟da öldü. Edirnekapı ġehitliğinde toprağa 

verildi. Evli olup beĢ çocuk babası idi. Oğullarından Ahmet Onar, 1961-1966 Dönemi 

Cumhuriyet Senatosu Konya üyesi olarak parlamentoda bulunmuĢtur. Ailesi (ONAR) 

soyadını almıĢtır.
446
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2.2.2.5. Ömer Vehbi (Büyük Yalvaç) Bey: 

Eğitim tarihi açısından bakıldığı zaman da Konya vilayeti zengin bir kültür 

birikimine sahiptir. Bu zengin miras Hukuk fakültesinin açılması ile tamamlanmıĢ 

yetiĢen âlimler Konya‟nın geleceğinde önemli roller oynamıĢtır. Bu âlimlerden birisi de 

Ömer Vehbi Efendidir. 1870 yılında Isparta‟nın yalvaç kazasında dünyaya gelen Ömer 

Vehbi, farklı görevler yaptıktan sonra 1901,1904 tarihlerinde Konya Bidayet 

Mahkemesi Hukuk bölümü üyeliği ve istinaf mahkemesi üyeliği yapmıĢtır. II. 

MeĢrutiyetin ilanından (1908) sonra Ġttihat ve Terakki Fırkası programında Meclis-i 

Mebusana mebus olarak seçilmiĢtir. 1912 seçimleri ile tekrar mebus seçildikten sonra 

Balkan savaĢlarının çıkması ile Konya‟ya dönmüĢ, 1919 seçimlerinde de tekrar Konya 

mebusu olarak seçilmiĢtir.
447

 

 Ġstanbul‟un iĢgalinden sonra TBMM‟ye katılmıĢtır. Daha sonra mebusluğu bırakmıĢ ve 

1922 yılında Konya Müftülüğünü kabul etmiĢtir.
448

  Kuvâ-yı Milliye teĢkilatının 

kurulmasında ve Milli Mücadele‟de önemli görevler üstlenen Ömer Vehbi Efendi, 

Müdafa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i Muvakkatesi Reisliğini de yapmıĢtır. Konya‟da Milli 

Mücadele direniĢ mitinglerinin baĢını çekerek Cemal Bey‟in vilayetten kaçmasında 

etkili olmuĢtur. Sonrasında boĢ kalan valilik makamının doldurulması için gerekli 

kurulu toplayıp seçimle, bir valiyi iĢ baĢına getirmeye de öncülük eden ilk isimdir.
449

  

2.2.3. Konya Sancağı Mebuslarının Meclisi Mebusandaki Faaliyetleri 

Konya mebuslarının mecliste genel olarak çok faal olmadıklarını görüyoruz.  

Mebuslar arasında oturumlarda en çok Mehmet Vehbi Efendi söz almıĢtır. Bununla 

birlikte diğer mebuslar da hemen hemen tüm oturumlara katılmıĢ ve oylamalarda hazır 

bulunmuĢtur. Ġlk olarak Musa Kazım Efendi 26 Ocak 1920 tarihli oturumda Amasya 

mebusu Ġshak PaĢa‟nın Ertuğrul mebusu Ahmet Bey‟in meclise laik olmadığını ve 

mazbatasının tekrar oylanması gerektiği iddia etmesi üzerine Ahmet Bey‟in tarafında 

yer almıĢtır. Mazbatası onaylanan bir mebus hakkında verilen bir kararın tekrar 

müzakere edilemeyeceğini belirtmiĢtir:  
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―Mazbatai intihabiyede esbabı talil mevcut değildir. Onun için emsali gibi müttefikan kabul 

edilmiştir. Ancak badelkabul Makamı Riyasetin kara r hakkında tekrar reyi talep etmesi, diğer 

mazabıtm da ademi kabulünü icap eder. Binaenaleyh b u mesele tekrar müzaker e edilemez. 

Çünkü kabul edilmiş ve karar verilmiştir.‖
450

 

Meclis-i Mebusan da neredeyse her oturumda söz alan Konya Mebusu Mehmet 

Vehbi Efendi, Misak-ı Millinin kabul edildiği oturumda baĢkan vekilidir ve özellikle bu 

oturumda Mustafa Kemal PaĢa‟nın da isteği doğrultusunda Misak-ı Millinin Meclisce 

kabul edilmesinde oldukça önemli rol oynamıĢtır.
451

  

Hüseyin Kazım Bey‟in reis vekilliği yaptığı ve Ali Rıza PaĢa kabinesinin 

müzakere edildiği 9 ġubat 1920 tarihli oturuma katılan 106 mebustan üçü Konya 

mebusudur (Kâzım Hüsnü Bey, Mehmet Vehbi Efendi ve Musa Kâzım Efendi) ve üçü 

de evet oyu kullanmıĢlardır.
452

 Diğer Konya mebusları Ömer Vehbi ve Hacı Bekir 

Efendi bu oturuma katılmamıĢtır. Aynı oturumda Mehmet Vehbi Efendinin ismi 

zabıtlara yanlıĢ yazılarak Ahmet Vehbi olarak geçmiĢtir. Buradaki konuĢmasında 

Erzurum vekili Celalettin Arif Bey‟i desteklemiĢ ve PadiĢah ve Ġstanbul Hükümeti ile 

bir bütün oldukları mesajını vermiĢtir. Mehmet Vehbi Efendi bu oturumda yaptığı son 

konuĢmasını Ali Rıza PaĢa kabinesine övgü dolu sözlerle bitirmiĢtir.
 453

 

16 ġubat 1919 tarihli oturumda da Ferit PaĢanın mecliste sunulan önergeler ve 

bunlara dair yapılan açıklamalar hakkındaki görüĢüne katılmamıĢ ve Ferit Bey‟in 

açıklamalarında çeliĢki olduğunu belirtmiĢtir.
454

 Ancak bu konuĢma sonunda Ferit 

PaĢa‟nın nizamname hakkında yaptığı açıklamada yer alan takrir ekseriyetle kabul 

edilmiĢtir.
455

  

Meclisi mebusanın hemen hemen her oturumunda aktif olan Mehmet Vehbi 

Efendi 23 ġubat 1920 tarihli oturumda Medaris-i îlmiyye talebesinin terhis 

olunmamaları esbabına dair Harbiye Nezaretinden sual takririnde bulunmuĢtur. Yine bu 

oturumda Edirne mebusu Galip Bahtiyar Beyin, ―İstanbul Vilâyeti Muhasebe-i 

Hususiyyesinden maaş alanların duçar oldukları müzayaka hakkında Hükümetçe ve 

Encümence ne gibi karar ittihaz edildiğinin alenen müzakeresini talep ettiğ‖ sual 

takririne ―Efendinin buyurduğu doğrudur. Bunu yalnız İstanbul‘a tahsis etmemeli, her 
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yerde muallimler açlıktan ölüyor. Maksadımız budur.‖ Sözleri ile destek vererek memur 

maaĢlarının yeniden düzenlenmesi konusunu dile getirmiĢtir. Bunun üzerine meclis 

baĢkanı da kendilerinden bu isteklerini bir sual takriri ile meclise sunmalarını 

istemiĢtir.
456

  

Mehmet Vehbi Efendi bir baĢka oturumda tıpkı Antalya mebusu Hamdullah 

Suphi gibi Meclis-i Mebusan‟ın açılma sebebini;  

―Efendiler; biz, saçı bitmedik yetimler, elbisesi olmayan dul kadınlar, askerde Ölerek han-ı 

manian sönenlerin vekiliyiz. Bir babanın beş oğlu askere gitti, beşi de öldü; baba seksen 

yaşında bir adanı, beş oğlanın beş karısı var, beşer de çocuğu var, bu suretle o ihtiyarın 

başında yirmi beş kişilik bir aile var. İşte biz bunlar tarafından tevkil edildik. Rica ederim, 

onları düşünelim. Biz buraya, kalenderdeki efendileri, bol bol rahat, rahat beslemek için 

gelmedik İyi düşünelim.‖
457

 

Ģeklinde dile getirmiĢtir. Meclisin son günleri yaklaĢırken Mehmet Vehbi Efendi 29 

ġubat günü yapılan oturumda tekrar söz alarak 1336 senesi Mart ve Nisan aylarına 

mahsus Muvakkat Bütçe Kanunu hakkında, Ģu teklifi sunmuĢtur; 

“Üçüncü madde hakkında dün, Mustafa Arif Bey bir fikir beyan etti, kararname ile Maliye 

Nezareti par a cibayet edemez, dedi. Binaenaleyh bu fikir kabul olunsun. Eğer bu teklif, tasdik 

ve kabul olunursa şu üçüncü maddenin tamamen tayyolunması lazım gelir. Esasen ben, bu 

Kanunun iadesi taraftarıyım. Efendiler; bu, bir açık bonodur. Biz, hükümetin, Vükelanın eline 

açık bono vermeye gelmedik, rica ederim. Kendimizi düşünelim, bizi intihab eden milleti 

düşünelim, arkamızdaki müntehini sanileri düşünelim. Üç milyon felan Nezarete, beş milyon 

felan Ne  zarete veriliyor. Kime ve nereye?... Bu Kanunu iade edecek olursak, işler tatil olunur 

ve bir şey yapamayız; diye bizi tasdike icbar etmek istiyorlar. Böyle değil efendim. Ben 

diyorum ki; bir maddei kanuniye tanzim edelim ve diyelim ki : «Muamelatı hükümet tatil 

olunmamak üzere umumî bütçe tasdik olununcaya kadar muamelatı cariyenin kemafissabık 

temşiyetine bilumum Şubatı Devlet mezundur”
458

   

2.2.4. Meclis-i Mebusan’ın ĠĢgal Edilmesi ve Konya Mebusları 

Meclis-i Mebusan 16 Mart 1920‟de Ġngilizler tarafından iĢgal edilinceye kadar 

toplam 24 oturum yapmıĢtır. Milli And‟ın ilanı aynı zamanda meclisin de sonunu 

hazırlamıĢtır. Zira Ġtilaf devletleri, Meclis-i Mebusanın Ġstanbul‟da kendi denetimlerinde 

toplanacak olmasına baĢlangıçta karıĢmamıĢ, ancak Misak-ı Millinin kabul edilmesi ile 

durumun ciddiyetini anlayan Ġtilaf Devletleri Ġstanbul‟u iĢgal edip Meclisi dağıtmıĢtır.
459
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Meclisin iĢgalinden sonra mebuslardan bazıları sürgüne gönderilmiĢ kaçabilenler ise 

Mustafa Kemal PaĢa önderliğinde Ankara‟da toplanarak TBMM‟ye katılmıĢtır.
460

  

19 Mart 1920 tarihli seçim genelgesinden sonra Ġstanbul‟dan kaçabilen mebuslar 

Ankara‟ya doğru yola çıkmıĢtır. Bunlar arasında dağıtılan mecliste hazır bulunan Konya 

mebusları da vardır. Daha önce mebus biyografilerinde belirttiğimiz üzere beĢ Konya 

mebusu vakit kaybetmeden Ġstanbul‟dan ayrılarak Ankara‟ya gelmiĢ ve TBMM‟ye 

katılmıĢtır.
461

 Böylece TBMM‟de Konya mebusu sayısı yeni seçilen beĢ mebus ile 

birlikte 10‟a çıkmıĢtır. Buna göre TBMM‟de görev alan Konya mebusları Mehmet 

Vehbi Çelik, Musa Kazım Onar, Halil Kazım Hüsnü, Ömer Vehbi Büyükyalvaç, Hacı 

Bekir Sümer Efendi, Abdülhalim Çelebi Efendi, Bekir Refik (Koraltan) Bey, Saatçizade 

Mehmet Rıfat Efendi, Hacı Arif (Beysal) Bey veHulusi (Göksu) Bey‟dir.
462

 

2.3. ANTALYA SANCAĞINDA 1919 SEÇĠM SÜRECĠ 

Antalya 1841 yılında yapılan idari düzenleme ile Konya Vilayetine bağlı bir 

sancak haline getirilmiĢ ve bu konumunu 1914 yılına kadar korumuĢtur. 10 Temmuz 

1914 tarihinde ise Sultan Mehmet ReĢat‟ın onayı ile Nefs-i ġehr-i Antalya, Serik, 

BeĢkonak (Manavgat), Bucak, Kızılkaya, Elmalı, Andifli, Kalkanlı, Finike, Ġğdir, 

Akseki ve Alanya (alaiye) kazalarından oluĢan müstakil liva haline getirilmiĢtir. 

Cumhuriyet döneminde yapılan ilk düzenlemeye kadar  (1924) bu idari yapısını aynen 

devam etmiĢtir.
463

  

1914 yılında Antalya Sancağının toplam nüfusu 249.027‟dir.464 Dâhiliye 

Nezareti‟nin 1919 seçimlerinde, 1914 yılına ait nüfus verilerinin esas alınmasını 

                                                                                                                                                                          
ve bu erteleme iki Ģekilde değerlendirilmiĢti. Birincisi PadiĢah tarafından Hüseyin Rauf Bey‟in kaçmasını 

engellemek, ikincisi de Mustafa Kemal PaĢa tarafından bizzat Vahdettin‟e yazılmıĢ mektubun Hüseyin 
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katılmaz ve heyet azaları fikirlerini açıkça dile getirirler. Ancak Heyetin „‘Efendimiz Anadolu birlik 

halindedir.‟‟ diyerek destek ve cesaret beklediği bu kısa toplantı Vahdettin‟in „‘Bir Millet var, koyun 

sürüsü, bir çoban lazım, oda benim.‖ Sözleri ile son bulur. Cebesoy, Milli Mücadele…, 2017, s.317-318. 
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istemesi üzerine465 Antalya‟da yapılan Son Osmanlı Meclisi Mebusan seçimlerinde bir 

önceki seçimde olduğu gibi iki mebus seçilmesi kararlaĢtırılmıĢtır.466 

Hükümetin seçim kararı almasından çok daha önce Antalya sancağında 

Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti kurma çalıĢmaları baĢlamıĢ ve Antalya halkı Milli 

Mücadeleden yana tavrını koymuĢtu. Nitekim Antalya Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti 21 

Haziran 1919 tarihinde resmen kurulmuĢtu.
467

 Afyon‟da bulunan 23. Fırka Kumandanı 

Ömer Lütfi Bey‟de 26 Temmuz 1919‟da Ankara‟da bulunan 20. Kolordu Kumandanı 

Ali Fuat Bey‟e çektiği bir telgraf ile Ġstanbul Hükümeti‟nin tüm engellemelerine rağmen 

Antalya Sancağında Milli teĢkilatlanmaya baĢlandığını bildirmiĢti.468  

Sivas kongresi sonrası Mustafa Kemal PaĢa olacakları önceden tahmin etmiĢ ve 

Ġstanbul Hükümeti‟nin seçim kararı almasından önce 20 Eylül 1919 tarihinde 3. 

Kolordu Kumandanlığı vasıtasıyla Antalya Sancak merkezine bir telgraf çekerek 

seçimlerle ilgili bir dizi sorulara cevap istemiĢti. Mustafa Kemal PaĢa‟nın sorduğu 

suallerde; “Mebusluk için namzetliğini koyan var mıdır? Varsa bunlar kimlerdir? 

Mebusluk için namzetliğini koyanların bu konuda sahip oldukları nitelikler nelerdir?  

Bunlardan Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti düĢüncesini benimseyenler kimlerdir? Sancakta 

Milli Mücadele taraftarı yeterli aday bulunamazsa, baĢka kimler aday gösterilebilir?” 

Bahsi geçen maddelerin bütün kuĢkular açıklanacak Ģekilde ayrıntılı olarak 

bildirilmesini istemiĢti. Antalya sancağına gönderilen bu telgraftan da anlaĢılacağı üzere 

Mustafa Kemal PaĢa seçimleri muhakkak suretle Müdafaa-i Hukuk üyesi adayların 

kazanmasını istemiĢ ve bu yüzden Sivas Kongresi‟nin hemen akabinde uygun nitelikte 

adayların seçilmesi için çalıĢmalara baĢlamıĢtı.469 

Ġstanbul Hükümeti‟nin 7 Ekim 1919 tarihinde seçim kararı almasıyla birlikte 

bütün ülkede olduğu gibi iĢgal altında bulunmasına rağmen Antalya sancağında da 

seçim hazırlıkları hız kazandı.470 Mustafa Kemal PaĢa da vakit kaybetmeden 11 Ekim 

1919 tarihinde Ali Fuat Bey‟e bir telgraf göndererek Milli Mücadele‟ye sadık isimlerin 
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seçilebilmesi için Antalya‟daki Müdafaa-i Hukuk Merkezi ile biran evvel irtibata 

geçilmesini istedi.
471

 Bu arada Ekim ayının ortalarına gelinmiĢ ve sancakta Müntehib-i 

Evvel ve Müntehib-i Sani seçimleri de yapılmaya baĢlanmıĢtı.
472

 

Dâhiliye Nezareti ise 16 Ekim 1919 tarihinde tüm vilayet ve sancak 

merkezlerine, seçimler ile ilgili bir genelge gönderdi. Dâhiliye Nazırı ġerif PaĢa 

imzasıyla sancak ve vilayet merkezlerine gönderilen bu yazıda, seçmenlerin hiçbir etki 

altında kalmadan oylarını kullanmaları gerektiği belirtiliyor, askeri ve mülki memurların 

yanı sıra siyasi fırkaların, cemiyetlerin kendi adaylarını kazandırmak amacıyla nüfuz 

kullanmalarına izin verilmemesi isteniyordu.
473

 Buna mukabil Mustafa Kemal PaĢa ve 

Temsil Heyeti‟de tedbiri elden bırakmayarak vilayet ve sancak merkezlerinde kurulan 

Müdafaa-i Hukuk merkezlerinden aldıkları bilgiler ile seçim sürecini yakından takip 

etmeye çalıĢıyordu.
474

 

Dâhiliye Nezareti‟nin sancaklara gönderdiği bu bildiriden sonra adaylarda ortaya 

çıkmaya baĢlamıĢtı. Antalya Sancağından aday olan ilk isimler arasında son derece ünlü 

simalar bulunmaktaydı. Bu kiĢiler arasında Hamdullah Suphi (Tanrıöver) Bey, Konya 

Valisi Cemal Bey, Hoca Rasih Efendi, Celal Nuri (Ġleri) ve Antalya Sancağı eski 

mebusu Hamdi (Hamdullah Emin) PaĢa gibi isimler bulunmaktaydı.475 Dahası sancakta 

adaylığını koyanlar arasında Dâhiliye Nazırı ġerif PaĢa‟da bulunuyordu. ġerif PaĢa‟nın 

Antalya sancağını neden tercih ettiği bilinmemekle birlikte Mustafa Kemal PaĢa‟nın 

Nutukta ġerif PaĢa‟dan Temsil Heyeti‟nin Ali Rıza PaĢa kabinesiyle uzlaĢmaya çalıĢtığı 

dönemde halkı Temsil Heyetine karĢı zehirlemeye çalıĢtığından bahsettiği 

görülmektedir. Zira ġerif PaĢa Temsil Heyeti‟ni ülke içinde bozgunculuk ve bölücülük 

yapmakla suçlamıĢtır.476 Bu yüzden de Mustafa Kemal PaĢa, ġerif paĢanın seçilmesini 

istememektedir. Görüldüğü üzere Antalya Sancağında Müdafaa-i Hukuk üyeleri dıĢında 

aday olan isimler de bulunmaktaydı. Nitekim Korkuteli Kazası kaymakamı Ali Rıza 
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Bey 28 Ekim 1919‟da Vali Cemal Bey‟in Antalya merkezden adaylığını koyduğunu 

bildirmiĢti.
477

  

Mustafa Kemal PaĢa bunun üzerine harekete geçerek Konya 12. Kolordu 

Komutanı Fahrettin Bey‟e durumu bildirmiĢ ve Vali Cemal Bey‟in adaylığı konusunda 

gerekenin yapılmasını istemiĢti. Temsil Heyeti açıkça bu ismin seçilmesini istemiyordu. 

Zira Cemal Bey, Milli Mücadeleye karĢı en tehlikeli isimlerden biriydi. Bu nedenle 

Temsil Heyeti, mebus adaylarını milli esaslara bağlı kiĢilerden belirlemeye çalıĢmıĢ 

ancak Konya halkı yine de bildiğini yaparak kendi doğrularına göre hareket etmiĢti. 

Vali Cemal Bey gibi Ġngiliz Muhipler Cemiyeti üyesi birisini desteklemiĢti:478 Bununla 

birlikte Valisi Cemal Bey‟in, Antalya‟dan mebusluğa aday olmasının bir nedeni 

olmalıydı. Nitekim Dâhiliye Nazırı iken Antalya‟daki önemli bazı devlet kademelerine 

kendi adamlarını yerleĢtirmiĢ ve bu kiĢiler sayesinde Antalya sancağından mebus 

olmayı düĢünmüĢtü.  Buna mukabil Antalya Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti de durumdan 

haberdar olarak Sivas‟ta bulunan Temsil Heyeti BaĢkanı Mustafa Kemal PaĢa‟ya bir 

telgraf göndermiĢti. Gönderilen telgrafta; 

―Konya vâli-i sâbıkı Cemal Beyin, Teke livâsı meb῾ûsluğuna nâmzedliğini vaz῾eylediği ve 

dâhiliye nâzırı iken zimmet-i intihâba çalışmak üzre ta῾yîn eylemiş olduğu bazı kâ‘im-

makâmlar ve müdirlerin Teke  livâsı me‘mûriyet-i mâliyesinin bir mumâ-ileyhin ekseriyet 

kazanması husûsunda ibrâz-ı mesâ῾i eyledikleri anlaşılmışdır. İcrâ-yı icâbı menût-ı re‘y-i 

‗âlîlerinindir.‖
479

 

denilecekti. Antalya Sancağından aday olan bir diğer önemli isim de Hamdullah Suphi 

(Tanrıöver) Bey‟di. Bilindiği üzere hükümetin yayınladığı seçim kararnamesine göre 

adaylar üç yerden adaylığını koyabiliyordu.480 Hamdullah Suphi Bey‟de hem Antalya 

Sancağından hem Saruhan Sancağından hem de Ġstanbul‟dan aday olmuĢtu. Mustafa 

Kemal PaĢa ve Temsil Heyetine göre Hamdullah Suphi Bey, kesinlikle seçilmesi 

istenilen bir isimdi. Bu yüzden de üç yerden aday gösterilmiĢti.
481

   

Birden fazla sancaktan aday gösterilen bir diğer isim de Tasvirci Velid Bey‟di. 

Miralay ġevket Bey 28 Ekim 1919‟da Sivas‟a çektiği bir telgrafla Tasvirci Velid Bey‟in 

hem Antalya Sancağından hem Konya‟dan aday olmak istediğini belirtiyor ve bu 
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konuda ne yapması gerektiğini soruyordu. Ayrıca eğer Velid Bey‟in seçilmesi uygun 

görülüyorsa kendisine yardım edilmesi için gerekenin yapılmasını istiyordu.482 Sivas‟tan 

ġevket Bey‟in bu telgrafına gönderilen cevapta; Temsil Heyeti‟nin seçimlere müdahale 

edemeyeceği bu yüzden Velid Bey‟in ancak Müdafa-i Hukuk Cemiyeti adına aday 

olabileceği bildirilmiĢti.483 Bununla birlikte aynı tarihlerde yeni adaylar da ortaya 

çıkmaya devam ediyordu. Bunlardan biri de Çiftçiler Derneği Fırkası‟ndan adaylığını 

koyan eski Antalya mebuslarından Hamdullah Emin PaĢa idi.
484

  

Darülfünun Müderrislerinden Hamid Bey‟de Milli Ahrar Fırkasından aday 

olmuĢtu.485 Kayıtlarda Hamid Bey‟in de yine iki yerden adaylığını koyduğunu 

görüyoruz. Zira hem Konya‟dan hem de Antalya‟dan aday olmuĢtu.486 Antalya‟dan aday 

olanlar bununla sınırlı değildi. 30 Ekim 1919 tarihinde “Nuh Bey‘e‖ Ģifresiyle Sivas‟a 

ulaĢan bir telgrafta Antalya Sancağından yeni adaylar olduğu bildirilmiĢti. Telgrafın 

nereden ve kimden gönderildiği bilinmemekle beraber telgrafta Celal Nuri Bey, Fatin 

Hoca, Velid Bey ve Ebu‟z Ziya Beylerin de Antalya sancağından aday olmak istedikleri 

bildirilmiĢti. Konya Vilayeti adına gizli Ģifreler ekseriyetle Çanakkale Müstahkem 

Mevki Kumandanı Miralay ġevket Bey tarafından Sivas‟a “Nuh Bey‘e” Ģifresiyle 

yollanmıĢtı. Bu nedenle bu belgenin de Çanakkale Müstahkem Mevki Kumandanı 

Miralay ġevket Bey tarafından Mustafa Kemal PaĢa‟ya gönderildiği kuvvetle 

muhtemeldir.487 

Mustafa Kemal PaĢa‟nın 30 Ekim 1919 tarihli isimsiz telgrafa dair bir cevabının 

olup olmadığını bilmemekle birlikte 10 Kasım 1919 tarihinde Antalya mutasarrıflığına 

bir telgraf gönderdiğini ve telgrafında adaylığını koyan isimler hakkında yeniden bilgi 

isteğini görmekteyiz.488 Mustafa Kemal PaĢa‟nın bu telgrafına cevap olarak ise 

Çanakkale Müstahkem Mevki Kumandanı Miralay ġevket Bey 14 Kasım 1919 tarihinde  

“Zeyl şifresidir Nuh ve Bekir Sami Beylere verilecektir‖ diyerek, Antalya sancağından 

aday olanların isimlerini bildiren bir telgraf daha göndermiĢtir. Telgrafta Antalya 
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sancağından Hamdullah Suphi Bey489 ile Dârü‟l-fünûn muallimlerinden Hüsnü Hamid 

Beyin aday olduğu bildirilmiĢtir.490  

Antalya‟dan adaylığını koyan bir diğer önemli isim de Antalya Müdafaa-i 

Hukuk Cemiyeti kurucularından olan Yusuf Talat Efendi‟ydi. Antalya halkı tarafından 

oldukça sevilip sayılan Yusuf Talat Efendi, Ġtalyan iĢgallerine karĢı sancakta önemli 

faaliyetlerde bulunmuĢtu. Ancak adaylığını koymasından sonra çıkan söylentiler 

yüzünden zor bir süreç geçirmiĢti. Zira müftülük yaptığı süre içerisinde dört defa 

görevden alındığı söylentileri çıkmıĢ ve bu durum Burdur Askerlik ġube BaĢkanı Ġsmail 

Hakkı Bey tarafından Temsil Heyeti‟ne bildirilmiĢti.491
 Bu durum doğal olarak Temsil 

Heyeti tarafından pek hoĢ karĢılanmamıĢ ve Milli Mücadele esaslarına uygun bir aday 

olup olmadığı konusunda Ģüphe duyulmasına neden olmuĢtu.
492

 Ayrıca Ġsmail Bey‟in de 

belirttiği gibi eğitim olarak ta gerekli nitelikleri taĢımıyordu. Buna rağmen Antalya 

halkı tarafından sevilen bir isimdi. 493 

Görüldüğü gibi Antalya‟dan seçilmesi tartıĢmalı isimler aday olmuĢtu. Bunun 

yanı sıra hem Temsil Heyeti hem de Ġstanbul Hükümeti adına önemli isimler de 

adaylığını koymuĢtu. Bunlara kısaca değinelim. 

Damat ġerif PaĢa 

Mehmet ġerif (Çavdaroğlu), 1873 yılında Ġstanbul‟da doğan Mehmet ġerif PaĢa 

Ġstanbul Ġptidaî Mektebi‟ni bitirdikten sonra Soğuk çeĢme Askerî RüĢtiyesi, Ġptidaî 

Mektebi, Mülkiye Mekteb-i mezun olmuĢtur. Daha sonra Mekteb-i Mülkiye-i ġahane 

Ġdadîsinde Dârülmuallimîn-i Âliye‟de ders vermiĢtir. Bu sürede 1901 yılında Sultan 

Abdülaziz‟in kızı Emine Sultan ile evlenerek damat unvanı almıĢtır.494 Ali Rıza PaĢa 

Hükümeti döneminde Dâhiliye Nazırı olarak görev yapmıĢ495 ve Mustafa Kemal PaĢa 

tarafından bu hükümet döneminde Milli Mücadele aleyhinde çalıĢmalar yaptığı 

belirtilerek ulusu zehirlemekle suçlanmıĢtır.496 1919 seçimlerinde Antalya‟dan 
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adaylığını koymuĢ ancak seçilememiĢtir.497 Osmanlı hanedanına mensup olduğu için 6 

Mart 1924 tarihinde yurtdıĢına çıkarılmıĢ ve 1946 yılında yurda dönebilmiĢtir. 1958 

yılında ise vefat etmiĢtir.498   

Celal Nuri (Ġleri) Bey 

1881 yılında Gelibolu da doğan Celal Nuri Ġleri Heyet-i Ayan üyesi Nuri 

Giridi‟nin oğlu, Sedat Nuri Ġleri ve Suphi Nuri Ġleri‟nin kardeĢidir. Hukuk Mektebi‟ni 

bitirdikten sonra II. MeĢrutiyet döneminde Ġkdam gazetesinde çalıĢmaya baĢlamıĢtır. 

Soyadı kanunundan sonra Ġleri soyadını alan Celal Nuri 1 Ocak 1918‟de Ati gazetesini 

yayımlamaya baĢlamıĢtır. Mondros mütarekesini ve Ġstanbul Hükümetini eleĢtiren 

yazılarından dolayı gazetesi kapatılmıĢtır. 1919‟da Ati gazetesinin ismini değiĢtirerek 

Ġleri yapan Celal Nuri Bey, Milli Mücadele yanlısı tutumunu sürdürdüğü için  Mart 

1920‟de Ġngilizler tarafından tutuklanarak Malta‟ya sürülmüĢtür. 1921 yılı sonlarında 

serbest bırakıldıktan sonra Ankara‟ya gitmiĢ ve TBMM‟de Gelibolu ve Tekirdağ 

mebusu olarak beĢ dönem görev yapmıĢtır.499   

Görüldüğü üzere birçok önemli isim Antalya‟dan mebus olmak için aday 

olmuĢtu. Yapılan seçimler aralık ayı ortalarında sonuçlanmıĢtı. Buna göre Yusuf Talat 

Bey ile Hamdullah Suphi Bey seçimi kazanmayı baĢrmıĢtı. ATASE ArĢivindeki bazı 

belgelerde Antalya seçimlerinin 22 Aralık 1919 tarihinde bittiği ifade edilmiĢ olsa da, 

Burdur askerlik Ģube baĢkanı Ġsmail Hakkı Bey‟in belirttiğine göre Antalya‟da seçimler 

14 Aralık 1919 tarihinde son bulmuĢtu. Zira Ġsmail Hakkı Bey 14 Aralık‟ta Konya 

Kolordu Komutanlığına çektiği bir telgrafta Yusuf Talat Bey‟den Antalya mebusu 

Yusuf Talat diye söz ediyordu.500  

Antalya‟da yapılan seçimlerde ne Temsil Heyeti‟nin istediği olmuĢ ne de 

Ġstanbul Hükümetinin isteği gerçekleĢmiĢti. Hamdullah Suphi Bey Temsil Heyeti adına 

seçimi kazansa da Temsil Heyeti adına aday gösterilen diğer isimlere Antalya halkı 

rağbet göstermemiĢti. Zira onlar için önemli bir isim olan, Müftü Yusuf Talat Efendi 

seçimi kazanmıĢtı. Antalya‟dan adaylığını koyan ve Mustafa Kemal PaĢa ile Temsil 

Heyeti tarafından seçilmesi özellikle istenen Celal Nuri (Ġleri) Bey ise Antalya‟dan 
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kazanamasa da doğum yeri olan Gelibolu‟dan mebus seçilmiĢtir.501 Buna mukabil 

Ġstanbul Hükümetinin adayı olan Dâhiliye Nazırı ġerif PaĢa‟da Antalya‟dan mebus 

seçilememiĢtir. 

Mebusların belli olmasıyla birlikte sıra Temsil Heyeti adına seçilen mebusların 

Ġstanbul‟a gitmeden önce Ankara‟da toplanmasına gelmiĢti. Ġsmail Hakkı Bey, 14 

Aralık 1919 tarihinde Sivas‟a çektiği telgrafla 12. Kolordu‟ya bağlı Antalya 

sancağından seçilen mebusların daha önceden planlandığı gibi Ġstanbul‟a geçmeden 

evvel EskiĢehir‟de toplanacağını bildirdi.502  

Zira kendisine 25 Kasım 1919 tarihinde Sivas‟tan gönderilen bir telgraf ile 

mebusların önce EskiĢehir‟de sonra Ankara‟da toplanacağı bildirilmiĢti. Ġsmail Hakkı 

Bey telgrafında ayrıca Konya vilayetine bağlı diğer sancaklardan seçilen mebusların 

Temsil Heyeti‟nin programına uyarak EskiĢehir‟e geçme konusunda kendilerini 

bilgilendirdiğini ancak Antalya mebusları Müftü Yusuf Talat Efendi ile Hamdullah 

Suphi Bey‟in ise bu konuda ki Ģahsi düĢüncelerini henüz kendisine iletmediğini belirtti. 

Ġsmail Hakkı Bey, bu telgrafta sadece mebusların Ġstanbul‟da toplanması meselesine 

değinmemiĢti. Ayrıca Antalya mebusu Yusuf Talat Efendi‟nin de içinde bulunduğu bazı 

mebusların Milli Mücadele‟nin amaç ve gayesine uygun nitelikte eğitimli kiĢiler 

olmadığını söyleyerek açıkça Müftü Yusuf Talat‟ın seçilmesini onaylamadığını 

belirtmiĢti.503  

Seçimlerin tamamlanmasıyla birlikte Mustafa Kemal PaĢa‟da zaman 

kaybetmeden 12. Kolordu Komutanı Fahrettin Bey‟e 31 Aralık 1919 tarihinde bir 

telgraf çekerek Konya vilayetine bağlı sancaklardan seçilen tüm mebusların Ġstanbul‟a 

geçmeden önce mutlaka EskiĢehir‟de toplanmalarını bildirdi.
504

 Ayrıca Mustafa Kemal 

PaĢa, Fahrettin Bey‟den mebusların Ankara‟ya ulaĢması için gereken bütün önlemlerin 

alınmasını istedi. Mustafa Kemal PaĢa‟nın bu talimatından sonra da Temsil Heyeti adına 

seçilen mebuslar Ankara‟ya doğru yola çıkmaya baĢladı.
505

 Buna mukabil Antalya 

mebusları Ankara‟ya gitmeyerek direk Ġstanbul‟a geçecekti. Nitekim Antalya Jandarma 
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Tabur Kumandanı Nihat Bey, 15-16 Ocak 1920 tarihinde Mustafa Kemal PaĢa‟ya 

gönderdiği telgrafta öncelikle Meclisi-i Mebusan‟ın Ġstanbul‟da toplanıyor olmasından 

duyduğu rahatsızlığı belirtmiĢ ve sonrasında mebusların Ankara‟ya 

uğrayamayacaklarını bildirmiĢti. Nihat Bey bunun nedeni olarak da yakın zaman önce 

yağan aĢırı yağmurlar nedeniyle yolların tahrip olduğunu, bu nedenle de Burdur‟a dahi 

otomobil ve arabanın ulaĢamadığını bildirmiĢti. Ayrıca 12 Ocak 1920 tarihinde meclis 

açıldığı için Dâhiliye Nezaretinin mutasarrıflık vasıtasıyla mebusların Ġstanbul‟a bir 

önce gitmeleri noktasında uyarıldığını belirtmiĢti.
506

  

Mustafa Kemal PaĢa bu telgraftan sonra 16 Ocak günü mebus Yusuf Talat ve 

Hamdullah Suphi Beye ulaĢtırılmak üzere Antalya Jandarma Tabur Kumandanı Nihat 

Bey‟e bir telgraf çekti.  Mustafa Kemal PaĢa, telgrafında; 

―Doğruca Dersaâdet‘te Meclis-i Milli‘ye teşrif edilmesini ve orada bulunan Rauf Bey ile bir 

araya gelinmesini ve müştereken istihlâs-ı vatan ve selâmet-i memleket ve millet hakkında 

ibrâz-ı mesâî buyrulmasını ricâ ederiz.‖
507

  

diyecekti. Elimizdeki kayıtlarda Antalya mebuslarının hangi tarihlerde Ġstanbul‟a 

hareket ettikleri ile alakalı net bir bilgi bulunamamakla birlikte, meclisin 22 Ocak 1920 

tarihli oturumunda hazır bulunduklarını görmekteyiz.508  

2.3.1. Son Osmanlı Meclis-i Mebusan’ın AçılıĢı ve Antalya Mebusları 

Mebusların Ġstanbul‟a gelmesi ile 12 Ocak 1920 tarihinde Son Osmanlı Meclis-i 

Mebusanı açılmıĢtı. Her ne kadar yeni açılan mecliste Mustafa Kemal PaĢa‟nın tüm 

istedikleri gerçekleĢmemiĢse de meclisin ekseriyetinin Müdafaa-i Hukuk üyesi 

mebuslardan oluĢması planlarına devam etme imkânı vermiĢti. Mebusların yemin 

etmesinden sonra Konya sancağından aday olan ancak Sivas‟tan mebus seçilen Vasıf 

Bey (Kara Vasıf) Meclisin açılmasından duyduğu memnuniyeti dile getirip ardından da 

rahatsızlığı nedeni ile açılıĢa katılamayan padiĢaha bir heyet gönderilmesini teklif etti.509 

Bu teklifin kabul edilmesinden sonra sıra Ģube atamalarına geldi. ġube atamalarının 

yapıldığı bu oturumda Antalya mebuslarının hazır oldukları görülmektedir. Yapılan bu 
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atamalara göre Yusuf Talat Efendi 2. Ģubeye, Hamdullah Suphi Bey ise 4. Ģubeye 

seçildi.510  

ġube tayinlerinin bitmesinden sonra sıra mazbatalarının onaylanmasına geldi. 

Mazbataların onaylanması sırasında (meclisin 3. Oturumunda yani 26 Ocak 1920 

tarihinde) oturum baĢkanı Hacı Ġlyas Efendi, Antalya mebusları Hamdullah Suphi Bey 

ile Yusuf Talat Beyin mazbatalarının 1. ġubeye havale edildiğini bildirdi. Ancak hemen 

akabinde Dâhiliye Nezaretinden ellerine ulaĢan bir listeye göre bazı mebuslar hakkında 

Ģikâyetler olduğunu ve bu Ģikâyetlerle ilgili birçok belge bulunduğunu belirtti. Bu 

mebuslar arasında Antalya mebusları da vardı. Hacı Ġlyas Efendi konuĢmasının 

devamında seçimlerde tutulan tutanaklarda ve TeftiĢ Heyeti‟nin tuttuğu zabıtlarda konu 

ile alakalı hiç bir Ģey bulunamadığını ve bu gibi durumlarda tetkikin beklenmesinin 

meclis faaliyetlerini geciktireceğini belirtti. Ardından bu iddiada bahsi geçen belgelerin 

1. ġube Heyeti Umumiyesi tarafından incelenmesine karar verildi. Bu Ģikâyetleri 

bildiren kiĢilerin bizzat mahkemeye baĢvurmaları gerektiğini belirttikten sonra, Ģubenin 

verdiği kararla Mebusların mazbatalarının onaylanmasına karar verildi. 26 Ocak 1920 

tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda bu kararın okunmasından sonra Yusuf Talat 

Efendi ve Hamdullah Suphi Bey‟in Antalya mebusluğu kabul edildi.511  Mazbataların 

onaylandığı bu oturumda bir baĢka konuya da açıklık getirilmesi gerekiyordu. Zira 

Hamdullah Suphi Bey iki yerden de mebus seçilmiĢti. Meclis baĢkanı hem Saruhan‟dan 

hem de Antalya‟dan mebus seçilen Hamdullah Suphi Bey‟e ―Antalya‘yı mı tercih 

ediyorsunuz?‖ diye sordu. Hamdullah Suphi Bey ise Saruhan‟dan istifa ettiğini ve 

Antalya‟yı tercih ettiğini belirtti.
512

 

Bunun üzerine meclisten bazı mebuslar Yusuf Talat Efendi‟nin mazbatasının 

tetkik edilerek mebusluğunun kabul olup olmadığını sordu. Meclis baĢkanının hayır 

demesi üzerine Yusuf Talat Efendi‟nin istifa etmesine gerek olmadığı, istifa edebilmesi 

için önce mazbatasının kabul olması gerektiği belirtildi. Bunun üzerine meclis baĢkanı 

istifanın hükümete bildirmesi kararını aldı.513
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Antalya mebuslarından Hamdullah Suphi Bey siyasi karakteri oldukça baskın ve 

Müdafaa-i Hukuk Merkezlerinde aktif çalıĢan, bilgili bir kiĢidir. Türk Ocaklarında 

yıllarca çalıĢmıĢ ve ocağın baĢkanlık görevini de uzun yıllar üstlenmiĢ birisi olarak 

meclis oturumlarında sıkça söz almıĢ ve hemen hemen her oturumda fikirlerini dile 

getirmiĢtir.  Bu özelliğinden dolayı da Mustafa Kemal PaĢa‟nın mecliste görmeyi çok 

istediği kiĢiler arasında olmuĢtur. 

Meclis-i Mebusan‟da ki ilk faaliyeti Konya mebusu Mehmet Vehbi Efendinin 

mazbatasının usule uygun olduğu konusunda 4. ġube üyesi olarak kabul oyu 

kullanmasıdır.514 Daha sonra Konya mebuslarının mazbatalarında evrak sahteciliği 

iddiasının müzakere edildiği 2. oturumda söz almıĢ ve buradaki konuĢmasında Konya 

mebuslarını savunmuĢtur. Mebusların evraklarının sorunsuz olduğunu belirterek 

mazbatalarının onaylanması gerektiğini belirtmiĢtir.515
  

Meclisin 9 ġubat 1920 tarihli oturumunda Ali Rıza PaĢa Kabinesinin 

kurulmasından dolayı paĢa ve kabine üyelerine teĢekkür ve tebrik mesajları okundu. Bu 

mesajlardan bir tanesi de meclis oturumlarında sık sık söz alan Antalya mebusu 

Hamdullah Suphi‟ye aitti. Hamdullah Suphi Bey Ali Rıza PaĢa hükümetine teĢekkürle 

baĢlayan uzun bir konuĢma yaparak vatanın içinde bulunduğu mühim ahvalden Ģu 

Ģekilde bahsetmiĢti: 

―Efendiler, ilk sözüm hükümete teşekkür olacak. Kabine, beyannamesinin birinci kısmında çok 

müşkül şerait dairesinde vazifeyi deruhte ettiğini bize hatırlatıyor. Şüphesiz biz bunu daima 

nazarı dikkatimizde tuttuk. Son derecede vahim bir vaziyet içinde ve bin müşkülatla muhat ve 

yalnız vatanperverlik hissiyatından mülhem olarak, hükümetimiz vazifeyi deruhte etti. Biz 

bundan dolayı kendisine teşekkür etmeyi bir vazife biliriz. Padişahımızın Millet Meclisinde 

okunan Nutku Hümayunları, hükümetin şimdi dinlediğimiz beyannamesi ile bizim içlerimizde 

yaşayan hisler, elemler birleşiyor. Faka t ne yazık ki memleketimizde tamam i ile vazıh bir 

vaziyet meydana gelmekte gecikiyor. Aradığımız vuzuh ve sarahati bulamıyoruz. Tabiî şerait 

dairesine giremiyoruz. Çünkü memleketimizde fuzulî olmak üzere hiçbir hakka istinat etmeyen 

birtakım işgaller var… 

Onun için Anadolu‘da bir millî hareket uyandı ise bu hükmü geri alsınlar, bütün şikâyet 

edenleri ihtar ediyoruz, haksızlığı, zulmü geri alsınlar. Hüküm giymiş olan canileri yerlerine 

iade etsinler.‖
516
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16 ġubat 1920 tarihli oturumda bir takrir teklifi olduğunu söyleyerek söz  alan 

Hamdullah Suphi Bey, “Kanun-ı Esasimizin tayin ettiği müddet zarfında ecnebi işgali 

dolayısıyla bazı mahallerde intihabat icra edilememesi, mezkûr aksam-ı vatanın hukukî 

vaziyetlerini tayin edemeyeceği bir emr-i bedihidir.‖ diyerek sözlerine baĢlamıĢ ancak 

daha sonra karar değiĢtirerek sunmak istediği takririn eksik olduğunu belirterek geri 

çekmiĢtir.517  

Mecliste önemli bir faaliyeti de Aydın Mebusu Cami Bey‟in vermiĢ olduğu 

Misak-ı Millinin tekrar tahrir edilmesi teklifini desteklemesidir.518 Bu teklif And-ı 

Millinin Avrupa parlamentolarına tebliğ edilme Ģekli bakımından önem arz etmektedir. 

Yapılan oylama ile değiĢiklik teklifi kabul edilmiĢtir.  

Bir diğer Antalya mebusu Yusuf Talat Bey ise meclis oturumlarında pek söz 

almamıĢtır. Nitekim meclisin 12. Oturumunda: 

―Vatan ve Millete acizane arz-ı hizmet etmek yegâne emel iken, ahval-i sihhiyyemin meşak-ı 

seferiyyeye tahammül edemeyecek ‗bir halde bulunması Meclis-i Millide arz-ı vücut ve hizmete 

mani olduğundan istifamın kabulünü maal-ihtiram arz eylerim. Antalya Mebusu Yusuf Talat .‖
519

  

diyerek sağlık sorunları yüzünden istifa etmiĢ ve mebusluktan çekilmiĢtir: Mecliste 

hemen hemen her oturumda faal olan Hamdullah Suphi Bey ise Yusuf Talat Bey‟in 

istifasına hiçbir Ģekilde yorum yapmamıĢtır. Aslında bu sessizliği Temsil Heyeti gibi 

kendisinin de Yusuf Talat Efendi‟nin seçilmesini doğru bulmadığı Ģeklinde 

yorumlanabilir. 

Meclis oturumlarında Hamdullah Suphi tarafından birçok kez söz alınmıĢ 

kimisinde verdiği takrir ve teklif, kimisinde ise suallere verdiği cevap çok 

konuĢulmuĢtur. Ancak belki de Meclsi-i Mebusan oturumlarında en önemli 

konuĢmasını 26 ġubat 1920 tarihli oturumda yapmıĢtır. Bu oturumda Trakya‟nın 

Osmanlı Devleti‟n den ayrılacağı rivayeti üzerine, Misak-ı Milli kararlarının asıl amacı 

hakkında yaptığı Ģu konuĢma ile: 

―Efendim, iki üç kelime için karşınıza geldim. Kendimize son derecelerde ağır bir töhmet 

atfetmenin sırası gelmiştir, zannederim. Sonu gelmeyen bir rehavetimiz var. (Bir buçuk ayı 

mütecaviz bir zamandan beri toplanıyoruz. Memleketin birçok köşelerinde nâ-mahdud bir kıtal 

devam ediyor Millet Meclisi hiç olma z ise başvurması lâzım gelen yerlere müracaat etmemiş, 

başvurmamıştır. Bu kıtalin durması için hiç olmazsa, söz söyledim; demek hakkını ‗kazanmamıştır. 

Onun için bu kâğıtlar okunduğu vakit alelusul havale edelim, diye verilen kararlar a bendeniz 

                                                           
517
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şiddetle itiraz diyorum. Kâğıtların aralarındaki farkları ayırmıyoruz efendim. Bu boğazlanan 

insanların, kesilen adamların imdatt sesi olarak en son melce olmak üzere Millet Meclisine 

yolladıkları seslere karşı «havale edelim» demek, o fecaati duymamaktır, âdem-i hassasiyet 

göstermektir. Bunun için, teklif ediyorum efendim, bunları da havaleden havaleye göndererek 

içindeki sesleri öldürmeyiniz. Kararı şimdi veriniz. Kendi aleyhimize olmak üzere elimizden 

silâhlarımızı almışlar ve şimdi nâ-mahdud bir kıtal devam ediyor. Bunun için Dünyanın bütün 

Meclislerine başvuralım, şikâyet edelim.‖
520

  

büyük takdir toplamıĢtır.  

2.3.2. Son Osmanlı Mebusan Meclis-i Konya Mebusları Biyografileri 

2.3.2.1. Hamdullah Suphi (Tanrıöver) Bey: 

1885 yılında Ġstanbul Aksaray‟da, dünyaya gelen Hamdullah Suphi Bey521 

Maarif, Maliye, Nafia, Evkaf ve Maarif nazırlıkları yapmıĢ bir aileden gelmiĢtir. Türk 

Derneği, Türk Yurdu Cemiyeti, Türk Ocağı ve Türk Bilgi Derneği gibi kuruluĢların 

faaliyetlerine katıldıktan sonra522 henüz yirmi yedi yaĢında olmasına rağmen uzun süre 

Türk Ocakları‟nın baĢkanlığını yapmıĢ, Yusuf Akçura‟nın tabiri ile Türk Ocağının kalbi 

olmuĢtur.523  

Türk Ocakları için bu kadar yoğun çalıĢıyor olmasına rağmen 22 Mart 1912 

tarihinde Türk Ocaklarının baĢkanlığına Ahmet Ferit Bey seçilmiĢtir. Hamdullah Suphi 

ise o bu dönemde oldukça genç olduğu ve tanınmadığı için Yönetim Kurulu‟na aday 

gösterilmiĢse de seçilememiĢtir.524 Ocağın maddi olarak sıkıntıya girmesi ve kapanma 

noktasına gelmesiyle Ocaklı gençler Ocağı toparlayacak bir baĢkan aramaya baĢlamıĢ 

ve Hamdullah Suphi‟yi baĢkan olarak seçmiĢtir.525 Hamdullah Suphi Bey, Türk 

Ocaklarında ki çalıĢmaları kadar meclis içerisinde ki faaliyetleri ile de oldukça aktif bir 

isim olmuĢtur. Örneğin Mehmet Akif Ersoy‟un yazdığı Ġstiklal MarĢı‟nı Türkiye Büyük 

Millet Meclisi‟nde okuyan ilk kiĢi o olmuĢtur. Önce fecr-i âti hareketi içinde, daha 
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sonra milli edebiyat topluluklarına katılsa da en çok siyasi kiĢiliği ile ön plana çıkmıĢ526 

ve Millî Mücadele yıllarında Konya ve Antalya‟dan aday gösterilerek 35 yaĢında Milli 

Mücadele‟ye Antalya Mebusu olarak katılmıĢtır.527 Ġstanbul‟un iĢgal edilmesi ve Meclis-

i Mebusan‟ın dağıtılmasından sonra Mustafa Kemal PaĢa‟nın çağrısıyla Ankara‟ya 

gelerek TBMM‟ye katılmıĢtır. Milli Mücadelenin en zor dönemlerinde Maarif Vekilliği 

yapmıĢ ve 12 Kasım 1921‟de istifa etmiĢtir.528  Siyasi faaliyetlerinin yanı sıra edebiyatla 

da yakından ilgilenen Hamdullah Suphi Bey, bizzat kaleme aldığı „‗Dağ Yolunda‘‘ adlı 

eserinde üç mebus arkadaĢı ile Ankara‟dan ayrıldıktan sonra Yozgat‟ta konakladıkları 

bir geceyi anlatmıĢ ancak diğer Mebus arkadaĢlarının isimlerini burada 

zikretmemiĢtir.529  TBMM‟de 1. dönem Antalya, 2.,3., 8. ve 10. dönem Ġstanbul, 7. 

dönem Ġçel, 9. dönem Manisa milletvekili olarak görev yapan Hamdullah Suphi Bey 

Aralıklarla 1920‟den 1957‟ye kadar TBMM ile bağlantılı olmuĢtur.530 

Tüm siyasi hayatı boyunca Mustafa Kemal PaĢa hayranlığını muhakkak dile 

getirmiĢ Mustafa Kemal PaĢa‟dan “O emir ve kumanda mekiğinde hiç mağlup olmamış 

bir askerdir, cihan muharebesinin enkaz halinde bıraktığı bir devletten yepyeni bir 

devlet çıkarmak için lazım unsurları üzerinde toplayan bir ıslahatçıdır, hesapsız akan 

kanlar pahasına kazanılmış zaferlere rağmen kıt görüşlü siyasiler tarafından felaketlere 

sürüklenirken bize Türk davasını anlatan bir siyasidir, tüm Müslüman dünyasını esarete 

uğratan manevi zincirleri kırmasını bilen bir ıslahatçıdır, askerlikte, idarede siyasette, 

sanatta, ve zevkte o bir rehberdir, baştır ve bir hatiptir.‖ diye söz etmiĢtir.531 Ayrıca 

Meclisin birçok oturumda söz alarak Milli Mücadelenin en ateĢli savunucularından 

olmuĢtur.532 
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BükreĢ Büyükelçiliği‟ne tayin edildikten sonra 1946 yılında Ġstanbul‟dan tekrar 

milletvekili seçilmiĢ ve bu görevine 1960‟a kadar devam etmiĢtir. Aralıklarla da olsa 34 

yıl Türk Ocağı Genel BaĢkanlığı yapan Hamdullah Suphi Bey, 10 Haziran 1966 yılında 

Ġstanbul‟da vefat etmiĢ ve Edirnekapı Merkez Efendi Mezarlığı‟na defnedilmiĢtir.533 

2.3.2.2. Yusuf Talat Efendi 

Eski Antalya Müftüsü olan Yusuf Talat Efendi Dava vekili Kandil zade Hasan 

Efendi, Tosun zade Hakkı Efendi, Civelek zade Ġzzet Efendi, gibi Ģehrin ileri gelenleri 

ile birlik olarak Antalya Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin kurulmasında önemli rol 

oynamıĢ bir isimdir.534  

Ġstanbul‟un iĢgal edilmesi ve Meclis-i Mebusanın dağıtılmasından sonra 

TBMM‟nin 1. dönemi için yapılan seçimde de tekrar Antalya mebusu seçilmiĢtir. 

Ancak Yusuf Talat Efendi Müdafa-i Hukuk Cemiyeti için yaptığı çalıĢmalarından 

dolayı bölgede de tanınan birisidir. Bu durumu seçimlerden sonra gizlice Ankara‟ya 

ulaĢmasını zorlaĢtıracağı için seçimlere katılamamıĢtır. Bunun üzerine Ali Vefa Bey, 

onun yerine seçime katılmıĢ535 ve 19 Nisan 1920 tarihinde 97 oy alarak seçimi 

kazanmıĢtır. Ali Vefa Bey‟in Müftü Yusuf Talat Efendi‟nin yerine seçimleri kazandığı 

ancak 22 Nisan 1920 tarihinde onaylanabilmiĢtir. Bu yüzden TBMM „de görev 

alamamıĢtır.536 
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2.4. BURDUR SANCAĞINDA 1919 SEÇĠM SÜRECĠNĠN BAġLAMASI 

Milli Mücadele döneminde Konya Vilayeti „ne bağlı bir sancak konumunda olan 

Burdur‟un 1914 yılındaki toplam nüfusu 85.920‟dir. 57. Tümen Komutanı Albay 

Mehmet ġefik Aker‟in belirttiğine göre 1918 yılına gelindiğinde ise Burdur‟un toplam 

nüfusu 80.560‟a düĢmüĢtür. Bunlardan 80.000‟i Müslüman Türk, 500‟ü Rum ve 60‟ı ise 

Ermeni‟dir.
537

 1919 seçimlerinde de bu nüfus kayıtları esas alınmıĢtır. Aslında Burdur 

Mutasarrıflığının 1908 ile 1912 seçimlerinde herhangi bir mebusu bulunmamaktaydı.538 

1914 seçimlerinde ise 1 mebus seçilmiĢti. Dolayısıyla Son Osmanlı Mebusan Meclisi 

Seçimlerinde de mutasarrıflıktan 1 mebus seçilmesi kararlaĢtırılmıĢtı.539 

Temsil Heyeti, Ġstanbul Hükümeti‟nin seçim kararı almasından önce, hazırladığı 

bildiriyi 15 Eylül 1919 tarihinde Burdur, Antalya, Kütahya sancağının bağlı olduğu 

Afyon fırkasına göndermiĢti. Daha önce de belirttiğimiz gibi bu bildiride sancaklardan 

seçim döneminde dikkat edilmesi gereken hususlar ve adaylarda olması gereken 

nitelikler belirtiliyordu.
540

 

Ali Rıza PaĢa hükümetinin seçim kararı alması ile birlikte Burdur 

Mutasarrıflığında da seçim hazırlıkları baĢladı. Öncelikle Mustafa Kemal PaĢa 3. 

Kolordudan Selahaddin Bey vasıtasıyla 11 Ekim 1919 tarihinde Ali Fuat Bey‟e bir 

telgraf göndererek Burdur Müdafa-i Hukuk Merkezi ile daha kolay irtibat kurulabilecek 

kiĢilerin belirlenmesini
541

 ve Burdur‟un Milli görüĢe bakıĢ açısının öğrenilmesini 

istedi.
542

 

Milli Mücadele döneminde üç kazası bulunan Burdur Mutasarrıflığında 

Müntehib-i Evvel ve Müntehib-i Sani seçiminin ne zaman baĢladığı tam olarak 

bilinmemekle beraber kayıtlara göre Burdur merkezden ilk adaylığını koyan isim daha 

sonra Birinci Dönem TBMM‟de Burdur mebusu olarak görev yapacak olan Ġbrahim 
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Suphi Soysallıoğlu‟dur. Nitekim 11 Ekim 1919 tarihinde Ġsamil Suphi (Soysallıoğlu) 

Bey, Anadolu ve Rumeli Müdafaa-ı Hukûk Cemiyeti Temsil Heyeti‟nden Bekir Sami 

Bey‟e gönderdiği telgraf ile Temsil Heyeti tarafından da uygun görülen bir iki yerden 

aday olmak istediğini bildirmiĢti.
 543

 

Bu arada Dâhiliye Nezareti de 16 Ekim‟de vilayet ve sancak merkezlerine 

gönderdiği bir bildiri ile seçimlerde dikkat edilmesi gereken hususları bildirerek 

müdahaleler konusunda uyarılarda bulunmuĢtu.544  

Burdur Müdafaa-i Hukuk Merkezi Reisi Mehmet Bey 23 Ekim 1919 tarihinde 

Amasya  Heyet-i Temsiliye merkezine çektiği bir telgrafla, Ġzmir‟in iĢgali öncesi ve 

sonrasında Milli Mücadele hakkında halkı bilinçlendiren ve tüm varlığı ile fedakârca 

çalıĢmıĢ olan Burdur Ahz-ı Asker Kalem Reisi Ġsmail Hakkı Bey‟in, mebus olarak 

seçilmesinin uygun olduğunu bildirmiĢti. Ayrıca Burdur Sancağında Heyet-i Temsiliye 

karar ve fikirlerine uygun baĢka bir namzet bulunmadığını da özellikle belirtmiĢti.
545

 

Böylelikle Burdur Sancağında Temsil Heyeti tarafından seçilmesi istenilen isim 

de netleĢmiĢti. Buna mukabil sancaktan baĢka isimler de aday olarak gösterilmiĢti. 

Nitekim Kasım ayı baĢlarında Babanzade Hüseyin ġükrü Bey ve Burdur hukuk 

muallimlerinden Vehbi Bey aday olmuĢtu. Her ne kadar Temsil Heyetine göre 

sancaktan Milli Mücadele fikir ve esaslarına uygun tek isim Ġsmail Hakkı Bey olarak 

görülse de sancaktan baĢka adaylarda ortaya çıkmaya devam ediyordu.
546

 

Temsil Heyetinin seçimlere müdahale etmesi üzerine Dâhiliye Nezareti 5 Kasım 

1919 tarihinde yeniden bir telgraf göndererek seçimlere hiçbir Ģekilde müdahale 

edilmemesi konusunda yeniden uyarıda bulunmuĢtu. Ayrıca seçimlerin ne derece 

ilerlediği, seçilen mebus olup olmadığı ve eğer seçilenler varsa kimlikleri sorulmuĢtu.547   

Burdur‟dan Dâhiliye Nezaretine ne gibi bir cevap verildiği bilinmemekle birlikte 

19 Kasım 1919‟da Burdur Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti kurucularından Hafız Ġbrahim 

Demiralay sancakta Müntehib-i Sani seçimlerinin 19 Kasım 1919 tarihinde bittiğini 

bildirmiĢti. Buna mukabil Müntehib-i Sanilerin seçtiği mebuslar hakkında henüz 
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herhangi bir bilgi yoktu. Ġbrahim Demiralay, Milli Mücadele boyunca Burdur için 

önemli çalıĢmaları olmuĢ bir isimdi. Mebusluk için aday olmayı çok istemiĢ ancak bu 

seçimlerde Temsil Heyeti tarafından aday gösterilmemiĢti.
548

 Çünkü Temsil Heyetinin 

Burdur‟dan aday olmasını istediği isim daha öncede belirtildiği üzere Ġsmail Hakkı 

Bey‟di.
549

 

Temsil Heyeti‟nin bütün baskılarına ve Burdur Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin 

bölgedeki çalıĢmalarına rağmen Ġsmail Hakkı Bey, yapılan seçimde Müntehib-i Sani 

lerden gerekli oyu alamamıĢ ve mebus seçilememiĢti. Nitekim 10 Aralık 1919 tarihi 

itibarı ile Burdur sancağında seçim sonucu kesinleĢmiĢ ve Burdur Belediye BaĢkanı 

ReĢit Bey‟in kardeĢi Hüseyin Baki ÇelikbaĢ Burdur mebusu seçilmiĢti.
550

  Konya Valisi 

Suphi Bey‟de 11 Aralık 1919 tarihinde Sivas‟a çektiği telgraf ile Burdur Sancağında 

seçimlerinin sonuçlandığını doğrulamıĢ ve Bâkî Beyzâde Hüseyin Remzi bin 

Abdülbâkî, yani Hüseyin Baki Bey‟in mebus olarak seçildiğini bildirmiĢti.
551

 

Görüldüğü üzere sancaktan Temsil Heyetinin belirlediği aday seçilmemiĢti. 

Ancak Hüseyin Baki Bey mebus seçildikten sonra Sivas‟a bir telgraf çekerek hem 

Temsil Heyeti tarafında olduğunu bildirmiĢ hem de Ankara‟da yapılacak olan toplantıya 

katılmak için hazırlıklara baĢladığını belirtmiĢti.552  

Konya Valisi Suphi Bey de sonuçlar kesinleĢir kesinleĢmez Burdur seçimlerinin 

bittiğini ve sancaktan Hüseyin Baki Bey‟in mebus olarak seçildiğini Sivas‟a bildirdi. 12. 

Fırka ahz-ı askeriye Reisi Ġsmail Bey‟de 14 Aralık‟ta Vali Suphi Bey‟e Burdur 

mebusunun da içinde bulunduğu Isparta ve Antalya mebuslarının evvela EskiĢehir‟e 

gitmelerini daha sonra da Ankara‟da toplanmalarını bildirdi.
553

 Bu toplantı mutasarrıflar 

aracılığıyla mebuslara bildirildi. Ancak Hüseyin Baki Bey‟in Ġstanbul‟da toplanacak 

Meclisi Mebusan hakkında bazı tereddütleri vardı. Bu yüzden Burdur Heyet-i Temsiliye 

Merkezine bir telgraf çekerek bu tereddütlerini söyle dile getirmiĢti: 

―Sivas‘ta müteşekkil Anadolu ve Rumeli Müdafaayı Hukuk Cemiyeti Heyet-i Temsîliyesi 

namına Mustafa Kemal Paşa Hazretleri tarafından tebliğ edilip heyet-i aliyyeleri tarafından 

irsâl buyrulan telgraf nameler serâpâ mütâlaa olunarak mündericâtına tamâmen ıttılâ‘ hâsıl 

olmakla ber vech-i zîr cevâbına ibtidâr olundu: 
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1- Telgraf name-i mezkûr mündericatı âmâl-i milliyeye hâdim ve muvâfık-ı nefsü‘l-emr olduğu 

cihetle harfiyen kabul eylerim. 

2- Bu havâli mebuslarının İstanbul‘a varmadan güzergâhta bulunması itibariyle Eskişehir‘de 

ictimâ ederek mülk ve milletin istihlâs ve istiklâli hususunda bil-müzâkere ittihâz olunacak 

karar dâiresinde hareket olunması ra‘y ve mütâlaasındayım.  

3- İttihâzı lazım gelen tedâbir hakkında Sivas Hey‘et-i Temsîliyesinin bu bâbta tanzim ettiği ve 

edeceği program esas ittihaz olunarak Eskişehir‘de vuku bulacak içtimada ona göre müzâkere 

ve müdâvele-i efkâr olunması fikrindeyim.  

4- Meclis-i meb‘ûsânın İstanbul‘da ictimâı zaruriyet-i kanuniyesine karşı birşey denmezse  de 

ezher cihet melhuz ve mevcud olan mahâzir nazar-ı dikkate alınarak mesûniyet-i ictimâiyyenin 

taht-ı temine alınması için en ziyade bu cihetle hükûmet-i merkeziye ile bil-muhabere İstanbul 

vilayeti dâhilinde bir noktada ictima‘ olunması mütâlaasında olduğumun arzıyla takdîm-i 

ihtirâmât eylerim efendim.‖
554

 

Hüseyin Baki Bey bu telgrafı çektiği süreçte aynı zamanda Ġstanbul‟a gitmek 

için de hazırlık yapıyordu. Ancak Konya Kolordu Kumandanlığına gelen bir telgrafta 

Burdur mebusu Hüseyin Bey‟in Kanun-i cezanın 121‟nci maddesine göre Denizli 

Mahkemesi tarafından 11 ġubat 1331 tarihinde tevkifine dair verilmiĢ bir karar 

bulunduğu bildirilmiĢti. Belge de hangi suçtan tutuklandığı belirtilmemekle birlikte bu 

belgenin Temsil Heyeti tarafından hoĢ karĢılanmadığı görülmektedir. Zira daha önce de 

belirttiğimiz üzere içlerinde Hüseyin Baki Bey‟inde bulunduğu bazı mebuslar Milli 

Mücadele için yeterli donanımda görülmüyordu.555 

Ġstanbul Hükümeti ise meclisin açılmasından önce Ankara‟da yapılması 

planlanan bu toplantıyı engellemek için düzenlediği sahte evraklarla bazı mebusların 

isimlerini kullanarak mebusları öncelikle Ġstanbul‟a çağırıyordu. Nitekim Burdur 

mebusu Hüseyin Baki Bey 29 Aralık 1919 tarihinde Mustafa Kemal PaĢa‟ya çektiği Ģu 

telgrafla durumu bildirmiĢti. 

―İstanbul‘da toplanan milletvekilleri adına Aydın Milletvekili Hüseyin Kazım imzasıyla 

Denetleme Kurulu başkanlığına gelen telgrafta en hızlı araçla İstanbul‘a gitmenin pek 

gerektiği bildirilmekte ve bugün de İçişleri Bakanlığından gelen telgrafta yola çıkmam 

bildirilmektedir. Daha önce Temsil Heyeti adına Mustafa Kemal Paşa hazretleri tarafından 

verilen emir ve duyuru üzerine bu konudaki görüşüm açıklanıp sunulduğu halde henüz bu 

konuda bir Emir alınamadığından sizlerin emirlerini önemli bekliyorum efendim.‖ 

Bunun yanında mebusların Ankara‟da toplanmasına Harbiye Nazırı Cemal PaĢa‟da 

karĢı çıkıyordu: 

―Mustafa Kemal Paşa Hazretlerine özel İstanbul‘da bulunan milletvekillerinden bir grubun 

bize verdikleri yazılı isteklerini aşağıda Aynen sunuyorum 

1- Mebuslar Meclisi‘nin bir an önce toplanması çok gereklidir Bu sırada bazı 

milletvekillerinin Ankara‘ya çağrılıyor olmaları meclisin hemen açılmasına engel olacak.  
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2- Bu durumun ve yapılan devletin davetin açacağı kötü yorumlar arasında Düşmanların en 

çok dikkatini çekecek olanı yasama gücünün başka güçlerin etkisi altında iş görmekte 

olduğunuz alınmasıdır bu durum içeride ve dışarıda elbette çok büyük bir güvensizlik 

doğuracaktır. 

3-  Böyle bir durum ve tutum karşısında meclisin kendisinden beklenilen işleri yerine 

getirebilmesi mümkün değildir. 

4- Önceden yapıldığı gibi milletvekilleriyle görüşmelerde bulunmak üzere geniş yetkilere 

sahip bir kişinin temsilci sıfatıyla İstanbul‘a gönderilmesi amacın gerçekleşmesi için 

yeterlidir.  

5- Ankara‘ya davet edilen milletvekillerinin gelişlerinin ertelenmesi ve orada toplanan 

kişilerin de hemen İstanbul hareketleri hakkında yeniden acil bir dur yapılması 

beklenmektedir.‖ 

Cemal PaĢa‟ya göre Ankara‟da yapılan bu toplantı gereksiz zaman kaybıydı. 

Bunun yerine geniĢ yetkilere sahip bir üye Temsil Heyeti adına Ġstanbul‟a gelerek 

mebuslarla görüĢebilirdi. Ancak Cemal PaĢa‟nın bu yorumu Temsil Heyeti üyelerini 

oldukça kızdırmıĢtı.556 

Ankara‟da yapılacak toplantının tartıĢmaları devam ederken bir yandan da sıra 

mebusların mazbatalarının hazırlanmasına gelmiĢti. Konya Valisi Suphi Bey 29 Aralık 

1919 tarihinde Dâhiliye Nezareti‟ne çektiği telgrafla Burdur Sancağından seçilen 

Hüseyin Baki Bey‟in mazbatasını postaya verdiğini bildirmiĢti.557 12 Ocak‟ta 1919 

tarihinde Ankara‟dan Konya Valisi Suphi Bey‟e gönderilen telgrafta, Hüseyin Baki 

Bey‟in ne zaman Ankara‟ya geleceği sorulmuĢtu. Bunun üzerine Suphi Bey‟de 15 Ocak 

1920 tarihinde Burdur mebusu Hüseyin Beyin üç gün evvel yani 12 Ocak 1919 

tarihinde Ankara‟ya uğramak üzere Burdur Sancağından hareket ettiğini bildirmiĢti.
558

 

Hüseyin Bey‟in ne zaman Ankara‟da olacağı aynı Ģekilde Antalya Jandarma 

Tabur Kumandanı Nihat Bey‟e de sorulmuĢtu. O da Hüseyin Baki Bey‟in Ankara‟ya 

doğru yola çıktıktan sonra Ģiddetli bir yağmura yakalandığını ve Burdur‟dan çıkamadığı 

için Ankara‟ya zamanında ulaĢamayacağını bildirmiĢti. ġiddetli yağmur yüzünden 

yollar kapanmıĢ ve otomobiller Ģehre giremediği içinde Hüseyin Baki Bey Burdur‟da 

mahsur kalmıĢtı.
559

 Dolayısıyla Hüseyin Baki Bey‟in hangi tarihte Ankara‟ya vardığı ve 

daha sonra hangi tarihte Ġstanbul‟a geçtiği bilinmemektedir.560  
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2.4.1. Meclis-i Mebusan’da Burdur Mebusu Hüseyin Baki Bey’in 

Faaliyetleri 

12 Ocak 1920‟de Meclis-i Mebusan açılmıĢ ancak mebusların hepsi meclisin 

açılıĢına katılamamıĢtır. Bunun nedeni de daha önce belirttiğimiz gibi seçimlerin her 

bölgede aynı tarihlerde bitmemiĢ olmasıdır. Ayrıca ulaĢımda meydana gelen bazı 

aksaklıklar nedeniyle mebuslar meclise farklı tarihlerde katılmıĢtır. 12 Ocak‟ta 

gerçekleĢtiren meclisin ilk oturumunda mebus mazbatalarının kabulü oylanmıĢ ve daha 

sonra Ģubelere tayin edilen isimler belirlenmiĢti. Buna göre Burdur mebusu Hüseyin 

Baki Bey 3. ġubeye seçilmiĢti.561 Meclisin ilk oturumunda Ģube atamaları yapıldıktan 

sonra meclis, sayı eksikliği nedeni tatil edilmiĢ ve ikinci oturumunu ancak 22 Ocak 

1920 tarihinde yapabilmiĢtir.562  

UlaĢımda yaĢadığı sıkıntılar yüzünden meclise geç katılan Hüseyin Baki Bey 

meclise ancak 4. Oturumda katılabilmiĢtir. Bu oturumda Dâhiliye Nezaretinden 

gönderilen belgeye göre Hüseyin Baki Bey‟in mazbatasının onaylanmadığı 

görülüyordu. Zira Burdur‟dan Hacı Ali isminde bir kiĢi Hüseyin Baki Bey hakkında 

Dâhiliye Nezaretine Ģikâyette bulunarak, Burdur Belediye Reisi ReĢit Bey‟in kardeĢi 

Hüseyin Baki Bey‟i mebus intihap ettirmek için birtakım mektupları intihap varakası 

gibi kabul etmek suretiyle Müntehib-i Sani intihabatında usulsüzlük yaptığını iddia 

etmiĢti. Ayrıca Heyeti TeftiĢiye azaları tarafından kura ile izam edilen azadan her 

birinin kendi bölgelerine gönderilerek Hüseyin Beyin mebusluğunu, kabul ettirmeye 

çalıĢtıkları, oy kullanmak için merkeze gelen Müntehib-i Sani de kendi evlerinde ikamet 

ettirdikleri ve mebus olarak Hüseyin Bey‟i seçmeleri için zorlandıkları iddia edilmiĢti. 

Bu Ģikâyet sonrasında nezaretten tayin edilen bir Mülkiye MüfettiĢi Burdur‟a giderek 

olayı tektik etmiĢ ve tahkikat sonucu meclisin 27 Ocak 1919 tarihli oturumunda 

gündeme gelmiĢti. Meclis encümenine olay hakkında ne karar verdiği sorulmuĢ ve gelen 

tahkikat sonucunun okunması istenmiĢti. Buna göre Hüseyin Baki Beyin Burdur 

mebusluğu oy çokluğu ile kabul edilmiĢti. 563 Genel olarak meclis oturumlarına 

baktığımızda Burdur Mebusu Hüseyin Baki Bey‟in çok aktif olmadığını görüyoruz. 
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Genellikle bazı takrir ve kanunların oylama listesinde adı geçmektedir. Bu kanun ve 

takrirler hakkında sadece birkaç yerde söz almıĢ ve yorum yapmıĢtır. Ġlk olarak mecliste 

istida encümeni ile birlikte Ģu mazbatayı sunmuĢtur: 

―Maaşları İdare-i Hususiyye Bütçesinden tesviye edilmekte olan mekâtib-i ibtidaiyye muallime 

ve muallimlerinin muntazaman maaş almalarını (emin için bunların maaşatının Muvazene-i 

Umumiyyeye ithali hakkında İstida Encümeninin bir mazbatası var, kâtib bey okuyacaklar.‖
564

  

Bir baĢka oturumda 1920 Senesi Mart ve Nisan Aylarına Mahsus Muvakkat 

Bütçe Kanunu lâyihasının kabul edilip edilmemesi konusunda yapılan oylama da 

layihayı kabul eden 57 kiĢi arasında yer almıĢtır.565  

6 Mart 1920 tarihli oturumda Hüseyin Baki Bey, 1914 yılında Burdur ve 

Isparta‟da çıkan yangında zarar gören halka devlete ait ormanlardan ücretsiz kereste 

kestirilmesi konusunda bir sual takriri sunmuĢtur.566 Hüseyin Bey tarafından sunulan bu 

takririn hükümetin ilgili makamlarına gönderileceği bildirilerek not alınmıĢtır.567  

Hüseyin Baki Bey mecliste son olarak iki oturumda oy kullanmıĢtır. 1920 Senesi 

Darüleytam Müdüriyet-i Umumiyyesinin Mart ve Nisan aylarına mahsus muvakkat 

bütçe Kanunu Layihasının oylamasında evet oyu kullanmıĢ568 ve 1920 Senesi Evkaf 

Nezaretinin Mart ve Nisan aylarına mahsus muvakkat bütçe Kanunu lâyihasının 

oylamasında da red oyu vermiĢtir.569 

2.4.2. Hüseyin Baki ÇelikbaĢ: 

1885 yılında Burdur‟un Üçdibek Mahallesinde doğan Hüseyin Baki Bey‟in 

Babası Abdülbaki Bey annesi de Hayati Hanım‟dır. Burdur Mekteb-i RüĢdiyesi‟ni 

bitirmiĢ ve Hukuk Mektebine baĢlamıĢ ancak iĢlerinin çokluğu ve ailesinin izin 

vermemesi nedeniyle bitirememiĢtir. Burdur Maarif Komisyonu‟nda Meclis-i Ġdare 

azalığı yapmıĢ ve Burdur Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti üyesi olan kardeĢi ReĢid Baki Bey 

ile birlikte Milli Mücadele için çalıĢmıĢtır. 
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1919 seçimlerinde Burdur mebusu olarak seçilmiĢ570  ve meclisin dağılmasından 

sonra Mustafa Kemal PaĢa tarafından Ankara‟ya ancak geç kaldığı için TBMM‟ye 

katılamamıĢtır.571 Yine de Ġkinci dönem TBMM‟ye Burdur‟dan mebus olarak seçilmeyi 

baĢarmıĢtır.572 

Evli ve 4 çocuk babası olan Hüseyin Baki Bey, 21 Mayıs 1949 Cumartesi günü 

saat 11.00‟de geçirdiği kalp krizi sonrasında vefat etmiĢtir.
573

 

2.4.3. Meclisin ĠĢgali ve Hüseyin Baki Bey’in TBMM’ye Katılması 

Son Osmanlı Meclisi Mebusanında pek aktif bir isim olmasa da Hüseyin Baki 

Bey Mustafa Kemal PaĢa‟nın meclisin dağıtılmasından sonra Ġstanbul‟dan Anadolu‟ya 

geçebilen tüm mebusların TBMM‟de mebusluklarının devam edeceğini belirtmesi 

üzerine Ġstanbul‟dan kaçmayı baĢarmıĢtı. Ancak Hüseyin Baki Bey eĢinin rahatsızlığını 

nedeniyle izin istemiĢ, lakin TBMM‟ye belirtilen süre içerisinde katılamadığı için 
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573 Hüseyin Baki Bey‟in ölüm haberini Burdur Gazetesi 24 Mayıs 1949 tarihli 216. Sayısında  “Hazin Bir 
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Hoca devrinin Arap Hoca kadar meşhur, Burdur gençliğine hizmet edenlerden olduğunu söylemek ancak 
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konuşurdu. Dinî ve millî bahisler en canlı mevzularımız olurdu. Rahmete kavuşmuş Hatip Hoca orada 

kükrerdi. Alfabemiz için Doktor Milaslı İsmail Hakkı orada konuşur, domuz etinin hususiyetlerini orada 

izah ederdi. Dinî mebahiste en geniş toleransa malik olan Hatip Hocamızın münakaşaları en çok orada 

Kasaboğlu‘nun fikirleriyle taarruz ederdi. Bizi orada birleştiren ve bize gereken kitapları temin eden o 

temiz karakterli Hüseyin Baki Bey idi. Biz yatılı okullara döndüğümüzde hep Hüseyin Baki Bey‘i ve onun 
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canlanmıştır. Allah‘ın rahmeti üzerine mebzul olsun. Ailesinin büyük ziyalarından ötürü elemlerine 

iştirak ederken sevgili Hüseyin Baki Bey için ayrıca duyduğum acılarımı açıklamak bir vicdan 

borcudur.‖ Dr. Şerif Korkut Burdur Milletvekili Hüseyin Baki Bey‘in Mezar Taşı Hüseyin Baki 

Çelikbaş‘tım, altmış dört yıl sürdüm hayat. Evlatlarım gurbetteyken yakaladı ölüm heyhât! Ne mal, ne 

mülk, ne şeref şan, ne de evlat vermez necât. Kalb-i selîm, temiz ahlak, istiyor Hak vardır Âyât. İstikamet 

rehber olsun, bundan gelir çok felâhat. Bir Fatiha oku zâir, ruhumda yok benim vefât.‖ Yenigün Gazetesi, 

19 Ekim 2017:5. 
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mebusluğu kabul edilmemiĢti. Bu maruzatını bir dilekçe ile meclise sunmuĢ
574

 ancak 

gösterdiği mazeret yine de kabul edilmemiĢtir. Bu yüzden Burdur‟dan birinci dönem 

TBMM‟ye katılan mebuslar arasında yer alamamıĢtır. 

2.5. ISPARTA SANCAĞINDA 1919 SEÇĠM SÜRECĠNĠN BAġLAMASI 

1915 yılında Isparta, merkez, Eğirdir, Karaağaç, Yalvaç kazalarından ve 

Keçiborlu, Ağrus, Uluborlu, Senirkent, Barla, Pavli, AfĢar, Hoyran nahiyelerinden 

oluĢan bir sancak konumundadır. Milli Mücadele döneminde merkez kaza ile birlikte 4 

kazası olan Isparta sancağı, 18 Haziran 1920 tarihinde müstakil mutasarrıflık halini 

alana kadar bu idari yapısını korumuĢtur.
575

 1914 yılında yapılan en son nüfus sayımına 

göre sancağın nüfusu 54.465‟dir.
576

 Milli Mücadele döneminde iĢgallerden diğer 

sancaklara nazaran daha az etkilenen Ispartada bu verilere göre 1914 seçiminde 2 mebus 

seçildiği görülmektedir. Aynı Ģekilde 1919 seçiminde de 1914 nüfus bilgileri esas 

alınarak 2 mebus seçilmesi kararı alınmıĢtır.
577

  

Ali Rıza PaĢa Hükümeti‟nin 7 Ekim 1919 tarihinde seçim kararı almasıyla 1919 

seçimleri için Isparta Sancağında da hazırlıklar baĢladı. Mustafa Kemal PaĢa, Isparta 

sancağında ki seçim hazırlıklarını öğrenmek için 11 Ekim 1919 tarihinde Ali Fuat Bey‟e 

bir telgraf göndererek Isparta sancağıyla irtibat kurulabilecek noktaların belirlenmesini 

istedi. Akabinde de sancakta milli teĢkilatlanmanın ne derece ilerlediğini sordu. 

Telgrafında ayrıca Isparta‟da bulunan Müdafaa-i Hukuk Cemiyetlerinde çalıĢmaların 

ilerleyebilmesi için öncelikle baĢkan seçiminin tamamlanması gerektiğini bildirdi.
578

   

Bu görüĢmenin akabinde Isparta‟dan Mustafa Kemal PaĢa‟ya cevaplar gelmeye 

baĢladı. Nitekim 16 Ekim‟de Yalvaç Müdafaa-ı Hukûk-ı Milliye Cemiyeti MüfettiĢi 

Hüseyin Avni Bey Sivas‟a çektiği telgrafta Temsil Heyeti tarafında yer alacaklarını 
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belirtmiĢti.
579

 Aynı Ģekilde Isparta Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinden Nureddin Bey‟de 19 

Ekim‟de çektiği telgrafta vatanın müdafaası için teĢkilatının hazır olduğunu 

bildirmiĢti.
580

  

Dâhiliye Nezareti ise 16 Ekim‟de vilayet ve sancak merkezlerine seçimler 

hususunda uyulması gereken kuralları içeren bir genelge göndermiĢti.
581

 Bu genelgenin 

Isparta Sancağına ulaĢmasından sonra sancakta seçim çalıĢmaları hız kazanmıĢtı. 

Sancakta Müntehib-i Evvel ve Müntehib-i Sani seçimlerinin ne zaman yapıldığı 

hakkında bilgi bulunmamaktadır. Ancak daha öncede belirttiğimiz gibi 16 ve 19 Ekim 

tarihlerinde Sivas‟a gönderilen telgraflarda sancakta milli teĢkilatın çalıĢmalara 

baĢladığı bildirilmiĢti. Bu süreçte seçilebilecek sadık isimlerde belirlenmiĢti. Miralay 

ġevket Bey 20 Ekim 1919 tarihinde Sivas‟a ―Nuh Beye ve Bekir Sami Beye 

verilecektir.‖ Ģifresiyle gönderdiği telgrafla bu isimleri bildirmiĢti. Listede yer alan 

isimlerden ilki  Edirne‟den Dârü‟l-Fünûn Müderrislerinden Amm-e Terbiye Mütehassısı 

Ġsmail Hakkı Bey‟di.
582

  Bunun yanı sıra Miralay ġevket Bey tarafından Sivas‟a “Nuh 

Bey‘e‖ Ģifresiyle çekilen bir baĢka telgrafta “…Evvelce takdim edilen sosyalist 

namzedlerin nazar-ı dikkate alınması mercûdur efendim…‖ notuyla Ġsmail Hakkı 

Bey‟in Milli Türk Fırkası adına sancaktan adaylığını koyduğu belirtiliyordu.
583

 

Burada bahsi geçen Ġsmail Hakkı Bey, Burdur Askerlik Daire BaĢkanı Ġsmail 

Hakkı Bey‟le karıĢtırılmamalıdır. Zira müderris Ġsmail Hakkı Bey Isparta ile birlikte 

Samsun ve Kayseri‟den de aday gösterilmiĢtir.
584

  

Sancakta seçimler hızlanmıĢ ve Isparta Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti üyeleri  de 

21 Ekim 1919 tarihinde Sivas‟a çektiği telgrafta: ―An‘asıl Ispartalı olup Harbiye Nazırı 

muhteremi Küçük Cemal Paşa hazretleri ile dayısı Mirliva Hamdi Paşa‘nın Müdafa-i 

Hukuk Cemiyeti namına ve hepimizin kararı ile Isparta Mebusluğuna namzetlikleri 

tespit ve ilan edildiği maruzdur efendim.‖ diyerek sancaktan Temsil Heyeti adına 

sancakta herkes tarafından iyi tanınan Mersinli Cemal ve amcası Mirliva Hamdi Bey‟in 

adaylığını bildirmiĢti. 
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Isparta Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti üyeleri Cemal PaĢa ve amcasının neden 

seçilmesini istediklerini ise 24 Ekim 1919 tarihli bir baĢka telgrafta Ģu Ģekilde 

açıklıyordu: 

“An‘asıl Ispartalı olup Harbiye Nazırı muhteremi küçük Cemal Paşa hazretleri ile dayısı 

Mirliva Hamdi Paşa‘nın öteden beri bütün Milletçe dini ve hamiyet-i  vataniye dolayısıyla 

Isparta ahali-yi Muhteremesince doğrudan doğruya Anadolu ve Rumeli müdafaa-i hukuk 

cemiyetleri namına Isparta Mebusluğuna namzet gösterilmiş ve zevat-ı Müşarün ileyhin her 

veçhile hepimizce şayanı kabul buyurulmuş olduklarından ve durumlara ayrıca Sivas Kongre-i 

Umumiye Heyeti Temsiliyesine arz edilmiş bulunmakla intihabı hazırada bilhassa nazar-ı 

dikkatimizi celp ve delaleti vatanperveranenizi selamet-i Memleket namına rica ederiz 

efendim.‖
 585

 

Sancakta seçimler tüm hızıyla devam etmektedir ve Kasım ayına girilmiĢtir. 

Ancak henüz Temsil Heyeti tarafından aday gösterilen isimler dıĢında ülke genelinde 

ise sancaklarda adaylar belli olmuĢ ve mebusların seçilmesine geçilmiĢtir. Bitmeyen 

yerlerde de tamamlanmak üzeredir. 

Dâhiliye Nezareti 5 Kasım 1919‟da vilayet ve sancak merkezlerine gönderdiği 

telgrafla mebus seçimlerinde tarafsız ve çok titiz davranılması için tekrar uyarıda 

bulunarak seçimlerin ne derece ilerlediği mebus seçiminin gerçekleĢip-gerçekleĢmediği, 

gerçekleĢtiyse kimin, nereden mebus seçildiği sorusunu sormuĢtur.
586

 

Miralay ġevket Bey ise bu telgraf öncesinde 3 Kasım günü Sivas‟ta Temsil 

Heyetine çektiği telgrafla Ġsmail Hakkı Bey‟in adaylığını bildirmiĢ ve telgrafın sonuna 

da “Hiçbir sûretle intihâbâta müdâhale etmeyeceğinize dâ‘ir hükümete söz verdik” 

notunu düĢmüĢtü.
587

 

Seçimlerde Kasım ayının ortasına gelinmiĢ ve sancakta yeni adaylar ortaya 

çıkmıĢtı. Buna göre Temsil Heyeti adına aday gösterilen isimler ile birlikte sancaktan 

toplam 14 kiĢi adaylığını koymuĢtu. Ancak bu adayların hangi kazalardan aday 

gösterildikleri hakkında bilgi bulunmamaktadır. Adayların listesi dönemin yerel 

gazetelerinde de yayınlanmıĢtı. Bununla birlikte gazetelerde verilen aday listesi ile 

Konya Kalemi Mektubiyesinde bulunan belgelerde, sancaktan aday olanların isimleri 

aynıdır. Sadece arĢivlerde verilen listede adayların sancak genelinde halkın isteği ile 

seçilenler ve bizzat adaylığını koyanlar olmak üzere ikiye ayrıldığını görüyoruz. Bu 
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listeye göre daha önce belirttiğimiz gibi Harbiye Nâzırı Cemal PaĢa
588

 ve Mirlivalıkdan 

Mütekâid Hamdi PaĢa Temsil Heyeti tarafından bizzat aday gösterilmiĢti. Yani kendileri 

aday olmamıĢtı.
589

 Listede yer alan diğer isimlerse Ģu Ģekildeydi: 

1. Dersaadet Divân-ı Harb-i Örfi Müdde‟î Umûmisi Sedâd Bey 

2. Dersaadet BaĢ Müdde‟î Umûmi Mu‟âvinlerinden Isparta Esbak Müdde‟î 

Umûmisi (savcı) Nâmık Bey 

3. Söz Gazetesi Sâhibi Ġsmâil Subhi Bey 

4. Milli Kongre Ġdâre-Ġ Azâsından Mehmet Hilmi Bey 

5. Müdde‟î Umûmi Sâmi Bey 

6. Uluborlu Askeri Kâimakamlarından Hamdi Bey 

7. Uluborlu‟lu Nuh Nâci Efendizâde 

8. Beykoz Kâdısı Mehmet Rıza Efendi 

9. Konya Polis Müdürü Ispartalı ġâkirzâde Seyfullah Efendi 

10. Senirkentli BaĢlegene Zâde Seyhan Efendi 

11. Karaağaçlı Salih Zeki Efendi 

12. Uluborlulu YüzbaĢı Mütekâid Mustafa Nûri Efendi. 
590

 

Adayların belli olmasından sonra Isparta‟da 20 Kasım 1919 tarihinde seçimlerin 

bittiğini görmekteyiz. Nitekim Burdur mutasarrıflığından Dâhiliye Nezaretine bildirilen 

sonuçlara göre adaylar arasından Polis Müdürü ġakirzade Seyfullah Efendi kırk yedi, 

babası Harbiye nazırı Cemal PaĢa‟da yetmiĢ iki oy alarak mebus olarak seçilmiĢti.
591

  

Görüldüğü üzere Temsil Heyetinin istediği gibi Cemal PaĢa mebus olarak 

seçilmiĢti. Ancak amcası Hamdi PaĢa için aynı durum geçerli değildi. Eğirdir kazasında 

yapılan seçim sonuçlarına bakınca bu durumun sebebi ortaya çıkmıĢ ve durum daha 

ilginç bir hal almıĢtı. Zira Eğirdir‟de yapılan seçimler sonucunda aslında Hamdi 

PaĢa‟nın seçildiği ancak paĢalar tarafından Hamdi PaĢa‟nın adaylığının kabul görmediği 

anlaĢılmıĢtı. Bunun üzerine Erkân-ı Harbiye Reisi Zeki Bey, Konya Hey‟et-i 
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Merkeziyesine Fahrettin Bey‟e 5 Aralık 1919 tarihinde bir telgrafla durumu bildirmiĢ ve 

Hamdi PaĢa‟nın yerine Eğirdir‟den yeni bir namzet belirlenmesini istemiĢti. 
592

  

Aslında Süleyman Sami‟nin verdiği bilgilere göre Hamdi PaĢa‟nın 

mebusluğunun kabul edilmemesinin asıl sebebi Cemal PaĢa‟nın amcasının adaylığını 

uygun bulmamasıydı. Bu durumdan Temsil Heyeti de haberdar olmuĢtu ve Mustafa 

Kemal PaĢa 12. Kolordu Komutanlığından Isparta‟dan Hamdi PaĢa yerine Heyet-i 

Temsiliye fikirlerine daha uygun bir kiĢinin aday olarak gösterilmesini istemiĢti.  Bunun 

üzerine Hamdi PaĢa yerine müftü ġakir efendinin kardeĢi Seyfullah Efendi aday 

gösterilmiĢ ve mebus olarak seçilmiĢti.
593

 

Seçim sonuçları 9 Aralık 1919 tarihinde gazeteler de “Müntehib-i Saniler ile 

Hasbihal‖, “İstanbul Müntehib-i Sanileri Mebus İntihabında ne düşünüyorlar‖ 

baĢlıkları ile halka duyrulmuĢtu.
594

 Aynı Ģekilde Konya Valisi Suphi Bey‟in 20 Aralıkta  

Dâhiliye Nezaretine çektiği telgrafta: ―Fi 20 kânunıevvel sene 35 Isparta livâsı meb‘ûs 

intihâbı icrâ ve ikmâl edilerek yetmiş dört reye karşı yetmiş iki rey ile Harbiye Nâzırı 

Cemâl Paşa ve kırk yedi rey ile de Konya polis müdürü Şâkirzâde Seyfullah Efendi‘nin 

meb‘ûs intihâb edildikleri Isparta mutasarrıflığından bildirilmişdir‖ denilerek seçim 

sonuçları teyit edilmiĢti. 595 

Ġbrahim Demiralay‟da 10 Aralık 1919 tarihinde Sivas‟a çektiği telgrafta 

―Mebusan iltihabı hitam bulmuştur. Isparta namına Cemal Paşa ve Konya polis 

müdürü Seyfullah Efendi intihab olunmuştur
596

 diyerek Isparta Sancağında seçimlerin 

bittiğini bildirmiĢti. Telgrafın devamında ise mebusların Ġstanbul‟a geçmeden önce 

Ankara‟da katılacağı toplantı hakkında ki endiĢelerini anlatmıĢtı. 

Sancakta seçim sürecinin tamamlanmasıyla birlikte 11 Aralık 1919 da Konya 

Valisi Suphi Bey Dâhiliye Nezaretine çektiği telgraf ile seçilen mebusların isimlerini 

bildirdi.
597

 Aynı tarihte Sivas‟a gelen bir telgrafta Seyfullah Efendinin Ġleri gazetesinde 

(27 Kasım 1919 tarihinde) Milli Mücadele fikir ve gayesine zarar veren bir yazı kaleme 
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aldığının tespit edildiği bildirilmiĢti.
598

 Dahası mazbataların hazırlanmaya baĢladığı 

günlerde Konya Vilayetinden Seyfullah Efendi‟nin de aralarında bulunduğu 3 mebus 

hakkında mebusluğa uygun olmadıklarına dair iddialar ortaya atılmıĢtı. 14 Aralık 1919 

tarihinde 12. Kolordu Kumandanlığına bu üç mebusun Meclis-i Mebusana seçilmemesi 

gerektiği bildirilmiĢti. Ancak haklarındaki iddianameler incelendikten sonra Seyfullah 

Efendi ile diğer mebusların seçilmesine engel bir durum olmadığı görülmüĢtü. Bu 

iddianamelere göre mebuslara itham edilen suçlar Ģöyleydi: 

―Isparta meb‘ûsu Seyfullah Bey‘in sıfat-ı hâkimiyetle gayr-ı kâbil-i te‘lif harekâtı hakkında 

İleri Gazetesi‘nin 27 Teşrinisâni 1335 nüshasında bazı neşriyat görülmüştür. Burdur meb‘ûsu 

Hüseyin Bey‘in Kanun-i cezanın 121‘nci maddesine binâen altı mâh tevkifine dair Denizli 

Mahkemesince 11 Şubat 1331 tarihinde verilmiş hükm-i ibtidâi İstinâfen tasdik olunmuştur. 

Antalya meb‘ûsu Yusuf Talat Efendinin makâm-ı iftâyanâ lâyık mahvâlinden dört defa 

müftülükten azl edildiği mevsûku‘l-kelâm bazı zevât ifâdesidir. Her halde azimkâr guruba 

muktezi evsâfta olmadıkları ma‘rûzdur.‖
599

 

Aslında Seyfullah Efendi hakkında birkaç yerden Ģikâyet vardı. Bunlardan 

biriside Ġbrahim Demiralay tarafından 21 Aralıkta Sivas‟a bir telgrafla bildirilmiĢti. 

Demiralay telgrafında Seyfullah Efendi‟nin Milli Mücadelenin amaç ve fikirlerine ters 

zihniyette birisi olduğunu belirtmiĢtir. Ġbrahim Demiralay telgrafının devamında 

Seyfullah Efendi‟nin Ankara yerine EskiĢehir‟e gitmek istediğini çünkü Ġstanbul 

Hükümeti‟nden hala medet umduğunu belirtmiĢti.600 

Tüm bu eleĢtirilere rağmen Seyfullah Efendi Son Osmanlı Meclisi Mebusana 

Isparta Mebusu olarak seçilmeyi baĢarmıĢtı.
601

 Daha sonra Seyfullah Efendi‟nin 

mebusluğu Temsil Heyeti tarafından da kabul edilmiĢ ve Refet Bey tarafından Sivas‟a 
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gönderilen bir telgrafla Seyfullah Efendi‟nin 29 Aralık 1919 itibarı ile Heyet-i 

Temsiliye üyeliğine baĢladığı bildirilmiĢti.602
  

Mebuslar belli olmuĢ ve Konya Valisi Suphi Bey 29 Aralık 1919 tarihinde 

Dâhiliye Nezaretine çektiği telgraf ile Isparta sancağından seçilen mebusların 

mazbatalarını posta ile gönderdiğini bildirmiĢti.
603

  

2.5.1. Meclis-i Mebusan ve Isparta Mebusları 

Seçilen Mebusların mazbatalarının Ġstanbul‟a gönderilmesinden sonra Meclis-i 

Mebusan 12 Ocak 1920 tarihinde ilk oturumunu yapmıĢ ve mebuslar yeminlerini ederek 

4. Dönem Meclis-i Mebusanda göreve baĢlamıĢtı. Meclisin ilk oturumunda Isparta 

mebuslarının ikisi de hazır bulunmuĢtu. Mebuslar yemin ettikten sonra Ģube atamaları 

yapılmıĢ ve Seyfullah Bey 1. ġubeye, Cemal PaĢa 3. ġubeye seçilmiĢti.
604

  

26 Ocak 1920 tarihli üçüncü oturumda mazbataları onaylanan Isparta Mebusları 

toplamda 24 oturumdan oluĢan meclis görüĢmelerinde genelde hazır bulunmuĢlardır. 

Nitekim bu oturumlarda oylamalar dıĢında pek aktif oldukları görülmemektedir. 

Seyfullah Efendi bu oylamalarda bazen kısa sözler almıĢtır. 23 ġubat 1920 tarihli on 

üçüncü oturumda adliye memurlarına dağıtılan iki yüz bin liranın akıbetini soran bir 

takrir sunmuĢtur.
605

 Bu takriri 26 ġubat 1920 tarihinde Dâhiliye Nezaretine 

gönderilmiĢtir.
606

 Bununla birlikte Askerlik mesleğinde ömrünü geçirmiĢ olan Cemal 

PaĢa‟nın ise oturumlarda oylamalara katılmanın dıĢında pek aktif olmadığı 

görülmektedir. 
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2.5.2. Son Osmanlı Mebusan Meclis-i Isparta Mebusları Biyografileri 

2.5.2.1. Mehmet Cemal PaĢa (Mersinli): 

1872 yılında Mersin‟de doğan Cemal PaĢa aslen Ispartalıdır. Ġttihatçı Cemal 

PaĢa‟dan ayırmak için Küçük Cemal olarak anılmıĢtır. 25 Ocak 1898 tarihinde Kurmay 

YüzbaĢı olarak Erkânı Harbiye Mektebinden mezun olmuĢtur. 15 Mart 1900‟de Kıdemli 

YüzbaĢı olarak Trakya‟daki Demiryolları ve Ġstasyonların teftiĢine memur tayin 

edilmiĢtir. Ardından 3 Ağustos 1903‟te BinbaĢılığa terfi etmiĢtir.
607

 26 Eylül 1903‟te 

Yarbay olarak dördüncü orduya atandıktan sonra Dersim Ayaklanmasındaki üstün 

baĢarısından dolayı 17 Mart 1908‟de Albaylığa terfi ettirilmiĢtir.
608

 

1913 yılında 42. Fırka Kumandanlığına getirilen Cemal PaĢa 30 Mart 19142te 

sekizinci Kolordu Komutanlığına getirilmiĢtir. Görüldüğü üzere ömrü askerlikle geçen 

Cemal PaĢa 17 Ocak 1918‟de 4 üncü Ordu Komutanlığını devralmıĢtır.
609

 Balkan 

savaĢları ve I. Dünya Harbinden sonra 1919 yılında 2. Ordu MüfettiĢi olarak Konya‟da 

görevlendirilen Cemal PaĢa bu süreçte Mustafa Kemal PaĢa ile sıkça görüĢme imkânı 

bulmuĢtur. Yaptığı görüĢmelerde kendisiyle hemfikir olduğunu belirterek Milli 

Mücadele tarafında yer aldığını bildirmiĢtir.
610

 

Ġstanbul Hükümeti ile Mustafa Kemal PaĢa arasında yapılan Amasya 

görüĢmelerine Mustafa Kemal PaĢa, Cemal PaĢa‟yı da davet etmiĢtir. Ancak Cemal 

PaĢa uzaklık nedeniyle gidememiĢtir. Bu görüĢmelerden sonra Kuvâ-yı Milliye 

askerlerine her türlü yardımı yapan Cemal PaĢa‟nın bu faaliyetleri Ġtilaf Devletlerinin de 

gözünden kaçmamıĢ ve Ġtilaf Devletleri Ġstanbul Hükümeti‟ne Dâhiliye Nazırı Cemal 

PaĢa‟nın görevden alınması için baskı yapmıĢtır. Özellikle Ġngiliz General Milne bu 

konu hakkında oldukça ısrarcıdır. Bunun üzerine Harbiye Nezareti Mustafa Kemal PaĢa 

ve Cemal PaĢaları görevden alarak 2-3 Temmuz 1919 tarihinde derhal Ġstanbul‟a 

dönmelerini istemiĢtir. Mustafa Kemal PaĢa o tarihlerde Sivas‟ta, Cemal PaĢa‟da 

Konya‟dadır. Ancak Cemal PaĢa Ġstanbul‟un bu kararından habersizdir ve Ġstanbul‟a 
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döndükten sonra tekrar Konya‟ya gönderilmemiĢtir. Ali Rıza PaĢa Kabinesinin 

kurulmasından sonra Harbiye Nazırı olarak göreve baĢlamıĢ ve Temsil Heyetinin bir 

üyesi olarak çalıĢmıĢtır.
 611

 

Cemal PaĢa Son Osmanlı Meclis-i Mebusan Seçimlerinde 3 Aralık 1919‟da 

yapılan seçimde Isparta‟dan mebus seçilmiĢtir. 20 Ocak 1920 tarihinde Ġtilaf Devletleri 

temsilcilerinin Cevat PaĢa ile kendisinin görevden alınmasını istemesi üzerine, ertesi 

gün Harbiye Nazırlığı görevinden çekilmiĢtir. 15 Mart 1920‟de Ġngilizler tarafından 

tutuklanarak 18 Mart‟ta Malta adasına sürgün edilmiĢtir.
612

 

25 Aralık 1921 tarihinde içerisinde Cemal PaĢa‟nın da bulunduğu Türk 

Milliyetçileri Malta‟dan Anadolu‟ya gelmiĢtir. 29 Aralık 1921‟de Ankara‟ya gelen 

Cemal PaĢa, TBMM Genel Kuruluna Isparta mebusu olarak takdim edilmiĢtir. Ġkinci 

TBMM döneminde muhalefet gruba dâhil olduğu için Ġzmir suikastında yargılanan 

Cemal PaĢa, 1926-1930 yılları arasında meclise katılmamıĢ ve Mustafa Kemal PaĢa‟nın 

ölümünden sonra 1939 yılında Ġçel‟den (Mersin) mebus seçilmiĢtir. 1941 Yılında vefat 

eden Cemal PaĢa Ankara‟da defnedilmiĢtir.
613

 

2.5.2.2. ġakirzade Seyfullah Efendi: 

ġakirzade Seyfullah Efendi 1874‟te Isparta‟da dünyaya gelmiĢtir. Konya‟da 

polis müdürlüğü yaparken Son Osmanlı meclis-i Mebusan Seçimlerinde adaylığını 

koymuĢ ve 47 oy alarak Isparta‟dan mebus seçilmiĢtir.
614

 Ġstanbul‟un iĢgalinden sonra 

Ankara‟da toplanan TBMM‟ye katılmamıĢtır.
615

 

2.6. AYDIN VĠLAYETĠNDE 1919 SEÇĠM SÜRECĠ 

Osmanlı Devletinde 1867‟de yapılan idari düzenlemelerden sonra Aydın 

Vilayetinin idari yapısında birçok değiĢiklik olmuĢtur. Bu yeni düzenlemeden sonra 

Aydın, merkezi Ġzmir olmak üzere Aydın, Denizli. Saruhan ve MenteĢe Sancaklarından 
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oluĢan bir vilayet Ģeklini almıĢtır. 1884 yılına ait vilayet salnamelerine bakıldığında 

vilayetin sancak sayısında bir değiĢiklik olmadığı ve aynı idari yapısını koruduğu 

görülmektedir.  Vilayette asıl idari değiĢiklik II. MeĢrutiyet„ten sonra olmuĢ ve MenteĢe 

Sancağı Aydın Vilayetinden ayrılarak bağımsız mutasarrıflık halini almıĢtır. Aynı 

Ģekilde 1918 yılında da Aydın Vilayeti salnamelerinde MenteĢe sancağının vilayet 

sınırlarında yer almadığını görüyoruz.  Bu tarihten itibaren artık müstakil bir 

mutasarrıflık konumundadır. Vilayetin bu idari yapısı Cumhuriyet dönemine kadar 

değiĢmemiĢtir. Bu idari taksimata göre Aydın Vilayeti 1919 senesinde Aydın, Denizli. 

Saruhan ve Ġzmir Sancaklarından oluĢmaktadır. MenteĢe sancağı ise bu dönemde 

müstakil mutasarrıflık konumundadır.
616

 Nitekim arĢiv kayıtlarında ve resmi 

yazıĢmalarda MenteĢe Mutasarrıflığı‟da Aydın Vilayeti sınırlarında kabul edildiği için 

bizde konu bütünlüğünün bozulmaması adına 1919 seçimlerinde vilayet sınırlarında ele 

aldık. 

Daha önce iĢgalleri anlattığımız bölümde belirttiğimiz üzere, Aydın Vilayetinde 

sadece Ġzmir, Aydın Sancakları ve MenteĢe Mutasarrıflığı Ġtalyanlar tarafından iĢgal 

edilmiĢti. Bu sebepten dolayı 1919 seçimleri Ġzmir ve Aydın Sancakları ile MenteĢe 

Mutasarrıflığında daha rahat yapılabilmiĢti.  

Osmanlı Devleti‟nde yapılan son nüfus sayımına göre Aydın Vilayetinin 

MenteĢe Mutasarrıflığı hariç, 1914 yılı nüfusu 1.608.742‟dir.617 MenteĢe 

Mutasarrıflığının nüfusu ise 210.874‟dür.618 Dâhiliye Nezaretinin 1919 seçimlerinde son 

seçimlerdeki mebus sayısının esas alınmasını bildirmesiyle Aydın Vilayeti ve MenteĢe 

Mutasarrıflığında toplam 12 mebus seçilmesine karar verilmiĢtir. Bu nüfus bilgilerine 

göre 1914 seçimlerinde Aydın Vilayetinde Aydın‟dan üç, Denizli‟den iki, Ġzmir‟den 

altı, Saruhan‟dan dört MenteĢe‟den ise iki mebus seçilmiĢtir.619 Bu yüzden 1919 

seçimlerinde Aydın Vilayeti ve MenteĢe Mutasarrıflığından toplam on iki mebus 

seçilmesi kararı alınmıĢtır.  
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2.6.1. Ġzmir Merkez Sancağında 1919 Seçimlerinin BaĢlaması 

1918 yılında merkez kazası Ġzmir ile birlikte Bergama, Foçateyn (Foça), 

Menemen, Karaburun, Urla, Sivrihisar, KuĢadası, Nif, Tire, ÖdemiĢ ve Bayındır olmak 

üzere toplam 13 kazasıyla Ġzmir, Osmanlı Devleti‟nin en zengin vilayeti olan Aydın‟ın 

merkez sancağı konumundadır.620 1908 yılında nüfusu 627.850 olan sancağın 1919 yılına 

kadar nüfusunda pek fazla değiĢiklik olmadığı görülmekle birlikte621 1914 yılında yapılan 

son nüfus sayımına göre Ġzmir‟in nüfusu 640.803‟dür.622 1914 seçimlerinde bu nüfus 

esas alınarak meclise sancaktan altı mebus seçilmiĢtir. Dâhiliye Nezaretinin aldığı karar 

gereği 1914 seçimlerinde de Ġzmir Sancağından altı mebus seçilmesi kararı alındığı için 

1919 seçimlerinde de altı mebusta karar kılınmıĢtır.623  

Mevcut Ģartlar altında 1919 seçimleri ülke genelinde olabildiğince tarafsız 

yapılmıĢtır denilebilir.
624

 Ancak Aydın ve çevresi o günlerde iĢgal altında olduğu için 

yapılacak seçimler için hem Temsil Heyeti hem de Ġstanbul Hükümeti oldukça 

endiĢelidir. Zira Aydın Valisi Ahmet Ġzzet Bey
625

 nezaretten gelen seçim emrini bile 

sancak ve kazalara bildirmemiĢtir. Ancak valinin seçim kararını vilayet merkezi ve 

sancaklara bildirmemesinin sebebi sadece bölgede yaĢanan iĢgal süreci değildir. Aslında 

valinin tek amacı Ġstanbul Hükümeti‟nin güttüğü Milli Mücadele karĢıtı politikaya 

destek vermektir.
626

 Zira onlara göre Mustafa Kemal PaĢa ve Kuvâ-yı Milliye hareketi, 

Damat Ferit PaĢa kabinesi ve Ġngilizler „in siyasi amaçlarına ulaĢmalarında önemli bir 

engel teĢkil etmektedir.
627

 Bu yüzden bu engeli yıkmak için kimini Ġttihatçılıkla kimini 

de BolĢeviklik ile suçlayarak bertaraf etmeye çalıĢmaktadırlar.
628

 Ancak daha önce de 

belirttiğimiz gibi Temsil Heyeti tüm bunların farkındadır ve bu konuda tedbiri elden 
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bırakmamıĢtır. Nitekim kazanmasını istediği isimler için seçimlerin baĢlamasından çok 

daha önce çalıĢmalara baĢlamıĢtır.
629

 

Aydın Valisi Ahmet Ġzzet Bey seçim sürecinde Ġstanbul Hükümeti‟nin istekleri 

doğrultusunda hareket ederek Milli Mücadele karĢıtı bir politika takip etmiĢtir. Elbetteki 

bu propaganda Aydın ve çevresinde de etkili olmuĢ ve halktan bir grup Milli Hareket‟e 

karĢı ayaklanmıĢtır. Bu durum Ġtilaf Devletleri‟nin iĢine yaramıĢtır. Zira Ġtilaf 

Devletlerinin buradaki amacı Meclis-i Mebusanın tekrar açılmasını engellemektir. 

Bunun için de bölgede iç huzuru bozarak halkı seçim hazırlıklarından uzak tutmaya 

çalıĢmıĢlardır.
630

 

Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti ise iĢgal edilen bölgelerde de bir an önce 

seçimlerin yapılması ve meclisin açılması için uğraĢmıĢtır. Bu yüzden Temsil Heyeti 

hükümetin seçim kararı öncesinde 24 Eylül 1919 tarihinde vilayet ve sancak 

merkezlerine seçimlerin biran evvel yapılması gerektiğini bildiren ve bu konunun 

önemini anlatan bir genelge yollamıĢtı. Bu genelge de seçim bölgelerinde yapılması 

gerekenler bildirilmiĢ ve ayrıca bu bölgelerde seçim hazırlıklarının ne derece ilerlediği 

sorulmuĢtu.631 

Bu genelge Aydın Vilayet merkezine yani Ġzmir‟e de gönderilmiĢti. Ancak 

aradan geçen süre zarfında Aydın Valiliği Temsil Heyetinin bu telgrafına herhangi bir 

cevap vermemiĢti. Bunun üzerine Temsil Heyeti tarafından Aydın Valiliğine 5 Ekim 

1919 tarihinde bir telgraf daha gönderildi. Telgrafta 24 Eylül‟de kendilerine bir genelge 

gönderildiği halde Aydın‟dan bu konu ile alakalı Sivas‟a neden bir malumat verilmediği 

soruluyordu.
632

 Ancak bu telgrafa da Aydın‟dan bir cevap verilmemiĢti. Aslında bu 

genelge Aydın Vilayetine ulaĢmamıĢtı.  Zira daha önce Aydın Vilayetinde Ġtalyan 

iĢgallerini anlattığımız bölümde belirttiğimiz üzere Sivas Kongresi‟nden sonra alınan 

kararların Aydın Vilayeti‟ne bildirilmesi sırasında telgraf hatlarında bir sorun yaĢanmıĢ 

ve telgraflar bölgeye bir aylık gecikme ile ulaĢabilmiĢti. Aydın‟da bulunan 57. Tümen 

Komutanı Mehmet ġefik Aker de Sivas Kongresinde alınan kararların Afyon‟da 

bulunan 23. Tümene bildirildiğini, ancak kendilerine bu kararlar ile alakalı hiçbir 

telgrafın gelmediğini belirtmiĢti. Telgraf hatlarında yaĢanan bu sorunu 23. Tümen 
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Komutanı Yarbay Ömer Lütfi Bey‟in Denizli Mevki Komutanı‟na gönderdiğini 

zannettiği telgrafların kendisine gelmesiyle öğrendiğini açıklamıĢtı. 10 Ekim 1919 

itibari ile Aydın Vilayet merkezine bu telgrafların ulaĢmaya baĢladığını belirtmiĢ ve 

durumu Mustafa Kemal PaĢa‟ya bizzat çektiği telgraflarla bildirmiĢti.633 

Telgraf merkezlerinde yaĢanan bu gecikme anlaĢıldıktan sonra Temsil Heyeti 

tarafından yayınlanan seçim kararnamesi Aydın Vilayetine de ulaĢmıĢ ve gerekli seçim 

çalıĢmaları baĢlamıĢtı. Ancak diğer bölgelere nazaran seçimlerin yapılma Ģeklinde bazı 

farklılıklar söz konusu olacaktı. Zira Ġzmir‟in yoğun bir Ģekilde hem Yunanistan hem de 

Ġtalya tarafından iĢgali bu bölgede seçim çalıĢmalarını önemli oranda sekteye 

uğratmıĢtı. Bununla birlikte Vali Ahmet Ġzzet Bey‟de Yunanlılarla iĢbirliği yaparcasına 

seçimlerin yapılmasına engel olmak için elinden geleni yapıyordu.
 
Yine de halkın 

özgürce seçme hakkı göz önünde bulundurulmuĢ seçimlere herkesin katılmasına dikkat 

edilmiĢtir. Hariciye Nazırı Mustafa ReĢit PaĢa tarafından Rumlarında seçimlere katıldığı 

belirtilmiĢtir. Her ne kadar basında çıkan haberler bu kuralların Ġzmir sancağında geçerli 

olmadığını söylese de Rumlar Ġzmir‟de seçimlere katılmıĢtı.634 Hatta Dâhiliye 

Nezaretinden Aydın Vilayeti‟ne çekilen bir telgrafta Ġzmir‟de yapılan seçimlerde 

Yunanlıların nasıl bir tavır sergileyeceğinin bilindiği ve Rumların da seçimlere 

katılacağının tahmin edildiği belirtilmiĢti. Bu yüzden de eğer Rumlar seçimlere katılırsa 

Rumların seçimi kazanmak için Ġzmir halkını tehdit edebileceğinden endiĢe ettikleri 

bildiriliyordu. Eğer Rumlar çoğunluğu sağlar ve seçimi kazanırsa da bunun vahim 

sonuçları olacağı, bu nedenle de Aydın vilayeti‟nin derhal tedbir alması istenmiĢti.635 

Aydın Valisi ve Yunanlıların tüm engellemelerine rağmen Mustafa Kemal PaĢa 

Temsil Heyeti namına 10 Ekim 1919 tarihinde Ġzmir Sancağına bir telgraf göndererek 

seçimler konusunda gerekli çalıĢmanın yapılması ve her türlü tedbirin elden 

bırakılmaması konusunda seçim merkezine tekrar uyarıda bulundu. Ayrıca seçimlerde 

yeni hükümetin kurulması ile değiĢen yeni kararname ellerine geçinceye kadar dikkatli 

davranmalarını bu süreç içerisinde de adaylığını koyan isimlerin derhal Sivas‟a 

bildirilmesini istedi.
636
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Nitekim aynı günlerde Ġzmir Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nden Mustafa Kemal 

PaĢa‟ya gönderilen bir raporda Ġzmir hakkında iki mühim bilgi ulaĢtırılmıĢtı. Bunlardan 

birincisi Ġzmir‟de milli teĢkilatlanmanın tesisi konusu, ikincisi ise Ġzmir‟de seçim 

hazırlıklarının pek iyi gitmediği ve sonuçlanmasının da mümkün görünmediğiydi. 

Raporda ayrıca Vali Ahmet Ġzzet Bey‟in sürekli Ġstanbul‟dan para istediği ve bu parayı 

kullanarak Milli Mücadele karĢıtı faaliyetlerde bulunduğu bildirilmiĢti.
637

 Aslında 

gazetelerde çıkan haberlerde bu bilgiyi doğruluyordu.
638

 

Sabah gazetesi de “İzmir İntihabatı” baĢlığı ile yaptığı haberle Ġzmir‟de 

seçimlerin iptal edildiğini halka Ģu Ģekilde duyurmuĢtu: 

"İzmir‘de intihabatın icrası nasıl men olundu – Yunan kuvve-i İşgaliyye Kumandanının bir 

muhtırası – valinin teceldane cevabı – ikinci bir muhtıra daha hiç şüphe yoktur ki bugünün en 

mühim meselesi, İzmir‘de intihabat-ı teşriyenin icrasının Yunan Kuvve-i İşgaliyyesi 

Kumandanlığınca men edilmiştir. Zira bidayette İzmir‘de intihabat icrasına müsaade edilmiş 

iken ortada hiçbir sebep yok iken, men edilmesi doğrusu inanılmaz bir haldir… Ahali-i 

İslamiyyesi, haklarının ihkakını hükümetin ve Millet-i Osmaniyyenin azim ve kiyasetinden 

bekliyorlar ve İzmir‘in mümessilleri olmaksızın Türk Meclis-i Mebusan‘ının kesad edileceğini 

ümit ediyorlar. Böyle bir mukavemet karşısında kalan vali İzzet Bey, derhal meseleyi Hükümet-

i Merkeziyeye arz eylemiş ve talimat talep eylemiştir. Hükümet-i Merkeziyyemizin, Yunan 

Kuvve-i İşgaliyyesi Kumandanının bu haksız muamelesini düvel-i itilafiyenin nazar-ı dikkat ve 

insafına kemal-i ehemmiyetle arz edeceğini ve ortada bulunan havalide yapılmak istenilen bu 

hodserane muamelenin tamirini azim ve metanetle talep eyleyeceğini şüphesiz addederiz. Zira 

Yunanlıların bu muamelede bulunmakla istihdaf ettikleri maksut ve gaye pek sarihtir.‖
639

 

Haberden anlaĢılacağı üzere Yunanlılar Ġzmir seçimlerini iptal ettirerek Meclis-i 

Mebusan‟ın açılmasına engel olmak için ellerinden geleni yapıyordu.  

11 Ekim 1919 tarihinde ise Mustafa Kemal PaĢa Ali Fuat Bey‟e bir telgraf 

çekerek Ġzmir‟den adaylığını koyacak olan kiĢilerin Milli Mücadele esaslarına uygun 

kiĢiler olmasına dikkat edilmesini ayrıca Ġzmir‟le irtibatı kolaylaĢtıracak noktaların da 

bir an önce belirlenmesini talep etti.640 

Öte yandan Temsil Heyeti seçimlerin yapılması için çalıĢırken bölge halkı da 

üzerine düĢen görevi yerine getirerek bir yandan iĢgallere karĢı koymaya çalıĢıyor bir 

yandan da seçimleri nihayete erdirmek için uğraĢıyordu. Ancak daha önce de 

belirttiğimiz gibi seçimlerin baĢladığı dönemde Ġtalyan iĢgali altında bulunan Ġzmir aynı 
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zamanda Yunanlılar tarafından da iĢgal edildiği için burada seçimlerin yapılması çok 

daha zor olmuĢtu.
641

  

Dâhiliye Nezareti 16 Ekim‟de vilayet ve sancak merkezlerine gönderdiği yazı ile 

seçimlerde dikkat edilmesi gereken hususları bildirmiĢ642 Aydın Vilayetinden de 

Ġzmir‟deki seçimler hakkında bilgi istemiĢti. Valilik ise Kuvâ-yı Milliye‟nin bölgedeki 

faaliyetleri nedeniyle Yunan kuvvetlerinin asayiĢi koruma gerekçesiyle seçimlere izin 

vermediğini bildirmiĢti. Ayrıca Yunanlılar seçimlerin yapılmamasının müsebbibi olarak 

Kuvâ-yı Milliye‟yi suçlamıĢtı. Bu arada Yunan yüksek komiseri Ġstiryadis de Aydın 

Vilayetine verdiği nota ile her ne sebeple olursa olsun toplantı yapmayı genel asayiĢin 

korunması için yasaklamıĢtı. Yunan generali Nider tarafından da bu karar 

desteklenmiĢti. Nider, ayrıca mebusluğa adaylığını koyanların da açıkça ya da kapalı 

Ģekilde binalarda toplanarak halka hitap etmesinden çekinildiğini, bu sebeplerden dolayı 

seçimlerin yapılmasına izin verilmeyeceğini, Yunanlıların iĢgal ettikleri yerlerde sayiĢ 

sağladıktan sonra uygun bir zamanda seçimlerin yapılabileceğini bildirmiĢti. General 

Nider‟in bu yasaklamalarına rağmen iĢgal altındaki bu bölgelerde Osmanlı Meclis-i 

Mebusan seçim hazırlıkları devam etmiĢ ve vilayetten Dâhiliye Nezaretine gönderilen 

yazıda bu notanın dikkate alınmayarak seçimlerin yapılmasına devam edileceği, ancak 

hükümetin de kendilerine destek vermesi gerektiği ifade edilmiĢti.
643

 

Aydın vilayetinden çekilen bu telgrafa karĢılık Cemal PaĢa, yapılacak 

seçimlerde mütareke sınırlarının esas olarak alınması gerektiğini düĢünüyordu. Ali Rıza 

PaĢa ise Cemal PaĢanın tam tersine iĢgal bölgelerinde de seçimlerin yapılabilmesi için 

her türlü giriĢimde bulunuyordu. Ali Rıza PaĢanın bu çabaları Hariciye Vekâletinden de 

destek bulmuĢ ve vekâletten yapılan açıklamada gerek harp gerekse mütareke adına 

alınan kararlar sonrasında iĢgal altında olan topraklar hala Osmanlı Devletine sınırları 

dâhilinde olduğu için ve bu topraklarda hala Osmanlı Devleti‟nin valileri görev 

yaptığından bu bölgelerde seçimlerin yapılmasına engel olmadığı belirtilmiĢti. 1870 

yılında Fransızların da aynı durumu yaĢandığına dikkat çekilerek seçimlere meĢruiyet 

kazandırmaya çalıĢılmıĢtı.
644
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Hükümetinde seçimlere destek vermesiyle birlikte Ġzmir Sancağında 1919 seçim 

süreci 18 Ekim 1919‟da baĢlamıĢtı. Sancakta ilk olarak Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası 

adayları belli olmuĢtu. Köylü gazetesinin verdiği habere göre Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası 

Merkezi Umumiyesi tarafından eĢraftan Tevfik PaĢa, eski adliye nazırı Ġsmail Sadık 

Bey, Doktor MünkeĢelizade Hüsnü Halil Beyzade Nuri, Tokadizade ġekib, ÖdemiĢten 

Hacı Mümtaz Beyler Ġzmir sancağından aday olarak gösterilmiĢti. Ancak Hürriyet ve 

Ġtilaf Fırkasının Ġzmir Ģubesi bu isimlerin adaylığını kabul etmemiĢ ve yeni isimler 

belirlemiĢti. Buna göre Hacı Ali PaĢazade, Refik Merham Sadık, Halil Beyzade Nuri ve 

Hafız Ġsmail Bey‟ler Hürriyet ve Ġtilaf Fırkasının yeni Ġzmir adayları idi.645  23 Ekim 

1919 tarihinde Ġzmir‟de Çiftçiler Fırkasının adayları da belli olmuĢtu. Buna göre eski 

belediye reisi Tevfik PaĢa ve Ġbrahim Bey, Dava vekili Bekir Behlül Bey, Bergama 

eĢrafından Darülhükümet azasından müderris Cevdet Efendi, Çiftçiler Fırkası adına 

Ġzmir sancağından aday gösterilen isimlerdi. 646 

Ġzmir‟de adaylar çıkmaya devam ederken sancakta gayrimüslimler de seçimlere 

katılmaya baĢlamıĢtı. Bu konuda Ġzmir Müdafa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyetinin 

Umumi Kâtibi Cami Bey Ekim ayının sonlarına doğru bir gazeteye verdiği röportajda, 

Ġzmir‟de Rumların seçimlere katılmayacağını ancak Balıkesir‟de katıldığını beyan 

etmiĢti.
647

 Cami Bey, röportajında gayrimüslimlerin seçimlere katılmayacağını 

söylemiĢse de Ġzmir‟de Müslümanların yanında gayrimüslimlerde seçimlere katılmıĢtı. 

Bununla birlikte Avram Galanti Efendi de Yenigün Gazetesi muhabirine verdiği 

röportajda, Musevi cemaatinin seçimlere iĢtirak etmemesi için hiçbir sebep olmadığını 

ve her Türk gibi Musevilerin de 1919 seçimlerinde oyunu kullanacağını belirttiği gibi 

Ġzmir sancağından adaylığını da açıklamıĢtı. Avram Galanti aynı zamanda Ġstanbul‟dan 

da aday gösterilmiĢti. Bununla birlikte Ġzmir sancağının adaylığını koyan bir diğer 

gayrimüslim de MiĢon Ventura Efendi idi.
648

  

Basında bu haberler yer alırken Ekim ayının sonuna gelinmiĢ ancak hala sancak 

genelinde adaylığını koyanların sayısı ve kimler olduğu tam olarak kesinleĢmemiĢti. 

Bununla birlikte 1 Kasım‟da Ġzmir‟de iki yeni aday belli olmuĢtu. Eski Adliye Nazırı 
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Ġsmail Sıtkı Bey ile Hafız Ġsmail Efendi Ġzmir‟den adaylığını açıklamıĢtı.
649

 Kasım 

ayına girilmesiyle birlikte Ġzmir Sancağında Temsil Heyetinin adayları da belli olmaya 

baĢlamıĢtı. Bunlar arasında oldukça önemli isimler yer alıyordu. Milli Mücadelenin en 

önemli isimlerinden biri olan Refet Bele bu süreçte Ġzmir‟de hem kendi adaylığı için 

çalıĢmıĢ hem de seçimlerin yapılabilmesi için Temsil Heyeti adına faaliyetlerde 

bulunmuĢtu.
650

 

Görüldüğü üzere her ne kadar Yunanistan Yüksek Komiserliği tarafından 

seçimlerin yapılması yasaklanmıĢ olsa da bir taraftan halk seçimlere katılırken bir 

taraftan da adaylar çıkmaya devam ediyordu. Adayların kesinleĢmesiyle birlikte isimler 

de halka ilan edilmeye baĢlanmıĢtı. Nitekim Sabah gazetesi 6 Kasım 1919 tarihinde 

“İzmir  Mebus Namzedleri‖ baĢlığıyla verdiği haberde; Eski Aydın valisi Nurettin Bey, 

Mahmut,  Muhtar PaĢa, Cambridge Darülfünunu medreselerinden Ali Rıza Bey, ġura-yı 

Devlet Tanzimat Dairesi Reisi Sadettin Bey, Ġzmir defterdarı ve eski Trabzon valisi 

Kadri Bey, eski Selanik ve sabık Ġstanbul valisi Hüseyin Kazım Beylerin adaylıklarını 

halka duyurmuĢtu.
651

  

Görüldüğü üzere kasım ayı baĢlarında Ġzmir adayları büyük oranda belli 

olmuĢtu. Ancak General Nider, seçimlere müdahale ederek seçimlerin bir an önce 

durdurulmasını aksi takdirde bu duruma fiilen müdahale edeceğini yeniden 

bildirmiĢti.652 Nitekim 6 Kasım 1919 tarihinde Yunanlılar Ġzmir seçimlerine müdahale 

etmiĢti. Bunun üzerine Mustafa Kemal PaĢa, Hariciye Nezareti‟ne Foça, Urla ve 

Karaburun intihabatına Yunan kumandanlarının muhalefet ederek seçimleri 

engellemeye çalıĢtıklarını çektiği bir Ģifre ile bildirmiĢti. Telgrafında ayrıca Foça‟da 

câmilerin iç kapılarına varıncaya kadar Yunan komitelerinin konulduğunu bu yüzden 

hükümetçe bu duruma müdahale edilerek bir çözüm bululunmasını istemiĢti.653  

General Nider‟in tehditleri ve Yunan komitelerinin seçimleri engellemesi 

üzerine vali Ahmet Ġzzet Bey de seçimlerin bir an önce durdurulmasını istedi. Temsil 

Heyetine göre seçimlerin durdurulmak istenmesinin tek sebebi Yunanistan tarafından 

verilen nota değildi. Vali Ahmet Ġzzet Bey‟in tutumu da bunda etkili olmuĢtu. Buna 
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rağmen Müntehib-i Sani Menemen Sancağında toplanarak Ġzmir adına mebuslarını 

seçmiĢti.654  

21 Müntehib-i Sani katıldığı seçimler sonucunda eski Aydın  Valisi Nurettin 

PaĢa on dokuz oy, eski valilerinden Hüseyin Kazım Bey on dokuz oy, Ġsmail Hakkı Bey 

on dokuz oy, ġura-ı Devlet Reayası Saadettin Bey on sekiz oy, Menemen belediye 

reayası Süleyman Efendi on sekiz oy, Ziya Bey ise on oy alarak Ġzmir Sancağından 

mebus seçilmiĢti.
655

  

Mebuslardan Nurettin PaĢa, Ġzmir ile birlikte Bursa‟dan da seçilmiĢ ancak her iki 

sancağa gönderdiği telgraflarda askerlik mesleğine devam edeceğini bildirmiĢti. Ancak 

bu seçim Yunan kuvvetlerinin müdahalesi yüzünden geçersiz sayılmıĢtı. Aynı Ģekilde 

Seferihisar kazasında yapılan Müntehib-i Sani seçimleri de yarıda kesilmiĢ ve adayları 

belirlemek için belediye dairesine gelen Müntehib-i Saniler Yunan kuvvetleri tarafından 

tutuklanarak evraklarına el konulmuĢtu. On beĢ Müntehib-i Sani tutuklanarak Ġzmir‟e 

götürülmüĢ ve valinin giriĢimleri sonucu serbest kalmıĢtı.656  

Görüldüğü üzere hem Ġstanbul Hükümetinin hem de Mustafa Kemal PaĢa ve 

Temsil Heyetinin tüm uğraĢları sonuçsuz kalmıĢ ve Ġzmir merkez sancağında seçimlerin 

yapılmasına Yunanlılar tarafından izin verilmemiĢti. Yunan hükümetinin 

açıklamalarından sonra seçimlerin Ġzmir‟in KuĢadası ve ÖdemiĢ kazalarında 

yapılmasına karar verildi.
657

  Ġzmir halkı bir araya gelerek KuĢadası kazasını merkez 

sancak olarak belirleyip yeni bir Heyet-i TeftiĢiye oluĢturdu. Buna göre 1919 Ġzmir 

seçimleri burada yapılacaktı. Ancak bu karar Ġzmir Sancağı Heyet-i TeftiĢiyesi 

tarafından uygun bulunmayarak durum Dâhiliye Nezaretine iletildi. Dâhiliye Nazırı 

ġerif PaĢa‟ya iletilen konu ġuray-ı Devlet tarafından incelendikten sonra aleyhte bir 

karar verilmeyerek, seçimlerin yapılması kararlaĢtırıldı. Adaylar yeniden belirlenerek 

seçimler yenilendi. Yenilenen seçimlerde Müntehib-i Sani seçimlerinin ne zaman 

yapıldığı kesin olarak bilinmemektedir. Ancak iptal edilen seçimlere bakıldığı zaman bu 

tarihin Kasım ayının sonlarında olması kuvvetle muhtemeldir. Buna göre Ġzmir 
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seçimleri sadece ÖdemiĢ, KuĢadası kazalarında ve Yaylanbolu ve Kehlas nahiyelerinde 

yapılabilmiĢtir.
 658 

Böylece yapılan seçimlerde Ġzmir sancağından Refet Bele, Yunus Nadi Bey, 

Tahsin Efendi, Ġlhami Bey, Nuri PaĢa ve Mehmet ġükrü Bey olmak üzere altı mebus 

seçilmiĢtir.659 

2.6.1.1. Son Osmanlı Meclis-i Mebusan’ında Ġzmir Mebusları 

12 Ocak 1920 tarihinde Son Osmanlı Meclis-i Mebusanı açılmıĢ ve ilk oturumda 

Ģube atamaları gerçekleĢmiĢti. Buna göre Ġzmir mebuslarından Ġlhami Bey, Mehmet 

ġükrü Bey ve Yunus Nadi Bey birinci Ģubeye, Refet Bele üçüncü Ģubeye, Tahsin ve 

Nuri Bey‟ler ise dördüncü Ģubeye atandı.660 Daha öncede belirttiğimiz gibi 12 Ocak‟ta 

açılan meclise gerek yol Ģartları gerekse bazı bölgelerde seçimlerin tamamlanamamıĢ 

olması nedeniyle tüm mebuslar katılamamıĢtı. Bu yüzden meclis dağılmıĢ ve ancak 10 

gün sonra, 22 Ocak‟ta, ikinci oturumunu yapılabilmiĢti. Ġzmir mebuslarının mazbataları 

ise ancak 26 Ocak‟taki üçüncü oturumda oylanarak kabul edildi. Mazbataların kabulüne 

dair alınan karar Ģöyledir:  

" Efendim, İzmir Mebusluğuna intihap edilen Yunus Nadi, Rafet, İlhami, Şükrü, Tahsin, Nuri 

Beylerin mazbataları Birinci Şubece tetkik edilmiş. Bu babta mazbatalar tanzim olunmuş. 

Bunlardan bir tanesini okutuyorum, diğerleri de aynıdır.  

Daire-i İntihabiyyesi İsmi İzmir Şükrü Bey Nizamname-i Dahilinin 27 nci maddesi mucibince 

liecli tetkik Birinci Şubeye isabet eden mazabıt-ı intihabiyyeden İzmir Mebusu Yunus Nadi 

Beyefendinin mazbata ve cvrak-ı mütenevvia-i intihabiyyesi yine madde-i mezkûre ahkâmına 

tevfikan mezkûr şubede teşekkül eden Encümenimizde mütalaa ve tetkik olundukta, 15 Mayıs 

1335 tarihinden beri İzmir Livasının yalnız Kuşadası Kazasıyle Ödemiş‘in iki nahiyesi 

müstesna olarak tamamen Yunanlılar tarafından işgal edilmiş bulunmasına ve intihabatın 

icrasına mütedair olan İrade-i Seniyye her ne kadar İzmir‘ce de mevki-i tatbike vaz‘ edilmek 

istenilmiş ise de, Menemen Kazasında yapılan intihabı müteakipYunanlılar tarafından her 

türlü hukuk ve salah iyyet harici olarak cebren men edilerek müntehib-i sanilerin kısmen 

hapsedilmiş olmasına ve Hükümet-i mahalliyye tarafından vuku‘ bulan müteakip müracaatlara 

ledel-hace kuvve-i cebriyye ile men‘i cihetine gidileceği tebliğ edilmesine nazaran, İzmir Livası 

namına yapılmasına hükm-ü kanun mukteziyatmdan olan intihabatm yalnızKuşadası ile Kel as 

ve Yalyanbolu Nahiyelerinde itmam oluşabildiği anlaşılmıştır. Birinci Şube, keyfiyyeti ariz ve 

araik tetkik ettikten ve Aydın Vilayetiyle Heyet-i Tefüşiyyesinin mütalaatını aldıktan sonra 

nokta-i nazarını berveçhizir Heyet-i Umumiyyeye iblağa musaraat eyler: Evvelâ - Her ne 

kadar  liva intihazatı yalnız bir kaza ile iki nahiyede icra edilebilmiş ise de diğer kazaların 

intirabata iştirak edememesi ahval-i fevkalâdeden münbaistir. Saniyen - İzmir Merkez Heyet-i 

Teftişiyyesi liva merkezinin Dâhiliye Nezaretince Kuşadacı‘na nakledilmiş olduğu takdirde 
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hiçbir itiraza mahal kalmayacağı mütalaasında bulunmakta olur her ne kadar Hükümet 

intihaptan evvel bu muameleyi ifa etmemiş ise de ahiren mazbata Meclis-i Vükelaca tetkik 

olunarak bil-kabul Meclis-i Mebusana sevkedilfiş olduğundan sırf idarî bir muamele olan nakil 

keyfiyetinin de bu suretle halledilmiş olduğu anlaşılmaktadır: Salisen - İzmir livasının vaziyet-i 

hazırası  hasebiyle Mecliste temsili zarurî olduğunda şube tamamen müttefiktir. Esbab-ı 

anifeye binaen İzmir Mebusluğuna intihap edilmiş olan Yunus Nadi Beyefendi‘nin 

mebusluğunun kabulü lüzumunu Heyet-i Umumiyyeye teklif ederiz.‖
661

 

Bu kararın okunmasından sonra Ġzmir mebusları Yunus Nadi Bey, Refet Bele, 

Ġlhami Dinçer, Mehmet ġükrü Saraçoğlu, Tahsin ve Nuri Beylerin mazbataları 

onaylanmıĢtır. 

Genel olarak bakıldığında Ġzmir mebuslarının Meclis-i Mebusanda pek aktif 

olmadıkları görülmektedir. 26 Ocak 1920 tarihli oturumda mazbatalarının 

onaylanmasından sonra mebuslardan ilk olarak 27 Ocak‟ta Tahsin Bey‟le birlikte beĢ 

mebusun ulaĢım nedeni ile henüz meclise katılamamıĢ olan mebuslar için bir takrir 

sunduğunu görüyoruz. Bu takrir aynı oturumda kabul edilmiĢtir.
662

 9 ġubat‟ta yapılan 

sekizinci oturumda yine Tahsin Bey‟in meclise bir teklifte bulunduğunu görmekteyiz. 

Tahsin Bey dördüncü oturumda erkân, ümera ve zabitandan seçilen ancak bazı 

nedenlerden meclise katılamayan mebusların izinli sayılmasını teklif etmiĢ ve aynı 

oturumda bu teklifi kabul edilmiĢtir.
663

 Bununla birlikte 12 ġubat 1920 tarihli 

dokuzuncu oturumda Ġzmit mebusu Sırrı Bey Ġzmir mebusu olarak ismi yanlıĢ 

yazılmıĢtır. Burada bahsi geçen mebus Ġzmit mebusudur.
664

 

Meclis-i Mebusan‟ın iĢgal edilip iĢlemez hale gelinceye kadar almıĢ olduğu en 

önemli karar daha öncede ifade ettiğimiz üzere Misak-ı Milli kararlarının mecliste 

onaylanması olmuĢtur.  17 ġubat‟ta Milli And‟ın müzakere edildiği on birinci oturumda 

Tahsin Bey söz alarak “Anadolu Halkı yerine Milleti Osmaniye‖ ibaresinin 

kullanılmasını teklif etmiĢse de bu teklifi kabul edilmemiĢtir.
665

 

23 ġubat 1920 tarihli oturumda Ġzmir ve Adana Sancaklarında iĢgal altında, 

belirli kazalarda seçim yapılması ve halkın tamamının seçimlere katılmaması nedeniyle 

seçimlerin meĢru sayılıp sayılmayacağı konusunda tartıĢma çıkmıĢtır. Burada söz alan 

Saruhan mebusu Muvaffak Bey, iĢgal altında olsalar bile hem Adana‟nın hem de 

Ġzmir‟in Osmanlı Devleti‟nin toprakları olduğunu belirtmiĢ ve bu yüzden seçimlerde bir 
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usulsüzlük bulunmadığını söylemiĢtir. Aynı oturumda Ġzmir mebuslarından konu ile 

alakalı söz alan olmamıĢtır. Refet Bele ve Nuri Bey bu oturumda rahatsızlıkları 

nedeniyle sadece izin talebinde bulunmuĢtur.
666

  

26 ġubat‟ta yapılan oturumda yine Tahsin Bey söz alarak Sükna (oturum hakkı) 

Kanununun Ģimdiye kadar ikmal edilmemesi esbabına dair Adliye Nezaretinden sual 

takriri sunmuĢtur. Bu kanunun bir yıl boyunca ġuray-ı Devlet ve Adliye Nezareti 

arasında karara bağlanamaması hakkında sual takriri vermiĢ bu takrir bir sonraki 28 

ġubat‟taki oturumda sadarete havale edilmiĢtir.
667

 

Görüldüğü üzere 16 Mart‟ta iĢgal edilinceye kadar toplam yirmi dört oturum 

yapan mecliste Ġzmir mebuslarından en aktif olanı Tahsin Bey olmuĢtur. Buna mukabil 

Ali Rıza PaĢa kabinesinin istifasından sonra Meclis-i Mebusan‟ın son oturumlarında 

Ġzmir mebuslarının herhangi bir faaliyeti bulunmamaktadır.  

2.6.1.2. Son Osmanlı Mebusan Meclisi Ġzmir Mebusları Biyogrfileri 

2.6.1.2.1. Mehmet ġükrü Bey (Saraçoğlu) 

1 Temmuz 1886 yılında Ġzmir‟in ÖdemiĢ ilçesinde doğan Mehmet ġükrü 

Saraçoğlu, ilk ve ortaokulu ÖdemiĢ‟te bitirdikten sonra Ġzmir idadisine girdi. 1909 

yılında Mülkiye Mektebi‟nden mezun oldu.
668

 Daha sonra Ġzmir valiliği kaymakam 

stajyerliği yaptı. Devlet bursu alarak eğitim için Belçika‟ya gitti.
669

 Birinci Dünya 

SavaĢının çıkmasıyla yurda dönen ġükrü Saraçoğlu Mayıs 1915‟te Cenevre Siyasi 

Ġlimler Akademisi‟ndeki öğrenimini sürdürmek için tekrar Ġsviçre‟ye gitti. Mondros 

Mütarekesi‟nin imzalanmasından sonra Mahmut Esat Bozkurt ile birlikte Cenevre‟de 

Türk Talebe Cemiyeti‟ni kuran Saraçoğlu, cemiyet adına Fransızca bir mecmua 
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çıkararak Ġstanbul Hükümeti‟nin imzaladığı mütareke koĢullarını eleĢtiren ve ayrıca 

Türk haklarının savunulması konusunda yayınlar yaptı.
670

  

Yunanistan‟ın Ġzmir‟i iĢgal etmesinden sonra yurda dönerek
671

 Milli mücadeleye 

katıldı. KuĢadası, Nazilli, Aydın yörelerinde kurulan Kuvva-i Milliye hareketlerinin 

örgütlenmesinde çalıĢtı. Daha sonra Demirci Mehmet efenin birliklerine katılarak Milli 

Mücadele adına savaĢtı. Demirci Mehmet Efe‟nin yanında bir aydan fazla kalan 

Saraçoğlu, Jandarma Komutanı Ali Kemal tarafından ittihatçılar arasında gösterilerek 

Demirci Mehmet Efe tarafından tutuklatıldı. Denizli mutasarrıfının çabaları sonucu 

serbest bırakıldı ve daha sonra Söke‟ye geçti.
672

 Burada Milli Mücadele için 

çalıĢmalarına devam etti ve Son Osmanlı Meclisi Mebusanı‟na Ġzmir Milletvekili olarak 

seçildi.
 
Meclisin 16 Mart 1920 tarihinde Ġngilizler tarafından iĢgal edilmesinden sonra 

hemen Ġstanbul‟u terk etmedi. Bir süre burada kalarak olayları gözlemlemeyi tercih 

etti.
673

 

Milli Mücadele‟nin bitmesinden sonra ÖdemiĢ‟e gelen Saraçoğlu bir süre 

çiftçilikle uğraĢtı. Bu süreçte ÖdemiĢ Belediye baĢkanı seçildi. Kısa bir süre Belediye 

BaĢkanlığı yapan Saraçoğlu, daha sonra Ġzmir Ġktisat Kongresi‟ne ÖdemiĢ çiftçi delege 

olarak katıldı. Bu kongredeki faaliyetleri ile dikkat çeken Saraçoğlu, II. Dönem 

TBMM‟ye Ġzmir mebusu olarak seçildi. Mebus seçildikten sonra Ali Fethi Okyar 

kabinesinde Maarif Vekilliğine getirildi. Ġsmet Ġnönü hükümeti döneminde Maliye 

Vekilliği görevine getirilmiĢ ancak hastalığı sebebiyle istifa etmek zorunda kalmıĢtır. 

Rahatsızlığı nedeniyle bir süre Viyana‟da tedavi gördükten sonra yurda dönen 

Saraçoğlu, Maliye Vekilliği görevine devam etmiĢtir. II. Celal Bayar hükümeti 

döneminde Hariciye Vekilliğine getirilmiĢ ancak bu dönemde patlak veren II. Dünya 

Harbi dolayısyla görevinden istifa etmiĢtir.674 

1948 - 1950 arasında TBMM baĢkanlığını yürüten Saraçoğlu, ayrıca on altı yıl 

boyunca Fenerbahçe Spor Kulübü‟nün baĢkanlığını da yapmıĢtır. 1950 genel 
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seçimlerinde milletvekili seçilemeyince saktif siyaseti bırakmayı tercih eden Saraçoğlu, 

27 Aralık 1953‟te Ġstanbul‟da vefat etmiĢtir.675 

2.6.1.2.2. Refet PaĢa (Ġbrahim Refet Bele) 

1881 yılında Ġstanbul BeĢiktaĢ‟ta dünyaya gelen Ġbrahim Refet Bele, Mehmet 

Servet Bey ile Emine Adviye Hanım‟ın oğludur. Ġlk ve ortaokul öğrenimini Selanik ile 

Ġstanbul‟da tamamladıktan sonra 13 Mart 1896 yılında harp okuluna girdi. I Dünya 

SavaĢı‟ndan sonra piyade Teğmen rütbesiyle mezun oldu.1908 yılında hareket 

ordusunda Jandarma taburuna komuta etti. 13 Eylül 1909 yılında Jandarma ıslahı ile 

görevlendirildi. Refet Bele, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‟nin kurulduğu ilk günden 

itibaren Talat PaĢa ile Selanik‟te yakın iliĢkiler kurdu.
676

 

I. Dünya Harbi yıllarında 4. Ordu Haber Alma ġubesi Müdürlüğüne getirilen 

Refet Bele, 28 ġubat 1915 tarihinde yarbaylığa terfi ederek 10. Tümen Komutanlığı‟na 

getirildi. Ardından 3. Tümen Komutanı olarak görevlendirildi. 13 Aralık 1916‟da 

albaylığa yükseltildi ve 53. Tümen Komutanlığına atandı. 1917‟de 22. Kolordu 

Komutanı olduktan sonra 17 Ekim l918‟de Jandarma Genel Komutanlığı‟na getirildi. 

1919 yılında 3. Kolordu Komutanlığı görevine getirildikten sonra Mustafa Kemal 

PaĢa  ile birlikte Ġstanbul‟dan ayrılarak 19 Mayıs 1919‟da Samsun‟a gitti. Daha sonra 

Mustafa Kemal PaĢa ile birlikte Amasya Genelgesi‟ni imzaladı.677  

1919 yılı Kasım ortalarında Nazilli Mevki Komutanı Servet Bey takma ismi ile 

Aydın Kuvâ-yi Milliyye Komutanlığına getirildi.678 Bu süreçte Son Osmanlı Meclis-i 

Mebusanına Ġzmir‟den mebus seçilmesine rağmen rahatsızlığını ileri sürerek meclise 

katılmadı. Daha sonra I. Dönem TBMM‟ye Ġzmir mebusu seçildi.679 Cumhuriyetin 

ilanından sonra Terakkiperver Cumhuriyet Fırkasının kurulmasıyla bu partide yer alan 

Refet Bele‟nin ismi bir yıl sonra Ġzmir suikastına karıĢtı ve yargılandı.680 Bu süreçte 

askerlik görevinden istifa eden Refet Bele, 1935 yılına kadar politikadan uzak kaldı. 
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1939-1946 yılları arasında yeniden Ġstanbul‟dan mebus seçilerek 1950 yılına kadar 

TBMM‟de görev aldı. 8 Nisan 1950‟de Beyrut‟ta Birleşmiş Milletler Ortadoğu Filistin 

Mültecilerine Yardım ve Bayındırlık Ajansının Türkiye Delegeliği görevini bırakarak 

aktif siyasetten uzaklaĢtı. Meclisteki ve cephedeki hizmetleri dolayısıyla 

TBMM‟nin 21 Kasım 1923 tarihli kararıyla ilk 25 kiĢi arasında Kırmızı-YeĢil ġeritli 

Ġstiklâl Madalyası ile ödüllendirilen Refet Bey 2 Ekim 1963 tarihinde Ġstanbul‟da vefat 

etti.681 

2.6.1.2.3. Hasan Tahsin (Uzer) Bey  

1879 yılında Selanik‟te dünyaya gelen Tahsin Bey Mülkiye mektebini terk 

ettikten sonra, Mülki Ġdare amirliği görevi yaptı. Pürsıçan ve Ağmuz Nahiye Müdürü 

olarak görevlendirilen Tahsin Bey Gevgiri, Florine Kesendire, Selanik Merkez Ġlçesi 

Kaymakamı olarak çalıĢtı. Drama Sancağı ve Beyoğlu mutasarrıflıklarında görev 

yaptıktan sonra Van, Erzurum, Suriye ve Aydın Valisi olarak çalıĢtı. Son Osmanlı 

Meclis-i Mebusanına Ġzmir mebusu olarak seçildi. Ancak meclisin Ġngilizler tarafından 

16 Mart 1920 tarihinde iĢgal edilmesinden sonra tutuklanarak Malta‟ya sürgüne 

gönderildi.
 682

 

2.6.1.2.4. Yunus Nadi (Abalıoğlu) Bey 

1879 yılında Muğla Fethiye‟de dünyaya gelen Yunus Nadi Bey, ilköğretimini 

Fethiye‟de tamamladıktan sonra Rodos‟a gitti. Burada Ahmet Mithat tarafından kurulan 

Süleymaniye Medresesine devam etti. Abdülhamit döneminde gençlik yıllarını geçiren 

Yunus Nadi Bey, 1901‟de Ġstibdat ve Abdülhamit aleyhinde çalıĢan gizli bir derneğe 

girmekten suçlanarak üç yıl hapse mahkûm edildi ve sonrasında sürgün cezası aldı. 

Cezasının bir kısmını kendi isteği üzerine Fethiye‟de çektikten sonra683 meĢrutiyetin 

ilanından sonra Ġstanbul‟a dönerek Tasvir-i Efkâr ve Ġkdam ve gazetelerinde çalıĢmaya 

baĢladı. 1910 yılında Ġttihat ve Terakki Derneğinin çıkardığı Rumeli gazetesinde 
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baĢyazarlık yaptı. 2 Eylül 1918 tarihinde ise Yenigün gazetesini yayınlamaya baĢladı.684 

1919 seçimlerinde Ġzmir mebusu olarak seçildi.685 

16 Mart 1920 tarihinde meclisin iĢgal edilmesinden sonra Ankara‟ya gelerek  

1920-23 yılları arasında Ġzmir Milletvekili olarak TBMM‟nin ilk döneminde yer aldı. 

1924‟ten itibaren, Yeni Gün gazetesinin yerine Ġstanbul‟da Cumhuriyet gazetesini 

çıkarmaya baĢladı 28 Haziran 1945‟te vefat eti.
686

 

2.6.1.2.5. Ġlhami (Dinçer) Bey 

Doğum ve ölüm tarihi bilinmeyen Ġlhami Dinçer 1919 yılında yapılan Son 

Osmanlı Meclis-i Mebusanına Ġzmir mebusu olarak seçilmiĢtir.
 
 

2.6.1.2.6. Nuri Bey 

Ġlhami Bey gibi yaĢı, doğum yeri, mesleği, eğitimi bilinmeyen Nuri Bey‟de 1919 

yılında yapılan seçimlerde Ġzmir mebusu olarak seçilmiĢtir. 687 

2.6.1.3. Meclis-i Mebusan’ın Kapatılması ve Ġzmir Mebusları 

Misak-ı Milli‟nin kabul edilmesinden sonra Ġtilaf Devletleri durumun ciddiyetini 

anlamıĢ ve 16 Mart sabahından itibaren Ġstanbul‟u resmen iĢgale baĢlamıĢtı. ĠĢgalden 

hemen sonra Ġngiliz askerleri Meclis-i Mebusan‟ı basmıĢ, aralarında Rauf ve Kara Vasıf 

Beylerin de bulunduğu birçok mebus tutuklanarak Malta‟ya sürgüne gönderilmiĢti. 

Tutuklanan mebuslar arasında Ġzmir mebusu Tahsin Bey‟de vardı. 
688

 

Meclisin iĢgal edilmesinden sonra Mustafa Kemal PaĢa‟nın kurtulabilen tüm 

mebusları Ankara‟ya davet etmesiyle birlikte mebuslar Ankara‟ya gelmiĢti. Kayıtlara 

göre Ġzmir mebuslarından Yunus Nadi Bey‟in de Ġstanbul‟dan bir grup mebus ile 
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birlikte Ankara‟ya gittiği görülmektedir.
689

 Ancak TBMM‟ye seçilen mebuslar arasında 

ismi bulunmamaktadır. Ankara‟ya geldiği kesindir ancak neden TBMM‟ye katılmadığı 

hakkında malumat bulunmamaktadır. Bunun yanı sıra Tahsin Bey, Nuri Bey ve Refet 

Bele TBMM‟ye katılabilmiĢtir.
690

 

2.6.2. Aydın Sancağında Son Osmanlı Meclis-i Mebusan Seçimleri  

Osmanlı Devletinde 1867‟deki idari düzenlemelerden sonra Aydın Vilayetine 

bağlı olan Aydın sancağı merkez Aydın olmak üzere Nazilli, Çine, Bozdoğan, Söke 

kazaları ve bunlara bağlı on dokuz nahiyeden oluĢan bir sancak konumunu almıĢtır. 

1908 yılında Karacasu kazasının da sancağa dâhil edilmesiyle altı kazası olmuĢ ve bu 

idari yapısını Cumhuriyet döneminde müstakil il olana kadar korumuĢtur.
691

 1914 yılına 

ait son nüfus sayımına göre sancağın nüfusu 274.789‟dur.
692

 Bu nüfus kaydına göre 

Aydın‟dan 1914 seçimlerinde üç mebus seçilmiĢtir.
693

 Dâhiliye Nezaretinin aldığı seçim 

kararı uyarınca 1919 seçimlerinde de üç mebus seçilmesi kararı alınmıĢtır. 

Daha önce de belirtildiği üzere Temsil Heyeti, Ġstanbul Hükümetine Yunanistan 

ve Ġtalyan iĢgalinde olan Batı Anadolu bölgesinde bir an önce seçimlerin yapılması için 

baskı yapmıĢ ve uyarıda bulunmuĢtu.
694

 Zira Aydın Sancağı bu süreçte özellikle 

Yunanlılar tarafından insanlık dıĢı iĢkencelere mazruz kalmıĢtı. Times Gazetesi de dâhil 

olmak üzere bu durum yabancı basında oldukça eleĢtiriliyordu.
695

 Nitekim sadece 

eleĢtiriden ibaret kalan bu kınamalar gölgesinde Aydın Sancağı‟nda seçimler için 

hazırlıklar baĢlamıĢ, bu bölgelerden seçilmesi uygun olan isimlerin biran evvel 

belirlenerek Sivas‟a bildirilmesi istenmiĢti.
696

 

Bu bildiri Aydın Sancağına da ulaĢmıĢtı. Temsil Heyeti adına Mustafa Kemal 

PaĢa  10 Ekim 1919 tarihinde Aydın Mutasarrıflığına çektiği telgrafla öncelikle seçimler 

konusuna fevkalade önem gösterilmesini ve hükümet tarafından alınan seçim kararının 
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kendilerine ulaĢmasıyla birlikte bu kararlara harfiyen uyulmasını istedi. Mustafa Kemal 

PaĢa, telgrafında ayrıca Aydın‟dan adaylığını açıklayan kiĢilerin isim ve kimliklerinin 

zaman kaybedilmeden Sivas‟a bildirmesini de istedi.
697

 Ardından 11 Ekim 1919‟da 

Sivas‟tan Selahattin Bey, Ali Fuat Bey‟e çektiği telgrafla Aydın Sancağından Temsil 

Heyeti adına aday olabilecek isimlerin belirlenmesini istedi.
698

  

Dâhiliye Nezareti de 16 Ekim 1919 tarihinde tüm vilayet ve sancak 

merkezlerine, Dâhiliye Nazırı ġerif PaĢa imzasıyla bir yazı gödererek, seçmenlerin 

hiçbir etki altında kalmadan oylarını kullanmalarını, askeri ve mülki memurların yanı 

sıra siyasi fırkaların, cemiyetlerin kendi adaylarının kazanması için nüfuz 

kullanmalarına izin verilmemesini istedi.
699

  

Mustafa Kemal PaĢa da tıpkı Dâhiliye Nezareti gibi seçimlerde tedbirleri sıkı 

tutmaya çalıĢıyordu. Zira daha önce de belirttiğimiz gibi sancak merkezlerindeki 

teĢkilatlanma seçimlerde alınacak oy sayısında çok önemli idi. Bu yüzden Temsil 

Heyeti, seçimlerin kazanılabilmesi için ülke genelinde öncelikle sancak merkezlerinde 

kurulan ve yerel birliklerden oluĢan Müdafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin sıkı bir Ģekilde 

teĢkilatlanması gerektiğini düĢünüyordu.  Zira halk ancak bu Ģekilde kontrol altında 

tutulabirdi. Halkın Temsil Heyetinin kontrolünde olması demek hem iĢgallere karĢı 

direniĢte güçlü olabilmek hem de seçim çalıĢmalarında istenilen kiĢilerin seçilmesi 

demekti. Aydın Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nden Hüseyin Avni Bey, Mustafa Kemal 

PaĢa tarafından sancak merkezlerine gönderilen teĢkilatlanma çağrısına cevap olarak 16 

Ekim‟de Sivas‟a bir telgraf göndererek Temsil Heyeti tarafında yer alacaklarını ve 

Kuvâ-yı Milliye esaslarına göre hareket edeceklerini bildirmiĢti.
700

 

Bununla birlikte Sivas‟a giden delegeleri mebus seçilmesi kadar Sivas‟tan 

sonraki dönemde yapılan hazırlıklar da seçimler için oldukça önem arz etmiĢtir. Nitekim 

Mustafa Kemal PaĢa‟ya sadık subaylar arasında yer alan 57. Tümen Komutanı Albay 

Mehmet ġefik Aker‟in seçim hazırlıklarının yapıldığı günler hakkında anlattıkları, Sivas 

kongresi sonrasında yapılması gereken hazırlıkların seçimlerde ne derece etkili 

olduğunu ortaya koymuĢtur.  Zira daha önce de belirttiğimiz gibi Aydın Vilayeti, telgraf 

hatlarında yaĢanan sorun nedeniyle Sivas‟ta alınan kararları geç öğrenmiĢ bu yüzden de 
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seçim hazırlıkları da sekteye uğramıĢtı. Ancak Albay ġefik Aker‟in olayların farkına 

varmasıyla telgraf hatlarındaki aksaklığın nedenini bulunmuĢ ve geçte olsa seçim 

hazırlıkları baĢlatılmıĢtı. Albay ġefik Aker telgrafların gecikmesinden ve seçim 

hazırlıklarının henüz baĢlatılmamıĢ olmasından dolayı duyduğu üzüntüyü Sivas‟a 

çektiği bir telgrafla Mustafa Kemal PaĢa‟ya bizzat bildirmiĢtir. Telgrafında Sivas‟tan 

kendilerine gönderilen 13 Eylül 1919 tarihli telgrafın en az bir ay sonra yani 10 Ekim 

1919 tarihinde eline ulaĢtığını, 57 tümen bölgesinde yalnız Denizli ve Aydın sancakları 

milletvekili seçimlerine dair bir emir almadıklarından bu sancaklarda henüz hiçbir 

hazırlığa baĢlamadıklarını ancak diğer sancaklar da seçim çalıĢmalarının baĢladığını 

bildirmiĢtir. Bu yüzden Denizli ve Aydın Sancaklarına da hemen emin verilmesini 

istemiĢtir. Albay ġefik Aker daha sonrada 23 Ekim‟de tekrar Mustafa Kemal PaĢa‟ya 

bir telgraf çekerek kendisinin telgrafhanelerdeki aksaklık yüzünden yanlıĢ 

anlaĢılmasından korktuğunu ve yaĢanılan bu aksaklığın baĢka sebeplerden 

kaynaklandığını belirtmiĢtir:  

―Aydın çevresindeki Milli Mücadele ne şekilde cereyan ettiği hakkında bilgi vermek, içinde 

bulunduğum sıkıntılı durumun kendilerine kadar yayılması ihtimaline karşı kendimi tanıtmak 

ve vatanın kurtarılması yolundaki çalışmalarına bağlılığımı arz etmek üzere, 23 Ekim 1919 

tarihinde yazdığım ayrıntılı yazıyı posta ile gönderdim.‖ diyerek anlatmıĢtır.”
701

 

HaberleĢmede yaĢanan gecikme yüzünden daha önce delegelerin Sivas‟a doğru 

yola çıkmaları gecikmiĢ dolayısıyla seçimlerde diğer sancaklara nazaran daha geç 

tarihlerde yapılabilmiĢtir. 

Telgraf hatlarında yaĢanan bu aksaklığın giderilmesinden sonra seçim 

hazırlıkları tam anlamıyla baĢlamıĢtı. Bununla birlikte seçimler için sadece Temsil 

Heyeti ve Dâhiliye Nezareti adına hazırlıklar yapılmamaktadır. Milli Mücadele 

yıllarında Aydın bölgesinde bulunan Efeler ve etraflarında topladıkları adamlar Kuvâ-yı 

Milliye saflarına katılmıĢ ve Milli Mücadelede önemli bölgesel baĢarılar elde 

etmiĢlerdir. Yörük Ali Efe baĢta olmak üzere Demirci Mehmet Efe ve Hasan Hüseyin 

Efeler bunlar arasında önemli bir nüfuza sahip olanlardır.
702

  

Bu Efeler zamanla bu bölgelerde kurulan Müdafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin 

temsilcileri olmuĢ ve seçim hazırlıklarına yardım etmiĢtir. Bunlar arasında en güçlü olan 

Demirci Mehmet Efe‟dir. Demirci Mehmet Efe daha önce Sivas‟a Mustafa Kemal 
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PaĢa‟ya çektiği bir telgraf ile hem Ġtalyanların iĢgalleri karĢısında Aydın bölgesindeki 

savunma hakkında bilgi vermiĢ hem de Sivas‟a gönderilecek delegeler konusunda 

yardımcı olmuĢtur.
703

 Bu süreçte Türkler‟ in Yunanlılardan geri aldıkları bölgelerde 

Rumları katledeceği Ģeklinde asılsız haberler yayılmaya baĢlamıĢtır. Bu haberler ile 

halkın huzurunu bozarak Türklere karĢı ayaklanma baĢlatılmamaya çalıĢılmaktadır.
704

 

Seçim hazırlıklarının yapıldığı günlerde böyle bir kargaĢanın yaĢanması Temsil Heyeti 

adına seçimlerde olumsuz etki yapabilirdi. Bu yüzden çıkan olaylar, halkın huzuru 

bozulmadan bastırılmalı ve halkın tek gündem maddesi seçimler olmalıydı. Görüldüğü 

üzere Aydın‟da genel durum oldukça karıĢıktır. Yine de seçimler baĢlamıĢtır. Kayıtlara 

göre Aydın‟dan ilk olarak Çiftçiler Fırkasının adayları belli olmuĢtur. Çiftçiler Fırkası 

23 Ekim 1919 tarihinde Doktor Mustafa Hulusi Bey gözetiminde toplanmıĢ ve intihap 

encümeninin aldığı karar sonucu adaylarını belirlemiĢtir. Buna göre emekli Miralay 

Hafız ReĢit Bey ve Ziraat Mütehassısı Salih Zeki Bey Çiftçiler Fırkası adına Aydın‟dan 

aday gösterilmiĢtir.
705

   

26 Ekim 1919 tarihinde de Temsil Heyeti‟nin adayları da belli olmuĢtur. Aydın 

ve MenteĢe ve Kuvâ-yı Milliye Umum Kumandanı Hacı Süleyman Efendi (Yusuf Bey) 

Mustafa Kemal PaĢa‟ya çektiği telgrafta, öncelikle Temsil Heyeti tarafında yer 

aldıklarını bildirerek Aydın‟dan mebus olarak seçilmesi münasip kiĢilerin isimlerini 

bildirmiĢtir. Buna göre Sivas‟a delege olarak gönderilen MenteĢe Mutasarrıfı Hilmi Bey 

Efendi, Duhûl-ı Ulemadan ve Nazilli eĢrafından Hâcı Süleyman ve Ulemâ-yı Nâmdan 

Denizli Müftüsü Ahmet Hulûsi Efendi‟yle Aydın eĢrafından Kazım Nuri Bey‟ler mebus 

olarak seçilmesi uygun kiĢilerdir. Hacı Süleyman Efendi Mustafa Kemal PaĢa‟ya 

gönderdiği bu Ģifrede ayrıca bu isimler hakkında kiĢiler bilgi de vermiĢtir. Sivas‟a 

delege olarak gönderilen bu isimlerin adaylığı Temsil Heyeti tarafından da kabul 

edilince Aydın‟dan aday olarak gösterilmiĢlerdir.
706

 Görüldüğü üzere Temsil Heyeti 

Ayydın seçimlerinde, olabildiğince Sivas‟a delege olarak gönderilen isimlerin seçilmesi 

için uğraĢmıĢtır.  Ancak adaylar konusunda Denizli Müftüsü Ahmet Hulûsi Bey 

tarafından Mustafa Kemal PaĢa‟ya iletilmek üzere gönderilen bir telgraf Sivas‟ta akılları 

karıĢtırmıĢtır. Nitekim Denizli Mutasarrıfı Tevfik Bey tarafından Sivas‟a ulaĢtırılan bu 
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telgrafta Kazım Nuri Bey hakkında olumlu bilgiler verilirken onunla birlikte adı 

zikredilen MenteĢe Mutasarrıfı Hilmi Bey ile Nazilli eĢrafından Hacı Süleyman 

Efendi‟nin ise güvenilmeyecek Ģahıslar olduğundan bahsedilmektedir..707
    

Tevfik Bey‟in bu telgrafına Sivas‟tan nasıl bir yanıt verildiği bilinmemektedir. 

Ancak seçim çalıĢmalarını bu denli sıkı tutan Temsil Heyeti‟nin bu uyarıyı göz ardı 

etmeyeceği de katidir.  

Seçimlerde Ekim ayı geride bırakılmıĢ ve Kasım ayına girilmiĢtir. Sancakta aday 

olan yeni isimler vardır. Eski Aydın Valisi Nureddin PaĢa Aydın sancağından aday 

gösterilmiĢ ve 7 Kasım‟da gazetelerde yer alan ―Taşra Mebus Namzedleri‖ haberiyle 

Aydın mebus adayları halka duyurulmuĢtur: 

―Dün milli kongrede fırka siyasiye merhusları ictimâ ederek muhtelif fırkaların taşra mebus 

namzedleri listeleri tedkik edilmiş ve müşteriken kabul edilecek namzedler hakkında devir ve 

diraz müzakerat icra edildikden sonra liste takrir etdirilerek taşralarada tebliği olunmuşdur. 

Milli kongrede kabul edilen taşra mebus namzedleri esamisi ber veche âtîdir: Aydın: 

Mütekaedin askeriyeden Hafız Reşid Beg, Ziraat müthesislerinden Salih Zeki Beg, Nureddin 

Paşa. 
708

   

Bununla birlikte Nurettin PaĢa‟nın ayrıca Ġzmir Sancağından da aday 

gösterildiğini görüyoruz. Aynı Ģekilde Temsil Heyeti tarafından aday gösterilen Hüseyin 

Kazım Bey‟de Aydın‟ın yanı sıra Ġzmir‟den aday gösterilen isimler arasındadır.
709

 Hatta 

bu dönem Nazilli‟de Aydın Jandarma Tabur Kumandanı olarak görev yapan Abidin Bey 

15 Kasım 1919 tarihinde Hüseyin Kazım Bey‟e bir telgraf göndererek telgrafında 

öncelikle dokuz aydan beri teĢkilatla uğraĢtığını ve bu süreçte on beĢ bin mücahide 

ulaĢtıklarını söyleyerek bu hususta baĢarılı olduklarını belirtmiĢtir.
710

 Telgrafında ayrıca 

Harbiye Nezareti‟nin kendisinden malumat alamaya çalıĢtığını bildirerek Ġzmir‟den de 

aday gösterilmesine rağmen Yunanlıların iĢgali yüzünden buradaki adaylığının sona 

erdiğini bildirmiĢtir. Abidin Bey telgrafının devamında Hüseyin Kazım Bey‟e Aydın 

sancağından da aday gösterildiğini ve burada iki kazadan tam oy aldığını bildirir. Bunun 

yanı sıra diğer üç kazadan da kazanma ihtimalinin yüksek olduğunu belirtir. Seçimlerde 

fırkacılık yoktur vatanın müdafaası vardır Ģeklindeki konuĢmasını bitirirken, 

kendisinden Aydın‟dan adaylığını devam ettirmesini istemiĢtir.
711
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Böylece seçimlerde Kasım ayı geride bırakılmıĢ ve Aydın Sancağında mebus 

adayları belli olmuĢtur. Sıra mebusların seçilmesine gelmiĢtir. Seçim sonuçları 

gazetelerde de yayınlanmıĢ ve buna göre 4 Aralık 1919 tarihinde Aydın seçimleri 

bitmiĢtir. Buna göre oy çokluğu ile sancaktan üç mebus seçilmiĢtir. Sabık-ı ġehir Emini 

Hüseyin Kazım Bey,  Ġzmir Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti Kâtib-i Umumisi Cami Bey ve 

Bozdoğan MüfettiĢi Emin Efendi Aydın sancağından mebus olarak seçilmiĢtir.
712

 

Bununla birlikte Temsil Heyeti adına seçilen bir baĢka ismi daha görüyoruz. Her 

ne kader Temsil Heyeti adına aday gösterilmesi hakkında elimizde kayıt bulunmasa da 

Ġzmir Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti Kâtib-i Umumisi Cami Bey‟de Temsil Heyeti adına 

meclise giren isimlerdendir. 

Mebusların belli olmasından sonra sıra mazbatalarının hazırlanması ve Dâhiliye 

Nezaretine gönderilmesine gelmiĢtir. Nitekim bu konu ile alakalı kayıt 

bulunmamaktadır.  

Aralık ayının sonlarına gelinmiĢtir ve mebusların Ġstanbul‟a doğru hareket 

etmesi gerekmektedir. Ancak daha önce Ankara‟da yapılacak olan toplantıya katılmaları 

gerekmektedir. Bu yüzden Mustafa Kemal PaĢa 31 Aralıkta Nazilli‟de Jandarma Tabur 

Kumandanı Abidin Bey‟e ve Nazilli‟de Umûm Kuvâ-yı Milliye Kumandanı Demirci 

Mehmet Efe‟ye bir telgraf yollayarak 13 ve 14 Aralıkta kendisine gönderdikleri Ģifreleri 

Ankara‟ya vardığında aldığını ve Ankara‟dan ayrılmasına imkân olmadığı için 

Aydın‟dan seçilen mebusları Ankara‟ya davet ettiğini bildirmiĢtir. Ayrıca telgrafında 

mebusların Ankara‟ya gelebilmeleri için gerekenlerin yapılmasını istemiĢtir.
713

 Mustafa 

Kemal PaĢa telgrafın devamında Abidin Bey‟e Hilmi Bey‟in seçilmemiĢ olmasından 

dolayı duyduğu üzüntüyü de bildirmiĢtir. Ayrıca Hilmi Bey hakkında hükümete gereken 

yazıyı yazdıklarını ancak hükümetten bu kiĢi hakkında tahkikat yapılması gerektiği 

cevabını aldıklarını belirtmiĢtir.
714

 Burada bahsi geçen Hilmi Bey MenteĢe Mutasarrıfı 

Hilmi Bey olup olmadığı kesin değildir.  

Dönemin 57. Tümen komutanı Albay ġefik Aker‟de seçimlerin sonuçlandığı 

günlerde Aydın seçimleri hakkında Ģu bilgiyi vermiĢ ve seçimler hakkındaki hayal 

kırıklığını anlatmıĢtır:   
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―Aydın milletvekili seçimi hakkında sırası gelmişken bilgi vermek yerinde olacaktır. Bu 

tarihlerde Temsil Heyeti üyelerinden Albay Refet bölgemize henüz gelmişti. Nazilli merkezinde 

o dönemler duruma hâkim olanlar, yani Demirci Mehmet Efenin nüfuzunu kullanmak 

isteyenler Hürriyet ve İtilaf Partisi üyeleriyle hiçbir partiye bağlı olmayan (…) Bey idi. Bunlar 

kendi üyelerini milletvekilliğine seçtiler. Albay Refet‘i de kıramadılar. (…) Bey ve onun arzu 

ettiği bir iki kişi milletvekilliğine seçilmişti. Hürriyet ve İtilaf partisine bağlı olanların 

milletvekili seçilmesi bizi üzmüştü… Bu sırada Temsil Heyeti 27 Aralık 1919‘da Ankara‘ya 

gelmişti.‖ 
715

 

ġefik Aker‟e göre Aydın gibi bir sancaktan bu fırkanın bir mebus çıkarması son 

derece hayal kırıklığına sebep olmuĢ ve bu sayede fırka önemli bir avantaj elde etmiĢtir. 

Zira bu fırkanın meclise mebus göndermesi aynı zamanda Misakı Milli kararlarının 

karĢısında bir red oyunun daha olması demektir. Bu yüzden durumun bilincinde olan 

Albay ġefik Aker Aydın gibi bir sancağa bu durumu yakıĢtıramadığını açıkça dile 

getirmiĢtir. Aker burada, Temsil Heyetinin Ankara‟ya 27 Aralıkta geldiğini belirtmiĢ 

ancak Aydın mebuslarının hangi tarihte bu toplantıya katıldıkları hakkında her hangi bir 

Ģey söylememiĢtir. Mebusların Ankara‟ya ve oradan da Ġstanbul‟a geçiĢ tarihleri tam 

olarak bilinmemektedir.  

2.6.2.1. Meclis-i Mebusan’ın Açılması ve Aydın Sancağı Mebusları 

12 Ocak 1920 tarihinde Ġstanbul‟da Son Osmanlı Meclis-i Mebusanı açılmıĢ ve 

ilk oturumda Ģube atamaları yapılmıĢtır. Buna göre Aydın Sancağından seçilen Hüseyin 

Kazım Bey ve Emin Efendi birinci Ģubeye, Cami Bey‟de ikinci Ģubeye atanmıĢtır.
716

 

Meclisin ilk oturumuna seçilen tüm mebuslar katılamadığı için ikinci oturum ancak on 

gün sonra yapılabilmiĢtir. Bu yüzden meclise katılan mebusların mazbataları da bu 

sürece göre onaylanmıĢtır. Aydın mebuslarının mazbataları ise ancak 26 Ocak 1920 

tarihli üçüncü oturumda oylamaya sunulmuĢ ve kabul edilmiĢtir.
717

 

Meclis oturumlarına baktığımız zaman Aydın mebuslarından Hüseyin Kazım 

Bey, 22 Ocak 1920 tarihli beĢinci oturumda doksan iki oy alarak birinci reis vekilliğine 

seçilmiĢtir.
718

 Bunun yanında Cami Bey ve Hüseyin Kâzım Bey 9 ġubat 1920 tarihli 

sekizinci oturumda Erzurum Mebusu Celâlettin Arif Bey ve arkadaĢlarının Sadrazam 
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Ali Rıza PaĢa Kabinesini içine alan bir takririne evet oyu kullanmıĢtır.
719

 16 ġubat 1920 

tarihli on birinci oturumda ise Mehmet Emin Efendi rahatsızlığı nedeniyle izin talep 

etmiĢ ve aynı oturumda on beĢ gün izinli sayılması kabul edilmiĢtir.
720

 

Misak-ı Milli maddelerinin müzakere edildiği 17 ġubat 1920 tarihli oturumda ise 

Cami Bey söz alarak:  

―Efendim, bendeniz daha evvel söz istemiştim. Ne ise, buradan söylemekliğime müsaade 

buyurunuz. Efendim b u Ahd-ı Millî, Meclis-i Mebusanın vücuda getirdiği en mühim bir 

vesikadır. Bunun metnini evvela Makam-ı Riyaset-i Celileleri tarafından okutmak ve sonra söz 

vermek lazım gelirdi. Fakat Şeref Beyefendi okudular, artık tekrarını zaid addederim. Yalnız bu 

beyannamelerin parlamentolara tebliği b u şekilde olmaz. Çünk ü bu metin bizim için 

yazılmıştır. Parlamentolara tebliğ edilecek şeklin münasip bir tarzda tahririni teklif 

ediyorum.‖ 

diyerek. And-ı Milli‟nin diğer dillere çevrilmesini teklif etmiĢtir. Bu teklifi aynı 

oturumda kabul edilmiĢtir.
721

 Görüldüğü üzere meclis oturumlarında sadece Cami Bey 

söz almaktadır. Yine 26 ġubat 1920 tarihli bir oturumda söz alarak Eski Bern Elçisi 

Fuat Selim Beyin, Ġstanbul Mebusluğundan istifa ettiğine dair Dâhiliye Nezaretine 

gönderdiği telgraf üzerine Fuat Selim Bey‟in istifasının kabulünü teklif etmiĢ ve bu 

teklifi oy birliğiyle kabul edilmiĢtir.
722

 Cami Bey, 28 ġubat tarihli oturumda da 

öğretmenlerin maaĢlarına Mart ve Nisan aylarında elli bin lira zam yapılmasını teklif 

eden mebuslar arasında yer almıĢtır. Ancak bu teklifleri usule aykırı bulunarak kabul 

edilmemiĢtir.
723

 Ali Rıza PaĢa kabinesinin istifasından sonra mecliste bir süre bu istifa 

konu olmuĢ ve bu istifaya sancak ve vilayet merkezlerinden çekilen telgraflar 

okunmuĢtur. Toplamda yirmidört oturum yapan meclisin son oturumuna kadar Aydın 

mebusları en son 10 Mart tarihli oturumda 1336 Senesi Darüleytam Müdüriyet-i 

Umumiyyesinin Mart ve Nisan aylarına mahsus muvakkat bütçe Kanunu tasarısının 

kabulünde evet oyu kullanmıĢtır.
724
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2.6.2.2. Aydın Sancağı Mebus Biyofrafileri 

2.6.2.2.1. Hüseyin Kazım (Kadri) Bey 

1870 yılında Ġstanbul Beylerbeyi‟nde doğan Hüseyin Kazım Bey‟in Babası 

Trabzon valilerinden Kadri Bey‟ dir. Ġlköğrenimini Beylerbeyi Sıbyan Mektebi‟nde 

tamamladıktan sonra SoğukçeĢme Askeri RüĢdiyesi‟ni bitirmiĢtir. Hüseyin Kzım Bey 

Mülkiye Mektebi‟ne devam ederken babasının Aydın vilayeti defterdarlığına tayin 

edilmesi nedeniyle Ġstanbul‟dan ayrılmak zorunda kalmıĢ ve Ġzmir‟e taĢınmıĢtır. Burada 

özel hocalardan Arapça ve Farsça dersleri alarak fen bilimleri eğitimi görmüĢtür. 

Ziraatçılık konusundaki merakı nedeniyle bilgilerini geliĢtirmek için bir süreliğine 

Almanya‟ya gitmiĢ geri döndükten sonra ilk resmi görevine Aydın Vilayetinde 

Muhasebe Kalem olarak baĢlamıĢtır. Bir yıl sonra istifa ederek ailesi ile birlikte 

Ġstanbul‟a dönmüĢ ve burada Maliye Nezareti Mektebi Kalemi „ne girmiĢtir.
725

 

ll. MeĢrutiyet‟ ten sonra Tevfik Fikret ve Hüseyin Cahit‟le yeni Zelanda‟ya 

gitme teĢebbüsünde bulundularsa da hükümetin bundan haberdar olması ile bu 

fikirlerinden vazgeçmek zorunda kalırlar. Ġttihat ve Terakki Cemiyetine II. 

MeĢrutiyetten daha önce katılan Hüseyin Kazım Bey ve arkadaĢları Tanin gazetesini 

çıkarırlar. Hüseyin Cahit Bey o günleri Ģöyle anlatır: 

―Tanin‘in arsasını Kazım satın aldı. Tapusunu da üçümüzün namına yaptırdı. Tanin‘in 

binasını Kazım yaptırdı. Bina üçümüzün oldu. Tanin‘in makinalarının tamamını hepimizin 

hesabına Kazım getirtti. Kazım bej ketenden üç gömlek diktirmişti. Bu bizim için bir iş 

üniforması oldu. Ben yazdım, Fikret okudu, Kazım idare etti. Günün birinde Fikret artık bana 

lüzum yok dedi. Gazetede Kazım ile yalnız kaldık.‖
726

 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‟nin iktidara gelmesiyle kendisine birçok görev teklif 

edilmiĢ ancak kabul etmemiĢtir. Daha sonra Selanik Mutasarrıflığı, Halep valiliği ve 

Ġstanbul ġehreminliği ve Ġstanbul vali vekilliği gibi görevler yaptıktan sonra 1912‟de 

Selanik valisi olmuĢtur. Aynı yılın seçimlerde Saruhan (Manisa) sancağı mebusu 

seçilmiĢtir. 1. Dünya SavaĢı baĢlarında ailesiyle beraber Beyrut‟a giden Hüseyin Kazım 

Bey Mondros Mütarekesinin imzalanmasından sonra Suriye‟nin Osmanlı Devleti‟nin 

elinden çıkmasıyla kendisine Beyrut valiliği teklif edilmiĢse de kabul etmemiĢ ve 
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Ġstanbul‟a dönmüĢtür.
727

 Daha sonra 1919 yılında yapılan Son Osmanlı Meclisi-i 

Mebusanda Aydın mebusu olarak meclise girmiĢ ve meclisin birinci reis vekilliğine 

seçilmiĢtir.
728

 

Mecliste yaptığı önemli icraatlardan birisi Misak-ı Milll‟nin belirlenmesi için 

meclise ilk teklifi vermesidir. Ġstanbul‟un iĢgal edilmesiyle meclisin de dağılmasıyla bir 

süre açıkta kalmıĢ ancak daha sonra bazı nazırlıklarda görev almıĢsa da 1921‟den sonra 

hiçbir resmi görev kabul etmemiĢtir. 17 Ocak 1934‟te vefat etmiĢ ve Ġstanbul‟da 

Beylerbeyi Küplüce Mezarlığı‟na defnedilmiĢtir.
729

 

2.6.2.2.2. Cami Bey (Abdülkadir Cami Baykurt) 

Abdulkadir Cami Bey 1877 tarihinde Ġstanbul‟da Abdülkadir Câmi Bey 1877 

yılında Ġstanbul‟da Hacı Mehmet Münir ve AyĢe Hanım‟ın evladı olarak dünyaya 

gelmiĢtir.
730

 Cami Bey ilköğrenimini tamamladıktan sonra SoğukçeĢme Askeri 

RüĢtiyesi „ne girdi. Cami Bey Kuleli ve Harbiye mekteplerinde okuduktan sonra 1896 

tarihinde teğmen olarak mezun olmuĢ ve dört arkadaĢı ile birlikte Trablusgarp‟a 

atanmıĢtı. Bu süreçte MüĢir Recep PaĢa‟nın koruması altında Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti‟ne katılarak cemiyetin örgütlenme faaliyetlerini de yürütmüĢtür.
731

 

II. MeĢrutiyet‟in ardından Ġttihat ve Terakki mensubu olarak Meclis-i Mebusan‟a 

Fizan mebusu sıfatıyla seçilmiĢtir. Bu dönemde Câmi Bey‟in mebusluğuna yerel 

halktan biri olmadığı gerekçesiyle itirazlar söz konu olmuĢ ve 1909 Nisan ayında 

seçimler yeniden tekrarlanmıĢ ve Cami Bey tekrar kazanmıĢtır. Bu dönemde Cami 

Bey‟in Ġttihat ve Terakki ile olan münasebetinde bir durgunluk dönemi yaĢanmıĢ ve 

Cami Bey 1910 yılında Ġttihat ve Terakki Cemiyetinden ayrılmıĢtır. Bu tarihten sonra 

Câmi Bey Millî MeĢrutiyet Fırkası‟nın kurucuları arasında yer almıĢtır. 1912 Meclis-i 

Mebusan‟ında tekrar Fizan mebusu olarak yer alan Cami Bey Mondros Mütarekesi‟nin 

imzalanmasından sonra ise Ġzmir‟de kurulan Ġzmir Mudafaa-i Hukuk-ı Osmaniye 
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Cemiyeti‟nin çalıĢmalarına katılmıĢ ve cemiyetin genel sekreterliğini yapmıĢtır. 

Bununla birlikte Millî Ahrar Fırkasının kurucuları arasında da yer almıĢtır. Yahya 

Kemal‟in aktardıklarına göre Cami Bey fırkanın kuruluĢ aĢamasına getirilmesine kadar 

geçen sürede oldukça aktif olmuĢtur. Son Osmanlı Mebusan Meclisi‟ne Aydın Mebusu 

olarak seçilmiĢ ve bu süreçte Felâh-ı Vatan Grubu içerisinde yer almıĢtır. Ġstanbul‟un 

iĢgali ve meclisin dağıtılmasından sonra TBMM katılmak üzere Ankara‟ya geçmiĢtir. 

TBMM‟nin ilk Dâhiliye Nazırı olarak görevlendirilmiĢ ve bu görevi kısa bir süre 

yürüttükten sonra Roma‟ya Ankara hükümetini temsilen gönderilmiĢtir. Cami Bey 

Roma‟da Ankara hükümeti adına önemli faaliyetlerde bulunmuĢ ancak 1921 yılı kasım 

ayında görevine son verilmiĢtir. Türkiye‟ye dönmesi istenmiĢ ama kendisi bu çağrıya 

uymamıĢtır. Bu yüzden TBMM tarafından 21 Ekim 1922 yılında milletvekilliği 

görevine son verilmiĢtir. Câmi Bey Türkiye‟ye geldikten sonra vefatına kadar aktif 

siyaseti bırakmıĢ, muhtelif gazete mecmualarda ve ideolojik mahfillerde oldukça etkin 

bir Ģekilde faĢizm ve emperyalizm karĢıtı yayınlar yapmıĢtır.
732

 

Cami Bey aktif siyaseti bıraktıktan sonra ömrünün geri kalanında vefatından 

önce BaĢbakanlık Makamına dilekçe ile baĢvurmuĢ ve daha önce yaptığı görevlerden 

dolayı kendisine emekli aylığı bağlanmasını talep etmiĢ ancak bu talebi kabul 

edilmemiĢti. Cami Bey 1949 yılında da vefat etmiĢtir.
733

 

2.6.2.2.3. Emin Bey (Mehmet Emin Erkut) 

1873 yılında Aydın‟ın Bozdoğan kazasında doğmuĢtur. Bozdoğan kazsında 

müftülük yapmıĢ ve daha sonra Son Osmanlı Meclis-i Mebusanına Aydın‟dan 

milletvekili olarak seçilmiĢtir. Emin Bey Ġstanbul‟un iĢgal edilmesi ve meclisin 

dağıtılmasıyla TBMM‟ne katılmıĢtır. 1946 yılına kadar milletvekilliği görevini devam 

ettirmiĢ ve 1967 yılında vefat etmiĢtir.
734
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2.6.2.3. Meclis-i Mebusan’ın Kapatılması ve Aydın Mebusları 

16 Mart 1920 tarihinde Meclis-i Mebusanın Ġngilizler tarafından iĢgal 

edilmesinden sonra meclis kapanmıĢ ve daha sonra birçok mebus tutuklanarak sürgüne 

gönderilmiĢti. Bunun üzerine Mustafa Kemal PaĢa‟nın Meclisi Ankara‟da açacağını 

bildirmesinden sonra vilayet ve sancak merkezlerine ayrıca kolordu kumandanlarına 

gönderdiği tebliğ ile her livadan meclise beĢ mebus seçilmesi istendi. Bunun üzerine 

Aydın Sancağından Meclis-i Mebusana seçilen üç mebustan ikisi TBMM‟de yer aldı. 

Bunlar Cami Bey ile Emin Bey‟di. Hüseyin Kazım Bey ise meclisin dağıtılmasından 

sonra bir süre açıkta kaldı. Ancak kendisi sebebi bilinememekle birlikte Mustafa Kemal 

PaĢa‟nın çağrısı ile toplanan TBMM‟de yer almadı. Sadece daha sonra meclisin 

toplandığı yıl Aralık 1920‟de Mustafa Kemal PaĢa ile içlerinde Ġsmet Pasa, Ahmet Ġzzet 

ve Bahriye Nazırı Salih PaĢa‟nın da bulunduğu heyet ile Bilecik GörüĢmelerine 

katıldı.
735

  

2.6.3. MenteĢe Sancağında 1919 Seçimleri 

1864 yılında Osmanlı Devletinde yapılan idari düzenlemeden sonra idari 

yapısında değiĢiklikler olan MenteĢe Sancağı bu dönem Aydın Vilayet „ine bağlı bir 

sancak konumundadır. 1907 yılına baktığımızda sancağın yine Aydın Vilayeti „ine bağlı 

olduğunu ve merkezi Muğla Kazası olmak üzere Mekri (Fethiye), Milas, Marmaris, 

Bodrum, Yüksekkum (Köyceğiz) olmak üzere altı kazadan oluĢtuğunu görmekteyiz.
736

 

MenteĢe sancağı 1913 senesine kadar Aydın vilayetine bağlı bir sancak konumundadır. 

Ancak 1913 senesinde çıkarılan Vilayet Nizamnamesi ile müstakil mutasarrıflık haline 

getirilmiĢtir.
737

 Müstakil mutasarrıflık halini aldıktan sonra kaza sayısında değiĢiklik 

olmamıĢ ve bu idari yapısını 1921 yılına kadar korumuĢtur.
738
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Osmanlı Devleti‟ndeki son genel nüfus sayımı da bundan bir yıl sonra 1914 

yılında yapılmıĢtır.
739

 Bağımsız mutasarrıflık olan MenteĢe Sancağının nüfusu 1914 

yılında 210.874‟dür.
740

 1919 öncesinde yapılan son seçim de MenteĢe Sancağından iki 

mebus seçilmiĢtir.
741

 Buna göre 1919 seçiminde de iki mebus seçilmesi kararı 

alınmıĢtır. 

MenteĢe sancağında 1919 seçimleri sancağın merkezi olan Muğla‟nın Fethiye 

kazasında yapılmıĢtır. 
742

 Bu seçimlerde Muğla halkı aynı zamanda bölgede etkin iki 

büyük gücün yani Demirci Mehmet Efe ile Yörük Ali Efelerin Muğla ve havalisi 

üzerindeki nüfuz çekiĢmesine, sahne olmuĢtur. Efeler Kuvâ-yı Milliye hareketi için 

önemli bir güçtür. Zira Kuvâ-yı Milliye‟nin muhacir, asker toplama, asker kaçağı, vergi, 

mahkeme iĢleri, seçimler ve Heyet-i Milliyenin bu bölgelerdeki merkezlerinin çalıĢması 

ve daha birçok çalıĢma efeler sayesinde yürümektedir. Yörük Ali Efe ve Demirci 

Mehmet Efe‟de bunların baĢında gelen isimlerdir. Bölgede etkili olan bu iki güç 

arasındaki çatıĢma seçimleri oldukça etkilemiĢtir.  Zira Efeler arasındaki anlaĢmazlık 

Muğla „ya da yansımıĢ, bunun üzerine her iki efede Muğla‟ya birer heyet göndererek 

gönüllü birlikler istemiĢtir. Zira Muğla‟daki Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti reisleri Kuvâ-yı 

Milliye‟nin bölgedeki faaliyetleriyle alakalı özellikle Yörük Ali Efe ile fikir alıĢveriĢi 

yapmaktadır. Bunlar arasında Milas Heyet-i Milliyesinden Feyzullah Ağa Yörük Ali 

Efe ile en çok görüĢen isimdir. 1919 yılının Ağustos ayından sonra Yörük Ali Efe 

Güney Aydın Bölgesi Komutanı olmuĢ bu yüzden de düzenli ordunun kurulmasından 

sonra bile seçimlerde dâhil olmak Bodrum, Milas, Muğla, Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyetleri Yörük Ali Efe ile iĢbirliği içinde olmuĢlardır.
743

 

Ali Rıza PaĢa hükümetinin seçim kararı almasından sonra, Mustafa Kemal PaĢa  

10 Ekim 1919 tarihinde MenteĢe Mutasarrıflığına gönderdiği genelge ile sancakta seçim 

hazırlıklarının baĢlamasını ve seçimler konusunda olabildiğince dikkatli davranılmasını 

istemiĢti. Ayrıca adaylar belli oldukça isimleri zaman kaybetmeden Sivas‟a 
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bildirilecekti.
744

 Dâhiliye Nezareti de aynı Ģekilde 16 Ekim‟de tüm sancak ve vilayet 

merkezlerine seçim genelgesi yollamıĢtı. Hükümette Temsil Heyeti gibi seçimleri 

kontrol altında tutmaya çalıĢıyordu. Zira gönderilen bu yazıda seçim bölgelerinde 

seçimlerde özen gösterilmesi gereken hususlar belirtiliyordu.
 745

 

Dâhiliye Nazırı ġerif PaĢa bu yazıda aslında özetle, seçimleri denetlemek üzere 

merkezden müfettiĢler gönderileceğini ve bilhassa askeri ve idari güçlerin seçimlere 

müdahale ederek adaylarını kazandırmak için nüfuz kullanmalarını engellemeye 

çalıĢacaklarını belirtmekteydi.
746

 

Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti ise bu konuda hükümetin tepkisini 

çekmemek oldukça temkinli davranıyordu. Buna mukabil seçimlerde istedikleri 

adayların seçilmesi için ellerinden geleni de yapmaktan geri kalmıyorlardı. Ayrıca 

hükümetin seçim kararnamesini yayınlamasıyla resmi olarak seçimlerin baĢladığı 

MenteĢe‟de seçimlerde Ġttihat terakki Cemiyeti ve Hürriyet Ġtilaf Fırkası arasında büyük 

bir mücadele yaĢandığını görüyoruz. 

Çanakkale Müstahkem Mevki Komutanı Miralay ġevket Bey 20 Ekim 1919 

tarihinde Sivas‟a Mustafa Kemal PaĢa‟ya Nuh Bey‘e Ģifresiyle gönderdiği telgrafında 

Hüseyin Ragıb Bey‟in MenteĢe sancağından aday olduğunu bildirmiĢ ve bu ismin 

seçilmesi için gerekenin yapılmasını istemiĢti. ġevket Bey telgrafında ayrıca seçimlere 

hiçbir Ģekilde müdahale etmeyeceklerine dair hükümete söz verdiklerinde de 

bahsediyordu.
747

  

Görüldüğü üzere kayıtlara göre MenteĢe sancağından adaylığını koyan ilk isim 

Temsil Heyeti adına aday olmuĢtur. Bununla birlikte Muğla‟da kurulan ilk siyasi 

fırkanın da Ġttihat ve Terakki Fırkası olduğunu görüyoruz. Celal Bayar tarafından 

örgütlenmeye baĢlayan fırka 1908 seçimlerinden önce kurulmuĢtur. Ulalı Hamza Hayati 

Bey ve Milas‟lı Halil MenteĢe‟nin temsil ettiği fırkaya daha sonra Muğla eĢrafından 

birçok önemli isimde katılmıĢtır. Muğla ittihat Terakki Fırkası liva baĢkanı Murat Bey, 

Osmanlı Mebusan Meclisi reisi Halil MenteĢe, Osmanlı Mebusan Meclisi Üyesi Hamza 

Hayati, Muğla Belediye BaĢkanı Zorbazzade Ragıp Bey, Dava vekili Muğla Fırka Reisi 
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Sinanzade Mehmet Cemal Artuç yazar Bestekâr Hacı Kadızade Sabri Bey, beyin 

cerrahisi operatörü Dr. Cemil ġerif Baydur, imam hatipli Bozüyüklü Hacı Süleyman 

Efendi, Ahi köy baĢkanı Yatağanlı Fehmi Bey, orman mühendisi Kemal Kara Muğla, 

askeriye memur Kocakatip M. Tevfik Kuran, il genel meclis üyesi Berberoğlu Akif 

Bey, hukuk fakültesi öğrencisi Ġskender Alper, istatistik memuru Tokuçoğlu Ömer 

Azmi Efendi, çiftçi gazeteci Zorbazzade Emin Kamil Bey, çiftçi Gölcüklü oğlu ġevket 

Bey ve Dava vekili Ali ipekoğlu Bekir Bey‟ler fırka için çalıĢmalar yapmıĢ önemli 

isimlerdir.  Bu isimler aynı zamanda II. MeĢrutiyet döneminde yapılan seçimlerinde 

Muğla‟dan meclise seçilen mebuslardır. Ancak ilk kurucuları arasından bazı isimler 

daha sonra Hürriyet ve Ġtilaf Fırkasına geçmiĢtir
748

 

Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası ise Kuvâ-yı Milliye ruhunun egemen olduğu Muğla‟da 

pek faal olamamıĢtır. Ancak Muğla‟da fırkanın politikasını benimseyen isimler her 

zaman var olmuĢtur. Muğla‟da Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası ancak 1919 yılının Mart ayında 

faaliyete geçebilmiĢtir. Önce Muğla Şule-i Meşrutiyet Kulübü adı altında açılmıĢ daha 

sonra da tüm muhalifleri çatısı altında toplayarak Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası adını 

almıĢtır. 2. MeĢrutiyetin ne kadar mahkûm ettiği İttihad-ı Muhammed-i Cemiyetinin 

ortada kalmıĢ müridi varsa üyeliğe kabul edilmiĢtir. AkĢehirlizade Hilmi Efendi 

müftüzade Saadettin Bey (Muğla eski sandık emini) ve Hasan ÇavuĢzade Bekir ağa, 

Dava vekili Mercanzade Hamdi Bey, Hac MemiĢ Ağazade ġerif Efendi, Menzilcizade 

Yakup Efendi, Hacıçakıroğlu aĢit Efendi, Cinci Tayyar, Koçağalı Vahit Hoca Muğla‟da 

fırkanın önde gelen isimleri olmuĢtur. Fırkanın Muğla yöneticilerinden bazıları fırkanın 

Kuvâ-yı Milliye aleyhinde faaliyetlerine karĢı, Kuvâ-yı Milliye tarafına geçerek ulusal 

mücadeleye destek vermiĢtir. Bir dönem Hürriyet ve Ġtilaf fırkasının Muğla reisliğini 

yapan Müftüzade Sadettin Efendi bütün Kuvâ-yı Milliye komitelerine girmiĢ, 

Muğla‟nın Nazilli delegeliği yapmıĢ ayrıca daha sonra TBMM‟de Muğla‟yı temsil 

etmiĢtir. Mecliste Mustafa Kemal PaĢa‟ya karĢı oluĢan diğer gruba da katılmamıĢtır.
749

 

Miralay ġevket Aker de MenteĢe seçimlerinde yaĢanan bu mücadeleyi 

doğrularken, Nazilli‟de bulunan Heyet-i Merkeziye‟de “İtilaf – İttihat sürtüşmesi de 

yeniden filizlendi‖ sözlerini kullanarak akabinde Ģu açıklamayı yapar:  
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Bu heyet iki gruptan teşekkül etti. Bilakaydüşart mücadele taraftarları, ittihatçı olmamakla 

beraber o ruhun taraftarıdırlar.  Hürriyet İtilaf Fırkası taraftarıdırlar ki burjuva 

sınıfındandırlar. Avamın başında nafiz ve münevverdirler. Memleketin mücadele ile İstanbul 

Hükümeti‘nin yani Hürriyet İtilaf Hükümetin siyasetiyle kurtulacağını düşünürler. Fakat bu 

işteki hüviyet ve kanaatlerini gizli tutarlar. Zahiren mücadele taraftar görünürler ve hele 

Hürriyet ve İtilaf Fırkası taraftarlığını mensubiyetlerini ağızlarına almazlar. Fakat… Önüne 

geçemedikleri bu milli cidalin kuvvetlerini kendi fırkalarına taraftar kılmak ve hatta bu 

kuvvetleri dağıtmak için tedbir düşünürler… 

ġefik Aker bu sözlerinin devamında ayrıca bu seçim sürecine ġükrü Saraçoğlu 

gibi yurtseverlerin Nazilli bölgesinden nasıl uzaklaĢtırıldığını anlatarak, meydanın 

Hürriyet ve Ġtilafçılara kaldığını Ģu sözleriyle anlatmaktadır: 

Demirci İtilafçıların nüfuzuna girdi, Köşk‘ten Nazilli‘ye gitti, Kazım Nuri Bey‘i yüz  bin lira 

vermesi için Köşk‘te zeybeklere hapsettirdiler, Celal Bayar ve Şükrü Saraçoğlu gibi yüksek 

temiz uzuvlardan Aydın Kuvaay-ı Milliyesi‘ni mahrum ettiler, Umumi Kuvaay-ı Milliye 

Komutanı Hacı Şükrü Bey‘i bir iki ay sonra attırdılar, Emeli muamma bir kimseyi Demirci‘ye 

müşavir ettiler, 1919 seçimlerinde Hürriyet ve İtilafçıların mebus seçmelerine sebep oldular.   

Nazilli‟de genel durum böyle iken Ġtilafçıların da aynı zamanda boĢ durmadığını 

ve Ġttihatçılar ve Kuvâ-yı Milliye aleyhinde: 

―Mukavemet hakkındaki teşviklere kapılmayınız. Mucibi felakettir. Onlar şimdiden zabitlik 

kalmayacağı için milleti kendi emellerine alet etmek istiyorlar. Onlara uymayınız. Almanlar 

Avusturyalılar, Bulgarlar müttefikimiz olduğu halde biz İtilaf Devletleriyle başa çıkmadık, 

şimdi biz mi üç buçuk kişi çıkacağız? Biz hükümetten daha mı iyi biliriz? Elbette bize zararı 

var ki hükümet sükûneti emrediyor‖. 

Ģeklinde propaganda yaptıklarını belirtir. MenteĢe Sancağında 1919 seçimleri Ġttihat ve 

Terakki Fırkası ile Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası‟nın mücadelesinin yaĢandığı bu kargaĢa 

ortamında baĢlamıĢ birde üzerine MenteĢe Kuvâ-yı Milliye Heyeti BaĢkanı Ragıp Bey 

ile Muğla Belediye BaĢkanı Hamza Bey arasında yaĢanan mebus olma mücadelesi 

eklenmiĢti. Böylece MenteĢe seçimlerinde durum iyice karıĢmı halk bu durumdan 

olumsuz etkilenmiĢti. YaĢanılan bu huzursuzluk yüzünden esnaf kepenk kapatmıĢ ve 

olası bir çatıĢma için tedbir almaya çalıĢmıĢtır. Aslında Hamza Bey Hürriyet ve Ġtilaf 

Fırkası üyesi değildi ve 1919 seçimlerinde MenteĢe‟den tek aday olmak istiyordu. 

Ancak kendisine muhalefet olanlarda kendisi gibi Ġtilafçı değildi ve bu durum 

kendisinin zoruna gitmekteydi.
750

 Zira Yörük Ali Efe kuvvetlerini de Ragıp Bey‟e karĢı 

kullandığı aĢikârdı. 

Aslında Ragıp Bey ve Hamza Bey arasındaki gerginlik seçimlerin 

baĢlamasından daha öncesine dayanıyordu. Nitekim Hamza ve Ragıp Bey‟ler Kuvâ-yı 

Milliye için aldıkları ortak kararla MenteĢe Mutasarrıfı Serficeli Hilmi Bey‟i Sivas 
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Kongresine katılmak üzere Sivas‟a yollamıĢtı.  Ancak daha sonra Hamza Bey, 27 Ekim 

1919 tarihinde Nazillide Milis Komutanı Yörük Ali Efe ile görüĢmüĢ ve bir süre Efe‟nin 

yanında kalmıĢtı. Bu yakınlaĢma Muğla Kuvâ-yı Milliyesini rahatsız etmiĢ. Ragıp Bey, 

Hamza Bey ve Yörük Ali Efe iĢbirliğine karĢı Demirci Mehmet Efe birliklerinden olan 

Leyneli YüzbaĢı Cavit Bey ile iĢbirliği yapmıĢtı. Yani olaya Demirci Mehmet Efe‟de 

dâhil olmuĢtu. Cavit Bey, Hamza Bey‟in Meclisi Mebusan seçimlerinden çekilmesi ve 

Yörük Ali Efe‟nin de Muğla‟yı hemen terk etmesini istiyordu. Bu yüzden Hamza Bey‟e 

bir haber yollayarak olayın ancak Hamza Bey‟in mebusluktan çekilmesi karĢılığında 

kapanabileceğini ve Demirci Mehmet Efe kuvvetlerinin Muğla‟ya gelmeyeceklerini 

bildirmiĢti. Ancak Yörük Ali Efe ve amcası Hamza Bey bu teklifi reddetmiĢti.
751

 

Görüldüğü üzere Ragıp Bey ve Hamza Bey arasındaki mebus seçilme 

mücadelesi Efelerin de iĢe karıĢmasıyla bölgede büyük bir kargaĢa yaĢanmasına neden 

olmuĢtu. Neredeyse Kasım ayının ortalarına kadar devam eden bu gerginlik seçimlere 

de yansımıĢtı. Çünkü Hürriyet ve Ġtilafçıların Ġstanbul Hükümeti taraftarlarını kendi 

adaylarını seçtirmek için mücadele ettiği bu seçimlerde Hacı Kadızade Hafız Sabri Bey 

Sivas Kongresinde alınan kararlar gereği oluĢturulacak yeni teĢkilat için Fethiye‟ye 

memurlar göndermiĢ ancak Sabri Bey‟in daha fazlasını yapmasına fırsat kalmadan 

Yörük Ali Efe‟ye Sabri Bey‟in oraya yanındakilerle birlikte yapılacak mebusan meclisi 

seçimlerinde MenteĢe Mutasarrıf Hilmi Bey ve Dersaadetli Baha Beylerin seçilmesi için 

çalıĢmalar yapmaya gittiği haber edilmiĢti.
752

  

Bunun üzerine Yörük Ali Efe‟de halkın seçimleri hiçbir baskı altında kalmadan 

yapması için ama daha çok Hamza Bey‟in seçilebilmesi için Heyet-i Milliye‟den Sabri 

Bey‟in tutuklamasını istemiĢti. Fethiye, Heyet-i Milliye Reisi Vasfi Bey‟de bunun 

üzerine 17 Kasım‟da Sabri Bey ve yanındakilerin korumalarla birlikte Muğla‟ya 

gönderildiğini bildirmiĢ ayrıca henüz seçimlerin baĢlamadığını ama çalıĢmalarında 

devam ettiğini haber etmiĢti. 
753
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Daha sonra Sabri Bey Yörük Ali Efe‟ye bir mektup yollayarak Kuvâ-yı Milliye 

harekâtında her zaman onun yanında olduğunu belirtti. Ayrıca kendisinin Fethiye‟ye 

gitmesinin asıl sebebinin Fethiye ahalisinin tahsilât, asker toplama gibi konularda 

gerekli çabayı göstermemesi olduğunu söyledi. Bunun üzerine Temsil heyeti Sabri 

Bey‟in herhangi bir mebus propagandası yapması halinde derhal tutuklanacağını 

bildirdi. Olaylar bununla da sınırlı kalmamıĢ ve Ġttihatçı-Ġtilafçı çekiĢmesinin bitmediği 

Fethiye‟de halk ve Kuvâ-yı Milliye birlikleri bu durumdan olumsuz etkilenmiĢti. 
754

 

Aslında Sabri Bey hakkında tutuklatma kararı isteyen tek kiĢi Yörük Ali Efe 

değildi. Muğla Heyet-i Milliye Reisi Mehmet Hilmi Bey‟de 17 Kasım 1919‟da Hafız 

Sabri Efendi hakkında Sivas‟a yolladığı bir telgraf yüzünden tutuklanmasını talep 

etmiĢti. Çünkü Sabri Efendi kendi hattıyla mühürsüz ve imzasız olarak 23 Ekim 1919 

tarihinde Sivas‟a bir telgrafı yollamıĢ ve üç yıl boyunca MenteĢe‟de Milli Mücadele için 

çalıĢtığını anlatmıĢtı. Ayrıca mutasarrıf Hilmi Bey‟in görevden alınmasının da son 

derece haklı olduğunu iddia etmiĢti.
755

 Ona göre Hilmi Bey‟in yerine atanan Ali Bey 

memleket için daha hayırlıydı. Oysaki gönderdiği telgraf hem mühürsüzdü hem de diğer 

azaların imzaları bulunmamaktaydı. Yani kendi baĢına aldığı bir kararla davranmıĢtı. Bu 

yüzden Heyet-i Milliye Reisi Mehmet Hilmi Bey Temsil Heyetinden Hafız Sabri Efendi 

hakkında soruĢturma baĢlatılmasını istedi.
756

  

Efe‟lerinde karıĢtığı MenteĢe seçimlerinde Kasım ayının ortalarına gelinmiĢti ve 

Hafız Sabri Bey meselesi devam ediyordu. Bodrum Heyeti Milliye Reisi ve aynı 

zamanda sancakta seçilen Müntehib-i Sanilerden birisi olan Yusuf Bey Yörük Ali 

Efe‟ye sancakta Müntehib-i Sani seçimlerinin 16 Kasım 1919 tarihinde bittiğini 

bildirdi.
757

 Böylece Müntehib-i Sanilerin belli olmasıyla sıra adayların açıklanmasına 

gelmiĢti. Kasım ayının sonlarına doğru da merkez sancaktan seçilen adaylar belli olmuĢ 

bu sonuçlara göre Rafiha baĢmuharriri Hüseyin Ragıp Bey, Çiftçiler Derneği adına da 

Doktor Milaslı Ġsmail Hakkı Bey ve fetvayı hane mübeyyizlerinden Yakup Bey, Milas 

ceza reisi sabıkı Fehmi Bey, Milas Kuvâ-yı Milliye Reisi Halil Ġbrahim MenteĢe, Bekir 

Sıtkı ve Hamdi Beyler, der saadet reji nazırı sabıkı Bahaddin Bey, Ġzmir muhacirin 
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müdebbiri Faik Bey mülkiye mekteplerinden Hilmi beyler Muğla aday olarak 

gösterilmiĢti.
758

 

Aday olan isimler arasında MenteĢe Mutasarrıfı Hilmi Bey‟de vardı. Zira kendisi 

Mustafa Kemal PaĢa tarafından MenteĢe‟den seçilmesi istenilen adaylar arasında 

gösterilmiĢtir. Bunun yanı sıra Mustafa Kemal PaĢa MenteĢe‟den, Mutasarrıf Hilmi 

Bey‟in yanı sıra Trabzon Mülkiye MüfettiĢi Hilmi Bey ve eski Reji Nazırı Baha Bey‟ler 

den birisinin seçilmesini istemektedir.
759

 

Aydın ve MenteĢe ve Havâlisi Umûm Kuvâ-yı Milliye Kumandanı olarak 

Demirci Mehmet Efe Nazilli‟den Sivas‟a Hey‟et-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal 

PaĢa‟ya çektiği telgrafla Muğla‟dan Sivas kongresine delege olarak gönderilen MenteĢe 

Mutasarrıfı Hilmi Bey‟in
760

 Dâhiliye Nezaretinden Harbiye Nezareti‟ne gönderilen bir 

tezkere ile daha önce görevinden alındığı bildirilmiĢtir.
761

 Gerekçe olarak Kuvâ-yı 

Milliyenin çalıĢmalarına destek vermesi gösterilmiĢtir. Yani Ġttihatçılardan yana 

davranmasıdır. Hilmi Bey‟in çalıĢmaları hükümet tarafından devlet iĢlerine müdahale 

olarak değerlendirilmiĢ bu yüzden Ġstanbul Hükümeti tarafından görevinden 

uzaklaĢtırılmıĢtır. Demirci Mehmet Efe Hilmi Bey‟in baĢtan beri Kuvâ-yı Milliye 

taraftarı olduğunu belirtmiĢ ve seçimlerde de kendisini desteklediğini bildirmiĢtir.
762

  

Kasım ayının sonlarında Muğla‟da yapılan MenteĢe Sancağı seçim sonuçları 

belli olmuĢ ve adaylar arasından Ġttihat ve Terakki fırkası ile Hürriyet ve Ġtilaf 

fırkasından birer mebus olmak üzere iki mebus seçilmiĢti. Bu seçimlerde Hürriyet ve 

Ġtilaf Fırkası isteğine ulaĢmıĢ ve 1912 seçimlerinin acısını çıkarmıĢtı.
763

 Seçimlerin 

sonunda Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası taraftarları Halil Ġbrahim Efendiyi,
764

 Ġttihat ve 
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Terakki Fırkası üyeleri ise Ardahan Mutasarrıfı Bodrumlu Mülki müfettiĢlerden Ethem 

Efendizade Mustafa Hilmi (Uran) Bey‟i mebus olarak seçmiĢti.
765

  

Hürriyet ve Ġtilafçıların adayı Milaslı Müderris Halil Ġbrahim Efendi seçimleri 

kazanmıĢtı çünkü bölgede yaĢanan karıĢıklık nedeniyle Ġbrahim Efendi‟nin karĢısında 

güçlü bir rakip yoktu. MenteĢe seçimlerine Ġttihatçılar kendi aralarında bölünmüĢ, 

Ġtilafçılar ise birlik halinde girmiĢlerdi. Bu kutuplaĢmayı gören Hamza Bey ise Temsil 

Heyeti‟nin göstermiĢ olduğu diğer adayların kimlikleri karĢısında direndiği takdirde 

kendisinin de Ġtilafçı olarak gösterileceğini bildiği için adaylıktan çekilmiĢti.
766

  

Seçimlerin bitmesinden sonra Demirci Mehmet Efe 13 Aralık 1919‟da 

Nazilli‟den Mustafa Kemal PaĢa‟ya bir telgraf göndererek MenteĢe Mutasarrıfı Hilmi 

Bey‟in bazı mühim sebeplerden dolayı Muğla‟dan mebus olarak seçilemediğini bildirdi. 

Ayrıca Nazilli Heyet-i Milliyesinden Hilmi Bey‟in Antalya Mutasarrıfı Cemal Bey‟in 

yerine tayin edilmesi için Harbiye Nazırına yazı yazıldığını bildirdi. Nitekim Mustafa 

Kemal PaĢa da eğer kendisi gibi Hilmi Bey‟in dürüst ve güvenilir bir kiĢi olduğu 

konusunda aynı fikirde ise bir yazı ile bunu Dâhiliye Nezareti‟ne ulaĢtırmasını istedi.
767

 

Mustafa Kemal PaĢa Demirci‟nin kendisine yolladığı telgrafa cevap olarak 

Nazilli‟de Aydın Jandarma Tabur Kumandanı Abidin Bey‟e 31 Aralık 1919‟da bir 

telgraf gönderdiğini ve Mutasarrıf Hilmi Bey‟in mebus seçilememesinden dolayı 

duyduğu üzüntüyü anlattı. Mustafa Kemal PaĢa telgrafın devamında kendisi ile aynı 

fikirde olduğunu ve hükümete gereken yazının yazıldığını bildirdi. Ancak aldıkları 

cevapta durumun muhakeme edilmesi istendiği belirtilmiĢti. Bu yüzden Mustafa Kemal 

PaĢa da Demirci‟den olayın özünün açıkça anlatılması istemiĢti.
768

 Görüldüğü üzere 

MenteĢe Mutasarrıfı Hilmi Bey‟in mebus seçilememiĢ olması Demirci Mehmet Efe‟yi 

de Temsil Heyeti‟ni de üzmüĢtü. Bu yüzden Milli esaslar için görev yapabileceği bir 

konuma getirilmeye çalıĢılıyordu. 

Aralık ayı bitmek üzereydi ve mebusların belli olmasıyla sıra mazbatalarının 

hazırlanmasına gelmiĢti. Nitekim kayıtlarda mazbatalar hakkında bir bilgi 

bulunamamıĢtır. Bu yüzden sıra mebusların meclise doğru hareket etmelerine gelmiĢtir. 
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MenteĢe mebuslarının Ġstanbul‟a gitmeden önce Ankara‟daki toplantıya uğrayıp 

uğramadıkları hakkında herhangi bir bilgi bulunmamaktadır. 12 Ocak‟ta açılan meclisin 

ilk iki oturumunda kayıtları bulunmamakla beraber 26 Ocak 1920‟de yapılan üçüncü 

oturumda her iki MenteĢe mebusunda mazbataları onaylandığı ve mebuslukları kabul 

edildiği görülmektedir.
769

  

2.6.3.1. Meclis-i Mebusanda MenteĢe Sancağı Mebusları 

12 Ocak 1920 de meclisin açılması ile ilk oturuma yetiĢebilen mebuslar 

yeminlerini ederek göreve baĢlamıĢtı. MenteĢe mebuslarının da ilk oturumda hazır 

bulunduğu görülmektedir. Ancak hangi tarihlerde Ġstanbul‟a geldikleri hakkında kesin 

bilgi yoktur. Bununla birlikte MenteĢe sancağı mebuslarının 3 ġubat 1920 tarihli 

yedinci oturumla
770

 12 ġubat tarihli oturumda yeminlerinin kabul edildiğini 

görüyoruz.
771

  

Meclisin 29 ġubat 1336 tarihli oturumunda 1920 Senesi Mart ve Nisan Aylarına 

Mahsus Muvakkat Bütçe Kanunu tasarısının üçüncü maddesinin değiĢtirilmesi hakkında 

Ġstanbul Mebusları Hamit ve Adnan Beylerin sunduğu takrire MenteĢe mebuslarından 

Hilmi Bey‟in iĢtirak ederek kabul oyu verdiğini, Halil Ġbrahim Bey‟in ise bu oylamaya 

katılmadığını görüyoruz.
772

  Yine 10 Mart 1920 tarihli meclisin yirmi birinci 

oturumunda MenteĢe mebuslarından Mustafa Hilmi Bey‟in 1336 Senesi Darüleytam 

Müdüriyet-i Umumiyyesinin Mart ve Nisan aylarına mahsus muvakkat bütçe kanunu 

tasarısı oylamasında kabul oyu verdiğini görmekteyiz.
773

  

Görüldüğü üzere mebuslardan Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası adına seçilen Halil 

Ġbrahim Bey, genelde oturumlara seyirci olarak katılmayı tercih etmiĢtir. Hilmi Bey ise 

ona göre daha faaldir. Bununla beraber 22 Mart‟ta Halil Ġbrahim Efendi mecliste ilk söz 

alarak o günlerde MenteĢe sancağında vuku bulan İspanyol Hastalığı için hükümet 

tarafından ne gibi önlemler alındığını öğrenmek için bir takrir sunmuĢtur. Halil Ġbrahim 
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Bey‟in bu sualine aynı oturumda yer alan Ġstanbul mebusu Hamit Bey ise bu hastalık 

için bir tedbir olmadığını belirtmiĢtir.
774

 

2.6.3.2. Son Osmanlı Mebusan Meclisi MenteĢe Sancağı Mebusları 

Biyogrfileri 

2.6.3.2.1. Halil Ġbrahim Efendi 

Muğla‟da doğan Halil Ġbrahim Bey‟in yaĢı ve eğitim durumu bilinmemekle 

birlikte sadece bir dönem müderrislik yaptığı bilinmektedir. 1919 seçimlerinde Hürriyet 

ve Ġtilaf Fırkası adına mebus seçilmiĢ ve Ankara‟da açılan TBMM‟ye katılmamıĢtır. 

2.6.3.2.2. Mustafa Hilmi (Uran) Bey 

1884 yılında Bodrumda dünyaya gelen Hilmi Bey Mülkiye Mektebinden mezun 

olmuĢtur. Bir dönem Adana valisi olarak görev yapmıĢ Meclis-i Mebusana MenteĢe 

mebusu seçildikten sonra bir daha TBMM‟ye seçilememiĢtir. 1957 yılında vefat 

etmiĢtir.
775

  

2.7. AFYON MUTASARRIFLIĞINDA 1919 SEÇĠMLERĠ 

1867 yılında Osmanlı Devletinde idari taksimatta yapılan düzenlemeler 

sonrasında müstakil mutasarrıflık halini alan Afyonkarahisar 1870 yılında 

Hüdavendigar (Bursa)Vilayetine bağlı bir sancak konumundadır. 
776

  

Afyonkarahisar bu dönemde merkezi Bursa olan Hüdâvendigâr Vilâyeti‟ne bağlı 

bir sancaktır. 1870 yılında Hüdâvendigâr Vilâyeti‟ne bağlı Karesi, Kütahya, Kocaeli ve 

Karahisar (Afyonkarahisar) sancaklarından oluĢmaktadır.
777

 

1907 yılında Afyonkarahisar, Sandıklı, Aziziye ve Bolvadin kazalarından oluĢan 

sancak
778

 1914 yılında merkez Afyon kazası ile birlikte Dinar, Bolvadin, Sandıklı, 
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Aziziye (Emirdağ) ve Çivril kazalarını da bünyesine alarak altı kazadan oluĢan bağımsız 

bir mutasarrıflık haline gelmiĢtir. Yani Milli Mücadele döneminde, merkez Afyon 

kazası ile birlikte altı kazası bulunan müstakil bir mutasarrıflık konumundadır. 1922 

yılında vilayet oluncaya kadar da bu idari taksimatını korumuĢtur.
779

  

1914 yılında yapılan son nüfus sayımına göre sancağın nüfusu 285.820‟dir.
780

 

Bu nüfus kaydı esas alınarak 1908 ve 1912 meclislerinde sancaktan 3 mebus seçilmiĢtir. 

(Kamil Efendi, Rıza PaĢa, Salim Efendi)
781

 Aynı Ģekilde 1914 seçiminde de Afyon‟dan 

3 mebus seçildiğini görüyoruz.
782

 1919 yılında yapılan seçimler de 1914 yılı nüfus 

kayıtları esas alındığı için sancaktan aynı Ģekilde 3 mebus seçilmesine karar verilmiĢtir. 

Daha önce de belirttiğimiz gibi Ali Rıza PaĢa Hükümeti Ekim ayında seçim 

kararı almıĢ ve bu karar tüm vilayet ve sancak merkezlerine bir genelge ile bildirilmiĢti. 

Mustafa Kemal PaĢa ise bunu daha önceden tahmin etmiĢti. 24 Eylül 1919‟da sancak ve 

vilayet merkezlerine yolladığı bildiri ile bu bölgelerde ki Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti 

merkezlerinde teĢkilatlanmanın tamamlamasını istemiĢti. Bunun yanı sıra zaman 

kaybetmeden Milli esaslara bağlı mebus olabilecek nitelikteki adayların belirlenmesi 

gerektiğini belirtmiĢti. Aynı bildiride belirlenecek adayların Milli Mücadele için 

önemini vurguladıktan sonra bölgelerde ki teĢkilatlanma çalıĢmalarının ne derece 

ilerlediğini de bazı sorularla öğrenmeye çalıĢmıĢtı.
783

  

Daha sonra süreci hızlandırarak 28 Eylül 1919 tarihinde bir seçim genelgesi 

yayınlayarak bu kararının tüm seçim bölgelerine duyurulmasını istedi.
784

 11 Ekim 1919 

tarihinde EskiĢehir mutasarrıf vekili Hayri Bey vâsıtasıyla 20.Kolordu kumandanı Ali 

Fuat Bey‟e bir telgraf göndererek, Afyon‟da seçimler için ne gibi hazırlıklar yapıldığını 

bildirmesini istedi. Telgrafında ayrıca sancaklardan aday olanların isimlerini ve kimlerin 

seçilme ihtimalinin olduğunu sordu. Afyon‟da Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nin 

fikirlerine sahip kimler olduğunu öğrenmek istedi. Yani diğer sancak ve vilayetlerde 
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olduğu gibi Afyon‟da da bu Ģekilde kendileri tarafında yer alacak isimlerin 

belirlenmesini ve bildirilmesini istiyordu.
785

 

Temsil Heyeti gibi Dâhiliye Nezareti „de boĢ durmuyor ve 16 Ekim 1919‟da 

sancak ve vilayetlere gönderdiği genelge ile seçimlerin nasıl gittiğini kontrol etmeye 

çalıĢıyordu. Seçim bölgelerine seçimlerin suiistimal edilmemesi için bir dizi uyarıda 

bulunuyordu.
786

 Temsil Heyeti ise Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti üyelerine bu konuda 

daha önceden uyarıda bulunmuĢtu. Zira Mustafa Kemal PaĢa Çanakkale Müstahkem 

Mevki Komutanı Miralay ġevket Bey‟e 30 Ekim 1919‟da çektiği telgrafta Ġstanbul 

Hükümetine, seçimlere hiçbir suretle müdahale etmeyeceğine dair söz verdiğini 

belirtmiĢ ve dikkatli davranılmasını istemiĢti.
787

 Ancak daha önce verdiğimiz Isparta 

seçimlerinde hem Ġstanbul Hükümeti‟nin hem de Temsil Heyeti‟nin seçim sonuçlarına 

nasıl müdahale ettiğini görmüĢtük. Yine de bu karĢılıklı paslaĢmalar, alınabilecek en 

ufak önlem için oldukça önemliydi. Yani seçimleri kazanabilmek için hiçbir fırsat 

kaçırılmamalıydı. 

Bununla birlikte Afyon‟dan yeni adaylar belli olmaya baĢlamıĢtı. 25 Ekim 1919 

tarihinde Karahisar Mutasarrıf Vekili Abdülhamit Bey Dâhiliye Nezaretine çektiği 

telgrafla Afyon‟dan adaylığını koyanları bildirmiĢti. Buna göre Afyon merkez kadısı 

Mustafa Hulusi Efendi, Ceza Reisi Nusret Bey ve Kethüdazade Selim Beyefendi 

Afyon‟dan adaylığını koyan ilk isimlerdi.
788

  

25 Ekim 1919 tarihinde Afyon‟dan baĢka isimlerin de aday olduğunu görüyoruz. 

Bunlardan eski Urfa Mutasarrıfı Ali Haydar Bey, Muhacirin sevkiyat Ģubesi müdürü 

Mustafa Maruf Bey, eski Dinar Kaymakamı Cemil Bey Afyon‟dan adaylığını 

açıklamıĢtı.
789

 Ancak Dâhiliye Nezaretinden Hüdavendigar Vilayet merkezine çekilen 

bir telgrafta bu adaylar hakkında Ģikâyet olduğu bildirilmiĢ bu yüzden bu isimlerin 

tahkikatı sonuçlanmadan hiçbirinin mebusluğa seçilememesi istenmiĢtir.
790

 Telgrafın 

devamında bu Ģahıslar hakkında ne gibi bir Ģikâyet olduğundan bahsedilmemekle 

birlikte akıbetleri hakkında da bilgi verilmemiĢtir. Bununla birlikte adaylar arasından 
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Afyonkarahisar merkezde sevkiyat müdürlüğü yapan Mustafa Maaruf Bey Mülkiye 

mezunu ve aynı zamanda uzun yıllar Karahisa-ı Sahib sancağında kaymakamlık yapmıĢ 

bir isimdir. Bu süre içerisinde halka kendisini sevdirmiĢ ve seçimlerde aday 

gösterilmiĢtir.
791

 

Afyon Mutasarrıflığından 26 Ekim 1919 tarihinde Dâhiliye Nezaretine çekilen 

bir telgrafla livadan aday olan yeni isimler bildirilmiĢtir.
792

 Bunlar arasında merkez 

kazadan Mustafa Hulusi Efendi‟de bulunmaktadır. Telgrafta Mustafa Hulusi Efendi‟nin 

25 Ekim‟de ahali tarafından aday gösterildiği bildirilmiĢtir.
793

 Yani Mustafa Hulusi 

Efendi Temsil Heyeti adına aday gösterilmemiĢtir.  

Afyon‟da ilk adaylığını koyan isimler arasında Temsil Heyeti tarafından aday 

gösterilen isimlerde vardı. Bunlardan ilki Kütahya, Afyon, Isparta ve Burdur‟un içinde 

bulunduğu mıntıkanın asayiĢinden sorumlu 23. Tümen Komutanı Ömer Lütfi 

Bey‟dir.
794

 Ömer Lütfi Bey bu bölgelerde sadece asayiĢten sorumlu değildi aynı 

zamanda batı bölgeleri ile Sivas üzerinden yapılan görüĢmelerinde kilit isimlerinden 

olmuĢtu. Bu yüzden Afyon Kuvâ-yı Milliyesi için oldukça önemli çalıĢmaları olan bir 

isimdi. Halkın da desteklediği isimlerden birisi olan Ömer Lütfi Bey Temsil Heyeti 

tarafından aynı zamanda Kütahya sancağından da aday gösterilmiĢti.
 795  

Ömer Lütfi 

Bey‟in adaylığı Dâhiliye Nezaretine 4 Kasım 1919 tarihinde Afyon Mutasarrıf Vekili 

Mecit Bey tarafından bildirilmiĢti.
796 

Ömer Lütfi Bey‟in yanı sıra sancaktan Temsil Heyeti adına adaylığını koyan 

baĢka isimlerde olmuĢtu. Karahisar kaymakamı Vezir Ali Bey ve Sivas Kongresine 

katılan delegelerden Ġkaz gazetesi sahibi Dava vekili Koç Zade Mehmet ġükrü Bey 

Temsil Heyeti adına Afyon‟dan adaylığını koyan diğer isimlerdi. Adaylardan Mehmet 

ġükrü Bey adaylığını açıklarken aynı zamanda Anadolu ve Rumeli Müdafa-i Hukuk 

Cemiyetinin tüm kararlarını da benimsediğini bizzat belirtmiĢti.
797

  

Sancaktan sadece Temsil Heyeti tarafından desteklenen isimler adaylığını 

koymamıĢtı tabiki ama görüldüğü üzere adayların çoğunluğu Mustafa Kemal PaĢa ve 
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Temsil heyeti tarafından seçilmesi istenilen kiĢilerdi. Ayvalık mıntıkası 

kumandanlığından Mustafa Karahisarlı, Urfa Mutasarrıflığından Haydar Bey, mühendis 

Selahaddin Bey, DehĢeti Zade Bilal Bey, Ağaçlı Zade Sabit Bey, Dinar kazası 

kaymakamlığından Mustafa Cemil Bey, Encümen liva azasından Hüsnü Bey‟ler de bu 

isimler arasındaydı. 
798

  

Afyon‟da Kasım ayının ilk haftasına gelinmiĢ ve Afyon Mutasarrıflığından 5-6 

Kasım 1919 tarihinde Dâhiliye Nezaretine livada henüz Müntehib-i Sani seçimlerinin 

tamamlanmadığı bildirilmiĢti.
799

 Bununla birlikte 6 Kasım 1919 tarihli gazetelerde 

Afyon, Kütahya, UĢak ve Bilecik Sancaklarında bulunan Hürriyet ve Ġtilaf Fırka 

üyelerinin de seçimlere katıldığı haberleri yer alıyordu.
800

 Ancak bu isimlerin kimler 

olduğu hakkında her hangi bir bilgi verilmiyordu. 

Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası üyelerinin de seçimlere katılmasıyla Afyon‟da aday 

sayısı artmıĢtı. 9 Kasım‟da Afyon Mutasarrıf Vekili Abdülhamit Bey Dâhiliye 

Nezareti‟ne çektiği telgrafta Ġstanbul Beyoğlu Bidayet Mahkemesi Riyaset-i 

Evvelisinden müstafi Ġbrahim Bey‟in Afyon‟dan aday olduğunu bildirmiĢti.
801

 Çiftçiler 

Derneği adına aday gösterilen ziraiden Selim Bey‟de sancaktan aday olan isimler 

arasındaydı.
802

 12 Kasım‟da Afyon‟dan aday olan bir baĢka isimde nereden aday 

gösterildiği bilinememekle beraber Mustafa Ġbrahim Bey idi.
803

 Dönemin gazetelerinde 

adaylığından bahsedilen Ġbrahim Bey hakkında baĢka bilgi paylaĢılmamıĢtır. Görüldüğü 

üzere Afyon seçimlerine ilgi büyüktü. Hem Ġstanbul Hükümeti hem de Temsil Heyeti 

adına aday olan isimler giderek çoğalıyordu. 

Afyon seçimlerinde zaman ilerliyor ve yeni adaylar ortaya çıkmaya devam 

ediyordu. Bu yüzden Sivas ve Müdafaa-i Hukuk merkezleri arasındaki yazıĢmalarda 

yoğunlaĢıyordu. Bu telgraflardan bir tanesi de 12 Kasım 1919 tarihinde 12 Kolordu 

Komutanı Fahrettin Altay tarafından Sivas‟a “Nuh Bey‘e” notuyla çekilen Ģifre idi. 

Fahrettin Bey bu telgrafında Mustafa Kemal PaĢa‟ya Konya Heyet-i Merkeziye reisine 

bizzat bir telgraf ilettiğini ve orada BeyĢehir‟den gelen Süleyman Bey adında bir  
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Ģahısla birlikte yanında ismini vermediği biriyle görüĢtüğünü belirtti. Altay telgrafın 

devamında bu görüĢmede Afyon ve Denizli fırka kumandanlarına da bu konu ile alakalı 

telgraflar yazdığını söyledi. Ancak bu notun hangi mevkilerin doğrudan doğruya eline 

geçtiğini ve Refet Bey‟e bildirilip bildirilmediğini bilmediğini söyledi. Bu yüzden 

Temsil heyetinden de konu ile alakalı bilgi beklediğini belirtti.
804

 

Fahrettin Altay‟ın Ģifreli konuĢtuğu bu telgrafta Konya Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyeti merkezinde görüĢtüğü kiĢilerin kimler olduğu açıkça verilmemiĢtir. Sadece 

Refet Bey‟den gelecek haberin beklendiği açıkça belirtilmiĢtir. Ancak meselenin 

seçimlerle alakalı olduğu görülmektedir. Zira 12 Kasım 1919 tarihinde Nuh Bey 

şifresiyle Mustafa Kemal PaĢa‟ya gönderilen telgrafa, 16 Kasım 1919 tarihinde Mustafa 

Kemal PaĢa tarafından bizzat cevap verilmiĢtir. Ayrıca telgrafların çekildiği tarihlerde 

bu bilgiyi doğrulamaktadır.
805

  

Kasım ayı ortalarına gelinmiĢti ve Milli Mücadele için oldukça önemli isimler 

Afyon‟dan adaylığını koymuĢtu. Bunlardan biride (29 Mayıs 1919 tarihinde) Yunanlılar 

tarafından iĢgal edilen Ayvalık‟ta Yunanlılara karĢı ilk direniĢ harekâtını baĢlatan 

Yarbay Ali Çetinkaya idi.
806

  

Ali Bey Afyon‟dan adaylığını koyduktan sonra (22 Kasım 1919 tarihinde) 

askerlikten istifa ettiğini açıkladı.
807

  Ancak istifasının ne zaman kabul olduğu hakkında 

bilgi bulunmamaktadır. 

Ali Bey‟in adaylığının açıklanmasından sonra 1919 yılı Aralık ayının ortalarında 

Afyon seçimleri bitmiĢtir. Bununla birlikte bazı arĢiv kayıtlarında Afyon seçimlerinin 

22 Aralık 1919 tarihinde bittiği belirtilmiĢ olsa da
808

 Dâhiliye Nezaretine çekilen 16 

Kasım 1919 tarihli bir telgrafta seçimin 16 Kasım 1919 tarihinde bittiği görülmektedir. 

Aynı telgrafta seçilen mebusların isimleri ile kaç oy aldıkları da belirtilmiĢtir. Buna göre 

23. Fırka Kumandanı Ömer Lütfi Bey doksan, Merkez Kadısı Mustafa Hulusi Efendi 
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atmıĢ üç ve askeri kaymakamlıktan müstafi Ali (Çetinkaya) Bey elli iki oy alarak 

Afyon‟dan mebus seçilmiĢtir.
809

  

Görüldüğü üzere Afyon‟dan Temsil Heyeti‟nin aday gösterdiği isimler, Ali Bey 

ve Ömer Lütfi Bey seçilmiĢti. Zira daha önce de belirttiğimiz gibi Ömer Lütfi Bey hem 

Afyon halkı tarafından sevilen hem de Temsil Heyeti tarafından desteklenen bir isimdi. 

Bu yüzden seçilmiĢ olması pek ĢaĢırtıcı olmamıĢtı. Ancak Ömer Bey 27 Aralık‟ta 

Sivas‟a Mustafa Kemal PaĢa‟ya bir telgraf çekerek mebusluğu kabul edemeyeceğini 

bildirmiĢti. Zira kendisi askeri kimliği ile alakalı soruĢturmanın Amasya 

Mutasarrıflığından Harbiye Nezaretine bildirildiğini ama henüz sonucun belli 

olmadığını belirtti.
 810

 Ömer Lütfi Bey‟in mebusluğu kabul etmemesinin nedeni askerlik 

mesleğinden istifasının henüz kabul edilmemiĢ olmasıydı. Zira Osmanlı Devletinde 

seçim kanununda askerlik görevine devam edenlerin mebus seçilemeyeceği maddesi yer 

alıyordu.
811

 Ömer Bey‟de (5 Ağustos 1919 tarihinde) askerlik görevinden istifa etmiĢ 

ancak mebus seçildiği tarihte henüz istifası onaylanmamıĢ olduğu için Mustafa Kemal 

PaĢa‟ya üzülerek mebusluğu kabul edemeyeceğini bildirmiĢti.
812

 Görüldüğü üzere Ömer 

Lütfi Bey‟in askerlik süreci Afyon seçimlerin sonuçlandığı tarihte bile hala devam 

ediyordu ayrıca istifasının ne zaman kabul edildiği de bilinmemektedir.  

Mebusların belli olmasından sonra Afyon Mutasarrıflığından Dâhiliye 

Nezaretine sonuçlar bildirilmiĢ, Dâhiliye Nazırı ġerif PaĢa‟da 26 Kasım 1919‟da 

Meclis-i Mebusan Riyaseti BaĢkanlığına Afyon Mutasarrıflığından bildirilen sonuçları 

ve seçilen mebusların isimlerini bildirmiĢti.
813

   

Afyon‟un Sandıklı kazası Heyeti Milliye Merkezi reisi Ġbrahim Hakkı Besim 

Bey ve Afyon Hey‟et-i Merkezîye Reisi Namına Ahmet Said Bey 30 Aralık‟ta Ankara 

Heyet-i Temsiliyesine bir telgraf çekerek Afyon‟dan Ömer Lütfi Bey ile Ayvalık 

Mıntıka Kumandanlığından Müsta‟fî Ali Bey ve Mustafa Hulûsi Efendi‟nin seçildiğini 

doğrulamıĢtı.
814
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Aralık ayının sonunda Afyon mebusları belli olmuĢ, sonuçlar Dâhiliye 

Nezaretine bildirilmiĢ ve sıra mazbatalarının hazırlanmasına gelmiĢti. Dâhiliye Nezareti 

ise 25 Aralık 1919 tarihinde Afyon Mutasarrıflığından seçilen mebusların 

mazbatalarının hazırlanmasını ve biran evvel gönderilmesini istedi.
815

 

Mazbatalar hazırlanırken bir yandan sıra seçilen mebusların Ġstanbul‟a doğru 

yola çıkmasına gelmiĢti. 7 Ocak 1920 tarihine Karahisar Heyet-i Merkeziyesi Reisi 

Hüseyin Fevzi tarafından Ankara Heyet-i Merkeziyesine çekilen telgrafta (30 Aralık‟ta 

1919 tarihinde) Ankara‟dan kendilerine gönderilen telgrafta emredildiği üzere sancaktan 

mebus seçilen Mustafa Hulusi Efendi‟nin Ankara‟da yapılacak olan toplantıya katılmak 

üzere 7 Ocak‟ta Afyon‟dan yola çıktığı bildirilmiĢti.
816

 Mustafa Hulusi Efendi‟nin 

Ankara‟ya doğru yola çıkmasından sonra Afyon Mutasarrıflığı 12 Ocak 1919‟da 

Dâhiliye Nezaretine çektiği bir telgrafla mebusların mazbatalarının hazır olduğunu ve 

kendilerine takdim edildiğini bildirdi.
817

 

Bu süre zarfında Afyon Mutasarrıflığından verilen bilgiye göre Mustafa Hulusi 

Efendi 16 Ocak 1920 tarihinde Ankara‟dan Ġstanbul‟a doğru hareket etmiĢti. Aynı 

belgede diğer Afyon mebuslarından Ali Bey‟in o tarihlerde Ġstanbul‟da, Ömer Lütfi 

Bey‟in de AlaĢehir‟de olduğu belirtiliyordu. Telgrafın devamında Ankara‟da yapılacak 

toplantının kendilerine tekrar tebliğ edildiği ve Dersadete çağrıldıkları bildirilmiĢti.
818

 

Aslında Ömer Lütfi Bey Ali Fuat Bey‟e daha önce seçimlerin sonuçlanmasından hemen 

sonra (22 Aralık 1919 tarihinde) bir telgraf çekerek Ġstanbul‟a gitmek istemediğini 

bunun yerine Salihli Cephesine kadar civardaki tüm Kuvâ-yı Milliye birliklerini 

güçlendirmek istediğini bildirmiĢti.
819

 Bu yüzden Ankara‟da yapılacak toplantıya hangi 

tarihlerde gittiği ve oradan da Ġstanbul‟a geçtiği bilinmemektedir.   

2.7.1. Meclis-i Mebusan’da Afyon Mebusları 

12 Ocak 1920 tarihinde ilk oturumunu yapan Meclis-i Mebusanda tüm mebuslar 

daha önce de belirtildiği üzere hazır bulunamamıĢtı. Gerek seçimlerin her yerde aynı 
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tarihlerde bitmemiĢ olması gerekse mebusların ulaĢımda karĢılaĢtıkları engeller meclisin 

açılıĢını geciktirmiĢti. Bununla birlikte Afyon mebuslarının meclisin ilk oturumunda 

hazır bulunduklarını görmekteyiz. Bu oturumda Ģube atamaları yapılan Ayonkarahisar 

mebuslarından Mehmet Hulusi Efendi‟nin ikinci Ģubeye, Ali Bey‟in dördüncü Ģubeye, 

Ömer Lütfi Bey‟in de üçüncü Ģubeye atamalarının yapıldığını görmekteyiz.
820

 

26 Ocak 1920 tarihinde yapılan üçüncü oturumda mebuslardan Mehmet Hulusi 

Efendi, Ali Bey ve Ömer Lütfi Bey‟in mazbatalarının evrak eksikliği ve her hangi bir 

Ģikâyet olmadan onaylandığını görüyoruz.
821

  

Afyon mebuslarının Meclis-i Mebusan‟dan daha çok TBMM‟de aktif olduklarını 

görülmektedir. Meclis-i Mebusanda pek aktif olmayan Afyon mebuslarından ilk olarak 

Ali Bey, 9 ġubat 1920 tarihli oturumda Sadrazam MüĢir Ali Rıza PaĢa Kabinesine 

beyan-ı itimadı mulazammın Erzurum Mebusu Celâlettin Arif Bey ve rüfekasının takriri 

için oylamaya katılmıĢ ve kabul edenler arasında yer almıĢtır.
822

 

26 ġubat 1920 tarihinde Mustafa Hulusi Bey ve arkadaĢları Kütahya, EskiĢehir, 

Konya, Afyon ve Kastamonu mülhakatında tadad-ı ağnam vergisinin alınmasına Mayıs 

ayında baĢlanması konusunda bir teklif sunmuĢ daha sonraki oturumlarda bu teklif 

Layıha encümenine havale edilmiĢtir.
823

 Lâyiha Encümeni 4 Mart 1920‟de bu verginin 

Mayısta baĢlamasına dair mazbatasını hazırlamıĢtır.
824

 

29 ġubat 1920 tarihli on altıncı oturumda Ġstanbul mebusları Hamit ve Adnan 

Beylerin 1920 senesi Mart ve Nisan aylarına mahsus muvakkat bütçe kanunu 

lâyihasının üçüncü maddesinin tâdili hakkında verdikleri takrire yapılan oylamada 

Afyon mebuslarından Ali Bey ve Mustafa Hulusi Efendi ret oyu vererek bu takriri kabul 

etmemiĢ ve takrir oy çokluğuyla kabul edilmemiĢtir.
825

 Görülüğü üzere Afyon 

mebuslarının mecliste çok faal oldukları söylenemez. Genellikle oylamalara katılan 

Afyon mebusları son olarak mecliste 10 Mart 1920 tarihli 1920 yılına ait Darüleytam 
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Müdüriyet-i Umumiyyesinin Mart ve Nisan aylarına mahsus muvakkat bütçe Kanunu 

Lâyihasının oylamasında bütçe kanunun kabulü için oy kullanmıĢtır.
826

 

Toplam yirmi dört oturum yapan Meclis-i Mebusan‟ın 16 Mart 1920‟da iĢgal 

edilmesiyle Afyon mebuslarından Ali Bey 13 Nisan 1920‟de Ġngiliz askerleri tarafından 

tutuklanarak Malta‟ya sürgün edilmiĢtir.
827

 Mustafa Kemal PaĢa tarafından yapılan 

çalıĢmalardan sonra Malta sürgününden 1 Kasım 1921 tarihinde Ġnebolu‟da Ġngiliz 

Chrysantenum Gemisinden karaya çıkarak kurtulmuĢ ve 17 Nisan1923 tarihinde 

TBMM‟ye tekrar Afyon‟dan mebus olarak seçilmiĢtir.
828

 

Mustafa Hulusi Efendi ise Ġstanbul‟un iĢgal edilmesi ve meclisin 

dağıtılmasından hemen sonra Ankara‟ya geçerek Mustafa Kemal PaĢa‟nın yanında yer 

almıĢtır. TBMM‟nin açılıĢından sonra meclisin adliye ve Ģeriyye komisyonlarında görev 

yapmıĢ ve bu süreçte Ġstiklâl Madalyası ile ödüllendirilmiĢtir.
829

 

Afyon mebuslarından Ömer Lütfi Bey‟in ise hangi tarihlerde TBMM‟ye 

katıldığı bilinmemektedir. Ancak her üç mebus da Ankara‟da açılan TBMM‟ye 

katılarak milli mücadeleye destek olmuĢtur.
830

  

2.7.2. Son Osmanlı Mebusan Meclisi Afyon Mebusları Biyografileri 

2.7.2.1. Ömer Lütfi (ArgeĢo) Bey 

Ömer Lütfi Bey 1879‟da Ġstanbul‟da doğdu. Harp akademisini bitirdikten sonra. 

Almanya‟da eğitim gördü.
831

  6. Kolordu Alay Komutanlığı ve 78. Alay Komutanlığı 

yaptıktan sonra Argeşo Meydan Muharebesini kazanmıĢ bu yüzden ArgeĢo kahramanı 

olarak anıldı. 
832

 Afyon ve çevresinde Milli Mücadele için önemli çalıĢmalarda 

bulunmuĢ Afyonkarahisar Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nin kuruluĢunda etkin rol 

oynamıĢtır. Daha sonra 20. Kolordu Komutanı Ali Fuat Bey tarafından 23.Fırka 
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komutanı olarak atanmıĢtır.
833

 Afyonkarahisar 23. Fırka Komutanı olduktan sonra Son 

Osmanlı Meclis-i Mebusanına IV.Dönem Afyon mebusu olarak seçilmiĢ ve askerliği 

bırakmıĢtır.
834

 

2.7.2.2. Ali (Çetinkaya) Bey 

1878 yılında Afyonkarahisar Kayadibi mahallesinde doğan Ali Çetinkaya‟nın 

Babası demirci ustası Ahmet Efendi, annesi Fatma Hanım‟dır. Babasını küçük yaĢta 

kaybettikten sonra ortaokulu Afyon‟da bitirmiĢ daha sonra 1892 yılında Bursa IĢıklar 

askeri lisesine girmiĢtir. Buradan mezun olduktan sonra 1896 yılında Ġstanbul Harp 

Akademisine katıldı.1903 yılında 3. Ordu Redif Tabur Komutanlığına atandıktan sonra 

üsteğmenlik yıllarında Sırp, Bulgar ve Yunan çetelerine (Komitacı) karĢı görevler 

almıĢtır.
835

  

Harbiye Nezaretinde Ġtfaiye 2. Tabur Komutanlığı görevi yaptıktan sonra birçok 

bölgede tabur ve alay komutanlığı yaptı.
836

 I. Dünya Harbi sırasında Irak‟ta Fırat Grubu 

Komutanı olduktan sonra Kafkasya ve Makedonya cephelerinde gösterdiği üstün 

baĢarıdan dolayı 16 Nisan 1915 yılında Yarbay rütbesi aldı.
837

 Ġttihat terakki Cemiyeti 

için çalıĢmıĢ ve Ġstanbul‟da Karakol Cemiyeti„nin kurucuları arasında yer almıĢtır. 

Yediler diye bilinen ilk faaliyet grubunun içinde yer alarak Kuvâ-yı Milliye için silah, 

cephane temin etmiĢtir.
838

 Bunların yanı sıra Ali Çetinkaya 172. Alay Komutanı olarak 

atandıktan sonra 15 Mayıs 1919 tarihinde Yunanlıların Ġzmir‟e asker çıkarmasından 15 

gün sonra 30 Mayıs 1919‟da Ayvalık‟ta Yunan kuvvetlerine karĢı verilen mücadele 

sırasında Yunanlılara ilk kurĢunu sıkan kiĢi olmuĢtur.
839

  

1919 yılında Afyon mebusu seçilince 1920 yılında toplanan son Osmanlı 

Meclis-i Mebusanı„na Afyon milletvekili olarak girmiĢ daha sonra askerlik görevinden 
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istifa etti.
840

 Ancak meclisin 16 Mart 1920 tarihinde Ġngilizler tarafından iĢgal 

edilmesinden sonra 11 Nisan 1920‟de Ġstanbul‟da Galata Köprüsü‟nde Ġngilizler 

tarafından tutuklanarak Malta‟ya sürgün edildi.
841

 1921 yılında yurda döndükten sonra 

Mustafa Kemal PaĢa‟nın çağrısıyla tekrar meclise dönerek Afyon mebusu 

olarak TBMM I. Dönem„e katıldı.9 Eylül 1923 yılında Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i 

Hukuk Cemiyetinin yerine geçen Halk Fırkası‟nın kurulmasında etkili olan isimler 

arasında yer aldı. Daha sonra fırkanın 1924 yılı Kasım ayında yapılan kurultayında 

genel sekreter yardımcılığına seçildi ve uzun yıllar bu göreve devam etti.
842

 

1925 yılında TBMM‟de Ardahan Milletvekili Halit PaĢa ile sebebi bilinmeyen 

bir konu da tartıĢmıĢ ve sonra onu öldürmüĢtür. Ancak bu olay lehine sonuçlanmıĢ ve 

meĢru müdafaa halinde olması bahanesiyle hakkında iĢlem yapılmamıĢtır. 
843

  

Yarbay Ali Çetinkaya ġeyh Sait Ġsyanından sonra kurulan ve 7 Mart 1927 

tarihine kadar görev yapan Ankara Ġstiklal Mahkemesi‟nin baĢkanlığını yaptı.
844

 Ali 

Bey bu mahkemede ülke tarihi açısından oldukça önemli davalara bakmıĢtı. Bunlardan 

birisi de Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası„nin ġeyh Said Ġsyanı ile bağlantılı görülüp 

kapatılmasına yol açan davaydı. Bir diğeride Mustafa Kemal PaĢa‟ya karĢı 

düzenlen Ġzmir Suikastı ile ilgili davadır. Bu mahkemeden sonra tüm Terakkiperver 

Fırkası mebusları ve muhalefetteki etkili Ġttihatçılara tutuklama kararı çıkarılmıĢtır. 

Hatta dönemin BaĢbakanı Ġsmet Bey tutuklananların delil yetersizliği nedeniyle serbest 

bırakılmasını istemiĢ bunun üzerine mahkeme Ġsmet Bey‟in de tutuklanması kararının 

almıĢtır.
845

 

Soyadı Kanununun çıkarılmasından sonra Mustafa Kemal PaĢa tarafından 

kendisine “Çetinkaya‖ soyadı verildi. 1934 yılında Bayındırlık Bakanı olduktan sonra 

Almanya„ya yaptığı bir seyahat sırasında Nazi Diktatörü Adolf Hitler„le görüĢen ilk 

Türk Bakan oldu. Bu seyahatinde Hitler‟in dünyayı savaĢa sürükleyen politikalarını 
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eleĢtirmiĢtir.
846

 1939-1940 yıllar arasında Türkiye Cumhuriyeti‟nin ilk UlaĢtırma 

Bakanı görevini yapmıĢ ve bu görevden ayrıldıktan sonra 1946 yılına kadar Afyon 

milletvekili olarak mecliste bulunmuĢtur 21 ġubat 1949 tarihinde Ġstanbul„da vefat 

etmiĢ ve Afyon„da defnedilmiĢtir.
847

 

2.7.2.3. Mustafa Hulusi (Çalgüneri) Efendi 

Mehmet Hamdi Efendi ile Emine Hanımın oğlu olan Mustafa Hulusi 1872 

yılında Çal‟da doğdu. Babasının ölümü üzerine Doğduğu yerde 1900 yılında on yıldan 

fazla Çal Müftüsü olarak görev yaptıktan sonra 1911 yılında Kütahya‟ya Kadı vekili 

olarak atandı. Aynı zamanda Bidayet Mahkemesi Reisliğine atanmıĢtı. Bu görevleri üç 

yıl sürdürdü.
848

 

1914yılında Afyorkarahisar Kadılığına getirildi, aynı zamanda bu sancağın 

Naibliği görevini de üstlendi. Bu süreçte KurtuluĢ SavaĢı‟nın baĢlaması üzerine, Afyon 

ve Denizli Bölgesi Milli Mücadele TeĢkilâtlarında faaliyetlerde bulundu. Afyon kadılığı 

yaptıktan sonra Osmanlı Meclis-i Mebusan‟ına IV. Dönem Afyon mebusu olarak 

seçildi. 
849

 

12 Ocak 1920 tarihinde Ġstanbul‟un iĢgal edilmesi ve meclisin dağıtılmasından 

hemen sonra Ankara‟ya geçerek TBMM‟ne katılmıĢtır. Mustafa Hulusi Çalgüner dönem 

sonunda mebusluğu bırakarak, hayatının geri kalanını çiftliğinde geçirmeyi tercih 

etmiĢtir. Mustafa Hulusi Çalgüner 25 Ağustos 1938 tarihinde vefat etmiĢtir.
850

 

2.7.3. Ġstanbul’un ĠĢgalinden Sonra Türkiye Büyük Millet Meclisi’nin 

Ankara’da Toplanması ve Afyon Mebusları 

16 Mart 1920 tarihinde Meclis-i Mebusan‟ın dağıtılmasından sonra birçok 

mebus tutuklanmıĢ ya da sürgüne gönderilmiĢti. Daha sonra Mustafa Kemal PaĢa‟nın 

vilayet ve sancak merkezlerine ayrıca kolordu kumandanlarına gönderdiği tebliğden 
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sonra her livadan meclise beĢ mebus seçilmesini istemesiyle liva merkezi ve kazalarda 

tekrar seçim yapılmıĢtı. Bunun üzerine Afyon‟dan Meclis-i Mebusana seçilen üç 

mebusun yanı sıra beĢ yeni mebus daha seçilerek TBMM‟ne gönderilmiĢti. Böylece 

Afyon mebus sayısı mecliste sekize çıkmıĢtı. Bunlar Ali (Çetinkaya) Bey, Halil Hilmi 

Bozca, Hulusi Kutoğlu, Ġsmail ġükrü Çelikalay, Mehmet ġükrü Koç, Mustafa Hulusi 

Çlgüner, Ahmet Nebil Yurteri, Ömer Lütfi (ArgeĢo) Bey‟ler dir.
851

 

2.8. ALĠ RIZA PAġA HÜKÜMETĠNĠN ĠSTĠFASI VE SANCAKLARDAN 

GÖNDERĠLEN TELGRAFLAR 

1920 tarihinde Mecclis-i Mebusanın açılmıĢ ve gecikmelide olsa mebuslar 

mecliste toplanmaya baĢlamıĢtır. Toplandığı günden sonra herkesin tepkisini çeken 

Meclis-i Mebusan aslında öncelikle PadiĢah tarafından istenmemiĢtir. Çünkü bu 

seçimlerden Ġttihat ve Terakki Fırkası galibiyetle çıkmıĢtır ve bu durumda sarayı 

endiĢelendirmektedir.
852

 Aslında Ali Rıza PaĢa Hükümeti görevde kaldığı sürece nasıl 

bir siyasi politika izleyeceğini daha önceden belirlemiĢtir ve bu programını da 9 ġubat 

1336 günü Meclis oturumun da okumuĢtur. 
853

 Ancak Yunanlılar Ali Rıza PaĢadan 

Kuvâ-yı Milliye birliklerini Yunan saldırıları karĢısında üç km geriye çektirmesini 

istemiĢtir. Ali Rıza PaĢa ise bunu yapamayacağını belirterek 3 Mart 1920‟de istifa 

etmek zorunda kalmıĢtır. Aslında Ali Rıza PaĢa‟yı istifa etmeye zorlayan asıl sebep 

Anadolu‟nun birçok bölgesinde oldukça baĢarılı olan Kuvâ-yı Milliye birliklerinin Ġtilaf 

devletlerinin gözüne batmasıdır. Bu yüzden Harbiye Nazırı Cemal PaĢa ile Erkan-ı 

Harbiye Reisi Cevat PaĢalar zorla istifa ettirilmiĢtir. Ali Rıza PaĢa bir taraftan Ġtilaf 

devletlerinin baskısı diğer yandan Mustafa Kemal PaĢa ve Anadolu hareketi arasında 

kalmıĢ daha sonra da dayanamayarak istifa etmeyi seçmiĢtir. Ali Rıza PaĢa hükümetinin 

istifası ile birlikte Milli Mücadele tarihinin önemli bir evresi de son bulmuĢtur. 
854
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Ancak hiç Ģüphesiz bu istifaya karĢı en sert tepki, Mustafa Kemal PaĢa‟dan gelmiĢtir. (3 

Mart 1920) 
855

Çünkü Ali Rıza PaĢa Kabinesi iĢgalci devletlerin baskılarından dolayı 

istifa etmiĢtir ve ona göre, bu iĢin arkasında Damat Ferit PaĢa ve yandaĢları vardır. 

Maksatları ise yabancı devletler ile iĢbirliği yapan Damat Ferit‟i tekrar sadrazam 

yapmaktır. Ancak Mustafa Kemal PaĢa derhal Meclise ve Anadolu‟nun her yerinden 

telgraflar çekilmesini istemiĢtir. Ġstanbul‟a çekilen sayısız telgrafında etkisi ile önce 6 

Mart‟ta sadrazamlık makamı Savunma bakanı Salih PaĢaya verilmiĢ ardından 

memleketin her köĢesinden çekilen sayısız telgrafla bu istifa protesto edilmiĢtir.
856

  

Ali Rıza PaĢa‟nın istifasına çalıĢmamızda yer verdiğimiz Ġtalyan iĢgali altında 

bulunan Konya, Burdur, Isparta, Antalya, Aydın, MenteĢe ve Afyon Sancakları da 

tepkisiz kalmamıĢ ve meclise gönderdikleri telgraflar ile bu istifayı ve sebep olanları 

protesto etmiĢtir. Sancaklardan sadece Yunan iĢgali altında olan Ġzmir sancağından 

telgraf gönderilmemiĢtir.  Zira dıĢ basından Yunan iĢgalinin aleyhinde yapılan birçok 

haberde özellikle Ġzmir bölgesinde iĢgallerin insanlık dıĢı yapıldığı ve olayların 

araĢtırılması için Ġtilaf Devletleri tarafından bir heyet oluĢturulduğu belirtiliyordu. 
857

 

Bu Ģartlar altında seçimlere giden Ġzmir Sancağı Ali Rıza PaĢa Hükümeti‟nin 

istifasından çok ağır iĢgallerle uğraĢmaktadır. 
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2.8.1. Konya Sancağı 

Meclis-i Mebusana Konya merkez sancağından 2 tane Konya merkezden 1‟er 

tane de Ilgın, Ereğli, AkĢehir, Karaman, BeyĢehir, Bozkır, Koçhisar, SeydiĢehir, Yalvaç 

kazalarından olmak üzere 11 telgraf çekilmiĢtir. Sadece Hadim ve Karapınar kazaları 

telgraf çekmemiĢtir. Konya merkez sancağından gönderilen telgraflardan Meclis-i 

Mebusanın 6 Mart 1919 tarihli oturumunda okunan telgraflardan ilki merkeze aitti. Bu 

telgraf Meclis-i Mebusana Konya merkez sancağı Belediye Reisi Vehbi Bey ile Rumeli 

ve Anadolu Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti i Konya Heyet-i Merkeziyesi Namına Rais 

Ulemadan Ali Kemal Bey tarafından 4 Mart 1336 tarihinde çekilmiĢtir: 

―Ali Rıza Paşa Kabinesinin istifasını kemal-i teessürle istihbar eyledik. Sebeb-i istifasını 

bilmiyoruz. Fakat her ne maksat ve tesir tahtında olursa olsun, herhalde bunu istihlaf edecek 

kabinenin Ferit Paşa Kabinesi gibi fırka ihtirasatına kapılarak aciz ve meskenet içerisinde 

menafi-i Memleketi ayaklar altına alarak İzmir ve Adana gibi Memleketimizin en mühim 

uzuvlarının işgaline sebebiyyet vererek yüz binlerce İslam kanının dökülmesine ve ırz ve 

namusunun pay-rnal edilmesine ve güzel Memleketlerin yanıp yıkılmasına ve biçare İslam 

Milletinin aç ve biilaç mah v ve perişan olmasına ve aciz ve meskenetini kapatmak için bu 

kadar felâketler yetişmiyormuş gibi Memleket dahilinde fırka ihtilafatı ihdası ile suriş ikama ve 

dolayısiyîe Milleti yekdiğeri aleyhine kıyam ettirerek düşmanların mah v ve  helak etmesi kâfi 

değilmiş gibi biçare Milleti birbirine kırdırıp hedef-i amal eden ve edecek olan zevattan 

Kabinenin teşkili değil, âmal-i milliyyeye hadim ve mülk ve Milletin selamet ve saadetini kâfil 

ve hâkimiyyet ve istiklal-i Hükümeti ve masuniyyet-i hilafeti gaye-i ama l bilen ve her veçhile 

itimad-ı Milleti kazanmış olan bitaraf zevattan teşkili saf kalplerle ve bütün mevcudiyyetleriyle 

Ta ç ve Taht-ı Hümayunları etrafında toplanan Konya ahalisi, Zat-ı Tacdar-ı azamilerinden 

tazarru‘ ve niyaz eylerler. Şu an-ı mühimde Memleket dâhilinde hususuna meydan verilecek 

yeni yeni tefrika ve surişîere Milletin tahammülü kalmadığım arz etmeyi bir vazife-i vataniye 

bilerek af-fı Cenab-ı Hilafet-Penahiye mağruren arzu-yıı Millet dairesinde meselenin halline 

sabırsızlıkla intizar eyleriz ol bahta.‖
858

 

Konya merkezden gönderilen ikinci telgrafta Konya Müdafaa i Hukuk Cemiyeti 

Reisi Sani‟si Sadettin Bey‟e aittir. Sadettin Bey: 

―İstifa eylediği istihbar edilen Ali Rıza Paşa Kabinesini istihlaf edecek kabinenin millet ve 

memleketi sahili selamete isal edecek ve amali mülükâne ve milliyeyi temin eyledecek haizi 

itimad ve bitaraf ricali aliyeden teşekkülü takdirde, beyanı itimad buyurulmasını selameti 

memleket namına istirham eyleriz ferman.” 

sözleri ile bu telgrafında memleketin baĢına gelecek yeni hükümetin de tıpkı Ali Rıza 

paĢa kabinesi gibi „„Millet‟‟ için çalıĢmasını temenni etmiĢtir. Aslında bu sözleri ile 

birazda Anadolu harekâtına karĢı çıkan padiĢah yönetimini de hedef almıĢtır.
859

  

Merkezden sonra Ilgın kazasından Ulemadan Mehmet Akif, Belediye Reisi 

Rahmi, Ilgın Müdafaa-i Hukuk Reisi Mehmet Ali, Tüccardan Ġbrahim, Davavekili Asaf 
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Beyler tarafından gönderilen telgraf okunmuĢtur. 6 maddelik telgrafta Ali Rıza PaĢanın 

Ġngiltere‟nin oyunları yüzünden istifa etmek zorunda kaldığını bilhassa vurgulanmıĢtır: 

―İngiltere‘nin, artık ân-ı katî geldi zu‘mu ile Türklük ve İslamiyeti boğmak için tertip ettili 

hıyanetfcârane siyasete ser-füru edemeyerek kabinenin istifa eylediği haber alındı. Kabinenin 

bed-hab bir haricî tazyik altında naçar kalmış olması kolayca anlaşılır. Ancak bu tazyikata 

mukaveme t için bir istinatgâh bulamamış olması cidden muhayyirül ukuldür. Millet Meclisi 

mevaddı atiyeyi derpiş etmelidir. 

Madde 1 — Böyle bir vaziyette hukuku saltanat ve hilafetin düşman elleriyle tabiisi ümidinde 

bulunanlar, katiyen gayri hakiki ve gayri samimi bir vaziyettedirler. Bin senelik düşmanla r bu 

memleket için bir sabır ve merhamet hissedemez. Gar p için kuvvetten başka hiçbir şey 

muhterem değildir. 

Madde 2 — Bin kere tecrübe edilmiş hataları bir daha tecrübe için ne vaziyette imkân, ne 

millette tahammül kaldı. Padişahın İngiliz hükmü altında hidiv derecesine düşmesini 

görmekten ise Türklüğün hatta intihar etmesi evladır. Uluvvu Cenab-ı Osman i küçüklükten 

müberradır. 

Madde 3 — Harekâtı tertibatı haziranın Meşrutiyetin ilgasıyia başlayarak milletin mazallah 

Padişahiyle beraber esaretiyle nihayetlenmeye matuf olduğu tahakkuk eden ahvale salahiyettar 

eden kuvvet, daha fena olmasına sebep olmamak endişei milliye ve vataniyesi idi. Faka t artık 

bundan fenası olamayacağından, kanaatimiz istikrar etmek üzeredir. Millet Adan a ve 

İzmir‘deki kardeşlerimiz gibi gafil avlanmama k için ne yapmak lazım geldiğini bilir ve 

bildiğini mevkii icraya koymaya kâfi kuvvet bulur. 

Madde 4 — Hıristiyanlar kâmilen müsellahtır ve bizim gibi nezaketi zaman ipleriyle kolları 

bağlı değildirler. Göstereceğiniz en küçük zaaf İslamlar aleyhinde nâgihani katliamları intaç 

edecektir. Allah saklasın öyle bir gün gelmesin ki millet bütün mukaddesata lakayt kalarak 

nefsi kaygısına düşsün. Çünkü şu mahşeri şüunda tehlikei nefis gittikçe yaklaşıyor. Millet ile 

saltanat ve âlemi İslam ile Makamı Hilafet arasındaki habl-İ mubareki koparmak isteyen 

İngilizlerin kuvvei amali bu suretle kendiliğinden husul bulmuş olur. 

Madde 5 — Fıkra ihtira satı ve Haysiyyet-i Milliyyeyi ihlâl ve halikın birbiri aleyhine kıyamına 

sebep olacak bir (Kabinenin mevki-i iktidara gelmesine mutlaka ve mutlaka mani olunuz. 

Madde 6 — İngilizler Âlem-i İsiâmiyette adalet için değil, imha-yı adalet için, imhayı 

mevcudiyyet için çalışıyorlar. Anadolu demiryolundaki Avrupa kontrolü Hristiyanların 

taarruzu için teşbihine matuf hıyanettir. Bizi gafletle öldürmek istiyorlar. Sizler bir zata kat‘i 

bir meslek ittihaz ettirerek vaziyeti teşviş ve jttihamdan kurtarıp tenvir ve tavzih etmenize 

muntazırız. Yoksa yazın belki imkânı tamir olmayan bir felâketin üzerinde aciz ve nâçâr 

kalırız.‖ 

Konya‟nın Ereğli kazası da bu protestolara kayıtsız kalmamıĢtır:  

“Yeni Kabinenin teşekkülü emrinde Meclis-i Âlilerinden irae kılınacak ruhta, Ferit Paşa 

Hükümeti gibi bati ve merdud, felâketler hazırlayan bir kabine aleyhinde bütün Kudret-i 

Milliyyenin beraber bulunduğu gibi Milletin Mukadde s birliğini bozabilecek bir hale imkân ve 

ihtimal olamayacak kuyudu dahi mevcut olmalıdır. Seciye-i Milliyyesi mülevves olabilecek bir 

Kabinenin bir emr-i vaki olarak re‘s-i kâra gelmesi kuvve-i temsiliyyesi olduğunuz Vatanı 

izmihlale götürebileceğini, kendimiz de fırka ihtirasatına iğrenen sevk-i tabii-i Milletin 

raşalerini duyarak arz ederiz.‖
860
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Yine Konya sancağının bir baĢka kazası olan AkĢehir‟den, AkĢehir Müdafaa-i 

Hukuk-u Milliye Cemiyeti Heyet-i Ġdare Reisi Ġsmail Bey tarafından, 4 Mart 1920 

tarihinde Meclise çekilen telgrafla, Milletin kaderinin belli olacağı böylesine mühim bir 

zamanda Ali Rıza PaĢa kabinesinin görevi bırakarak,  Anadolu‟yu kaderine terk etmesi 

Ģu sözlerle eleĢtirilmiĢtir: 

―Vatanımızın hayat ve mematına hükmolunacağı şöyle bir sırada Kabinenin istifası buraca 

fevkalade sui-te‘sir hâsıl etmiştir. Binaenaleyh teşkil edilecek kabinenin fırka ihtirasatıyle 

muhteris olmayıp bî-taraf Âmâl-i Milliyyeyi temsil ve Memleket ve Milletin selâmetini kâfil bir 

kabinenin meydana getirilmesi- ni ‗selâmet-i umumiyye nâmına talep ve istirham eyleriz 

efendim.‖
861

 

Karaman kazasından Müdafaa-i Hukuk Karaman Belediye Reisi Hey‟et-i Ġdaresi 

Hüseyin Arif Bey tarafından gönderilen bu telgrafta da Ali Rıza PaĢa dan sonra Damat 

Ferit PaĢa kabinesinin göreve gelmesinden duyulan endiĢe dile getirilmiĢtir: 

―İtilâf Devletlerinin tahammül-fersâ bir şekle varan müdahalat ve tazyikatından dolayı 

Kabinenin istifa-yı hazinini büyük bir teessür ve teheyyüçle karşıladık. Milletin fikir ve 

muzmirine artık tamamen vâkıf olmasından dolayı Ferit Paşa ve emsalinin mevki-i iktidara 

getirilmesi Ecnebî âmâl ve ifsadatma hadim bir Şûrâ-yı Hilâfet teşkili ile haricî düşmanlar 

tarafından idare edilen ve muhalefeti Vatanın bağrına açıkça hançer saplayacak bir dereceye 

getirmekten haya etmeyen fırkaların tavassutu ile vücuda gelen Komitenin faaliyetine ve bin 

netice hiçte tahammülü olmadığını bildiğimiz şu zavallı Vatanın şikak ve şûriş içinde mah v ve 

harabîsine meydan verilmemesini ve Âmal-i Milliyeyi temsil edecek bir Kabine meydana 

getirilmesini haysiyet ve mevcudiyetini her şevde müdafaa ve muhafazayı azim ve iman eden 

Millet namına istirhama müsaraat eyleriz ferman.”
862

 

5 Mart 1920 tarihinde BeyĢehir kazasından Müftü MemiĢ, Meclis-i Umûmî 

Âzasından ġaban, Meclis-i idare Âzasından Mevlüt, Ahali namına tüccardan Süleyman 

Sırrı, Ahali namına Müntehib-i Sani Yusuf tarafından çekilen telgrafla Damat Ferit 

kabinesinin kurulmasından duyulan endiĢe dile getirilmiĢtir: 

―Memleketimiz hakkında mühim müzak eratın cereyan ettiği bu nazik günlerde, Menafi-i Mülk 

ve Selâmet-i Vatan ve Amâl-n Milliyyeyi temin edecek bir hengâmda, buhran-ı Vükelâ efrâd-ı 

Millette azim tesirâtı mucip olmuştur. Milletlin efkâr ve amaline hadim ve fırka ihtirasatından 

âzâde bitaraf bir Kabinenin teşkiline şiddetle muntazırız. Millî Mefkûrelerimizi Selâmet-i 

Vataniyyemizi kâfiil olmayacak ve Memlekette ihtilâfait-ı dahiliyyeye meydan verecek herhangi 

fırkaya mensup olursa olsun, bir Kabinenin mevki-i iktidara getirilmesi Vatanın harabiyetine 

sebebiyet vereceğini arz eyler v e bitaraf bir Kabinenin teşkili esbabına tevessül buyurulmasını 

istirham eyleriz.”
863

 

Konya yüzölçümü olarakta Anadolu‟nun en büyük vilayeti olduğu için sancak 

ve kaza sayısı da diğer illere göre oldukça fazladır. Bu yüzden Meclise çekilen telgraf 

sayısı da çoktur. Bir baĢka kazasından Bozkır‟dan 5 Mart 1920 de EĢraftan Ahmet, 
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Ulemadan Mehmet Ali, Ulemadan Kadri, Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi Nuri, Müftü 

Vekili Hüseyin Hilmi, Belediye Reisi Abdullah, Esnaf namına Ali, Tüccârân Namına 

Asım ve EĢraftan ġevki Beyler adına Meclise gönderilen Ģu telgrafta yine Ali Rıza PaĢa 

kabinesinin baskı sonucu  istifaya zorlandığı açıkça bir kez daha vurgulanmıĢtır:  

―Bir takım müdahalat ve tazyikat-ı  gayr-ı meşruâ neticesinde Âmâl-i .Milliyyeyi temsil eden 

Ali Rıza Paşa Kabinesinin istifaya mecbur edildiğini büyük teessürle haber aldık. Memleketin 

her zamandan ziyade bitaraf ve fırka ihtirası ile şâibedâr olmamış ve Menafi-i Milliyyeyi her 

türlü menfaatlerin fevkinde telakki edecek bir Kabineye derece-i ihtiyacı derkâr 

bulunduğundan, yanlış bir tarik takibi neticesinde âtiyen maazallah Memlekette azim şurîş  ve 

intizamsızlıklara meydan veremeyecek bitaraf ve Âmâl-i milliyyeyi her veçhile temsil 

edebilecek bir Kabinenin teşkili hususunda Menafi-i Milliyye ve Umum Bozkır Ahalisi‘ namına 

kemâl-i ehemmiyetle arz ve istirham eyleriz.‖
864

 

Günümüzde ġerefli Koçhisar olarak Ankara iline bağlı olan Koçhisar kazası bu 

dönem Konya sancağına bağlıdır. Aza Tefik ve Ġbrahim Beyler ile Koçhisar-ı Bâla 

Müdafaa-i Milliyye Reisi Lütfi, Azadan Belediye Reisi Ġsmail Beyler de Ali Rıza 

PaĢanın görevden istifasına kayıtsız kalmamıĢ ve çektikleri Ģu telgraf ile bu istifayı 

protesto edenlere destek olmuĢlardır: 

―İtilaf Devletlerinin tahammül fersa bir şekilde müdahale etmiş olmalarından dolayı dünkü 

gün namuslu kabinemizin istifa eylediğini istitlaatımıza nazaran, Mil‘let-i Necibe-i 

İslamiyyenin inkirazına sebebiyyet vermek fikr-i hainanesi ile yine Ferit Paşa‘nın veya 

emsalinin yeniden mevki-i iktidara getirilmesi için çalıştığı ve bu işe düşmanlarımız tarafından 

idare edilen bir fırkaya zemin hazırlamak olduğunu kemal-i teessür ve teessüfle istihbar ettik. 

Hayat ve Mükadderat-ı Milletle alakadar olan bütün Âlem-i İslâm nazarında bir mevki-i 

bülendi bulunan Kuva-yı Milliyyemizin amaline hadim yine bir namuslu kabineyi tayin 

buyuracak Halifemizin şu türlü maruzatımızı kabul ederek Mazum Milletin zahiri Olacaklarına 

şüphemiz yoktur. Aksi takdirde sevgili Padişahımızın ve Vükelalarımızın hakikati, namus ve 

istiklâlimizin muhafazasını temin için bu gün her türlü fedakârlığa müheyya bulunduğumuzu 

arz eyleriz.‖
865

 

Meclis-i Mebusanda okunan, Konya sancağından çekilen son telgraflar da 

SeydiĢehir ve Yalvaç kazalarından dır. SeydiĢehir bu istifayı 5 Mart 1920 tarihli:   

―Mahzâ Âmâl-i Milliyyenin temini yolunda ibrazı lâzım gelen fedakârlık esasına müsteniden 

daha bir (kaç gün mukaddem itimat kazanan ve tekmil Milletin Halife-i Nişanımız Padişahımız. 

Efendimizden sonra ikinci bir ümidi olan Kabinenin birden bire istifası haberi Millet üzerinde 

te‘sir-i meş‘um husule getirdi. İstifa esasını bilemediğimiz halde bir çok seneden beri mütareke 

nâmına çekmekte olduğumuz mezalimin temadi veyahut sonra Kabinemize kada r dev am eden 

müşevveş eller heyulası piş-gâh-ı Millette etti. Mazlum ve masdur Milletimiz Hâkpâ-yı 

Şahanemize yüz sürerek Milletvekillerinin itimadına mazhar olabilecek Vatan ve Din kaygısıyle 

kalpleri titreten namuslu ve muktedir ellerin mevki-i iktidara getirilmesini en açık 

istirhamlarıyle Halife-i Mukaddeslerine arza mücaseret eyler, ferman. ‖
866
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Telgraf ile protesto ederken, Yalvaç kazasından EĢraftan Mehmet ġevket Bey, 

Belediye Reisi Remzi Bey, EĢraftan Ġbrahim Bey,  Heyet-i Milliye Reisi Ġsmail Bey, 

Müftü Hüseyin Avni Bey ve Tüccardan Veli Bey tarafından gönderilen son telgrafta: 

―Müdahalat-ı ecnebiye sebebiyle 4 Mart 1336 tarihinde vaki olan kabinenin istifası buraca 

kemali nefretle karşılanmıştır. Millet hiçbir vakit artık böyle zilletlere katlanmayacaktır. Şöyle 

bir hengâmı tarihide muhtacı ve müzahiri bulunduğumuz müstafi kabine gibi müttehit ve 

mütecanis ve amali Milliyemize hadim bir kabine teşkili amali milliyemizin en mühim üssül-

esasıdır. Başkaca teşekkül edecek olan kabineyi kemali nefretle reddeder, müdahalatı ecnebiye 

olsa bile amali Milliyemiz hakkında müttehit olabilecek bir kabinenin teşkilini talep elder ve 

mukadderatımızı ancak böyle bir kabineye tevdi eyleyebileceğimizi kemali ehemmiyet ve süzişle 

arz eyleriz efendim.‖
867

 

6 Mart 1920 tarihinde Meclis oturumunda okunarak Konya‟nın bu istifadan 

duyduğu rahatsızlık dile getirilmiĢtir. Hadim ve Karapınar kazaları hariç tüm kazalar bu 

protestoya katılmıĢtır. Ancak bu iki kazanın bu protestoya neden katılmadığı hakkında 

bir bilgi bulunmamaktadır. Konya Ahalisinin Milli Mücadeleye destek olmak için 

elinden geleni yaptığı çekilen bu telgraflardan da açıkça anlaĢılmaktadır. 

2.8.2. Burdur Sancağı 

Burdur sancağı da bu istifa karĢısında kayıtsız kalmamıĢ ve Burdur Müdafaa i 

Hukuk Heyeti ve Yirmi Az a Rüfekası Ġdare Reisi Ahmet Bey tarafından 4 Mart 1920 

tarihinde meclise çekilen Ģu telgraf ile itiraz ve protestosunu dile getirmiĢtir: 

―Kabinenin, hariçten gayri kanuni tesirat ve tazyikatla istifaya icbar edildiğinden, Burdur ve 

havalisinde bütün millet ayakta ve galeyandadır. Ferit Paşa ve emsali gibi amali milliyeyi 

tatmin edemeyecek kabine reislerine badema millet tahammül edemeyecektir. Sırf muhafazai 

vatan ve mevcudiyet endişesi ile kalpleri daraban eden umum ahali bu azmi katidedir. Millet 

badema zilletle yaşamayacaktır. Milletin bu azmi katisinin ehemmiyetle nazara alınması ve 

hukuk ve faaliyeti teşriiyenin serbest ve azimkârane teşebbüsat ile muhafazasını ve herhalde 

maksadı aliyei milliyenin temini hususuna umum ahali, vükelayı milleti davet eder ve 

neticesine şiddetle muntazırdır.
868

 

2.8.3. Isparta Sancağı 

Isparta merkezden 5 Mart 1920 tarihinde çekilen telgrafta Ġngiltere ve Fransa 

baĢta olmak üzere tüm Milli Mücadele düĢmanlarına bu Milletin kaderine bundan sonra 

yine Milletin kendisinin karar vereceği özellikle vurgulanmıĢtır:  
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―Amali Milliyeyi tamamıyla temin eden Meclisi Millimizin bir ekseriyeti azime ile itimadı 

tammesini haz ve memleketin en muhter e ve mücessem şahıslarından teşekkül ederek şu anı 

vahimi tarihide vatanımızın selametini teminine hasrı mesai eden faal ve zi-iktidar kabinemizin 

bazı müdahalatı gayri kanuniye-i hariciye tesiratiyla mecburu istifa olduğunu ve bunu iradei 

milliyenin hükümran olduğu böyle  bir zamanda arzuyu milliye ve efkârı ümmete tevafuk 

etmeyecek bir kabine ile bazı teşkilattan istihlaf edeceği istihbar olundu. ‗Evvel ve ahir 

muamelat ve bitamamiha iradei meşruasını izhar etmiş ve edecek olan ve hukuku sarihasını 

kanının son damlasına kadar işar ile muhafaza azmi kavisinde bulunan millet, kendi 

temayülatına rağmen yapmak istenilen her türlü harekâta karşı nasıl bir kuvvei kahire ile 

mukabelede bulunacağına hâlâ kani bulunamayacak derecelerdedir. Eseri tegafül ve tecahül 

göstermekte vuku bulan ısrar ve inada kemali teessürle teessüf eder ve milletin galayanını 

takdirde ihmal edenlere bilhassa, Fransa, İngiltere vakayii inkilabiyei tarihiyesini ihtar ile 

bugün milletin yegâne medarı istinadı makamı mukaddesi hilafeti meşru ve kanunî meclisi 

millisi ve buna müstenit bulunan hükümetidir. Bundan başka hiçbir kuvvet ve hâkimiyeti gayri 

meşruanın Anadolu‘da milletin mukadderatına izafetle icraatta bulunabilmesi ve ismaı meram 

etmesi ihtimali yok. Vatanın ve memleketin şu buhranlı zamanında zerre kadar haysiyeti 

olanların bu muhterem toprağın bir nairei ateş ve felaket olmasına cevaz vermeyecekleri 

derkâr olduğundan, şimdilik amali şahsiyelerini milletin nekbetinde arayan vatansız eşhası 

mıehineyi (Tallahülakad asereküllahü aleyna) dedirtecek olan kudreti samedaniyenin sihamı 

celadetine tevdi ile iktifa ve hakkı meşruunu münkiri hak olanlara karşı muhafaza  için milletin 

mecbur olacağı her türlü harekâtı ihtilal-cüyanenin mesuliyetini gerek huzuru rabbanide ve 

gerek de enzarı âlemde müsebbiblerine havale eyleriz .‖
869

 

Isparta merkezden sonra Meclis kürsüsünden Yalvaç kazasına ait diğer bir 

telgraf okunarak yabancı baskılarına dayanamayarak istifa eden hükümet hem kınanmıĢ 

hem de yerine kurulmak istenen kabinenin asla kabul görmeyeceği belirtilmiĢtir.             

―Müdahalatı ecnebiye sebebiyle 4 Mart 1336 tarihinde vaki olan kabinenin istifası buraca 

Kemali nefretle karşılanmıştır. Millet hiçbir vakit artık böyle zilletlere katlanmayacaktır. Şöyle 

bir hengâmı tarihide muhtacı ve müzahiri bulunduğumuz müstafi kabine gibi müttehit ve 

mütecanis ve amali millliyemize hadim bir kabine teşkili amali milliyemizin en mühim üssül-

esasıdır. Başkaca teşekkül edecek olan kabineyi kemali nefretle reddeder, müdahalatı ecnebiye 

olsa bile amali milliyemiz hakkında müttehit olabilecek bir kabinenin teşkilini talep elder ve 

mukadderatımızı ancak böyle bir kabineye tevdi eyleyebileceğimizi kemali ehemmiyet ve süzişle 

arz eyleriz efendim.‖
870

 

Diğer birkaç vilayet ve kazanın telgraflarının okunmasından sonra yine 

Isparta‟ya bağlı Senirkent‟ten Belediye Reisi Ali Rıza Bey tarafından gönderilen Ģu 

telgrafla Milli Gaye dıĢında çalıĢacak baĢka bir kabinenin kurulmaması için gerekli 

çalıĢmanın yapılmasının Ģart olduğu belirtilmiĢtir: 

―Amali Milliyeyi tatmin edemeyecek bir, kabine teşkil ettirmemek için bütün kuvvetlerinin sarfı 

müsterhamdir. ―
871

 

Sancağın tüm kazaları bu protestolara katılmamıĢ olsa da Keçiborlu‟da üzerine 

düĢeni yapmıĢ ve Blediye reisi Ali ve Keçiborlu Kuvâ-yı Milliye Reis vekili Ali Rıza 

Beyler tarafından gönderilen Ģu telgrafla Mecliste fikirlerini dile getirmiĢ ve gereken 

desteği vermiĢtir: 
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―Düşmanlarımızın mütareke ahkâmı hilafına olarak sureti hunharanede işgal eyledikleri 

eczayı vatanımızı, milletimizin müzaheretiyle tahlise ve istiklaliyetimizi temine sai olan 

kabinemizi bittazyik mecburu istifa ederek kendi arzularına bazice olacak bir kabinenin 

teşkiline çalıştıkları haberi teessür avari Heyeti Acizanemizi gariki mateb eyledi. Amali 

milliyemizin husulü yolunda kanlarımızı dökmeye ahd ve misak eyledik. Meclisi Mebusan 

kemali serbesti ile ifayı vazife eyleyefoilmesine ve vatanımızın mahfuziyet ve selametini derpiş 

edecek bir kabinenin teşekkülüne kadar milletimizin emel ve arzusunu tatbik kabiliyetinden 

mahrum, teşekkül edecek herhangi bir kabineyi tanımak tehlikesine muvafakat edemiyoruz. Bir 

fert kalıncaya kadar azmimizde sebas edeceğimizi arz eyleriz ferman.‖
872

 

Meclis oturumunda Isparta sancağına ait okuna son telgraf Uluborlu kazasına 

aittir. Bu telgrafla birlikte toplam 5 telgraf ile Isparta, Ali Rıza PaĢa kabinesinin istifası 

ve yerine kurulması düĢünülen Damat Ferit PaĢa hükümetini hakkındaki fikirlerini 

beyan etmiĢtir. Edindiğimiz kaynaklara göre diğer kazalardan çekilen herhangi bir 

telgraf bulunmamaktadır: 

―Hakk-ı hayatını muhafaza yolunda tahammül fersa ukubata mukavemet gösteren Milletimiz, 

her bâr Kabine teşkil ve tecdidi Memleket için ne derecelerde muzır olduğunu tecarib-i 

mükerreresi ile müdrik ve bu hususta ekseriya ecânib tesvilâtının da âmil olduğuna kanidir. 

Meclis-i Millînin itimadına mazhar olan Kabinenin şu devre-i faaliyeti ânında basdeten istifası 

Milletimizin emr ettiği tecellıiyât-ı hâlüsenın inkisarına bahs-i müstakil olmuş ve Âmâl-i 

Milliyyeyi tatmin edemeyecek bir Kabine Reisine câbecâ efirâd-ı Milletin tahammül 

edemeyeceği bedihî bulunmuştur. Binaberin Ruh-u Milleti ihya, Hukük-u Hilâfet ve Saltanatı 

ilâ edecek bir Kabinenin teşkiline emniyet ve İtimadımız berkemâî ise de nâgihânı şu istifa 

(meselesi mutlaka ecânib entrikalarının adem-i tervicinin asar-ı bahiresi olduğuna göre, gayr-

ü mühim bulunduğundan Memleketimiz siyasetinin hüsn-ü idaresini kâfil olan Kabinenin ibkası 

yahut ‗Milletin itimadnamesıini haiz Kabinenin teşklfei, aksi takdirde Millet hakk-ı hayatı 

müşevveş ve müstekreh ve mel‘un ellere teslim edemeyeceğini, ecanibin dahi bilmeleri 

lüzumunu teyiden arz-ı talimat eyleriz, ferman.‖
873

  

2.8.4. Antalya Sancağı 

Antalya sancağı da merkezden 2 ve Alanya‟dan (Alaiye) 1 tane olmak üzere 3 

telgraf çekerek bu protestoya destek vermiĢtir: 

Teke: (Antalya) ―Şu halde yedi yüz senelik bir Türk ve İslâm Devletinin inkıraza  mahkûm 

olmasıyla Millet bit-tabi neticesi pek vahim olan ve mücerret namuslarını menfeat-i şahsiyye 

mukabili harice satmış bulunan eşhâs-ı malûmenin semere-i faaliyyeti ile husule gelen bu 

tazyikata hiç bir suretle tahammül edemeyip Vatanını istihlas hususunda son vazifesini ifâya 

karar vermiştir. Bütün Müslümanlar din ve vatanları uğrunda hayatlarını istihkar ve şerefli bir 

şahadeti kabul eyleyeceklerdir. Mütarekeden beri Memleketimizin duçar olduğu felâketlere 

Ferit Paşa Kabinesinin ihanet ve hıyaneti sebep olduğu vesaik-i adîde ile sabit olmuştur. Millet 

ve  Devleti bu derekeye tenzil eden ve İstiklâl-i Milletimizi gasba alet olan böyle bir kabinenin 

yahut emsalinin mevki-i iktidara getirilmesi Milletin bî-hakkın galeyanını mucip olacağı arz ve 

aksi takdirde, ırz ve namusumuz büsbütün heder olmamak üzere Milletçe uhdemize mürettep 

vazifeye hemen ve bilâ-tereddüt mübaşeret edeceğimiz Vükelâyı Millete iblağ ve bu bâbta 
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Meclis-i Mebusanca vuku bulmuş olması tabii olan teşebbüsat neticesinden akşama kadar 

malûma titâ buyurulmasını kemâl-i ehemmiyyetle istirham eyleriz.‖
874

 

Teke :  (Antalya) ―Şimdi aldığımız malumata nazaran Kabinenin istifa ettiği ve yerine ma‘hut 

Ferit Paşa‘nın veya emsalinden birinin mevki-i iktidara gelmesi me‘mul-u kavi idiği ve 

İstanbul‘da ecnebi amaline hadim bir Şura‘yı Hilâfet teşkili.‖ 

Alaiyye :  (Alanya) ―Aldığımız son haberler halkı müthiş bir heyecan içinde bırakmıştır. Her 

halde "iyi bir maksatla ıskat edilmediği anlaşılan Kabinenin birtakım vatan hainleri tarafından 

istihdaf edileceği his olunuyor. Millet böyle bir ihanete katiyen razı olamaz. Efendiler, biz 

sizleri bu demlerde hukukumuzun muhafaza ve müdafaası için gönderdik. Sizler orada bizleri 

temsil ederek Arzu-yu Millîmize külliyen mugayir olan ve asabiyet-i Milliyyemizi son derece 

tahrik eden böyle bir denaete muvafakat ederseniz yazıklar olsun. Artık b u zillet, bu hakaret t 

yeter. Bu gibi cinayetlere hiç bir zaman baş eğmeyeceğimizi bildirmekle beraber Millî 

Arzularımızı tatmin etmek için kanlarımızın son damlasına kadar işara amade bulunduğumuzu 

arz eder ve bu husus için müsmir teşebbüsatlarına cevaben intizar eyleriz.‖
875

 

2.8.5. Aydın Sancağı 

Aydın Sancağı da dört telgraf çekerek bu protestoya katılmıĢtır. Telgraflardan 

üçü Aydın ve MenteĢe Havalisi Umum Kuvâ-yı Milliye Kumandanı Demirci Mehmet 

Efe imzası ile Nazilli‟ye aittir. Bir tanesi de Aydın Yenipazar Heyet-i Milliye ġubesi 

Reisi Kadri Bey tarafından çekilmiĢtir: 

Nazilli: Meşrûu ve müceddet Şûra-yı Millî yani Meclis-i Mebusanımızdan gayrı hiçbir Meclis 

ve Hey‘etin kararı bizce mesmû ve muteber olamaz. Memlekette muvafık, muhalif her fırkanın 

hatta her Müslümanın elbirliğinin Millet ve Vatan için uğraşacağı bir günde biz Milletin 

amaline tercüman olamayacak, meslekî siyaseti evvelce tecrübe edilmiş ve Milletin elinden 

silahı ile beraber sevgili Memleketlerini de aldırmış fırıldakçılara itibar ve itimad etmek için 

cüz‘î bir imkân yoktur. Milletin amaline hadim ve itimadınıza lâyık bir Kabinenin teşekkül edip 

etmediğinin serian iş‘ar buyurulmasını makina başında beklerim efendim. 
876

 

Nazilli: Kabinenin sebeb-i İstifası nedir, oradaki vazaif-i ‗vekâletinizi ifâ edemiyor musunuz? 

Bütün Millet galeyandadır, serian cevap itasını istirham ederim.
877

 

Nazilli: Top tüfekle. Memleketin ezeli evlatları Milletin başına belâ kesilmiş sarı altınlara 

vicdanlarını satanlar, Millete yardım edenleri iş başından çıkarıyorlarmış. Biz dokuz aydan 

beri düşman karşısında bekliyoruz. Evlatlarımız boğazlandı, evlerimiz yıkıldı, yangın yerlerine 

dönen Memleketimizi siperler içinde seyir edenlerimiz güç hal ile kurtarabildiği aile ve 

evladını ağaç diplerinde besliyor. Kafaları fesat ocağına dönen ve Milleti düşünmeyen seril,  

rezil, nankör iş büyüklerine Allah aşkına anlatınız ve sorunuz, onların evlatları boğazlandı mı, 

onların evleri yandı yıkıldı mı, kendi kız ve karıları düşmanın keyfine alet ve kurban oldu mu? 

Biz ırzımızı, namusumuzu kendi derdimizi ve yakamızı kurtarmak istiyoruz. Onlar ne istiyor? 

Bizi düşmana kul etmek, bizi Müslüman Hükümetinden başka bir Devletin hükmün e sokmak 

isteyenleri tel‘in ederiz. Allah‘ın gazabına uğrasın. Bizim elimizden silahımızı bıraktırmaya 

çalışmak düşmanı da kudurmuşçasına hücuma sevk etmek elbette bir gün cihanın lanetini celb 

edecektir. Mazlum Türkün doğranmasına, silahının alınmasına, Memleketinin yakılmasına 

sebeb olanların, bunu hoş görüp göz yumanların Millet arasında yeri yoktur. Bunların bir gün 

gelecek başları yerde sürüklenecektir. Ey Milletvekilleri gözünüzü açın ve metanetinizi 
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bozmayınız, biz namusumuzla öleceğiz, Ecnebilere bu fikirlerimizi anlatın. Bize teminat verin, 

daha çok feryada karşımızdaki düşman ve ateş müsaade etmiyor. Müdafaa-i Vatanımıza devam 

mecburiyetindeyiz. Yunanlıların hücumundan sizler ve Padişahımız hoşnutmusunuz? Biz 

Millete merhameti olmayan insanlara hiçbir zaman itaat etmeyiz. Millet için çalışacaklarını iş 

başına getirdik. Yahut yeni yangınlara, yeni facialara intizar eyleyin. Duyacaksınız ki Tür k 

namusu ile ölecektir. Faka t sizde taş yürekli değilsiniz. Bizleri düşünün Padişahımızın hayırlı 

yardımlarını büyük ümitler içinde beklediğimizi sizde teyid edin.
878

 

Yenipazar: Kabinenin istifası maalesef haber alındı. Meclis-i Mebusanın emniyet-i tammesini 

ihraz edecek sadık, Vatanını, Milletini, Padişahını düşünecek ve onu saadete eriştirecek bir 

Kabinenin teşekkülüne değin Irade-i Miliyyeye muhalif herhangi bir Heyeti tanımakt a ma‘zur 

olduğumuzu bütün mevcudiyetimizle kat‘i olarak arza mecburiyet hisseyledik.
879

 

2.8.6. MenteĢe Sancağı 

MenteĢe sancağından okunan ilk telgraft Bodrum Müdafaa-i Hukuk Reisi Ali 

Bey tarafından çekilmiĢtir: 

Bodrum: Heyeti Celilelerinin emniyeti tammını haizen vatanı düştüğü hatvei mühlikeden 

tahlise bütün varlığını hasrettiği şahadatı âmme ve ef‘ali maziyeleri asarıyla müsbet olan Ali 

Rıza Paşa Kabinesinin istifaya icbarını ve Meclisi Millimizin serbestii harekâtının kesbi 

muhatara eylediğini haber aldık. Selamet ve müsalemeti Osmaniyenin kafili hakikat olan 

kabinemizin sükutu bütün efradı islamiye üzerinde elim teessürat husule getirmiş olduğundan, 

Heyeti Celilelerinin bilâ kaydı şart serbestii harekâtının temin ve ik‘at edilecek kabine 

erkanının bilcümle efradı milletçe şayanı itimat zevattan teşkil edilmediği takdirde, verilen 

karan umumî infazen ferdi vahit kalıncaya kadar husulü emniyeti katiyyei milliye uğrunda 

çalışılacağını arz eder ve son raddeye varan bir sabırsızlıkla neticei hâsılaya intizar edilmekte 

olduğunu arz eyleriz.
880

 

MenteĢeden gelen ikinci telgraf Marmaris kazasına aittir: 

Marmaris: Memleketimizi ecanibin arzusuna bazice edecek bir kabinenin teşkili Zatı Şahaneye 

arz edildi. Desisei melanetiyle, meşru bir surette teessüs etmiş olan sabık kabinenin düveli 

itilafiye tarafından istifaya mecbur edildiği istihbar edilmesi üzerine, iradei milliyeye hadim ve 

Meclisi Millinin itmadına mazhar bir kabinenin teşkili Zatı Şahaneye arz edildi. Muazzez 

Vatanımızın bağrından kopan feryad-ı ulvî ile mahz olmaya veyahut hakkın tecelli  edeceği o 

parlak güne kadar azim ve mücahedemizde devam etmeye ahd ve peyman etmiş olduğumuzdan, 

sizlerin de bu makasıd-ı Millî ve Ulvî dairesinde hiçbir tesir ve nüfuza tabi olmayarak vazife-i 

Vataniyye ve Milliyyenizi hüsn-ü ifa eylemenizi arz eyleriz. 
881

 

2.8.7. Afyon Sancağı 

Afyon‟da merkez Afyon ve Dinar‟dan çektiği iki telgraf ile protestosunu dile 

getirmiĢtir. Telgraflardan ilki 5 Mart tarihinde Afyon Müdafaai Hukuk Cemiyeti Heyeti 
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Merkeziye Reisi Nebil Bey tarafından çekilmiĢtir. Diğeri ise 7 Mart‟ta Dinar Kazası 

Müftüsü ve Belediye Reisi Miting Reisi Nuri Hacı Ahmet tarafından çekilmiĢtir: 

Karahisarısahip: Meclisi Mebusanınn itimadına mazhar olmuş olan Ali Rıza Paşa kabinesinin 

istifa ettirildiği istihbar olundu. Amali milliyeyi tatmin edecek ve milletin mümessilleri olan 

Meclisi Mebusanın itimadına mazhar olabilecek bir kabinenin res‘i kâra getirilmesi halinde 

vatanı mukaddesimizi istihlası memul olduğu ve amali milliyeyi tatmin edemeyecek kabinenin 

teşekkülüne hiçbir ferdi Osmaninin tahammül edemeyeceğini Kara Hisar livası ahalisi namına 

arz ve iblağ eyleriz. 
882

 

Dinar: Milleti temsile muvaffak olan Ali Rıza Paşa Ka binesinin ıskatı haberi muhitimizde pek 

büyük bir galayanı mucip olmuştur. Tür k milleti bu hakkı mukaddesi meşruiyetine ecanibin 

müdahalesine katiyyen tahammül edemez. Amali milleti tatmin edemeyecek bir kabineyi kabul 

etmez. Millet hali galayanda ve telgraf başında emr ve iradenize muntazırdır ferman.
883
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SONUÇ 

Osmanlı Devletinde halk, seçim sistemi ilk defa 1840 yılında Sancaklarda 

kurulan muhassıllık meclisleri için yapılan seçimler ile tanıĢmıĢtır. Bu meclislerden 

sonra 1864 Vilayet Nizamnamesinin yayınlanması ile de halkın yönetime katılması 

yönünde önemli adımlar atılmıĢtır. Ancak daha öncede belirttiğimiz gibi asıl geliĢme 

Kanun-ı Esasi-Anayasa‟sının ilan edilmesi ile yaĢanmıĢtır. Buna mukabil her ne kadar 

bu anayasa ile belirlenen seçim sistemi zamanın yetersizliği nedeniyle tam anlamıyla 

uygulanamamıĢ olsa da Osmanlı Devleti parlamenter bir yönetime geçmiĢtir. 1877 

seçimlerinde Anadolu ve genelinde mebusları vilayet meclis üyeleri belirlemiĢtir. 

Sadece Ġstanbul ve çevresinde seçimler iki dereceli olarak yapılabilmiĢtir. 

Ġki dereceli olarak uygulanan ve sadece erkeklerin seçme seçilme hakkına sahip 

olduğu genel seçim sistemi, bazı değiĢikliklerle birlikte 1908, 1912 ve 1914 

seçimlerinde de uygulanmıĢtır. Daha sonra I. Dünya Harbi çıkmıĢ ve akabinde 14 Mayıs 

1914 tarihinde açılan meclis padiĢah iradesi ile 21 Aralık 1918 tarihinde feshedilmiĢtir. 

Sonrasında Mondros AteĢkes anlaĢmasının imzalanması ile Anadolu toprakları Batılı 

Devletlerarasında bölüĢülmüĢtür. Mütareke döneminde bu iĢgaller yaĢanırken yedi 

hükümet kurulmuĢ ancak hiç birisi uzun ömürlü olmamıĢtır. Nitekim en son Ali Rıza 

PaĢa kabinesinin kurulması ile meclisin açılması için tekrar seçim kararı alınmıĢ ve 

1919 seçimlerine giden süreç baĢlamıĢtır. Seçim çalıĢmalarının baĢladığı günlerde 

ülkenin dört bir yanı Batılı Devletlerin iĢgalci güçleri tarafından yağmalanmaktadır. Bu 

yüzden seçim çalıĢmalarını yürütmek hiç te kolay olmamıĢtır. Sadece Ġtalyan iĢgalinde 

bulunan bölgelerde seçimler için daha rahat bir ortam sağlanmıĢtır.  

Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti tarafından daha seçim kararı alınmadan 

Sivas Kongresinde meclisin açılması konusu gündeme gelmiĢ ve hazırlıklar baĢlamıĢtır. 

Bu yüzden vilayet ve sancak merkezlerine gönderilen genelgede öncelikle kongreye 

muhakkak delege gönderilmesi ve kongreye gelecek delegelerin de bilhassa Müdafaa-i 

Hukuk üyeleri arasından seçilmesine dikkat edilmesi istenmiĢtir. Daha sonra Temsil 

Heyeti tarafından 24 Eylül 1919 tarihinde vilayet ve sancak merkezlerine gönderilen 

genelge ile Temsil Heyetine bağlı isimlerin belirlenmesi istenmiĢtir. Yani bir nevi seçim 

çalıĢmalarına baĢlanmıĢtır. Zira Ġstanbul Hükümeti daha seçim kararı almamıĢtır. Ancak 

Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti olacakları önceden gördükleri için Müdafaa-i 
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Hukuk Cemiyeti merkezlerinden Milli Mücadele esaslarına bağlı isimlerin 

belirlenmesini ve seçimlerde bu isimlerin seçilmesi için çalıĢılmasını istemiĢtir. Ġstanbul 

Hükümetinin seçim kararı almasıyla birlikte de 15 vilayet, 35 mülhak liva ve 16 

müstakil livada 1919 seçimleri baĢlamıĢtır. 

Konumuz çerçevesinde öncelikle Ģunu belirtmeliyizki Ġtilaf Devletleri arasında 

müttefiklerine nazaran Ġtalya‟nın uygulamıĢ olduğu ılımlı iĢgal politika sayesinde bu 

bölgelerde de seçim hazırlıkları daha rahat tamamlanmıĢ ve 9 Ekim 1919 tarihinde 

seçim kararnamesinin yayınlanması ile 1919 seçimleri baĢlamıĢtır.  Özellikle Batı 

Anadolu bölgesinde Yunanlılar tarafından yapılan iĢgallere nazaran Ġtalyan kuvvetleri 

halka zulmetmeden, çatıĢmaya girmeden, halkı kendi yanlarına çekerek iĢgal etme 

politikası uygulamıĢtır. Bunu yaparken hem diplomatik iliĢkilerde hemde halkla 

aralarında oluĢan sosyal iliĢkilerde dengeli bir politika takip etmiĢlerdir. Ġtalyanlar 

tarafından uygulanan bu ılımlı politika ise baĢta Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti 

olmak üzere Milli Mücadele taraftarı herkes tarafından katlanılabilir bir durum olarak 

kabul edilmiĢtir. Ġstanbul Hükümeti‟de diğer ülkelerin iĢgalcilerine karĢı Ġtalyan 

kuvvetlerine sessiz kalmayı tercih etmiĢtir. Özellikle iĢgaller sırasında sancak 

merkezlerinden Dâhiliye Nezaretine çekilen telgraflarla hem iĢgaller bildirilmiĢ hemde 

direniĢ cemiyetleri tarafından iĢgaller protesto edilmiĢtir. Her ne kadar bazı vali ve 

mutasarrıflar Ġstanbul Hükümeti tarafında yer alarak iĢgallere sessiz kalınması için halka 

baskı yapsa da genel olarak bakıldığında halkın iĢgallere karĢı direndiği görülmektedir. 

Nitekim tekrar belirtmek gerekirse Ġtilaf Devletleri arasında en ılımlı ve kan 

dökülmeyen politikayı uygulayan Ġtalyanlar olmuĢtur. Buda Ġtalya‟nın iĢine gelmiĢ ve 

Paris BarıĢ Konferansının öcünü almak için toprak geniĢletmesine fayda sağlamıĢtır. 

Bu dönemde Ġtalyan‟lar tarafından iĢgal edilen bölgeler, Konya Vilayeti „ne 

bağlı Konya merkez, Isparta, Burdur Sancakları, Aydın Vilayeti „ne bağlı Aydın merkez 

ve Ġzmir Sancakları, müstakil mutasarrıflık olan Antalya, MenteĢe ve Afyon 

Sancaklarıdır.  

1919 seçimlerinde Konya Vilayetinden Konya sancağından beĢ, Isparta‟dan iki, 

Burdur‟dan bir ve Antalya‟dan iki olmak üzere toplam on mebus seçilmiĢtir. Aydın 

Vilayetine bağlı sancaklardan ise Ġzmir‟den altı, Aydın‟dan üç ve MenteĢe sancağından 

iki olmak üzere on bir mebus seçilmiĢtir. Ġtalyan iĢgal bölgeleri arasında yer alan son 
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sancakta Afyon‟dur. Buradan da üç mebus seçilmiĢtir. Böylece Son Osmanlı Meclis-i 

Mebusanına Ġtalyan iĢgal bölgelerinden toplamda yirmi dört mebus seçilmiĢtir.  

Seçimler sırasında Ģüphesiz en fazla zorluk çeken bölge Ġzmir sancağı olmuĢtur. 

Zira sancağın aynı zamanda Yunan iĢgalinde olması sancak merkezi ve kazalarda 

seçimlerin yapılmasını imkânsız hale getirmiĢtir. Bununla birlikte bu süreçte Aydın 

Valisi Ahmet Ġzzet Bey‟in ve Yunan Generali Nider‟in seçimlerin iptali konusundaki 

çalıĢmaları oldukça etkili olmuĢtur. Bu sebeplerden dolayı seçimler Ġzmir Sancağına 

bağlı ÖdemiĢ ve KuĢadası kazalarında yapılmak zorunda kalmıĢtır.  

Ahmet Ġzzet Bey örneğini vermiĢken Ģunu da belirtmek yerinde olacaktır. 

Seçimler sırasında Temsil Heyeti‟ni iĢgal güçleri ve Ġstanbul Hükümeti kadar uğraĢtıran 

önemli diğer bir meselede valiler olmuĢtur. Tıpkı Konya Valisi Cemal Bey gibi. Oda 

Aydın valisi Ahmet Ġzzet Bey gibi seçimlerin yapılmaması için elinden geleni yapmıĢ 

hatta daha da ileri gitmiĢ ve vilayetin Milli Mücadele saflarına geç katılmasına neden 

olacak çalıĢmalarda bulunmuĢtur. Nitekim Temsil Heyetinin faaliyetleri karĢısında daha 

fazla direnenmiĢ ve Ġstanbul‟a kaçmak zorunda kalmıĢtır. Ancak Konya‟da bulunduğu 

süreçte Konya Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin kurulmasını engellemiĢ bu yüzden de 

Konya Milli Mücadele saflarına geç katılmıĢtır. Bu da seçim çalıĢmalarını olumsuz 

etkilemiĢtir. 

Görüldüğü üzere Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti Milli Mücadele 

döneminde özellikle seçimler sırasında sadece düĢman iĢgalleri ile değil aynı zamanda 

ülke içerisindeki bölücü unsurlarla da uğraĢmak zorunda kalmıĢtır. Nitekim bu Ģartlar 

altında Ekim ayında baĢlayan 1919 seçimleri Aralık ayının sonlarına doğru 

tamamlanmıĢ ve Ġtalyan iĢgalinde bulunan bölgelerden seçilen mebusların büyük 

çoğunluğunu diğer bölgelerde olduğu gibi Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti üyeleri 

oluĢturmuĢtur. Seçimlerde sadece üç mebus Temsil Heyeti adayları arasından 

seçilmemiĢtir. Bunlardan ilki MenteĢe sancağından Hürriyet ve Ġtilaf Cemiyetinin 

desteklediği Halil Ġbrahim Efendi‟dir. Diğerleri ise Antalya‟dan seçilen müftü Yusuf 

Talat Efendi ve Isparta‟dan seçilen Seyfullah Efendi‟dir. Bu isimler dıĢında Ġtalyan 

iĢgalinde bulunan sancaklardan seçilen isimler Temsil Heyeti tarafından seçilmesi 

onaylanan isimlerdir. Bununla birlikte 1919 seçimleri sonucunda toplanan Son Osmanlı 

Meclis-i Mebusanına baktığımız zaman da meclisin büyük çoğunluğunun Müdafaa-i 
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Hukuk Cemiyeti üyesi olduğunu görüyoruz. Bu sayının fazla olması neticesinde 

mecliste Misak-ı Milli kararları kolaylıkla benimsenmiĢ ancak bu kararlar meclisinde 

sonunu getirmiĢtir ve meclisin feshedilmesine neden olmuĢtur. Ancak bir taraftan da 

baĢından beri meclisin Ġstanbul‟da açılmasına karĢı olan Mustafa Kemal PaĢa‟ya 

Ankara‟da TBMM‟ni açma imkânı vermiĢtir. 16 Mart 1920 tarihinde meclisin Ġngilizler 

tarafından iĢgal edilmesinden sonra Mustafa Kemal PaĢa dağıtılan meclisten kaçabilen 

tüm mebusları ve sancak merkezlerinden gönderilmesini istediği beĢer mebusla 23 

Nisan 1920 tarihinde TBMM açmıĢ ve Cumhuriyet‟e giden süreci baĢlatmıĢtır. 

Ankara‟da açılan TBMM‟ne Ġtalyan iĢgal bölgelerinde yapılan seçimlerde seçilen eski 

mebuslardan Konya merkez sancağından beĢ, Isparta‟dan bir, Antalya‟dan bir, 

Aydın‟dan iki Ġzmir‟den üç, Afyon‟dan üç mebus olmak üzere toplam on beĢ kiĢi 

katılmıĢtır.  

Sonuç olarak hiç Ģüphesizki büyük umutlarla girilen I. Dünya Harbinin ardından 

imzalanan Mondros Mütarekesi Türk halkının kaderinin belirlenmesinde önemli rol 

oynamıĢtı. Meclisin olmaması ise halkı giderek bir keĢmekeĢe sürüklemiĢ ve artık 

seçimlerin yapılması, parlamentonun açılması mecburiydi. Bu açıdan bakıldığında 

halkın iĢgallere karĢı verdiği direniĢ mücadelesinin resmiyete dökülmesi ve iĢgalleri 

Osmanlı Devleti olarak kabul etmediklerini göstermeleri açısından 1919 Son Osmanlı 

Meclis-i Mebusanı oldukça önemli sonuçlar doğurmuĢtur. Zira her sancak ve vilayet 

merkezinde kurulan Müdafaa-i Huku Cemiyeti merkezleri ve bunların zamanı gelince 

seçim merkezi olarak görev yapması Temsil Heyeti adına hayati bir önem taĢırken aynı 

Ģekilde mutasarrıflıkların da Dâhiliye Nezareti için aynı görevi üstlenmesi halkın her iki 

bağlamda kenetlendiğinin göstergesi olmuĢtur. 1919 seçimleri hem Mustafa Kemal PaĢa 

tarafından baĢlatılan Milli Mücadele hareketi taraftarları hem de Ġstanbul Hükümeti 

yanlısı Osmanlı tebaası için birlikte çıktıkları kurtuluĢ yolunun ilk adımı olmuĢtur. Bu 

açıdan bakılınca 1919 seçimleri Osmanlı tarihinde bir ilki oluĢturmuĢtur. Seçimlerin 

yapılmasından önce Mustafa Kemal PaĢa tarafından yayınlanan genelge ve düzenlenen 

kongreler ise bu amaç için halkı bir araya getirmede hayati görevleri yerine getirmiĢtir. 

Bu yüzden 1919 seçimlerine baktığımız zaman sadece12 Ocak 1920 tarihinde 

toplanarak, Mart 1920 de Ġngilizler tarafından iĢgal edilip kapatılan, çok kısa hayatta 

kalabilen bir meclis görmek yanlıĢ olur. Zira bu meclisin açılması daha öncede 

belirttiğimiz üzere yok olmak üzere olan bir cihan imparatorluğunun Türkiye 
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Cumhuriyeti Devleti olarak yeniden ayağa kalması için yapılmıĢ oldukça önemli 

seçimlerdir. Bu çalıĢmanın da bin bir türlü zorluğa rağmen iĢgaller altında yapılmaya 

çalıĢılan 1919 seçimleri hakkında yapılan sınırlı sayıda çalıĢma arasında Ġtalyan iĢgal 

bölgesinde seçimlerin hangi Ģartlar altında yapıldığının anlatılması bakımından bir ilk 

olmuĢtur. Sadece seçim sürecinin değil aynı zamanda Ġtalyan iĢgal sürecinin de ele 

alındığı bu çalıĢmada özellikle arĢiv belgeleri ve nüshası toplanabilen gazete 

örneklerinden hem iĢgallerin nasıl bir süreç takip ettiği hem de seçim hazırlıkları 

yapılırken iĢgalcilerin seçimlere karĢı tavrı verilmeye çalıĢılmıĢtır. Yapılan çalıĢmalarda 

seçimlere engel olmaya çalıĢanların sadece iĢgalciler olmadığı aynı zamanda Ġstanbul 

Hükümeti adına görev yapan vali ve mutasarrıfların da seçimlere engel olmak için 

elinden geleni yaptığı gözler önüne serilmiĢtir. Sivas Kongresinde alınan kararlar 

sonrasında Dâhiliye Nezareti tarafından da alınan  seçim kararı ile baĢlayan bu 

seçimlerde ilk göze çarpan ve en önemli ayrıntı olan ise Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil 

Heyeti üyelerinin seçimlerin yapılması için aylar önceden olacakları tahmin ederek 

yaptığı akıllıca plan sonrasında sancak ve vilayet merkezlerini örgütlemesi olmuĢtur. 

ArĢiv belgeleri ıĢığında mutasarrıflıklarla yapılan yazıĢmalarda bu çalıĢmada tam 

anlamıyla verilmeye çalıĢılmıĢtır. Bu bağlamda da çalıĢmada, elde edilen çokça sayıda 

arĢiv belgesi ıĢında hem seçimler hem de iĢgaller ele alınmaya çalıĢılmıĢtır. Sadece 

gerçek anlamda hem seçimler hem de iĢgaller hakkında çok daha ayrıntılı bilgi 

alınabileceğimizi umut ettiğimiz bölgesel gazetelerin seçim dönemine ait sayılarının 

bulunamaması ya da tahrip edildiği için olmaması birazda olsa hayal kırıklığı 

yaratmıĢtır. Buna mukabil çalıĢmanın bundan sonraki seçimler konusunda yapılacak 

olan çalıĢmalara iĢgaller ve seçim süreci hakkında aydınlatıcı ve yol gösteri bir çalıĢma 

olması ümit edilmektedir. ÇalıĢmada yer alan vilayetlere ait idari taksimatlar Milli 

Mücadele döneminde gerçekleĢen taksimin son halini vermesi açısından oldukça 

önemlidir. Zira 1864 vilayet nizamnamesinden sonra değiĢen bu taksimat ve nüfus 

bilgisi baĢta seçim çalıĢmaları ve bölgelerin sosyal ekonomik hayatları hakkında bilgi 

toplanabilmesi açısından da önemlidir. Bu bağlamda Milli Mücadele döneminde Ġtalyan 

iĢgal sahasının hangi sancak ve vilayet merkezlerinden oluĢtuğunun bilinmesi diğer 

iĢgal bölgelerinin de taksimatının belirlenmesinde kolaylık sağlayacaktır. Bu bakımdan 

araĢtırılan vilayet salnamelerinin yanı sıra arĢiv belgelerinde yer alan yazıĢmalarda 1918 

yılına kadar bazı sancakların vilayet bünyesinden ayrılarak müstakil konuma geçtiği 
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görülmüĢtür. Buna mukabil yazıĢmalarda bu sancakların ayrıldığı vilayet sınırları 

dâhilinde kabul edildiği ve seçimler baĢta olmak üzere idari iĢlemlerde birlikte alındığı 

saptanmıĢtır. Bu da bize hem vilayete bağlı hem de müstakil sancakların Cumhuriyet 

dönemine kadar ayrı idari taksimlere ayrılmıĢ olsa da aynı sınırlar dâhilinde kabul 

edildiğini, ancak Cumhuriyet‟in ilanından sonra yapılan yeni düzenlemelerle günümüze 

kadar devam edecek vilayet Ģeklini aldıklarını göstermiĢtir.  

ÇalıĢmada yer alan arĢiv belgeleri Osmanlı Devleti topraklarında yaĢanan 

iĢgaller dıĢında ayrıca Ġstanbul Hükümeti‟nin Milli Mücadele karĢıtı faaliyetlerini, 

Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti‟ne karĢı verilen mücadeleyi de gözler önüne 

sermesi bakımından önemlidir. Tüm bu olumsuzluklara rağmen Temsil Heyeti‟nin ise 

vilayet ve sancak merkezleri ile irtibatı koparmadan disiplin içerisinde çalıĢarak 

planlarını uygulamaya devam ettiği görülmüĢtür. Bu açıdan çalıĢmada Türk Ulus‟unun 

kurtuluĢu için baĢta Gazi Mustafa Kemal PaĢa olmak üzere rahmet ve minnetle 

andığımız tüm silah arkadaĢlarının, tüm Milli Mücadele kahramanlarının hem iĢgal 

güçlerine hem de Ġstanbul Hükümetine karĢı verdiği zorlu mücadele, arĢiv belgeleri ve 

meclis zabıtları çerçevesinde olabildiğince ayrıntılı olarak ele alınmaya çalıĢılmıĢtır. Bu 

bakımdan da çalıĢmanın Milli Mücadele adına yapılacak sonraki çalıĢmalarda yol 

gösterici eserler arasında yer alacağı düĢünülmektedir. 

Nitekim yapılan çalıĢmada bu ağır Ģartlar altında gerçekleĢtirilen 1919 

seçimlerinde sadece Ġtalyan iĢgal bölgelerinde değil ülke genelinde yapılan tüm 

seçimlerde Temsil Heyeti adına Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti üyelerinin seçildiği 

görülmüĢtür. Böylece Son Osmanlı Meclis-i Mebusanda 12 Ocak 1920 tarihinde 

Ġstanbul‟da açılmıĢtır.  Bu meclis her ne kadar 16 Mart 1920 tarihinde Ġngilizler 

tarafından iĢgal edilinceye kadar çok az oturum yapabilmiĢ olsa da özellikle Misak-ı 

Milli kararlarını almasıyla Batılı Devletlere Milli Mücadele harekâtının amacının tam 

bağımsızlık olduğunu kesin bir dille anlatmıĢtır. Bu bağlamda Son Osmanlı Meclis-i 

Mebusanı ve bu meclisin açılması için yapılan seçimler, seçim sürecinde yaĢananlar 

Misak-ı Milli kararlarının mecliste kabul ettirilebilmesi için oldukça önemlidir. Zira 

Misak-ı Milli katarlarının kabul ettirilebilmesi için öncelikle halkın bu Milli And‟a 

inanması ve Temsil Heyeti‟ne güvenmesi gerekmekteydi. Bu nedenle Mustafa Kemal 

PaĢa baĢta olmak üzere Temsil Heyeti üyeleri ve Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti merkezleri 

oldukça sıkı bir çalıĢma ve bağlılık içinde olmalıydı. ÇalıĢmada yer alan arĢiv belgeleri 
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ise özellikle Müdafaa-i Hukuk merkezleri ve Sivas arasında yapılan yazıĢmalarla verilen 

bu mücadeleyi açıkça anlatmıĢtır. Belgeler Mustafa Kemal PaĢa ve Temsil Heyeti 

üyelerinin vatan uğrunan bu süreçte canlarını hiçe sayarak nasıl gayretle çalıĢtığını, en 

ufak bir bilgiyi dahi nasıl  bir gizlilikle Sivas karargâhına itina ile nasıl taĢıdığını ve 

Milli Mücadele sevdalısı baĢta Türk Subayları olmak üzere halkın da bu mücadeleye 

nasıl destek verdiğini açıkça gözler önüne sermiĢtir. Bu insanüstü mücadele sonrasında 

ise meclis açılmıĢ her ne kadar kısa süre sonra dağılmak zorunda kalmıĢsa da akabinde 

TBMM‟nin açılması ve nihayetinde Cumhuriyet‟in ilan edilmesi açısından 1919 Son 

Osmanlı Meclis-i Mebusan Seçimleri Türkiye Cumhuriyet Tarihinde oldukça önemli bir 

dönüm noktası olmuĢtur.  
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