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OZET

OSMANLI CIiLEGI ISLAHI-2

Diinya' da c¢ilek yetistiriciliginin son elli yilda hizli artis, yetistiriciliginin cok eskiye
dayanmasi ve adaptasyon yeteneginin yiiksek olmasi tarim yapilabilen her alanda ¢ilek
yetistiriciligini miimkiin kilmaktadir. Diinya'da ¢ilek yetistiriciliginin artmasiyla
birlikte, yeni cesitlerin gelistirilmesi i¢in 1slah ¢alismalar1 da o oranda artig gostermistir.
Islah ¢aligmalarinda adaptasyon genlerini tasimalar1 bakimindan yerli ¢esitler 6nem
kazanmaktadir. Ulkemizde ¢ilek yetistiriciligi basladigi giinden itibaren esas amag
kaliteli ve erkenci cesit yetistirerek i¢ ve dis pazarda soz sahibi olmaktir. Yerli
cesitlerimizde dstiin aroma Ozelliklerinin aksine verim dusiikliigli, meyve eti
yumusakligi, meyve iriliklerinin kiigiik olmasi1 karli bir yetistiricilige imkan
vermemektedir. Yabanci orijinli cilek cesitleri ise erkenci ve ¢ok verimli olmalarina
ragmen aroma yoniinden orta diizeydedir. Bu sebeplerden dolay: iilkemizde 19601
yillardan bu yana yerli cesitlerin ebeveyn olarak kullanildigi 1slah ¢aligmalar
yiiriitilmektedir.

2013-2018 yillar1 arasinda yiiriitilen Osmanli Cilegi Islahi-1 doktora projesinde,
kendine has iistiin 6zellikleri bulunan 'Osmanli’ ¢ilegi ana ebeveyn, ii¢ yerel ('Karagilek',
'Tiyld', 'Deli") ve li¢ standart ('Kabarla', 'Sweet Ann' ve 'Sweet Charlie') ¢ilek c¢esidi
tozlayici olarak kullanilarak F1 populasyonu olusturulmus ve 52 adet F1 genotipi
secilmistir.

Bu projede segilen iimitvar F1 ¢ilek genotiplerinin Bilecik ekolojisine adaptasyonunu
belirlenmis ve Tartili derecelendirme kriterlerine gore en iyi 10 adet genotip secilmistir.
Segilen genotipler arasinda ortalama meyve agirligi, meyve eni ve meyve boyu ile ticari
cesitlerle yarisabilecek genotipler tespit edilmis (DA-88, DB-119) ve bunlar sofralik
olarak, meyve boyu daha kii¢iik olan DB-35, DT2-23, DK1-24 genotipleri ise sanayilik

olarak degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Adaptasyon, gesit, ¢ilek, tescil, verim



OSMANLI STRAWBERRY BREEDING-2

ABSTRACT

The rapid increase in strawberry cultivation in the world in the last fifty years, the
fact that its cultivation is very old, and its adaptation ability is high make it possible to
grow strawberries in every agricultural field. With the increase in strawberry cultivation
in the world, breeding studies for the development of new varieties have increased at
that rate. Domestic varieties gain importance in breeding studies in terms of carrying
adaptation genes. Since the start of strawberry cultivation in our country, the main
purpose is to have a say in domestic and foreign markets by growing high quality and
early varieties. Contrary to the superior aroma characteristics of our local varieties, low
yield, softness of fruit flesh and small fruit size do not allow profitable cultivation.
Strawberry varieties of foreign origin are early and very productive, but medium in
terms of aroma. For these reasons, breeding studies in which indigenous varieties are
used as parents have been carried out in our country since the 1960s.

In the Osmanli Strawberry Breeding-1 doctorate project carried out between 2013
and 2018, the F1 population was created using the '‘Osmanli' strawberry as the parent,
three local ('Karagilek', 'Tiiylid', 'Deli') and three standard strawberry varieties (‘Kabarla',
‘Sweet Ann', 'Sweet Charlie’) as pollinators, and 52 F1 genotypes were selected.

The adaptation of the hopeful F1 strawberry genotypes selected in this project to
Bilecik ecology was determined and the best 10 genotypes were selected according to
the weighed grading criteria. Among the selected genotypes, average fruit weight, fruit
width and fruit size and genotypes that can compete with commercial varieties have
been identified (DA-88, DB-119) and these will be evaluated as table and genotypes
with smaller fruit size DB-35, DT2-23, DK1-24 will be considered industrial.

Keywords: Adaptation, certification, cultivar, strawberry, yield
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1. GIRIS

Cilek Rosales takimi, Rosacea familyasi, Fragaria cinsine ait olup iiziimsii meyveler
grubunda yer almaktadir. Cilek, Ekvator’dan Sibirya’ya kadar olan genis adaptasyon
yetenegi ve 1slah sonucu gelistirilen ¢esitler ile Diinya’da tarim yapilabilen her bolgede
yetistirilebilmektedir (Agaoglu, 1986).

Cilek ilk olarak Avrupa’da 1300’li yillarda kiiltiire alinmaya baslanmustir. Ozellikle
Fransa’ da Fragaria vesca’nin evlerin bahgelerine dikildigi, 1324 yilinda meyveleri
kullanilarak huzurevleri ve hastanelerin gelirlerini arttirmak i¢in kullanildigi, 1386
yilinda ise Charles V’in bahgivani tarafindan Loure kraliyet bahgesine 1 200°den fazla
cilek bitkisinin dikildigi bilinmektedir (Y1lmaz, 2009; Tiiremis ve Agaoglu, 2013).
1500’li  yillarda Fragaria vesca, Fragaria viridis ve Fragaria moschata’nin
tamimlamalar1 yapilmistir. Orman ¢ilegi olarak taninan Fragaria vesca’nin ormandan
yeni kol bitkileri alinarak bahgelerde 6zel cogaltma alanlarinda c¢ogaltilarak, yeni
bahgelerin kuruldugu bilinmektedir. Cesitli kaynaklarda yesil ¢ilek veya tepe cilegi
olarak adlandirilan F. viridis, Almanya’nin kara ormanlarinda bulunmustur. Misket
cilegi olarak bilinen F. moschata Orta Avrupa tiiriidiir ve ilk kez 1500’1 yillarin sonuna
dogru Matthias Lobelius tarafindan yazilan ‘Observation Sur Les Plantes’ adli eserde
bahsedilmistir. 1600’li yillarda F. mochata nin meyve biiyiikligiinden bahsedilmistir
(Darrow, 1966; Agaoglu, 1986; Yilmaz, 2009; Tiiremis ve Agaoglu, 2013).

17. yiizyilin baslamasi ile Fragaria virginiana’nin énemi anlasilarak 1slahta baba olarak
kullanilmis ve gilinlimiiziin ¢esitlerini olusturan F. X ananassa’nin ortaya g¢ikmasini
saglamistir. Unlii arastirmacilar Duchesne (1768), Lee (1964) ve Darrow (1966)’a gore
kiiltiir ¢ileginin ortaya ¢ikmasinda ki onciiliik yapan kisi Amede Francois Freizer® dir.
Freizer is i¢in gittigi Sili’den Fransa’ya donerken iri, ¢ok lezzetli ve hafif beyazimsi
kirmiz1 renkteki F. chiloensis bitkisini gotiirmiistiir. Bitkilerin ¢ok gosterigli oldugu
ancak Freizer’ in bahsettigi gibi iri meyvelerin hi¢ olusmadigi gozlenmis ve Freizer’in
yanliglikla disi bitkileri Avrupa’ya tasidig: belirlenmistir.

1776 yilinda Duchesne, Sili cileklerinin disi ¢igeklere sahip oldugunu ve her ¢ilek
bitkisi ile tozlanamadigini belirlemistir. F. chiloensis’in, F. virginiana ve F. moschata
ile tozlandiginda iri meyveli ¢ileklerin elde edildigi tespit edilmistir. F. chiloensis ve F.
virginiana’nin tesadiif melezlenmesi sonucu giinimiiz modern ¢ilek c¢esitlerinin

¢ogunun ebeveyni olan Fragaria x ananassa elde edilmistir.



20. ylizyilda ¢ilek 1slah1 diinya ¢apinda daha genis bir alana yayilmistir (Rosati, 1993)
ve bazi kaynaklarda 20. ylizy1l baslangici ile yapilan 1slah ¢aligmalarindan modern 1slah
olarak bahsedilmektedir (Faedi ve Baruzzi, 2016). Onceleri iiniversiteler ve enstitiiler
tarafindan 1slah ¢aligmalar yapilirken daha sonraki zamanlarda 6zel kuruluslar da 1slah
caligsmalarina baglamistir. Diinya’da ¢ogunlugu Kuzey Amerika ve Avrupa’da olmak
tizere yaklasik 40 iilkede cilek cesit 1slah programlar yiiriitiilmektedir (Chandler ve
ark., 2012). Della Strada ve Fideghelli (2011) yaptiklar1 arastirmalar sonucu diinya
capinda 1982 ve 2008 yillar1 arasinda 900’den fazla yeni ¢esidin ortaya ¢iktigini
bildirmislerdir. Arastiricilar, ¢esit 1slahinda ABD’ nin 190°dan fazla ¢esit ile birinci
sirada oldugunu siralamanin italya 74, Fransa 70, Japonya 65, Ingiltere 56, Kanada 51,
Tiirkiye 38 (Tiremis ve Agaoglu, 2013) ¢esit ile devam ettigini bildirmislerdir.
Diinyada gilek tiretim miktar1 son elli yilda yaklasik on kat artarak 8 885 milyon tona
ulagmistir. Cilek iiretimi yapan on iilkenin iiretim miktarlari incelendiginde ABD 1 021
490 ton ile birinci sirada yer alirken, Tiirkiye yaklasik 487 bin ton iiretim miktarn ile
ticiincii sirada bulunmaktadir (Anonim, 2019).

Diinya’da 2003 yilinda ¢ilek tiretimi i¢in 320 bin hektarlik alan ayrilmigken 2019
yilinda bu alan 396 401 bin hektara yiikselerek bu artis %20 civarinda olmustur
(Anonim, 2019). Uretim miktarindaki artisin iiretim alanindaki artistan fazla olmasinin
sebebi her gecen giin yiiksek verimli gesitlerin 1slah1 ve iretim tekniklerindeki
gelismelere bagl olarak degerlendirilmektedir (Yilmaz, 2009).

Cilek yetistiriciliginde o6nde gelen iilkeler 1slah ¢alismalarina da Onciiliikk
yapmaktadirlar. Islah edilen cesitlerle diinyanin degisik yerlerinde adaptasyon
caligmalar1 yapilmakta ve olumlu sonuglar dogrultusunda genis capta iiretime
gecilmektedir. Yapilan 1slah ¢aligmalarinin genel amaci meyve iriligi, meyve kalitesi,
hastalik ve zararlilara dayanikliligin yaninda verimi arttirmak ve ¢iceklenme siiresini
uzatmaktir.

Diinya’ da yaklasik kirk iilkede c¢ilek cesit 1slah programlari yiiriitilmektedir. 1980
yilindan bugiine kadar 1slah edilen ¢esitlerin %17’si giin-nétr 6zellik gostermekle
birlikte biiyiik bir g¢ogunlugu ABD’de tescil ettirilmisti. ABD’de ¢ilek 1slahi
Kaliforniya, Florida ve iilkenin kuzey kisminda yiirttiilmektedir. ‘Aliso’, ‘Camarosa’,
‘Chandler’, ‘Douglas’, ‘Ventana’ gibi &nemli ¢esitler Kaliforniya Universitesi

tarafindan, ‘Sweet Charlie’, ‘Festival’, ‘Fortuna’ gibi diisiik soguklamali ve erkenci olan



cesitler ise Florida Universitesi’nde ki cilek 1slah programlarinda gelistirilmistir
(Hancock, 2006; Santos ve ark., 2007). Florida’da yiiksek sicaklik ve oransal nemin
%50-100 arasinda olmasindan kaynakli fungal hastaliklar ve nematodlarin yayilmasi
yetistiriciligi smirlandirmaktadir. Bu sebeple Florida’da islah ¢aligmalar1 daha c¢ok
hastalik ve zararlilara yoneliktir (Chandler ve ark., 1993).

Kaliforniya kokenli ‘Portola’, ‘San Andreas’, ‘Monterey’ gibi giin-ndtr 6zellikteki ¢ilek
cesitleri iilkemize yeni giris yapmaya baslamistir. 2009 yilinda Kaliforniya
Universitesi’nde 1slah edilen bu cesitlerden ‘San Andreas’; “Albion x Cal. 97.86-1”in
melezlenmesi sonucu, ‘Portola’ gesidi; “Cal. 97.93-7 x Cal. 97.209-1” in melezlenmesi
sonucu, ‘Monterey’ ¢esidi ise “Albion x Cal. 97.85-6” nin melezlenmesi sonucu elde
edilmistir (Anonim, 2009). Kaliforniya Universitesinde 1slah edilen baska bir ¢esit ise
‘Mojave’ ¢ilek ¢esididir ve kisa giin 6zelligi gosterir (Anonim, 2012).

Gilintimiizde Kanada’da devlet destekli birkag biiyiik 1slah programi bulunmaktadir. A.
Jamison tarafindan Kentville’de yiiriitiillen programda erkenci ve kirmizi renkli olarak
elde edilen ¢esitlerden bazilar1 ‘Annapolis’, ‘Bounty’, ‘Cavendish’, ‘Glooscap’ ve
‘Kent’tir.

Polonya’da 1slah caligmalar1 1960’11 yillarda baslamis olup amag iri meyveli, giin-nétr
ya da yediveren, kursuni kiif ve yaprak leke hastaligi gibi hastaliklara dayanikli gesitler
elde etmekti (Hortynski, 1993). Soguga dayanikli gesitler elde etmek i¢cin ‘Senga
Sengana’ ¢esidi ile yabanci gesitler melezlenerek ‘Clone’, ‘Felina’ ve ‘PR-98’ sert
meyve etli, koyu kirmiz1 parlak renkli gesitler elde edilmistir (Hulewicz ve Hortynski,
1989).

Fransa’da 6zel 1slah sirketleri ve Fransiz Tarim Bakanligi tarafindan yiiriitiilen 1slah
programlarinda ‘Cigoulette’, ‘Cigaline’, ‘Cireine’, ‘Ciloe’, ‘Cifrance’, ‘Cirano’ ve
‘Cilady’ ¢esitleri tescil ettirilmistir (Kiyga, 2009).

Diinya’da cilek yetistiriciliginde sdz sahibi iilkelerden biri olan Ispanya’da ‘Coral’ ve
‘Cisco’ kisa giin cesitleri, ‘Pedrone’ giin-notr c¢esidi son yillarda ise ‘Amiga’ ve
‘Candonga’ ¢esitleri tescil ettirilmistir (Refoyo ve Arenas, 2008).

Islah g¢alismalar1 Onceleri iiniversiteler, arastirma enstitiileri tarafindan yiiriitiiliirken
daha sonralar1 6zel kuruluslar da 1slah caligmalarina baslamistir. 1961 yilinda Paris’te
“Uluslararasi Bitki Cesitlerini Koruma Birligi” (International Union for the protection

of new varieties of plants=UPOV), bitki 1slah¢isinin haklarin1 korumak i¢in kabul



edilmistir. Boylece 1slah ¢aligmalari i¢in ebeveyn kullanma ve haklarin1 6deme kosulu
ile tretim disinda izinsiz ticari yetistiricilik engellenmistir. 1991 yilinda UPOV
kanunlarinda 6nemli degisiklikler yapildigi bildirilmektedir.

Ana merkezi Isvigre’de olan “Uluslararasi Bitki Cesitlerini Koruma Birligi” nin 2011
yili Aralik ay1 itibari ile yetmis iiye iilkesi bulunmaktadir. Ulkemiz 13.03.2007 tarihinde
5601 sayili kanun ile TBMM’ de kanunun kabul edilmesi ile UPOV’a iiye olmustur.
Ulkemizde iiretim amagl kullamilan ¢ilek fidelerinin biiyiik bir béliimii yabanci
cesitlerden olugmakta olup, bu fidelerin ¢ogu da izinsiz olarak iiretilmektedir. UPOV’a
katilmamizdan sonra iilkemizde de patent hakki alinmadan izinsiz olarak fide ve fidan
kullandirilmayacaktir.

Schulte (2002), Bitki Islah¢i Haklari (Plant Breeders’ Rights=PBR)’nin, gelistirilen
cesitlerin izinsiz olarak yetistirilmesi ve pazarlanmasindan korumak amagh
olusturuldugunu bildirmektedir. Cilek i¢in bu haklar, iki yillik tarla denemelerinin
ardindan, ulusal PBR biirosu tarafindan ya da amag¢ Avrupa ¢apinda bir koruma iginse
CPVO (Community Plant Variety Office) tarafindan verilir. Bu denemelerde PBR,
yenilik, tekdiizelik ve istikrar i¢in sartlarin yerine getirilip getirilmedigi UPOV
tarafindan diizenlenen ve uluslararasi gecerliligi olan ilkelere gore gesitli 6zelliklere
gore gozlemleyerek karar vermektedir.

Habben ve Schulte (2000), Bitki 1slah¢1t haklarmin (PBR), endiistriyel icatlar igin
patentlere benzeyen 0zel bir hak oldugunu ve PBR’nin, tiim bitki cins ve tiirlerinde
uygulanabilecegini bildirmislerdir. Bir ¢eside PBR verilmesinin kosullari, yeni, yani
uygulama Oncesi yaygin olarak bilinmeyen, diger ¢esitlerden en az bir 6zellik ile farkli
olmas1 gerekmektedir. Almaya’ da yumusak cekirdekli ve {liziimsli meyvelerin arazi
denemeleri Leipzig yakinlarindaki Wurzen test istasyonunda, sert ¢ekirdekli meyve
tiirlerinin  denemeleri Marquardt'ta yiiriitiilmektedir. Testler, UPOV tarafindan
belirlenen kriterlere gore yapilmakta ve gerekli kosullar yerine getirilirse PBR
verildigini bildirmiglerdir. Anaglar da dahil olmak {izere meyve agaglari i¢in PBR siiresi
otuz, liziimsii meyve tiirleri i¢in yirmi bes yildir.

Escribano ve ark. (1998), kalitatif ve kantitatif 6zelliklerin sebze 1slah1 arastirmalarinda
genetik degisimin belirlenmesinde 6nemli oldugunu ve bu o6zelliklerin UPOV
kriterlerini kullanarak genotipler arasindaki farkliliklart ve benzerlikleri tespit etmek

icin kullanildigini bildirmislerdir.



Garcia ve ark. (2002), Arjantin'de yetistirilen sekiz adet cilek ¢esidinin genetik
tanimlanmast i¢in RAPD markor teknigini ve cesitlerin morfolojik 6zelliklerinin
belirlenmesi i¢in de UPOV (1995) kriterlerini kullanmislardir.

Morra ve ark. (2016), iki yil boyunca (2014-2015) farkli mal¢ materyallerinin ‘F. X
ananassa’da meyve verim ve kalite lizerine etkilerini arastirdiklari caligmalarinda
fiziksel ve kimyasal analizler (dayaniklilik, pH, SCKM, TE, renk) i¢cin UPOV
kriterlerini kullanmislardir.

Maksimovi¢ ve ark. (2015), ¢ilekte ¢esit ve depolamanin, besin kalitesi ve kimyasal
bilesimindeki degisiklige etkisini inceledikleri caligmalarinda, ¢ilek ¢esitlerinin duyusal
Ozelliklerinin belirlenmesinde Uluslararasi yeni bitki ¢esitlerini koruma birligi (UPOV)
tanimlama kriterlerini kullandiklarini bildirmislerdir.

Giordani ve ark. (2012), iki tane kisa giin ¢ilek ¢esidi ile daglik alanlarda c¢ilek iiretimi
tizerine yapmis olduklar1 caligmada, 2008-2009 yillarinda fenojik, morfolojik ve
kimyasal karakter bakimindan inceleme yapmislar meyve sekli ve meyve i¢ bosluk
oranint UPOV kriterlerine gore belirlediklerini bildirmislerdir.

Ulkemizde cilek yetistiriciligi hakkinda yazili kaynaklar yakin ge¢mise dayanmaktadir.
Onceki dénemlere ait kayitlar bilinmese de Bati Karadeniz ve Marmara bolgelerinde
ozelliklede istanbul, Karadeniz Eregli ve Bursa’da Fragaria vesca (orman ¢ilegi) ile
kiictik bahgelerde ¢ilek yetistiriciligi yapildigi tahmin edilmektedir (Mengii¢ ve ark.,
1968).

Karadeniz Eregli bolgesinde 1900°li yillardan once yerel ‘Karagilek’ c¢esidi ile
yetistiricilik yapildig1 bilinmektedir. 1920’li yillarda Istanbul’dan Eregli’ye getirilen
‘Arnavutkody’ ¢ileginin sonralar1 ‘Osmanli’ ¢ilegi olarak adlandirildig: diistintilmektedir.
Avrupa kokenli oldugu diisiiniilen bu c¢esidin yerel ‘Karagilek’ ile tozlanmasindan
kaliteli meyveler clde edildigi bilinmektedir. ‘Osmanli’ ¢ilegi Eregli bolgesine
getirildikten sonra tiretimi artarak iilkede adi duyulan bir g¢esit olmustur. Sonraki
yillarda ‘Osmanli’ ¢ilegi kaybolma tehlikesi ile karsi karsiya kalmis ve 1964 yilinda
‘Osmanli Cilegini Yayginlastirma ve Ureticilerini Koruma Dernegi’ kurularak cesidi
koruma amach ¢alismalar yapilmaya baglanmistir (Y1lmaz, 2009).

Cilek yetistiriciliginin basladigi gilinden itibaren esas amacg kaliteli ve erkenci cesit
yetistirerek i¢ ve dis pazarda soz sahibi olmaktir. Yerli ¢esitlerimizde iistiin aroma

ozelliklerinin yani sira verim diislikliigli, meyve eti yumusakligi, meyve iriliklerinin



kiiciik olmas1 karli bir yetistiricilige imkan vermemektedir. Yabanci orjinli c¢ilek
cesitleri ise erkenci ve ¢ok verimli olmalarina ragmen aroma yoniinden orta diizeydedir.
Bu sebeplerden dolay1 iilkemizde 1960 yillardan bu yana yerli ¢esitlerin ebeveyn olarak
kullanildigi 1slah ¢aligsmalan yiiriitiilmektedir.

Kaska, Tiirkiye’de 1965 li yillardan bugiine kadar 1slah ¢alismalar yiiriitmektedir. Tk
melezleme c¢alismasi sonucunda tesadiif melez olan ‘Melez 1°, ‘Melez 2°, ‘Melez 3’
cileklerini elde etmistir. Daha sonraki yillarda kontrollii melezlemeler yaparak “Melez 1
x Tioga” sonucu ‘Melez 4°, “Melez 2 x Aliso” sonucu ‘Melez 5° ve “Melez 3 x
Pocahantos” sonucu ‘Melez 6’ cilek g¢esit adaylarimi elde ettigi bildirilmistir (Yasa,
1997). Kaska ve Paydas (1986)’1in ‘Osmanli’ ¢esidini ana ebeveyn olarak kullandiklar
melezleme calismalarinda ‘Osmanlt’ ¢ilegine 6zgii aroma ve kokunun yeni g¢esit
adaylarina gectigini ancak kiiciik meyve Ozelliginden dolay:r istenilen meyveyi elde
edemediklerini bildirmislerdir.

Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Merkez Arastirma Enstitlisii'nde, Konarli ve Akgiin (1980)
tarafindan yapilan ¢alismada ‘Arnavutkdy’ yerli ¢ilek c¢esidini ana ebeveyn, ‘Aliso’ ve
‘Tioga’ ¢esitleri baba olarak kullanilmis ve sekiz adet melez cesit aday1 elde edilmistir.
Bu ¢esit adaylarinin adaptosyan ¢alismalarina devam edilerek 1984 yilinda “Yalova-15°,
“Yalova-104’ ve ‘Yalova-110’ genotipleri standart ¢esit olarak belirlenmistir. ‘Yalova-
15’ ¢esidi aroma, tat ve koku bakimindan {istiin 6zellikte ancak meyve etinin yumusak
olmas1 sebebi ile sanayilik diger iki c¢esit sofralik olarak sunuldugu bildirilmistir
(Konarl ve ark., 1984; Erenoglu ve ark., 1998; Erenoglu ve ark., 2000, Serge, 2006).
Atatiirk Bahcge Kiiltiirleri Merkez Aragtirma Enstitlisii’'ndeki ¢ilek 1slah programi daha
sonra Burhan Erenoglu liderliginde yiiriitiilmis, ‘Cruz’, ‘Tufts’, ‘Osmanli’, ‘Yalova
104°, ve ‘Tioga’ cesitleri ile farkli kombinasyonlarin melezlenmesi ile elde edilen 66
timit var tip, ‘Chandler’, ‘Dorit’, ‘Douglas’, ‘Pocahontas’, ‘Tioga’ ve ‘Tufts’ standart
cesitleri ile kiyaslanarak 19 genotip ¢esit adayr olarak belirlenmistir (Erenoglu ve Seniz,
1999). Bu adaylardan 7 tanesi (‘Ata-77’, ‘Bolverim-77°, ‘Doruk-77°, ‘Dorukhan-77’,
‘Eren-77°, ‘Erenoglu-77" ve ‘Hilal-77") 2012 yilinda tescil ettirilmistir (Tliremis ve
Agaoglu, 2013).

Bir diger cilek 1slah programi 1990’11 yillardan giiniimiize kadar Cukurova Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliim’iin de yiriitilmektedir. ‘Osmanli’ ¢esidinin ana

ebeveyn bazi Kaliforniya orijinli ¢ilek ¢esitlerinin baba ebeveyn olarak kullanildigi



melezlemeler yapilmis ve g¢esit adaylarinin aromalarinin yiliksek fakat meyve etlerinin
yumusak olmasi bu ¢esit adaylarinin sofralik yerine sanayilik olarak sunulmasina neden
olmustur (Ustiin ve Paydas, 1995; Caglar ve Paydas, 2002). Cukurova Universitesindeki
yine ana ebeveyn olarak ‘Osmanli’ ¢ileginin, baba ebeveyn olarak Amerika ve Avrupa
cesitlerinin kullanmildig1 baska bir 1slah calismasinda bazi meyve ozelliklerine gore
seleksiyon yapilmis ve 14 genotip aroma bakimindan yiiksek bulunurken yine meyve eti
sertligi yeterli diizeyde bulunmamistir (Paydas ve ark., 1996). Universitede yiiriitiilen
bu calismalarin dogrultusunda 2009 yilinda 3 ¢esit (‘Ebru’, ‘Kaska’, ‘Sevgi’) tescil
ettirilmistir (Kiyga, 2009; Serce ve Ozgen, 2014).

Islah calismalarinda seker/asit oraninin 6nemli olmasi, meyve kalitesinin en 6nemli
unsurlarini, kantitatif ve kalitatif olarak organik asit ve seker miktarinin belirlemesinden
dolayidir. Seker/asit orani c¢ilekte hasat zamanim1 ve tadi belirlemede en O6nemli
faktorlerdir. Bu konu iizerine uzun yillardan beri ¢alismalar yapilmaktadir (Sweeney ve
ark., 1970; Wrolstad ve Shallenbenger 1981; Forney ve Breen 1986).

Sistrunk ve Morris (1985), tat bilesenlerine ek olarak, diger kalite 6zelliklerinin de
gelisim evresi, genetik ve ¢evresel faktorlerden etkilendigini, ¢esit ve olgunlugun ¢ilek
rengini en ¢ok etkileyen faktorler oldugunu bildirmislerdir. Arastiricilar ayrica ¢ilek
meyvesinde asit igeriginin ¢evre kosullarindan, SCKM miktarinin ise genetik
faktorlerden etkilenebildigini de bildirmiglerdir.

Ozdemir ve ark. (2006), ‘Osmanlr’, ‘Cruz’, ‘Tioga’, ‘Yalova 104’ ve ‘Tufts’ gesitlerinin
karsilikli melezlenmesi sonucu elde edilen yedi ¢ilek genotipi ve ‘Sweet Charlie’
¢esidinin Amik ovast kosullarina uyumunu arastirdiklart ¢alismalarinda verim, meyve
eni-boyu, ortalama meyve agirligi, SCKM, meyve eti sertligi, kloroz ve renk kriterlerini
incelemislerdir. Arastirmanin sonucunda, ‘92.1.1° numarali genotip verim, meyve
iriligi, 1. kalite meyve orani ve erkencilik bakimindan en iyi sonucu vermistir. ‘92.35.2°
numarali genotip yumusak ve en agik renkli, ‘92.1.1° numarali genotip yumusak ve en
koyu renkli, ‘92.15.1° numarali genotip en sert meyve etine sahip, ‘Sweet Charlie’
¢esidinin ise en yiiksek SCKM oranina sahip oldugu bildirilmistir.

Avigdori-Avidov (1986), genetik faktorlerin biiyiime, gelisme ve meyve kalitesini
etkiledigini ayrica bitkilerde su aliminin, 151k yogunlugunun, gece-giindiiz sicaklik farki

gibi farkli ¢evre kosullarinin meyve kalitesi ve iriligini etkiledigini ifade etmistir.



Galetta ve Bringhurst (1990), cevre faktorlerinin tiirlerde hatta ¢esitlerde bile degisik
etkiler yarattigini, 35 °C’nin {izerindeki sicakliklarda bitki gelisiminin yavasladig1 ve
verimin distiigiinii bildirmislerdir (Hellman ve Travis, 1988).

Shaw (1988), meyvenin yapisinin genetik faktorlerden etkilendigini ancak genetik
faktorlerle cevre kosullarinin etkilesiminin meyve yapisinda nasil bir etki yarattiginin
bilinmedigini bildirmistir. Arastirict genetik faktorler tarafindan etkilenen asit iceriginin
tiretim dongiisii siiresince sabit kaldigin1 ancak SCKM oraninin ¢evre sartlar tarafindan
degisebilecegini savunmustur.

Galetta ve ark. (1995), SCKM oraninin g¢eside gore farklilik gosterdigini ve cilekte
SCKM igeriginin %7-12 oldugunu bildirmislerdir.

Kalt ve Mcdonald (1997), hasat donemi siiresince c¢ilekte meyve kompozisyonunu
arastirdiklar1 calismalarinda, irilik ve meyve sayisinin giderek azaldigini, toplam seker
miktarinin hasat dénemi siiresince sabit kaldigini, spesifik seker miktarlarinin ¢esit ve
hasat tarihlerine gore farklilik gosterdigini bulmuslardir.

Adak ve ark. (2016), iilkemizde topraksiz kiiltiir ortaminda ¢ilek yetistiriciliginin
artmasinin geleneksel yetistiricilik ile karsilastirildiginda verim ile birlikte fitokimyasal
Ozelliklerinde de artis olmasi1 gerektigini diisiindiikleri i¢in ‘Camarosa’ cilek ¢esidini
kullanarak degisik yetistirme sistemlerinde fitokimyasal ozelliklerin (SCKM, meyve
agirhig, meyve rengi ve sekerler, meyve eti sertligi) arastirildigi bir calisma
yapmiglardir. Caligmanin sonucunda uygulamalarin, meyve kalite kriterlerinde
degisiklik meydana getirdiginin, topraksiz kiiltirde meyvelerdeki seker miktari,
yapraklardaki klorofil miktari, meyve agirli§i, meyve rengi ve meyve eti sertliginde
artis gozlendigini ve tiim bulgular degerlendirildiginde serada topraksiz kiiltlir ile
yetistiriciligi tavsiye ettiklerini bildirmislerdir.

Ozkan ve Giileryiiz (2016), Erzurum ekolojisinde ¢ilekte kimyasal icerigin degisimini,
kimyasal giibre ve organik gilibre uygulamas: ile degisimini arastirdiklar1 ¢aligmada
‘Fern’ ¢ilek ¢esidini kullanmiglardir. Arastirma bulgularina gore, vitamin C, toplam
seker ve. SCKM miktar1 organik gilibre uygulamasinda daha yiiksek bulundugunu
bildirmislerdir.

Saragoglu ve Ozgen (2015), kisa giin (‘Camorosa’, ‘Festival’, ‘Rubygem’, ‘Sweet
Charlie’) ve gilin nétr (‘Kabarla’, ‘Fern’) cilek c¢esitlerinde farkli hasat donemlerinin

meyve kalite oOzelliklerine ve fitokimyasal igeriklerine etkisini incelemislerdir.



Arastiricilar, elde edilen meyvelerde pomolojik dlgiimler (meyve agirligi, sertlik, en,
boy, SCKM, titrasyon asitligi) ve antioksidan kapasitesi, antosiyanin, toplam fenolik
madde miktarlarindaki degisimi inceleyerek derim periyodunun gecikmesi sonucu
antioksidan kapasitesi, antosiyanin, toplam fenolik madde miktari, sertlik ve titrasyon
asitliginin arttigini1 diger pomolojik verilerin azaldigini bildirmislerdir.

Ozbahgali (2014), 2011-2012 yillarinda Erzurum ekolojisine uyum saglamis ‘Fern’
cilek ¢esidi ile ‘Crystal’, ‘Kabarla’, ‘Redlands Hope’, ‘Rubygem’ ve ‘Sweet Ann’ yeni
cesitleri kullanarak verim ve kalite iizerine arastirma yapmistir. Arastirici ¢alisma
sonucunda en 1iyi verimi ‘Kabarla’, en iri meyveleri ‘Sweet Ann’ ¢esidinden,
kardeslenme sayisini en yiiksek ‘Sweet Ann’ ve ‘Kabarla’ ¢esidinden elde ederken en
fazla meyve sayisinin ‘Fern’ ¢esidinden elde edildigini bildirmistir.

2013-2018 yilar1 arasinda 'Osmanli Cilegi Islahi-I' isimli yiiriitiilen doktora tezinin
(Oztiirk Erdem, 2018) amaci survey calismalar1 sirasinda belirlenen olumsuzluklar
gidermek icin, 'Osmanlt' ¢ilegini ana ebeveyn, ti¢ yerel ¢ilek cesidi ('Karagilek', Tiiyld',
'Deli') ve li¢ standart ('Kabarla', 'Sweet Ann' ve 'Sweet Charlie') ¢ilek ¢esidini tozlayict
olarak kullanarak F1 populasyonu olusturmak ve elde edilen F1 populasyonunun
genetik iliskilerini belirleyerek morfolojik, pomolojik, fizyolojik 6zelliklerine bakilarak
iist iin Ozellikleri igeren kendine verimli (erkek kisir olmayan) c¢esit adaylarinin
belirlenmesiydi. Bu projenin amaci ise, 'Osmanli Cilegi Islahi-I' projesinde melezleme
1slaht ile elde edilen 1600 adet F1 ¢ilek genotipi arasin da tartili derecelendirme
kriterleri bakimindan se¢ilmis en iyi 52 adet F1 ¢ilek genotipinin Bilecik ekolojisine

adaptasyonun belirlenmesi ve en iyi 10 adet genotipi belirlemektir.



2. MATERYAL ve YONTEM
2.1. Materyal

2013-2018 yillar1 arasinda 'Osmanli Cilegi Islahi-I' tez ¢alismasinda melezleme 1slahi
ile elde edilen 1600 adet F1 ¢ilek genotipi arasindan tartili derecelendirme kriterlerine
gore se¢ilmis en iyi 52 adet F1 ¢ilek genotipi (Cizelge 2.1) bu ¢alismanin materyalini
olusturmustur (Oztiirk Erdem, 2018).

Cizelge 2.1. Tartili derecelendirme sonucunda segilen F1 bireyleri ve puanlari

Siralama F; Kodu Siralama F; Kodu Siralama F; Kodu Siralama Fi Kodu

1 DB-48 14 DA-88 27 CC-35 40 DC-126
2 DA-6 15 DA-40 28 CB-86 41 DB-49
3 DA-1 16 CA-97 29 DB-119 42 CA-3

4 DC-136 17 DB-118 30 DC-42 43 DC-7

5 DB-68 18 CA-23 31 CA-15 44 DB-41
6 CA-87 19 DB-97 32 DB-73 45 CK1-9
7 DB-35 20 DC-104 33 CK1-82 46 CC-64
8 CB-26 21 CC-4 34 DB-7 47 DC-44
9 DA-9 22 DA-87 35 DB-88 48 CC-60
10 DC-60 23 DB-137 36 DB-57 49 CC-42
11 CK1-33 24 DC-63 37 DK-24 50 DB-69
12 DA-95 25 DA-4 38 CC-48 51 CC-19
13 DB-15 26 DA-61 39 DC-54 52 DB-84

(CC:Osmanhi3XSweet  Charlie, DB:Osmanli4XKabarla, DA:Osmanhi4XSweet Ann, DC:Osmanh4XSweet Charlie,
CA:Osmanli3XSweet Ann, CB:Osmanli3XKabarla,CK1:0smanli3XKaragilekl,DK1:0Osmanhi4XKaragilek1)

2.2. Yontem

2.2.1. Bitkilerin yetistirilme kosullar:

Projede kullanilacak, 52 adet F1 c¢ilek genotipi 2018 yili Kasim ayinda Tokat
Gaziosmanpasa Universitesi Uygulama merkezinden, Bilecik Seyh Edebali Universitesi
Uygulama ve Arastirma merkezine getirilerek (Sekil 2.1-A) igerisinde torf bulunan
saksilara sasirtilarak ayr1 ayri etiketlenmis (Sekil 2.1-B) ve sicaklik kontrolii tarafimizca
kontrol edilmistir. Bitkilerde kiilleme hastalig1 ve afit zarar tespit edilmis, kiilleme i¢in
fungusit, afit i¢in ise insektisit ile ilaglama yapilmistir. Bitkilerin ii¢ ay sonra gelisme

durumlart Sekil 2.1-C” de goriilmektedir.
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Sekil 2.1. Uygulaméfmérkezine getirilen F1 bitkilerinin goriiniimii ve gelisme durumu
2019 yili Nisan ayinin sonunda saksilar dis araziye aktarilmis (Sekil 2.2-A) ve yeterli

biiyiikliige ulasan stolonlar (Sekil 2.2- B) ilk 6nce viyollerde koklendirilmistir (Sekil
2.2-C).

L7

Sekil 2.2. Saksilarm araziye aktarilmasi (A), stalonlarm (B) viyollerde kdklendirilmesi (C)
2.2.2. F1 bitkilerinin araziye aktarilmasi

22.07.2019 tarihinde dikim i¢in masura genislikleri 70 cm, masura araliklar1 25 cm
(Sekil 2.3) olmak lizere toplamda sekiz sira masura yapilarak ilizeri siyah sera taban
ortiisii ile kaplanmustir (Sekil 2.4-A,B).

Masuralarin iizerine dikim ¢ukuru olusturmak i¢in Sekil 2.4-C,D’ de goriildiigli gibi 30
cm aralik olacak sekilde 6zel yaptirilan alet 1sitilarak tiggen halinde delikler agilmistir.
Acilan deliklerden fide dikim aparati ile toprak ¢ikarillarak dikim c¢ukurlar

olusturulmustur.
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Sekil 2.3. Dikim i¢in hazirlanan arazi plani

25.07.2019 tarihinde agilan dikim ¢ukurlarina viyollerde ¢ogaltilan F1 bitkileri dikilip,

can suyu verildikten sonra etiketlenmistir (Sekil 4-E,F). Bu tarihten itibaren on giin ara

ile iki kere bitki basina 0.5 gr olacak sekilde kompoze giibre verilmistir (20-20-20
NPK).

Sekil 2.4. Arazi hazirhgt ve Fy bitkileini dikimi (A:Masuralarln hazirlanmasi; B: Masuralarm {izerine
siyah taban Ortiisiinlin kaplanmasi; C: Deliklerin agilmasinda kullanilan aletin 1sitilmast;
D: Deliklerin agilmast; E,F: Bitkilerin dikilerek can suyu verilmesi

Baz1 genotiplerde kuruma meydana geldigi ig¢in ana ebeveynlerden eksik kalan
genotipler cogaltilarak yerine dikilmistir. Ilk dikim yilinda bitkilerin daha kuvvetli
gelismesi igin dikimden itibaren meydana gelen cicekler ve stolonlar vejetasyon
boyunca kopartilarak, bakim ve giibreleme islemleri yapilmistir. Sekil 2.5’de 2019 yili

Eyliil, Kasim ve Aralik aylarina ait bitkilerin gelisme durumlar1 verilmistir.
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Sekil 2.5. 2019 yil1 Eyliil (1), Kasim (2) ve Arali

-

k (3) aylarmna ait bitkilerin gelisme durumlari

06.03.2020 tarihinde kurumus ve sararmig yapraklar temizlenerek her genotipteki
kardeslenme sayis1 sayilmaistir.

21.04.2020 tarihinden itibaren 10 giin araliklarla toplamda 3 kere bitki basina 0,5 gr
olacak sekilde kompoze giibre (20-20-20 NPK kompoze giibre) ve bitkilerin geng
yapraklarinda demir noksanligi tespit edildigi donemlerde ve yapraktan uygulanabilir
giibre (Biomin Demir-SP-30gr/1001t) ile giibreleme yapilmuigstir.

UPOV kriteri Bitki Ozellikleri i¢erisinde bulunan bitki gelisme 6zelligi; cok zayif
(1), zay1if (2), orta (3), giiclii (4), cok giiclii (5) olarak belirlenmistir (Sekil 2.6) ve ¢ok
zayif gelisim gosteren 18 adet F1 genotipi degerlendirme disi birakilarak 34 adet F1

genotipi ile calismaya devam edilmistir.

Sekil 2.6. Bitki gelisme giicii: cok zayif (1), zayif (2), orta (3), giiclii (4), ¢ok giiclii (5)

11.03.2020 tarihinde c¢iceklenmeye baslamis olan F1 bitkilerinden, ilk hasat
4.05.2020 tarihinde baglamistir.

Degerlendirmeye alinan 34 genotipin hepsinde UPOV 32-45 kriterleri ile birlikte meyve
eni, boyu, agirligi, pH, Titre edilebilir asitlik ve Suda ¢dziinebilir kuru madde miktarlar
belirlenmistir. Projede belirtilen diger analizler ise her 6zeligin degisken puani ve relatif
puanlarinin ¢arpilmasi (Cizelge 2.2) ile elde edilen puanlar toplami gesitlerin tartili
derecelendirme toplam deger puanimi vermis olup, se¢imde toplam deger puani en

yiiksek olan genotiplerden 10 tanesinde belirlenmistir.
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Cizelge 2.2. Tartili derecelendirme kriterleri ve puanlama
Ozellik Relatif Puan Degisken Puan

. . Yediveren
Yediverenlik Yediveren Degil

Kisir
4 Erkek Organ Kismi kisir
Fertil

Beyazimsi Sar1
Acik Turuncu
Orta Turuncu

6 Renk 10 Turuncu-Kirmizi
Orta Kirmizi
Koyu Kirmizi
Siyahims1 Kirmiz

PIOINOCIWIN -

Toplam 100

2.2.3. Secilen Fi1 bitkilerinin morfolojik ve pomolojik o6zelliklerinin UPOV
kriterlerine gore belirlenmesi

F1 bitkilerinin morfolojik ve pomolojik 6zellikleri, UPOV (2012) kriterleri dikkate

alinarak belirlenmistir. Calismada belirlenen 6zellikler agagida verilmistir.

Bitki 6zellikleri (UPOV 1-4)

UPOV kriterlerine gore;

1-Biiyiime Habitusu; dik, yari-dik, yaygin (Sekil 2.7),

2-Yaprak Yogunlugu; seyrek, orta, yogun (Sekil 2.7),

3-Bitki Geligsme Giicii; cok zayif, zayif, orta, giiclii, ¢ok giiclii,

4-Yapragin Durumuna Gore Cigeklenme Pozisyonu; asagida, aynm seviyede, yukarida

olarak belirlenmistir.
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Sekil 2.7. Biiylime habitusu ve Yaprak yogunlugu

Stolon ozellikleri (UPOV 5-7)

UPOV kriterlerine gore;

5-Stolonlarin Sayist; yok yada ¢ok az, ¢ok az, orta, fazla

6-Antosiyanin Renklenmesi; yok yada ¢ok az, ¢ok az, orta, giiclii, cok gii¢lii
7-Stolon Uzerindeki Tiiyliiliik Yogunlugu; seyrek, orta, yogun olarak belirlenmistir.

Yaprak ozellikleri (UPOV 8-12)

UPOV kriterlerine gore;

8- Petiol ve Stipul Hari¢ Yapragin Boyutu (Sekil 2.8),

9- Yaprak Ustii Kenar Rengi; sar1-yesil, agik yesil, yesil, koyu yesil, mavi-yesil,
10-Dalgalanma; yok yada ¢ok zayif, orta, gii¢lii (Sekil 2.8),

11-Parlaklik; yok yada ¢ok zayif, orta, giiclii,

12-Cok Renklilik; yok, var olarak belirlenmistir.

l 2 3

Yok yada Zayd Orta Giclo

Sekil 2.8 Yaprak boyutu ve Dalgalanma

Yaprak ucu ozellikleri (UPQV 13-16)

UPOV kriterlerine gore;
13-Genislik Ile iliskili Uzunluk; kisa, esit, kismen uzun, daha uzun,

14-Yaprak Ucu Temel Sekli; sivri, yassi, yuvarlak (Sekil 2.9-A),
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15-Kenar Sekli; testere disli, tirtikli disli, tirtikli (Sekil 2.9-B),
16-Kesit Sekli; i¢ biikey, diiz, dis biikey (2.9-C), olarak belirlenmistir.

Sekil 2.9. Yaprak ucu temel sekli (A), Kenar sekli (B), Kesit sekli (C)

Yaprak sap1 (Petiol) ve kulakcik (Stipule) 6zellikleri (UPOV 17-19)

UPOV kriterlerine gore;

17-Petiol uzuznlugu; kisa, orta, uzun,

18-Petiol tizerindeki tiiylerin sekli; yukar1 dogru, hafifce disa dogru, yatay (Sekil 2.10),
19-Kulakgikta antosiyanin renklenmesi; yok yada ¢ok az, ¢cok az, orta, giiclii, cok giiclii

olarak belirlenmistir.

P

Yukan Dogiru Hafifce Disa Dogru Yatay

Sekil 2.10. Petiol ve Cicek sap1 iizerindeki tiiy sekli

Cicek ozellikleri (UPOV 20-27)

UPOV kriterlerine gore;

20- Ciceklenme sirasinda ¢icek sayisi; az, orta, fazla,

21- Cicek sapi iizerindeki tiiylerin sekli; yukar1 dogru, hafifce disa dogru, yatay (Sekil
2.11),

22- Cicek capi; kiigiik, orta, biiyiik,

23- Petallerin durumu; serbest, birbirine degme, iist iiste gelme seklinde (Sekil 2.11),
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24- Kaliks’in boyutlarmin korolla ile iliskisi; kiigiik, ayn1 boyda, daha biiyiik (Sekil

2.11),

Sekll 2.11. Petallerln durumu ve Kallks in boyutlarinin korolla ile 111$k151

i\

25- Erkek Organ; kisir, kismi kasir, fertil,
26- Petalde genislik ile iligkili uzunluk; kisa, esit, kismen uzun, daha uzun,

27- Petal iistii kenar rengi; yesilimsi beyaz, beyaz, pembe, kirmizi, olarak belirlenmistir.

Meyve Ozellikleri (UPOV 28-45)

UPOV kriterlerine gore;

28- Genisligin uzunluga orani; kisa, kismen kisa, esit, kismen uzun, daha uzun,

29- Boyutlar, genislik, uzunluk ve kalinlikla belirlenerek ve ¢ok kiiciik, kiiciik, orta,
bliytlik, cok biiylik olarak isimlendirilmis,

30- Sekil; bobrek, konik,, kalp, yumurta, silindirik, paralelkenar, basik, kiiresel, sikismis
sekillerinde tanimlanmustir (Sekil 2.12),

OO0 0000 Q0(Q

Bobrek $oklmdc Komk$ Kalpﬁckllndc Yumu "35 Silindirik $. Paralelkenar$. Sikismis 9.

Sekil 2.12. Meyve Sekilleri

31- Terminal (u¢) Meyvenin Sekil Olarak Diger Meyvelerden Farki; yok ya da ¢ok az,
az, orta, biiylik, cok biiytik,

32-Renk; beyazimsi sari, agik turuncu, orta turuncu, turuncu-kirmizi, orta kirmizi, koyu
kirmizi, siyahimsi kirmizi,

33-Renk Dagilimiin Esitligi; esit ya da ¢ok az degisken, az degisken, ¢ok degisken
(Sekil 2.13),

34- Parlaklik; zayif, orta, giiclii,

35- Yiizeyin Diizglinliigii; diizgiin ya da ¢ok az egri, az egri, ¢cok egri (Sekil 2.13),
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o ey

® B @

Diizgiin yada AzEgn Cok Egn
Cok Az Egn

®e

Esityada Cok Cok Az Degisken Cok Degigken
Az Degisken

Sekil 2.13. Renk dagiliminin esitligi ve Yiizeyin diizgiinliigi

36- Akensiz Alanin Genisligi; yok ya da ¢ok dar, dar, orta, genis, cok genis (Sekil 2.14),
37- Akenlerin Durusu; Meyve yiizeyinin i¢inde, meyve yiizeyinde, meyve yiizeyinin
tistiinde (Sekil 2.14),

Yok yada Cok Dar Dar Orta Genis Cok Genis Meyve Yozeynn lgnde Meyve Yizeynd2 Meyve Yozeyinin Ustinde

Sekil 2.14. Akensiz alanin genisligi ve Akenlerin Durusu

38- Kaliksin Meyveye Baglanma Pozisyonu; meyveye gomiilii, meyve seviyesinde,
meyvenin istiinde (Sekil 2.15),
39-Canak Yapraklarin durumu; Yukarida, disa dogru, asagiya dogru (Sekil 2.15),

1 2 3
Meyveye Gomaio Meyve Seviyesinde Meyvenin Ustonde Oisa Doitru Asaii Dogru

3

Sekil 2.15. Kaliksin meyveye baglanma durumu ve Canak yapraklarin durumu

40- Meyve Capr Ile Kaliksin Cap1 Arasindaki Iliski; ok fazla kiigiik, daha kiigiik, ayn1
boyda, biraz biiyiik, ¢ok biiyiik,

41- Kaliksin Meyveye Baglanma Durumu; ¢ok zayif, zayif, orta, giiclii, ¢ok giiclii,

42- Dayaniklilik; cok yumusak, yumusak, orta sertlikte, dayanikli, cok dayanikli,

43- I¢ Bosluk (Oz Doku) Hari¢ Meyve Et Rengi;beyaz, acik pembe, turuncu-kirmizi,
acik kirmizi, orta kirmizi, koyu kirmizi (Sekil 2.16),
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44- ¢ Boslugun (Oz Doku) Rengi; beyaz, agik kirmizi, orta kirmiz1 (Sekil 2.16),
45- ¢ Bosluk; yok ya da cok kiiciik, orta, genis olarak belirlenmistir.

ic Bosluk

Sekil 2.16. i¢ bosluk ve Meyve eti

Ortalama Meyve Agirlig
Her derimdeki meyve agirliklari meyve sayilarina bdliinerek meyve agirligi

hesaplanacaktir.

Meyve En ve Boyu

Meyvelerin en ve boylar dijital kumpas yardimu ile tespit edilecektir.

Toplam Asitlik

Meyvenin asitligi sitrik asit cinsinden, titrasyon asitligi metoduyla gerceklestirilerek
degerler % olarak ifade edilecektir (Cemeroglu, 2007). pH Homojenizatorde piire hale
getirilen meyveler pH-metre ile dogrudan cam elektrot daldirilarak o6lgiilecektir
(Cemeroglu, 2007).

Suda Coziinebilir Kuru Madde (SCKM)

Her genotipin 10'ar meyvesinden elde olunan meyveler homojenize edildikten sonra
kaba filtre kagidindan gegcirilip ilk damlalar saf suya gore kalibre edilmis el
refraktometresi (0-53 olgekli, Refractometer PAL-1) lizerine alinip sonuglar '%' olarak
ifade edilecektir (Cemeroglu, 2007).

Meyve Renk Tayini

Proje Onerisinde belirtilen meyve renk tayini i¢in kullanilacak renk o6lgme cihazi,
igerisinde bulundugumuz pandemi silirecinde meyvelerin olgunlasma sirasinda
uygulanan karantina 6nlemlerinden dolay1 diger {iniversitelerden temin edilemediginden

dolay1 meyve renk tayini UPOV-32 kriterine gore yapilmistir.
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3. BULGULAR VE TARTISMA

Her 6zelligin degisken puani ve relatif puanlarimin ¢arpilmasi ile elde edilen puanlar
toplami cesitlerin Tartili Derecelendirme toplam deger puanini vermis olup, secimde
toplam deger puani en yiliksek olan genotiplerden on tanesi secilmistir (Cizelge 3.1)
(Sekil 3.1).

Cizelge 3.1. Tartili derecelendirme sonucunda segilen F1 bireyleri ve puanlari

Siralama  F1 Kodu Puan | Siralama F1 Kodu Puan
1 DB48 755 6 DAS88 700
2 DB35 750 7 DK1-24 680
3 DA1 745 8 DT2-23 680
4 Ccc48 705 9 CC60 675
5 DA9 700 10 DB119 665

(CC:Osmanli3XSweet Charlie, DB:Osmanli4XKabarla, DA:Osmanli4XSweet Ann, DKI1:Osmanli4XKaragilekl, DT2:
Osmanli4XTiiyli2)

Genotiplerin ortalama meyve agirhigi, meyve eni ve meyve boyu Cizelge 3.2°de
verilmistir. DA-88 genotipi agirlik, meyve eni ve meyve boyu bakimindan en iyi
genotip olarak belirlenmistir. DA-88 genotipini DB-119, DB-48 ve CC60 genotipleri

sira ile takip etmektedir.

20



Cizelge 3.2. Genotiplerin ortalama meyve agirligi, meyve eni-boyu

Genotip Kodu Agirhk En Boy
DA88 15,93 32,63 35,15
DB119 12,33 31,10 35,29
DB48 11,77 30,26 30,10
CC60 11,63 30,59 31,76
DA9 10,82 27,90 33,93
DAl 10,13 27,22 33,78
DB35 9,00 27,17 27,10
DT2-23 8,95 28,10 27,04
DK1-24 7,63 23,68 29,38
CC48 3,92 21,12 20,61
Sweet charlie 12,23 30,45 32,13

Suda coziinebilir kuru madde miktar1 (SCKM) (%)

Genotiplerde analizler sonucu elde edilen SCKM miktarlar1 Cizelge 3.3’de verilmistir.
SCKM miktar1 kalite kriteri bakimindan 6nemli olup, meyvenin igerisindeki seker
miktarin1 belirler ve yiliksek miktardaki seker oranina sahip meyvelerin tiiketici
tarafindan talep edildigi bilinmektedir. Calismada SCKM degerleri %3,50 ile %11,30
arasinda degisiklik gostermistir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3. Genotiplerin SCKM miktarlar1 (%)

Genotip Kodu SCKM (%) Genotip Kodu SCKM (%)
DB119 10,5 DB35 5,8
DA9 9,1 CC60 55
DA88 8,5 DAl 51
DT2-23 7 DB48 51
CC48 6 DK1-24 5
Sweet Charlie 5,9

Kiyga (2009), ‘Camarosa’ ve ‘Osmanlt’ ¢ilek cesitlerini melezleyerek elde ettigi {i¢ yiiz
kirk adet bitkinin morfolojik ve pomolojik 6zelliklerini belirledigi calismada, hasat
edilen meyvelerde agirlik, en, boy, sertlik, SCKM, renk degerlerini incelemis ve
sonucunda Fi bireylerinde varyasyonun g¢ok genis oldugu belirlenmistir. Arastirici,
SCKM oranlarinin %4.00 — 15.00, toplam meyve sayisinin ise 2— 192 adet arasinda
degistigini bildirmistir.
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Kafkas ve Paydas Kargi (2012), ‘Osmanl’ ve °‘Eregli’ ¢ilek cesitleri ile yapmis
olduklar1 meyve kalite bilesenlerini belirleme ¢alismalarinda SCKM oranlar1 ‘Osmanlt’
cesidinde %10.00 - 10.15, ‘Eregli’ ¢esidinde %10.50 - 10.80 arasinda degisiklik
gosterdigini bildirmislerdir.

Serge ve ark., (2012) yedi farkli ¢ilek ¢esidinin Antakya kosullarinda cam seradaki
verim ve kalite Ozelliklerini belirledikleri ¢alismada SCKM oranlarinin %5.50 - 7.50
arasinda degistigini ortalama SCKM oranini ise %6.50 oldugunu ifade etmislerdir.
Shaw (1988), meyve yapisinin genetik faktorlerden etkilendigini ancak genetik
faktorlerle cevre kosullarinin etkilesiminin meyve yapisinda nasil bir etki yarattiginin
bilinmedigini bildirmistir. Arastiric1 genetik faktorler tarafindan etkilenen asit igeriginin
iiretim dongiisii siiresince sabit kaldigini ancak SCKM oraninin ¢evre sartlari tarafindan
degisebilecegini savunmustur. Genotiplerin Tokat ekoloji sartlarinda belirlenen SCKM
miktarlar ile Bilecik ekolojisi sartlarinda belirlenen farkliliklarinda ¢evre sartlarindan

kaynaklandig: diistiniillmektedir.

pH

Dijital pH metre ile yapilan analizler sonucunda pH degerleri, ‘DT2-23’ (Osmanli-4 X
Tiiylii2) melezinde en yiiksek 3.78, ‘DB-119” (Osmanli4 X Kabarla) melezinde en
diistik 3,3 bulunmustur (Cizelge 3.4).

Cizelge 3.4. Genotiplerin pH degerleri

Genotip Kodu pH Genotip Kodu pH
DT2-23 3,78 DA9 3,44
CC60 3,55 DB35 3,42
DAl 3,5 DA88 3,36
CC48 3,49 Sweet Charlie 3,31
DK1-24 3,47 DB119 3,3
DB48 3,45

Siirticti (2010), ‘Osmanli X Camarosa’ melezi olan ‘Seyhun’, ‘Osmanli’ ve ‘Camarosa’
cesitleri ile yapmis oldugu calismada ‘Osmanl’’ ¢esidinin pH degerinin 3.65,
‘Camarosa’ ¢esidinin pH degeri 3.38, ‘Seyhun’ ¢esidinin ise 3.77 oldugunu belirtmistir.
Ozbahgali (2014) ‘Kabarla’, ‘Sweet Ann’, ‘Rubygem’, ‘Redlands Hope’ ve ‘Crystal’
cesitleri ile Erzurum ekolojisinde yaptiklar1 performans caligmalar1 sonucunda, pH
degerlerinin 2.30 - 2.90 arasinda degisiklik gosterdigini, ‘Sweet Ann’ ¢esidinin pH
degeri 2.80, ‘Kabarla’ ¢esidinin ise pH degerinin 2.30 olarak bulundugunu belirtmistir.
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Esitken ve Alan (2016), Kayseri ekolojik kosullarinda ‘Sweet Ann’, ‘Kabarla’,
‘Crystal’, ‘Fern’ ve ‘Redlans Hope’ c¢ilek g¢esitlerinin performansini inceledikleri
calismalarinda, pH miktarinin en fazla ‘Redlanshope’ (3,63) ve ‘Sweet Ann’ (3,54)
cesitlerinde tespit etmislerdir.

Calismamizda elde ettigimiz sonuglar diger ¢aligsmalarla benzerlik gostermekle birlikte
bazi gesitlerdeki farklarin, yeme olumundaki bir ¢ilekte asit iceriginin 1s1k, beslenme
gibi ¢evre sartlarindan (Sistrunk ve Morris, 1985) ve genetik faktorlerden etkilendigi
(Shaw, 1988) diistiniilmektedir.

Titre edilebilir asit orani (%)

Ana ebeveyn ve melez genotiplere ait titre edilebilir asit oran degerleri Cizelge 3.5’te
verilmistir. Cizelgede goriildiigii gibi, en yiiksek titre edilebilir asit oran1 DB-119
genotipinde %0,51, en diisiik titre edilebilir asit orani ise ‘CC-48” (Osmanli3 X Sweet
Charlie) melez genotipinde %0.28 olarak belirlenmistir.

Serce ve ark., (2012) Antakya kosullarinda yedi farkli ¢ilek cesidi ile yaptiklar
calismada titre edilebilir asit oranim1 %0.50- 0.80 arasinda; Kili¢ ve Yilmaz (2016)
Kayseri kosullarinda farkli ortamlarda yetistirdikleri alt1 ¢ilek cesidi ile yaptiklari
calismada %0.37- 0.60; Oguz ve ark., (2016) Nevsehir iklim sartlarinda igerisinde
‘Kabarla’ ¢esidinin de bulundugu bes cilek ¢esidi ile yaptiklar1 caligmada %0.81- 0.99

arasinda degisiklik gosterdiklerini bildirmislerdir.

Cizelge 3.5. Genotiplerin TEA degerleri

Genotip Kodu TEA Genotip Kodu TEA
DB119 0,51 Sweet Charlie 0,36
DAl 0,48 DB48 0,33
DA9 0,47 DT2-23 0,3
DB35 0,43 DK1-24 0,29
CC60 0,4 CC48 0,28
DA88 0,38

Ozuygur (2005) ‘Osmanli’ ¢esidinde titre edilebilir asit oranii %0.92, ‘Sweet Charlie’
cesidinde ise %0.75; Celebioglu (2015), ‘Osmanli’ ¢esidinde titre edilebilir asit oranini
%1.08, ‘Sweet Charlie’ ¢esidinde %0.82, ‘Tiiylii’ cesidinde %1.26; Oz ve Eker (2016),
Osmaniye bdlgesinde yetisen ‘Rubigem’ ve ‘Osmanlt’ cilek cesitleri ile yaptiklar
calismada titre edilebilir asit oranim1 ‘Rubigem’ c¢esidinde 0.70g/ 100g, ‘Osmanlt’
cesidinde 0.90g/ 100g olarak bildirmislerdir. Calismamizda elde ettigimiz titre edilebilir
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asit oran1 diger ¢aligmalarda elde edilen titre edilebilir asit oranlarindan daha yiiksek
oldugu belirlenmistir.

Bilecik ekolojik sartlarinda seg¢ilmis en iyi on genotipin UPOV Deskriptiiriine gore
belirlenmis gozlem bulgular1 Cizelge 3.6°da verilmistir. UPOV kriterleri genel olarak

Tokat ekolojik sartlar1 ile benzer bulunmustur.

Cizelge 3. 6. Se¢ilmis F; bitkilerinde UPOV Deskriptoriine Gore Yapilan Gézlem Bulgular
3 4 5 6 7

UPQV Kodu 1 2

CC-48 Yari-Dik Yogun Giiglu Yukarida Orta Giigli Seyrek

CC-60 Yari-Dik Yogun Giiglii Yukarida Orta Orta Yogun

DB-35 Yaygin Yogun Cok Guigli Ayni Sev. Fazla Giiglii Seyrek

DB-48 Yari-Dik Yogun Cok Giiglii Ayni Sev. Orta Cok Az Seyrek

DB-119 Yari-Dik Yogun Giigli Yukarida Cok Az Orta Seyrek

DA-1 Yari-Dik Yogun Cok Giiglii Yukarida Orta Orta Seyrek

DA-9 Yari-Dik Yogun Giigli Ayni Sev. Cok Az Cok Az Seyrek

DA-88 Dik Yogun Cok Giiglii Yukarida Fazla Cok Az Seyrek

DK1-24 Yari-Dik Yogun Cok Giiglii Ayni Sev. Fazla Giiglii Orta

DT2-23 Yari-Dik Yogun Cok Giiglii Ayni Sev. Fazla Giglii Orta

Sweet Charlie | Dik Yogun Cok Giiglii Asagida Orta Orta Orta

UPOV Kodu 8 9 10 11 12 13 14 15 16
CC-48 Uzun Koyu Yesil  Yok-Cok Zayif Gigli Yok K.Uzun Yuvarlak  Tirtiklt I¢ Biikey
CC-60 Orta  Koyu Yesil Yok-Cok Zayif Gigli Yok K.Uzun Yuvarlak  Tirtikli I¢ Biikey
DB-35 Uzun  Koyu Yesil Orta Gigli Yok K.Uzun Yuvarlak  Tirtikli I¢ Biikey
DB-48 Orta  Koyu Yesil Orta Gigli Yok D.Uzun Yuvarlak  Tirtikh Disli i Biikey
DB-119 Orta  Koyu Yesil Orta Gigli Yok K.Uzun Yuvarlak  Tirtikh Disli i Biikey
DA-1 Uzun Koyu Yesil  Yok-Cok Zayif Gigli Yok K.Uzun Yuvarlak  Tirtikli Disli ~ I¢ Bitkey
DA-9 Orta  Koyu Yesil Yok-Cok Zayif Gigli Yok Kismen Uzun  Yuvarlak — Tirtikli I¢ Biikey
DA-88 Orta  Koyu Yesil Yok-Cok Zayif Orta Yok KismenUzun  Yuvarlak  Tirtikli I¢ Biikey
DK1-24 Orta  Koyu Yesil Orta Giglii Yok Daha Uzun Yuvarlak  Tirtikh Disli ~ I¢ Biikey
DT2-23 Orta  Koyu Yesil Orta Giiglii Yok Kismen Uzun  Yuvarlak  Testere Disli  I¢ Biikey
Sweet Charlie | Uzun  Koyu Yesil Orta Giigli Yok KismenUzun  Yuvarlak Tirtikh Disli  I¢ Bitkey
UPOV Kodu 17 18 19 20 21 22 23

CC-48 Orta Yatay Giiglii Orta Yukari Dogru  Biiyiik  Birbirine Degme
CC-60 Orta Yatay Giigli Fazla Yukari Dogru  Orta Ust Uste Gelme
DB-35 Kisa Yatay Cok Giiglii Cok Fazla  Yukari Dogru  Kiigiik  Ust Uste Gelme
DB-48 Orta Yukar1 Dogru Giiglii Orta Yukari Dogru  Biiyilk  Serbest

DB-119 Orta Yukari Dogru Yok - Cok Az Orta Yukar1 Dogru  Biiyiilk  Ust Uste Gelme
DA-1 Uzun Yukar1 Dogru Orta Fazla Yukar1 Dogru ~ Orta Serbest

DA-9 Uzun Yukart Dogru Giiglii Az Yukar1 Dogru ~ Orta Birbirine Degme
DA-88 Orta Yukari Dogru Orta Orta Yukar Dogru ~ Orta Birbirine Degme
DK1-24 Kisa Yatay Cok Giigli Orta Yukari Dogru  Biiyiik  Birbirine Degme
DT2-23 Orta Yatay Cok Az Fazla Yukari Dogru  Biiyiik  Birbirine Degme
Sweet Charlie | Orta Yatay Orta Fazla Yukari Dogru  Biiyiik  Birbirine Degme
UPOV Kodu 24 25 26 27 28 29 30 31 32
CC-48 Esit Fertil Daha Uzun Beyaz KismenKisa  Kiigiik Basik  Orta  Koyu Kirmizi
CC-60 Esit Fertil K. Uzun Beyaz K.Uzun Orta Konik  Orta  Orta Kirmiz1
DB-35 Biiyiik Fertil K.Uzun Beyaz K. Uzun Orta Kalp Orta  Orta Kirmizi
DB-48 Esit Fertil Daha Uzun Beyaz Kismen Kisa  Biiyiik Kalp Orta  Orta Kirmizi
DB-119 Kiigiik Fertil Daha Uzun Beyaz K.Uzun Orta Konik  Orta  Orta Kirmizi
DA-1 Esit Fertil Esit Beyaz K. Uzun Kiigtik Kalp Orta  Orta Kirmiz1
DA-9 Kiigiik Fertil Daha Uzun Beyaz K.Uzun C. Biiyiik Konik Orta  Orta Kirmizi
DA-88 Esit Fertil Esit Beyaz K.Uzun Orta Konik Orta  Orta Kirmizi
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DK1-24 Esit Fertil Kisa Beyaz K.Uzun Kiigiik Konik Orta T.Kirmizi
DT2-23 Kiigiik Fertil Esit Beyaz K.Uzun Orta Konik Orta T.Kirmizi
Sweet Charlie | Esit Fertil K. Uzun Beyaz Daha Uzun Biiyiik Konik  Orta  Koyu Kirmizi
UPOV Kodu 33 34 35 36 37 38 39 40
_ Az D- Yok- Meyve Meyveye . Daha
S degisken O™ CAE  CokDar Yiizeyinin lginde Gomiilii Disa Dogru Kiiciik
D- Yok- Meyve Meyveye - Daha
Ce e E-CAD Orta CAE  CokDar Yiizeyinin i¢inde Seviyesinde Disa Dogru Kiigiik
B : D- Yok- Meyve Meyveye - Cok Fazla
iz E-CAD Orta CAE  Cok Dar  Yiizeyinin I¢inde Gomiilii Disa Dogru Kiigiik
) : D- Yok- Meyve Meyveye - Cok Fazla
2 E-CAD Orta CAE  Cok Dar Yiizeyinde Gomiili Disa Dogru Kiigiik
) : D- Yok- Meyve Meyveye . Daha
A ECAD  OMa  o\p CokDar  Yiizeyinde Seviyesinde ~ PWADOEU i
Az Az Yok- Meyve Yiizeyinin Meyveye - Cok Fazla
P degisken Orta Egri  Cok Dar Ustiinde Gomiilii Disa Dogru Kiigiik
: Az D- Yok- Meyve Meyveye - Daha
2 degisken Orta CAE  Cok Dar Yiizeyinde Seviyesinde Disa Dogru Kiigiik
: Az D- Meyve Meyveye - Daha
DA degisken Orta CAE Dar Yiizeyinin I¢inde Seviyesinde Disa Dogru Kiigiik
: : D- Yok- Meyve Meyveye _ Daha
Dl E-CAD Orta CAE  CokDar Yiizeyinin I¢inde Seviyesinde Disa Dogru Kiigiik
B : D- Yok- Meyve Meyveye - Daha
vz E-CAD Orta CAE  Cok Dar Yiizeyinde Seviyesinde Disa Dogru Kiigiik
. : D- Yok- Meyve Meyveye - Cok Fazla
Sl el T E-CAD Orta CAE  Cok Dar Yiizeyinin I¢inde Gomiili Disa Dogru Kiigiik
UPOV Kodu 41 42 43 44 45
CC-48 Zayif Cok Dayanikli Agik Kirmizi Agik Kirmizi Orta
CC-60 Zayif Yumusak Agik Kirmizi Beyaz Orta
DB-35 Orta Dayanikli Turuncu Kirmizi Acik Kirmizi Orta
DB-48 Gigli Cok Dayanikli Agik Pembe Beyaz Orta
DB-119 Giiglii Orta Sertlikte Turuncu Kirmiz1 Orta Kirmizi Genis
DA-1 Giigli Dayanikli Orta Kirmizi Agik Kirmizi Orta
DA-9 Giigli Orta Sertlikte Agik Pembe Agik Kirmizi Genis
DA-88 Giigli Dayanikli Turuncu Kirmiz1 Beyaz Orta
DA-95 Orta Dayanikli Turuncu Kirmizi Agik Kirmizi Genis
DC-7 Orta Orta Sertlikte Agik Pembe Beyaz Genis
DK1-24 Orta Orta Sertlikte Koyu Kirmiz1 Orta Kirmizi Genis
DT2-23 Orta Dayanikli Turuncu Kirmizi Orta Kirmizi Genis
Sweet Charlie Giigli Orta Sertlikte Orta Kirmizi Orta Kirmizi Orta
4. SONUC

Cilek yetistiriciliginin ¢ok eskiye dayanmasi, genis ekolojik smurlar igerisinde

iiretilebilmesi, tadi, aromas1 ve diger meyvelerin pazarda bulunmadigi dénemde tiiketici

ile bulugmasi ¢ilegi {liziimsii meyveler arasinda yetistiriciligi en c¢ok yapilan meyve

haline getirmistir.

Cilek yetistiriciliginin basladigi giinden itibaren esas amag kaliteli ve erkenci gesit

yetistirerek i¢ ve dis pazarda s6z sahibi olmaktir. Yerli cesitlerimizde iistiin aroma

ozelliklerinin yani sira verim diisiikliigli, meyve eti yumusakligi, meyve iriliklerinin

kiiciik olmas1 karli bir yetistiriciliSe imkan vermemektedir. Yabanci orijinli cilek

cesitleri ise erkenci ve ¢ok verimli olmalarina ragmen aroma yoniinden orta diizeydedir.
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Bu sebeplerden dolayi iilkemizde 1960 yillardan bu yana yerli ¢esitlerin ebeveyn olarak
kullanildig: 1slah ¢aligmalar yiiriitiilmektedir.

2013-2018 yillar1 arasinda ¢ok kiiclik alana sikigmis Osmanhi ¢ilegi iireticileri ile
birlikte ‘Osmanli Cilegi Yayginlastirma ve Ureticileri Koruma Derneginin’ sorun ve
onerileri dogrultusunda kendine has iistiin 6zellikleri barindiran ‘Osmanli’ gilegini ana
ebeveyn, li¢ yerel cilek ¢esidi (‘Karagilek’, ‘Tiiylii’, ‘Deli’) ve ii¢ standart (‘Kabarla’,
‘Sweet Ann’ ve ‘Sweet Charlie’) ¢ilek ¢esidinin tozlayici olarak kullanilarak F1
populasyonu olusturulmus ve 52 adet F1 genotipi segilmistir.

Bu projede segilen iimitvar F1 ¢ilek genotiplerinin Bilecik ekolojisine adaptasyonunu
belirlenmis ve Tartili derecelendirme kriterlerine gore en iyi 10 adet genotip secilmistir.
Cilekte sofralik tiiketimde iri g¢esitler tercih edilirken kii¢iik meyveli ¢esitler verim gibi
diger baz1 Ozellikler agisindan on plana ¢iktiklarinda sanayilik cesit olarak tercih
edilmektedir. Segilen genotipler arasinda ortalama meyve agirligi, meyve eni ve meyve
boyu ile ticari gesitlerle yarisabilecek genotipler tespit edilmis (DA-88, DB-119) ve
bunlar sofralik olarak, meyve boyu daha kiiciik olan DB-35, DT2-23, DK1-24

genotipleri ise sanayilik olarak degerlendirilecektir.
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