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OZET

Ekonomik kalkinma yazimlarinda insan merkezli kalkinma ve insani kalkinma giderek
artan bir bi¢cimde Onemi artan ve gerek ekonomik gerekse siyasi ¢evrelerce cokca
tartisilan ve onemsenen bir konu olarak goriilmektedir. Bu nedenle ¢alismada, insani
kankinma endeksi (HDI), insani kalkinma endeksinin alt bilesenleri ve insani
kalkinmanin kavramsal cercevesi incelenmistir. Ozellikle, Tiirkiye’de HDI ve O’nun alt
bilesenleri ele alinmistir. Diger yandan, Tirkiye’de 1998-2014 donemi i¢in insani
kalkinma ve ekonomik biiyiime iligkisi test edilmistir. S6z konusu analiz En Kiigiik
Kareler Yontemi (EKKY) kullanilarak yapilmistir. Analiz sonucuna gore, Tiirkiye’de
insani kalkinma ve ekonomik biiylime arasinda istatiksel olarak anlamli ve pozitif bir

iliski saptanmustur.

Bu calisma, ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, insani kalkinma ve kavramsal
cercevesi lizerinde durulmustur. Bu kapsamda, insani kalkinma kavrami ve insani
kalkinmanin 6nemi, insani kalkinmanin tarihsel gelisimi, insani kalkinma endeksi ve
s6z konusu endeksin temel boyutlari ile bunlarin hesaplama yontemleri iizerinde
durulmustur. Bu boliimiin son kisminda, teorik olarak insani kalkinma ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiden bahsedilecektir. Ikinci béliimde, Tiirkiye’de insani
kalkinma konusu ele alinmistir. Bu kapsamda, ilk olarak, Tiirkiye’de insani kalkinmanin
tarthsel gelisimi ve ayni zamanda Tirkiye’nin insani kalkinma seviyesinin genel
durumu incelenmistir. Bu boliimde, son olarak Tiirkiye’de insani kalkinma kapsaminda
istatistiki verilerden yararlanmak suretiyle bir degerlendirme yapilmistir. Ugiincii ve son
boliimde, Tiirkiye’de insani kalkinma ve ekonomik biiyiime iliskisi ekonometrik bir
model cercevesinde ampirik olarak incelenmis ve calismanin sonucuna gore Oneri

sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Insani Kalkinma, Ekonomik Biiyiime, Tiirkiye, Ampirik Analiz.



ABSTRACT

The human centered development and human development have received considerable
attention in the economic development literature, and have become one of the most
debated topics among policy makers. This is mainly due to the fact that human
development has been argued to be one of the most important driving forces of
economic development. In the line of this reasoning, in this study, we have analyzed the
human development index (HDI) and its components, and we identify the conceptual
framework of human development. Specifically, we examine the HDI and its
components in the context of Turkey. Thus, we study the human development —
economic growth nexus in Turkey over the period of 1998-2014. To do so, we have
employed Ordinary Least Squares (OLS) estimation method. The results imply that
there is a statistically significantly positive relationship between human development

and economic growth in Turkey.

This dissertation can be divided into 3 sections. Particularly, in the first section of this
study, we introduce the concept of human development and human development index
and it’s components. We also emphasize the importance of human development and its
historical development. On the other hand, this section provides the calculation
methodology of HDI and its components. The theoretical background of human
development — economic growth nexus is summarized in this section. In Section 2, we
discuss human development in the context of Turkey. Specifically, we have examined
the historical background of human development in Turkey and general level of human
development in Turkey. We also evaluate the developments regarding human
development in Turkey. Finally, in the last section, we empirically analyze the
relationship between human development and economic growth and discuss the policy

recommendations.

Keywords: Human Development, Economic Growth, Turkey, Empirical Analysis.
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GIRIS

Insani kalkinma konusu énemi giderek artan bir konu olarak ekonomik
kalkinma yazimlarinda 6nemli bir yere sahiptir. Bircok iktisatg1 tilkelerin
ekonomik performansimi ve Ozellikle ekonomik biiylimenin kalitesini
degerlendirirken insani kalkinma seviyesine bakmak geregini kabul etmektedir.
Bagka bir ifadeyle, iilkelerin ekonomik performansini degerlendirirken,
gelirden baska birgok sosyal gostergeye de bakilmasi gerektigini savunan

diisiinceler ortaya ¢ikmustir.

Insani kalkinma kavrami, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel ilerlemeyi
kapsayan ve insanlarin refah diizeylerinin yiikseltilmesinin temel alindig1 bir
siire¢ olarak ifade edilmektedir. Insani kalkinma kavram ilk kez 1990 yilinda
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan kullanilmistir.
UNDP, kalkinmanin 6l¢iimii i¢in olusturulan insani kalkinma endeksi ile
tilkelerin  insani  gereksinimlerini  karsilama  basarisini/basarisizligini
siralamistir.  Aslinda, insani kalkinma ile ilgili ¢ok sayida endeks

gelistirilmekle birlikte, bugiin en fazla kabul goren insani kalkinma endeksidir.

Gegmiste yapilan makro ve mikro degiskenleri ekonomik biiyiime ve
insani kalkinmayla olan etkilesimleri ve bunun sonuglari konusunda bazi
dogrular yeterli goriinse de bu sonuglart genellestirmek oldukca giictiir. Clink{i,
her toplumun yasayis bigimi, tarihi, cografyas1 ve kiiltiirel kosullar1 birbirinden
farklidir. Buna bagli olarak, insani disiince ve davraniglarini homojen ve
belirlenebilir kabul etmek miimkiin degildir. Ancak, insani degerlerin goz ardi

edildigi bir ekonomik yapidan bahsetmek de miimkiin degildir.

Ulkelerin ulusal gelir artislarinin yiiksek olmasi, bu iilkelerin geligmis
bir tlilke olarak adlandirabilmeleri igin yeterli degildir. Ekonomik agidan
yiiksek biiylime rakamlarima ulagsmis birgok iilkede, sosyal sorunlarin
¢Oziilemediginin  goriilmesiyle insani kalkinma ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskinin daha iyi ve net bir sekilde kurulmasi geregi ortaya

cikmaktadir. Insani kalkinmanm amaci insanlarin daha uzun ve daha saglikli



ve daha yaratict yasamlar1 siirebilecegi bir yasam yaratmak oldugunu;
biliylimenin ise, bu amaca ulasmadaki araglardan birisi oldugunu 6ne siirerek
araclar ve amaglar1 yerli yerine oturtulmus ve ayn1 zamanda ekonomik biiylime
ve insani kalkinma arasindaki iliskilerin analiz edilmesinde onemli katkilar

saglanmistir.

Bu c¢alismanin amaci, Tiirkiye’de insani kalkinma ve ekonomik biiylime
arasindaki iligskiyi saptamaktir. Belirtilen amacgla yapilan c¢alismanin
hipotezlerinden ilki, Tirkiye’de insani kalkinma ve ekonomik biiyiime
arasinda iliski yoktur. Ikincisi ise Tiirkiye’de insani kalkinma ve ekonomik
bliyime arasinda iliski vardir seklinde belirlenmistir. Bu c¢ergevede,
kullanilacak arastirma metodu En Kiiglik Kareler Yontemine (EKKY)
dayandirilacak olup; Tiirkiye’de insani kalkinma ve ekonomik biiyiime ile ilgili
veriler Eviews 6.0 programiyla islenerek elde edilen model analiz edilecektir.
S6z konusu modelde bagimli degisken verisi ekonomik biiylimenin bir
gostergesi olarak Gayri Safi Milli Hasila verisi Diinya Bankas1 (World Bank
Development Indicators) internet veri tabanindan alinmistir. Bagimsiz degisken
olarak kabul edilen Dogumda Beklenen Yasam Siiresi (Y1l) ve Briit Okullasma
Orani ise Diinya Bankasi veri tabanindan ve Birlesmis Milletler Kalkinma

Program1 yillik raporlarindan derlenmistir.

Bu calisma, yukarida belirtilen amag¢ c¢ercevesinde {i¢ boliimden
olusmaktadir. Birinci boliimde, insani kalkinma ve kavramsal cercevesi
tizerinde durulacaktir. Bu kapsamda, insani kalkinma kavrami ve insani
kalkinmanin 6nemi, insani kalkinmanin tarihsel gelisimi, insani kalkinma
endeksi ve soz konusu endeksin temel boyutlar1 ile bunlarin hesaplama
yontemleri {lizerinde durulacaktir. Bu boliimiin son kisminda, teorik olarak

insani kalkinma ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiden bahsedilecektir.

Ikinci boliimde, Tiirkiye’de insani kalkinma konusu ele almacaktir. Bu
kapsamda, ilk olarak, Tirkiye’de insani kalkinmanin tarihsel gelisimi
incelenecek ve ayni zamanda Tiirkiye’nin insani kalkinma seviyesinin genel
durumu incelenecektir. S6z konusu inceleme, UNDP’nin 2010 yilinda insani

kalkinma endeksini hesaplamada kapsamli bir degisiklige gitmesi nedeniyle,



2010 oncesi ve sonrasi ayr1 bagliklar halinde ele alinarak incelenecektir. Bu
boliimde son olarak Tiirkiye’de insani kalkinma politikalarina iligkin istatistiki

verilerden yararlanmak suretiyle bir degerlendirme yapilacaktir.

Ugiincii ve son béliimde Tiirkiye’de insani kalkinma ve ekonomik
biiyiime iliskisi ekonometrik bir model ¢ergevesinde ampirik olarak
incelenecektir. Bu bolimde ampirik c¢alisma yapilmadan once, ulusal ve
uluslararast boyutta insani kalkinma ve ekonomik biiyiime iliskiyle ilgili
literatiir aragtirmas1 yapilacak ve ardindan Tiirkiye i¢in yapilan ampirik analiz
sonucunda elde edilen sonuglar yorumlanacaktir. Calismanin sonug¢ kisminda

ise yapilan ampirik ¢caligmanin sonucuna gore oneri sunulacaktir.



BIRINCi BOLUM
INSANI KALKINMA VE KAVRAMSAL CERCEVE

Son yillarda kalkinma ekonomisinin yeniden tanimlanmasi Ve
yorumlanmasi i¢in alternatif bir kalkinma yaklagimi olan insani kalkinma, gelir
merkezli kalkinma yaklagiminin farkli yonlerdeki eksiklerini tamamlamaya
calismak ve insani degerleri 6n plana ¢ikarmak iizere gelistirilen Onemli
paradigmalardan biri olup: ¢ok boyutlu ve genis kapsamli bir konudur (Tayyar,
2008: 40).

Bazi iilkelerin ekonomik biiyiime gostergelerinin yiiksek olmasina
ragmen, s6z konusu iilkelerin sosyal sorunlari nedeniyle ciddi sikintilar
yagsamasi ve orta gelir diizeyindeki iilkelerin insani refah diizeyinin 6l bir
noktada olmasi, yani yiiksek biiyiime oranlarina ragmen yoksulluktan kurtulma
ve kaliteli bir yasam standardina ulasamamalar1 nedeniyle, insan merkezli bir
ekonomik model olup olmadig1 sorgulanmaya baslanir olmustur. Ikinci Diinya
Savagindan itibaren insani kalkinma kavrami dnemini giderek artiran bir konu
haline gelmeye baglamistir. Diinya insanlar1 birbirlerinden farkli kosullar
altinda yasamini siirdiirmektedir. Bazi1 insanlar genis konforlu evlerde
yasarken, bazilar1 derme ¢atma evlerde yasamini siirdiirmeye c¢alismaktadir. Bu
acidan bakildiginda, diinyada bazi insanlarin gereksinim duydugundan fazla
giyinip, yiyip icerken ve beslenme, barinma, saglik, egitim gibi temel
gereksinimlerini karsilarken, bazi insanlarin beslenme yetersizligi, saglik ve
egitim gibi temel gereksinimlerini karsilayamadiklar1 gozlenmektedir. Bu
nedenle, diinyada okuma yazmanin ne oldugunu bilmeyen, hastane yiizii bile
gormeden Olen insan sayisi az degildir. Bu gibi durumlar yoksulluk, aglik,
saglik ve barinma yetersizligi; insan kalitesini psikolojik olarak da
etkilemektedir. Giliniimiizde ekonomiyle birlikte insan refahini artirmanin
yollar1 da aranmaktadir. Bu boéliimde, insani kalkinmanin tarihsel gelisimi,
insani kalkinmanin boyutlar ve etkileri, insani kalkinma ve ekonomik biiyiime
iligkisi irdelenecektir. Bununla beraber insani kalkinma endeksi ve hesaplama

yonteminde yapilan degisikler incelenecektir. Calismamizda bahsedilen



konularin ele alinmasinin temel nedeni, bundan sonraki boliimlere 151k tutacagi

beklentisinden kaynaklanmaktadir.

1.1. INSANI KALKINMANIN TARIHSEL GELISIiMI

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda ekonomik ve sosyal kalkinma, énemi
hizla artan bir olgu haline gelmistir. Bununla birlikte, insani kalkinmadan
ziyade ekonomik kalkinma kavraminin kullamildigi goézlenmistir. Hatta,
ekonomik kalkinma ekonomik biiyiimeyle birlikte anilmistir. 1970’lere kadar
ekonomik kalkinma ulusal gelir artig1 ile dlgiilmiis ve ekonomik biiylime ile

Ozdeslestirilmistir.

Dogrudan insani kalkinma ile ilgili olmasa da kalkinmayla ilgili ilk
onemli gorlis Adam Smith’e aittir. A.Smith ekonomide egitimin Onemini
vurgularken aslinda yaklasik yiizyillar sonraki insani kalkinmanin temel
boyutlarindan egitim ve insan sermayesinin 6nemini de gostermistir. Baska bir
ifadeyle iktisat biliminin kurucusu olarak kabul edilen Adam Smith insana
yapilan yatirimin, yani egitimin ekonominin temel motoru oldugunu
vurgulamstir. Bu ¢ergevede, insani kalkinma ve ekonomik kalkinma ayirimi
yapilmadan oOnce tarihsel siirece bakilirsa, 1776 yilina kadar gitmek
gerekebilir. Adam Smith’in (1776) Uluslarin Zenginligi adli eseri ekonomik
kalkinma iizerine ilk bilimsel eser olarak degerlendirilebilir (Ugur, 2017: 93).

Ekonomik kalkinmanin temel amaci kapitalist sistemde az gelismis ve
gelismekte olan iilkelerin ekonomik ve sosyal kalkinma sorunlarina ¢6ziim
tiretebilmektir. Ulkeler arasinda ekonomik ve sosyal kalkinma bakimindan var
olan sorunlarin birbirinden farkli oldugu gozlenmektedir. Azgelismis ve
gelismekte olan iilkelerin ilk sirada yer alan sorunlarindan birisinin sermaye
birikimi  eksikligi oldugu vurgulanir. Gelismis tlkelerde ise ekonomik
sorunlarin giderilmesinin ve milli gelirin artirilmasinin yaninda, egitim, saglik
hizmetlerinin yayginlasmasi issizlik oranin ¢ok diisiik seviyelere c¢ekilmesi,
konut ve sosyal giivenlik hizmetlerinin artirilmasi gibi bir¢ok konuda sosyal

refah saglanmis ve ilerlemeye katkisi olmustur. Az gelismis iilkelerin



ekonomik ve sosyal kalkinma sorunlarmmi asmak igin gelismis tlkelerin
ekonomik ve sosyal kalkinmayr hangi asamalardan gegmislerse ayni

asamalardan gegerek gelismelerini ilerletebilecekleri diistiniilmektedir.

Ulkelerin ekonomik kalkinma veya insani kalkinma ile ilgili basarilarimni
sadece ekonomik biiytime ile iliskilendirerek degerlendirmek her zaman dogru
sonu¢ yaratmayabilir. Bu nedenle, ekonomik biiyiimenin yaninda insana iliskin
bazi ekonomik ve sosyal gostergelerin dikkate alinip, bunlarin birlikte
degerlendirilmesi daha dogru olacaktir. Ornegin, ekonomik kalkinmanin da
Otesinde insani kalkinma konusu degerlendirilirken, saglikli ve uzun bir yasam,
okur-yazarlik vb. konularda karsilagilan sorunlart  kolaylikla  ¢oziip
cozemediklerine bakarak degerlendirilmesi onem arz etmektedir. Bu gibi
sorularla konuya yaklasarak, iilkelerin degerlendirilmesi daha dogru olacaktir.
Aslinda bu sorular sorgulanirken, ekonomik biiyiime kadar ekonomik

biiyiimenin kalitesine iliskin de bir ipucu edinmek miimkiin olacaktir.

Nobel ekonomi 6diilli Amartya Sen, ekonomik kalkinmaya farkli bir
bakis agistyla yaklasan ve insani kalkinma kavramina katkida bulunarak gelir
odakli kalkinma anlayigin1 farkli ciimlelerle agiklamaktadir. Sen’e gore, tiim
faaliyetlerin nihai amacit insan olup, ekonomik kalkinma insanlarin basarilari,
Ozgiirliikkleri ve yapabilirlikleri {izerine temellendirilir (Anand ve Sen,1994:12).
Insani kalkinmay: sadece ekonomik olgularla agiklamanin yeterli olmadigini
tespit eden Sen, sosyokiiltiirel, saglik, egitim gibi kavramlar1 ele alarak
merkezinde insan odakli bir yaklasimla degerlendirmistir (Ugur, 2017: 94).
Amartya Sen’e gore, ‘asil onemli olan bireylerin yasadigi hayattir, edindikleri
mallar ya da gelirleri degildir’. Bu ¢ergevede, insani kalkinma, gelirin yaninda
insanlarin mutlulugu ve yasam kalitesini, 1yi bir egitim, saglikli ve uzun bir
yasami igermektedir. Sen’in bakis acgisina gore kisilerin gelirleri insani
kalkinma agisindan bir 6n kosul olmakla beraber, tek basina yeterli bir gosterge
degildir. insani kalkinma, bir toplumda sadece iiretim ve kisi basina gelirin
artirtlmas1 degil; toplumun iktisadi, sosyal ve kiiltiirel yapisinda goriilen
iyilesmelerdir. Ornegin, azgelismis bir toplumda sosyal ve kiiltiirel yapimnin da
degistirilmesi ve gelistirilmesini igermektedir. Insani kalkinma temelinde

Amartya Sen’in yapabilirlik yaklagimina dayandirarak yoksulluk ve kalkinma



anlayisina yeni bir boyut kazandirmistir (Giirses, 2009:341). Sen’in
yapabilirlik yaklagimi yoksullugu onlemek ve azaltmak icin farkli politika
secenekleri  olustururken basvurulacak bir disiince ¢ergevesi olarak

kullanilmustir.

Sen’in refah ekonomisine yaptigi elestirilerle gelistirdigi yapabilirlik
yaklasimi ve bu yaklagimla yeniden tanimladigi yoksulluk, esitlik, insani
kalkinma ve bireyin refahi1 kavramlarina dayanmaktadir. Sen, yapabilirlik
yaklasimi ile yasam segeneklerinin tiim yonlerini gorebilmek igin yeni
kategoriler Onermistir. Bu kategoriler toplumsal gelismenin temeli,
yapabilirliklerin genigletilmesine bagli olarak olusur. Bir toplumun basarisi
bireylerinin sahip oldugu asli ozgiirlilkkler ya da yapabilirlikler {izerinden
degerlendirilmesidir. Insanlarin temel yapabilirliklerinin genisletilmesi olarak
gelisim kurami insan odakli bir gelisme ve insani kalkinma yaklagiminin da
baslangi¢ noktasini olusturmaktadir. Yapabilirliklerin diizeyi ve genisligi
bireyin yasam kalitesini degerlendirirken dikkate alinacak unsurdur
(Sen,1999:153). Sen’in yaklagimma gore insani kalkinma siireci, insanlarin
saglikli ve uzun yasayabilmeleri, okuyabilmeleri ve yazabilmeleri gibi
insanlarin ne yapabildikleri ve ne yapamadiklari ile ilgilenmektedir. Sen, Karl
Marx’ tan bir alint1 yaparak, kosullar ve sanslarin insanlar {iizerindeki
hakimiyetinden insanlarin kosullar ve sanslar {izerindeki hakimiyetine

doniiserek gergeklesmesi gerektigini vurgulamaktadir (Sen, 1983:153).

Insani kalkinma 1950’li yillarda geleneksel kalkinmayla ve iktisadi
yaklasimla sekillenmeye baslamistir. Bu yaklagimda sanayilesmeyle iktisadi
biiyiime es anlamli olarak goriilmektedir. Onemli olan nokta gelir diizeyinin
artmasidir.1948’de  Birlesmis  Milletlerin  yayimnladigi  raporda yasam
standartlarinin iyilestirilmesinin iktisadi kalkinmanin temel amaci olarak
gorlilebilecegi belirtilmektedir. Fakat yasam standartlarinin iyilesmesinin
neleri igerdigi ve bunun nasil gergeklestirilecegi agik degildir. Bu belirsizlikler
kisa silirede anlagilmaya calisilmis ve insani kalkinmanin ne anlama geldigi
konusunda net yaklagimlar gelistiriimeye baslanmistir. Daha sonraki yillarda
gelir artisinin, saglikli bir ekonomide tek bir gosterge olmayacagi énemli olan

gostergenin gelir artis1 kadar gelir dagilimina da bagli oldugu anlagilmistir.



Bunun en belirgin yasandigi olay 1970°1i yillarda az gelismis tilkelerde hizli bir
biliylimenin yasanmis olmasina karsin bu biiyiime ile birlikte igsizlik, yoksulluk
artisinin da gozlenmis olmasi bu olgunun yeniden tanimlanmasina gereksinim

dogurmustur.

1960’11 yillarin sonunda temel ihtiyaglar yaklasimi, yoksulluk ve
issizlik konularina odaklanir. Bu yaklasima gore, Yyoksulluk sorunu
¢oziilmeden insani kalkinma ve biiylimenin es anlamli olmadig1 vurgulamistir.
Insani kalkinmanin en onemli gostergeleri; gelir dagilimi, temiz igme suyu,
barinma ve egitim gibi parametrelerdir. 1940’larin sonralarindan 1970’lerin
sonlarina kadar gecen donem igeresinde insani kalkinma kavrami, iktisadi
biiylime ile es anlamli bir kavram gibi algilanmistir. 1970’lerden sonra insani
kalkinma kavrami, biiyiime merkezli olmasindan dolayr yogun elestiriler
almistir. Bu elestiriler sonucunda insan odakli gelisme yaklagimlari 6n plana
cikmaya baslamistir (Han ve Kaya, 1997:126). Bu yeni yaklagimlar, ekonomi
ile birlikte 6zgirlik, kisilik, yoksulluk, issizlik, gelir dagilimi ve bolgesel
dengesizlikler gibi gelisme veya kalkinma igerisindeki insan faktoriinii ele
almaktadir. Insani kalkinma akimma yeni sémiirgeci (neocolonial) bagimlilik
okulu da farkli bir kavramsal ger¢eveyle insani kalkinma diisiincesini derinden
etkilemistir. Marxist diisiincenin bir uzantisi olarak goriilen bagimlilik okulu,
kapitalist diinya ekonomik sisteminin tarihsel gelisimi siirecine odaklanmuistir.
Bu yaklagim bagimlilik ve somiirii iliskileri sonucunda ortaya ¢ikan merkez
(gelismis tilkeler) ve gevre (az gelismis iilkeler) ayirimi iizerinde yogunlasir.
Bagimlilik okulunun temel yaklasimina gore, gelismisligi de az gelismisligi de
yaratan kapitalist gelisme ve yayilmadir. Geri kalmis olarak nitelendirilen
tilkelerin i¢inde bulunduklar1 durum, dogrudan kapitalist geligmenin ve onun i¢
celiskilerinin sonucundan ortaya c¢ikmistir. Kapitalist yayilmanin az gelismis
iilkelerde kapitalist gelismeye uygun kosullar yaratmak bir yana, bu iilkelerde
sadece az gelismisligin kosullarini olusturuldugunu ileri siirtilmektedir. Baska
bir deyisle, bu yayillma merkezde kapitalist gelismeye uygun ortam yaratirken
cevrede bu tiir bir ortamin olusmasimni engellemektedir. Dolasiyla, iktisadi
biiyiime, Ozellikle az gelismis {iilkeler igin, insani kalkinma siirecinde tek

basina bir anlam ifade etmemektedir.



1970’11 yillarda hizli ekonomik biiyiime sergileyen bazi {ilkelerin
siyasal istikrarsizlik, ytikselen igsizlik oranlar1 veya esitsiz gelir dagilimi gibi
sorunlarla kars1 karsiya olduklart goriildii. Ekonomik biiyiimenin bu sorunlara
tek basina ¢6ziim olmadigi goézlenmistir. Bunlarin yani1 sira 1980’°lerde
gelismekte olan pek ¢ok iilkede Uluslararast Para Fonu (IMF) veya Diinya
Bankasinin (DB) goézetiminde uygulanan yapisal uyum programlariin insani
bedellerinin ¢ok agir olmasi ekonomik kalkinma modellerinin dogasi, niteligi
ve sonuclarina iliskin kuskularin dile getirilmesine miisait bir ortam
hazirlamigtir. Ayni donemlerde bazi yiiksek ekonomik biiyiime gosteren
tilkeler, yiiksek suc¢ oranlari ve cevre sorunlart nedeniyle ciddi bir sikinti
yasarken, orta gelir diizeyindeki bazi iilkelerin insani refah diizeyi agisindan
Oli bir noktada olmalar1 dikkat ¢ekmekteydi. Boylece uluslararasi topluluk
1980’lerde tek basina yiiksek gelir diizeyinin ya da yiiksek biiylime oranlarinin
yoksulluktan kurtulma veya kaliteli yasam anlamina gelmedigi goriilmiistiir.
Bu baglamda, insan merkezli bir ekonomik kalkinma modelinin miimkiin olup
olmadig1 bahsedilmeye baslandi. Toplumlarin en alt katmanlarinin ¢ikarlarim
dikkate alan alternatif politikalarin uygulanabilirligi glindeme geldi (Mahbulb
Ul Hag,1995). ikinci diinya savasi sonrasinda 1970’lerin sonlarina kadar
uzanan donem igerisinde, kalkinma neredeyse tamamen kisi basma siirekli
gelir artist olarak goriilmiis ve biiylik Olclide iktisadi biiylimeyle
Ozdestirilmistir. Hizli iktisadi biiylimenin ise sosyal refahi otomatik olarak
arttiracagl beklenmistir. Donem i¢inde ulasilan yiiksek biliylime oranlarinin
sosyal refahi artirmada yetersiz kalmasinin anlasilmasiyla geleneksel iktisadi
gelisme diisiincesinin de sinirlarina ulasilmistir. Geleneksel iktisadi gelisme
diistincesindeki simirlamalar, iktisadi biliylime amacina yonelik araglarin
seciminde degil, iktisadi biiylimenin kendisinin gelismesinin bazi amaglarina
ulasmasimin aract olmaktan baska bir sey olmadigimin yeterince
algilanmamasindan kaynaklanmistir. Bu siire¢, gelisme olgusuna bakis acisini
onemli olgiide degistirmistir. Issizlik ve yoksullugun temel gereksinimleri
karsilamak i¢in gelir dagilimi gibi konular {izerinde yogunlastirilmistir.
Boylece gelisme olgusu sadece iktisadi degil, toplumsal ve insani boyutlarinin

da oldugu anlasilmistir.



Insani kalkinma, 1990’li yillarda kalkinma literatiiriinde cok sik
kullanilmaya baslamistir. Boylece o yillardan itibaren ilkelerin kalkinmiglik
gostergelerinin boyutlar1 da degismistir. Insani kalkinma kavrami ilk kez
Birlesmis Milletler Kalkinma Programinin (UNDP), insani kalkinma raporunu
yayimlamasiyla 6n plana ¢ikmaya baslamistir. 1990 yilinda taninmis iktisat¢i ve
maliye bakani Mahbub Ul Haq onderliginde bir ekiple birlikte raporlar
hazirlanmaya baslanmistir. Hazirlanan raporlarin amaci, ulusal ve uluslararasi
kalkinma politikalarinda insan merkezli ve insan yasam kalitesinin artirilmasi
vurgulanmistir (Giirses, 2009:341). insani kalkinma raporu iilkelerin kalkinma
diizeylerini ortaya koyan insani kalkinma gostergelerini icermektedir. So6z
konusu gostergeler, sosyal ve ekonomik yasamin ii¢ 6nemli alanini igerir. Bu
alanlarin her biri refah i¢in ekonomik se¢eneklerin farkli bir boyutunu kapsar.
Bu ii¢ alan: gelir, egitim ve sagliktir. Saglikli ve uzun bir 6miir, bilgi edinme
ve iyi bir yasam standardi i¢in kaynaklara ulagsma, insani kalkinmanin 6nemli

bir gostergesidir (Giivenen, 1992: 13).

Insani kalkinma, 1990°da 6l¢iilmeye baslandig1i zaman, o6l¢iilmesinde
gelirden baska daha kapsamli bir hedefe dikkat ¢ekilmistir. UNDP, bir iilkenin
insani kalkinma diizeyinin belirleyicilerinden birinin kisi basina gelir oldugunu
vurgulamaktadir. Ancak, gelirin iyilesmesi insani kalkinma i¢in ti¢ faktérden
sadece birisidir. Gelirle birlikte ¢ok Onemli olan diger faktorler yasam
beklentisi ve egitimdir (UNDP, 1995: 11). Birlesmis milletlerin 1990 yilinda
hazirladig ilk rapora gore: insani kalkinma ‘insanlarin se¢imlerinin artmasi ve
onlarin ulastiklar1 refah diizeyinin gelistirilmesi’ olarak tanimlamaktadir. Bu
cercevede, insani kalkinmanin iki farkli yoniinin varligi goriilmektedir.
Bunlardan birincisi, sagligin ve bilgi kapasitesinin giiglendirilmesi ikincisi ise,
insanlarin kazanmis olduklar1 kapasitelerinin Kullanilmasidir (HDR,1990: 10).
Ayrica rapora gore, insani kalkinma ic¢in gerekli olan gelirdeki artis yeterli
olmamakla birlikte insan1 arag olmaktan ¢ok bir amag olarak gérmekte, kazang
elde edenden ¢ok, katilmec1 gorerek, insani kalkinma kavramini
farklilagtirilmasim agiklamaktadir (HDR, 1990: 10). Insani kalkinmaya daha

genis bir pencereden bakilirsa, sadece temel ihtiyaglarin tatmini degil, dinamik
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stireklilik i¢inde insanin gelismesi ve refah diizeyinin arttirilmasiyla ilgilidir

(HDR,1990: 10).

Sen’in yapabilirlik yaklagimindan hareketle UNDP tarafindan
gelistirilmis olan insani kalkinma endeksi (HDI) insani kalkinma kavramini
sayisal olarak ifade etmektedir. HDI bir iilkeyi gelismislik yarisinda
degerlendirirken ii¢ farkli boyutu dikkate alir. Birincisi yasam stiresi (dogumda
beklenen yasam stiresi), ikincisi egitim diizeyi (yetiskin okur-yazarlik ve ilk,
orta yiiksek 6grenim de okullagsma orani) tiglinciisii ise iyi bir yasam standardi
saglayacak kaynaklara sahip olma veya daha acik bir ifadeyle gelir diizeyi
artmis kisi basina diisen gelir diizeyi yiiksek toplum standardidir (GSYIH).
Insani kalkinma endeksinin yani sira bazi endekslerde gelistirilmistir.
Bunlardan bazilar1 temel ihtiyaclar1 karsilama endeksi, fiziki yasam kalitesi
endeksi, insani yoksulluk endeksi bunlardan bazilaridir. Joseph Stiglitz,
Amartya Sen, Jean Paul Fitoussi (2008) refahi tanimlamak ve 6lgmek igin
GSYIH’ nin disinda birgok kritere ihtiya¢ oldugunu belirtmistir. 2008 yilinda
Joseph Stiglitz, Amartya Sen ve Jean Paul Fitoussi’ nin kurdugu ekonomik
performans ve sosyal ilerleme 6l¢iim komisyonu daha iyi bir yasam standardi
Olciimil icin alt1 kriter olusturmustur. Bunlar: saglik, egitim, is hayati, gevre,
giiven, sosyal iligkilerdir. Ekonomik isbirligi ve kalkinma orgiitii (OECD)
tarafindan 2011 yilinda gelistirilen daha iyi yasam endeksi olarak adlandirilan
endeks GSYIH’ nm disinda pek ¢ok kriteri dikkate almaktadir. Kaparia ve
Rolland’e gore “onbir” kriter bulunmaktadir. Bunlar: konut (konut
harcamalar), is (istihdam orani), gelir (hane halki net harcanabilir gelir),
egitim, toplum (iletisim kalitesi), ¢evre (hava kirliligi) yOnetim (se¢men
katilimi1) saglik (yasam beklentisi) yasam memnuniyeti, giivenlik (sugluluk
orani) ve is yasama dengesi (calisma saatleri) dir. Kulesza ve Ucieklak Jez’e
gore bir¢ok kriterden olusmasi ve iilkeler arasi karsilagtirmayr kolaylastirdigi
gibi ilkelerin eksik oldugu alanlarda daha iyi stratejiler gelistirmesini

saglamaktadir (Akar, 2014:4-5).

Insani kalkinma yaklasimi ve insani kalkinma raporlar, 1990°dan bu
yana kalkinma ve yoksulluk konusundaki farkli yaklasim ve bakis agisi ile

onemli bir katki saglamis ve konuyla ilgili tartismalarin zenginlesmesine
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yardimc1  olmustur. Insani kalkinma yaklasimmin sagladigi katki ile
giintimiizde kalkinma ve yoksullugun ¢ok boyutlu olgular oldugu uluslararasi
kamu oyunda kabul gormektedir. Bu yeni yaklasim dogrultusunda, odak
noktas1 yalnizca gelirin artirilmasi olmaktan uzaklasmis, olanak ve firsatlarin
genigletilmesi  Oonem  kazanmistir.  Giinimiizde kalkinma  politikalar
olusturulurken, ekonomik olanaklarin yaninda bireylerin yasam kalitesini
artiracak toplumsal, siyasal ve kiiltiirel olanaklarin genisletilmesi geregi de

dikkate alinmaktadir.

1.2. INSANI KALKINMANIN BOYUTLARI

1990 yilindan itibaren UNDP tarafindan yayinlanmaya baslanan insani
kalkinma raporunda (HDR) {i¢ temel boyut olan, gayri safi okula kayit orani
ve yetiskin okur-yazarlik orani olarak olgiilen bilgi, dogumda beklenen yasam
stiresi olarak dl¢iilen uzun ve saglikli yasam ve en son olarak satin alma giicii
paritesine (SGP) gére hesaplanan kisi basina GSYIH olarak 6lgiilen iyi bir
yasam standardi olarak tanimlanmaktadir. Bu {i¢ temel boyut dikkate alinarak

bir tilkenin ortalama basaris1 dlgiiliir (UNDP, 2005:341).

Insani kalkinmanmn bu ii¢ boyutu olan egitim, saglikli yasam, gelir ve

bunlarin 6neminden asagida kisaca bahsedilecektir.

1.2.1. Saghk

Saglik, bir toplumun ve bireylerin var olabilmesi ve uzun bir yasam
siirdiirmeleri i¢in insani kalkinmanm vazgecilmez bir parcasidir. Insani
kalkinma siireci kapsaminda, en ¢ok tartisilan konulardan biri saglikli yasam
hakkidir. Saglikli yasam hakki iki ac¢idan incelenebilir: Birincisi, saglik diizeyi
ya da saglik durumuna iliskindir. Ikincisi ise, bireylerin ve topluluklarin saglik
diizeyini etkileyen etken ve degiskenlere iliskindir (UNDP, 1998:73). Siiphesiz
saglik diizeyi de, dogumda yasam beklentisi, bebek 6liim hizi, bes yas alt1
cocuk 6liim hiz1 ve anne 6liim hiz1 gibi gostergelere yansir (UNDP, 1998:73).

Toplumun saglik diizeyini, okur-yazarlik, saglik hizmetlerine ulagabilme, icme
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suyuna ve kanalizasyona ulasabilme, iklim kosullart gibi faktorler etkiler.
Saglik harcamalari, hastanede ortalama kalma siiresi, toplumdaki kisilere diisen
doktor sayis1 ve yatak sayis1 vb. gibi veriler de saglik hizmetlerinin diizeyini
sayisal olarak ortaya koyar (UNDP, 1998:73). Uzun ve saglikli bir yasam
biitiin toplumlar i¢in ulasilmak istenen hedeftir. Fakat bu hedef, beslenme,
saglik, ¢evre ve egitim ile yakindan iligkilidir. HDI birinci unsur olan yasam
beklentisinin 6nemi uzun bir yasamin tek basina degerli olmasina ve iyi bir
saglik ve yeterli beslenme gibi ¢esitli ve dolayli faydalarin yiiksek yasam
beklentisi ile yakindan iligkili olmasina dair genel inangtan kaynaklanmaktadir.
S6z konusu dolayl faydalarla olan iligki yasam beklentisini insani kalkinmanin

en onemli gostergesi yapmaktadir (UNDP, 1990: 12).

Endekste hesaplanan yasam beklentisi degiskeni bir toplumdaki sinif,
cinsiyet ve diger kategoriler i¢in hesaplanabilmekte ve s6z konusu iilkenin
sosyal resmini gostermektedir. Bununla birlikte, yasam beklentisi ile ilgili elde
edilebilir verilerin niteligi ¢ogunlukla iyi degildir ve bu durum HDI’yi

kullanirken ve yorumlarken ciddi sorunlara neden olabilmektedir.

1.2.2.Egitim

Bir iilkenin giicli, o lilkede yasayan insanlarin sahip oldugu bilgi ve
yetenege, beseri sermayenin nitelifine ve niifusun yapisma baghdir. Insan
sermayesi yatirimlari, iyi beslenme ve saglikli yasama erisim, yeteneklerin
gelismesi gibi insanin verimliligini artiran ve mutlu olmasin1 saglayan
yatirimlardir. S6z konusu yatirimlar i¢inde en oOnemlileri egitimle ilgili
olanlardir. Egitim, sanayilesmeden bilgi toplumuna geciste yeni bilgi ve
teknolojilerin gelistirilmesine ve mevcut teknolojilerin en etkin bicimde
kullanilmasma katkida bulunmaktadir. Bununla birlikte, egitimin tasarruf
egilimini pozitif yonde etkiledigini ve ekonomik biiylimenin ve kalkinmanin
temel bilesenlerinden biri olan yatinm hacmini artirdigim  séylemek
miimkiindiir (Cinar ve Emsen, 2001: 93). Nitelikli ve yliksek 6grenim almis
isgiiciiniin gelir seviyesinin yiikselmesi beklenmektedir. Insani kalkinmada

ikinci temel unsur bilgidir. Bilginin genel ve en o6nemli Olgiileri de
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okur/yazarlik ve okullagsma oranidir. Okur/yazarlik, bir insanin 6grenme ve
bilgiyi inga etmesindeki ilk adimidir. Okur/yazarlik gdstergeleri modern
toplumda iiretken bir yasam icin son derece Onemli olan kaliteli egitime
erismenin kaba bir yansimasidir. Bu yiizden okur/yazarlik gostergeleri insani
kalkinmay1 6l¢en her yontemin zorunlu unsurudur (UNDP, 1990: 12). Birgok
tilke okur/yazarlik kavramin farkli bi¢imlerde tanimlamaktadir. Ayrica, okula
kayit verileri uluslararas1 diizeyde karsilastirilabilir degildir. Ciinkii okullarin
egitim kalitesi, okulu birakma oranlart ve 6gretim yillarinin uzunlugu gibi
unsurlar iilkeler arasinda ve iilkeler icinde c¢ok Onemli farkliliklar
gostermektedir. Endekslerin yorumlanmasinda bu durumlarin ortaya g¢ikardigi

zorluklarin bilinmesi gerekmektedir.

1.2.3.Gelir

Insani kalkinmada iigiincii anahtar unsur, arzulanan bir yasam icin
gerekli ve Ol¢ililmesi son derece zor olan kaynaklar iizerindeki kontrol giiciidiir.
Kaynaklar hakkinda kesin verilere erismek ¢ok zor oldugundan, insani
kalkinmanin 6l¢iilmesinde gelir gostergeleri kullanilmaktadir. Kisi basina gelir
gostergelerinin ¢ogunlukla elde edilebilir olmast bir iilkenin geliri hakkinda
kesin bilgiler verebilmektedir. Ancak, ticarete konu olmayan mal ve
hizmetlerden, doviz kurlarindaki dalgalanmalardan, tarifelerden ve vergilerden
kaynaklanan bozulmalar g6z oniine alindiginda; nominal fiyatlarla kisi bagina
gelir verileri uluslararas1 karsilastirmalar i¢in kullanish olmamaktadir. Bu
yiizden bu tiir veriler, mallara yonelik satin alma giiciiniin 1y1 bir tahminini ve
arzulanan bir yasam standardi ig¢in kaynaklar tizerindeki kontroliinii daha
saglikli bir bigimde gosteren satin alma giicii paritesine (SGP) gore kisi basina

reel (GSYIH) gostergeleri kullanilarak gelistirilmistir (UNDP, 1990: 12).

1.3. INSANI KALKINMA ENDEKSI

HDI, ilk olarak 1990 yillinda insani kalkinmayi Olgen yeni bir
yontemdir (Bakirtas, 2014:29). Birlesmis milletler kalkinma programi (UNDP)
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tarafindan gelistirilen HDI; insani kalkinmanin kavramini sayisal olarak ifade

etmektedir.

Daha evvel de bahsedildigi gibi, insani kalkinma raporu (HDR) 1990
yilindan bu yana UNDP tarafindan her yil yayimlanmaktadir. UNDP
hazirladig1 s6z konusu raporlarda; insani kalkinma kavramini, kisi bast gelir
hesaplarinin 6tesine giderek insan kaynaklarinin gelisimini, insan1 insan yapan
Ozgiirlik, kisilik gibi unsurlar1 ve insanin temel gereksinimlerine ulagma
diizeyini bir arada degerlendirmekte ve bdylece kalkinma igindeki insanin
roliinii ele almaya calismaktadir. Insani kalkinma raporunda insani kalkinma,
kisilerin segeneklerini artirma siireci olarak tanimlanmaktadir. Bu segenekler
sonsuz ve degisken olmakla birlikte, biitiin kalkinma asamalarinda ii¢ temel
secenek On plana ¢ikmaktadir. Bunlar, uzun ve saglikli bir yasam beklentisi,
egitime erisimi ve tatminkar bir yasam siirmeyi saglayacak kaynaklara
ulagsmaktir. Bunlarin yasam siiresi (dogumda beklenen yasam siiresi ile
Olgiiliir), egitim diizeyi (yetiskin okur-yazarlik orani ve ilk, orta, yiiksek
ogretimde okullasma oranlar1 kombinasyonu ile 6lgiiliir) ve gelir gostergesi iyi
bir yagam standardi saglayacak kaynaklara sahip olma (kisi basina diisen gayri
safi yurtici hasila, satin alma giicii paritesi) gibi ii¢ Olgiit tiizerinde
degerlendirme yapilir. Bunlarin diginda, siyasi 6zgiirliik, garanti edilmis insan
haklar1 ve 6z saygmlik da diger segenekler arasindadir. Bu endeksin yillara
gore hesaplanmasi, zaman i¢indeki degisimin gdzlenmesi bakimindan
onemlidir. Aym1 zamanda, bu endeks iilkeler arasinda karsilastirmalarin
yapilmasina ve ilkelerin gelismislik diizeyine goére bir siralamaya tabi
tutulmasina yardimci olmaktadir. HDI ile {ilkelerin kalkinmighik diizeylerini
incelerken gelir tek bir 6l¢giit olmamakla birlikte gelir kadar 6nemli diger
Olclitler olan yasam kalitesi ve egitim dikkate alinan 6nemli 6l¢iitlerdir. Bunun
yani sira, ekonomik biiylime performansi iyi olan bir¢ok tilke insani kalkinma
acisindan zayif iken, ekonomik biiylime performansi diigiik olan bazi iilkelerde
ise insani kalkinmanin daha iyi durumda olduklari gézlenmektedir. Kisacasi
gelir artis1 insani kalkinma agisindan gerekli ama yeterli olmayan bir faktordiir
(UNDP, 1990: 22). Cin ve Hindistan Ornegine bakildiginda, Cin’in 2015

yilinda ekonomik biiyiime hizi son 25 yilin en diigiik seviyelerde olmasina
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ragmen, ekonomik biiyiime hizi yiizde 6,9 oraninda gerceklesmistir. insani
kalkinma raporuna gore, Cin’in insani kalkinma endeksi 0,738 degeri ile 188
iilke arasinda 90. sirada yer almakta; bu da ekonomik biiyiime degerinin
yiiksek olmasinin insani kalkinma agisindan yeterli olmadigin1 géstermektedir.
Diger bir 6rnek ise Hindistan’in 2015 yilindaki ekonomik biiyiime hiz1 yiizde
7,3 olmasima ragmen, insani kalkinma agisindan 0,634 degeri ile 131. sirada
yer almasidir (UNDP,2016:199). Bu kapsamda s6z konusu tilkelerin ekonomik
biiyiime kalitesinin tartisilir bir konumda oldugu ifade edilebilir.

Birlesmis milletler kalkinma programima gore insani kalkinmanin
boyutlarini belirleyen degiskenler, 1990 yilindan 2010 yilina kadar dogumda
beklenen ortalama Omiir, yetiskinlerde okuryazarlik orani ile briit okullasma
orani ve satin alma giicli paritesine dayali gelire gore uyarlanmis iken, 2010
yilindan sonra sirasiyla dogumda beklenen yasam siiresi (yil) egitim endeksi,
beklenen okullagma (y1l) ortalama okullasma (yil), gelir 6l¢ilimii, satin alma
giiciine uyarlanmis kisi basmna gayri safi milli gelir (GSMH) olarak
degistirilmistir. 2010 yilindan sonra HDI hesaplanirken saglik daha once
oldugu gibi yasam siiresi ile 6l¢iilmekte olup; egitim ise, bir lilkede su an okul
caginda olan ¢ocuklarin beklenen egitim siiresi ile 25 yas ve ist yetiskinlerin
ortalama egitim siirelerini birlestirilerek Ol¢ililmiistiir. Gelir 6l¢limii ise, daha
once satin alma giicline uyarlanmis kisi basina gayri safi yurt i¢i hasila
(GSYIH) iken, 2010 yilindan sonra satin alma giiciine uyarlanmis kisi basina
gayri safi milli gelir (GSMH) seklinde degistirilmistir (Bakirtas 2014:31).
Ornegin, GSMH yurtdisindan yapilan para transferleri ile yabanci yardim
gelirlerini igermesi, gelismekte olan pek ¢ok iilke igin ¢ok daha dogru bir tablo
cizmektedir (Karakayali ve Dilber, 2013: 176).

Gelir ve egitim dlgiimlerindeki degisiklikler ¢esitli sebeplerden dolay1
degistirilmistir. Ornegin, eski HDI’da kullanilmakta olan yetiskin okuryazarlik
orani (basit bir ikili degiskendir- okuyandir veya degildir, yani derecesi yoktur)
egitim Ol¢climii agisindan tam bir resmini almak acgisindan yetersiz bir
Olgtimdiir. Ortalama egitim siiresi ve beklenen egitim siiresinin eklenmesiyle
egitim diizeyi ve giincel degiskenlerle egitim 6l¢iimii agisindan tam bir resmini

almak agisindan yeterli goriilmiistiir (Bakirtas, 2014: 31). Gayri safi yurtigi
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hasilaya (GSYIH) bakilirsa, ne kadarinin iilkede kaldigina bakilmaksizin bir
tilke tarafindan {iiretilen mal ve hizmetlerin tamaminin parasal degerini ifade
eder. Gayri safi milli hasila (GSMH) ise, bir iilkenin vatandaslarinin payina
diisen geliri ifade eder ve bunun yaninda yurtdisindaki yapilan para transferleri
hibeler dahildir. Ancak, iilkede iiretilen yurtdisina gonderilen gelirler dahil
degildir. Sonug olarak GSMH bir iilkenin ekonomik refahinin daha iyi bir
Olctimdir. HDI raporlarinda goriildiigii gibi bir iilkenin vatandaglarinin
gelirlerinin GSYIH ve GSMH gére 6lciilmesi ¢ok farkli sonuglar dogurabilir.
Buradaki kisi basina gelir bir {ilkenin farkli donemlerde gerek biiyiime gerekse
kalkinma acisindan iilkeler arasinda karsilagtirmalarda kullanilan bir dlgiittiir.
Bir iilkenin ger¢cek manada bir yildan diger yila kisi basina reel gelirde
meydana gelen artislar insani refahin artmakta oldugun gdstergesidir. Ancak
bir tilkede kisi basina gelir artarken gelir dagilimdaki bozulma yiiziinden kiigiik
bir azinligin digerleri aleyhine zenginlesiyorsa o {lilkede refah artisindan
bahsetmek miimkiin degildir. Ornek verecek olursak Kuveyt gibi petrol zengini
kiigiik bir iilke kisi bagina gelir rekor denecek kadar yiiksek olmasina karsin,
milli gelirin biiyiik bir bolimi kiigiik bir azinlik tarafindan paylasilmasi bu

tilkede insani refahtan s6z etmek miimkiin degildir (Acar, 2002: 16).

HDI hesaplamalarinda bir diger yapilan degisiklik ise 2010 yilandan
once aritmetik ortalama kullanirken, 2010 yilindan sonra bu hesaplamalar
geometrik ortalama kullanilarak hesaplanir olmustur. Bunun sebebi geometrik
ortalamanin degisik boyutlardaki kazanimlar arasinda var olan farkliliklar
dikkate almasidir (Bakirtas, 2014: 31). Boylece, bir iilkenin her ii¢ boyut
acisindan performansini ortaya koyabilen yeni HDI’da artik herhangi bir
alandaki zayif performans dogrudan yansitilmaktadir. Bir bagka ifadeyle,
boyutlardan birindeki basar1 diisiikliigii, bagska bir boyuttaki yliksek kazanim
diizeyi ile telafi edilmemektedir. Ornegin geometrik ortalama, boyutlar
arasindaki yerine konulabilirligi azaltir ve ayni zamanda, dogumda beklenen
yasam siiresinde % 1’lik bir azalmanin, HDI {izerindeki etkisinin egitim veya
gelirle ilgili %1°lik bir azalmayla ayni olmasini saglar (Karakayali ve Dilber,
2013:178). Dolayisiyla, kazanimlarin karsilastirilmasina bir zemin olarak bu

yontem basit bir ortalama almaya kiyasla daha gercekeidir.
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1.4. iINSANi KALKINMA ENDEKSININ HESAPLANMA
YONTEMLERI

Insani kalkinma endeksi (HDI) hesaplama ydnteminde refah standardi,
egitim standardi ve saglik standardi olmak {izere ii¢ kriter kullanilmaktadir.
Refah standardi tatmin kar bir yasam siirmeyi saglayacak kaynaklara ulagsmaya,
saglik standardi uzun ve saglikli bir yasama, egitim standardi ise bilgi

edinmeye karsilik gelmektedir.

e Refah Standardi: Kisi basia diisen milli gelirin Satin Alma Glicii Paritesi

(SGP) ile hesaplanmasiyla elde edilmektedir.

e Egitim Standardi: Endekste bu boyut 2010 yilina kadar iki degiskenle
Ol¢iilmektedir. Bunlar, yetiskinler arasindaki okuma-yazma orani ve ortalama
egitim stiresidir. UNDP, HDR 1990°da HDI’da egitim boyutu yalnizca okuma-

yazma orani ile ol¢iilmiistiir.

e Saghk Standardi: Endekste uzun Omiir, saglik standardi olarak

nitelendirilmekte ve yasam beklentisi ile 6lgiilmektedir.

HDI bilesenleri yillar itibariyle cok fazla bir degisim gostermemekle
birlikte hesaplama yontemi oldukca degismistir. Ozellikle, ekonomik
gelismisligin - endeksteki etkisini azaltmayr amaglayan, gelir endeksinin
logaritma fonksiyonu ile hesaplanma yontemi dnemli bir degisikliktir. Buradan
hareketle insani kalkinma endeksi hesaplanirken gelir, saglik ve egitim
endeksleri ayri1 ayr1 hesaplanir. Gelir endeksinden anlamli sonuglar elde
edebilmek agisindan dogal logaritmalar alinarak hesaplama yapilir. Tim
endeks hesaplamalarinda gergek deger ile minimum deger arasindaki fark
maksimum ve minimum de8er arasindaki farka oranlanmaktadir

(Giinsoy,2005:3).

. . ercgek deger—In(minimum deger
Gelir Endeksi = JETLER SR C s )V (1.2)
In(maksimum deger)—In(minimum deger)

o . ercek deger—minimum deger
Saghk Endeksi = —J - CCBeTTITTMUT CeBer (1.2)
maksimum deger—minimum deger
Cagn . gercek deger—minimum deger
Egitim Endeksi = (1.3)

maksimum deger—minimum deger
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2010 yilindan sonra egitim i¢in beklenen okullagsma yili ve ortalama
okullagsma yil1 olarak iki dl¢iit oldugundan bu iki 6l¢iitiin geometrik ortalamasi
alinarak egitim endeksi hesaplamasi yapilmistir. Son olarak bulunan gelir,
saglik ve egitim endeks degerlerinin geometrik ortalamasi alinarak HDI degeri
bulunur. Bu endeksin degeri 0 ile 1 arasindadir. Birlesmis Milletler iilkelerin
sosyo-ekonomik geligsmislik diizeyini degerlendirirken, insani kalkinma
endeksi “1” ise tam gelismis,”1”e ne kadar yakinsa o iilkenin sosyo-ekonomik

acidan o kadar gelismis oldugu yoniinde degerlendirir. HDI degeri;
1. 0-0,522 arasindaki iilkeler “Diisiik insani kalkinma”

2. 0,522-0,698 arasinda yer alan iilkeler “Orta insani kalkinma’

3. 0,698-0,79 arasinda yer alan tilkeler de ‘Yiiksek insani kalkinma’

4. 0,079-1 arasinda yer alan iilkeler de ‘Cok yiiksek insani kalkinma’
kategorisin de bulunmaktadir.

2010 oncesi HDI Degerleri ise:

1. 0-0,490 arasindaki tilkeler ‘Diisiik insani kalkinma’
2. 0,500- 0,799 arasinda yer alan iilkeler ‘Orta insani kalkinma’
3. 0,800- 1 arasinda yer alan iilkeler “Yiiksek insani kalkinma’ kategorisin de

bulunmaktadir.

HDI’de yer alan bulgular ise raporun ¢ikarildigi yilin iki y1l dncesine ait
verilerden elde edilmektedir. Ornegin, HDI-2005 hesaplanirken 2003 yili
verileri kullanilmigtir. Ancak HDI-1998 hesaplanirken, bazilarinda 1990—
1995-1996-1997-1998 3 y1l 6ncesinin verileri kullanilmistir. Insani kalkinma;
egitim, saglik ve gelir olmak iizere ii¢ kriter iizerinden belirlenmekte olan HDI,
bunlarin yaninda, bir iilkenin insani kalkinmasini belirlemede dogumdaki
cocuk Oliim oranlari, cinsiyete gore belirlenen egitim seviyesi gibi dlgiiler de
kullanilmaktadir. HDI temel alinan {i¢ ana kriter tiim iilkeler tarafindan saglikli
verinin toplanabilecegi kriterler olup endeksin ana amaci olan insani
kalkinmayr yansitmaya calismaktadir. UNDP’nin hazirladigi HDI, HDR’nin

yam sira yaymlanan Insani Yoksulluk Endeksi, Toplumsal Cinsiyeti
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Giiglendirme Endeksi, Cinsiyete Bagl insani Kalkinma Endeksi ile iilkelerin
sosyal kalkinma diizeyleri daha iyi belirlenmeye ¢alisiimaktadir.

Insani kalkinma raporlarinda (HDR), HDI hesaplamalarinda zaman
zaman formiil degisikligine gidilerek HDI hesaplamalar1 daha dogru sekilde
yansitilmaya ¢alisilmaktadir. Formiil degisikligi nedeniyle iilkelerin HDI
karsilastirmalarda  bozulmalara neden olmaktadir. Bu bozulmalarin
giderebilmek i¢in en son belirlenen formiille kullanarak onceki son 5 yil
verileri tekrar hesaplanarak yaymlanmaktadir. Bu degisiklikler neticesinde
ilkelerin Onceki yillar siralamasinda veya HDI puanlarinda oynamalar
goriilebilmektedir. Yillar itibariyle HDI hesaplamasinda yapilan formiil

degisiklikleri asagida yer almaktadir.

1.4.1. 1990 insani Kalkinma Raporuna Gére Insani Kalkinma
Endeksi Hesaplama Yontemi

1990 yili HDI raporunda saglik gostergesi olarak dogumda beklenen
yasam siiresi, egitim gostergesi olarak yetiskin okur ve yazarlik orani, gelir
gdstergesi olarak ise kisi bast GSYIH degeri esas alinmigtir. Farkli birimlerde
Olciilen gelir, egitim ve saglik gostergelerini sifirdan bire kadar degisen
birimsiz Ol¢ege doniistiirebilmek icin her bir gostergenin minimum ve
maksimum degerleri belirlenmektedir.1990 raporunda HDI olusturan tilkelerin
degerlerinin - minimum ve maksimum olanlar1 o yilki endeksin
hesaplanmasinda tiim iilkeler i¢in baz deger olarak alinmistir. Her bir gosterge
icin minimum ve maksimum degerler ile asagidaki formiil kullanilarak alt

endeksler olusturulmustur. Bu degerler;

Alt endeks = maksimum deger—gercek deger (1.4)

maksimum deger—minimum deger
Maksimum yasam beklentisi (y1l) =Max a
Minimum yasam beklentisi (y1l) =Mina

Maksimum yetiskin okur-yazar oran1 = Max b (Raporda 100% olarak kabul

edilmistir.)
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Minimum yetiskin okur-yazar orani = Min b
Maksimum kisi bast GSYIH (log) = Max c
Minimum kisi bas1 GSYIH (log) =Minc

a. Indirgenmis yasam beklentisi =(Max a — Ulkenin yasam beklentisi) / (Maxa-
Mina)

b. Indirgenmis yetiskin okur-yazar Oran1 = (100-Ulkenin yetiskin okuryazar
orani) / (100- Min b)

c. Indirgenmis kisi bast GSYIH: endeksin hesaplandigi donemle ilgili
belirlenen farkli hesaplama yapilmaktadir;

Gelir alt endeksinin hesaplamasi saglik ve egitime gore biraz farklilik
gostermektedir. Gelir endeksinin hesaplamasinda oncelikle geliri yliksek olan
tilkelerin HDI degerlerinin de yalnizca gelir bileseni nedeniyle yiiksek
olmamasi i¢in belirli bir gelir diizeyinin iizerindeki iilkeler i¢in diizeltilmis
GSYIH degeri kullamlmistir. Asagida da goriilecegi iizere, belirlenen gelir
diizeyi y* ve iilkenin kisi bast GSYIH’s1 y ise, diizeltilmis kisi bas1 GSYIH
degeri asagidaki gibidir (UNDP,1991:88).

Log(y),y <y" igin (15)

Diizeltilmis Kisi ba 1GSYiH={ . ..
3 HIS1 DA log(y™),y>y" icin

Elde edilen diizeltilmis kisi basina GSYIH degeri de saglik ve egitim
endekslerinde oldugu gibi minimum ve maksimum degerler kullanilarak tek bir

endekse doniistliriilmektedir.

Alt endeks Ortalama = (indirgenmis yasam beklentisi + indirgenmis yetiskin
okur-yazar orani + indirgenmis kisi bast GSYIH) / 3

Elde edilen ii¢ alt endeksin HDI’ne doéniistiiriilmesi i¢in ti¢ alt endeksin
aritmetik ortalamasinin 1’den farki alinmaktadir (UNDP, 1991:90).

Insani Kalkinma Endeksi = 1 — Ortalama indirgeme

Bu kapsamda bulunan degerler, iilkelerin insani kalkinma endeksini

olusturmustur.
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1.4.2. 1991 insani Kalkinma Raporuna Gére insani Kalkinma
Endeksi Hesaplama Yontemi

1991 raporu ile HDI hesaplamasinda iki 6nemli degisiklik yapilmistir.
Birincisi, egitim endeksinin hesaplanmasinda 1990 yilinda sadece yetiskin
okur-yazar orani dikkate alinirken, 1991 yilinda endeksin hesaplanmasinda
bireylerin okula devam siireleri de degerlendirmeye katilmigtir. Buna gore

egitim endeksi asagidaki gibi hesaplanmuistir.

Egitim endeksi = 2 / 3 * (yetiskin okur-yazar orani) + 1/ 3 * (okula devam

stiresi)

1991 yilindaki ikinci 6nemli degisiklik, GSYIH hesaplama yonteminde
yapilmuistir.

1990 yilinda iilkenin kisi bast geliri yoksulluk sinirinin iizerinde ise, o
iilkenin diizeltilmis GSYIH’ sinin hesaplanmasinda o yilki yoksulluk sinirmin
logaritmas1 alinmaktaydi. Bu durum geliri yiiksek diizeyde olan iilkeler igin
daha diisiik HDI ¢ikmasina neden olmaktaydi. Yapilan degisiklikle iilkenin kisi
bast GSYIH degeri, yoksulluk sinirinin kag kat1 ise asagidaki formiillerden
ilgili olam1 kullanilmaya baglanmistir. Katsayr arttikga formiil de aym
dogrultuda genisletilmektedir (UNDP, 1992: 92).

y, 0<y*icin
v+ ZW, Y <y<2y*icin
YAy 2 -y) 3 -2y +

n\y — (n—1)y* (n — 1)y*<y<ny*icin

Diizeltilmis kisi basg GSYIH= I

(1.6)

y : Diizeltilmis kisi bas1 GSYIH
y : Belirlenen gelir diizeyi

n : Yillar
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1.4.3. 1994 insani Kalkinma Raporuna Gére insani Kalkinma
Endeksi Hesaplama Yontemi

1994 yilinda yapilan degisiklikle endekslerin hesaplanmasinda

kullanilan maksimum ve minimum degerler asagidaki gibi sabitlenmistir.

Tablol.1:insani Kalkinma Endeksine (HDI) iliskin Alt Endekslerin
Hesaplanmasinda Kullanilan Maksimum ve Minimum Degerler (2000)

Endeks Maksimum Minimum
Yasam Endeksi 85 yil 25 yil
Yetiskin Okur-Yazarlik Orani %100 %0
Okula devam etme siiresi 15 0yl

Kisi Bas1 Gelir 40.000 dolar 100 dolar

Kaynak: UNDP, Human Development Report, UNDP, 2000 p.269

1994 yilinda formiillerin hesaplanma yontemi de degiserek tiim alt endeksler,

Alt Endeks = (Gergek Deger — Minimum Deger) / (Maksimum Deger —

Minimum Deger)
formiilii ile;
HDI ise;

HDI = (Yasam Beklentisi Endeksi + Egitim Endeksi + Kisi Basi GSYIH
Endeksi) /3 formiilii ile hesaplanmaya baglanmistir (UNDP, 1994:108).

Insani kalkinma endeksinde bir diger énemli degisiklikse 1995 yilinda
yapilmigtir. Bu yilda yapilan degisiklik soyledir. 1991 yilinda egitim
endeksinin hesaplanmasinda kullanilmaya baslanan okula devam siiresinin
yerine, 1995 yilinda, veri toplamanin yetersizligi nedeniyle ilk, orta ve lise
egitimlerine katilma orani kullanilmaya baglanmistir. Ayni yil ayrica daha 6nce
minimum kisi basi gelir degeri olarak kullanilan 200 dolar yerine 100 dolar
degeri sabit olarak kabul edilmistir (UNDP,1996:113).

Bir diger degisiklikse 1999 yilinda yasanmis ve insani kalkinma
endeksinin hesaplama yonteminde formiiliin logaritmik degeri kullanilmaya
baslamistir.1999°da koklii bir degisiklik yapilarak, kisi bast GSYIH endeksinin
hesaplama yontemi degistirilerek formiilde logaritmasit kullanilmigtir. 1990

yilinda da kisi bast GSYIH’ nin logaritmasi alinmasina ragmen farkli formiiller
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kullanilmaktaydi. 1999 Raporu ile birlikte kisi bast GSYIH endeksi asagidaki
formiille hesaplanmaya baglanmaistir.
Kisi Bas1 GSYIH Alt Endeksi = [log(y) — log(ymin)] / [log(ymax)-log(ymin)]

Kisi basi GSYIH endeksi’nin logaritma fonksiyonu ile hesaplanmasi ve
logaritma fonksiyonunun ikinci tiirevinin negatif olmasi nedeniyle, kisi basi
GSYIH’ deki artigim HDI’ ya katkis1 azalarak artan bir seyir izlemektedir.
Kisaca, kisi bast GSYIH’ nin siirekli artis trendin de olmas1 kosuluyla, bugiin
kisi bast GSYIH’ deki bir birimlik artisn HDI” ya katkisi, sonraki yillarda ayni
artisin HDI” ya katkisindan fazla olmaktadir (UNDP,2000:269).

1.4.4. 2005 Insani Kalkinma Raporuna Gére Insani Kalkinma
Endeksi Hesaplama Yontemi

2005 yili HDR’den alinan bilgilerle, HDI yillar itibariyle gegirdigi
degisiklikler neticesinde asagida ifade edilmekte olan iliskiler gercevesinde

hesaplanmaktadir (UNDP,2006:394).

a) Yasam Beklentisi Endeksi’nin Hesaplanmasi

En yiliksek ve en diisik yas sirlart sirasiyla 25 ve 85 olarak
belirlenmistir. Bu aralik dikkate alinarak yasam beklentisi endeksi 0 ile 1

arasinda bir deger alacak sekilde hesaplanmaktadir.
Ulkenin dogumdaki beklenen yasam siiresi = n yil ise,

Yasam Beklentisi Endeksi = (n-25) / (85-25) olacaktir.

b) Egitim Endeksi’nin Hesaplanmasi

Egitim endeksine ulagsmak icin yetiskin okur-yazar endeksi (15 yas ve
iistii) ve okullagsma endeksi i¢in 0—100 aralig1 kullanilarak, O ile 1 arasinda bir

deger bulunmaktadir.

Ulkenin yetiskin okur - yazar orani: m %,
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Ulkenin okullagsma orani: r % ise
Yetiskin Okur-Yazar Endeksi = (m-0) / 100-0
Okullasma Endeksi = (r-0) / (100-0)

Egitim Endeksi =2 / 3 * (Yetiskin Okur-Yazar Endeksi) + 1 / 3 * (Okullasma
Endeksi)

¢) GSYIiH Endeksi’nin Hesaplanmasi

GSYIH endeksi SGP’ye gore diizenlenmis kisi bast GSYIH degeriyle
Olgtilmektedir. Endeksin kullaniminda 100 dolar alt diizey kisi basina gelir
olarak alinirken iist diizey olarak 40.000 dolar kullanilmistir. Bu araliktan

hareketle GSYIH endeksi 0 ile 1 arasinda bir deger olarak hesaplanmaktadir.
Ulkenin kisi bast GSYIH’nin “y” ise,

GSYIH Endeksi = [log(y) — 10g(100)] / [log(40.000) — log(100)]

d) iInsani Kalkinma Endeksi’nin Hesaplanmasi

HDI hesaplanirken Yasam Beklentisi Endeksi, Egitim Endeksi ve

GSYIH Endeksi’nin aritmetik ortalamasi alinmaktadir:

HDI =1/ 3 * (Yasam Beklentisi Endeksi) + 1 / 3 * (Egitim Endeksi) + 1 /3 *
(GSYIH Endeksi)

1.45. 2010 insani Kalkinma Raporuna Gére insani Kalkinma
Endeksi Hesaplanma Yontemi

2010 yili raporunda HDI hesaplamalarinda kullanilan gostergeler ve
formiillerde kapsamli bir degisiklige gidilmistir. 1995-2009 yillar1 arasinda,
uzun ve saglikli bir yasam, egitime erisim Ve insanca bir yasam standardi
olarak belirlenen {i¢ boyutunu Olgmek igin sirasiyla dogumda beklenen
ortalama Omiir, yetiskinlerde okur-yazarlik orani ile briit okullasma orani ve

satin alma giicili paritesine gore uyarlanmis gelir diizeyi kullanilirken, 2010 yili
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raporunda bu boyutlardan gelir ve egitimi 6lgmek i¢in kullanilan Olgiitler

farklilagsmistir. Egitim de;

(i) 25 yas ve tzeri kisilerin hayati boyunca aldiklar1 egitim yillarinin
ortalamasi Olan yetiskin egitiminin ortalama yil1,

(i) Yasa bagli okula kayit oranlarinin mevcut sekilde kalmasi halinde,
okula baglama yasindaki bir ¢ocugun 6grenim hayatinin toplam yil
sayisin1  gosteren OKula baslama yasindaki ¢ocuklarin beklenen

okullagsma y1l1 gostergeleri ile 6l¢lilmeye baglanmustir.

Bu yeni olgiitlerin kullanilmasinin sebebi ise HDI siralamasinda iist
siralarda yer alan iilkelerin onceki 6l¢iitler kullanilan okullasma orani ve okur-
yazarlik oranlarinin yiiksek seviyelere ulasmalari nedeniyle bu 6lgiitlerin ayrim
yaratma giiclerinin zayiflamis olmasidir. Yeni gostergelerin lilkeler arasinda

daha giiglii bir ayirict oldugu ifade edilmektedir.

Gelir ise daha Once satin alma giicii paritesine (SGP) gore uyarlanmis
kisi bast GSYIH (ABD Dolar1) olarak hesaplanirken, kisi basina Gayri Safi
Milli Gelir (GSMG) (SGP, ABD Dolar1) olarak hesaplanmaya baglanmustir.

HDI’da farkli birimlerde 6lgiilen gelir, egitim ve saglik gostergelerini
sifirdan bire kadar degisen birimsiz Olgege doniistiirebilmek igin her bir
gostergenin minimum ve maksimum degerleri belirlenmektedir. 2010 yili
oncesinde dogumda beklenen yasam siiresi i¢in minimum deger 25 yil
maksimum deger 85 yil; yetiskin okur-yazarlik oran1 ve okullasma oraninda
minimum deger 0 maksimum deger 100; kisi bast GSYIH’da ise minimum
deger 100 dolar maksimum deger 40.000 dolar iken, 2010 yili HDI igin
maksimum degerler 1980-2010 doneminde gozlemlenen degerlerden elde
edilmistir. Minimum degerler arasinda Kisi bast GSMH nin minimum degeri
(kisi bast GSMH 163 ABD Dolar1) ayn1 déonemde gozlemlenen en diisiik
degerdir.

Minimum ve maksimum degerleri tanimladiktan sonra, alt endeksler
asagidaki gibi hesaplanir:

ercek deger—minimum deger
gerg g g (17)

Alt Endeks =

maksimum deger—minimum deger
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Yasam beklentisi ve egitim i¢in ise, insani gelismenin ger¢eklesmesinin
olanaksiz oldugu degerler, 20 ve 0 yil olarak belirlenmistir. Egitim, saglik ve
refah i¢in Oncelikle s6z konusu minimum ve maksimum degerler kullanilarak
1994 yilindan bu yana kullanilan formiil ile alt endeksler elde edilmektedir.
Egitim i¢in iki Olgiit oldugundan, oOnce bu iki Olgiitiin alt endeksleri
hesaplanmakta ve bu endekslerin geometrik ortalamasi alinmaktadir. Daha
sonra, egitim, saglik ve refah endekslerinin geometrik ortalamasi alinarak
HDI’ya ulasilmaktadir. Onceki yillardan farkli olarak, geometrik ortalama
yerine aritmetik ortalama kullanilmaktaydi. Diger bir deyisle, HDI 6l¢iimiinde
bir alt endeksin diisiik olusu diger bir alt endeksin yiiksek olusuyla
dengelenebilmekteydi. 2010 yil1 igin geometrik ortalama kullanilmasi ile farkl
alt endekslerin birbirlerinin yerini tutma olasiliklar1 zayiflamaktadir. Herhangi
bir alt endekste gorece diisiik olan bir iilkenin HDI degeri geometrik
ortalamada aritmetik ortalamaya gore s6z konusu alt endeksten daha fazla

etkilenmektedir (UNDP, 2010:216).

HDI ii¢ boyut indekslerinin geometrik ortalamasidir. Soyle ki;

HDI = {/(yasam endeksi). (egitim endeksi). (gelir endeksi) (1.8)

1.5. INSANI KALKINMA VE EKONOMIiK BUYUME iLiSKiSi

Insani kalkinma yaklasimi, beseri sermayenin olusumu ve insan
kaynaklarmin gelisimi teorileri ile karsilastirildiginda bazi hususlarin
vurgulanmasi gerekir. Her seyden Once, beseri sermayenin olusumu ve insan
kaynaklarmin  gelisimi  teorilerinde  insanlar, ekonomik biiyiimenin
saglanmasinda daha cok bir ara¢ olarak degerlendirilmektedir. Insani kalkinma
yaklasimi, egitime ve sagliga yapilan yatirnmlari insan yasami i¢in sahip
olunmasi gereken gercek bir asli deger olarak ifade etmektedir.

Beseri sermayenin olusumu ve insan kaynaklarinin  gelisimi
yaklasimlar1 ise daha cok, egitim ve sagligin iiretkenligi nasil gelistirecegi ve
ekonomik biiyiimenin artirilmasi i¢cin ne kadar Onemli bir degere sahip

olduguna vurgu yapmaktadir (Fukuda-Parr, 2003:118). Giiniimiizde pek ¢ok
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tilkenin kars1 karstya oldugu zorluklar baglaminda genel bir insani kalkinma
gindeminin bes unsurdan olustugu gorilmektedir. Bu konular, bir¢ok
Birlesmis Milletler belgesine ve sozlesmesine yansitildigr i¢in “New York
Konsensiisii” olarak da adlandirilmaktadir. Bunlar (Fukuda-Parr, 2003:310);

1. Egitim ve saglik olanaklarin1 genisletmek amaci ile birlikte “sosyal

kalkinmaya” 6ncelik vermek,
2. Insani gelismenin pek ¢ok boyutu i¢in kaynak yaratan ekonomik biiyiime,

3. Insanlarin daha biiyiik kolektif temsiliyet, katilimcilik ve otonomi ile birlikte
Ozgiirlik ve insanlik onuru i¢inde yasayabilmeleri i¢in insan haklarini giivence

altina alan siyasi ve sosyal reformlar,

4. Yukaridaki ii¢c unsurda biitlin bireyleri gozeten bir endise ile hareket edilerek
esitlige vurgu yapilmasi, bu baglamda, kadinlara yonelik ayrimciligin ortadan
kaldirilmasi, haksizliga ugramis olanlara ve menfaatleri kamu politikasinda

sik¢a ihmal edilen yoksullara yonelik bir ilginin desteklenmesi,

5. Yoksul iilkelerin kiiresel piyasalara, teknolojiye ve bilgiye ulagmalarina
yardimc1 olan bir ekonomik ortam yaratan kiiresel diizeyde politika ve

kurumsal reformlar.

Teorik olarak insani kalkinma ve ekonomik biiylime karsilikli
iligkilidir. Bir iilkenin milli gelirinin yiiksek olmasi, o tilkenin geligmis bir iilke
oldugunu anlamma gelmez. Milli gelir seviyesi yiiksek olmasina ragmen sosyal
sorunlarin olmasi, insani kalkinma ve ekonomik biiylime arasindaki iligkinin
daha iyi kurulmasi gerektigini ortaya c¢ikarmistir. Bir iilkenin yiiksek gelire
sahip olmasi her zaman g¢ocuk Slimlerini azaltmadigi veya egitime katilimi
artirmadigl; yani, ekonomik biliylimenin her zaman sosyal gelismeyi

saglayamadigi da goriilebilmektedir.

Insani kalkinmaya yapilan yatirimlarin, ekonomik  biiyiimeyi
canlandirabilecegi  seklinde bazi1  goriisler bulunmaktadir. Insanlarin
yeteneklerini, yaraticiliklarin1 ve verimliliklerini artirabilmeleri igin onlara
daha saglikli ve iyi egitilebildikleri yatirimlarin yapilmasiyla artirabilecektir.

Bu da ekonomiyi olumlu yonde etkileyecektir. Ekonominin iyiye gidebilmesi
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icin iyl egitim almig nitelikli isgiliciiniin ve teknik yenilikler yaratmasi
ekonominin tiim sektorlerinde tiretim artiginin saglamasi ile miimkiindiir. Bir
ilkenin egitim diizeyinin artmasi ekonominin belirleyici karar mekanizmalar
icinde yer alan niteliklerin artmasi s6z konusu olabilir. Toplumda saglikli
bireylerin olusmasi, ekonomik biiyiimenin yiikselmesine yol agabilir. insani
kalkinmaya yatirim yapilmasi dncelikli olarak bu yatirimlarin iilke vatandaslari
arasinda esit dagiliminin saglanabilmesidir. Ulkenin karar mekanizmalarinin
sosyal hizmetler kapsaminda kamu harcamalar1 arasindaki onceliklerin

belirlemesi gerekmektedir (Tayyar, 2008:38).
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iINSANI
KALKINMA

Sosyal Sermaye ve Toplumsal Organizasyonlar

Kapasiteler
(Cahsanlar,Ciftgiler,
Girisimciler ve Yoneticiler)
Hane Halkinin
Temel Sosyal Temel Gereksinim

Harcamalar Harcamalari

Hiktumet Politika ve Hane Halki Faaliyetleri
Harcamalan ve Harcamalari

Uretim, AR-GE ve
Teknoloji

Ozel ve Kamu Kaynaklarinin Dagilimi

Uretim, ihracat ve
Bilesim
Kurumlar ve

HikUmetler

EKONOMIiK BUYUME

Sekil 1.1.Insani Kalkinma ve Ekonomik Biiyiime
Kaynak: UNDP, Human Development Report 1996, UNDP,1997, p.68.

1996 insani kalkinma raporuna gore kalkinma ve ekonomik biiyiime
arasindaki baglant1 Sekil 1.1° e gore acgiklanmistir (Human Development
Report 1996: 68).
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Insani kalkinmadan ekonomik biiyiimeye dogru bir baglant: oldugu gibi
ekonomik biiyimeden insani kalkinmaya dogru da bir iliski s6z konusudur. Bir
iilkede milli gelirin artmas1 yani ekonomik biiylimenin hizlanmasi insani
kalkinmanin da artmasmi tetikleyebilir. Fakat {ilkeler arasi karsilastirma
yapildiginda, ekonomi biiylime hizlar1 aymi diizeyde olan iilkelerin gelir
dagiliminda meydana gelen farklilik sebebiyle insani kalkinma diizeylerinde
degisiklik oldugu gozlenmektedir.Gelir dagiliminin adaletsizligi, toplumlarinin
sosyo-politik yapilarindaki degisiklikler ekonomik biiylime ve insani kalkinma
arasindaki iligskiyi zayiflatict bir unsur olmaktadir. Ekonomik biiyiimedeki
artisin az da olsa gelir dagilminin adaletli; sosyal, egitim ve kamu
harcamalarin verimlilik artis1 sayesinde daha iyi yasam sartlar1 saglanabilir

(Tayyar, 2008:39).

Tiim diinya tlkeleri i¢in insani kalkinma konusu 6nemli olmakla
birlikte, az gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in bu konuyla ilgili sorun ¢ok
daha 6nem arz etmektedir. Zira, az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin baska
ve farkli biyiikliklerde insani kalkinma ve yatirimlari olumsuz etkileyen
ekonomik sorunlart bulunmaktadir. Ornegin krizler ve olumsuzluklarla
karsilasabildikleri igcin ekonomik, sosyal ve politik yapi temellerini
olusturmakta zorlanmaktadirlar. Niifus hizinin artig1 buna karsin gelirin egitim
ve saglik harcamalar1 yerine savunma harcamalarina gitmesi ve gelismekte
olan {ilkelerin dig bor¢ yiikiimliiklerin yliksek olmasi sosyal harcamalar1 geri
plan da birakmaktadir. Sonug¢ olarak gelismekte olan iilkelerin dis borg
yiiklerinin  yiiksek olmasi sagllk ve egitim harcamalarin savunma
harcamalarina yonelmesi yiiksek bir insani kalkinma performansindan

bahsedilebilmesini giiglestirmektedir.

Ekonomik biiyiime ile birlikte bireylerin elde ettikleri ek gelirleri
kaliteli saglik, beslenme, egitim, kiiltiir ve sanat harcamalar1 gibi insani
kalkinmaya yonelik alanlarda kullanabilecekleri disiiniilmektedir. Ekonomik
biiyiime hedefleri istihdam, kirsal kesimdeki gelir artisini gergeklestirdigi
takdirde ve adil gelir dagilimi saglanmasi ile insani kalkinmay1 genele yaymak

miumkin olabilecektir.
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IKiINCi BOLUM

TURKIYE’DE INSANI KALKINMA

Birinci boliimde bahsedildigi tlizere bir ilkenin ekonomik olarak
biiyiimesi insani kalkinmanin tek bir gostergesi degildir. Bunun en onemli
nedeni, ekonomik olarak biiylimiis pek cok iilkenin, egitim ve saglik gibi

bir¢ok sosyal ve ekonomik sorunlarinin var olmasidir.

Ulkelerin insani kalkinma seviyesini ortaya koymak igin birgok endeks
gelistirildigi birinci bolimde de belirtilmisti. Bunlardan birisi de insani

kalkinma endeksidir.

Tiirkiye’de HDI iizerinde yapilan c¢aligmalar incelendiginde Pamuk’a
gore (2014:388) son 30 yila bakildiginda saglik ve 6zellikle egitim alaninda
kat edilen mesafenin ekonomide yaratilan gelir performansmin oldukca
gerisinde kaldigina dikkat ¢ekilmektedir. Soyle ki, Tiirkiye nin egitime iliskin
gostergelerde kendisine yakin gelir diizeyinde olan {ilkelerin bir hayli gerisinde
olmasidir. Demir Seker’e gore (2011:42) Tiirkiye’de HDI’de en fazla artis
saglayabilecek degiskenler olarak egitime iligkin degiskenleri 6n plana
cikardig1 goze carpmaktadir. Zira, beklenen okullasma yilindaki artisin, endeks
degerini dogumda beklenen yasam siiresi ve kisi basina diisen gelir gibi
unsurlardan daha fazla etkiledigi goriilmektedir. Caligmalarda hesaplama
yontemleri etkilerinin endeks degerinde ve dolasiyla siralamada biiyiik

olacagina vurgu yapilmaktadir.

Bu bolimde insani kalkinma agisindan Tirkiye’nin durumu ve
performanst  belirlenmeye ¢alisilacaktir.  S6z  konusu  degerlendirme
Tiirkiye’nin bazi verilerinin eksikliginden dolayr 1998-2015 dénemi igin insani
kalkinma  endeksleri  dikkate alinarak yapilacaktir. S6z  konusu
degerlendirmenin yapilmasindaki temel amag Tiirkiye’nin insani kalkinma ve
bunun temel boyutlar1 olan saglik, egitim ve gelir itibariyle gostermis oldugu

performans1 gorebilmektir. Belirlenecek sonug¢ c¢ercevesinde Tiirkiye igin
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ekonomik ve sosyal politika degerlendirmek ise bolimiin ikinci amact

olacaktir.

21. TURKIYE’DE INSANI KALKINMANIN TARIHSEL
GELISIMI
Birinci boliimde insani kalkinmanin ekonomilerin biiyiimeleri ig¢in
oneminden bahsedilmisti. Diinya iilkelerinin amaci ekonomik biliylime ve
toplumsal refah diizeyini artirmaktir. Dolayisiyla, Tiirkiye nin gelecek yillarda
ekonomik anlamda biiyilikligiinii yiikseltmek ve toplumsal refahini artirmak
icin konuya insani kalkinma gergevesinde de bakmak bir zorunluluktur. Bu
baglamda, ilk olarak asagida Tiirkiye’de insani kalkinma seviyesi itibariyle

genel duruma bakilacaktir.

2.1.1.Tiirkiye’de Insani Kalkinmanin Genel Durumu

Tiirkiye’nin insani kalkinma agisindan ilk olarak yillar itibariyle UNDP
tarafindan hesaplanan HDI verileri ve endeks degerleri ve hesaplamada
kullanilan alt endeksleri (dogumda beklenen yasam siiresi, egitim siiresi, kisi
bagina diisen gelir) gibi sosyo-ekonomik gostergeleri 1998-2015 yillar
itibariyle incelenecek ve Tiirkiye’de insani kalkinmaya dair gelismeler

degerlendirilecektir.

2.1.1.1 Tiirkiye’de 2010 Oncesi insani Kalkinma Endeksi

2010 yilinda insani kalkinma endeksinin hesaplanmasinda kapsamli bir
degisiklik yapilmast nedeniyle, iilkelerin insani kalkinma seviyesini
degerlendirirken 2010 yili 6ncesi ve sonrasi olarak ele alinmasi daha dogru
olacagi igin iki ayr1 donem itibariyle ele alinacaktir. 2010 yili 6ncesi donem
1998-2009 yillarimi kapsamaktadir. Bu cergevedeki degerlendirme asagida

diizenlenen Tablo 2.1 ¢cergevesinde yapilacaktir.

Tablo 2.1’ e gore; Tiirkiye’nin HDI degeri 1998 yili raporunda 0,732
iken 2007 yili raporunda 0,806 ya ylikselmistir. Ancak siralamadaki iyilesme
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endeksteki iyilesme kadar degildir. Bunun nedeni HDI degeri hesaplanan iilke
sayisinin 1998 yilinda 174 iilke varken, 2007 yilinda 182 olmasidir. Bir diger
neden ise iilkelerin performanslaridir. Tablo 2.1. de gosterildigi gibi,
Tirkiye’nin endeks degeri 2003 yili raporunda yani 2001 yili verirlerinin
kullanildig1 durumda bir dnceki degere gore diisiis gostermistir. Yani, 2000 yili
0,742 endeks degeri 2001 yilinda 0,734 degerine diismiistiir. Buna paralel
olarak siralamada 2000 raporunda; 1998 verilerine gore siralamada 85, sirada
iken, 2003 raporunda 2001 wverileri kullanarak siralamada 96. siraya
gerilemistir.  Bunun en 6nemli nedeni; 2001 yilinda Tiirkiye’nin GSYIH
degerinin azalmasi gosterilebilir. 2004 ve 2005 yili HDI raporlar1 yani 2002 ve

2003 verileri kullanilarak hesaplanan endeks degerleri hemen hemen aynidir.

2005 yili raporunda 2003 verileri kullanarak hesaplanan endeks 2003
yilindan itibaren, 2007 yilina kadar diizenli olarak artarak 0,750 den 0,806’ ya
yiikselmistir. 2008 ve 2009 yilinda endeks degerinde azalma gdzlemlenmistir.
2007 yilinda endeks degeri 0,806 iken, 2009’da Tiirkiye’nin HDI degeri

0,674’e diismiis ve 187 lilke arasinda 79.iilke konumunda yer almistir.

Tablo2.1:Tiirkiye nin Insani Kalkinma Endeksi(1998-2009)

Yillar Insani  Kalkinma Tirkiye Ulke Sayisi
Endeksi Siralamast
1998 0,732 85 174
1999 0,735 82 162
2000 0,742 85 173
2001 0,734 96 175
2002 0,751 88 177
2003 0,750 94 177
2004 0,757 92 177
2005 0,775 84 177
2006 0,802 84 177
2007 0,806 84 182
2008 0,710 84 182
2009 0,674 79 187

Kaynak: UNDP, Human Development Report 1998, UNDP,2000 p.158; UNDP, Human
Development Report 1999, UNDP, 2001 p.142; UNDP, Human Development Report 2000,
UNDP,2002 p.150; UNDP, Human Development Report 2001, UNDP,2003 p. 238;UNDP,
Human Development Report 2002, UNDP,2004 p. 140; UNDP, Human Development Report
2003, UNDP,2005 p.220; UNDP, Human Development Report 2004, UNDP,2006 p.284;
UNDP, Human Development Report,2005/2006,UNDP, 2007/2008 p.230; UNDP, Human
Development Report 2007, UNDP, 2009 p. 172; UNDP, Human Development Report 2008,
UNDP,2010 p.144; UNDP, Human Development Report 2009, UNDP, 2011 p.149

Tablo 2.1 genel olarak degerlendirildiginde; Tiirkiye’nin HDI degerinin
1998-2009 doneminde, 6zellikle 2002-2007 doneminde bir iyilesme izlenirken;
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2001, 2008 ve 2009 yillarinda bir diisme egilimi izlenmistir. Ekonomik kriz
donemlerinde HDI degerindeki diisme beklenebilir bir egilim olarak kabul
edilebilir.

2.1.1.1.1. 2010 Oncesinde Tiirkiye’de Insani Kalkinma Endeksinin
Alt Bilesenlerindeki Degisim

Tirkiye’nin 1998-2009 yillar1 arasindaki HDI alt bilesen degerleri;
dogumda beklenen yasam siiresi, okur yazarlik, briit okullagsma orani1 ve kisi

basina diisen GSYIH (PPP Dolar1) Tablo 2.2°de sunulmustur.

Tablo 2.2: Tiirkiye’de Insani Kalkinma Endeksinin Alt Bilesenleri (1998-2009)

Yillar Dogumda Beklenen Okur- Briit Kisi Basina
Yagam Siiresi (Y1l) Yazarlik(%) Okullagsma GSYIH
Orani (PPP
Dolar)
1998 68,81 84,00 22,93 6,422
1999 69,42 84,60 23,51 6,380
2000 70,00 85,10 - 6,974
2001 70,56 85,50 25,26 5,890
2002 71,08 86,50 26,20 6,390
2003 71,57 88,30 29,83 6,772
2004 72,03 87,37 30,63 7,753
2005 72,45 88,23 32,75 8,407
2006 72,83 88,12 36,58 -
2007 73,18 88,66 38,48 12,955
2008 73,50 - 39,93 -
2009 73,80 90,82 46,21 -

Kaynak: UNDP, Human Development Report 1998, UNDP, 2000 p. 158; UNDP, Human
Development Report 1999, UNDP,2001 p. 142; UNDP, Human Development Report 2000,
UNDP,2002 p. 150; UNDP, Human Development Report 2001, UNDP,2003 p. 238; UNDP,
Human Development Report 2002, UNDP,2004 p. 140; UNDP, Human Development Report
2003, UNDP,2005 p. 220; UNDP, Human Development Report 2004, UNDP,2006 p. 284;
UNDP, Human Development Report 2005/2006, UNDP,2007/2008 p. 230; UNDP, Human
Development Report 2007, UNDP,2009 p. 172; UNDP, Human Development Report 2008,
UNDP,2010 p. 144; UNDP, Human Development Report 2009, UNDP,2011 p. 149

Tablo 2.2 incelendiginde; dogumda beklenen yasam siiresi bakimindan
1998-2009 doéneminde Tiirkiye’de bir iyilesme oldugu goriilmektedir. Benzer
iyilesmenin okur -yazarlik ve briit okullagma orani bakimindan da gergeklestigi
izlenmektedir. Tablo 2.2’ de gosterildigi gibi, dogumda beklenen yasam siiresi
itibariyle Tirkiye’de 1998-2009 donemindeki iyilesme orami yaklasik ylizde
1,07 dir. 2000 y1l1 insani kalkinma raporu’nda Tiirkiye i¢in dogumda beklenen
yasam siiresi (1998 yili verileri ait) 68,8 yil olarak alinirken, 2009 yilina ait
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veriler 73,8 yil olarak gergeklesmistir. Okur-yazarlik oranina bakildiginda;
1998 yili verilerine gore yiizde 84 iken, 2009 yilinda okur-yazarlik orani
yiizde 90,82 ye yiikselmis ve 1998-2009 yilar1 arasinda yiizde 1,08 bir artis
yasanmistir. 1998-2009 yillar1 arasinda briit okullasma orani 1998 yilinda
yiizde 22,93 iken; 2009 yilinda yiizde 46,21’e yiikselmistir. Bu yillar arasinda
briit okullagsma oraninda ylizde 2,01 bir artis yasanmistir. Bunun yaninda, kisi

basina GSYIH ayn1 donemde yaklasik olarak yiizde 1,90 artmustir.

2009 yilinda Insani Kalkinma Raporu’nda ge¢mis yillara ait HDI
degerleri ve onu olusturan alt bilesenlere iliskin veriler giincellenip 1998-2009
yillar1 igin yeniden yayinlanmistir. Buna goére; 1998-2009 doneminde dogumda
beklenen ortalama Omiir (yasam beklentisi) 4,99 yil, okur -yazarlik orani
%6,82 ve briit okullagsma orani ise %23,72 artmistir. Satin alma giicii paritesine
gore GSYIH ise yaklasik olarak yiizde 1,90 oraninda artis gostererek 6,422
ABD dolarindan 12,955 ABD dolarina yiikselmistir. 2002 yilina kadar
genellikle gelir alt endeksi, diger alt endekslere gore daha fazla katki yaparken
1998 yilindan itibaren saglik ve egitim alt endekslerinin katkisi oldukga

artmigtir.

2.1.1.2. Tiirkiye’de 2010 Sonrasi Insani Kalkinma Endeksi

Yukarida da belirtildigi gibi; 2010 yilinda HDI hesaplama yonteminde
belirgin ve kapsamli bir degisiklik yapilmistir. Bu nedenle, Tiirkiye’nin insani
kalkinma seviyesini degerlendirirken,2010 yil1 sonrasini ayrica degerlendirmek
geregi dogmustur. Bu ¢ergevede, Tiirkiye’nin 2010-2015 donemine ait HDI

degerleri Tablo 2.3’de sunulmustur.
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Tablo 2.3. Tiirkiye nin Insani Kalkinma Endeksi (2010-2015)

Yillar Insani  Kalkinma Tiirkiye Siralamasi Ulke Sayisi
Endeksi
2010 0,679 83 169
2011 0,699 92 187
2012 0,722 90 186
2013 0,759 69 187
2014 0,761 72 188
2015 0,767 71 188

Kaynak: UNDP, Human Development Report 2010, UNDP, 2010 p. 144; UNDP, Human
Development Report 2011, UNDP, 2011, p.128; UNDP, Human Development Report 2012,
UNDP, 2013 p.145; UNDP, Human Development Report 2013, UNDP, 2014, p.161; UNDP,
Human Development Report 2014, UNDP, 2015 p. 209; UNDP, Human Development Report
2015, UNDP,2016, p.199.

Tablo 2.3 incelendiginde; 2010 yilinda Tirkiye’nin HDI degeri 0,679
iken 2015 yilinda 0.767 olmustur. Bu aralikta Tirkiye nin insani kalkinma
seviyesinde bir artig egilimi gozlenmektedir. Ele alinan donemde, Tiirkiye
siralamasinda 12 basamak ilerleme ve endeks degeri bakimindan da yaklagik

yiizde 1,12 artis gézlenmektedir.

Tablo 2.3 incelendiginde, Tiirkiye’nin 2010 yilit HDI degeri 0,679 iken,
2012 yilinda 0,722 degerine yiikselme gosterirken, iilke siralamasinin yedi
basamak birden geriledigi gézlenmektedir. Bunun en 6nemli nedeni, iilke
sayisinin artmasi ve diger bazi iilkelerin performanslaridir. 2012 yili HDI
degeri 0,722 iken, Tirkiye’nin HDI degeri 0,037 puan artig gostermistir. 2013
yilinda ise; Tirkiye’'nin HDI degeri 0,759’a yiikselmis ve bu yiikselme
Tiirkiye’nin siralamasini da etkileyerek, 2012 yilinda 90. sirada bulunurken,
2013 yilinda 69. siraya yiikselmistir. Tiirkiye, 2014 yilinda endeks degerinde
0,003 puan artig gostererek 0,761’e yiikselmis ve iilke siralamasinda iyilesme
gostermeyerek 72. siraya yerlesmistir. En son olarak 2015 yilinda endeks
degerinde 0,006 puan artis gostererek, 0,767’ye yiikselmis ve iilke
siralamasinda 6nemli bir degisiklik olmamasina ragmen, bir basamak

yiikselerek 71. siraya yerlesmistir.

2.1.1.2.1. Tiirkiye’nin 2010 Sonrasi Insani Kalkinma Endeksinin
Alt Bilesenleri

2010-2015 doénemi igin Tiirkiye’nin HDI degerini olusturan alt

bilesenleri; dogumda beklenen yasam siiresi, okuryazarlik, briit okullasma
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orani, Kisi basma GSYIH degerleri ve ayrica beklenen ogrenim siiresi ve

ortalama egitim siireleri dahil edilerek Tablo 2.4 diizenlenmistir.

Tablo 2.4. Tiirkiye nin Insani Kalkinma Endeksinin Alt Bilesenleri (2010-2015)

Yillar Dogum Ortalama | Okur- Beklenen Briit Kisi
da Egitim Yazarh Ogrenim Okullas Basina
Beklenen siiresi K Siiresi ma GSYIH
Yasam (%) Orani (PPP
Siiresi (%) Dolar)
(Y1)
2010 74,1 7,2 92,66 13,8 56,00 13,359
2011 74,4 7,4 94,11 14,3 60,73 12,246
2012 74,6 7,6 94,92 14,4 69,30 13,710
2013 74,9 7,7 95,26 14,5 78,98 18,391
2014 75,2 79 95,44 14,5 - 18,677
2015 75,5 79 - 14,6 - 18,705

Kaynak: UNDP, Human Development Report 2010, UNDP,2010 p. 144; UNDP, Human
Development Report 2011, UNDP,2011 p. 128; Human Development Report 2012,
UNDP,2013 p. 145; UNDP, Human Development Report 2013, UNDP,2014 p. 161; UNDP,
Human Development Report 2014, UNDP,2015 p. 209; UNDP, Human Development Report
2015, UNDP,2016 p. 199;

Tablo 2.4 incelendiginde su gozlemlere ulasilmaktadir. 2010-2015
doéneminde Tiirkiye’de HDI degerinin alt bilesenleri olan Dogumda Beklenen
Yasam Siiresi, Okur-Yazarlik, Briit Okullasma Oran1 ve Kisi Basi GSYIH
degerlerinde ve diger alt bilesenler ortalama egitim siiresi ve beklenen 6grenim
stiresinde iyilesme izlenmektedir. Bahsedilen donemde; dogumda beklenen
yasam siiresinde yiizde 1,01, okuryazarlik oraninda 2010-2014 doneminde
yiizde 1,03, briit okullasma oraninda 2010- 2013 déneminde yiizde 1,41 ve Kisi
basina GSYIH bakimindan da yiizde 1,40 iyilesme izlenmektedir. Bunun
yaninda, ortalama egitim siiresinde yiizde 1,09 ve beklenen 6grenim siiresinde
ise ylizde 1,05 gibi bir artig (iyilesme) izlenmektedir. Tirkiye’nin insani
kalkinma endeks ve kisi basina GSYIH (Dolar) ve diger alt endekslerini bazi
tilkelerle karsilagtirmak gerekirse; 2016 insani kalkinma raporuna gore (2015
verileri). Romanya’da kisi basma GSYIH 19,428 Dolar, HDI degeri ise
0,802’dir. ikinci 6rnek diinyanm ikinci biiyiikk ekonomisi Cin’in verilerine
bakildiginda, Cin’in kisi basina GSYIH 13,345 Dolar iken HDI degeri
0,738"dir.
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2.2. TURKIYE’DE iINSANi KALKINMA POLITiKALARI

Ulkelerde uygulanan sosyal ve ekonomi politikalar1 dogrudan veya
dolayli olarak bireylerin sosyal ve ekonomik refah diizeylerini de etkileyebilir.
Bu nedenle; calismanin bu kisminda Tiirkiye’de uygulanan kalkinma
politikalar1 hakkinda 6zet bilgi sunmanin faydali olacagi diislincesinden
hareketle ozellikle, Tiirkiye’deki 1980 sonrasi kalkinma politikas1 hakkinda
kisa bilgi sunulacaktir. 1980 dncesi 6zellikle ithal ikamesi politikas1 ekseninde
sanayilesme ve kalkinma politikasina yonlenen Tiirkiye, 1980 sonrasinda disa

acik sanayilesme ve kalkinma politikasini benimsemistir.

Tirkiye’nin  ekonomi politikalar1  1950-1980 dénemi Onemli bir
doénemdir. 1950° ye kadar uygulanan devletgi ekonomi politikalari, 1950°den
sonra i¢ ve dis dinamiklerin etkisiyle degismistir. 1946 yilinda yeni siyasi
partilerin kurulmasiyla tek partili rejimin yumusamasiyla, 1950 den itibaren
devlet¢i ekonomi politikasi tamamen sona ermistir (Keyder,1987:293-306).
1950’ ler diinya ekonomisi ve diinya siyaseti i¢cinde yeni bir yapilanma donemi
olmustur. Ikinci Diinya Savasinin galibi olan Amerika Birlesik Devletleri yeni
kiiresel diizeni olusumunu hizlandirmistir. Ayni dénemde Tiirkiye’de bati
liberalizmi ile giiclii baglar kurmay1 hedeflemistir. Tiirkiye’de yapilan tarim
yatirimlart ve tesvikler Marshall yardim programi g¢ergevesinde ithal edilen
traktor ve tarimsal malzeme yatirimlarla birlikte, tarimin ge¢imlik diizeyden
pazar ekonomisine geg¢mesini hizlandirmigtir. Tarimsal iiretimin artmasiyla
yiikselen gelir, ulusal pazari biiylitmiis ve ulusal sanayi i¢in gerekli alt yapinin
olusmasina katki saglamistir. Boylece, Tiirkiye’nin 1950°den itibaren 1970
sonlarma kadar ithal ikameci sanayi modeli uygulanmistir. Tirkiye’nin
1960’lardaki ithal ikame politikasi uygulamasinin sonucunda, 1970’lerin ilk
yarisina kadar yiiksek bir biiylime performansi gozlenmistir. S6z konusu
ekonomik biiyiime, insani kalkinma raporlarina da yansimistir. Tiirkiye,1965’
de 1 iizerinden 0,438 ulusal HDI ile diisiik insani kalkinma kategorisinde yer
alan ilke iken, 1972 yilinda 0,501 ulusal HDI ile orta insani kalkinma
kategorisine yiikselmistir (UNDP, 2001: 14).
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1974 petrol krizi ile bati ekonomilerinin icine girdigi durgunluk Tiirk
ekonomisini derinden etkileyerek, 1960°dan beri siiren ithal ikameci modeli i¢
ve dig siyasal etkenlerle sona erdi. Boylece 1980°’den baslayarak diinya
piyasalartyla Dbiitiinlesmeyi hedefleyen yeni bir ekonomi politikasi

benimsenmistir.

1980’lerde Tiirkiye Diinya Bankasi ve Ulusal Para Fonu gibi
uluslararasi kuruluslarla birlikte isbirligi i¢inde olan yapisal uyum programini
uygulamaya baslamistir. Bu programla; Tiirkiye ekonomisi diinya piyasalari ile
biitiinlesen serbest bir piyasa sistemine gegisi hedeflemistir. Doviz kuru
tizerindeki denetim kaldirilmis, yabanci yatirim ve sermayenin iilkeye gelisini
hizlandirmak i¢in comert tesvikler sunulmus, dis ticareti serbestlestirme
egilimine girilmis ve i¢ tasarrufu tesvik etmek igin faizler yiikseltilerek, kamu
iktisadi tesebbiisleri ozellestirilmis ve gelir transferlerinin kamu harcamalar:

{izerinden yapilmas1 saglanmistir (Onis, 1998:183-196).

Tirkiye’de  uygulanan ekonomi politikalar;;1950°den itibaren
giiniimiize kadar yapilan bircok politikalar insani kalkinmay1 gegcici olarak
artirsa da kalici, arzulanir ve mutlak bir yiikselis trendini yakalayamamustir.
Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi, insani kalkinma politikalarina yeteri
kadar ve gerekli oranlarda kaynak ayiramamaktan kaynaklanmaktadir.
Tiirkiye’de insani kalkinmayi yiikseltmek i¢in ve siralamayi ist diizeylere
cikartmak i¢in gelistirilmesi gereken politikalar gerekmektedir. Giirses’e gore
(2009:341), 1997 yilinda zorunlu egitimin bes yildan sekiz yila ¢ikarilmasi
karari, HDI iizerinde biiyiik bir etkiye yol acmistir. Tekbudak ve Tathdil
(2011: 25-43), Tiirkiye’nin OECD iilkeleri ile yapilan karsilagtirmalarda egitim
ve saglik alaninda gerceklestirilen kamu harcamalart yoniinden, iilkenin
oldukg¢a yeterli oldugunu ifade etse de;elde edilen verilere gore saglik ve
egitim sistemlerinin ihtiyaglar dogrultusunda yeniden diizenlenmesi gerektigini

ortaya koymaktadir.

Tung ve Ertuna (2015:132-157), egitim ve saglik alaninda goriilen
bliylik yatirim gereksiniminin HDI {izerinde olumlu etki edecegini ve iilkenin

HDI degerinin uzun dénemli artma egilimleri izlenmesinin miimkiin oldugunu
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ifade etmektedir. Akgicek (2015:8), Tiirkiye’nin 1990’11 yillardan itibaren HDI
performansina yonelik biitlinciil insani kalkinma politikalarinin iiretilmesi ve
endekste iyilesme saglamadaki yetersizlige dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda
Tirkiye’nin kisa donemde istatistikler konusunda, uzun donemde biitiinciil
insani kalkinma politikalarina ¢oziim arayislarini siirdiirmesinin gerekligine

vurgu yapilmaistir.

2.2.1. Tiirkiye’nin Insani Kalkinma Seviyesini Etkileyen Unsurlar

Ulkelerin insani kalkinma diizeylerini belirlerken dikkate alian baslica
unsurlar; daha evvel de belirtildigi iizere saglik, egitim ve gelir seviyeleridir.
Calismanin bu kisminda, Tiirkiye’nin saglik, egitim ve gelir diizeyleri
incelenecektir. Bunu yaparken; 6zellikle Tiirkiye’de saglik ve egitime yonelik

yapilan yatirimlar dikkate alinacaktir.

2.2.1.1.Tiirkiye’de Saghk Seviyesi

Saglik seviyesi yiiksek olan toplumlarin ortalama yasam siiresinin de
yiiksek olacagi beklenir bir sonugtur. Toplumlarin saglik seviyelerini etkileyen
bir ¢cok unsur olmakla birlikte, bunlardan ilk sirada yer almasi1 gerekenlerden
birisi saglik sektoriinde yapilan yatirimlardir. Bu nedenle, Tiirkiye’deki saglik

harcamalarin1 gérebilmek i¢in Tablo 2.5 diizenlenmistir.

Tablo 2.5. Tiirkiye’nin Toplam Saglik Harcamalari(1999-2015)(Milyon TL)

Yillar Genel Toplam Kamu Sektorii Ozel Sektor
1999 4985 3048 1937
2000 8 248 5190 3058
2001 12 396 8 438 3958
2002 18 774 13270 5 504
2003 24279 17 462 6817
2004 30 021 21 389 8 632
2005 35 359 23987 11372
2006 44 069 30116 13 953
2007 50 904 34530 16 374
2008 57 740 42 159 15 580
2009 57 911 48 890 11021
2010 61678 48 482 13196
2011 68 607 54 580 14028
2012 74189 58 785 15 404
2013 84 390 66 228 18 162
2014 94 750 73382 21 368
2015 104 568 82 121 22 446

Kaynak: Tiirkiye istatistik Kurumu (TUIK), http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1084
(Erigim Tarihi:15/09/2017 ).
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Tablo 2.5 incelendiginde ulasilan sonuclar sunlardan olusmaktadir:
Tiirkiye’de toplam saglik harcamalar1 1999-2015 doéneminde artis sergilemistir.
Kamu ve 6zel sektor paylarina bakildiginda; kamunun saglik harcamalar1 6zel
sektore gore daha yiiksektir. Tablo 2.5’¢ gore kamu sektoriinlin saglik
harcamalarindaki artis orani (1999-2015) yiizde 26,50 olarak goriilmektedir.
Ozel sektdr saglik harcamalarindaki artis orami ise yiizde 11,50°dir. Bu
baglamda; 06zel sektor saglik harcamalarmin  artirilmast  gerektigi

gorilmektedir.

Ulkelerin saglik harcamalar1 incelenirken; &zellikle niifus biiyiikliigii
yiiksek olan {ilkeler s6z konusu oldugunda saglik harcamalarinin yeterli olup
olmadigint belirleyebilmek ic¢in, kisi basina diisen saglik harcamalarina
bakilmasi bir zorunluluktur. Bu bakis agisindan hareketle; Tiirkiye nin kisi

basina diisen saglik harcamalar1 Tablo 2.6’da sunulmustur.

Tablo 2.6. Tirkiye'nin Kisi Basina Diisen Saglik Harcamalari (ABD
Dolar1) (1999- 2014)

Yillar Genel Toplam
1998 155,890
1999 189,186
2000 206,745
2001 156,344
2002 189,963
2003 243,472
2004 312,927
2005 386,194
2006 447,241
2007 559,686
2008 627,889
2009 522,029
2010 565,872
2011 557,466
2012 555,062
2013 588,205
2014 567,631

Kaynak:World Bank Group, https://data.worldbank.org/indicator/ SH.XPD.
PCAP?view= chart (Erisim Tarihi:08/09/2017 )

Tablo 2.6 incelendiginde, Tiirkiye’de (1998-2014) kisi basina saglik
harcamalarinda genel olarak bir iyilesme gozlenmektedir. Ancak; 1998-2014
doneminde 6zellikle, 2001 ve 2009 yillarinda bir diisme gézlenmektedir. S6z

konusu yillara bakildiginda, 2001 yili Tiirkiye i¢in bir kriz dénemi ve 2009 ise
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kiiresel kriz donemidir. Dolayisiyla, kriz donemlerinde saglik harcamalarinin

diismesi beklenir bir sonugtur.

Tirkiye’de saglik sektoriine yapilan yatirim harcamalarini gérmek igin

ise Tablo 2.7 diizenlenmistir.

Tablo 2.7 Tirkiye nin Saglikta Yatirim Harcamalar1 (Milyon TL (1999-2015)

Yillar Genel Toplam Kamu Sektorii Ozel Sektor
1999 199 176 23
2000 360 325 35
2001 310 310 -
2002 443 443 -
2003 603 603 -
2004 1 405 871 534
2005 2 067 1433 634
2006 3120 1922 1198
2007 4 409 2 549 1860
2008 5420 4126 1294
2009 2616 2379 237
2010 3054 2 756 299
2011 3236 2 852 384
2012 3901 3137 764
2013 4 688 3781 907
2014 5871 4 407 1464
2015 7782 6 499 1283

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1084
(Erigim Tarihi: 08/09/2017)

Tablo 2.7°e gore; Tiirkiye’de saglik alaninda kamu sektoriindeki
yatirim harcamalar1 6zel sektor yatirnm harcamalarina gore daha yiiksektir.
Kamu sektoriindeki yatirim harcamalart 1999-2000 doneminde artmig olmakla
birlikte, 2001 yilinda ekonomik kriz nedeniyle bir diigme egilimi gostermistir.
Ancak, 2002 yilindan itibaren 2009 yilina kadar kamunun saghga yonelik
yatirim harcamalar1 artmistir. Diinyadaki 2008 kiiresel krizin etkisiyle 2009
yilinda Tirkiye’de kamu sektoriintin saglik sektoriindeki yatirnm harcamalari
diismiistiir. 2010 yilindan itibaren yeniden artis egilimi gozlenmektedir. Ozel
sektoriin saglik alanindaki yatirim harcamalarina bakildiginda kamu sektoriine
kiyasla paymimn olduk¢a diisiik oldugu gozlenmektedir. Bu kapsamda;
Tirkiye’de ozel sektoriin saglik alanindaki yatirim harcamalarini artirmasi
gerektigi agiktir. Bunun yaninda 0zel sektdr yatirnm harcamalarinin da

ekonomik kriz donemlerinde diisme egilimi gosterdigi izlenmektedir.
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Saglik sektoriindeki yatirim harcamalarmin gerek 6zel sektdr gerekse
kamu sektori i¢in kriz donemlerindeki dalgali trendi, ortalama yasam siiresini
de olumsuz etkileyebilir. Dolayisiyla, s6z konusu beklenebilir sonu¢ insani

kalkinma seviyesini de etkileyecektir.

2.2.1.2. Tiirkiye’de Egitim Seviyesi

Ulkelerin insani kalkinma seviyesini belirleyen ve etkileyen ikinci
unsur egitim seviyeleridir. Dolayisiyla, Tirkiye’nin egitime iliskin bazi
gostergelerine bakmak suretiyle, Tirkiye’deki egitim diizeyine iliskin ipucu
elde etmek miimkiin olabilecektir. S6z konusu gostergeler; Toplam harcamalar
icinde egitim harcamalarinin pay1, egitim harcamalarmin milli gelir i¢indeki
payt ve kisi basina diisen egitim harcamalaridir. Bu kapsamda, Tiirkiye’nin
ilgili durumunu saptayabilmek icin Tablo 2.8, Tablo 2.9. ve Tablo 2.10

diizenlenmistir.

Tablo 2.8: Tiirkiye’nin Toplam Harcamalar i¢inde Egitim Harcamasinin
Pay1 (1998-2012)

Yillar Egitim Harcamalarimin
Toplam Harcamalar i¢indeki
Pay1 ( %)

1998 8,72

1999 9,42

2000 7,88

2001 6,42

2002 9,75

2003 12,01

2004 13,44

2005 14,21

2006 14,50

2007 14,22

2008 14,32

2009 13,24

2010 14,02

2011 15,25

2012 15,58

Kaynak: Statistics Of Public Expenditure For Economic Development, (SPEED),
https://old.datahub.io/dataset (Erigim Tarihi: 01/01/2018)

Tablo 2.8 incelendiginde; 1998-1999 araliginda Tirkiye’de egitim
harcamalarinin toplam harcamalar i¢indeki payimnin arttigi gézlenmektedir.
Ancak, 2000 ve 2001 yillarinda Tiirkiye’de egitim harcamalarinin toplam
harcamalar i¢indeki payimin diistiigii izlenmektedir. 2000 ve 2001 yillarinin
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Tiirkiye icin kriz donemi oldugunu hatirlamak gerektigi ifade edilebilir. 2002-
2008 doneminde ise Tiirkiye’de egitim harcamalarimin paymin arttig
gozlenmektedir. S6z konusu artisin 2009 yilinda diistiigi gériilmektedir. S6z
konusu diismenin en onemli nedeni; 2008 kiiresel kriz oldugu ifade edilebilir.

2010-2012 doneminde ise artis gdzlenmektedir.

Tiirkiye’nin egitim harcamalarinin milli gelir i¢indeki paymi ise Tablo

2.9’da izlemek miumkiindur.

Tablo 2.9:Tiirkiye’de Egitim Harcamalarinin Milli Gelir I¢indeki Pay1
(1998-2012)

Yillar Egitim Harcamasinin Milli Gelir
Icindeki Pay1 %
1998 2,15
1999 2,48
2000 2,27
2001 2,31
2002 2,92
2003 3,29
2004 3,50
2005 3,74
2006 3,80
2007 3,90
2008 3,63
2009 4,11
2010 4,24
2011 4,23
2012 4,56

Kaynak: Source: Statistics Of Public Expenditure For Economic Development,
(SPEED), https://old.datahub.io/dataset (Erisim Tarihi:01/01/2018)

Tiirkiye’de egitim harcamalarinin milli gelir i¢indeki pay1 2000 yilinda
kiigiik bir diisme egilimi gostermistir. Onun disinda 1998-2012 déneminde
egitim harcamalarimin milli gelir i¢indeki payinin yiikseldigi gozlenmektedir.
Ornegin; 1998°de egitim harcamalarinin milli gelir igindeki pay: yiizde 2.15
iken 2012 yilinda bu oran 4.56 olarak gerceklesmistir.

Ulkelerin egitim seviyesiyle ilgili dnemli gostergelerden birisi de kisi
basina diisen egitim harcamalaridir. Bu nedenle Tiirkiye nin kisi basina diisen

egitim harcamalar1 Tablo 2.10’da goriilmektedir.
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Tablo2.10: Tirkiye nin Kisi Bagina Diisen Egitim harcamasi (2005 PPP

Dolar)

Yillar Kisi Basina Diisen Egitim
Harcamasi (Dolar)

1998 205,86

1999 227,67

2000 210,19

2001 200,43

2002 254,56

2003 292,26

2004 334,26

2005 379,68

2006 407,52

2007 439,00

2008 407,61

2009 438,71

2010 478,90

2011 509,88

2012 558,06

Kaynak: Statistics Of Public Expenditure For Economic Development
(SPEED), https://old.datahub.io/dataset (Erisim Tarihi:01/01/2018)

Tablo 2.10 incelendiginde; 1998-1999 doneminde Tiirkiye nin kisi
basina diisen egitim harcamasinin arttig1 gozlenmektedir. Ancak, 2000 yilinda
bir diisme oldugu izlenmistir. Ozellikle, kisi basmna diisen egitim
harcamalarinda 2002 yilindan sonra, 2008 yilina kadar artis oldugu
goriilmektedir. S6z konusu artmanmn 2008 yilinda distiigii gozlenmektedir.
Yukarida da ifade edildigi gibi kiiresel ekonomik krizin etkisinin Tiirkiye’de
kisi basina diisen egitim harcamasini olumsuz etkiledigi agiktir. Ancak, 2009-

2012 araliginda bir iyilesme s6z konusudur.

2.2.1.3.Tiirkiye’nin Gelir Seviyesi

Ulkelerin insani kalkinma seviyesini etkileyen iigiincii unsur kisi basina
diisen gelirdir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de insani kalkinma seviyesini
degerlendirirken, kisi bagina diisen gelire de bakma geregi vardir. Bu nedenle,
Tiirkiye’nin insani kalkinma endeksinin alt bilesenlerinden olan gelir, {i¢ ayri
veri itibariyle ele alinacaktir. Bunlar, Tirkiye’nin toplam isgiicii sayisi,
Tiirkiye nin istihdam edilen kisi basina GSYIH’s1 (sabit 2011 PPP Dolar) ve
Tiirkiye nin kisi basina GSMG’sidir (PPP Dolar). Bunlar Tablo 2.11, Tablo

2.12 ve Tablo 2.13. ger¢evesinde incelenecektir.
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Tablo2.11: Tiirkiye nin Toplam Isgiicii Sayis1 (1998-2017) (Milyon Kisi)

Yillar Kisi Sayist
1998 21,764.594
1999 22,203.012
2000 21,414.614
2001 21,768.026
2002 22,072.055
2003 21,908.462
2004 21,873.965
2005 22,317.117
2006 22,241.176
2007 22,632.043
2008 23,368.835
2009 24,213.391
2010 25,218.320
2011 26,275.520
2012 26,755.780
2013 27,796.930
2014 28,630.842
2015 29,709.748
2016 30,749.382
2017 31,275.707

Kaynak:World Bank Group, https://data. worldbank. org/ indicator/
SL.TLF.TOTL.IN? end=2017&locations=TR &start =1990& view =chart,
(Erisim Tarihi:05/01/2018)

Yukaridaki tabloya goére isglici sayisinda dalgali bir trend
goriilmektedir. S6z konusu dalgalanma 0&zellikle 1998-2007 doneminde
goriilmektedir. 2008-2017 doneminde ise bir yiikselis s6z konusu olup; bu
yiikselisin yavas oldugu gozlenmistir.

Istihdam edilen isgiicii basina diisen geliri gdrebilmek acisindan Tablo

2.12 diizenlenmistir. Buna gore,

Tablo2.12: Tiirkiye nin Istihdam Edilen Kisi Basina GSYiH (2011 PPP

Dolar)
Yillar istihdam Edilen Isgiici Basma
Diisen GSYIH (Sabit 2011 PPP
Dolar)
1998 4039.8
1999 3859.9
2000 4218.6
2001 3994.2
2002 4274.2
2003 4542.2
2004 4991.9
2005 5292.0
2006 5464.8
2007 5638.5
2008 5553.2
2009 5249.3
2010 5403.5
2011 5540.8
2012 5515.2
2013 5633.5
2014 5706.3
2015 5840.0
2016 5928.8
2017 5988.9

Kaynak:WorldBank,https://data.worldbank.org/indicator/SL.GDP.PCAP.EM.K
D?locations=TR&view=chart (Erisim Tarihi:05/01/2018)
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Tablo 2.12’ e gore Tiirkiye’nin istihdam edilen kisi basina GSYIH’s;
1998-2003 yillar1 arasinda dalgali bir trend izlemistir. 2003 yilindan sonra ise
yavas da olsa bir artig goriilmektedir. 1998 yilinda; Tiirkiye’de istthdam edilen
isgilicti basina disen gelir 4 039.8 Dolar iken, 2017°de 5 988.9 Dolara

yiikselmistir.

Ulkelerin insani kalkinma seviyesini degerlendirirken dikkate alinmasi
gereken en Onemli gostergelerden birisi de kisi basina diisen gelirdir. Bu
nedenle asagida Tirkiye’nin kisi basina diisen gelir seviyesine (PPP Dolar)

bakilmistir.

Tablo 2.13: Tiirkiye’nin Kisi Basina GSMG (PPP Dolar) 1998-2015

Yillar Kisi Bagina GSMG (PPP Dolar)
1998 6,422
1999 6,380
2000 6,974
2001 5,890
2002 6,390
2003 6,772
2004 7,753
2005 8,407
2006 -
2007 12,955
2008 -
2009 -
2010 13,359
2011 12,246
2012 13,710
2013 18,391
2014 18,677
2015 18,705

Kaynak: UNDP, Human Development Report 1998, UNDP,2000 p. 158; UNDP,
Human Development Report 1999, UNDP, 2001 p. 142; UNDP, Human
Development Report 2000, UNDP,2002 p. 150; UNDP, Human Development
Report 2001, UNDP,2003 p. 238; UNDP, Human Development Report 2002,
UNDP,2004 p. 140; UNDP, Human Development Report 2003, UNDP,2005 p. 220;
UNDP, Human Development Report 2004, UNDP,2006 p. 284; UNDP, Human
Development Report 2005/2006, UNDP,2007/2008 p. 230; UNDP, Human
Development Report 2007, UNDP,2009 p. 172; UNDP, Human Development
Report 2010, UNDP,2010 p. 144; UNDP, Human Development Report 2011,
UNDP,2011 p. 128; UNDP, Human Development Report 2012, UNDP,2013 p.145;
UNDP, Human Development Report 2013, UNDP,2014 p. 161; UNDP, Human
Development Report 2014, UNDP,2015 p. 209; UNDP, Human Development
Report 2015, UNDP,2016 p. 199

Yukaridaki Tabloya gore; Tiirkiye’de 1998-2000 doneminde kisi bagina
diisen GSMG artmustir. Ancak, Tirkiye’de kriz dénemi olan 2001’de diisme

gbzlenmistir. 2002- 2005 doneminde ise s6z konusu diisiis yiikselise gegmistir.
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Genel olarak degerlendirmek gerekirse; Tiirkiye’nin insani kalkinma
acisindan yukarida incelenen saglik, egitim ve gelir itibariyle istikrarli ve
stirekli bir artig sergilemedigi goriilmektedir. S6z konusu durum, Tiirkiye’nin
insani kalkinma seviyesine de yansidigi olasidir. Tiirkiye’nin insani kalkinma
politikalar1 a¢isindan, Pamuk’a (2014:388) gore; saglik ve egitimdeki iyilesme
sadece diinii ve bu giinli degil gelecegi de etkileyecek olup; séz konusu etki
uzun vadeli ve yavas olacaktir. Buna ilave olarak; Akgicek’in (2015) ifadesine
gore egitim ve saglik gostergelerinin insani kalkinmaya yansimasi gecikmeli
bir siirece dayali olacaktir. S6z konusu goriislerin ortak yonii ekonomi
politikalarinin yani sira insani kalkinma politikalar1 {izerinde de yogunlasilmasi

geregine dayanmaktadir.

Insani kalkinma politikalar1 uygulanirken, 6zellikle insani kalkinmanin
temel boyutlarindan saglik ve egitim konular1 en 6nemli konulardan biri olarak
kabul edilebilir. S6z konusu bakis agisiyla, insani kalkinmanin 6nemli
boyutlarindan olan egitim ve saglik alaninda ve bu kanalla insani kalkinma
politikas1 gelistirirken egitim ve saglik harcamalar1 da kanimizca dikkate
alinmalidir. Bu nedenle egitim ve saglik harcamalar1 bakimindan Tiirkiye ve
diger OECD Ulkeleri igin kisa bir karsilastirma yapildiginda; OECD Ulkeleri
icinde kisi basina saglik harcamasi en yiiksek olan iilke 9 035.50 Dolar ile
Amerika Birlesik Devletleri’dir. OECD Ulkeleri icinde kisi basina diisen saglik
harcamasi en diisiik olan iilke ise 1002,75 Dolar ile Tirkiye’dir ( Bkz Ek 1).
Benzer sekilde saglik harcamalarmi GSYIH icindeki payma bakildiginda
Tiirkiye’de saglik harcamalarinin GSYIH icindeki payr yaklasik yiizde 4.35
oraninda olup; OECD Ulkeleri iginde en diisiik paya sahip iilkelerden birisidir.
Saglik harcamalarinin GSYIH igindeki payr en yiiksek olan iilke ise yiizde
16.55 ile Amerika Birlesik Devletleri’dir. S6z konusu oranlar Ornegin,
Fransa’da ylizde 11.1, Japonya’da yiizde 10.84°dir (Bkz. Ek 2). Diger yandan,
ilk 0gretimde Ogrenci basina diisen egitim harcamasi en diisiik olan OECD
Ulkesi 2 895.6 dolar ile Meksika iken, ilk dgretimde 6grenci basma diisen
egitim harcamasi en yiiksek olan ilkeler sirasiyla; Likksemburg (21 152.8
Dolar), Norve¢ (13 104.4 Dolar) ve Danimarka’dir (11 498.7 Dolar).

Tiirkiye’de ilk dgretimde 6grenci basina diisen egitim harcamasi ise 3 589.2
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Dolardir (Bkz Ek 3). Orta 6gretimde 6grenci basina diisen egitim harcamasi en
yiiksek olan ilk ii¢ tilke sirasiyla, Liikksemburg (21 595,3 Dolar), Norveg (15
148.6 Dolar) ve Avusturya’dir (15 094.1). Tiirkiye’de Orta 6gretimde 6grenci
basina diisen egitim harcamasi 3 267.7 Dolardir. OECD Ulkeleri iginde orta
Ogretimde Ogrenci basma diisen egitim harcamasi en diisiik olan iilke ise
Meksika’dir (3 218.7 Dolar). OECD Ulkelerinde yiiksek &gretimde dgrenci
basina egitim harcamasi en yiiksek olan ii¢ iilke, Liikksemburg (46 526.1 Dolar),
Amerika Birlesik Devletleri (29 328.2 Dolar) ve Ingiltere olarak
gozlenmektedir (24 541.6 Dolar) (Bkz. Ek 3).
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UCUNCU BOLUM

INSANI KALKINMA VE EKONOMIK BUYUME
ILiSKiSi TURKIYE UYGULAMASI

Bundan onceki boliimlerde insani kalkinmayla ilgili teorik g¢ergeve
incelenmis ve Tiirkiye i¢in durum saptamasi yapilmistir. Bu boéliimde ise,
insani kalkinma-ekonomik biiylime iligkisi ekonometrik bir analiz ile
incelenecektir. Bu ¢ercevede ilk olarak literatiir tarama sonuclar1 6zetlenecek,
ardindan, model veri seti ve yontemi tanimlamalar1 yapilarak ekonometrik
uygulama sonuglar1 saptanacaktir. Son olarak, elde edilen bulgularin

degerlendirilmesi yapilacaktir.

3.1. LITERATUR

Insani kalkinma ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski insani kalkinma
literatiirlinde en ¢ok tartisilan konularin basinda gelmektedir. Calismanin bu
boliimiinde insani kalkinma ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi inceleyen
caligmalara kronolojik siraya gore yer verilecektir. Literatiirde model ve
degisken se¢imi bakimindan, verinin tiirii bakimindan (panel veri veya zaman
serisi) birgok calisma bulunmaktadir. Bu c¢alismalardan elde edilen ortak
sonug, insani kalkinma ve ekonomik biiylime arasinda istatiksel olarak dnemli

pozitif bir iliski oldugudur.

Insani kalkinmanin temel bilesenleri olan; saglik, egitim gibi
bilesenlerin ekonomik biiyiime ile iliskileri onem kazanmaktadir. Bu konuyla
ilgili caligmalarda saglik gostergesi olarak saglik harcamalarinin GSYIH
icindeki payi, dogusta yasam beklentisi gibi gostergeler kullanilmistir. Egitim
gostergesi ise egitim siiresi, okullagsma oranlar1 gibi verilerdir. S6z konusu bu

caligmalarin bazi bulgular1 asagidaki Tablo 3.1°de gosterilmistir.
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Tablo 3.1:Insani Kalkinma Ampirik Analizler ve Sonuglari

Yazar Metod(Y ontem) Bagimsiz Bagimh Sonug
Degiskenler Degisken
Romer (1989) EKK Okur- Ekonomik Pozitif
Yazarlik Biiyiime
Rivera ve Hausman Testi Saglhk Ekonomik Pozitif
Currais(1998) Harcamalari Biiyilime
Ranis, Stewart ve EKK Yasam Ekonomik Pozitif
Ramirez (2000) Beklentisi Biiyilime
Mayer(2001) Granger Yasam Ekonomik Pozitif
Nedensellik Beklentisi Biiyilime
Bhargava Panel Veri Yasam Ekonomik Pozitif
vd(2001) Beklentisi Biiyilime
Bloom,Canning ve Panel Veri Yasam Ekonomik Pozitif
Sevilla(2001) Beklentisi Biiyilime
Boucekkine Croix Panel Veri Yasam Ekonomik Belirli bir
ve Licandro(2002) Ekonometrik Beklentisi Biiyiime esik degere
Analizler kadar
Determinat pozitif,
esik deger
asildiktan
sonra
negatif
Mc Donald ve Solow Model Panel | Yasam Ekonomik Pozitif
Roberts(2002) Veri Beklentisi Biiyiime
Chacraborty(2003) Engle-Granger, Yasam Ekonomik Pozitif
Johansen Beklentisi Biiyiime
Kointegresyon
ve Stock
Watson
Brempong ve Panel Veri Yasam Ekonomik Pozitif
Wilson(2003) Beklentisi Biiyiime
Kar ve Agir(2003) Nedensellik Egitim Ekonomik Karsilikli
Testi Biiylime olarak bir
etkilegim
SOz
konusudur.
Bes Kaya, Savas, Es-Biitiinleme Egitim Ekonomik Karsilikli
Famil(2010) Birim Kok Biiyiime olarak
etkilesim
SOz
konusudur.
Simsek ve Nedensellik Analizi | Egitim Ekonomik Uzun
Kadilar(2010) Biiyiime donemli
karsilikl
bir
etkilegim
SOz
konusudur.
Li ve Liang(2010) Panel Veri Egitim, Ekonomi Saglikta
Saglik Biiyiime ekonomik
biiyiime
tizerindeki
etkisi
egitime
gore daha
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giiclidiir
(pozitif).
Yaylal ve Es-Biitiinleme Var, | Egitim Ekonomik Uzun
Lebe(2011) Granger Biiyiime donemde
Nedensellik bir  iliski
oldugunu
tespit
edilmigtir
Kog(2012) Yatay Kesit Dogumda Ekonomik Pozitif
Analizi yasam Biiylime
beklentisi,
beklenen
okullagma
yilt ve
ortalama
okullagma
yili
Uneze(2013) Panel Veri Es- Egitim, Ekonomi Cift yonli
Biitinleme  ve Saghk Biiyiime nedensellik
Nedensellik iliski
Analizi vardir.
Yurt Kuran ve Granger Egitim Ekonomik Pozitif
Terzi(2015) Nedensellik Analizi Biiyiime
Dahal(2016) Granger Egitim, Ekonomik Karsilikli
Nedensellik Saglik Biiyiime iligki  s6z
Testi konusudur.
Habib Khan, Vektorel Egitim, Ekonomik Kisa ve
Razali ve Shafei Otograsif Saglik Biiyiime uzun
(2016) Yaontem donemde
Nedensellik pozitiftir.
Engle-Granger
Testi

*Tarafimizdan hazirlanmistir.

Tabloda yer alan c¢alismalar1 Ozetlemek gerekirse su sonuglara
ulagilabilir. Gelir, saglik ve egitim gostergeleri karsilikli iliski i¢indedir.
Gelirden saghiga dogru kurulan bir iligki yonii, sagliktan da gelire dogru
yogunlagsmaya baglamistir. Saglik gostergesi olarak dogumda yasam beklentisi
ele alinmistir. Bu bulgularin sonuglaria gore yasam bekleyisindeki artig, gerek
biliylime gerek egitim siiresi ve egitim yatirimlar: lizerinde pozitif bir etkiye
sahiptir. Bunun yaninda bazi caligmalar ise yasam beklentisi i¢in bir esik deger
vurgusu yapilmis belirli bir esik degere kadar yasam beklentisi ekonomik
biiyiime {lizerinde gelismekte olan ekonomiler i¢in pozitif bir etki sz konusu
iken, esik deger asildiktan sonra ise gelismis ekonomilerde negatif bir etki s6z
konusudur. Diger c¢alismalar ise egitim gostergesi i¢in ekonomik biiyiime

tizerinde pozitif etki olustururken, bazi ¢alismalar uzun donemde etki s6z
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konusu olurken, bazi galismalar ise karsilikli bir etkinin s6z konusu oldugunu

gostermektedir.

3.2. VERI VE YONTEM

Insani kalkinma ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi inceleme
amacli bu calismada; Tiirkiye’'nin 1998-2014 yillar1 arasinda zaman serileri
olan En Kiigiik Kareler Yontemi ile Coklu Regresyon Modeli analizi
yapilacaktir. Bu ¢alismanin ana meteryalleri olan ekonomik biiyiime ve insani
kalkinma endeksini olusturan alt bilesenlerin (briit okullasma orani, dogumda
beklenen yasam siiresi) dinamikleri Tirkiye oOlgeginde 1998-2014 yillari
arasindaki donem igerisinde incelenmektedir. 1998-2014 yillar1 arasindaki
bahsedilen veriler; yani, dogumda beklenen yasam siiresi ve briit okullagsma
oranit Diinya Bankasi veri tabanindan alinmistir (World Bank Development
Indicators). Diger bir ana meteryal olan ekonomik biiyiime gostergesi olan
sabit fiyatlarla GSMH ise yine Diinya Bankasi internet veri tabanindan
alinmistir (World Bank Development Indicators). Modele ait veriler ‘EK’4. te

sunulmustur.

Ana kiitle modelin regresyon fonksiyonu (ABF) asagidaki gibidir:
Yt = Co +B1Xqt +2Xo +Uy (3.1)

Yt = Bagiml degisken
Xit ve Xyt =Bagimsiz veya agiklayici degiskenleri
Ui = Hata degiskenini gostermektedir.

Insani kalkinma ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin tespiti igin {i¢
degisken kullanilmigtir. Ekonomik biiylimeyi temsilen GSMH (2011 Sabit
Fiyatlarla) ve insani kalkinmay1 temsilen dogumda beklenen yasam siiresi ve
briit okullasma orani modelde degisken olarak kullanilmistir. Modelde
ekonomik biiyiime bagimli degisken ve insani kalkinmanin alt endeksleri (briit
okullagsma orani ve dogumda beklenen yasam siiresi) bagimsiz degisken olarak

kabul edilmistir.
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Coklu regresyon modelde ekonomi biiyiimeyi temsilen Y; bagimh
degisken olarak diger aciklayict degiskenler ise insani kalkinmayi temsilen
briit okullasma orani X3; ve dogumda beklenen yasam siiresi X»; olarak modele

dahil edilmistir.

Bu calismada bir¢ok farkli model kurularak; bu modellerin anlamsiz
cikmasindan ve modellerin dogru model olup olmadigi kontrol edilmis ve en

uygun model tercih edilmis; diger modeller ise ‘EK’ 5° te gdsterilmistir ().

Regresyon analizinde dogru modele ulasmak i¢in bazi kritik degerlerin
irdelenmesi 6nem tasimaktadir. Bunlarin ilki, ¢oklu regresyon analizinde hata
teriminin sabit varyansli olup olmadigi incelenecektir. Degisen varyansin var
olup olmadigini anlamak ig¢in ise kesin kurallar yoktur. Degisen varyansin olup
olmadigin1 anlamak icin bicimsel yOntem simanmasina bagvurulmustur.
Bigimsel yontemine gore: park sinamasi, glejser sinamasi ve son olarak White
genel degisen varyans smamasi analizleri yapilmistir. Bahsedilen analizler

aciklanacak olursa:

a) Park Smamasi:

Basit regresyon fonksiyon kalibi ele alindiginda asagidaki sekilde (3.2)

yazilirsa:

6% = 6°XPie” (3.2)
Ya da:

In6i? =In6*+BInX+V; (3.3)

Burada V; olasilikli bozucu terimdir.

Genellikle 6° bilinmediginden, park smamasinda onun yerine U?

kullanilarak, asagidaki kalip fonksiyon olusur.

LnU? =In6*+BInX; +V;

ZOH'BlnXi'l'Vi (3.4)

* Ekonometrik Modelin Kurulmasi esnasinda Prof. Dr. Ciineyt KOYUNCU” dan destek alinmis olup;
kendisine tesekkiirlerimizi sunariz.
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Eger P istatistik bakimindan anlamli ¢ikarsa, eldeki verilerde degisen
varyans bulundugu soylenebilir. Anlamsiz ¢ikarsa sabit varyans varsayimi
kabul edilir. Bu kapsamda, park sinamas iki adimdadir. ilki, degisen varyansa
aldirmaksizin SEK modeli bulunur. Bu ger¢evede U; kalintilarini alip (3.4)
baglanimi hesaplanir (Gujarati ve Porter, Cev. Senesen, 2014:378).

b) Glejser Sinamasi:

Glejser smamasi Oziinde park smamasina benzemektedir. SEK
baglanimindan U; kalintilar1 bulunduktan sonra, Glejserde Uj’lerin mutlak
degerlerinin, 6% ile iliskide bulundugu diisiiniilen X degiskenine gore
baglanimin1 bulmayi Onerir. Glejser sinamasinda su fonksiyon kaliplari

kullanilmistir. Altt model asagidaki gibidir.

luil =B1+B2Xi+Vi
luil =B1+BvVXi +v;

luil =Pr+Po—+v, (3.5)
luil =B1+B2 = +v,

luil =\/B1 + B2xi +v;
luil =/ B1 + B2xi2+v;

Burada v; hata terimidir.

Uygulamalarda kolaylik olsun diye glejser yaklasimi kullanilabilir.
Glejser, degisen varyansi yakalamada yukaridaki ilk dort modelin biiyiik
orneklemler i¢in genellikle dogru sonuglar verdigini bulmustur. Uygulamada
glejser teknigi biliylik 6rneklemler i¢in uygundur. Kiiciik 6rneklemlerde de
yalnizca degisen varyansa iliskin bir fikir edinebilmek amaciyla nitel bir arag

olarak kullanilabilir (Gujarati ve Porter, Cev. Senesen, 2014:379-380).
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c) White Genel Degisen Varyans Sinamasi:

Uc degiskenli bir baglanim modelini ele alirsak,

Yi = P1+P2XoitPsXsitU; (3.6)

Birinci adimda verilmis verilerle baglanimini bulup U; kalintilarini elde

ederiz. ikinci adimda ise baglanim su sekilde hesaplanir,

U= ontapXoitasXaitasXatasXoaitosXoiXaitVi  (3.7)

Yani ilk baglanimin kareli kalintilarinin X degiskenlerine ya da
aciklayict degiskenlere onlarin karelerine ve c¢apraz carpimlarina gore
baglanim hesaplanir. Bu baglanimda sabit terim olmasa da, sabit terimin varlig
kabul edilebilir. Daha sonra bu baglanimin R? degeri bulunur.

Ugiincii adim ise degisen varyans varsamiyla ve sifir 6n saviyla yan
baglanimdan bulunan R? carp1 6rneklem biiytikliigiiniin(n), yan baglanimdaki
(sabit terimi saymadan) agiklayici degisken sayisi kadar serbestlik derecesi ile

ki-kare dagilimina uydugu gosterilebilir.

Yani:
n.R?~ X%y (3.8)

Son adim ise bulunan ki-kare degeri, se¢ilmis anlamlilik diizeyindeki
esit ki-kare degerinden biiyiikse, degisen varyansin var oldugu sonucuna
ulasilir. Eger bulunan ki-kare degeri esik ki-kare degerinden kiiglikse, degisen
varyans yoktur (Gujarati ve Porter, Cev.Senesen, 2014:386).

Bir diger kriter ise coklu regresyon modelin ardisgtk bagimliliktir
(otokorelasyon). Otokorelasyon genel olarak zaman serilerini olusturan
gozlemler arasindaki iligkinin interaksiyonunu gosterir. Ardisik iligkinin var
olup olmadigini anlamak i¢in bazi sinamalar yapilacaktir. Bunlarin en 6nemlisi
durbin-watson d sinamasi ve diger sinama ise breusch-godfrey (BG) sinamasi

analizleri yapilmistir. Bahsedilen analizler agiklanacak olursa:
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a) Durbin-Watson d Sinamasi:

Ardisik iligkiyi bulmak i¢in en yaygin kullanilan smama, istatistik¢i
Durbin ile Watson tarafindan gelistirilen d sinamasidir. d istatistigi asagidaki

(3.9) formiilde gosterilmistir.

d= ZEE2 (U1’

= (3.9)
it uf

Bu d basitce ardisik kalintilarin fark kareleri toplamimin KKT’ye
oranidir. Bu d istatistiginin paymnda n-1 tane gozlem bulunduguna dikkat
edilmelidir. Ciinkii, ardisik farklar aliirken bir goézlem kaybolur. Bu d
istatistiginin  biiyiik bir Ustlinliigli, baglanim ¢oziimlemelerinde zaten

hesaplanan tahmin edilmis kalintilara dayanmasidir.

Bu iistiinliigli nedeniyle, R? diizeltilmis R? t ve F oranlari gibi Ozet
istatistiklerinin yanma durbin-watson d degerinin de yazilmasi ortak bir
uygulama olmustur. Kullanimi yayginlasmasina karsin, d istatistiginin

gerisinde yatan varsayimlarina da dikkat edilmesi gerekir. Bu varsayimlar:
1. Baglanim modeli sabit terimi igerir.

2. Acgiklayici degisken X’ler olasilikli degildir: ya da yinelenen 6rneklemlerde

degismezler.

3. Ui bozucu terimleri birinci dereceden su ardistk baglanimli dizinle

tiiretilmistir.

U :pUt_]_ +E; (310)

Dolasiyla daha yiiksek dereceden ardisik baglanimli dizinlerin sinanmasinda
kullanilmaz.

4. Hata terimi U; ‘nin normal dagildig1 varsayilmaktadir.
5. Baglanim modeli, bagimli degiskenin gecikmeli degerlerini agiklayici

degisken olarak almaz. Demek ki bu sinama su tiir modellere uygulanmaz,
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Yi =B1+B2X2t+B3X3t+ ......... +kakt+VYt-1+Ut (311)

Burada, Y1 ve Y ‘nin bir donem gecikmeli degeridir. Boyle modellere ardisik

baglanimli modeller denir.

6. Verilerde cksik goézlem yoktur. Dolayisiyla, 1998-2014 donemindeki
verilerin baglaniminda, su veya bu sekilde eksikse d istatistigi bu eksik

gbzlemleri hesaba katmaz.

Tablo 3.2: Durbin- Watson d istatistigi

Ho reddedilir ve Ho ya da Hj in H, reddedilir

ayn1 yonlii iliski hicbirini ve ters yonli

gostergesidir. Kararsizlik | yeqdedilmez (oto- Kararsizhk | jliskinin

(pozitif oto- Bolgesi korelasyon sorunu | Bolgesi gostergesidir.

korelasyon vardir.) yoktur.) (negatif oto-
korelasyon
vardir.)

0 da dy 2 4-dy 4-dp 4

Ho: Ayn1 yonlii ardisik iliski yok
Hg: Ters yonlii ardisik iligki yok

Yukarida verilen d istatistiginin kesin Orneklem ya da olasilik
dagilimin tiiretmek zordur. Ciinkii, Durbin-Watson’un gosterdigi gibi, bu
dagilimin verilen bir 6rneklemde X degerlerine bagliligi ¢ok karmasiktir. Bu
giicliik anlasilabilir bir seydir. Ciinkii, d, U;den hesaplanir, onlar da kuskusuz
verilmis X’lere dayanir. Dolasiyla, t, f ya da X? smamalarmm tersine, Uy
bozucu terimlerinde birinci dereceden ardisik iligski yoktur. Sifir 6n savinin
reddi ya da kabuliine gotiiren tek bir esik degeri yoktur. Ama, Durbin- Watson
d sinamasinin bir alt sinirt da ile bir Gst sinirt dy “yi tiiretmeyi gelistirme
konusunu basarmiglardir. Hesaplanan d, bu sinirlarin disgindaysa ayn1 ya da
ters yonlii bir ardisik iliskinin varh@ina karar verilebilir. Ustelik bu smirlar
yalnizca gozlem sayisi (n) ile agiklayici degisken sayisina baghdir ve bu

aciklayict degiskenlerin aldig1 degerlerden bagimsizdir.

Asil smama siireci, d’nin smirlarinin 0 ile 4 oldugunu gosteren

yukaridaki ¢izelge yardimiyla daha iyi anlatilabilir.
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Sinamanin gerisinde yatan varsayimlarin saglandigi disiiniiliirse

Durbin-Watson sinamasi islemleri soyledir:
-SEK baglanimini bulup kalintilar1 elde edilir.
-d hesaplanur.

-Verilen 6rneklem biiytikliigiiyle verili agiklayici degisken sayisina gore da ile

dy esik degerleri bulunur.
- Asagidaki cizelgede verilen karar kurallar1 uygulanir.

Cok yaygin olmasina karsin d sinamasinin 6nemli eksikleri vardir. Eger
kararsizlik bolgesine diiserse ardisik iligski var m1 yok mu karar verilemez. Bu
sorunu ¢o6zmek i¢in ¢esitli uyarlamalar 6nerilmistir. Tahmin edilin d degeri
kararsizlik bolgesinde olursa, asagidaki uyarlanmis d sinamasi uygulanabilir.
Anlamlilik diizeyi a veriyken,

1. Hp :p:O,

H; :p>0, tahmin edilen d<dy ise o anlamlilik diizeyinde Ho reddedilir. Yani
istatistik bakimindan anlamli ayni yonlii ardisik iligki vardir.
2. Ho:p :O,

H; :p<0, tahmin edilen (4-d)<dy ise a anlamlilik diizeyinde Hy reddedilir.
Yani istatistik bakimindan anlamli ters yonlii ardisik iliski vardir.

3. Ho:p=0,

Hi:p#0, tahmin edilen d<dy ya da (4-d)<dy ise 20 anlamlilik diizeyinde Hg
reddedilir. Yani istatistik bakimindan anlamli, ayn1 ya da ters yonlii ardigik
iliski vardir.

d smamasmin en ciddi sorunu, agiklayici degiskenlerin olasilikli

olmadigini, yani yinelenen Orneklemelerde degerlerinin ayni kaldiginin
varsayllmasidir. Eger durum boyle degilse, o zaman d sinamasi ne sonlu yani
kiiciik, ne de biiyiik 6rneklemlerde gecerlidir. Zaman serisi kullanan iktisadi
modellerde bu varsayimin saglanmasi genellikle giic oldugundan Durbin-
Watson istatistiginin zaman serisi kullanan iktisadi modellerde yararli
olmayacagini ileri siirer. Ona gore daha yararli ardisik iligki sinamalar1 vardir.
Ancak, hepsi biiyiik 6rnekleme dayanir. Bu sinamalardan birisi olan: Breusch-
Godfrey sinamasi asagida ele alinacaktir (Gujarati ve Porter,Cev.Senesen,
2014:434-438).
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b) BG Smamasi (Breusch-Golfrey) - Genel Bir Ardisik Iliski
Sinamasi:

Durbin-Watson d sinamasinin aksakliklarindan kagmak icin Breusch ve
Godfrey adl istatistikgiler, asagidaki baglamda genel bir ardisik iliski stnamasi
gelistirmislerdir. Bu sinama:

1. Bagimh degiskenin gecikmeli degerleri gibi olasilikli olmayan agiklayici
degiskenlere,

2. AB(1), AB(2) vb. daha yiiksek dereceden ardisik baglanimlara,

3. €, gibi beyaz giiriiltii, hata terimlerinin basit ya da daha yiiksek dereceden

hareketli ortalamalara izin verir.

BG sinamasi sdyle isler:

Sinamayi agiklamak i¢in iki degiskenli bir baglanim modeli kullanilir,
ama buna baska acgiklayici degiskenler de eklenebilir. Ayrica modele bagimli
degiskenin gecikmeli degerleri de konabilir. Orijinal model asagidaki sekilde
(3.12) yazilirsa,

Yt:B1+BZXt+Ut (312)

Hata terimi u; ‘nin asagidaki gibi p’ nci dereceden ardisik baglanimh

AB (p) dizinine uydugu diisiiniiliirse:

Ui=P U +PoUo+. ... +PpUt-p+Et (313)

Burada, €; daha 6nce belirtildigi gibi bir beyaz giiriiltii hata terimidir.
Yani hata teriminin gecikmeli degeridir. AB (1) diziminin uzantisindan bagka
bir sey degildir.

Sinanacak sifir 6n savi soyledir:

Ho: P1=Po=...... ZPpZO (3.14)

Yani derecesi ne olursa olsun ardisik iliski yoktur. B-G sinamasi su
adimlar olusturur.

1. Orijinal model SEK yontemiyle tahmin edilip, U kalintilar1 elde edilir.
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2. U “lerin ve X; ‘lerin birinci adimdaki kalintilarin gecikmeli degerleri olan
Ut,Uez....... Urp ‘lere gore baglanimi bulunur. Bunlar birinci adimda
tahmin edilen kalintilarin gecikmeli degerleridir. Demek Kki; p=4 ise,
kalintilarin dort gecikmeli degerini modele ek aciklayici degisken olarak
katilmas1 gerekir. Bu baglanimi bulmak i¢in yalnizca (n-p) gézlemimizin

bulunduguna dikkat edilmelidir. Kisacasi asagidaki baglanim hesaplanirsa,
Ur=otoXi+HprUe1+pUiot. ... +ppUt-pt€E; (3.15)

Bu baglamimin R* degeri elde edilir.

1. Orneklem biiyiik oldugunda BG sunu gostermistir.

(n-p)R? ~x2 (3.16)

Yani modelin, (3.15) yan baglanimindan bulunan R? ¢arpi(n-p), p ve sd
ile ki-kare dagilimina uyar. Bir uygulamada (n-p)*R?, se¢ilmis anlamlilik
diizeyinde ki-kare esik degerini asarsa sifir 6n savini reddedilir. Bu durumda en
az bir p sifirdan anlamli derece farklidir sonucuna ulasilir (Gujarati ve

Porter,Cev.Senesen, 2014:438).

3.3.BULGULAR:

Bulgulara gegmeden 6nce modeli yazmakta fayda goriilmektedir.

Yi=Co +p1 X1t +2 Xor +Us (3.17)

Modele bazi kodlar verilmistir.

Y:: GSMH(2011 Sabit Fiyatlarla)

Xit: Briit Okullasma Orani (%)

Xot: Dogumda Beklenen Yasam Stiresi (Y1l)
Co: Modelin Sabit Terimi

U:: Hata Terimi
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Modelin insani kalkinmanin (briit okullasma orani, dogumda beklenen
yagsam siiresi) ile ekonomik biiyiime (GDP Dolar) arasinda bir iligkinin olup

olmadig test edilmistir.
Ho: Insani kalkinma ve ekonomik biiyiime arasinda iliski yoktur.
H;: Insani kalkinma ve ekonomik biiyiime arasinda iliski vardir.

Test sonucunda elde edilen olasilik degerleri, anlamlilik diizeyinden

biiyiikse (%1,%5,%10) Hy hipotezi reddedilir, H; hipotezi kabul edilir.

Hipotezin analizi ve modelin tahmini sonuglar1 asagidaki Tablo 3.3’ te

gosterilmistir.
Tablo:3.3: Modelin Analiz Sonuglari
Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 12/22/16
16:09

Orneklem 1998-2013

(Diizeltilmis)

Dahil Edilen 15

Gozlemler)

Degisken Katsay1 Standart t-Istatistik Olasilik

Hata

C -3681126. 1087285. -3.385612 0.0054

X1 5529.886 1697.197 3.258245 0.0069

Xz 62244.27 15831.71 3.931619 0.0020

R? 0.943489 Bagimh 1057919.
Degiskenin
Ortalamasi

Diizeltilmis R? 0.934071 Bagimh 213282.2
Degisken
Standart
Sapmasi

Regresyonun Standart 54763.73 Akaike Bilgi 24.83630

Hatas1 Kriteri

Hata Terimleri Kareler 3.60E+10 Schwarz 24.97791

Toplami Kriteri

Log Olasilik -183.2723 Hannan- 24.83479
Quinn Kriteri

F-Istatistik 100.1748 Durbin- 0.850535
Watson
Istatistigi

Olasilik(F- Istatistik) 0.000000

*Tarafimizdan hesaplanmustir.
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Yukaridaki tahmin edilen modelin gézlem sayis1 (n) 15 ve parametre
sayist (k) 3 serbestlik derecesi (n-k) 12 t hesaplanan degerler ve t tablo
degerlerine bakilarak modelin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi
belirlenmistir. Tahmin edilen modelin t tablo degerleri %1 ve 3.055 degerinde,
%5 ve 2.179 ve %10 ve 1.782 t tablo degerleridir. Tablo 3.3 deki bagimsiz
degiskenler olan t hesaplanan degerleri okullasma oranina (Xj) gore 3.25
degerinin t tablo degerinden biiyiik oldugundan Ho hipotezi reddedilir, Hy
hipotezi kabul edilir. Istatiksel olarak briit okullasma oran1 ve ekonomi
biiylime arasinda pozitif bir iligki var olup; s6z konusu iliski istatistiki olarak
anlamhidir. Bir diger bagimsiz degisken olan dogumda beklenen yasam
stiresinin (Xz) hesaplanan degeri 3.93 olup tablo degerinden %1, %5, %10
degerlerinden biiylik oldugundan istatiksel olarak anlamlidir. Bir diger
ifadeyle, dogumda beklenen yasam siiresi ve ekonomi biiyiime arasinda

istatiksel olarak anlamli ve pozitif bir iligki s6z konusudur.

Modelin istatistik degerleri Sonuglarina gore, briit okullagsma orani(X3)
degiskeni, ekonomik biiyiime degiskeni iizerinde pozitif etkiye sahip olup;
istatistiki olarak anlamlidir. Modelin yukaridaki sonuglarina gore briit
okullasma oranindaki %]1°lik bir degisimin ekonomi biiyiime {iizerinde
5529.886 degerinde bir etkisi vardir. Analiz bulgularina gore briit okullagma
orani artik¢a ekonomi biiylime artmaktadir. Bir diger degisken olan dogumda
beklenen yasam siiresinin (X;) ekonomi biiyiime tizerinde istatistiksel olarak
anlamli ve pozitif yonli bir etki s6z konusudur. Modelin sonuglarina gore,
dogumda beklenen yasam siiresindeki ~ %1’lik bir degisim, ekonomik
biiylimeyi 62244.27 degerinde etkilemektedir. Analiz bulgularma goére
dogumda beklenen yasam siiresi artikga ekonomik biiylime artmaktadir.
Tahmin edilen modelin yanlis kurulup kurulmadigini anlamak i¢in R degerine
bakilmasi gerekir. R® degeri 0 a yaklastiginda tahmin edilen modelin
giivenirligi sorgulanabilir. ”1” e yaklastiginda ise (yiizde olarak degeri)
giivenilirlik degerinin arttigini gostermektedir. Tahmin edilen model R? degeri
0.943489 oldugu icin yani, tahmin edilen modelin R? degeri % 94 oldugu i¢in
dogru bir model kuruldugunu gostermektedir.
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Tahmin edilen modelin iizerinde degisen varyans ve oto-korelasyon

analizleri yapilarak sonuglari asagidaki tablolarla verilmistir.

a) Park Sinamasi:

Tahmin edilen modelin park sinanma hipotezi asagidaki gibidir:

Ho: Tahmin edilen modelin degiskenler arasinda degisen varyans iliskisi

yoktur.
H;: Tahmin edilen modelin degiskenler arasinda degisen varyans iliskisi vardir.

Test sonucunda elde edilen olasilik degerleri, anlamlilik diizeyinden

biiytikse (%1,%5,%10) Hy hipotezi reddedilir, H; hipotezi kabul edilir.

Hipotezin analizinde modelin tahmin sonuglar1 asagidaki Tablo 3.4° te

gosterilmistir.
Tablo3.4.: Park Sinama Sonuglari

Bagimli Log(Hatakare)

Degigken

Metod En Kiigiik

Kareler

Orneklem 1998 2013

(Diizeltilmis)

Dahil  Edilen 15

Gozlemler

Degisken Katsay1 Standart t- Istatistik Olasilik

Hata

C -421.0630 344.1514 -1.223482 0.2446

LOG(X,) -10.54675 5.556170 -1.898204 0.0820

LOG(Xy) 112.0109 84.73208 1.321942 0.2108
Bagimli

R? 0.298303 Degiskenin 20.28822
Ortalamasi

Diizeltilmis R 0.181354 Bagimli
Degisken 3.337770
Standart
Sapmasi

Regresyonun 3.019984 Akaike Bilgi

Standart Kriteri 5.225236

Hatas1
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Hatalar 109.4436 Schwarz

Terimlerin Kriteri 5.366847

Kareler

Toplami

Log Olasilik -36.18927 Hannan-
Quinn 5.223728
Kriteri

F-Istatistik 2.550701 Durbin- 2.706501
Watson
Istatistik

Olasiik  (F- 0.119371

Istatistik)

*Tarafimizdan hesaplanmistir.

Tahmin edilen modelin park testinin sinamasina gore degisen varyans
olup olmadigimi sorgulatma niteligindedir. Tablo 3.4’de sonuclara gegmeden
once modelin gbzlem sayisi, parametre sayisi ve serbestlik derecesi tespit
edilmistir. Gozlem sayisi(n) 15, parametre sayist (k) 3 ve serbestlik derecesi(n-
K) 12’ dir. t istatistik tablo degerleri serbestlik derecesine gore %]1; 3,055,
%5:2,179 ve %10:1,782 t tablo degerleridir. Tablo 3.4’ te hesaplanan bagimsiz
degiskenlerin t istatistik hesaplanan degerleri ise X;’in degeri -1,898204’dir.
Bir diger bagimsiz degisken olan X, degeri ise 1,321942’ dir. Park sinamasina
gore t istatiksel tablo degeri ile degiskenlerin hesaplana t degerleri; %1, %5 ve
%10’na gore karsilastirma yapildiginda su sonuglar elde edilmistir.
Karsilastirmaya gore; t istatistik degiskenlerinin hesaplanan degerleri t
istatistik tablo degerlerinden %1, %5 ve %10°na gore kiiciik oldugun i¢in Hy
hipotezi kabul edilir ve Hj hipotezi reddedilir. Sonug olarak tahmin edilen
modelin park smamasimin istatiksel olarak degiskenler arasinda degisen
varyans iligkisi s6z konusu olmadigin1 gosterir. Bagimsiz degiskenler sabit

varyansli sonucuna varilmaistir.

Bir diger degisen varyans olup olmadigini1 daha iyi anlamak i¢in glejser

smamast test edilmistir. Bu test asagidaki Tablo 3.5’de gosterilmistir.

b) Glejser Sinamasi:

Tahmin edilen modelin glejser sinamasina gore degisen varyans olup
olmadigint ve bu sinmamanin park smamasi sonuglarmi  sorgulatma

niteligindedir.
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Tahmin edilen modelin glejser stnama hipotezi asagidaki gibidir:

Ho: Tahmin edilen modelin degiskenler arasinda degisen varyans iligkisi

yoktur. Sabit varyanshdir.

Hi: Tahmin edilen modelin degiskenler arasinda degisen varyans iliskisi vardir.

Sabit varyansh degildir.

Tablo 3.5: Glejser Sinama Sonuglari

Bagimli Degisken MUTHATA
Metod En  Kigiik
Kareler
Tarih 12/22/16
16:19

Orneklem 1998 2013

(Diizeltilmis):

Dahil Edilen 15

Gozlemler

Degisken Katsay1 Standart t-Istatistik Olasilik

Hata

C -280907.3 454634.0 -0.617876 0.5482

X1 -1229.735 709.6606 -1.732849 0.1087

X, 5158.885 6619.821 0.779309 0.4509
Bagimli

R? 0.302665 Degiskenin 42399.33
Ortalamasi

Diizeltilmis R” 0.186443 Bagimli 25387.34
Degisken
Standart
Sapmasi

Regresyonun 22898.72 Akaike 23.09241

Standart Hatas1 Bilgi
Kriteri

Hata Terimleri 6.29E+09 Schwarz 23.23402

Kareler Toplami Kriteri

Log Olasilik -170.1930 Hannan- 23.09090
Quinn
Kriteri

F-Istatistik 2.604188 Durbin- 1.934921
Watson
Istatistik

Olasilik (F- 0.114987

istatistik)

*Tarafimizdan hesaplanmistir.
Yukaridaki Tablo 3.5 sonuglarina gegmeden Once gozlem sayisi(n),
parametre sayisi(k) ve serbestlik derecesi(n-k), en son olarak t istatistik tablo

degerleri %1, %5 ve %10’ na gore asagida gosterilmistir.
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n :15
k :3
n-k :12
%1 :3,055
%5 :2,179
%10:1,782

Yukaridaki ¢ikarilan verilerin t istatistik tablo degerleri ile Tablo 3.5’
deki bagimsiz degiskenlerin t istatistik hesaplanan degerleri arasinda
kargilagtirma yapilmigtir. Bagimsiz degiskenlerin t istatistik hesaplanan
degerleri asagidaki gibidir:

Xi:-1,732849
Xz 0,779309

Yukaridaki t istatistik hesaplanan degerleri t istatistik tablo
degerlerinden %1, %5 ve %10’ na gore kii¢iik oldugundan, Hy hipotezi kabul
edilir ve Hy hipotezi reddedilir. Istatiksel olarak anlamsizdir. Bu baglamda
goriilecegi gibi kalintilarin mutlak degerleriyle agiklayici X; ve X, arasinda
hi¢cbir iligki yoktur. Yani, tahmin edilen modelin glejser sinamasina gore
degiskenler arasinda degisen varyans iliskisi yoktur ve sabit varyanslidir. Bu

park sinamasini sonucunu destekler niteligindedir.

Degisen varyans olup olmadigini daha iyi anlamak i¢in bir diger
varyans smamast White genel degisen varyans sinamast olup modele

uygulanmistir. Bu testin sonuglar1 Tablo 3.6°da gosterilmistir.

c) White Genel Degisen Varyans Sinamasi:

Tahmin edilen modelin white genel degisen varyans sinamasina gore
degisen varyans olup olmadigini ve bu sinamanin park ve glejser sinamanin

sonuglarini sorgulatma niteligindedir.

Tahmin edilen modelin white genel degisen varyans sinamasi hipotezi

asagidaki gibi:

Ho: Tahmin edilen modelin degiskenler arasinda deg§isen varyans iligkisi

yoktur. Sabit varyanslidir.
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Hj: Tahmin edilen modelin degiskenler arasinda degisen varyans iligkisi

vardir. Sabit varyansh degildir.

Tablo 3.6: White Genel Degisken Varyans Sinama Sonuglari

Bagiml HATAKARE
Degisken
Metod En Kiiglik
Kareler
Orneklem 1998 2013
(Diizeltilmis):
Dahil Edilen 15
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart t-Istatistik Olasilik
Hata
C 1.88E+12 2.57E+12 0.730996 0.4816
Xy -4.31E+08 7.67E+08 -0.562336 0.5863
X;KARE 1876016. 5192336. 0.361305 0.7254
X, -5.35E+10 7.34E+10 -0.728706 0.4829
X,KARE 3.83E+08 5.27E+08 0.727607 0.4835
R 0.325818 Bagimli 2.40E+09
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R® 0.056145 Bagimli 2.05E+09
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun 1.99E+09 Akaike Bilgi 45.92418
Standart Hatasi Kriteri
Hata  Terimleri 3.97E+19 Schwarz 46.16020
Kareler Toplami Kriteri
Log Olasilik -339.4314 Hannan- 45.92167
Quinn Kriteri
F-Tstatistik 1.208197 Durbin- 1.952691
Watson
Istatistik
Olasilik (F- 0.366177
Istatistik)

*Tarafimizdan hesaplanmustir.

White genel degisen varyans simmanmasi asamalarinda Tablo 3.6’da

goriildiigl iizere, ¢ikarilmasi gerekmekte olan gozlem sayisi(n) tespit edilir.

Daha sonra R? belirlenir. Tespit edilen gozlem sayisi(n) ile R? degeri carpilir.

Cikan sonug¢ asagidaki %1, %5 ve %10’nun t istatistik tablo degerleri ile

karsilastirmasi yapilmaistir.

Uygulanacak olan testin sonuglarina gegmeden 6nce bazi1 hesaplamalar

asagidaki gibidir:
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N: 15
R?: 0.325818
N*R’= (15*0.325818)= 4.88727

Yukaridaki hesaplanan deger ile t istatistik %1, %5 ve %10’nun tablo
degerleri ile karsilastirma yapilmistir. T istatistik tablo degerleri asagidaki
gibidir.

%10:7.77944>4.88727
%5:9.48773>4.88727
%1:13.2767>4.88727

Hesaplanan deger, t istatistik tablo degerlerinden kii¢iik oldugu i¢in Hy
hipotezi kabul edilir ve H; hipotezi reddedilir. Istatistik olarak anlamsizdir.
Yani tahmin edilen modelin White degisen varyans sinamasina gore
degiskenler arasinda degisen varyans so6z konusu degildir. Yani, Sabit
varyansin oldugu sonucuna ulasilir. Bu sinama diger simnamalardan park ve

glejser sinamalarinin sonuglarini destekler niteliktedir.

Yukarida uygulanan biitiin  testlerde degisen varyans sorunu
olmadigindan dolay1 diizeltici Onlemler uygulanmamistir. Degisen varyans
sorunu olmasi durumunda diizeltici Onlemler uygulanacakti. Uygulanan
testlerde degisen varyans sorunu olmadigi i¢in diizeltici 6nlemler alinmamustir.
Bir diger uygulanacak test ise oto-korelasyon sorunu olup olmadigidir. Asagida

oto-korelasyon testleri uygulanmistir.

d) Durbin-Watson Testi:

Tahmin edilen modelde oto-korelasyon olup olamadigint anlamak igin

ilk uygulanacak olan test Durbin- Watson d sinamasi analiz edilmistir.

Burada ayr1 bir hesaplama yapilmayarak daha once tahmin edilen
modelin Tablo 3.3’te gosterildigi gibi analizde d testinin hesaplamasi

yapilmistir. Tablo 3.3” te gore d testinin degeri 0,850535 olarak hesaplanmustir.

Modelin gozlem sayisi(n) 15, parametre sayist (k) 3 ve serbestlik

derecesi (k-1) 2 olarak belirlenmistir. Verilen modelin gbézlem sayisina ve

70



serbestlik derecesine gore t Tablo degerleri alt limit ve st limit esik

degerlerine gore belirlenmis ve agsagida gosterilmistir.
t tablo:

Alt limit:0.946

Ust limit:1.543

Tahmin edilen modelin d smamasma gore alt limit ve st limit
belirlendikten sonra, daha 6nce Tablo 3.2’e gore hesaplanan d testi degerinin
hangi aralifa diisecegi belirlenip karar verilecektir. Hesaplanan d testinin
degeri 0,8505350lup, O ile alt limit olan 0,946 degeri araligina diismektedir.
Karar vermek gerekirse Hp reddedilir ve aym yonlii ardisik iliski oldugu
saptanmigtir. Yani pozitif oto-korelasyon s6z konusudur. Bu oto-korelasyon
sorununu ortadan kaldirmak i¢in bazi onlemler yapilmasi gerekmektedir. Bu
Onleyici onlemler asagida gibidir:

Birinci dereceden ardigik iliski katsayist biliniyor olmasi halinde

ardisik 1iliski sorunu kolayca c¢oziilebilir. Birinci dereceden ardisik iligki

katsayis1 (p) asagidaki gibi hesaplanmistir.

0,850535

P=1 =0,5747325 olarak hesaplanir.

Daha once hesaplanan model t donemdeki gecerliyse, t-1 donemde de
gecerlidir. Yani:

Y :1=CotB1Xe1P2Xar-1+Urs (3.18)

Ikinci asamada ise daha once belirlenen p degeri yukarida yazilan

gecikmeli modeldeki degiskenlerle ¢arparak asagidaki modele ulasilir.

PY :1=pCotpP1Xt-11tpP2aXaot-1+PUta (3.19)

Gecikmesi alinmayan daha onceki model ile gecikmesi alinan ve p ile
carpilarak olusturulan modelleri birbirinden ¢ikarirsak asagidaki model elde
edilir.

Yi —th.1:Co(1-p)+B1(Xt-pxt_l)‘f‘Bz(th-th_l)‘f'St (3 . 20)

71



e=(Ur-pUt.1)
elde edilen model su sekildedir.
Yi=Ci+Bi X +B5 X5 +et (3.21)
Yukaridaki elde edilen modelin Eviews 6.0 programi yardimiyla

asagidaki tabloda belirtilen veriler elde edilir. Bu veriler Eviews 6.0 program

yardimiyla tekrardan islenip asagidaki sonuglar elde edilmistir.

Tablo3.7: Diizeltilmis d Testi Sonuglari

Bagimli Biiyiime
Degisken
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/28/17
Orneklem 1999 2013
(Diizeltilmis):
Dahil Edilen 13
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart t- istatistik Olasilik
Hata
C -3241127. 1128798. -2.871308 0.0166
X1 2018.038 2532.398 0.796888 0.4440
X, 118290.3 37645.55 3.142212 0.0105
R? 0.863594 Bagimli 493522.6
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis 0.836312 Bagimli 95744.96
R? Degiskenin
Standart
Sapmasi
Regresyon 38736.80 Akaike Bilgi 24.16614
Standart Kriteri
Hatas1
Hata 1.50E+10 Schwarz 24.29651
Terimlerin Kriteri
Kareler
Toplami
Log Olasilik -154.0799 Hannan- 24.13934
Quinn
Kriteri
F-Istatistik 31.65520 Durbin- 1.867911
Watson
istatistik
Olasilik  (F- 0.000047
istatistik)

* Tarafimizdan hesaplanmustir.
Yukaridaki diizeltilmis d testinin sonuglarina gore hesaplanan d testi

1.867911 olarak hesaplanmistir. Daha 6nce belirlenen Tablo 3.2° de gdsterilen
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alt ve st limite gore hesaplanan d testi 1.543 iist limit 2 deger arasina

diismektedir. Bu noktada karar vermek gerekirse Hp kabul edilir ve H;

reddedilir. Sonug olarak oto-korelasyon sorunu ortadan kaldirilmistir.

e) BG Testi- Breusch-Godfrey :

Durbin-Watson d smanmasimin aksakliklarindan kag¢inmak i¢in BG

smanmast gelistirilmistir. Bu sinama bagimli degiskenin gecikmeli degerleri

gibi olasilikli olmayan agiklayici degiskenlere AR(1) AR(2) vb. otograsif siireg

uygulanir. Bu otograsif siire¢cte uygulanan modellerin Akaike Bilgi Kriteri

degerinin en kiigiik degeri hangi modelde ise o kritik model kabul edilir ve

dogru model olarak kabul edilir. ilk dnce en kiiciik modelden baslanirsa AR(1)

sonugclar1 Tablo 3.8’de verilmistir.

Tablo 3.8.:AR (1) Sonuglar1

Bagimli HATA

Degisken

Metod En Kigiik

Kareler

Orneklem 1999 2013

(Diizeltilmis):

Dahil Edilen 13

Gozlemler

Degisken Katsay1 Standart t-istatistik Olasilik

Hata

HATAEKSI 0.453348 0.204497 2.216898 0.0467

R 0.290533 Bagiml -249.4450
Degigken
Ortalamasi

Diizeltilmis 0.290533 Bagimli 45861.21

R? Degigken
Standart Sapmasi

Regresyonun 38628.85 Akaike Bilgi 24.03519

Standart Kriteri

Hatasi

Hata terimleri 1.79E+10 Schwarz Kriteri 24.07865

kareler

toplami

Log Olasilik -155.2287 Hannan-Quinn 24.02626
Kriteri

Durbin- 1.615230

Watson

istatistik

* Tarafimizdan hesaplanmistir.
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Bir diger otograsif siire¢ modelinin AR(2) sonuglari ise asagida gibidir.

Tablo 3.9: AR (2) Sonuglari

Bagiml HATA
Degisken
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 12/22/16
16:58
Orneklem 2003- 2013
(Diizeltilmis):
Dahil Edilen 11
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart t-Istatistik Olasilik
Hata
HATAEKSI 0.681342 0.301973 2.256305 0.0505
HATAEKSI2 -0.361561 0.274973 -1.314898 0.2211
R? 0.354755 Bagimli 4477.454
degisken
Ortalama
Diizeltilmis 0.283061 Bagimli 46244.61
R? Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun 39156.35 Akaike  Bilgi 24.15148
Standart Kriteri
Hatasi
Hata 1.38E+10 Schwarz 24.22382
Terimleri Kriteri
Kareler
Toplami
Log Olasilik -130.8331 Hannan-Quinn 24.10588
Kriteri
Durbin- 1.963459
Watson
Istatistik

* Tarafimizdan hesaplanmistir.

Yukaridaki iki modele bakildiginda AR(1) ve AR(2) tablo sonuglarina
gore (Akaike Bilgi Kriteri degerine gore) hangi modelin dogru model oldugu
tespit edilebilir. AR (1)’ nin Akaike Bilgi Kriteri degeri 24.03519 olup AR( 2)

Akaike Bilgi Kriteri degeri ise 24.15148 olup, bu degerler karsilastirildiginda,

AR (1) modelindeki Akaike Bilgi Kriteri degeri AR (2) modelindeki Akaike
Bilgi Kriteri degerinden kiigiik oldugundan AR (1) modeli dogru model veya
kritik model olarak kabul edilebilir. Hangi modelin dogru oldugunu tespit
ettikten sonra, tekrardan AR (1) uygulanarak oto-korelasyon olup olmadigini
belirlemek icin yapilan yeni test modelinin sonuglar1 asagidaki Tabloda

gosterilmistir.
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Tablo 3.10:Yeni Test Sonuglari

Bagimli HATA
degisken
Metod En kiigiik
kareler
Tarih 12/22/16
17:00
Omeklem 1999-2013
(diizeltilmis):
Dahil edilen 13
gbzlemler
Degisken Katsay1 Standart hata t- istatistik Olasilik
X -29.03207 737.7621 -0.039352 0.9694
X, 11.73888 473.9681 0.024767 0.9807
HATAEKSI 0.453898 0.224282 2.023781 0.0705
R? 0.290735 Bagimli -249.4450
degiskenin
ortalamast
Diizeltilmis 0.148882 Bagimh 45861.21
R? degiskenin
satandart
sapmasi
Regresyonun 42309.76 Akaike bilgi 24.34260
standart kriteri
hatas1
Hata terimleri 1.79E+10 Schwarz 24.47297
kareler kriteri
toplami
Log Olasilik -155.2269 Hannan- 24.31580
Quinn Kkriter.
Durbin- 1.615798
Watson
istatistik

*Tarafimizdan hesaplanmustir.

Yeni tahmin edilen modelin gozlem sayisi 13 gecikmeli degeri (p) 1

olup hesaplanan tablo degerinde R? degeri 0.290735 olup, asagidaki gibi

hesaplamaya tabi tutulmustur.

(n-p)* R?=(13-1)*0.290735=3,48882

Tablo degerinin X? dagilimin degerleri %1, %5 ve %10 degerleri asagidaki

gibi verilmistir.

X? Dagilimda

%10:2.705
%5:3.84146
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%1:6.6349
Bu degerler yukarida hesaplana 3,48882 degerle karsilastirildiginda
hangi hipotezin kabul edilecegini gosterecektir.

%10:2.705<3.48882
%5:3.84146>3.48882
%1:6.6349>3.48882

Hesaplanan deger ile X? dagilimi %1 ve %5 degerlerinden kiiclik ve
%10 degerinden biiyiik olmasi1 halinde bir kararsizlik sonucuna gotiirebilir.
Kabul ve red kararmi vermek igin %1 degeri ve hesaplanan degerle
karsilastirma yapilarak karar verilecektir. Ciinkii %1 hata ¢ikma olasilig1 en
diisik oldugu igin %1’ goére karar verilmelidir. Hesaplanan deger X?
dagilimdaki %1 degerinden kiiciik oldugundan Hy hipotezi kabul H; hipotezi

reddedilir ve oto-korelasyon sorunu olmadigi sonucuna ulasilir.

Yukaridaki model gergevesinde bagimsiz degiskenler olan, dogumda
beklenen yasam siiresi ve briit okullagsma orani ile bagimli degisken olan
ekonomik biiylime arasinda dogru orantili bir iligski saptanmigtir. S6z konusu

iliski konuyla ilgili teoriyi desteklemektedir.

Tiirkiye’de 1998-2014 donemi i¢in s6z konusu pozitif iliskinin teorik
bazi nedenleri vardir. Dogumda beklenen yasam siiresi ve briit okullasma
oraninin ekonomik biiylime iizerinde etki yaratmasinin bazi nedenleri vardir.
Calismada da belirtildigi gibi dogumda beklenen yasam siiresi saglik
kosullartyla ilgili bir durumdur. insana yapilan yatirimlarin basinda saglk ve
egitim gelmektedir. Saglik harcamalarinin ve 6zellikle kisi basina diisen saglik
harcamalarinin artirilmast bireylerin yasam siiresine de yansiyacak ve bu
kanalla insan giicliniin verimliligini artiric1 bir etki yaratacaktir. S6z konusu
verimlilik artist ekonomik biiyiimeye pozitif bir etki yaratacaktir. Diger
yandan, ekonometrik analizde briit okullagma orani ve ekonomik biiyiime
arasinda da pozitif bir iligki saptanmistir. Briit okullasma oran1 bir toplumun
egitim seviyesinin en onemli gostergelerinden birisidir. Bireylerin okullagsma
orant kanaliyla egitim seviyesinin yiikselmesi, bireylerin verimliliklerini

artirict bir sonug¢ dogurarak ekonomik biiylimeyi artirict bir etki yaratacaktir.
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SONUC

Son yillarda kalkinma literatiiriinde ekonomik biiylime kadar ekonomik
bliylimenin kalitesinin artirilmas1 gerektigi gorlisii tartisilmakta ve birgok
sosyal bilimcinin bu konuyla ilgili ortak bir paydada bulusarak biiylimenin
kalitesinin 6nemi akademik c¢evrelerce kabul edilen bir goriis niteligini
tagimaktadir. Baska bir ifadeyle, ekonomik biiylime artarken, s6z konusu
bliylimenin insan yagsaminda; egitim, saglik, gelir, vb. seklinde toplumdaki
bireylerin yasam kalitelerine yansitilarak ekonomik biiylimenin kalitesinin de
artirilmas1  gerektigi literatiirde ortak kabul goren bir gorlis niteligini
tagimaktadir. Bu noktada; 6zellikle ekonomik biiyiimenin kalitesini gorebilmek
icin gelistirilen ve bugiin gerek akademik gerekse siyasi ¢evrelerce kabul goren
insani kalkinma kavrami ve O’na binaen olusturulan insani kalkinma endeksi

kalkinma literatiiriine gecen 6nemli konulardan biri olarak gézlemlenmektedir.

Calismanin igeriginde de ele alindig1 gibi insani kalkinma ve ekonomik
bliylime arasindaki iligkiyle alakali teorik veya uygulamali bazi c¢aligsmalar
bulunmaktadir. Bagka bir ifadeyle, insani kalkinmadan ekonomik biiyiimeye
dogru bir etki mekanizmasindan s6z edilmektedir. Bu etki mekanizmasi; Milli
Gelirden insana yapilan yatirimlara aktarilan kaynaklarin artmasi halinde baska
bir deyisle; egitim, saglik ve ortalama gelir seviyesini artirmasi halinde, s6z
konusu artis ekonomik biiylimeyi de artiric1 bir etki yaratacaktir. Bu noktadan
hareketle, Tirkiye’de insani kalkinma ve ekonomik biiylime arasinda bir
iligkinin olup olmadigr veya bir etki mekanizmasinin olup olmadigi bu
calismanin temel “sorusunu” olusturmaktadir. Bu kapsamda, calismada once
insani kalkinma, insani kalkinmanin temel boyutlari, insani kalkinma endeksi,
insani kalkinma ve ekonomik biiyiime iligkisi ve Tiirkiye’de insani kalkinma
seviyesi ve yine Tirkiye’de insani kalkinmanin alt parametreleri (egitim,

saglik, gelir) itibariyle Tiirkiye nin durumu saptanmaya calisilmistir.

Insani kalkinma endeksinin hesaplanmasinda 2010 yilinda bazi
degisikliklere gidilmekle birlikte; 1998 yilindan itibaren Tiirkiye’nin insani
kalkinma seviyesinde istikrarli olmamakla birlikte, ortalama olarak bir

iyilesme oldugunu belirtmek dogru olacaktir. Soyle ki; Tiirkiye’nin 1998-2009

77



doneminde HDI degeri istikrarli bir artis gostermemekle birlikte, Diinya
iilkeleri siralamasinda 1998’den 2009’a kadar alt1 sira yiikselmistir. Ornegin,
Tirkiye’de HDI degeri 1998 yilinda 0,732 olarak gergeklesmis ve 174 iilke
arasinda 85. sirada bulunurken; 2001 yilinda 0,734 ile ufak bir artis géstermis
ve 175 ilke arasinda 96. siraya gerilemistir. Son olarak 2009 yilinda 0,674
degerinde bir azalis gosterirken,187 {ilke arasinda 79. sirada yer almistir. 2010
yilindan itibaren ise ortalama olarak bir iyilesme gdzlemlenmektedir. Ornegin,
2010 yilinda Tirkiye’de HDI degeri 0,679 iken, 2015 yilinda 0,767 olarak
gerceklesmistir.

Belli donemlerde; 6zellikle ekonomik kriz donemlerinde Tiirkiye’ nin
insani kalkinma seviyesi s6z konusu ekonomik krizlerden olumsuz etkilense de
1998-2015 déneminde Tiirkiye’nin insani kalkinma seviyesinde bir iyilesme
oldugu izlenmektedir. S6z konusu iyilesme, insani kalkinmanin temel
boyutlarindan kabul edilen ortalama yasam beklentisi, okur-yazarlik, briit
okullasma oran1 ve kisi bagina diisen gelir gibi degiskenlerdeki iyilesmenin

belli dl¢giideki etkisiyle gergeklesmistir.

Tirkiye i¢in yillar itibariyle insani kalkinma endeksinin alt
bilesenlerinin gelisimi incelendiginde, Tiirkiye’nin dogumda beklenen yasam
siiresi (yil) istikrarli bir artis gostermistir. Benzer sekilde okur-yazarlik
oraninda da istikrarl bir artis gozlemlenmektedir. Briit okullasma oraninda ise
yine istikrarl bir artis goriilmektedir. Ancak, kisi basina diisen gelir (ABD

Dolar) benzer bir istikrar1 géstermemistir.

Bu calismaya esas itibariyle farklilik kazandiran husus, Tirkiye’de
insani kalkinma seviyesindeki degisikligin ekonomik biiylime {izerindeki
etkisini gorebilmek i¢in, insani kalkinma ve ekonomik biiylime arasindaki
iligkiyi test etmeye yonelik ekonometrik analiz yapilmasidir. S6z konusu analiz
caligmanin {i¢iincli boliimiinde gergeklestirilmistir. Bundan 6nce, son bolimiin
girisinde insani kalkinma ve ekonomik biiyiime iliskisiyle ilgili 6zet bir
literatiir sunulmustur. Daha sonra, bagimli ve bagimsiz degiskenler
belirlenmistir. Modelimizin  bagimli  degiskeni Tirkiye’nin ekonomik

bliylimesini temsilen Reel Gayri Safi Milli Hasila degeri olarak kabul edilmis
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ve bagimsiz degiskenler ise insani kalkinmanin temel boyutlarindan dogumda
beklenen yasam siiresi ve briit okullasma oran1 olarak belirlenmistir.
Tirkiye’nin s6z konusu verileri 1998-2014 donemine ait verilerdir. S6z konusu
veriler kullanilarak kurulan model c¢ercevesinde, Tirkiye’de 1998-2014
donemi i¢in dogumda beklenen yasam siiresi ve briit okullasma orani ile
ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iligki vardir. Tiirkiye’de dogumda
beklenen yasam stiresindeki ylizde 1°lik bir artis neticesinde ekonomik biiyiime
5529.886 degerinde bir degisim yaratmaktadir. Bagimsiz degiskenlerden
digeri, briit okullasma oranindaki yiizde 1’lik degisim ekonomik biiyiime
tizerinde 62244.27 degerinde bir etki séz konusudur. Basgka bir ifadeyle,
dogumda beklenen yasam siiresi arttikca ekonomik biiylime de artabilir.
Calismada tahmin edilen modelin yiizde 94 oraninda aciklayict oldugu

gozlenmektedir.

Netice olarak, ekonomik biiyiimenin bagimli degisken oldugu bir
denklemde dogumda beklenen yasam siiresi ve briit okullagsma orani olarak
belirlenen biitlin bagimsiz degiskenlerin katsay1 isaretleri, verilerin yillar
itibariyle bagimli degisken ile gostermis olduklar1 ayni yonlii egilim nedeniyle

pozitif olmal1 sonucu elde edilmistir.

Calismada kurulan model cercevesinde Tiirkiye’nin gelecek yillarda
ekonomik biiylimesinin istikrar1 ve siirekliligi i¢in yapilmasi gereken en dnemli
seylerden bir tanesi de insani kalkinma seviyesini yiikseltmektir. Bu kapsamda
ozellikle, saglik ve egitime yonelik yatirimlart artirmak suretiyle insani
kalkinmanin temel boyutlarindan olan beklenen ortalama yasam siiresi ve
okullagma oranini artirmak suretiyle, Tiirkiye’de insan-giiciiniin verimliligini
ve ekonomik biiylimeyi artirmak miimkiin olabilecektir. Calismada, ikinci
b6limiin son kisminda yapilan kiigiik bir karsilastirmada Tiirkiye’de kisi
basma egitim saglik harcamasi itibariyle ¢ogu OECD iilkesinin gerisinde
oldugu goriilmiistiir. Bu kapsamda insani kalkinmadan ekonomik biiylimeye
dogru etkiyi artirabilmek icin oOzellikle kisi basina diisen egitim ve saglik

harcamalarinin ytikseltilmesi 6nerilmektedir.
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Ek 1: OECD Ulkelerinde Kisi Basina Diisen Saglik Harcamalart (Dolar-2014)

Ulkeler Saglik Harcamalari Kisi Bagina Harcama
ABD Dolar1 Satin Alma Giicii Pariteleri
(Cari Fiyatlar, Mevcut PPP’ler)
Hiikiimet Zorunlu Goniillii Genel
Toplam
Avustralya 2888.82 1399.94 4288.76
Avusturya 3774.78 1225.84 5000.62
Belgika 3597.19 1059.24 4656.43
Kanada 3169.96 1332.38 4502.35
Sili 1048.26 688,58 1736.89
Cek cumhuriyeti 2 047.62 428,74 2476.36
Danimarka 4121.43 784,25 4 905.68
Estonya 1342.14 429,82 1772.68
Finlandiya 2946.84 988,48 3935.32
Fransa 3517.25 946,96 4464.21
Almanya 4 382.08 818,02 5200.10
Yunanistan 1217.21 854,61 2098.94
Macaristan 1222.04 598,46 1820.50
izlanda 3152.93 737,65 3890.57
irlanda 3521.91 1560.13 5082.05
Israil 1628.43 923,61 2595.48
italya 2474.08 796,54 3270.62
Japonya 3591.15 678,04 4269.19
Kore 1347.63 1048.60 2396.23
Letonya 784,68 526,16 1310.84
Liiksemburg 5644.11 1206.18 6 850.29
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Meksika 531,58 494,79 1026.37
Hollanda 4293.06 1028.93 5321.99
Yeni Zenlanda 2800.26 695,97 3496.23
Norveg 5233.61 902,72 6136.33
Polonya 1135.04 471,32 1606.36
Portekiz 1717.47 881,52 2599.00
Slovak 1611.37 397,14 2008.51
Cumhuriyeti

Slovenya 1880.09 767,36 2 647.45
Ispanya 2140.55 916,76 3057.31
Isveg 4310.10 859,98 5170.08
Isvigre 4540.83 2555.25 7 096.07
Tiirkiye 778,18 224,56 1002.75
Birlesik Krallik 3177.24 812,04 3989.28
Amerika 4457.17 4578.33 9035.50
Birlesik

Devletleri

Kaynak: OECD, Organisation for Economic Co-operation and Development,
http://www.oecd.org/els/health-systems/health-statistics.htm (Erisim Tarihi:02/01/2018)
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EK 2: OECD Ulkelerin Saghk Harcamalarinin GS YIH i¢indeki Pay1 % (2014)

Ulkeler Saglik Harcamasi, Gayri Safi
Yurtigi Hastla Igindeki Pay1

Avustralya 9.079
Avusturya 10.286
Belgika 10.395
Kanada 9.987
Sili 7.679
Cek cumhuriyeti 7.653
Danimarka 10.262
Estonya 6.211
Finlandiya 9.48
Fransa 11.1
Almanya 11.05
Yunanistan 7.941
Macaristan 7.141
izlanda 8.784
irlanda 9.913
Israil 7.341
ftalya 9.011
Japonya 10.836
Kore 7.125
Letonya 5.488
Liiksemburg 6.266
Meksika 5.691
Hollanda 10.859
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Yeni Zenlanda 9.403
Norveg 9.346
Polonya 6.249
Portekiz 9.022
Slovak Cumhuriyeti 6.921
Slovenya 8.542
Ispanya 9.083
Isveg 11.141
Isvigre 11.59
Tiirkiye 4.347
Birlesik Krallik 9.799
Amerika Birlesik Devletleri 16.549

Kaynak: OECD, Organisation for Economic Co-operation and Development,
http://www.oecd.org/els/health-systems/health-statistics.htm (Erisim Tarihi:02/01/2018)
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Ek 3: OECD Ulkelerinde Ogrenci Basina Diisen Egitim Harcamalari(2014)

OECD Ulkeleri Ogrenci Basma Egitim Harcamalar1 (ABD
Dolar)

ik Ogretim Orta Ogretim Yiiksek Ogretim
Avustralya 82515 11022.8 18 037.5
Avusturya 11 154.5 15094.1 16 933.4
Belgika 10 216.4 131184 16 599.4
Kanada 9 256.5 12 779.7 X
Sili 4123.6 42316 7836.3
Cek 5100.8 8190.9 10 520.9
cumhuriyeti
Danimarka 11 498.7 11216.2 X
Estonya 6 759.8 7077.2 12 375.3
Finlandiya 8811.8 10387.5 17 892.5
Fransa 7396.1 118155 16 422.3
Almanya 85459 11 683.8 17 179.7
Macaristan 3789.4 6103.8 8688.1
izlanda 11 162.7 10078.3 11435.0
irlanda 8006.8 10 665.1 14131.0
Israil 6833.4 6698.7 12 989.1
ftalya 81944 88434 11 509.7
Japonya 9062.0 10738.6 18 022.2
Kore 9655.8 10 315.9 95704
Letonya 6 585.2 6 628.7 8961.8
Liiksemburg 211528 21595.3 46 526.1
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Meksika 2895.6 32187 8948.9
Hollanda 8529.2 12 446.0 19 159.0
Yeni Zelanda 74384 10 226.7 15 087.6
Norveg 13104.4 15148.6 20961.6
Polonya 7026.4 6 455.1 9707.7
Portekiz 64738 8820.7 11812.8
Slovak 6 234.5 6 453.2 X
Cumhuriyeti

Slovenya 93355 8785.3 12 067.3
Ispanya 6 969.7 8528.3 12 488.9
Isveg 10 804.3 113417 240718
Tiirkiye 3589.2 3267.7 8927.2
Birlesik Krallik 11 367.4 124517 245416
Amerika 113185 12995.0 29 328.2
Birlesik

Devletleri

Kaynak: OECD, Organisation for Economic Co-operation and Development,
https://data.oecd.org/eduresource/education-spending.htm (Erisim Tarihi:02/01/2018)
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Ek 4: Modele Ait Veriler

Yillar GSMH (2011 Sabit Briit Okullagsma Dogumda
Fiyatlarla) Orani(%) Beklenen Yagam
Siiresi(y1l)

1998 802994 22,93 68.8

1999 775970.4375 23,1 69,4

2000 828538.25 - 70

2001 781332.4375 25,26 70,6

2002 829492.5625 26,2 71,1

2003 873167.5 29,83 71,6

2004 954920.5 30,63 72

2005 1035149.313 32,75 72,4

2006 1106507.25 36,58 72,8

2007 1158165.375 38,48 73,2

2008 1165795.75 39,93 73,5

2009 1109536 46,21 73,8

2010 1211135.625 56 74,1

2011 1317385.5 60,73 74,4

2012 1345412.375 69,3 74,6

2013 1401818.875 78,98 74,9

2014 1442669.875 - 75,2

Kaynak: World Development Indicators, http://databank.worldbank.org/ data /reports.aspx?
source=2&country=TUR(Erisim Tarihi:08/11/2016)
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Ek 5:

Bu ¢alismada yapilan birgok farkli model kurularak ve bu modellerin
anlamsiz ¢ikmasindan ve modelleri dogru model olmadig1 kontrol edilmis ve

bu modeller incelenerek asagida tablolar halinde verilmistir.

Model 1:Biiyiime= C+ IGE + Yatirim+ Okullasma Orani

Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiiciik
Kareler
Tarih 11/08/16
12:26
Orneklem 1998-2014
(Diizeltilmis)
Dahil Edilen 17
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t- istatistik Olasilik
C -2085.874 963.0586 -2.165884 0.0495
IGE -216.9153 548.2959 -0.395617 0.6988
Yatirim 6.72E-05 5.09E-05 1.319299 0.2098
Okullasma Orani 1226.488 467.8944 2.621293 0.0211
R? 0.905114 Bagiml 519.5334
Degisken
Ortalama
Diizeltilmis R? 0.883218 Bagiml 233.6471
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun 79.84526 Akaike Bilgi 11.80038
Standart Hatas1 Kriteri
Hata Terimleri 82878.45 Schwarz Kriteri 11.99643
Kareler Toplam1
Log Olasilik -96.30325 Haman-Quinn 11.81987
Kriteri
F- Istatistik 41.33565 Durbin-Watson 0.733721
Istatistik
Olasilik (F- 0.000001
Istatistik)
Model 2:Biiyime=C+ Okuma-Yazarlik+ Yatirim
Bagimli Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/15/16
22:41
Orneklem 1998-2014
(Diizeltilmis)
Dahil Edilen 16
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t- Istatistik Olasilik
C -2027645 803212.0 -2.524420 0.0254
Okuma-Yazarlik 32306.96 9768.481 3.307265 0.0057
Yatirim 0.090210 0.033912 2.660086 0.0196
R? 0.948306 Bagimh 1060887
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.940353 Bagimh 234623.2
Degisken
Standart Sapmasi
Regresyonun 57301.17 Akaike Bilgi 2491739
Standart Hatasi Kriteri
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Hata Terimleri 4.27E+10 Schwarz Kriteri 25.06225
Kareler Toplami
Log Olasilik -196.3391 Haman-Quinn 2492481
Kriteri
F- Istatistik 119.2408 Durbin-watson 0.571719
Istatistik
Olasilik (F- 0.000000
Istatistik)
Model 3:Biiyiime=C + Okullagsma Oram
Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/21/16
17:03
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2013
Dahil Edilen 15
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t- Istatistik Olasilik
C 591173.5 53953.05 10.95719 0.0000
Okullasma Orani 11341.25 1212.165 9.356193 0.0000
R? 0.870696 Bagimh 1057919
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.860750 Bagimli 213282.2
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 79588.96 Akaike Bilgi 25.53070
Hatasi Kriteri
Hata Terimleri Kareler 8.23E+10 Schwarz Kriteri 25.62511
Toplami1
Log Olasilik -189.4803 Haman-Quinn 25.52970
Kriteri
F- Istatistik 87.53835 Durbin-Watson 0.513757
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000000
Model 4:Biiyiime= C+ Okullasma Orami +Okur-Yazarlik + Saglik
Bagimli Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/15/16
15:48
Orneklem(Diizeltilmis) 1999-2013
Dahil Edilen 13
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -2518081 690060.0 -3.649075 0.0053
Okullagma Orani 337.1140 1737.933 0.193974 0.8505
Okur-Yazarlik 38043.29 8474.898 4.488937 0.0015
Saglik 63.30910 6.398405 9.894512 0.0000
R? 0.991401 Bagimh 1069230
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R® 0.988534 Bagimh 215747.3
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 23101.68 Akaike Bilgi 23.18086
Hatasi Kriteri
Hata Terimleri Kareler 4.80E+09 Schwarz Kriteri 23.35469
Toplami1
Log Olasilik -146.6756 Haman-Quinn 23.14513
Kriteri
F-Istatistik 345.8702 Durbin-Watson 2.377555
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000000
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Model 5: Biiyliime=C +IGE+ Yatirim +Ar-Ge

Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/17/16
11:10
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2014
Dahil Edilen 17
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -360804.9 356991.1 -1.010683 0.3306
IGE 946949.5 417832.0 2.266341 0.0411
Yatirim 0.052334 0.049755 1.051830 0.3120
AR-GE 914689.7 303622.2 3.012592 0.0100
R? 0.948740 Bagimh 1067058
Degisken
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.936911 Bagiml 228593.4
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 57417.06 Akaike Bilgi 24.95639
Hatasi Kriteri
Hata Terimleri Kareler 4.29E+10 Schwarz Kriteri 25.15245
Toplami1
Log Olasilik -208.1294 Haman-Quinn 24.97588
Kriteri
F-Istatistik 80.20316 Durbin-Watson 1570098
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000000
Model 6:Biiylime=C +Okullasma Oran1 + Saglik
Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/17/16
11:30
Orneklem(Diizeltilmis) 1999-2013
Dahil Edilen 14
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C 576569.4 31135.05 18.51834 0.0000
Okullagma Orani 8508.531 809.4050 10.51208 0.0000
Saglik 48.89981 8.462277 5.778564 0.0001
R? 0.965213 Bagiml 1076128
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.958888 Bagiml 208883.8
Degisken
Standart
Sapmast
Regresyonun Standart 42353.33 Akaike Bilgi 24.33289
Hatas1 Kriteri
Hata Terimleri Kareler 1.97E+10 Schwarz Kriteri 24.46983
Toplam1
Log Olasilik -167.3302 Haman-Quinn 24.32021
Kriteri
F- Istatistik 152.6058 Durbin-watson 1.226141
Istatistik
Olasilik(F- Istatistik) 0.000000
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Model 7: Biiyiime= C+ Yasam Beklentisi + Yatirim+ Okullagsma Orani

Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/08/16
12:22
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2013
Dahil Edilen 15
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -4399.459 994.2846 -4.424748 0.0010
Yasam Beklentisi 64.83298 14.47283 4.479634 0.0009
Yatirim 0.000207 4.35E-05 4.756151 0.0006
Okullagma Orant -5.596289 2.574212 -2.173981 0.0524
R? 0.963722 Bagiml 517.7802
Degisken
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.953828 Bagimlh 228.5716
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 49.11450 Akaike Bilgi 10.84936
Hatasi Kriteri
Hata Terimleri Kareler 26534.58 Schwarz Kriteri 11.03818
Toplami
Log Olasilik -77.37023 Haman-Quinn 10.84735
Kriteri
F- Istatistik 97.40558 Durbin-watson 1.237935
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000000
Model 8: Biiyiime=C+ Okuma-Yazarlik+ Yatirim+ Okullagsma Orani
Bagiml Degisken Biiylime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/08/16
12:18
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2013
Dahil Edilen 14
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -4332.016 1642.328 -2.637730 0.0248
Okuma-Yazarlik 54.13237 20.32907 2.662806 0.0238
Yatirim 0.000239 6.83E-05 3.496157 0.0058
Okullagma Orani -12.18261 6.332558 -1.923805 0.0833
R? 0.942942 Bagimh 502.5976
Degiskenin
Ortalama
Diizeltilmis R® 0.925824 Bagimh 229.2164
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 62.42758 Akaike Bilgi 11.34085
Hatas1 Kriteri
Hata Terimleri Kareler 38972.03 Schwarz Kriteri 11.52344
Toplami1
Log Olasilik -75.38593 Haman-Quinn 11.32395
Kriteri
F- Istatistik 55.08654 Durbin-watson 0.917832
Istatistik
Olasilik(F- Istatistik) 0.000002
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Model 9:Biiyiime=C+IGE+ Yatirim+ Okullasma Orani

Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/08/16
12:26
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2014
Dahil Edilen 17
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t- Istatistik Olasilik
C -2085.874 963.0586 -2.165884 0.0495
IGE -216.9153 548.2959 -0.395617 0.6988
Yatirim 6.73E-05 5.09E-05 1.319299 0.2098
Okullagma Orant 1226.488 467.8944 2.621293 0.0211
R? 0.905114 Bagimh 519.5334
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.883218 Bagimlh 233.6471
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 79.84526 Akaike Bilgi 11.80038
Hatasi Kriteri
Hata Terimleri Kareler 82878.45 Schwarz Kriteri 11.99643
Toplam
Log Olasilik -96.30325 Haman-Quinn 11.81987
Kriteri
F- Istatistik 41.33565 Durbin-watson 0.733721
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000001
Model 10:Biiyiime= C+ Okullasma Oran1 + Mezun+ Yagsam
Bagiml Degisken Biiylime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/22/16
10:27
Orneklem(Diizeltilmis) 1999-2012
Dahil Edilen 13
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -6439345 1768998 -3.640109 0.0054
Okullagma Orani 6608.230 3238.555 2.040487 0.0717
Mezun -464.2650 430.6609 -1.078029 0.3091
Yagam 102051.0 25830.08 3.950859 0.0034
R? 0.950412 Bagiml 1051075
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.933883 Bagiml 194290.9
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 49958.46 Akaike Bilgi 24.72343
Hatas1 Kriteri
Hata Terimleri Kareler 2.25E+10 Schwarz Kriteri 24.89726
Toplam1
Log Olasilik -156.7023 Haman-Quinn 24.68770
Kriteri
F- Istatistik 57.49883 Durbin-watson 0.950990
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000003
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Model 11:Biiyiime=C+ Okullagma Orani+ Yasam Beklentisi+ Saglik

Bagimli Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/15/16
15:29
Orneklem(Diizeltilmis) 1999-2013
Dahil Edilen 14
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -2719694 1130632 -2.405464 0.0370
Okullasma Orant 5723.490 1260.141 4.541944 0.0011
Yagam Beklentisi 47838.78 16377.27 2.921047 0.0153
Saglik 42.22174 12.07149 3.497642 0.0057
R? 0.980690 Bagimlt 1076128
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.974897 Bagimlh 208883.8
Degisken
Standart
Sapmast
Regresyonun Standart 33095.61 Akaike Bilgi 23.88715
Hatasi Kriteri
Hata Terimleri Kareler 1.10E+10 Schwarz Kriteri 24.06973
Toplami
Log Olasilik -163.2100 Haman-Quinn 23.87024
Kriteri
F- Istatistik 169.2865 Durbin-watson 1.260998
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000000
Model 12: Biiyiime=C+IGE+ Okullagsma Orani+ Saglik
Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/15/16
15:55
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2014
Dahil Edilen 14
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -2505348 714063.8 -3.508577 0.0056
IGE 485517.4 307534.6 1.578741 0.1455
Okullagma Orani 1453320 387782.0 3.747775 0.0038
Saglik 178.8742 199.8838 0.894891 0.3919
R? 0.972075 Bagiml 1105887
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.963698 Bagiml 233430.3
Degisken
Standart
Sapmast
Regresyonun Standart 44475.77 Akaike Bilgi 24.47823
Hatas1 Kriteri
Hata Terimleri Kareler 1.98E+10 Schwarz Kriteri 24.66082
Toplam1
Log Olasilik -167.3476 Haman-Quinn 24.46133
Kriteri
F- Istatistik 116.0352 Durbin-watson 1.324381
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000000
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Model 13:Biiyiime=C+ Okullagma Orani+ Saglik+ Yasam Beklentisi

Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/15/16
15:53
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2013
Dahil Edilen 12
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistik Olasilik
C -703811.9 2944574 -0.239020 0.8171
Okullagma Orani 4661.017 1654.274 2.817561 0.0226
Saglik 404.6181 352.5086 1.147825 0.2842
Yasam Beklentisi 17821.72 44225.69 0.402972 0.6975
R? 0.960188 Bagimh 1100934
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.945258 Bagimlh 216947.2
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 50759.14 Akaike Bilgi 24.76877
Hatasi Kriteri
Hata Terimleri Kareler 2.06E+10 Schwarz Kriteri 24.93041
Toplami
Log Olasilik -144.6126 Haman-Quinn 24.70893
Kriteri
F- Istatistik 64.31423 Durbin-watson 1.138899
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000006
Model 14:Biiytime=C+ Okullagsma Oram+ Yasam Beklentisi+ Yatirim
Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/17/16
11:42
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2013
Dahil Edilen 15
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -3256423 8879735 -3.667253 0.0037
Okullagma Orani 478.7891 2297.693 0.208378 0.8387
Yasam Beklentisi 56123.22 12925.30 4.342123 0.0012
Yatirim 0.104585 0.038831 2.693321 0.0209
R? 0.966798 Bagimli 1057919
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.957743 Bagimh 213282.2
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 43843.46 Akaike Bilgi 24.43782
Hatas1 Kriteri
Hata Terimleri Kareler 2.11E+10 Schwarz Kriteri 24.62663
Toplami1
Log Olasilik -179.2836 Haman-Quinn 24.43581
Kriteri
F- istatistik 106.7683 Durbin-watson 1.074577
Istatistik
Olasilik (F- istatistik) 0.000000
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Model 15: Biiyiime=C+ IGE+ Saglik+ Ar-Ge

Bagimli Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/17/16
12:23
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2014
Dahil Edilen 17
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -539533.4 336132.8 -1.605120 0.1325
IGE 1070478 422941.8 2.531030 0.0251
Saglik 233.1320 29019.04 0.008034 0.9937
Ar-Ge 1222627 93403.01 13.08980 0.0000
R? 0.944378 Bagiml 1067058
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R? 0.931542 Bagimli 228593.4
Degisken
Standart
Sapmast
Regresyonun Standart 59810.23 Akaike Bilgi 25.03807
Hatasi Kriteri
Hata Terimleri Kareler 4.65E+10 Schwarz Kriteri 25.23412
Toplami1
Log Olasilik -208.8236 Haman-Quinn 25.05755
Kriteri
F- Istatistik 73.57344 Durbin-watson 2.068181
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000000
Model 16:Biiyiime=C+ Okuma-Yazarlik+ Saglik+ Yatirim
Bagiml Degisken Biiyiime
Metod En Kiigiik
Kareler
Tarih 11/17/16
13:50
Orneklem(Diizeltilmis) 1998-2014
Dahil Edilen 16
Gozlemler
Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
C -1746285 808486.3 -2.159944 0.0517
Okuma-Yazarlik 26532.87 10438.61 2.541802 0.0259
Saglik 38861.97 29211.52 1.330364 0.2081
Yatirim 0.102972 0.034291 3.002880 0.0110
R? 0.955021 Bagimh 1060887
Degiskenin
Ortalamasi
Diizeltilmis R® 0.943776 Bagimh 234623.2
Degisken
Standart
Sapmasi
Regresyonun Standart 55632.85 Akaike Bilgi 24.90325
Hatas1 Kriteri
Hata Terimleri Kareler 3.71E+10 Schwarz Kriteri 25.09640
Toplam1
Log Olasilik -195.2260 Haman-Quinn 2491314
Kriteri
F- Istatistik 84.93020 Durbin-watson 0.864120
Istatistik
Olasilik (F- Istatistik) 0.000000
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