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OZET

Bu c¢aligma, Theophanes Confessor’un kroniginde Araplar hakkinda verdigi bilgilerin
Tiirkceye ¢evrilerek klasik ve modern kaynaklar esliginde degerlendirilmesini
icermektedir. Araplarin, Hz. Peygamber’den sonra Abbasilerin ilk donemine kadar
gecen zaman zarfindaki sosyal ve siyasal evreleri Theophanes'in yaklagimiyla ele
alinmaktadir. Bilindigi iizere, Islamiyet’ten 6nce siyasi birlikten uzak olan Araplar,
Islamiyetle birlikte yeni bir siyasi, dini ve sosyal kimlige sahip olmuslardir. Bir yandan
tek bir halife etrafinda merkezilesip diinyaya agilmaya ¢alisan Araplar; bir taraftan ic
siyasetlerindeki ayrismalar ilizerine kendi aralarinda miicadele ederken, diger yandan

kendi aralarindaki kabile asabiyetlerden kurtulmak i¢in ¢alismiglardir.

Elde ettikleri merkezilesme ile birlikte diinya sahnesinde etkin olmay1
amaglayan Araplar, donemin en biiyiik iki devletinden biri olan Sasani Devleti’nin
yikilmasina neden olurken; bir diger biiyiik devlet olan Bizans Imparatorlugu'nun da
ciddi anlamda gerilemesine neden olmuslardir. Ozellikle VI1I. ve VIII. yiizyilarda Bizans
Imparatorlugu ile girmis olduklari miicadelelerde iistiin taraf olmay1 basaran
Miisliimanlar; IX. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren bir tiirlii istesinden gelemedikleri i¢
huzursuzluklarin kurbani olmuslardir. Araplar bir déonem sonra giic kaybetmelerine
neden olan i¢ karilikliklarla ugragsmak zorunda kalarak, kendi i¢ siyasetlerine agirlik
vermeye baslamislar; bdylece Bizans Imparatorlugu da Araplara kaptirmis oldugu

giiciinii geri almaya baglamistir.

IX. yiizyilin ilk ceyreginden itibaren Abbasiler donemi i¢ karisikliklarindan
dolay1; Araplarin, Bizans Imparatorlugu iizerine diizenlenen seferler aksamis hatta
durma noktasina gelmistir. Artik neredeyse tamamiyla kendi i¢ siyasetlerine agirlik
veren Araplarin durumu Theophanes’in de goziinden kagmamis olacak ki; IX. yiizyilin
baslarindan itibaren Araplarla ilgili bilgilere kronikte daha az yer vermeye baslamistir.
Bununla birlikte Bizans’in Bulgarlarla miicadele etmeye baglamasi iizerine Theophanes,

Araplardan ¢ok Bizans-Bulgar iligkilerinden bahsetmeye baglamistir.

Anahtar Kelimeler: Theophanes, Araplar, Bizans, Emeviler, Abbasiler



ABSTRACT

This study contains the evaluation of the information, which was translated into
Turkish, about Arabs in the Theophanes the Confessor’s chronicles, in company with
the classical and modern sources. It discusses the social and the political phases which
arose in the time of after the Holy Prophet Mohammad till the first term of Abbasids, by
Theophanes’s approach. As known, the Arabs that was far from the political union
before Islam, had a new political, religious and social identity with Islam. On the one
hand, the Arabs, who were trying to open up to the world by centralizing around the one
caliph, were struggling with the inner political dissociations, on the other hand they

were trying to get rid of the tribal enmities in their own.

The Arabs, aiming to be very active all around the World with the centralization,
both caused to the collapse of Sassanied Empire which was one of the two greatest
empire of the era, and also caused to the seriously-regression of the Byzantium Empire,
the other greatest one. Specially, the muslims, achieved to be the dominant of the fights
with Byzantium in the 7th and 8th centuries, were the victim of internal disorders that
they in no way had overcome since the first quarter of 9th century. Because of the fact
that the Arabs had to deal with those internal disorders that caused them to lost power,
they focused on the inner politics, so that Byzantium started to take its power-obtained

by the Arabs-back again.

Because of those Abbasid period-internal disorders which had appeared since the
first quarter of the 9th century, the Arabic military campaigns which was mounted for
Byzantium Empire, halted, even came to a stopping point. So Theophanes realized the
situation of the Arabs that almost completely concentrated on their inner politics; he
allowed for the information about Arabs fewer since the beginning of the 9th century in
the chronicles. Besides; because of that the Byzantium had started to fight with the
Bulgarians, Theophanes also started to mention to the relationship between the

Byzantium and the Bulgarians rather than the Arabs.

Key Words : Theophanes, Arabs, Byzantium, Umayyad Dynasty , Abbasids



ICINDEKILER

ON SOZ ..ottt i

OZET ...ttt sttt i

ABSTRACT .ottt enann e iii

ICINDEKILER .........ooooiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt ettt ettt ettt iv

KISALTIMALAR ..ot eeetes e s st vii

L] 123 1R vii
BIiRINCi BOLUM

THEOPHANES CONFESSOR’UN KRONIGINDE Hz. PEYGAMBER ve DORT
HALIFE DONEMi HAKKINDA BIiLGILER

1. Hz. PEYGAMBER HAKKINDA BILGILER .......ccccccoeviiiiiieeeeeeee e, 9
1.1.1. Hz. Peygamber’in Atalari ile {1gili Bilgiler...........ccccevevevriiririreriisiecrereienes 9
1.1.2. Theophanes’in Hz. Peygamber’e Karst Tutumu.........ccccoovvveieneninennnnnnns 13
1.1.3. Kronigin Verdigi Bilgiler Isiginda Mute (Mothous) Savast ...........ccccevenee. 16

1.2. Hz. EBUBEKIR DONEMI HAKKINDA BILGILER ......c.cocoviiriiiiiiniicicinen. 19

1.3. Hz. OMER DONEMI HAKKINDA BILGILER .......cccoeuiiniiniiiiiriiniiereninens 23
1.3.1. Hz. Omer Donemi Fetih HareKetleri..........cccoovvueveveiivececeeieeeeeceeeeeseeeeenn, 23
1.3.2. Hz. Omer Dénemi Devlet TESKIlatl .......coovovevrveveviiineeeseseresesesesesesenesenenans 30

1.4. Hz. OSMAN DONEMI HAKKINDA BILGILER........cccovvviniiiiiiirinireieninene 38
1.4.1. Hz. Osman Dénemi Fetih Hareketleri..........cocoviiiiiiiiiiiiiiiiccccc e 38
1.4.2. Hz. Osman Dénemi I¢ Karisikliklar ve Hz. Osman’in Sehit Edilmesi......... 44

1.5. Hz. AL DONEMI HAKKINDA BILGILER .......ccccoeceiiiiiiiiieiccccee e, 48



IKINCi BOLUM
YEZID b. ABDULMELIK DONEMINE KADAR EMEVILER

2.1. MUAVIYE b. EBU SUFYAN DONEMIi HAKKINDA BiLGILER.................. 50
2.1.1. Halife Oluncaya Kadar Muaviye b. Ebu Stifyan...........ccccccenviiiiinniinnnnn, 50

2.1.2. Muaviye b. Ebu Siifyan’in Halife Olmasi1 Emevi Devleti’nin Kurulmasi ... 58

2.1.3. Yezid b. Muaviye nin Veliahtlig1 ve iktidarin Saltanata Doniismesi ........... 66
2.2. YEZID b. MUAVIYE ve MERVAN b. el-HAKEM DONEMLERI................... 69
2.3. ABDULMELIK b. MERVAN DONEMI......cccostviiiiirinniniesinseisesieseinne, 77

2.3.1. Abdiilmelik b. Mervan Dénemi Isyanlari ve Siikiitun Saglanmasi............... 78

2.3.2. Abdiilmelik b. Mervan Dénemi Fetih hareketleri..........ccccooviniiiiiiniinnne 84
2.4. VELID b. ABDULMELIK DONEMI ........ccoovuniiiiiinninieeneessess s, 90
2.5. SULEYMAN b. ABDULMELIK DONEMI..........cccooeeiiiiiiiieieiiieece e, 97
2.6. OMER b. ABDULAZIZ DONEMI ........coooiviiiiiiiiiiieiieiceeee e, 103

UCUNCU BOLUM
YEZID B. MUHELLEB iSYANI iLE EMEVILERIN YIKILMA SURECI ve
ABBASILERIN ORTAYA CIKMASI

3.1. EMEVILERIN YIKILIS SURECT ....cocviiiiiiesseeeeeee e, 106
3.1.1. Yezid b. ADAUIMETIK .....covviiiiiiiiieccecee e e 106
3.1.2. Hisdm b. Abdiilmelik DONemMI .......ccccovvviiiiiiiiiiiiiiiiieee e 108
3.1.3. Velid b. Yezid ve Yezid b. Velid Donemleri .........ccccoocvveviiiiiieiiiieiiieene 114
3.1.4. Mervan b. Muhammed Dénemi ve Abbasi Thtilali ..........cccocoevevevevevenennne, 117

3.2. ABBASI DEVLETI’"NIN KURULUSU........ocooviiieiieesceisesieee s 125
3.2.1. Ebii’l Abbas es-Seffah DOnemi.........cccoccvviviiiiiniiiiiiecees e 125
3.2.2. Ebl Ca’fer el-Mansur DONeMI ........ccovvrvviiiiiiieiie e 127



3.2.3. Muhammed Mehdi-Billah DONemi .......c.cooveiiiiiiiiiieiicieesee e
3.2.4. Harun er-Resid DONEMI ........oeiueeiiiiiiiiiieiie e
SONUGQ ..ottt ettt e st e bt se e st e e sae e st e s beenbeeseesbeenbeaseesbeensesneenreas
KAYNAKCA . ...ooovooeeeeeeeee e eeeeeeese e s ees s e e s s e s s eeesseeessse e s e eessse s s eessees

Vi



KISALTMALAR

a.g.e : Ad1 Gegen Eser

a.g.m : Ad1 Gegen Makale

AKDTYK . Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
b. : bin, Ibn (0glu)

bkz. : Bakiniz

C. : Cilt

Cev. : Ceviren

D. : Dizi

DIA. : Diyanet Isleri Islam Ansiklopedisi
ed. : Editor

Haz. : Hazirlayanlar

Hz. - Hazreti

Ing : Ingilizce

ISTEM : Islam, Sanat, Tarih, Edebiyat ve Musiki Dergisi
koor : Koordinator

M. - Milat

M.O. : Milattan Once

M.S. : Milattan Sonra

MEB : Milli Egitim Bakanlig:

S. . Sayfa

TDV : Tlirkiye Diyanet Vakfi

Terc. : Terclime

TTK : Turk Tarth Kurumu

vd. : ve digerleri

vii



GIRIS

Bu c¢aligmada; Theophanes Confessor’un M. 810-814 yillar1 arasinda kaleme
aldig1 kroniginin, Harry Turtledove tarafindan yapilan tashihi esas alinmistir. Bu
kronigin M. 602- 813 yillar1 arasinda Araplar hakkinda verdigi bilgiler derlenerek
Tiirkceye cevrilmistir. Elbette inanghi bir Hiristiyan olan Theophanes'in Miisliiman
Araplar hakkinda vermis oldugu bilgiler bir¢ok alanda subjektif yaklasimlarla ve 6n
yargilarla doludur. Ayrica bu ¢alisma Theophanes'in Islam dinine, Hz. Peygamber'e ve
Miisliiman Araplara bakis agisini ortaya koymasi agisindan da énemlidir. Ilk Islam
dénemlerinin Hiristiyan bir tarih¢i tarafindan nasil algilandigi da bu ¢alismanin ilging
bir yoniinii teskil etmektedir. Theophanes'in ilk Islam dénemleriyle alakali verdigi
bilgilerin bir¢ok konuda kendi ¢agdasi olan tarihgilerin verdigi bilgilerle ¢elistigi de ayr1
bir konudur. Theophanes’in kroniginde Hz. Peygamber doneminden baslayarak Abbasi
Devleti’nin erken donemlerine kadar Islam dini ve Miisliiman Araplarla ilgili verdigi
bilgiler Tiirkgeye ¢evrildikten sonra bu bilgiler ¢cok farkli klasik ve ¢agdas kaynaklar
1s18inda degerlendirilmistir. Bu galisma olusturulurken kronigin Araplarla ilgili verdigi
bilgiler dikkatli bir sekilde gevrilerek, bu bilgiler ¢esitli Islam klasik kaynaklar ile
birlikte batili kaynaklarda verilen diger bilgilerle karsilastirilmistir. Bu calismada asil

amag¢ Erken Dénem Islam Tarihi’ne farkl1 bir agidan 151k tutmaktir.

Theophanes’in 810-814 yillar1 arasinda kaleme aldig1 kronigi, arkadas1 Georgios
Synkellos’un tamamlanmamis olan "diinya kroniginin" bir devami niteligindedir.
Gengliginde Bizans saray1 himayesi altina girmis ve kendisine iyi bir egitim imkani
sunulmustur. Miinzevi bir hayat yasamaktan yana olmasina ragmen gengliginde buna
bir tiirlii firsat bulamamis ancak ilerleyen zamanlarda bu istegini gerceklestirebilmistir.
Hiristiyan duygularint yogun bir sekilde yasayan, Teslis inancina sahip koyu bir
Ortodox olan Theophanes, kendisi ile ayni mezhepten olmayanlar1 dahi “dinsizlik” ya
da “sapkinlik”la suclamistir. Thephones’in bu tutumu eserinin tarihi derinlik ve
objektiflikten yoksun olmasina neden olmustur (Aydin, 2013: 7). Bu nedenle olaylar ele

alinirken bu hususun bilincinde olunmali ve verdigi bilgiler ve yaptig1 yorumlar



siizgecten  gegirilmeli  hatta miimkiin olan konularda bagka kaynaklarla
karsilastirilmalidir.

Theophanes’in eserindeki olaylar M.S. 284 yilinda Roma Imparatoru
Dieocletianus’un tahta ¢ikmastyla baslar ve Bizans imparatoru I. Mikhail Rangabe nin
tahtan diigiiriilmesi (M.S. 813) ve V. Leon’un imparator olmasiyla son bulur ( M.S. 813-
820). Kendisinin tasvir yanlist olmasi ve tasvir kirict imparator Leon ile arasindaki
siirtisme onun kronigini yazmayir bu donemde biraktigina delalet etmektedir.
Theophanes'in, eserinin yaziminda giliniimiize ulasmamis bir takim eserleri kullanmasi
ve bu kronigin VII. ve VIIL. yiizyillara 151k tutmasi nedeniyle kronigi son derece 6nemli
bir yere sahiptir (Ahmetbeyoglu, 2009: 285-288).

Theophanes, eserini olustururken daha 6nce basvurulmamis bir tarihlendirme
yontemi kullanmigtir. Diinyanin yaratilisindan Hz. Isa’nin dogumuna kadar 5492 yil
gectigini  kabul eden hilkat takvimini esas almistir. Eserinde sadece Bizans
imparatorlarinin saltanat yillarin1 degil, Sasani hiikiimdarlarmin, Islam halifelerinin,
Istanbul, Kudiis, Antakya ve Iskenderiye patriklerinin ve Roma papalarmnin iktidar
yillarii da vermistir. Ancak Theophanes, bu hilkat yilin1 kullanirken olaylarin olug
tarihlerini yanhs adlandirmistir. Soyle ki, 6102 hilkat yili (M. 609-610)’ndan 6265
hilkat yilina kadar (M. 772-773) ki gecen olaylar, gercekten olan yillarindan 1 y1l eksik
gosterilmektedir (6207-6218 (M.714-715/725-726) hari¢) (Ahmetbeyoglu, 2009: 287).
Theophanes’in kronigi Bizans Imparatorlugu’nda biiyiik ilgi gdérmiis, sonraki biitiin
Bizans analitigi ona dayanmaktadir. Batiya bu kronik, IX. ylizyilin ortalarinda
Bibliothecarius tarafindan yapilmis olan Latince cevirisiyle ge¢mistir. Bu terciime
cagdas incelemeler igin ayr1 bir yer tutmaktadir (Ostrogorsky, 2015: 82).

Kronigin Rus¢a ve Ingilizce olmak iizere farkli terciimeleri bulunmaktadir.
Bunlarin disinda bir de bu c¢alisma olusturulurken esas alinan Harry Turtlodove
tarafindan yapilan ve 1982 yilinda Pennsylvania Universitesi tarafindan basilan
Ingilizce cevirisi bulunmaktadir. Ancak bu ceviri, kronigin tamaminin disinda yalnizca
kronigin son 200 yilin1 kapsaylp ve MS. 602-813 yillar1 arasini igermektedir.
Theophanes, Araplar hakkinda bahsetmeye M. 630 tarihinde baglamis ve Abbasi
halifesi EbG Abdullah b. Muhammed (Emin)’in 6liimiine kadar devam ettirmistir (M.
813). Son derece yanl bir tavir ile kaleme aldig1 eserinde Hz. Peygamber, Miisliiman

Araplar, Miisliimanlarm kutsal sehri ve Islamiyet’in gerektirdigi ibadetlerden



bahsederken de alayci bir tavir takinmistir. Ancak her ne kadar yanli bir tavir takinsa
da, onun vermis oldugu bilgiler VII ve IX. yiizyillar arasindaki Arap-Bizans iliskileriyle
ilgili verdigi bilgiler a¢isindan 6nemli bir yer teskil etmektedir.

Bilindigi lizere, Hz. Peygamber’den 6nceki donemde Arap cografyasinda siyasi
birlik ve diizenden bahsetmek pek miimkiin degildi. Cahiliye Dénemi diye adlandirilan
bu donemde, Araplar arasinda kabilecilik anlayis1 hakim olmakla birlikte bu kabilelerin
reisleri yonetimde soz sahibiydi. Kabile reisleri birer kral gibi davramiyor, kendi
koyduklar1 kanunlarla kabilelerini yonetiyorlardi. Kabile mensuplarinin halklar
dogrutlusunda uyguladiklarini iddia ettikleri s6zde yasalar, aslinda kendi ¢ikarlar1 ve
amaglarmma hizmet ediyordu. Herhangi bir sekilde sorgulanmaya kapali olan bu
yasalarda, sosyal esitsizlik bariz bir sekilde belirgin iken ayni zamanda da toplumu
sosyal tabaklara ayiriyordu. Ozellikle kdle pazarlarmin yaygin bir sekilde goriildiigii bu
karanlik donem Arap yarimadasinin iginde bulundugu sosyal adeletsizligin en yaygin
gostergelerinden sadece bir tanesiydi. Belki bu ¢agin en utang duyulacak olayi, kiz
cocuklarinin diri diri gomiilmesiydi. Ugursuzluk olarak algilanan kiz ¢ocuklarmi diri
diri gommek neredeyse bir gelenek halini almisti. Gelenek olarak nitelendirilen bu
duruma uymayanlar ise halk tarafindan dislaniyordu. Bunlara ek olarak hirsizligin,
cinayetin ve kabileler aras1 kan davalarmin oniintin kesilemedigi, Araplarin arasinda
kargasanin yogun oldugu yillardi. Arabistan ¢ollerinde bedevi bir hayat siiren Araplar,

gecimlerini hayvanciliktan ve ticaretten kazaniyorlardi.

Belki de Hz. Peygamber’den 6nce Arabistan yarimadasinda tek umut 15181 olarak
degerlendirilebilecek olay, kurulan panayirlarda diizenlenen siir yarismalariydi. Cesitli
donemlerde panayirlar kurulur ve bu panayirlara tiiccarlar gelirdi. Bu panayirlarda siir
yarismalar1 diizenlenir ve en giizel siirler secilip Kabe’nin duvarina asilirdi. Boyle bir
siyasal ve sosyal ortamin igerisinde diinyaya gelen Hz. Peygamber, yeni bir din ile
beraber yeni bir diizenin de temellerini atacakti. Peygmberlerlik gorevinden onceki
yasaminda cesitli zorluklarla karsilasan ve bunlarin iistesinden gelmeyi basaran Hz.
Peygamber, halk tarafindan da sevilen birisiydi. Dogrulugu, adaleti ve cesareti
sayesinde halk tarafindan el-emin olarak adlandirlan Hz. Peygamber; Arap toplumunu
icinde bulundugu sosyal bozukluklardan kurtarmayr amaclamaktaydi. Kendisine

peygamberlik gorevinin kendisine tevdi edilmesi ile birlikte dinini yaymaya ¢alisan Hz.



Peygamber, kendisinin varligindan rahatsiz olan ziimrelerle de miicadele etmeye

baslamaisti.

Bu ¢alismanin birinci boliimiinlin baslangi¢ kismini olusturan Theophanes’in
Hz. Peygamber’e karsi tutumundan da anlasilacag lizere, Theophanes Hz. Peygamber’e
kars1 alayct bir tavir takinmistir. Hz. Peygamber’i yalancilik ve sahtekarlikla suglayan
Theophanes, Hz. Peygamber’in Islam dinini yayarken savunmus oldugu ogretilerini
sapkinlik olarak gdsterme gayreti igine girmistir. Ayni zamanda Hz. Peygamber’in
atalarindan bahsederken, onun soylu bir aileden geldigini de itiraf etmistir.
Theophanes'in, siibjektif bir bakis acistyla kaleme aldig1 bu eserinde, Hz. Peygamber’e
ve Miisliiman Araplara karst 6n yargili tutumunu en net bir sekilde ortaya koydugu
ifadelere, bu ¢alismanin birinci bolimiinde yer verilmistir. Bu bolimde Theophanes’in
ifadeleri farkli kaynaklarla karsilastirilarak bir kritige tabi tutulmustur. Theophanes'in
bu boliimde verdigi bilgiler cesitli islam tarihi klasik kaynaklariyla beraber ¢agdas
kaynaklarin  verdigi bilgilerle karsilastirilarak  objektif bir bakis acisiyla

degerlendirilmistir.

Hz. Peygamber’in Arap cografyasinda yeni bir dinin temellerini atmasi ile
birlikte kendisinden sonra Misliimanlar, mensup olduklart bu yeni dini uzak
cografyalara yayarak dinlerinin herkes tarafindan benimsenmesi igin miicadele
etmislerdir. Bu dogrultuda Islamiyet’in gaza ve cihad politikasmi farkli bir boyuta
tastyarak Islam dininin niifuz alanin1 genisletmeye baslamislardir. Miisliimanlarm bu
alanda atilim yapabilmelerine olanak saglayan en biiylik alt yapt Hz. Peygamber
doneminde olusturulmustu. Ciinkii bu hedefi basarabilmek i¢in kurumsallagsmis,
merkezi bir siyasi giice ihtiyaglari vardi. Hz. Peygamber Medine'de islam devletinin
temellerini atmis ve Arapyarimadasi tizerindeki kabileleri tek ¢ati altinda birlestirmistir.
Hz. Peygamberin bunu basarmasi kolay olmamistir. Bu hedefi gerceklestirme arzusu
kendisini bagta Kureys Araplar1 olmak iizere diger Arap kabileleriyle miicadele etmek
zorunda birakmistir. Islam dininin hizli bir sekilde yayilmast iizerine Arap kabileleri Hz.
Peygamber ile giristikleri giic miicadelesinden yenik ayrilmislardir. Hz. Peygamber'den
sonra ise sira Islamiyet’i farkli cografyalar ve milletler arasinda yaymaya gelmisti. Hz.
Peygamber kendi dinini diger cografyalarda yaymak i¢in diplomatik bir takim girisimler

baslatmistir. Bu dogrultuda civar iilkelerin hiikiimdarlarina ve o doénemin iki biiyiik



giicii olan Sasani ve Bizans devletlerininin hiikiimdarlarina islama davet mektubu

gondermistir.

Islam 6ncesi dénemde Araplar ve Bizans Imparatorlugu arasinda gesitli ilsikiler
bulunmaktaydi. Aslinda Arap-Bizans iliskileri M.O. 1. yiizyillda Romalilarin Misir ve
Suriye cografyalarini ele gecirmesinin ardindan yogunlagmaya baglamistir. Roma
Imparatorlugu, dogu sinirinda bulunan bazi diisman Arap kabilelerinin saldirilarina
kars1 kendilerini korumak ig¢in yine Arap kabilelerinden yararlaniyordu. Roma
Imparatorlugu’nun uygulamis oldugu bu sistemi, Bizans Imparatorlugu da gelistirerek
devam ettirmistir. Bu sistemin uygulanmasinda &zellikle Gassaniler, VII. ylizyilin
baslarina kadar 6nemli bir yer teskil ediyordu. Islam'm ilk yillarinda Bizans ile
Miisliimanlar arasinda dogal bir ittifak ortaya ¢ikmis ve bu ittifak Habesistan ile
Miisliimanlar arasindaki yakinlasmayi beraberinde getirmisti. Hatta Miisliimanlar;
Sasaniler ve Bizanslilar arasindaki savaglarda Bizans'in yaninda yer almislar, Bizans'in
kazanmasi i¢in dua etmislerdir. Fakat iki taraf arasindaki iyi iliskiler Gassani
Araplarinin ciddi bir provakasyonu sonucunda bozulmustur. Hz. Peygamber’in
Islamiyet’i yaymak amaciyla cesitli devlet hiikiimdarlarina mektuplar gonderdigi
donemde; Bizans Imparatorlugu’nun Suriye'deki vassalar1 olan Gassani hiikiimdarina
giden el¢i Gassani hiikiimdar tarafindan Gldiiriilmiistiir. Bunun sonucunda iki taraf
arasindaki iliskiler yerini savasa birakmistir. Bundan dolayr meydana gelen Mite
Savasi, Arap-Bizans iliskilerini farkli bir boyuta tasimistir. Bundan bdyle Bizans ve
Miislimanlar arasinda savaslar donemi baslamis oluyordu. Theophanes'in Araplarla
ilgili kisimlarinin ¢evirilerinin yapildig1 eserinde Miite Savasi’nin sebepleri arasinda yer
alan Misliiman el¢inin  dldiiriilmesi  hadisesine yer verilmemistir. Bu durum
Theophanes'in olaya yaklagiminin subjektif oldugunu net olarak ortaya koymaktadir.

Hz. Peygamber doneminde Bizans'la yapilan savagin en biiyiik nedeni siyasidir.
Hz. Peygamber'in elgisinin dldiiriilmesi, diplomatik anlamda biiyiik bir skandal olup
ayni zamanda yeni ortaya ¢ikmis olan bir devlete kars1t meydan okumay1 da beraberinde
getirmekteydi. Bu diplomatik skandala cevap verilememesi de yeni ortaya ¢ikmis olan
devletin acziyetini ortaya koyacakti. Bundan dolayr Hz. Peygamber'in Bizans'a savas
ilan etmesi kendisinden sonraki donemde Miisliimanlar acisindan manevi anlamda
bliytik bir gii¢ kazandirmistir. Dort Halife doneminde Bizans'a karsi kazanilan zaferlerin

temelinde Hz. Peygamber doneminde Bizans'la gergeklestirilen Mute savaginin 6nemli



bir yeri vardir. Bunun disinda Hz. Peygamber, Bizans iizerine Tebiik adi1 verilen bir
sefer daha diizenlemistir. Ardindan vefat etmeden 6nce Bizans iizerine yeni bir ordu
gonderilmesi hazirligi yapmis fakat vefati iizerine bu ordu sefere ¢ikamamistir. Hz.
Peygamber’in vefatinin ardindan Miislimanlar, Hz. Ebubekir'in hilafeti altinda
birlesmislerdir. Bundan boyle Dort Halife donemi olarak adlandirilacak otuz yillik bir
donem baslamistir. Hz. Peygamber doneminin getirdigi heyecan ve hedefler
dogrultusunda Miisliimanlar ilk iki halife doneminde Sasaniler ve Bizans'a kars1 biiyiik
basarilar elde etmislerdir. Ayrica bu donemde devletin kurumsal yapis1 tamamlanmis ve
ortaya giiclii bir devlet mekanizmasi ortaya ¢ikmustir. ilk iki halife donemindeki fetihler
ve kurumsallagsma alaninda yasanan biiylik ivme Hz. Osman'in hilafeti doneminde yerini
bliylik bir huzursuzluga birakinca fetihler ve kurumsallasma c¢abalar1 kesintiye
ugramistir. Hz. Osman donemindeki huzursuzluk bir i¢ isyanla son bulmus ve
kendisinden sonra iktidara gelen Hz. Ali; iilkenin birlik ve beraberligini yeniden tesis
etmek i¢in mesai harcamistir. Fakat bu donemdeki olaylar kontrol altina alinamamis ve
yasanan biiyiik i¢ savaslarin akabinde Hz. Ali de kendisinden Onceki halife gibi sehit
edilmistir. Misliimanlar arasinda gerceklesen olaylar Bizans'a yonelik fetih
hareketlerinin de durmasina yol agmistir. Ayrica bu donemde yasanan gelismeler Islam
diinyasinin boliinmesine farklt mezheplerin ve siyasi yapilarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur.

Miislimanlarin  Bizans'a kars1 0Ozellikle VII. ve IX. ylizyillar arasinda
diizenledikleri seferler imparatorlugu olduk¢a miiskiill durumlara diigiirmiistiir. Bu
siirecekte Miisliman Araplar giderek giiglenirken, Bizans Imparatorlugu kendi igine
kapanmaya baglayarak taht kavgalariyla ugragsmak zorunda kalmistir. Bizans'in
zayiflamaya baslamasi Miislimanlarin amaglarmi gergeklestirmeleri icin biiyiik
kolayliklar saglayacakti. Boylece Miislimanlar Kuzey Afrika, Kafkasya ve Orta
Asya'ya kadar yayillma imkanina kavusmus oluyorlardi. Miisliimanlarla Bizans
arasindaki en yogun iliskiler Emevilerin iktidara gelmesiyle gerceklesmistir. Bizans'in
bir eyaleti olan Suriye cografyasinin Emevilerin merkezi haline gelmesinden dolay1 iki
taraf arasinda siyasi, sosyal ve iktisadi anlamda yogun iligkiler ortaya ¢ikmistir. Bunun
yaninda bu iliskilerin diizeyi ¢ogu zaman askeri c¢arpigmalarla kendisini iyice
hissettirmistir. Emevi Devletinin kurulmasinin ardindan bu devletin genisleme politikasi

0zelde Anadolu cografyasi iizerine olmustur. Bu donemde meydana gelen Arap-Bizans



miicadelelerini Theophanes ayrintili bir sekilde ele almistir. Bu donemdeki Miisliiman
Araplar1 barbar bir topluluk olarak nitelendirmistir. Theophanes'in Araplarla ilgili
verdigi bilgilerin biiyiik ¢ogunlugu Emevilerle ilgilidir. Theophanes'in, Miisliimanlara
kars1 onyargisinin, Emevilerin yapmis oldugu babarca tutumlardan kaynaklanmis olma
ihtimali yiiksektir.

Emeviler déneminde Miisliiman Araplar ile Bizans imparatorlugu arasindaki
miicadeleler hizlanarak devam etmis hatta Miisliiman Araplar, Istanbul surlarina kadar
dayanmiglardi. Emeviler doneminde Miisliimanlar ii¢ defa istanbul'u kusatmislarsa da
Istanbul'u ele gegirme basarisim1 gdsterememislerdi. Bir yandan Bizans'la savasan
Miislimanlar diger yandan yonlerini Kafkaslara ¢evirerek Hazar Tiirkleriyle miicadele
etmislerdir. Emevi Devleti doneminde Bizans Imparatorlugu ile sadece askeri alanda
ilisgkide bulunulmamis siyasi alanda da Onemli gelismeler meydana gelmisti. Bu
donemde iki devlet arasinda elgiler gidip gelmis ve c¢esitli antlasmalarla birlikte esir
miibadeleleri yapilmistir. Ancak biitiin bu elgilik heyetleri ve antlasma metinlerine
ragmen Emevi hiikiimdarlariin, devletin ilk yillarinda Araplar igerisindeki siyasi
karmasay1 ortadan kaldirmalarinin ardindan otoritelerini saglamlastirmalariyla birlikte
yonlerini tamamiyla dis politikaya c¢evirmeleri ve bunun akabinde Bizans
Imparatorlugu’nda taht miicadelelerinin yasanmasi, Araplara Bizans Imparatorlugu
karsisinda savunmadan taarruza gegmelerine imkan tanimastir.

Emeviler dis politikada gerceklestirmis olduklar1 istila hareketlerinin yani sira
devletin i¢ siyasetinde de birtakim farkliliklar ortaya koymuslardir. Dort Halife
donemindeki se¢im usuliinii kaldirarak, veliaht birakma usuliine gecilmesiyle beraber,
bir nevi cumhuriyet yoOnetiminden saltanat sistemine gecilmistir. Bu donemde
Miisliiman Araplar arasinda ciddi boliinmelerin ve ciddi ¢atigmalarin yagamasina neden
olmustur. Miisliimanlar arasinda yasanan siyasi ve dini ihtilaflarin yaninda, Emevi
hanedan1 igerisinde taht kavgalar1 ve siyasi entrikalar da meydana gelmistir. Emevi
iktidarinin baslarinda yasanan Siifyaniler ve Mervaniler arasindaki taht miicadelesi,
sonrasinda veliahtlar arasindaki miicadeleler, Emevi hanedaninin kendi icerisinde de
boliinmeler yasamasina yol agmistir. Irkci bir politika takip eden Emevi hanedanin Arap
olmayanlara kars1 uygulamis oldugu dislayici siyaset Mevali sinifinin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Islam cografyasi {iizerinde ortaya ¢ikan Mevali smifi Emevi

hanedaninin sonunu getiren oncemli sebeplerden birisi olmustur. Mevali problemini



cozemeyen Emeviler sadece bazi reformlarla Miisliiman olmayan Araplarin durumlarini
diizeltmeye calismislarsa da bu durum, Emevi Devleti’ni ayakta tutmaya yetmemistir.
VIII. yiizyilin ilk yarisima gelindiginde ise, Emevi Devleti’nin i¢inde bulundugu
olumsuz kosullar1 lehine c¢evirebilmeyi basaran yeni bir giic ortaya c¢ikmustir.
Emevilerden rahatsiz olan tiim kesimleri ve Hz. Ali taraftarlarini yanina almayi basaran
Abbasiler, faaliyetlerini arttirarak Emevi Devleti’nin sonunu getirmislerdir.

Abbasiler’in kurulmasi ile birlikte Islam diinyas: farkli bir boyutta kendisini
gostermeye baslamistir. Emeviler’in Arap olmayanlara karsit uygulamis oldugu sert ve
ayrilikgr tavir terkedilerek Abbasilerle birlikte yerini hoggoriiye birakmisti. Yine
Abbasiler doneminde Tirkler yeni kurulan devletin yonetiminde Onemli bir yere
gelmeye baslamislardir. Abbasiler ile Bizans Imparatorlugu arasindaki miinasebetlerin,
Emeviler déoneminde iligkilerin kaldig1 yerden devam ettigi goriilmektedir. Emevilerin
yikilis siirecindeki gelismelerden dolayr durma noktasina gelen Bizans topraklari
tizerindeki genisleme faaliyetleri, Abbasilerin konumlarini giiclendirmelerinin ardindan
tekrar baslamistir. Yapilan savaslarin sonucunda Bizans, Abbasilere vergi vermek
zorunda kalmigtir. Yeni bir yapilanma igerisinde olan Bizans Imparatorlugu’nda
imparator, kendinden 6nceki imparatorigenin Abbasiler ile yapmis oldugu antlagmalarin
aptallik oldugunu ileri siirerek tiim antlasmalar1 iptal etmesi ve verilen vergileri geri
istemesi iizerine Bizans Imparatorlugu’na kars: biiyiik bir sefer diizenlenmistir. Yapilan
muharebede Bizans Imparatorlugu agir bir maglubiyet alarak, imparator hem kendisi
hem de ogullar1 adina vergi 6demek zorunda kalmistir. Theophanes’in eserinde ayrintili
bir sekilde anlatilan bu savas, Miisliiman Araplarin Bizans Imparatorlugu iizerinde
mutlak gii¢ elde ettikleri son savas olarak kayitlara gegmektedir. Nitekim bu savagtan
sonra Abbasi Devleti igerisinde de iktidar kavgalar1 bag gostermeye baslamigtir. Hz.
Osman’in sehit edilmesi ile baslayan Miisliimanlar arasindaki i¢ savas, bir tiirlii
durdurulamamis ara ara da olsa Misliiman Araplarin karsisina ¢ikmisti. Miisliiman
Araplar arasindaki bu biiyiik i¢ savas ¢evirisi yapilan eserin de dikkati ¢cekmis olacak ki,
IX. ylizyilin baglarindan itibaren Araplar hakkindaki bilgiler yavas yavas
kaybolmaktadir. Nitekim hem i¢ savasin etkisi ile dis politikaya fazla ilgi
gosterilmemesi hem de imparatorlugun Bulgar Devleti gibi yeni ve biiyiik bir diisman

edinmesi, Theophanes’in kroniginin sayfalarindan Araplarin ¢ikmasina neden olmustur.



BIiRINCi BOLUM

THEOPHANES CONFESSOR’UN KRONIGINDE Hz. PEYGAMBER ve DORT
HALIFE DONEMi HAKKINDA BIiLGILER

1. THEOPHANES'IN KRONiIGINDE Hz. PEYGAMBER (SAV)

1.1.1. Hz. Peygamber’in Atalar ile Tlgili Bilgiler

Theophanes eserinde, Hz. Peygamber ile ilgili sdzlerine baslamadan 6nce onun

atalarinin aragtirilmasinin gerekliligini diisiiniir ve soyle s6z eder:

“Ben onun (Muhammed) atalarim tartismamn gerekli oldugunu diisiiniiyorum. O Ibrahim’in
oglu Ismail’in soyundan gelen soylu bir kabileden gelir, Ismail’in soyundan gelen Nizaros® tiim
Araplarin babast oldugunu ilan etti. Onun (Nizdr), Moudaros® ve Rhabias® adinda iki oglu
vardi.” (Theophanes, 1982: 34).

Ardindan Hz. Peygamber’in ve Araplarin mensup oldugu kabileler hakkinda
bilgiler vermeye baslar. Her ne kadar objektiflikten uzak bir anlayisla eserini olusturup
Hz. Peygamber hakkinda hos olmayan sdzler sarf etmis olsa da, kendisinin Hz. Ibrahim
peygambere dayanan bir soya mensup oldugunu ve soylu bir kabileden geldigini itiraf

etmistir.

Theophanes’in Hz. Peygamber’in ve Araplarin bagli olduklar1 kabileler
hakkinda verdigi bilgilere gegmeden Once, yazarin Hz. Peygamber’in atalari ile ilgili
verdigi bilgilerdeki yanlishiktan bahsetmek istiyoruz. Sdyle ki, Theophanes, Hz.
Peygamber’in atasi olan Nizar’in Mudar ve Rebia adinda iki oglu oldgundan
bahsetmistir. Bu hususta Nizar’m ogullar1 ilgili bilgiler sdyledir; ibn Hisam’in ibn
Ishak’tan nakledigi bilgilere gore ibn ishak; Nizar’in Mudar, Rebia ve Enmar olmak
lizere ii¢ oglunun oldugunu rivayet eder. Bunun yaninda ibn Hisam, bu ii¢ ogula Iyad’1
da ekler ve bdylece Nizar’in ogullarmin sayisin1 dort olarak rivayet eder (Ibn Hisam,

1971, c. 1: 46). Taberi de Nizar’in ogullarinin sayisini, Nizar’in mal paylasimini vererek

! Nizar b. Mead b. Adnan’dan bahsetmektedir.
2 Mudar b. Nizar b. Mead’dan bahsetmektedir.
% Rebia b. Nizar b. Mead’dan bahsetmektedir.



4 oglu oldugu sonucuna varmistir’ (Taberi, 1992, c. 4: 52). Ayn1 hikaye ibnii’l Esir’de
de gegmektedir ve Ibnii’l Esir de Nizar’in mallarmi ogullari arasinda paylastirdigin
rivayet ettigi olayda mallarini, 4 oglu arasinda paylastirdigini rivayet eder (ibn’iil Esir,
1991, c. 2: 33). Goriildiigii iizere klasik Islam kaynaklar1 yazarlarinin hem fikir
olduklar1 Nizar’in 4 oglu oldugu konusunda Theophanes'in eksik bir bilgiye sahip

oldugunu ve Nizar’in 2 oglu oldugunu zannettigini gormekteyiz.

Nizar’in ogullart konusunda sahih bir bilgiye sahip olmayan Theophanes’in
neden bdyle bir anlatima gittigi ve bu iddiasin1 neye dayandirdigin1 kestirmek zordur.
Ancak Mudar ve Rebia’dan bahsetmesi, bu iki oglun Arap tarihindeki yerinin biiyiik
olmasini distiniirsek, onun sadece bunlardan bahsetmeyi yeterli gormiis olasiligini akla
yatkin getirebilir. Ayrica Hz. Peygamber’in Mudar’in soyundan gelen Kureys
Kabilesi’ne bagli olmasi ve Rebia’nin da Mudarla birlikte yerlestigi cografyada
genisleyerek cesitli bolgelere dagilmasi ve buna bagh olarak niifuz alanlarini arttirmast,
bu olasilig1 giiclendirmektedir. Rebia’ya bagli olan Araplar dylesine genislemislerdir
ki, bu genisleme Emevi ve Abbasiler doneminde de devam etmis, hatta bazi bolgelerin

Rebia olarak anilmasina neden olmustur.

Theophanes’in Hz. Peygamber’in atalarini ele alis tarzi dikkat cekicidir. Oyle ki
Theophanes, Hz. Peygamber ve Araplar hakkinda objektiflikten uzak ifadeler
kullanmasina ragmen, Hz. Peygamber’in atalarindan bahsederken herhangi bir yanl
ifade kullanmamistir. Bu durum onun Hz. Peygamber ve Arap toplumunu incelerken
son derece dikkatli davrandiginin bir gostergesi olabilir. Theophanes’in bu tutumu,
eserinde Hz. Peygamber ve Araplar hakkinda verdigi bilgilerde, elestirel tavrindan
vazgecip objektif bir gozle anlatmasini saglamamistir. Ancak her ne sebepten olursa
olsun Theophanes’in Hz. Peygamber’in atalarini ele almasi, onun eserinin Islam tarihi

acisindan 6nemli bir kaynak teskil etmesini saglamistir.

Theophanes’in eserinde Arap kabileleri hakkinda bilgi vermesi, erken donem
Araplart hakkinda bilgi edinmemiz adina son derece 6nemlidir. Onun vermis oldugu

bilgilerden yola ¢ikarak, Araplarin yasama bicimleri ve hayat tarzlari hakkinda fikir

* Taberi mal paylasimint soyle vermektedir; “kirmizi ¢adir, altin ve develer Muzar’a, siyah ¢adwr ile
karayagiz atlar Rabia’va, kur sa¢h hademe ile akli karali alaca renkli hayvanlar Iyad’a toprak ile
dirhemler Enmar’a vasiyet edilmigtir. ”(Taberi, 1992, c. 4: 52)
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edinebiliyoruz. Theophanes’in eserini inceledigimizde, Arap kabileleri hakkinda su
bilgileri verdigini gérmekteyiz;
“Mudar; Kureys®, Qais®, Themime’, Asad® ve diger bilinmeyen kabilelerin atasidir. Onlar
Madianitin® ¢éllerinde ¢adirlarda yasarlar ve hayvancilik yaparlar. Daha uzak bélgelerdeki

insanlar onlarin kabilesinden degillerdir; Yemenites (yani Homaritai)® Onlarin bazilar
hayatlarmi develerden gegindirirlerdi.” (Theophanes, 1982: 34).

Goriilen o ki Hz. Peygamber’in atalar1 ve bu atalardan gelen Arap kabileleri
Theophanes’in dikkatini dylesine ¢ekmis ki, bu kabileler hakkinda ayrintili bilgi verme
geregi hissetmistir. Bir sonraki konu basliginda detayli bir sekilde incelegimiz iizere
Theophanes, Hz. Peygamber’i yalancilik ve sahtekarlikla sug¢lamistir. Theophanes’in

kendisi hakkinda boylesine sert bir ithamlarda bulundugu bir kisinin soy bilgisi

®Adnaniler’in Mudar kolundan olup genellikle kabul edildigine gére adimi Kureys lakabiyla bilinen Fihr
b. Mélik’ten alir. Bu zatin asil adinin Kureys, lakabinin Fihr oldugu da belirtilir. Kabileye bu adin
verilmesiyle ilgili olarak ileri siiriilen diger goriislerden birine gore Kureys kelimesi “toplanmak, bir araya
gelmek; ticaret yapmak” anlamindaki takarrus kokiinden gelmektedir. Buna mukabil Fihr b. Malik’in
soyunun Kusay b. Kilab liderliginde Mekke ve ¢evresinde ikamet etmek {izere bir araya toplanmis olmasi
ve ticaret yapmasi sebebiyle boyle adlandirildigr kaydedilmektedir (Avei, 2002, c. 26: 442).

®Kays Aylan b. Mudar b. Nizér b. Mead b. Adnén seklinde siralanan bir neseb silsilesiyle Adnan'a ulagir.
Kays Aylan'a bagli kabileler (Kaysiyyin. Kaysiyye) Kays'in Amr. Sa'd ve Ka'b (Hasafe) adli ogullarinin
soylarindan gelmektedir. Say1 ve gii¢ itibariyle hakimiyeti ellerinde bulunduran Kaysiler, cok defa biitiin
Mudar kabilelerini ve hatta Adnéniler'in tamamini temsil ve ifade etmislerdir. Ilk yillarda Hz. Peygamber'
e inanan bazi1 Kaysiler bulunmakla birlikte Kays Aylan'in Miisliimanlarla baslangictaki miinasebetleri
diismanlik esasina dayali olmus. Kays Aylan'm ¢esitli kollar1 fetihlerin hemen hemen tamamina katilmis
ve Horasan'dan Endiiliis'e kadar savastiklari biitiin bolgelere yayilmislardir (Onkal, 2002, c. 25: 91).
’Adnaniler’a mensup bir Arap kabilesidir. Kabilenin atasi Temim b. Miirr’iin nesebi Adnan’a kadar
uzanir.Yemame cevresindeki Necid, Iran korfezi, Basra, Bahreyn ve Kife bolgesindeki Uzheyb,
Temimliler’in yerlesim alanlartydi. Islam’dan énce Hire bdlgesine de yerlesen kabilenin bir kisim Kife
sehrinin kurulmasindan sonra Kiife’ye, Kuzey Afrika’ya ve Horasan’a gitmistir. GOocebe olmalari
sebebiyle kabilenin ekonomik hayati hayvancilia dayanmaktaydi. Arap yarimadasinda ticari hayatin
merkezleri olan panayirlardan biri Temim kabilesinin yerlesim bolgesi Musakkar’da kuruluyordu.
Islam’dan &nce Temim kabilesinin ¢ogu putperestti. Sems adli bir putun Temim’in 6zel putu oldugu, hac
maksadiyla bu putu ziyaret ettikleri kaydedilir (Aycan, 2011, c. 40: 418).

®Adnéniler’e mensup bir Arap kabilesidir. Kabileye adim veren Esed 'in nesebi Esed b. Huzeyme b.
Miidrike b. lyds b. Mudar b. Nizar seklinde Hz. ibrahim e kadar uzanmaktadir. Huzeyme'nin diger
ogullart Kin’ane ve Hin'un soyundan da kardes kabileler tiiremistir. Ana yurdu Kuzey Arabistan olan
kabile daha sonra Medine'den Firat'a kadar uzanan ¢ok genis bir alana yayilmistir. Esediler Cahiliye
devrinde yaptiklar1 Yevmii Har, Yevmii'n-nisar ve Yevmii Hucr savaglar1 ile dikkati ¢ekmiglerdir.
Esediler'in Islam tarih sahnesine ilk ¢ikislar1 Uhud Gazvesimin ardindan olmustur. Daha sonra
Peygamberlik iddiasinda bulunacak olan Tuleyha b. Huveylid'in kiskirtmasiyla, bu savasta gii¢
kaybettigini diigiindiikleri Miisliimanlara karsi ani bir akin yapmay1 planlamiglardir. Ancak durumdan
haberdar olan Hz. Peygamber'in génderdigi yiiz elli kisilik bir kuvvet tarafindan toplanmaya dahi firsat
bulamadan vurulmusglar ve Miisliimanlar 6nemli miktarda ganimet ele ge¢irmislerdir (Kallek, 1995, c. 11:
363).

*Medyen; Hz. Suayb’m Peygamber olarak gonderildigi kavmin ve bu kavmim yasadigi yerin adidir.
Suudi Arabistan’in batist, Urdiin ve Israil’in giineyinde bulunmaktadir (Harman, 2003, c. 28: 346).
Yemenli Himyeriler: Milattan 6nce 115- milattan sonra 525 yillar1 arasinda Yemen’de hiikiim siiren
Arap Hanedanr’dir (Algiil, 1998, c. 18: 62).

11



hakkinda boylesine detaya inmesi, yazarin kendisiyle celistigini ve Hz. Peygamber’den

de etkilendigini gostermektedir.

Theophanes Hz. Peygamber’in iist atas1 Nizar’dan ve ¢ocuklarindan bahsederek,
soyunun Kureys Kabilesi’'ne dolayis1 ile Hz. Ibrahim’e dayandigma yani soylu bir
kabileden geldigine dikkat c¢ekmistir. Nitekim Peygamberlerin soylu kabilelerin
mensubu olduklar: inancini ibn’iil Kesir’in naklettigine gore Bizans Imparatoru
Herakleius’un su sozii de desteklemektedir; “Peygamberler, iste boyledirler. Kavimleri
icinde yiiksek soydan gelirler. Asil kékten ve kalabalik aileden gelirler.” (ibn’iil Kesir,
1995, c. 2: 400).

Hz. Peygamber’in serecesi hakkindaki bilgilere sahabelerin naklettigi hadisleri
dikkate alarak eserini kaleme alan Taberi’den ulagmaktayiz. Hz. Peygamber’in
kendisinin de belirttigi ve Islam kaynaklari tarafindan kabul edilen seceresi soyledir;
Muhammed b. Abdullah b. Abdulmuttalib b. Hagim b. Abdimenaf b. Kusey b. Kilab b.
Miirre b. Ka’b b. Lii’ey b. Galib b. Fihr b. Malik b. Nazr b. Kinane b. Huzeyme b.
Miidrike b. ilyas b. Muzar b. Nizar b. Maad b. Adnan b. Uded. Seceresinin bundan
sonrast ihtilaf konusu olsa da soyunun Hz. Ibrahim’e dayandig1 herkes tarafindan kabul
edilir (Taberi, 1992, c. 4: 54-55).

Theophanes Hz. Peygamber’in esi Hz. Hatice ile olan akrabaliklarindan da su

sOzlerle bahsetmektedir.

“"Muhammed kimsesiz bir yetim oldugu icin Khadija'' adinda akrabast olan zengin bir kadimin
Misir ve Filistin’deki develer vasitasiyla yapilan ticaretini yiiriitmek amacuyla is¢i olarak hizmeti
altina girmeye karar verdi. Cesur bir sozcii olarak kisa bir zaman sonra gizli bir sekilde dul olan
kadina gitti, onunla eviendi ve onun develerini ve mallarmni kontrolii altina aldi.” (Theophanes,
1982: 35).

Hz. Hatice’nin soyu dedelerinden Kusay’da Hz. Peygamber ile birlesmektedir
(Kandemir, 1997, c. 16: 465). Theophanes'in kullandig: ifadeler yanlisliklarla doludur.
Hz. Peygamber himayesiz degildi, mensubu oldugu Hasimogullar1 Mekke'nin en soylu
kabilesiydi ve kendisi de amcas1 Ebu Talib'in himayesi altindaydi. Hz. Hatice'nin ticari
faaliyetlerini yliriitmesi de kendisinin ticaretle ugrasmasindan ileri gelmekteydi.
Theophanesi yukaridaki ifadelerinde Hz. Peygamber'in Hz. Hatice ile evlenmek igin

firsat kolladigin1 ve bunu da onun firsat¢iligina yorumladigini gérmekteyiz. Halbuki

"Hz. Peygamber’in ilk esi Hatice’nin, milad'i 556 yilinda Mekke'de dogdugu anlasilmaktadir. Seceresi
soyledir; Ummii'l-Kasim (Ummii'l-Hind) Hadice bint Huveylid b. Esed b. Abdiluzza b. Kusay el-
Kuresiyye.(Kandemir, 1997, c. 16: 465)
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evlilik teklifi Hz. Peygamber'den degil aksine Hz. Hatice'den gelmistir. Hz. Hatice ticari
faaliyetleri sirasinda Hz. Peygamber'in diiriistligiine hayran kalmis ve kendisiyle

evlenmek istemistir.

1.1.2. Theophanes’in Hz. Peygamber’e Kars1 Tutumu

Theophanes’in, Hz. Peygamber’e karsi tutumu, son derece sert ve suglayici
olmustur. Zaten eserini objektiflikten uzak bir tutumla kaleme alan Theophanes’in,
kendi iilkesi ve dinine rakip olarak gordiigii biri hakkinda hosgorii ile yaklagmasini
beklemek bos bir beklentiden 6tesi olmazdi. Theophanes, Hz. Peygamber hakkindaki
goriislerini eserinin geneline yayarak, ondan sonra gelen halifelere ve Arap toplumuna
da devam ettirmistir. Theophanes’in asagidaki ifadelerine baktigimizda Hz. Peygamber

hakkindaki goriislerini daha net bir sekilde anlamaktay1z.

Theophanes, Hz. Peygamber’den s6z etmeye basladigi daha ilk ciimlelerinde
elestirel bir tavir takinarak onun sahte peygamber oldugunu ve herkesin ondan
korktugunu séylemistir;

Bu yil*}(631) icerisinde Saracen®lerin hiikiimdar: ve sahte peygamber olan Muhammed ldii.

Onlar oncelikle akrabast Abu Bakr™ 1 halife olarak secti. Onun séylentisi gelir gelmez herkes
korkmaya basladi (Theophanes, 1982: 34)

Theophanes yukaridaki sozlerinin ardindan, Hz. Peygamber’in insanlar
tizerindeki etkisinden de bahseder. Onun Yahudiler lizerinde derin bir etki birakarak
onlart mensup oldugu yeni dine ¢ektigini belirtir. Ayrica ona inan Yahudilerin, Hz.
Peygamber’e peygamber olarak inanmalarinda, Yahudilerin onu beklenen Mesih olarak

gormelerinin etkisi oldugunu ifade eder. Onun bu konudaki diisiinceleri soyledir;

2 Ashinda M.S. 632 yilinda lmiistiir ancak kronikte 630-631 yillari arasim gostermektedir.

B Hiristiyan Arap ilahiyat¢ist ve Dogu Hiristiyanligi’nin Melkaiyye mezhebine mensup olan Ebli Kurre
Abbasiler doneminde Urfa’da yasamustir. Rivayete gore dinl egitimini Filistin’deki Mar Saba
Manastri’nda almig, burada kendisinden Once yasayan Yuhannd ed-Dimagki’nin ilahiyatla ilgili
gorlislerini 6grenmis ve bunlar1 eserlerinde islemistir.EbG Kurre’nin en onemli 6zelligi Hiristiyan
ilahiyatina dair konulari ilk defa Arapga kaleme alip tartismis olmasidir. Kendisine nispet edilen yirmi
sekizi Arapga, kirk ficii Yunanca yetmis bir eseri bulunmaktadir. Eserlerinde Miisliimanlarin dini igin
Islam, Miisliimanlar i¢in “Miislimdn / Mii’mintn” diyalog seklinde kaleme aldig1 eserlerinde ise Islam’1
temsil eden kisiler igin “Sarazen, Ismaili, Haceri, Barbar” ifadelerine yer vermistir. (Taspinar, 2012, c. 41:
83-84)

“Ebi Bekir Abdullah b. Ebi Kuhafe Osman b. Amir el-Kuresi et-Teymi. ilk Miisliimanlardandir ve ilk
halifedir (Fayda, 1994, c. 10: 101).
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“O (Muhammed) ilk ortaya ¢iktigi zaman Yahudiler yanildilar ve onlarin bekledikleri gibi
kutsanmug biri (ya da Mesih) oldugunu diistindiiler bu yiizden liderlerinden bazilari ona gittiler,
onun dinini kabul ettiler ve Tanri’ya bakan Musa’dan vazgegtiler. Bunu yapan 10 kisiydi ve
Muhammed’in  éliimiine kadar onunla birlikte kaldilar. Fakat onu bir deveyi® yerken
gordiiklerinde diisiindiikleri adam olmadigint anladilar. Onlar ne yapacaklarini bilemediler,
onun dininden vaz ge¢meye korktuklart icin onun yaminda kaldilar ve biz Huwristiyanlara karsi
kanunsuz davramislarin ogrendiler.” (Theophanes, 1982: 34).

Theophanes’in bu ifadeleri, Hz. Peygamber’in Hiristiyanlara kars1 kanunsuz
davraniglarda bulundugunu ve bu tutumunu Yahudiler gibi diger irklara da sirayet

ettirdigini diisiindiiglinli gostermektedir.

Sonraki ciimlelerinde ise Theophanes, Hz. Peygamber’in evliligi ve Peygamber

olusu ile ilgili bilgiler verir. Soyle ki;

“Muhammed kimsesiz bir yetim oldugu i¢in Khadija™ adinda akrabasi olan zengin bir kadinin
Musir ve Filistin 'deki develer vasitasiyla yapilan ticaretini yiiriitmek amaciyla is¢i olarak hizmeti
altina girmeye karar verdi. Cesur bir sozcii olarak kisa bir zaman sonra gizli bir sekilde dul olan
kadina gitti, onunla evlendi ve onun develerini ve mallarini kontrolii altina ald.

Muhammed Filistin’e gittigi zaman Yahudi ve Hiristiyanlarla birlikte yasadi ve onlarin arasinda
bazi yazilart i¢in arastirma yapti. Muhammed sara hastaligina yakalanmug birisiydi, karisi bunu
ogrendigi zaman ¢ok iiziildii ¢iinkii o soyluydu ve suan hem kimsesiz hem de sara hastaligi olan
bir adamla birlikteydi. Muhammed ona déndii; © Ben Cebrail olarak bilinen bir melegin bir
goriintiistinii gordiim ve ona bakmaya dayanamadigim icin giicsiizlestim ve diistiim.” dedi.
Hatice'nin, yanls inancindan dolayi siirgiine gonderilip burada yasayan bir rahip arkadagi
vardi ve o her geyi hatta melegin ismini bile ona anlatti.

Rahip, onu rahatlatmak istedi ve ona; “ O gergegi soylemis ¢iinkii bu melek biitiin
peygamberlere gonderilmistir.” dedi. Karisi, yalanci basrahibin ifadelerini kabul eden ilk
kisiydi; O Muhammed’e inandi ve onun Peygamber oldugunu kabilesindeki diger kadinlara
soyledi. Bu haber kadinlardan sonra erkeklere de yayildi; ilk inanan Muhammed’den sonra
halife olacak kisi olan Ebu Bekir'di. Sonunda onun sapkin diisiincesi zorla Ethribin
topraklarin istila etti. Ilk baslarda gizli bir sekilde on yil, savas esnasinda baska bir on yil ve
daha sonra agik bir sekilde dokuz yil uygulandi.” (Theophanes, 1982: 35).

Yukarida da gérdiigiimiiz tizere Theophanes, Hz. Peygamber’in peygamberlikle
ilgili gordiigii riiyasin1 ve Islam dininin yayilis asamalarii ayrintili biri sekilde
anlatmistir. Ancak buradaki ifadelerinden de goérmekteyiz ki, Theophanes Hz.
Peygamber’e inanan herkesi inang yoksunu yalanci insanlar olarak gormiistiir. Oyle ki
rilyasin1 yorumlayan din adamini bile yalancilikla itham etmistir. Ayrica Islam dinini bir

sapkinlik olarak belirtmistir. Sonrasinda Islam dininin teblig edilme asamalarina

' Deve, Yahudi yemek standartlarina uygun olmayan kirli bir hayvandir (Turtledove, 1982: 34)

Hz. Peygamber’in ilk esi Hatice (Ummii'l-Kasim (Ummii'l-Hind) Hadice bint Huveylid b. Esed b.
Abdiluzza b. Kusay el-Kuresiyye)’dir. Milad'i 556 yilinda Mekke'de dogdugu anlasilmaktadir. Soyu
dedelerinden Kusay'da Resil-i Ekrem'in soyu ile birlesir (Kandemir, 1997, c. 16: 465).

Y Muhammed ve ona inananlarin 622°de Mekke’den gog ettikleri yer olan Medine.
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bakildiginda, Theophanes bu yeni dinin 29 yilda teblig edildigini iddia etmektedir.
Oysaki Islam dinin tebligi, toplamda 23 yil siirmiistiir (Avci, 2003: 146).

Hz. Peygamber’in yaptig1 evliligi Hz. Hatice’nin ticaret kervanlarinin basina
gecmek amaci ile yaptigin1 ve bu kervan ile Sam’a giderek, burada Yahudiler ve
Hiristiyanlarla birlikte yasadigini ve bazi yazilar i¢in arastirma yaptigini dile getirmistir.
Ancak Hz. Ayse’nin aktardigi su hadisten anlasildigi tizere Hz. Peygamber

peygamberlik gorevi gelmeden 6nce okuma bilmemektedir;

“ Resulullah’a vahyin ilk baslangici, uykuda gordiigii ve dogru ¢ikan riiyadir. Gordiigii bir riiya,
kesinlikle safagin aydinhig: gibi gerceklesirdi. Ardindan onda uzlet'® egilimi basladi. Hira'ya
gelir ve orada ibadet ederdi. Bunun icin yanina azik alirdi. Daha sonra tekrar Hatice'ye gider
onceki seferde kaldigina yetecek kadar azik alirdi. O Hira Magarast’ndayken Hak, kendisine
ummadigr bir vakitte gelene kadar boyle devam etti. Magarada melek ona geldi ve ona
“Oku!”dedi. Resulullah: “Ben de: ‘Ben okuma bilmem,’ dedim,” dedi. Sonra Resulullah soziine
soyle devam etti: ** Beni yakaladi ve sararak kuvvetle sikti. Cok stkinti cektim. Sonra beni serbest
birakti ve ‘Oku!’ dedi. Ben de: * Ben okuma bilmem,’ dedim. Beni yakaladi ve ikinci kez sararak
kuvvetle sikti. Cok sikinti ¢cektim. Sonra beni serbest birakti ve ‘Oku!’ dedi. Ben de ‘Ben okuma
bilmem,’ dedim. Beni yakaladi ve iigiincii kez sararak kuvvetle sikti. Cok sikinti ¢ektim. Sonra
beni serbest birakti ve ‘Seni yaratan Rabbinin adiyla Oku!™’ ayetini, ‘Insana bilmedigini
dgrettizo " kusmina ulasimcaya kadar okudu,” dedi (Hibban, 2017: 55-56).

Theophanes, Hz. Peygamber’in gordiigii riiyalart ve ilk vahyi bir hastalik olarak
yorumlamistir. Hz. Peygamber’in diisiincelerinin sapkin oldugunu sdylemis ve bu
diistincelerin kisa siirede Medine’yi ele gegirdigini ifade ederek karsit diisiincesini bir

kez daha vurgulamistir.

Theophanes’in, Hz. Peygamber’in diisiincelerinin sapkin oldugunu diisiindiigi
daha once yukarida belirtilmisti. Onun boyle diisiinmesine neden olan seyler ise, Hz.
Peygamber’in Islam dinini anlatirken kullandig1 ifadeler olmasidir. Theophanes’e gore,

Hz. Peygamber islam dinini anlatirken su ifadeleri kullanmustir;

“Muhammed ona kulak verenlere bir diismani oldiirenlerin ya da diisman tarafindan
oldiiriilenlerin cennete girdigini dgretti. Muhammed cennetin diinyevi yiyeceklerin, iceceklerin
ve kadinlarla iliskinin oldugu bir yer oldugunu ve burada sarap, bal ve siit wmaklarmnn
oldugunu ve oradaki kadwmlarin buradakiler gibi olmayp baska bir tiir oldugunu ve cinsel
iligkilerinin ve hazlarvmin uzun sirdiigiinii soyledi. Muhammed tutarsiz ve aptalca bir¢ok sey
soyledi. Ayrica onun takipgileri birbirlerine sempati duydular ve haksiz bir sekilde onlara bu
konuyu anlatmaya yardim ettiler.” (Theophanes, 1982: 35).

18 Toplum yasamindan kagarak tek basina yasama.
“Alak, 96/1.
Alak, 96/5.
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Anlagilan o ki Theophanes, Hz. Peygamber’in insanlara yeni dini anlatirken
yalan ifadeler kullandigin1 ve onlari etkilemek icin her tiirlii yola bagvurdugunu iddia

etmistir.

Theophanes’in, Hz. Peygamber’e karsi tutumuna baktildiginda Hiristiyan bir
aziz ve Bizansl bir asilzade olmasinin verdigi refleks ile onu yalanci bir Peygamber
olarak degerlendirmistir. Hz. Peygamber’in cennet hakkindaki Ggretilerinin insanlari
etkilemek ve onlara kendi disiincelerini kabul ettirmek amaci giittiiglini ve tim
bunlarin aptalca ve tutarsizca oldugunu ifade ederek kendisine inananlarin da bu
sapkinliga diistiiklerini ve yanlis yolda olduklarini belirtmistir. Biitiin bunlarin yan1 sira
Hz. Peygamber’in soylu bir aileden geldigini kabul ederek cesur biri oldugunu dile
getirmesi, onun da Hz. Peygamber’den etkilendiginin bir gostegerisi olarak
diistiniilebilir. Kronikte, yazarin Hz. Peygamber’in atalari, dnemli Arap kabileleri ve
ona kars1 tutumu ile bilgilerden sonra Bizans Imparatorlugu ile yapilan ilk savas olan

Mute Savasi ele alinmistir.

1.1.3. Kronigin Verdigi Bilgiler Isiginda Mute (Mothous) Savasi

“Hz. Peygamber, Mekke'de bireysel olarak bagslatigt Islam cagrisini zamanla
Abdiilmuttalib ogullarina, Mekkelilere ve komsu Arap kabilelerine de yapmis ve nihayet
Medine’ye gé¢ ederek burada bir Islam Devieti’'nin temellerini atmayr basarmisti. Ancak
Hudeybiye Antlasmasi’na kadar, basta Kureysliler olmak iizere putperest Araplarla
ugragsmaktan komsu hiikiimdarlara c¢agrida bulunmaya sira gelmemigti. Miisliimanlar,
Mekkelilerle yapilan Hudeybiye Antlasmasi (M. 628) ile hem diismanlar: tarafindan resmen
tamndilar hem de barigin nimetlerinden yararlanmak suretiyle Islam’t yaymaya devam ettiler.
Hz. Peygamber, komsu hiikiimdarlara ve Arap emirliklerine ayri ayri elgilerle mektuplar
gondererek onlart Islam’a ¢agirmaya baslad:. ”(Aktan, 2017: 180).

Busra’daki Gassani Hiikiimdar’ina gonderilen el¢ilik heyeti hos karsilanmamas,
[slam diniyle alay ederek heyet kilictan gecirilmisti®*. Tarihin baslangicindan beri
uluslararas1 diplomasilerde, agik bir sekilde savas ilan1 olarak kabul edilen bu diismanca
davranigin karsiliksiz kalmayacagi asikardi (Hitti, 1989, c. 1: 224). Bunun iizerine Hz.

Peygamber bir askeri birlik hazirlamaya karar verdi.

*'Eserini inceledigimiz Theophanes’in Mute Savasi’min sebebi olarak goriilen elgilik heyetinin
oldiiriilmesine eserinde yer vermeyip gérmezden gelmesi dikkat ¢ekici bir konudur.
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“Tanr1 el¢isi Mute've® gonderdigi askerini hicretin 8. yili Ciimadelulfi ayinda (27 Agustos - 25
Eylil 629) yollamis, ordusunun basima Zeyd bin Haris'i gegirmis o, sehit diiserse yerine Ca'fer
bin Ebu Talib'in gegecegini, Ca'fer de oldiiriildiigii takdirde Abdullah bin Ravaha'nin
baskomutanlik vazifesini gorecegini soylemisti. Askerler sefer hazirliklarmi  gordiiler,
Medine'den ayrilmaga hazirlandilar. Bu ordu 3000 kisiden ibaretti.” (Taberi, 1992, c. 5: 643-
644).

Miisliimanlar Medine’den ayrilip Vadilkura bdlgesine ulastiklart zaman
Miisliimanlarin geldigini 6grenen ve onlar1 durdurmak isteyen Siirahbil b. Amr’in® bir
ordusuyla karsilastilar. Miisliimanlar, Siirabil b. Amr’in kardesi Sedis komutasindaki
orduyu yenerek Maan?** bolgesine ulastilar ve burada ordugah kurup konaklamaya
basgladilar (Algiil, 2006: 386). Hz. Peygamber’in bu hazirligina karsilik Bizans
imparatoru Herakleios, Theodore komutasinda i¢inde Miista’rebe Araplarindan olan
Lahm, Ciizam, Belkin ve Belli kabilelerinin bulundugu (Ibn’iil Esir, 1991, c. 2: 218).
100.000 kisilik bir orduyu Miisliimanlarin iizerine gonderdi. Bizans ordusunun sayisi

hakkinda bir baska goriis de Ibn’iil Kesir’de su ifadelerle aktarilmaktadir;

Ibn Ishak dedi ki: Sonra yiiriidiiler ve Sam topraklarindan Maan’a indiler. Halk burada su
haberi aldr ki, Herakleios, Belka topraklarindan Maab’a (Maan), Rumlardan 100.000 kisilik bir
ordu ile gelip ordugah kurmugstur. Lahm, Ciizam, Kayn, Behra ve Bel kabilelerinden 100.000 kisi
daha onlara katilmisti. O katilanlarin basinda Beli’den olan Irase kabilesinden Malik b. Zafile
denilen bir adam vard. (Ibn’iil Kesir; 1995: 407).

Bu ifadelerden de anlasilacagi lizere Bizans ordusunun sayis1 hakkinda kesin bir
goriis birligine varilamamaktadir. Ancak kesin olan bir konu vardir ki o da Bizans
ordusunun Islam ordusu karsisinda sayica ¢ok fazla oldugudur. Miisliimanlar bu haberi
aldiklarinda Maan’da kaldiklar1 iki giin boyunca i¢inde bulunduklar1 vaziyet hakkinda
miizakere ettiler. Bazilarinin durumu Hz. Peygamber’e bildirip ondan gelecek emirlere
gore hareket etmelerinin saglikli olacagini soyledigi sirada Abdullah b. Ravaha
savasmak i¢in say1 Ustiinliigliniin énemli olmadigini1 ve savasilmasi gerektigini belirtti.
Bu konusma iizerine cesaretlenen Islam ordusu savas karari alip Maan’dan ayrild1. iki
ordu Mute yakinlarinda karsilasti. Bu karsilagma Miislimanlar ve Bizanslarin
arasindaki ilk savas olarak tarihe ge¢cmistir.

Theophanes’in eserinde bu olay1 631-632 yillar icerisinde nakletmis olmasi ve
“Muhammed ¢oktan dlmiistii” (Theophanes, 1982: 36) ifadelerini kullanmasi bizlere bu

hususta sahih bilgilere sahip olmadigini géstermektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi

22 Arap Yarimadasi’nin kuzeyinde Sam bélgesinde yer alan Lut Golii’ne 11, Kudiis’e 50 km uzaklikta
olan, genis tarim arazilerine sahip bir kasabadir (Algiil, 2006, c. 31: 385).

2% Gassanilere bagli Busra emiridir.

% Maan, Mute yakinlarinda bir kdy
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bu olay, Hz. Peygamber hayattayken ve 629 yili igerisinde vuku bulmustur.
Theophanes, Mute savasiyla ilgili asagidaki bilgileri vermektedir.

“fakat Arap wkimin Hwistivanlara saldirmast igin 4 emir atadi. Onlar idolleri igin kendilerini
kurban ettikleri bir giinde Araplara saldirmak istedikleri icin vekil Theodore’nin yeri olan
Moukheon (Maan) olarak adlandirilan bir koye geldiler. Vekil, Kureysli bir adam olan
hizmetgisi Koutabas’'dan bunu 6grendigi zaman o tim ¢ol korumalarimi topladi. O, emirlerin
saldiriyr amagladigi giin ve saati Miisliimanlardan belirledi ve Miite olarak adlandirilan bir
yerde onlara saldirdi. Onlarn iigiinii® ve askerlerinin ¢cogunu 6ldiirdii fakat Khalid®® (onlar onu
Tanri’min kirbaci olarak adlandwriyorlar.) ismindeki bir emir kagti.” (Theophanes, 1982: 36).

Elbette yukarida verilen bilgilerde de yanlisliklar s6z konusudur. Hz. Peygamber
dort komutan degil {i¢ komutan atamis ve bu komutanlarin komutanlik siralarini
yukarida da Taberi’de nakledildigi gibi belirlemistir. Theophanes’in dordiincii komutan
olarak belirttigi Halid b. Velid’in Hz. Peygamber tarafindan atandigini diisiinmesi onun
bu konuda yanilgiya diistiiglini gostermektedir. Oysa Halid b. Velid, Hz. Peygamber
tarafindan atanmamis, savas alaninda Abdullah b. Ravaha’nin sehit diismesinin
ardindan Sabit b. Arkam’in komutanlig1 kabul etmemesi iizerine askerler tarafindan
komutan olarak se¢ilmistir (Taberi, 1992, c. 5: 650).

Islam ordusu kendisinden sayica ¢ok iistiin olan diisman ordusu karsisinda cetin
bir direnis gostermis ve on bes sehit27 vermistir. Daha sonra Halid b. Velid, ordunun
daha fazla kayip vermesini 6nlemek adina dagilan orduyu toplamis ve planl bir sekilde
Medine’ye dogru ¢ekilmistir (Zeydan, 2012, ¢ 1: 88).

“Yakimindaki Araplarin bazilar ¢oliin agzimi korumak i¢in imparatordan kiiciik bir para yardimi
aldi. O zamanda bir harem agasi askerlerin maagslarini dagitmak igin geldi. Adetler geregince
Araplar da iicretlerini almaya geldi fakat harem agasi sunlari soyleyerek onlart kovdu; *
Imparator askerlerine zorlukla para veriyor; sizin gibi képeklere daha ne kadar verecek?”
Ezilen Araplar kabile iiyelerine gitti ve onlara Sina Célii’niin agzinda bulunan ve ¢ok zengin
olan Gaza®nn topraklarinin yolunu gésterdiler.” (Theophanes, 1989: 36).

25Zeyd b. Harise, Ca’fer b. Ebii Télib, Abdullah b. Ravaha’dan bahsetmektedir (Algiil, 2006, c. 31: 386).
**Halid b. Velid

’Bu on bes kisi soyledir; Zeyd b. Harise, Ca’fer b. Ebii Télib, Abdullah b. Revaha, Abbad (Ubade) b.
Kays, Mes'ad b. Esved, Vehb b. Sa'd, Haris b. Nu'man, Siirdka b. Amr b. Atiyyeel-Mazini. Ebu Kiileyb
(Kilab) b. Amr, Cabir b. Amr, Amr b. Sa'd, Amir b. Sa'd, Abdullah b. Sa'd, Siiveyd b. Amr ve Mes'id b.
Stiveyd (Algiil, 2006, c. 31: 386)

Giiniimiizdeki Gazze sehridir. Eskiden ihra¢ edilen mallar develerle Kabhire'ye ulastirilirdi. Siiveys
Kanali'nin agilmasindan dnce Misir, Suriye ve Anadolu'dan gelen ticaret ve hac yollarinin birlesme
noktasit olarak cok hareketli giinler yasamistir. Tarih boyunca devaml el degistiren Gazze, Bizanslilar
zamaninda 6nemli bir ticaret merkezi ve bu arada Mekke'den gelen tiiccarlarin da ugrak noktasi idi.
Miifessirler, Kureys suresinde bahsedilen yaz ve kig seferlerinde kisin gidilen yerin Gazze oldugunu
soylemektedirler. Mekkeli tiiccar kafilelerinden birinde Hz. Peygamber'in biiyikk dedesi Hagim b.
Abdiimenaf da bulunmus ve bu sehirde vefat etmistir; kabrinin burada yer almasi sebebiyle sehre bazi
kaynaklarda Gazzetii Hasim denildigi goriilir. Hz. Peygamber'in babast Abdullah da Gazze'ye gelen
tiiccarlar arasindadir. Hz. Omer'in esas servetini Islam'a girmeden once Gazze'ye yaptigi ticari
yolculuklardan kazandigi rivayet edilmektedir. (Bilge, 1996: 534)
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Theophanes’in  verdigi bu bilgiden anlasiliyor ki Bizans Imparatorlugu
savaglarda kullandigi Arap askerlere tiicretlerini dagitma sirasi geldiginde adaletli
davranmiyor ve onlar1 asagiliyordu. Bu sekilde davranmasinin sebeplerinden birisi de
Bizans yanlisi Araplarin, Miisliman Araplar karsisinda o©nemli bir varlik
gosterememesinden kaynaklaniyor olabilir. Sayisal iistiinliige ragmen Bizans ordusu

Miislimanlar karsisinda 6nemli bir varlik gdsterememistir.

1.2. Hz. EBUBEKIR DONEMi HAKKINDA BiLGIiLER

Theophanes kroniginde Araplarla ilgili ilk bilgilere M. 630-631 yillar1 arasinda
deginmis olup bu yil icerisinde Hz. Peygamber’in vefat ettigini ve ardindan Hz. Ebi
Bekir’in halife se¢ildigini belirtmistir. Oysaki Hz. Peygamber 632 yilinda vefat etmis ve
birtakim tartigsmalar ve belirsizliklerin ardindan Hz. EbGi Bekir ayn1 yil igerisinde halife
olarak sec¢ilmistir (Fayda, 2017: 112). Araplarin kendi i¢ siyasetinin konusu oldugu i¢in
Hz. Eba Bekir doneminde yasanan halifelik tartigmalarindan ve Ridde Savaslarindan
bahsetmemistir. Theophanes Hz. Ebt Bekir donemindeki fetihler hakkinda;

“Bu yi1l icerisinde® Ebi Bekir daha énce de soyledigim gibi Araplar tarafindan gosterilen yola

dort generalini gonderdi, onlar Hire ve Gazze nin tiim topraklarini aldi. Sergios birkag askeri ile

birlikte Filistin 'deki Kayserya'dan geldi; Araplarla savast fakat ii¢ yiiz askerinden ilk oldiiriilen

kisi o oldu. Araplar kesin bir zafer aldiktan sonra bir¢ok esir ve ¢cok miktarda ganimetle birlikte
geri ¢ekildiler. ”(Theophanes, 1989: 37).

Theophanes yukaridaki ifadeleri kullanarak sadece Hire ve Gazze fetihlerinden
bahseder ve daha sonra Hz. EbG Bekir’in vefat ettigini nakleder. Oysa bu donemde
fetihler bu iki yer ile smirli kalmamig Irak ve Suriye topraklarinda bir¢ok bolge ele
gecirilmigtir. Diger donemlerle konu biitiinliigliniin saglanmasi1 adina Hz. Eba Bekir

doneminde yapilan fetih hareketlerinden kisaca bahsetmek yararl olacaktir.

Hz. Peygamber’in vefatmin ardindan Miisliimanlarm ilk halife secimi Islam
siyasi tarihi ag¢isindan ¢ok Onemli bir konu teskil etmistir. Hz. Peygamber’in
kendisinden sonra yerine kimin halife olacagina dair bir vasiyet birakmamasi

Miislimanlarin ne yapacaklarini bilememelerine yol ag¢mustir. Lidersiz kalan

9| Eyliil 632- 31 Agustos 633 yillar1 arasini ifade etmektedir.
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Miisliimanlar her seyi bir kenara birakip kendilerine bir lider atama geregi duymuslar ve
bu konu iizerinde birtakim tartismalara girismislerdir. Oyle ki Miisliimanlar i¢in halife
secimi Hz. Peygamber’in defnedilmesini sonraya birakacak kadar 6nemli bir giindem
haline gelmis ve Hz. Peygamber’in naasi ilk halifenin belirlenmesinin ardindan
gerceklesmistir (Azimli, 2005: 67).

Hz. Peygamber’in vefat ettigi giin ortaya ¢ikan hilafet meselesine dair hadislerde
aciklik olmamas1 Miisliimanlar arasinda fikir ayriliklarinin meydana gelmesine yol agti
(Cevdet, 2015: 21). Hz. Peygamber’in vefat ettigi giin Ensar, Hz. Peygamber’den sonra
basa kimin gecgecegini gorlismek iizere Beni Saide golgeliginde toplandi ve toplantida
Hazrec® kabilesinin reisi olan Sa’d b. Ubade’yi aday gésterdiler (ibn Hisam, 2006, c. 4:
412). Béyle bir toplantinin gerceklestigini haber alan Hz. Eba Bekir, Hz. Omer ve Ebi
Ubeyde b. Cerrah hemen yola ¢iktilar ve Beni Saide golgeligine vardilar. Onlarin
gidisiyle birlikte halifenin Ensar’dan mi1 yoksa Muhacirlerden mi olacagi tartismasi
baslad1 (Hibban, 2017: 329-330). Ensar’dan biri soz alarak bir kiginin Ensar’dan, bir
kisinin de Muhacirler’den emir olmasi gerektigini sdyledi. Ancak bdyle bir
uygulamanin devlet yonetiminde iki baghiliga ve kargasaya yol agacagi goriisii her iki
tarafca da kabul edilince bu oneri reddedildi. Ardindan Hz. EbG Bekir bir konusma
yaparak, Hz. Peygamber’in kabilesine mensup olan muhacirlerin ona ilk 6nce iman
ettiklerini ve kendisine her tiirlii yardimda bulunduklarini anlattiktan sonra akrabalari
sifatiyla halifelik hakkinin onlarda oldugunu sdyledi. Bu arada Ensar’in yaptiklarini
belirttikten sonra onlarin haklarin1 teslim ederek muhacirlerden sonra en serefli
kimselerin onlar oldugunu ifade etti (Fayda, 2017: 116-117). Ardindan Hz. Eba Bekir; “
Ben sizlere Omer ile bu iimmetin emini olan Ebii Ubeyde’den birisini tavsiye
ediyorum.” (Ibn’iil Esir, 1991, c. 2: 298) diyerek konusmasini bitirdi. Buna karsilik
olarak Hz. Omer ve Ebti Ubeyde, “sen varken biz bu gérevi kabul etmeyiz diyerek”, Hz.
Ebl Bekir’e biat ettiler. Hemen ardindan orada bulunan Muhacirler ve Sa’d b. Ubade
disindaki Medineliler daha sonra da Hz. Ali ve bazi diger Sahabeler Hz. EbG Bekir’e
biat ettiler ve Hz. EbG Bekir halife secildi. Boylece Hz. Peygamber’in vefatinin

% Medine’de Ensar’in mensup oldugu Kahtani asilli meshur iki Arap kabilesinden biri. Hazrec kabilesi
Hz. Peygamber’in biitiin gazvelerine katilmis ve 6nemli gorevlerde bulunmustur (Onkal, 1998, c. 17:
144).
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ardindan Islam diinyasinda ortaya ¢ikacak olan kargasanin &niine gegilmis oldu (Aktan,

2017: 209).

Hz. Peygamber Mite Savasi’nin ardindan hala daha 6nemli bir tehdit olarak
gordiigii Bizans'n sinir ihlallerini dnlemek amaciyla, Suriye iizerine Usame b. Zeyd
komutasinda bir ordu gondermek istemistir. Fakat hazirlatmis oldugu bu ordu, Hz.
Peygamber’in vefati {izerine sefere gidememisti. Ancak Hz. Ebl Bekir halife olduktan
sonra ilk icraatina bazi sahadbelerin, ridde olaylarindan ve gen¢ ordu komutaninin
tecriibesizliginden dolay1 karamsarliga diisiip Hz. EbG Bekir’i kararindan dondiirmeye
caligmalarina ragmen Usdme ordusunu Suriye iizerine gondermekle basladi (Fayda,
1994: 103). Usame ordusunun gonderilmesi Arap yarimadasi iizerinde ¢ok sayida
isyanin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur. Islam ordusunun Medine'den ayrildigini
duyan civardaki Araplar eski dinlerine donerek itaatten yiiz ¢evirmislerdir. Bununla
beraber Usdme ordusu 40 giinliik seferin ardindan kayip vermeden ve ganimet kazanmis

olarak geri donmeyi basard: (Ibn’iil Kesir, 1995, c. 5: 432).

Hz. Peygamber doneminde ona bagliligini bildiren birgok Arap kabilesi onun
halefi olan Hz. Ebt Bekir’e ayn1 sadakat ve bagliligi gostermeyip; “namaz kilariz ancak
zekat vermeyiz.” (el-Belazuri, 2013: 111) sdyleminde bulunarak irtidat ettiler (dinden
dondiiler) ve zekat vermeyi reddettiler. Isyan hareketleri kendisini peygamber ilan eden
yalanc1 kimselerin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bazi Arap kabileleri isyan
hareketlerinin kabileleri adina yararli olacagi beklentisine girerek peygamber olduklari
iddiasinda bulunan kisilerin altinda birleserek isyanin biiylimesine yol agti. Boyle bir
hareketlilige karsilik olarak da Hz. Eba Bekir, “Hz. Peygamber’e verdikleri bir yillik
zekat bile bana vermezlerse onlarla savasirim.” (Hayyat, 2001: 127) cevabini vererek
bu isyan hareketlerine olan tavrini kesin ve net bir sekilde ortaya koydu. Hz. EbG Bekir
Peygamber olduklar1 iddiasinda bulunan, Miiseylime el-Kezzab®', Esved el-Ansi®,

Tuleyha b. Huveylid®® ve Secah®"1n iizerine basta Halid b. Velid olmak iizere 6nemli

31 Benii Hanife’ye mensuptur. Dini emirlerin bir boliimii kaldirdig: ilan ederek insanlari tarafina gekmeye
calistt (Demircan, 2018: 35).

%2 Asil adi Abhele veya Ayhele’dir. Siyah tenli oldugu i¢in “Esved” lakabiyla tanmir. Kahtaniler’den
Mezhic’in bir kolu olan Ans’a mensuptur (Algiil, 1995, c. 11: 440).

% Necid’de oturan Mudar kabilelerinden Beni Esed’in reislerinden olup araplar arasinda kahramanlig ile
bilinir. Asil ad1 Talha’dir. Peygamberlik iddiasinda bulundugu i¢in Tuleyha (Talhacik) denilmistir (Ari,
2012, c. 41: 362).
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komutanlarini gondererek isyanlar1 bastirmis ve diizeni saglamistir (Cevdet, 2015: 31-

40).

Hz. Ebu Bekir devlet igerisinde ¢ikan isyanlar1 basarali bir sekilde atlattiktan ve
Arap yarimadasini tamamiyla kontrolii altina aldiktan sonra Hz. Peygamber’in
baslatmis oldugu Islam’1 yayma politikasin1 devam ettirmek istiyordu. Zira diinyaya
Islamiyet’i yaymak istiyorsa bunu sadece Arap yarimadasiyla sinirlamayrp uzak
cografyalara da tasimasinin bilincindeydi. Iste bu amag¢ dogrultusunda déneminin ilk
fetih hareketlerine ¢aginin iki biiyiik devleti olan Bizans ve Sasani Devletleri’nin elinde
bulundurdugu Suriye ve Irak topraklarina seferler diizenlemekle basladi (Aktan, 2017:
220; Kelpetin, 2012: 160).

Hz. Ebl Bekir, Beni Seyban kabilesinin reisi olan Miisennd b. Harise’nin
franlilarla savasmak icin kendisinin kumandan tayin edilmesini istemesi {izerine ona
Miisliimanlar adina Irak topraklarimi fethetme izni verdi. Hire® ve Sevad® bolgesine
kadar ulasan Miisennd Iranllarin kendisini durdurmak igin ordu géndermesi iizerine
halifeden yardim istedi ve Hz. Eba Bekir Halid b. Velid’i gorevlendirdi. Halid’in de
Miisenna’ya katilmast ile birlikte yapilan savaslarin ardindan Hire topraklar
Miisliimanlarin kontrolii altina girdi (Altungok, Yildirim,2015: 106-107). Daha sonra
Halid, halifenin Misliimanlara yardim etmek iizere Sam’a gitmesini emrettigi bir
mektubu almasi iizerine Suriye cephesine dogru harekete gecti (Dinneveri, 2017: 172).
Halifenin Suriye {izerine gondermis oldugu ¢ ayr1 birlik Filistin’deki Kaysariye ve
Gazze sehirlerini ele gecirdigi sirada cepheye gelen Halid, Mercirahit karargdhindaki

Bizans birliklerini maglup etti. Ardindan Dimask’in kuzeyine dogru ilerleyerek Busra

%Cezire’de mensubu oldugu Beni Taglib kabilesi arasinda Peygamberlik iddiasinda bulundu (Kelpetin,
2012: 80).

% Hire, bugiin Irak’in Necef iline bagh bir ilgedir. Kife ile arasil fersahtan (5.76 km.) azdir. Kife ile
Havernak arasinda bulunan Kinidre hdyiigiiniin giineydogusunda, Firat Nehri kenarinda yer alan genis bir
ovada kurulmustur. Hire isminin etimolojik kokeni hakkinda gesitli goriisler ileri siiriilmiigse de genellikle
Aramice-Siiryanice hirtd (ordugadh) kelimesinden geldigi kabul edilmektedir. 4.-6. Yiizyillarda askeri
roller oynamis ve sahret kazanmigtir. (Kister, 2005: 29-30; Havkal, 2014: 198)

% Araplarin islam fetihleri sirasinda ¢6liin sar1 kumlarindan ¢ikip Firat-Dicle havzasindaki ekili, agaglik
ve koyu yesil alan1 uzaktan gordiiklerinde buraya “siyah” anlaminda Sevad kelimesini kullanmislardi.
Orta Cag Islam cografyacilar1 Firat ve Dicle arasindaki bolgeyi genellikle ikiye ayirmus, Bagdat’m
kuzeyinde kalan ve merkezi Musul yakinlarindaki Nineva sehri olan, tarihte Asurlularin yaiyildipr alana
el-Cezire giineyde kalan Akad, Babil ve Siimer bolgesine karsilik gelen Mezopotamya’ya da Sevad
demislerdi (Demirci, 2009: 576).
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sehrini fethettikten sonra Bizans askerleri ile yaptigi Ecnadeyn Savasi’mi kazanarak

Filistin yolunu Miisliimanlara a¢t1 (M. 634) (Fayda, 1994: 104).

Hz. Ebu Bekir, Ecnadeyn Savasi’nin neticesini 6grendikten sonra hastalandi.
Hastalig1 sirasinda kendinden sonra Hz. Omer’in halife olmasimi vasiyet etti. Hz. Ebf
Bekir vasiyetinden kisa bir siire sonra M. 634 yilinin Agustos ayinda 63 yasinda vefat
etti (Demircan, 2018: 46). Yaklasik 2,5 yil halifelik yapan Hz. Eba Bekir, énemli
kararlar1 alirken sahabelere danismasinin yani sira gii¢ ve otoritesinin yetkilerini sonuna
kadar kullanarak otoritesini biitiin Arabistan’a yaymayi1 basardi. Gosteristen uzak sade
ve halkla i¢ ice bir yasam siirmeyi tercih ederek gayrimiislimlere eziyet edilmesini

yasakladi (Azimli, 2005: 87-88).

Theophanes M. 632-633 yillar1 arasinda Filistin’de bir deprem meydana
geldigini soyler. Depreme ilaveten kuzey gokyliziinde bir isaretin belirdigini ve bu
isaretin giineyden kuzeye uzanarak 30 giin boyunca kaldigimi belirtir. O, gokyliziinde
goriinen bu isareti Araplarin bundan sonra yapacaklari fetihlerin bir kehaneti olarak
goriir (Theophanes, 1982: 37). Gergekten de Hz. Ebli Bekir doneminde baslayan Islam
fetihleri ilerleyen donemlerde Bizans Imparatorlugu iizerindeki etkisini arttirarak

topraklarini genisletmeye devam etti.

1.3. Hz. OMER DONEMIi HAKKINDA BiLGILER

1.3.1. Hz. Omer Donemi Fetih Hareketleri

Hz. Ebd Bekir’in vefatinin ardindan onun vasiyeti {izerine Hz. Omer biat ald1 ve
halife olarak Islam Devleti’nin yeni lideri oldu. Hz. Omer, halife olmasmin ardindan
selefi Hz. Ebl Bekir déneminde baslayan Islam fetihlerini kaldigi yerden devam
ettirmek niyetindeydi. Suriye ve Irak’ta agilan cephelerde miicadeleler ayni anda
siirdiiriildiigiinden, Hz. Omer déneminde yapilan fetihleri Suriye cephesi ve Irak cephesi
olarak ayr1 ayr1 iglenmesi konu biitlinliigii agisindan faydali olacaktir. Bu fetihlere Irak
cephesinde Sasani Devleti ile yapilan miicadeleler ile baslanip daha sonra Suriye

cephesinde Bizans ile olan miicadelelere Theophanes’in ifadeleriyle devam edilecektir.
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Hz. Omer halife olunca ilk is olarak kaybettigi yerleri geri almak icin harekete
gecen Sasanilere karsi Ebl Ubeyd b. es-Sekafi’nin baginda bulundugu 1000 kisilik bir
orduyu Irak cephesine gonderdi (Fayda, 2007: 45). Halife, Halid b. Velid’in Suriye
cephesine gegmesiyle vekil komutan olarak Irak cephesinde kalan Miisenna b.
Harise’ye yazdig1 mektupla, Ebli Ubeyd’i karsilamasini ve onun emirlerine uyarak ona
itaat etmesini emretmistir (el-Belazuri, 2013: 286). Ebti Ubeyde ve yardimcisi Salit b.

Kays’in ordusuna yolda diger Arap kabilelerinden de katilimlar olarak sayilar1 5.000
kisiye ulasan ordu, Hire yakinlarinda karsilastigi Sasani birlikleri tizerinde galip gelerek
ardindan Hire’ye ulagmistir (Altungok, Yildirnm, 2015: 110). Ardindan Sasani ordu
komutant Riistem kaybedilen savasin intikamimi almak i¢in yeni bir orduyu
Miisliimanlarin {izerine gondermistir. Bu gelen ordunun haberini alan Ebl Ubeyd, Firat
Nehri yakinlarindaki Merﬁha/Mirvaha’ya37 onlart karsilamak tizere gelmistir. Sasani
ordular1 da Firat Nehri’nin kars1 yakasina gelerek beklemeye baslamiglardir (Hibban,
2017: 368). iki ordu arasinda baslayan savas cok siddetli gecmis ve Miisliimanlardan
Ebli Ubeyd’in de aralarinda bulundugu bircok 6nemli komutanin sehit olmasinin
ardindan komutayr Miisenna devralmistir. Savag sirasinda Miisliimanlardan Abdullah b.
Mezit, savastan kimse kagmasin diye nehir lizerinde bulunan kopriiyli yiktirmis ve
Miisenna da nehrin lizerine cisirlerden koOprii insa ettirmistir. Bu sebepten dolay:
Sasanilerle yapilan bu savas Koprii Savasi olarak kayitlara gecti (Altungok, Yildirim,
2015: 112). M. 642 yilina kadar siirecek olan savaglarda Sasanilerin Miisliimanlara

istiin geldigi tek savas Koprii Savasi’dir.

Theophanes Sasanilerle yapilan bu savasa eserinde 640 yili igerisinde degindigi
bu savas hakkinda;

Araplar Iranlilara saldird: ve I:mnlllarla catisma igine girdiler. Zaferleriyle boyun egdirdiler ve
tiim Iranhlary tabi kildilar. Iran krali Hormisdas sarayim terk ederek i¢ bolgelere kagt.
Miisliimanlar tiim kraliyet elbiselerini ve Omer’e getirilen Khosroes’in kizlarini ele gegirdiler

(Theophanes, 1982: 40).

Theophanes yukaridaki ifadeleriyle Miisliimanlar ile Sasasinler arasindaki
savaslart M. 640 yilinda sonlandirmistir. Onun eserinde Sasani Devleti ile Islam
ordular1 arasindaki miinasebetlere bir daha rastlanilmaz. Oysaki Sasani Devleti ile

Miisliimanlar arasindaki savaslar M. 642 yilima kadar siirmiis ve M. 642 yilinda

¥ Kafe yakinlarinda, Dogu Firat lizerinde bulunan ve Kussu'n-Natif olarak da isimlendirilen bir yerdir
(Kelpetin, 2012; 187).
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Nihavent Savasi’nda Miisliimanlarin galip gelmesiyle son bulmustur. Bu savas

sonucunda Sasani Devleti yikilarak Irak’in fethi tamamlanmistir (Aktan, 2017: 233).

Suriye Cephesi’ndeki Bizans Imparatorlugu ile yapilan miicadelelere bakilacak
olursa, Theophanes kaynaginda kullanmis oldugu tarihlendirme yontemine gore Hz.
Omer’in M. 634 ile 646 yillar1 arasinda 12 yil siireyle halifelik gorevini ihtiva ettigini
bildirir. Oysaki Hz. Omer’in M. 634 ve 644 yillar1 arasinda 10 yil boyunca
Miisliimanlara liderlik yaptigi tarihi kaynaklarda mevcuttur. Theophanes eserinde Hz.
Omer déneminde meydana gelen Bizans Imparatorlugu ile Miisliimanlar arasindaki
miicadelelere su ifadeleriyle baslamistir;

Bu yil icerisinde Ebu Bekir 6ldii; o 2,5 yil boyunca halifelik yapmisti. Umar™ iktidara gecti. O
diger sehirlerin yani sira Bostra®yi alan Araplara karsi bir ordu génderdi ve Gabitha*ya kadar

ulasti. (Theophanes, 1982: 37).

Theophanes’in  burada soOziinii  ettigi Araplar o donemde Bizans
Imparatorlugu’nun vassali olan Urdiin ve Giiney Suriye arasinda yasayan Gassani
Araplar’dir. Soziinli ettigi ordu ise o tarihlerde Suriye cephesinde bulunan Sam’in
(Dimasgk) fethi icin génderilen ordudur. Theophanes, islam ordularina kars1 imparator
Herakleios’un ordunun basinda cepheye gitmeyip, Qgeneral Theodore’u atadiginm
nakleder. Onun ifadelerine gore islam ordulari ile Bizans ordular1 Suriye Cephesinde
birkag¢ kez kars1 karsiya gelmislerdir. Bu savaslar Fihl bolgesinde yapilan Fihl Savasi ve
Sam (Dimask)’in 33 km. giineyinde bulunan Merciisseffer’de yapilan savaslardir.
Ardindan Sam (Dimask) ve Humus sehirleri ele gegirilmistir. Yapilan bu savaslarda

Miisliimanlar Bizans ordulari karsisinda iistiin gelmislerdir (Fayda, 2017: 229-230).

Theophanes, bu yenilgiler sonucunda Yermiik Savasi’ndan hemen 6nce cephede

bulunan Bizans ordusunun durumu hakkinda;

“Baanes’in adamlart isyan etti ve Herakleios’u tamimayarak onu imparator sectiler.”

(Theophanes, 1982: 38) .

** Ebd Hafs Omer b. el-Hattab b. Niifeyi b. Abdiluzzé el-Kuresi el-Adevi.

**Busra, Suriye’nin giineyinde Yermiik Nehri’nin kaynagina yakin bir yerde Cebel-i Diiriiz’iin bati
yamacinda denizden 850 m. yiikseklikte verimli bir ovada kurulmustur. Bugiinkii Urdiin-Suriye siirmin
30 km kadar kuzeyinde bagl bulundugu Der’a’nin ( Eski ad1 Erziat) 41 km giineydogusunda ve Sam’in
141 km gilineyinde yer alir (Fayda, 1992, c. 6: 470).

Al Jabiyah, Suriye bolgesinde konumlandig: tahmin edilmektedir.
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Theophanes’in yukaridaki ifadelerinden de anlagilacagi tizere, goriiliiyor ki
Miislimanlarin Bizans Devleti karsisinda elde ettikleri basarilar askeri alanin yani sira
siyasi alanda da bir krize yol agmustir (Levtchenko, 1979: 153). Cephede kazanilan
basarilar, dolayli olarak da cephe gerisene yansimis ve Bizans’in ilerleyen siirecte i¢ine

diisecegi taht kavgalarinin fitili bu savastan sonra yakilmistir.

Theophanes’in islam ordulari ile Bizans arasinda meydana gelen Yermiik
Savasi ile alakali olarak verdigi bilgiler ise soyledir;

Daha sonra Theodore’nin birlikleri geri ¢ekildiler; Miisliimanlar savasa girmek icin bir firsat

buldular. Giiney riizgdart Romalilara karsi estigi icin onlar tozdan dolayt diismanlariyla karsi

karsiya kalamadilar ve yenildiler. Onlar dar bir yerdeki Yarmuk Nehri*'nin icine atladilar ve
burada iki general ve 40,000 adamlariyla birlikte harap oldular (Theophanes, 1982: 38).

Ancak Miisliimanlarin  Sam’1 fethetmeleri ve oraya gitmeleri Yermik
Savasi’ndan 6nce olmustur. Theophanes’in burada ifade ettigi Miisliimanlarin Bizans
kuvvetleri tizerinde muazzam bir zafer kazandigr ve Bizans’in Suriye mukavemetini
kirarak Suriye’nin topraklarinin tamaminin fethedilmesinde Miisliimanlarin karsisinda
duracak direngli bir Bizans ordusunun kalmayisidir (Ostrogorsky, 2015: 103). Yermiik
Savast Bizans’in Suriye’den iimidini kesmesine neden olmasinin yani sira Busra,
Baalbek, Hama gibi sehirleri de kaybetmesine yol agmistir (Avci, 2003: 61). Ote yandan
Theophanes’in M. 634-635 yillar igerisinde meydana geldigini sdyledigi Misir Seferi
ve Kudis’iin fethi ile alakali ifadesinde tarihsel olarak bir hatanin oldugundan
bahsetmek miimkiindiir. Kronolojik olarak Kudiis’iin fethinden sonraya denk gelen
Misir seferi Theophanes’te tersi bir sekilde verilmis olup, Miisliimanlarin Misir

seferinden sonra Kudiis’ii kusattiklar belirtilir.

Filistin bolgesini ele gegirme gorevi verilen Amr b. el-As tarafindan Kudiis
disindaki Gazze, Sebastiya, Nablus, Liidd, Yiibna, Amvas, Beyt Cibrin, Yafa, Rafah,
Kinnesrin sehirleri ele gegirilmistir (Giil, 2001: 49). Amr b. el-As’in, M. 637 yilina
gelindigi sirada Kudiis sehrini kusatma altina almasinin ardindan bélgeyi Miisliimanlara
kars1t savunmak icin gorevlendirilen Bizans komutan1 Areteon Kudiis’e kagarak oraya
sigimmistir. 4 ay siliren kusatmadan sonra patrik Sophronios idaresinde Kudiis halki

Miisliimanlarin savasarak sehri almalarindan korkmus ve baris istemek zorunda

* Yermiik Nehri’dir. Tarihi kaynaklara Yermiik Savasi olarak gegmistir. Bizans ordusu agir bir yenilgi
almistir. Bu savag Suriye’de Bizans egemenligini sona erdirmis ve Miislimanlarin bolgeye hakim
olmasini saglamistir (Fayda, 2013, c. 43: 485-486).
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kalmistir. Bdylece kutsal sehir Kudiis Miisliimanlarin  kontrolii altina girmistir

(Osrtogorsky, 2015: 103; Demircan, 2018: 58; Aktan, 2017: 239).

Kudiis’lin fethi ile alakali olarak Theopahanes’in ifadelerinde ilging bir detaya
yer verilmistir;

Bu yil icerisinde Omer Filistin’e karsi sefere ¢ikti; o iki yil boyunca kutsal sehri kusattiktan

sonra gehri aldi. Kudiis baspiskoposu Sophronios tiim Filistin’in giivenligi i¢in bir antlasma

imzalad1. Kudiis baspiskoposu Sophronios tiim Filistin'in giivenligi i¢in bir antlasma imzalad..
Omer kutsal sehre devetiiyiinden yapilmis pis bir elbise i¢inde girdi. (Theophanes, 1982: 39)

Bu kusatmanin 2 yil siirdiigiinii ifade eden Theophanes’in bu refleksi Kudiis
sehrinin Hiristiyanlar bilhassa Bizans icin kutsal bir sehir olmasi ve bu kadar énemli bir
sehrin 4 ay gibi kisa siirede kaybedilmis olunamayacagi diisiincesinden kaynaklandigi
ileri stirtilebilir. Nitekim yukaridaki ifadelerinden Kudiis’e verdigi deger net bir sekilde
anlasilmaktadir. Ayrica Hz. Omer’i dolayisiyla da Miisliimanlar kii¢iimsedigini, Hz.
Omer’in elbisesi hakkinda sarf ettigi sozlerden ¢ok net bir sekilde anlagilmaktadir.
Theophanes bu tutumunu eseri boyunca devam ettirmekten ka¢inmamis ve

Miisliimanlara kars1 saygisiz ifadelerini daima yinelemistir.

Hz. Omer, Kudiis’iin fethinden sonra Kudiis’ten kacan Bizansl askerlerin tekrar
Miislimanlara saldirmasini onlemek niyetindeydi. Bu amag¢ dogrultusunda M. 640
yilinda; Hicaz bolgesine yakinligi, onemli tersanelere sahip olmasi ve Afrika’nin fethini
daha kolay hale getirecek olan stratejik dneminin yan1 sira Bizans’in tahil ambar1 olan
Misir’a Amr b. el-As komutasinda bir ordu gondermistir (Lapidus, 1997, c. 1: 81).
Amr’in fethettigi ilk yer Ferma sehri olmustur. Ardindan Ziibeyr b. Avvam’in da
ordusuyla birlikte yardima gelmesi iizerine Biilbeys, Ummii Diineyn, Babilon ve
iskenderiye42 sehirleri de ele gecirilmistir. Boylece M. 640 yilinda baglayan Misir Seferi
3 yil boyunca seferler ve kusatmalar ile gegcmis olup 642 yilinda Bizans’1n stratejik {issii

Miisliimanlarin egemenligine girmistir (Aktan, 2017: 240-243; Fayda, 2017: 252-257).

Seyf b. Omer’in rivayetine gore ise; Misir seferi 637 yilinda baslamis olup
Miisliimanlar Babilon’a geldiklerinde onlar1 karsilayan Ebu Meryem’e dncelikle Islam’a

girme ve yahut dinlerinde kalip cizye verme c¢agrisinda bulunmuslar sayet bunu kabul

*Nil deltasmnin bati kenarinda yer alan iskenderiye Asya, Afrika ve Avrupa’y birbirine baglayan yollarin
birlestigi noktada onemli ticaret ve ulasim merkezidir. Sehir, Amr b. el-As tarafindan ele gegirildiginde
anlagma geregi halkin din 6zgiirliigli teminat altina alind1 ve isteyenlerin sehri terk etmelerine izin verildi
(es-Seyyid, 2000, c. 22: 574).
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etmezlerse savasacaklarini bildirmislerdir. Misirlilarin bu teklifi kabul etmemeleri
lizerine iki ordu savas diizenine gecti, Islam ordusu karsisinda direnemeyen Bizans
ordusu geri ¢ekilerek Aynisems’e sigindi. Ebrehe b. Sabbah Ferma’ya, Avf b. Malik
Iskenderiye’ye gonderdi. Komutanlardan her biri fethi ile gorevlendirildikleri sehirlerle
savas yapmadan anlasti. Amr komutasindaki ordu ise kagan askerleri takip ederek sehri
muhasara altina aldi ve muhasaraya kars1 direnemeyecegini anlayan Misirlilar sehrin
kapilarim1 Amr’a agtilar ve yillik 50.000.000 dirhem cizye odemeleri karsiliginda
anlasma yaptilar (Kelpetin, 2012: 233-234).

Islam tarihgileri tarafindan kabul goren yukaridaki rivayetten farkli olarak
Theophanes Misir Seferi’ni 635 yillinda baglatir ve ekler;

Yermiik Savasi'nin ardindan elde edilen kesin zafer iizerine Miisliimanlar Sam’a gittiler; onlar

onu ve Phoenicia® topraklarini adilar. Onlar oraya yerlestiler ve Misir’a karsi sefere ¢iknlar.

Iskenderiye piskoposu Cyrus bunu 6grendigi zaman onlarin siddetli saldwrilarina yardim etti.

Fakat o onlarin acgozliiliigiinden korktu ve bu yiizden Misir’in onlara her yil 120,000 altin

verecegi soztinii iceren bir antlasma yapti. O ii¢ yil boyunca bunu saglayarak Misir’y felaketten
kurtardr (Theophanes, 1982: 38).

Yukaridaki bilgilerden sonra imparator Herakleios’un baspiskopos Cyrus’u
antlasma yaptig1 i¢in su¢ladigini ve bunu iizerine Manuel’i Misir’a vali olarak atadigini

ifade eder. Ardindan sozlerine s6yle devam eder;
Bir yil gectiginde Miisliimanlarin vergi toplayicilart altinlarimi almak icin geldiler. Manuel
sunlari séyleyerek onlart kovdu; * Ben vergileri verecek olan silahsiz Cyrus degilim; aksine ben
silahlyim.” Vergi toplayanlar gittikten sonra Miislimanlar Misir’a saldwrdilar. O ve birkag
adami Iskenderiye’'nin disinda olmasima ragmen onlar Manuel’e saldirdilar ve onu

uzaklastirdilar. O tarihten itibaren Miisliimanlar Misir’daki vergilere el koydular (Theophanes,
1982: 38).

Yukarida da goriildiigii gibi Theophanes, Miisliimanlarin Misir seferini 4 yilin
sonunda tamamladiklarin1 belirtmistir. Boylece klasik Islam tarihgileri tarafindan kabul
goriilen Misir seferinin gecirdigi asamalar1 ve gelismeleri Theophanes, farkli bir sekilde
ele alarak nakletmistir. Theophanes’in Islam fetihlerinin tamamlanmasim geciktirme
cabasina girmesini iki sebep ¢ercevesinde degerlendimek miimkiindiir. Bunlardan ilki
Theophanes’in eserinde kullanmis oldugu takvim nedeniyle bazi yanliglara diismesi
olarak goriilebilir. Bir deger sebep ise, Islam ordular1 karsisinda Bizans’1 kisa siirede
yenilgiyi kabullenemeyecegi duygusa kapilip, devletini korma refleksine biirtinmesi

olabilir.

* Fenike
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Theophanes 636 yili icerisinde; “Omer lad*’t Surive’ve gonderdi ve o
Suriye’deki tiim halki kendisine tabi kildi.” (Theophanes, 1982: 39). Ancak iyad b.
Ganem, Suriye cephesinin genel komutani olarak gérev yapmamistir. lyad, Suriye
cephesindeki oncii birligin basinda bulunarak, Halep sehrinin fethinde etkili olan bir
isimdir. Suriye’nin fethi i¢in gorevlendirilen ve bu fethi de gergeklestiren ordunun

basinda ise Ebu Ubeyde bulunmaktadir (Kelpetin, 2012: 225; Fayda, 2017: 244).

Hz. Omer 639 yilinda Ebu Ubeyde’nin vefati iizerine Iyad b. Ganem’i vali tayin
etmistir. Ardindan lyad b. Ganem ayni yil 5.000 kisilik bir askeri birlikle el-Cezire
bolgesine sefere ¢cikmistir. Rakka’yr muhasara altina alarak halki anlasma yapmaya
mecbur birakan lyad; seferlerine devam ederek, Harran, Ruha (Urfa), Amid
(Diyarbakir), Meyyafarikin (Silvan), Mardin, Erzen (Garzan), Ahlat gibi sehirleri ele
gegirerek vergiye baglamistir. (Theophanes, 1982: 40; Koyuncu, 2008: 135; el-Belazuri,
2013: 200). Theophanes, Urfa’nin fethedilmesinde bir rivayete yer vermistir;

“Iyad tiim ordusu ile birlikte Firat'n karsisima gecti. O Urfa’ya ulastigi zaman Urfalilar
sehirlerini actilar ve topraklari, generalleri ve onlarla birlikte olan Romalilar icin bir antlagma
yaptilar” (Theophanes, 1982: 40)

Theophanes yukaridaki ifadeleriyle Urfa halkinin Miisliimanlar karsisinda
durumayacaklarmi anlayarak antlasma yapmak {izere sehrin kapilarini agtiklarini ileri
stirmiistiir. Bu ifadelerden de anlagilacag1 {izere Urfa halki Miisliimanlarin giiciinden

etkilenmis ve Bizans’in da kendilerine koruyamayacag: duygusuna kapilmislardir.

Theophanes’in kroniginde 641-642 yillar1 arasma geldiginde; “Muaviye 7 yillik
bir kusatmanin ardindan Filistin bolgesindeki Kayseriye'yi ele gegirdi ve orada 7.000
Romaly 6ldiirdii” (Theophanes, 1982: 41) ifadeleri yer almaktadir. Ancak Filistin
bolgesinde bulunan Kayseriye ile ilgili farkli rivayetler s6z konusudur. El-Belazuri'de
gecen rivayetlerde Kayseriye’yi; li¢ farkli kisinin fethettigi iizerinde durularak, Muaviye
b. Ebu Siifyan, lyad b. Ganem, Amr b. el-As isimleri arasinda degistigi belirtilmistir.
Belazuri’ye gore ise Kayseriye’yi ilk kusatan Amr b. el-As’dir. Nitekim Kayseriye’yi
fetheden kisinin Muaviye oldugu bilgisi dogrudur ancak 7 yil boyunca kusatmay1

* Ebi Sa’d Iyaz b. Ganm b. Ziiheyr el Fihri. Hz. Peygamber’in biitiin gazvelerinde bulunmustur. Yermiik
Savasi'ndaki bes kumandandan biri olan Iydz bu muharebede hezimete ugrayan Bizans ordusundan
kaganlar1 Malatya'ya kadar takip etti ve sehir halki cizye ddemeyi kabul edince anlagma yaparak geri
dondii. Bu sebeple Bizans topraklarina gegis yolunu ilk defa onun agtigi kabul edilir. Halep'in fethinde
Ebt Ubeyde b. Cerrah yonetimindeki kuvvetlerin 6ncii birliklerini sevk ile gorevlendirildi ve Haleplilerle
antlasmay1 o yapti (Cubukgu, 2001: c. 23: 498-499).
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stirdiren kisi Muaviye degildir. Muaviye Sam valisi olduktan sonra Kayseriye

kusatmasi ile alakadar olmus Ve orayi ele gegirmeyi basarmistir (el-Belazuri, 2013: 166-
167).

Yukarida anlatilanlar baglaminda Thephanes’in esernde Hz. Omer donemi
fetihleri ile alakali bilgiler burada son bulmustur. Bizans tehdidini durdurmak amaciyla
farkli cephelerde Islam ordularmin ayni anda miicadele veriyor olmasi, muhtemelen

Theophanes’in eserinde fetih hareketlerinin karmasik olmasina yol agmustir.

1.3.2. Hz. Omer Dénemi Devlet Teskilati

Hz. Omer’in halifeligi devrinde Sasani Devleti ve Bizans Imparatorluklar:
karsisinda alinan siyasi ve askeri basarilar neticesinde Irak, iran, Suriye, Filistin ve
Misir gibi uzak ve genis cografyalarm fethedilmesi Islam Devleti’nin hudutlarmin
onemli Ol¢lide artmasini saglamigtir. Sinirlarin artmasimin dogal sonucu olarak yasam
kosullarindaki degisikliklerinin yan1 sira Islam iilkesi igerisinde cesitli milletlerden din
ve mezheplere mensup insanlarin siyasi, iktisadi, igtimai statiilerinin belirlenmesi
gerekliligi glin ylziine ¢ikmistir. Bunlara ilaveten Misliimanlarla ilgili yeni
diizenlemelerin yapilmas: gerekliligi Hz. Omer’i devlet teskilatinda birtakim
diizenlemeler yapmaya sevk etmistir. Bunun sonucu olarak Hz. Omer déneminde yeni
kurumlar ortaya ¢ikmis ve bu kurumlar ondan sonrakilere de yol gosterici bir rol

oynamistir (Aktan, 2017: 243).

Hz. Peygamber doneminde gayrimiislimlerle yapilan savaslarda elde edilen
topraklar savasa katilanlar arasinda paylastiriliyordu. Hz. Omer déneminde de savaslara
katilanlar bu uygulamanin devam edecegini diisiiniiyor ve bekliyorlardi. Ancak Hz.
Omer déneminde bu uygulamay1 devam ettirmek pek miimkiin gériinmiiyordu. Devletin
elde ettigi topraklarin Hz. Peygamber donemindeki gibi paylastirilabilecek kadar kiigiik
olmamasi1 bu uygulamayr devam ettirmeye olanak tanimiyordu. Ayrica bdyle bir
uygulama merkezden uzak bolgelerdeki gayrimiislimlerin idaresini zorlastiracak ve
devletlerin olmazsa olmazi olan merkezi yoOnetim anlayisina ters diisecekti. Bu

sebeplerden dolayr Hz. Omer fethedilen yerlerdeki topraklar1 halkin elinden almayip

30



topraklar1 islemeleri adina ziraattan anlayan eski sahiplerine birakti ve bunun
karsiliginda da “hara¢” adi altinda arazi vergisi almay1 tercih etti. Eger bu araziler
Miisliimanlara birakilmis olsaydi devletin gelirlerinde artis olmadigir gibi c¢ollerde
gogebe bir hayat siiren ve hayvancilikla ge¢imini saglayan Araplarin zirai konularda
bilgi sahibi olmadiklari i¢in verimli tarim arazilerinden gelir elde edilemeyecegi i¢in
devletin gelirlerinde azalma olacakti. Ayrica kendi topraklarini kaybeden reaya da
biiyiik bir sorun olarak devletin karsisindaki yerini alacakti. Hz. Omer'in bu
politikasinda Hz. Ali'nin bir tavsiyesinin énemli bir rolii vardir. Hz. Ali, ele gegirilen
topraklarin Hz. Omer tarafindan yerli reayanin elinden alinacagm duyunca kendisine
onlari iglerinde serbest birakmasini ve bu sayede Miisliimanlara faydalarinin
dokunacagini tavsiye etmistir (Altungdk, Yildirim, 2015: 113). Hz. Omer bu
uygulamasi ile hem devletin gelirlerini artmasini saglamis hem de hosgoriilii politikasi
ile gayrimiislimlerin kendi dinlerini birakip Islamiyet’i se¢melerinde ©onemli rol

oynamistir (Demircan, 2018: 68).

Hz. Omer topraklarin aym zamanda kayit altina alinmasim da istemistir. Boyle
bir uygulama ile topraklarin belirlenmesi ve kayit altina alinmasi saglanmis olup elde
edilen gelir hesaplanabiliyordu. Ayrica bu topraklarin yonetimi de devlet kontroli
altinda yapilmis oluyordu (Lewis, 2009: 81). Hz. Omer’in topraklarin kayit edilmesine
iliskin emirlerine Theophanes’in de; “Omer tiim topraklarin, insanlarin, siiriilerin ve
tarum dirtinlerinin sayiminin yapilarak kaydedilmesini emretti.” (Theophanes, 1982: 40)
sozleriyle yer vermis olmasi halifenin bu konudaki hassasiyetini gozler Oniine
sermektedir. Ayrica toprak ve iiriinlere ek olarak siiriilerin ve erkeklerin de sayiminin
yaptirildigin1 goriiyoruz. Hayvan siiriilerinin sayilmasi hayvanlar {izerinden alinan
vergilerin hesaplanmasi bakimindan onemliydi. Ayrica insanlarin da niifus sayimina
tabi tutulmasi yine mevcut savas giicli, vergilendirme agisindan 6nem arzediyordu.
Bunun yaninda maas ddenmesi i¢in de niifus sayimi zaruri bir hal almustir. Tlk niifus
sayimi Hz. Peygamber'in Medine'ye hicretinden sonra yapilmisti. Gayr-1 Mislim

erkekler de sayima tabi tutularak kendileri i¢in cizye® vergisi tayin edilmisti. Cizye

45 Cizye; din adamlari, yaglilar, kadinlar ve ¢ocuklar hari¢ olmak iizere yetiskin erkeklerden alinan
vergidir. Tevbe 9/29. ayetine gore cizye alinmistir. Kimsenin zorla Miisliiman yapilmamas1 hitkmiinii
getiren bu ayetin geregi olarak alinan ve Hz. Peygamber’in iki yil kadar uyguladigi bu vergi ile bagka din
mensuplarinin can, mal, 1rz ve namuslari koruma altina alinmistir. Halifeler doneminde de bu kural
benzer bir sekilde uygulanmistir (Aktan, 2017: 244; Fayda, 2017: 300).
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vergisi karsiliginda gayrimiislim erkekler vatan savunmasi ya da askerlik gibi

konulardan muaf tutulmuslardi.

Hz. Omer déneminde harag, cizye ve fey™ adi altinda birtakim vergiler ile
birlikte devletin gelirlerinde 6nemli bir artis yasandi. Elde edilen gelirler devlet
ekonomisine olumlu yansirken bu gelirlerin kimler arasinda nasil paylastirilacagi
meselesinin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Iste bu meseleyi adaletli ve esit bir sekilde
¢oziime kavusturmak isteyen Hz. Omer, ¢dziim yolu ararken o sirada Medine’de
bulunan Iranli bir komutanin ona Iranlilarin biitiin gelir ve giderlerinin kaydedildigi ve

" adinda bir teskilatlarimin oldugundan

bdylece higbir seyin bosta kalmadigi “divan
bahsetti. Bu kurumda maas sahipleri siniflara ayrilmislar ve mensup olduklar1 siniflara
gbre maaslarin1 aliyorlardi. Hz. Omer komutam dinledikten sonra divan teskilatinin
maaglarin dagitiminda adaletli olacaglr ve kontrol mekanizmasinin kolay bir sekilde
yiiritiilebilecegi diisiincesiyle divan kurumunun kurulmasini emretti. Medine’de
bulunan merkez divanin basinda kendisi bulunarak tasradaki divanlara valiler tayin etti.
Divanlara kétipler atayarak maas alacaklarin siniflandirilmasint ve maaglarinin

kaydedilmesini emretti. Boylece devlet teskilatlanmasi yolunda 6nemli bir adim atilmis

olundu. Onun bu uygulamasi kendisinden sonraki halefleri tarafindan da kullanilmaya

devam edildi (Tiktaka, 2016: 72-73).

Islamiyet ile birlikte daha onceleri gdcebe bir yasam siiren Araplar aligik
olmadiklar1 bir yasam tarzi olan yerlesik hayata ge¢mislerdi. Araplarin bu yeni diizene
uyum saglamalarini kolaylagtirmak ve genisleyen siirlar ile birlikte niifustaki artmaya
bagl olarak sehirlerde ortaya ¢ikabilecek kargasayi onlemek adini birtakim ¢aligmalarin
yapilmas1 gerekiyordu. Islam Devleti’ni kurumsallastirarak ve teskilatlandirarak

diizensizlikleri ¢6ziime ulastirmakta 6nemli bir adim atmis olan Hz. Omer, bu diizenin

*® Fey, ganimetten farkli olarak gayrimiislimlerden savas yapilmadan elde edilen gelirler anlamim
tagimaktadir. Ganimet zengin fakir ayrimi yapilmadan savasa katilanlar arasindan esit dagitim yapilirken
fey’in zenginlere verilmesi uygun goériilmez. Hz. Peygamber déneminde fey uygulamalarinda esnek
davranildig1 goriilmektedir. Bazi fetih ve savaslardan sonra fey ve ganimet uygulamas: goriilmeyip
bazilarinda fey gelirleri ihtiya¢ sahiplerine dagitilmistir. Hz. Peygamber’den sonra Hz. Ebl Bekir
doneminde de aym uygulama devam etmistir. Hz. Omer déneminde topraklarin genislemesine bagl
olarak artan gelirlerin dagitilmasinda degisiklige gidilmis olup bu uygulamada karar merci olarak divanlar
kurulmugtur (Kaya, 2001: 72-79).

“Divan Araplarin Farslardan aldigi bir istilahtir. Divan kelimesi ilk defa kiitige veya igine bilgiler
kaydedilen deftere denilirdi. Daha sonralar1 mal veya yazi veyahut ordu gibi kesimlerden bir kesimin
defterlerini ihtiva miiessese anlamini tasimaya baslad1 ( Bakir, 2008, c. 2: 401). Hz. Omer’in kurmus
oldugu bu kuruma Divanu’l ciind ya da Divanu’l ceys ad1 da verilmistir (Yazici, 2015: 33).
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kaliciliginin devam edebilmesi i¢in sehirlerin bayindir hale getirilmesinin gerekliliginin
farkindaydi. Bu amag¢ dogrultusunda birgok sehirde bayindirlik ve iskan faaliyetleri
baslatmis ve yeni sehirler insa ettirmisti. Yeni kurulan sehirler i¢in genellikle ¢ollere
sinir bolgeler ya da sahillere yakin bolgeler tercih ediliyordu. Yerli halk buralara
yerlesmesine ragmen genellikle Araplar buralarda egemen kesimdi. Hz. Omer
zamamnda Irak’ta Basra®® ve Kife*, Misir’da Fustat®gibi sehirler dnceleri ordugah
sekilde kurulmus kentlerdi (Cahen, 2000: 29).Bu sehirlerin yani1 sira Musul ve Cize
sehirleri de Hz. Omer déneminde kurulan énemli sehirlerarasinda yer almaktadir (Sibli,
1975, c. 2: 133).

Uzak cephelere giden Islam askerleri ailelerini yanlarinda gétiiremiyorlar ve
onlar1 gormeleri gerektiginde geri donmek zorunda kaliyorlardi. Bunun sonucu olarak
hem islerin ilerlemesi aksiyor hem de uzun mesafe kat eden askerler yoruluyorlardi. Bu
aksakliklar1 ortadan kaldirmak amaciyla kurulan bu ordugéh sehirlere askerlerin aileleri
yerlestirildi. Baglarda ordugéh olarak kurulan sehirler zamanla geliserek birer ilim ve
kiiltiir merkezi haline geldi (Aktan, 2017: 245).Hz. Omer kurulan bu yeni sehirlere
merkezde kendisine bagli valiler ve kadilar tayin etti. Boylece merkezi yonetimi
uygulamig olup idarede birlik ve biitlinligii sagliyordu. Yeni kurulan sehirlerin planlar
Medine’den gonderilirken merkezinde hep camiler yer aliyordu. Bu camilerin yaninda
isteyenlerin valilerle goriisebilmesi adina daréilmare (emir evi) yapilmistir. Vergilerin
saklandig1 dariirrizk, carsi, sehirlerin kenarinda darii’l-berid (posta evi), askeri
kislalarin her birinde at ahirlar1 yapilmis ve daha sonra da kabilelere gore mahaller
kurulmustu (Fayda, 2017: 344).

Miislimanlarin Cuma, bayram ve cenaze namazlarinin cemaatle kilmalari
ihtiyacindan dolayr Hz. Omer déneminde fethedilen yerlerde yapilan ilk binalar
camilerdi. Miisliimanlar ele gegirdikleri yerlerdeki mabetleri bazen kismen ya da

tamamen camiye ¢eviriyorlar bazen de yeni camiler insa ediyorlardi. Sam’da (Dimask)

48 Sehir, Hz. Omer’in “Miisliimanlar i¢in Iran’la Arap topraklar arasinda Irak’in simrinda, Cin Denizi
sahilinde bir sehir kur “ emrini vermesiyle kurulmustur. Daha sonra sehir Utbe b. Gazvan tarafindan
eyalet baskenti haline getirilmistir ( Mukaddesi, 2015: 120).

* Hz. Omer zamaninda Sa’d b. Ebl Vakkas tarafindan kurulmustur. Firat'in bat: yakasinda kurulmus
olup Necef ile Kerbeld arasindan ve Hire’nin 5 km. kuzeyindedir. Bagdat’tan 170 km uzakliktadir (
Mukaddesi, 2015: 120; Istahri, 2015: 52).

0 Hz. Omer’in emriyle Amr b. As tarafindan kurulmustur (Battata, 2017: 50). Misir’in en biiyiik sehridir.
Nil kiyisindadir ve Nil’in kuzeydogu yoniine diiser (fstahri, 2015: 51).
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Ioannes Kilisesi’nin yarisina dokunulmamig ve Hiristiyanlara tahsis edilmis diger yarisi
iIse Misliimanlarin ibadetine agilmistir. Benzer bir uygulama da Humus’ta bulunan

kilise i¢in yapilmisti. Baris yoluyla ele gecirilen kentlerde bulunan kiliselere pek

dokunulmamust1 (Fayda, 2017: 344).

Hz. Omer’in Kudiis’te de bir cAmi yapilmasini emrettigini eserini incelemekte
oldugumuz Theophanes’de de gormekteyiz. Theophanes bu cami yapilmasina ek olarak
yapim asamasinda neler yagsandigindan da bahsetmektedir:

Bu yil (M. 643-644) icerisinde Omer Kudiis'te bir tapinak insa etmeye bagladi; bina ayakta

duramad ve yikildi. O neden oldugunu sordugu zaman Yahudiler; “Eger sen Zeytin Dagi’nin

tizerindeki kilisenin tepesindeki ha¢i ytkmazsan senin binan ayakta durmayacak.” diyerek nigin

yikildigini soylediler. Bu nedenle hag¢ kaldwrildi ve boylece bina ortaya ¢ikti. Bu sebepten dolay:
Isa diismanlart birgok hagi ortadan kaldird: (Theophanes, 1982: 41).

Theophanes yukaridaki ifadelerinde Miisliimanlar ve Yahudilerin Hiristiyanlara
kars1 birlikte hareket ettikleri izlenimine sahip oldugunu goérmekteyiz. Hz. Omer'in
Kudiis'te cami yapmak icin Yahudilerden yardim almis olduguna inanmaktadir.
Mutaasip bir Hiristiyan olan Theophanes siirekli olarak Kudiis'ten Hiristiyanlarin kutsal
sehri seklinde ifadeler kullanmaktadir. Halbuki bu sehir ii¢c dinin mensuplar1 i¢in de
kutsal olarak kabul edilmektedir. Theophanes siirekli olarak hagin mucizelerine 6rnek
vermek adina batil anlatimlara yonelmektedir. Oysa yukarida da bahsedildigi gibi baris
yoluyla ele gegirilen Kudiis'teki kiliselere dokunulmadigi gergegi Theophanes'in
ifadelerinden de anlasilmaktadir. Hz. Omer Kudiis’te yeni bir tapinak (cami)
yaptirdigina goére buradaki kiliseleri camiye ¢evirme geregi duymamistir. Burada
yapimindan sdzii edilen cAmi Hz. Omer tarafindan o siralarda harabe bir halde bulunan
Mescid-i Aksa’nin alanmi {izerine yapilmasini emrettigi camidir (Fayda, 2017: 344).
Ayrica bu cimiye ek olarak Mukaddesi’de Zeytin Dagr’nda®’ Hz. Omer adma bir
mescidin yapildigindan da s6z edilmektedir (Mukaddesi, 2015: 184).

Hz. Omer dénemi; baymdirhik ¢alismalarmin basarili bir sekilde siirdiiriildiigii
bir donem olarak gbze ¢arpmaktadir. Degisen yasam kosullari, genisleyen topraklar,
artan niifusa bagl olarak ihtiyac¢larin fazlaligin1 mevcut tarim arazilerinin kargilamamasi

Hz. Omer’i bu sahada faaliyet yapmaya sevk etti. Bu alandaki ¢alismalara tarima

*! Kudiis’iin dogusunda yer alan bir dagdir.
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elverigli arazileri tarima kazandirmakla baslayan Hz. Omer, calismalarini sulama
kanallar1 ve bentlerin yapilmasiyla devam ettirdi. Sulama projelerini sadece tarim ile
sinirlandirmayip halkin su ihtiyacini karsilamak adina da sehirlere su kanallar1 yaptirdi.
Bu kanallardan en onemlilerinden biri Basra’da bulunan Ebli Musa kanalidir. Rivayete
gore Basra halkindan bazi kimseler Hz. Omer’e ziyarete gelir. Hz. Omer onlara bir
ihtiyaglarinin olup olmadigini sorar. Onlar da yerlestirildikleri cografyanin ¢ok kurak
olmas: hasebiyle iriin yetistiremediklerini, tatli su bulabilmek igin 2 fersahlik (6,23
km.) bir yere gitmeleri gerektigini, su tasimasi gereken kadinlarin ¢ok zor sartlar altinda
su tasidiklarini dile getirerek bu durumun ¢dziilmesini isterler. Bunun iizerine Hz. Omer
kanal acilmasini emrettigi bir mektubu Ebli Musa’ya gonderir. Aldig1 emir iizerine
derhal calismalara baslayan Ebl Musa, Dicle Nehri’nin suyunu actigi bir kanalla
Basra’ya getirir (el-Belazuri, 2013: 408).

Hz. Omer déneminde agilan diger kanallar arasinda Ma’kal Kanali, Sa’d Kanali
ve Emir-iil-Mii’min Kanali bulunmaktadir. Bu kanallar arasinda en biiyiik ve faydali
olan1 Kizil Deniz ile Nil Nehri’ni birbirine baglayan Emir-iil Mii’minin kanalidir. Bolge
vilayetlerden gida maddelerin satin alinip tasinmasi Suriye ve Misir karayollarinin ¢ok
uzun olmasina bagli olarak giiclesiyordu. Buna ek olarak mesafenin uzunlugu gida
maddelerinin dmriinii de kisaltiyordu. Biitiin bu aksakliklar1 ortadan kaldirmak isteyen
Hz. Omer Misir valisi Amr b. As’a bu sorunun ¢6ziime kavusturulmasi emrini verdi.
Amr b. As da Nil’in Kizil Deniz’e baglanmasi halinde tasimaciligin ¢ok daha kolay ve
kisa siirede olmasina imkan tanimas: neticesinde Arabistan’in bir daha kitlik
yasamayacag1 onerisinde bulundu. Aldig1 emirle ise baslayan Amr b. As alti aylik gibi
kisa bir siirede yaklagik 110 km uzunlugundaki kanali tamamladi. Kanal biiyiik
gemilerin rahat gecebilecegi kadar biiyiik ve derin kazilmisti. Bdylece Arabistan’in
biiytik kitlik yasadigi donemlerde gida sevkiyati kisa bir siirede yapilabilecekti (Sibli,
1975: 117).

Hz. Omer déneminde yukarida bahsedilen faaliyetlere ek olarak misafirhaneler,
cezaevleri, hamamlar, pazarlar gibi ¢esitli ¢calismalar da yapilmistir (Baris, 2006: 97-
103). Kurulan yeni sehirler de biiyilk pazarlar olusturulmus, bdylece iilke ticareti
canlandirilmaya c¢alisilmistir. Yol ve kopriilerin iyilestirilmesi tiiccarlarin sehirlere

ulagsmasini kolaylastirmis ve pazarlarin canlanmasini saglamistir. Arabistan’daki hayati
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canlandirmak ve iilkeyi daha ¢ekici hale getirmek amacli yapilan biitiin bu ¢aligmalarin
basaril bir sekildi stirdiiriildiigii kabul edilebilir bir gercektir. Ayrica teskilatlanmis bir
devlet ve gelismis bir iilke olma adina yapilan bu ¢alismalarin ¢esitli din ve irka mensup
insanlar1 Islam’1t seg¢melerinde &nemli bir rol oynadigi gercegi de yadsinamaz.
Islamiyet’e katilimin giderek artmasinda sadece kurumsallagma etkili olamamis Hz.
Omer’in uygulamis oldugu adaletli yonetim anlayisi bu katilima olumlu bir katki
yapmustir. Uygulamalardaki karar alimlarinda danisarak ve fikir aligverisinde bulunarak
hareket etmesinin yani sira herkese adaletli bir sekilde davranmasi onun cevreleri

tarafindan kabul gormesini saglamistir2.

Hz. Omer doénemi ile ilgili olarak son olarak deginilecek konu Theophanes’in de
eserinde deginmis oldugu Hz. Omer’in sehit edilmesi konusudur. Theophanes eserinde
Hz. Omer’in sehit edilmesi olayna ve olaym gerceklesme sekline deginmistir. Ancak
Theophanes’in eserinde yukarida Hz. Ebi Bekir’in vefatinda oldugu gibi burada da bir
farklilik géze ¢arpmaktadir.

Bu yil (M. 645-646) icerisinde Miislimanlarin hiikiimdart Omer, 5 Kasim’da din degistiren bir
Iranly tarafindan suikaste ugradi. O, Omer’i ibadet yaparken buldu ve kilict ile karmndan
bigakladi. 12 yil boyunca halife olduktan sonra hayati bu sekilde alindi. Omer’den sonra
akrabasi Affan’in oglu Osman™ iktidara gecti (Theophanes, 1982: 42).

Yukaridaki ifadelerinde de goriildiigii gibi kendisi Hz. Omer’in M. 645 yil
igerisinde sehit edildigini sGyler. Oysa bu olay M. 644 yili igerisindeki Kasim ayinda
vuku bulmustur. Buna ilaveten Hz. Omer’in halifelik siiresi ile alakal1 farklilik da dikkat
edilmesi gereken bir husustur. Hz. Omer’in Islam Devleti’nin baginda kaldig1 siire
Theophanes’in bahsettigi gibi 12 yil degil yaklasik 10 yil iki aydir. Theophanes'in Hz.
Omer’in sehit edilmesi konusunuyla ilgili eksik bilgiye sahip oldugu goriilmektedir.
Hz. Omer'e suikast diizenleyen kisi onu arayip bulmamistir, camide namaz kilarken
kendisini karnindan degil arkasindan hangerlemistir. Bunun yaninda Osman b. Affan ile

Hz. Omer arasinda yakin bir akrabalik da yoktur. Theophanes, ne hikmetse

°2 Adaletin saglanmasinda ve uygulanmasi yetkili mercii olan hakimlik (kadilik) makami Hz. Omer
tarafindan kurumsallastirildi. Ayrica o Islam ceza hukukunu daha ileri bir noktaya tasimis ve bazi
noktalardaki gérev ve sorumluluk kurallarmin eksiklerini gidermistir. Hz. Omer bugiin bile Islam
diinyasinda gecerli olan hicrete gore tarihlemeyi kabul ederek Medine’deki ilk ve asli cemaat ile yeni
Islam Imparatorlugu arasindaki siirekliligi acik¢a temin etmistir. Inananlarmn emiri ( Emiru’l-mii’minin)
unvanin1 almak suretiyle Hz. Omer, inang etrafindan biitiinlesmis bir toplulugu liderlek makamu ile
gelenege gore segilmis Arap kabile reislerinin otoritesini birbirine baglamistir (Busse, 2005: 293).

>* Eba Abdillah (Ebti Amr) Zii’n-nfireyn Osméan b. Affan b. Ebi’l-As b. Umeyye el-Kuresi el-Umevi.
Islam dininin iiciincii halifesidir (Yigit, 2007, c. 33: 438).
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Miislimanlarin bagina gegen halifeleri birbirleriyle akraba olarak goésterme gayreti

icerisindedir.

Yapilan savaglar sonucunda yerli halklardan esir olarak alinan kimselerden
bazilar1 kole olarak Medine’ye getiriliyordu. Ancak oOnceleri Medine’ye yetiskin
erkeklerin girmesine izin verilmezken giderek zenginlesen Islam toplumunda
ihtiyaclarin giderek artis1 yaninda zanaatkarhgin Islam toplumunda yaygin olmamasi
nedeniyle bu ihtiyacin disaridan karsilanmasi gerekliligini giindeme getirmisti. Bu
gereklilik neticesinde Hz. Omer demircilikten, marangozluktan, dokumaciliktan ve
zanaattan anlayan kolelerin Medine’ye girmesine izin verdi. Bu yolla Medine’ye gelen
kolelerden bir tanesi de Mugire b. Su’be’nin kdlesi olan Eba Lii’liie’dir™ (Demirci,
2014: 15-16). Hz. Omer bir giin Medine pazarinda dolasirken Ebf Lii’liile onun yolunu
keser ve aralarinda su diyalog geger;

Ey mii’minlerin emiri! Mugire b. Su’be’ye karsi beni koru ve bana yardim et. Mugire

yiiklenemeyecegim bir vergiyi bana yiikledi. Hz. Omer; “édedigin vergi ne kadardwr?” diye

sorunca, Ebii Lii liie: “Giinde iki dirhem.” der. Hz. Omer; “Ona ne isle mesgulsiin? “diye sorar.

“Ben marangoz, demirci ve nakkasctyim. ’seklinde karsilik verince, Hz. Omer; “Ben senin bu

haracwn fazla gérmiiyorum. Senin bu yaptigin islere karsilik fazla degil, ayrica senin riizgarla

calisabilecek bir degirmen yapabilirim dedigini isittim.” der. “Evet yapabilirim.” deyince, Hz.

Omer; “Oyleyse bana boyle bir yel degirmeni yapman isterim.” der. Ebii Lii liie bunun iizerine;

“Eger sen hayatta kalirsan sana ta dogudan batiya kadar halkin soz edecegi bir degirmen
yaparum.” der (Esir, 1991, c. 3: 55).

Hz. Omer’den aldig1 cevaptan pek hosnut olmayan Ebi Lii’liile, 6nceden de
iginde tutmus oldugu kin ve 6fke ile birlikte Hz. Omer’in éldiirmeyi planlar. Birkag giin
yapaca@ suikasti planlayan Ebd Lii’liie bir giin Hz. Omer’in sabah namazini kilmak igin
cAmiye gitmesini firsat bilerek planim gergeklestirmeye karar verir. Hz. Omer’in
namazim kilmak igin geldigi cAmide onunla birlikte saf tutan Eba Lii’lile, Hz. Omer’in
ibadetini yaptig1 sirada onu hangerlemeyi basarir. Ardindan kagmaya calistiysa da

yakalanacagini anlayinca intihar eder (Hibban, 2017: 397).

% Nihavent esirlerinden olan Ebd Lii’liie’nin kindar ve kotii bir insan oldugu cesitli rivayetlerde dile
getirilmistir. Hatta onun biitiin Miisliimanlar tehdit ettigi yoniindeki tespitlere de rastlamak miimkiindiir.
Bu bilgiler dikkate alindiginda ebi Lii’liie meseleyi bireysel bir vergi agisindan degil de kavimcilik
acisindan degerlendirmektedir. Ciinkii Irak bdlgesine gonderdigi hara¢ memurlariin tespit ettigi harag
oranlart hususunda bile detayli incelemeler ve sorusturmalar yapan halifenin yani basinda yasayan bir
kolenin vergisinde adaletsiz olmasi diisiiniilemez bir konudur. Hatta onun bu konuda Mugire b. Sube ile
konusma niyetinde oldugu ya da konustugu yoniindeki rivayetlere bile rastlamak miimkiindiir (Demirci,
2014: 19).
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Hz. Omer agir yarali olarak evine kaldirildi. Yaralarinm agir ve 6liimciil oldugu
anlasilinca insanlar etrafina toplanarak kendisinden sonra kimin basa gececegini
sordular. Hz. Omer bir sura kurulmasini ve burada 6 kisiyi kendi aralarindan halife
segmeleri konusunda gorevlendirdi. Kendi oglunu da halife se¢ilmemek sartiyla bu
suraya dahil etti. Halifelik konusunda yapilan tartismalar devam ettigi sirada, Hz.
Omer’in yaralanmasmnin iizerinden 3 giin gegmisti. Geride kalan 3 giiniin ardindan
agirlasan Hz. Omer daha fazla dayanamayarak vefat etti. Onun vefatinin ardindan halk
Hz. Osman’a biat etti> ve bdylece islam Devleti’nin yeni halifesi Hz. Osman oldu
(Tiktaka, 2016: 81-82).

1.4. Hz. OSMAN DONEMIi HAKKINDA BiLGILER

Theophanes, Hz. Osman donemi ile alakali olarak olaylar1 ele alirken
Miisliimanlarin Bizans Imparatorlugu ile yapmis oldugu miicadeleleri anlatarak Hz.
Osman’m sehit edilmesinin ardindan Hz. Ali donemi ile ilgili bilgilere gecer. Hz.
Osman’mm sehit edilmesi olayma deginerek i¢ karisikliklar vardi ifadelerini kullanir.
Ancak bu i¢ karigikliklara deginmez. Bu donemde cereyan eden fetih hareketleri
Theophanes’teki bilgiler 1s181inda paralel olarak ele alinmaya dikat edilecektir. Diger
baslik da ise Theophanes’in iizerinde pek durmadigi i¢ karisikliklar ve Hz. Osman’in

sehit edilmesi meselesi ele alinacaktir.

1.4.1. Hz. Osman Doénemi Fetih Hareketleri

Hz. Omer’in vefatinin ardindan Misir, Azerbaycan, Fars gibi bazi bolgelerde
isyan hareketleri filizlenmeye baslamistir. Biitiin bunlarin yani sira Theophanes’de de

belirtildigi iizere; “Afrikalilar patrik Gregory altinda isyan ettiler” (Theophnanes, 1982:

% Hz. Omer, suranin ¢ahsmalarim giivenli bir gekilde yiiriitebilmesi i¢in gerekli talimati vererek bazi
uyarilarda bulundu. Ozellikle cogunlugun ittifaki karsisinda muhalefette 1srar edenlere miisamaha
gosterilmemesi konusundaki hassasiyeti dikkat ¢ekicidir. Ayrica Hz. Ali veya Hz. Osman’dan birisinin
halife secilmesi halinde kendi kabilelerinden olanlar1 ydnetime getirmemeleri hususunda tembihte
bulundu. Sura baskant Abdurrahman b. Avf baskanligindan toplanan surada yapilan miizakereler
neticesinde Hz. Ali ve Hz. Osman 6n plana ¢ikti. Abdurrahman b. Avf, iki adaya da yonelttigi sorular
neticesinde aldig1 cevaplar sonucunda Hz. Osman’a biat edip halife olarak ilan etti (Parlak, 2012: 79).

38



42) ifadeleri tilkede isyanlarin sigradiklari bolgeleri agik¢a ortaya koymustur.
Afrika’daki ¢ikan bu isyan hakkinda cagdas Islam kaynaklarmin verdigi bilgilerde;
“Amr b. As’in Medine’de bulundugu bir sirada Misir’in iskenderiye bolgesinde
Bizanslilarin kiskirtmasiyla Miisliimanlara karsi isyan etmislerdir” (Yigit, 2007: 439;
Aktan, 2017: 251) bilgileri mevcuttur. Theophanes’in ifadelerinde bu isyanin baslama
nedeni hakkinda bilgi verilmemistir. Isyanin ¢ikmasinda Bizans’in etkin olmas1 gozardi
edilerek, Afrikalilarin Miislimanlardan memnun olmadiklar1 i¢in isyana kalkistiklar

izlenimi verilmistir.
Theophanes M. 647-648 yillar1 arasinda;

Bircok bitkiyi ve biiyiik agaglart kokleriyle birlikte kékiinden séken siddetli bir firtina vardi.
Miisliimanlar Afiika’ya saldwdi; onlar isyan eden Gregory’e yoneldiler ve onun adamlarin
oldiirtip onu Afrika’dan siirdiiler. Afrikalilarin vergilerine el koyduktan sonra geri ¢ekildiler (
Theophanes, 1982: 43).

Theophanes’in yukaridaki ifadelerinden; eserde s6z konusu olan firtinanin
gercek olma ihtimalinin yani sira Miisliimanlarm, Bizans Imparatorlugu ve Hiristiyan
halkin tizerinde egemen bir gii¢ olmasim yikici bir firtinaya benzetmis olma ihtimali de
diisiiniilebilir. Yazarin eserinde bu tarz batil inanglara cokca yer vermesi, Islam
fetihlerine bir dayanak noktas1 aramasindan kaynaklanabilir. Afrika lizerine gonderilen
ordu Seranaik’i ve Trablusgarb’1 ele gegirerek Afrika vilayetlerine ilerlemistir. Burada
vuku bulan savaslar neticesinde isyanin elebasi olan Gregory ve askerleri
oldiirtilmiistiir. Bu olay bundan sonra biitiin Kuzey Afrika’nin Bizans’in elinden ¢ikarak

Miisliimanlarin kontrolii altina girecegini gostermistir (Levgenko, 1979: 154).

Theophanes’in eserinde sonraki yil yani M. 648-649 yillar1 igerisinde
Miislimanlarin Muaviye b. Ebia Siifyan komutasinda Kibris Adasi’na saldirdiklari
goriilmektedir. Theophanes Kibris iizerine yapilan sefer hakkinda su bilgileri
vermektedir;

Bu yil ierisinde Muaviye 1700 gemi ile Kibris’a saldirdi. O Constantia® ve tiim adayt tahrip

ederek aldi. Saray nazirt Kakorizos bunu duydugu zaman biiyiik bir Roma ordusu ile ona karsi

harekete gecti ve Arados® un karsisina gecti. O donanmasimi adada kiiciik bir kasaba olan
Castellus’a demirlemek igin getirdi ve tiim silah tiirleri ile onu almayi denedi. O bunun

*® Ortagag dénemine girerken IV. Yiizyilin ortalarinda arka arkaya vuku bulan depremlerle biiyiik zarara
ugrayan Kibris, Imparator Konstantios tarafindan biiyiik capta onarilip bu felaketin tahribatini atlattr. Bu
arada eski Salamis sehri de Konstantia adiyla yeniden kurularak Kibris’in merkezi oldu.

* Suriye’nin Tartus sahillerine 3 km uzaklikta, tarima elverisli arazisi bulunmayan kiiciikk bir adadir
(Polat, 2013: 229).
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yapamadigr zaman Castellus’un halkina sehirlerini teslim etmeleri icin korkutmak ve bir
antlasma yapmak ve ayni zamanda adayt terk etmeleri i¢cin Thomarikhos adindan bir piskopos
génderdi. Piskopos ulastigi zaman onlar onu gelir gelmez ele gegirdiler ve Muaviye onu geri
vermedi. (Theophanes, 1982: 43)

Yukarida da goriildiigii gibi Theophanes Kibris seferi ve sonrasi hakkinda
ayritili ifadelere yer vermistir. Ayrica bu ifadelerden Miisliimanlarin bir donanma
kurduklar1 anlasilmaktadir. Aslinda Muaviye, daha once bir donanma kurmak istemis
ancak Hz. Omer, Miisliiman askerlerinin ¢ogunun daha &nceleri deniz gérmemis
olmamalari, askerlerin gemicilik ve donanma adina bilgi ve tecriibeye sahip olmadiklari
gerekgesiyle Muaviye b. Eba Siifyan’in istegini geri ¢evirmisti (Terzi, 2017: 199).
Nihayet Hz. Osman donemine geldiginde Muaviye b. EbQi Siifyan bu istegini halifeye
tekrarlamistir. Halife, sefere katilacak askerleri mecbur kosmayip kendi arzu ve
istekleriyle donanmaya katilmalar1 sartiyla izni vermistir (Esir, 1991, c. 3: 102).
Miisliimanlarin Kibris iizerine diizenledikleri bu sefer Miisliimanlarin ilk denizi savasi
olarak literatiirlerdeki yerini almasinin yani sira Bizans Imparatorlugu’nun o giine dek
Dogu Akdeniz’deki iistiinliigiinti kaybedeceginin habercisi niteligindeydi (Diehl, 2006:
54).

M. 650 yilina gelindiginde Muaviye b. Ebt Siifyan ordusunu toplayarak Ervad
Adast’na dogru sefere ¢ikmistir. Theophanes bu hususta; “Mudviye, Ervdd’in halkinin
istedikleri yerde oturmalari konusunda antlagsma yaparak Ervad aldi. O sehrin
duvarlarmm yikip sehri yakti ve adayr giintimiize kadar insansiz biraktt” (Theophanes,
1982: 43) ifadelerini kullanir ki; sarf etmis oldugu sozlerden Ervad halkinin
Miisliimanlara karsi fazla bir direnis gosteremedigi sonucu ¢ikmaktadir. (Yigit, 2007:
439). Ancak halki adadan tagimasi ve adayir insansiz birakmasi pek gercekei

goriinmemektedir.

Hz. Osman doneminde Anadolu iglerine yapilan seferlerle alakali olarak
Theophanes, M. 651-652 yillart igiresinde meydana gelen gelismeleri vermektedir.
Onun bilgilerine gére Hz. Osman’in halifeligi esnasinda Sam valisi Muaviye b. Ebl

Siifyan, komutasindaki birlikleri Anadolu iclerine seferlere gonderir. Bu bilgilere gore;
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Bu yil icerisinde komutan Busr™® ve Araplar lsauria®ya karsi sefer baslatt. Bir¢ok adam:
oldiirmelerine ilaveten bagladigi 5,000 adamu esir alarak geri dondiiler. Imparator Muaviye'ye
barigi sormak i¢in Prokopios 'u gonderdi. Iki yuligina baris yapildi (Theophanes, 1982: 44)

Yukaridaki bilgilerin de belirtigi gibi komutan Biisr’iin Konya’ya kadar
ilerlemesi gercektir. Ancak Miisliiman kuvvetlerin bu bolgeye ulasana kadar higbir
mukavemetle karsilasmamasi muhtemel goriinmemektedir. Oyle ki Konya sinirlarina
gelmeden Once Anadolu seferlerinin neticesi olarak Antakya ve Tarsus iizerinden
Kayseri dolaylarina gelinmis ve burasi ele gecirilmistir. Sonrasinda seferlere devam
edilmesi lizerine komutan Biisr yonetiminde Konya’ya ulasilarak ele gecirilmistir.
Yapilan seferlerin sonucunda bir¢ok kisinin esir alinmasiin yani sira 6nemli miktarda
ganimet elde edilmistir. Biitiin bu gelismelere bagli olarak Bizans imparatorunun
Muaviye b. Ebl Siifyan’dan baris istemesi tizerine 2 yilligina baris yapilmistir (Fayda,
2017: 248). Anadolu seferlerinin sonucuna baktigimizda Miisliimanlarin Bizans
Imparatorlugu iizerindeki giiciinii sadece Arap cografyasinda degil ayni zamanda

Anadolu’da da kabul ettirerek etkinliklerini kuzeye dogru tasimay1 bagarmislardir.

Incelenmekte olunan eserde kronolojik olarak M. 653-654 yillar1 arasina
gelindiginde Rodos seferinden bahsedilmektedir. Eserde sefere; “Mudviye, Rhodes®”e
bir sefer diizenledi. Mudviye 1370 yillik Rodos heykelini yikti ve bu heykeli Urfali bir
Yahudi’ye satti” (Theophanes, 1982: 44) ifadeleriyle yer verilmistir.. Bu sefer ve olay
hakkinda kisaca bahsetmek gerekirse, Kibris’in fethinden sonra yapilan baris
antlasmasiyla donanmasimi giiclendirme firsati bulan Muaviye b. Ebl Siifyan,
donanmasini giiclendirdikten sonra Akdeniz’de bulunan adalara saldirma kuvvetini ve
cesaretini elde etmistir. Ayrica Kibris Adasi’na yerlestirmis oldugu Misliimanlar
sayesinde de bu adayi, yapilacak seferler i¢in bir {is olarak da kullanma firsatina sahip
olmustur. Bu avantajlari elinde bulunduran Muaviye komutasindaki Miisliiman
askerleri, M. 654 yilinda Rodos Adasi’ni ele gegirmislerdir. Ardindan adada bulunan
diinyanin yedi harikasindan biri olarak kabul edilen Helios Heykeli (Glines Tanrisi)
Urfali bir Yahudi’ye satilmistir. Ancak Theophanes’in ifade etmis oldugu Helios
Heykeli’nin yikilmasi hadisesinde bir yanlislik goze carpmaktadir. Rodos Adasi’nda

bulunan bu heykel Miisliimanlar tarafindan yikilmamis M.O. 225 yilinda bir deprem

% Ebi Abdirrahman Biisr b. Umeyr b. Ertat b. Uveymir el-Amiri el-Kuresi
> Kon

ya
% Rodos Adast
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sonucunda yikilmistir (Ostrogorsky, 2015: 108). Theophanes’in tarihi bir deger tasiyan
bu heykeli; Miislimanlar tarafindan yikilmis olarak goéstermesi, onun Miisliimanlara
karst gostermis oldugu diismanca tavrinin bir gostergesidir. Rodos Adasi’nin ele
gecirilmesinden itibaren Kibris, Rodos ve Girit adalar1 Miisliimanlarin idaresi altina

girismistir (Hamidullah, 2016: 290).

Yukarida anlatilanlara ilaveten Theophanes, Arap komutani Habib’ten®
bahsederek onun Ermenistan’1 istila ettigini ifade eder (Theophanes, 1982: 44).
Theophanes’in bu seferle ilgili bilgilerine ibn Ibn’iil Kesir’in Vakidi’den naklettigi su
ifadelerde de rastlamaktadir; “Vakidi dedi ki: Hicretin otuzuncu senesinde Habib b.
Mesleme tarafindan Ermeniye fethedildi.”(ibn’iil Kesir, 1995, c. 7: 260). Ermenistan’in
fethini Ibn Esir eserinde M. 652 tarihinde gerceklestigini kaydeder (Esir, 1991, c. 4:
124). Islam tarihinin iki onemli tarihgisi bu olaymm M. 652 tarihinde gerceklestigi
hususunda hem fikir iken; Theophanes bu olay1 onlardan farkli olarak M. 654 yilina

‘[alrihlendirmistir.62

Tarihler M. 654-655 yilina geldiginde Miisliimanlarla Bizans arasinda biiyiik ve
kanli bir deniz savast meydana gelmistir. Bu savas ile alakali olarak Theophanes,
“Mudviye nin Bizans Imparatorlugu na karst Tripolis 0% biiyiik bir donanma insa etti.
Miisliimanlar Bizans’a karsi sefere ¢ikttilar” (Theophane, 1982: 45) ifadelerini
kullanmistir. Ancak Theophanes’te bulunan bu bilgilerden farkli olarak Bizans tarihgisi
Ostrogorsky bu savasi, Konstans II'nin Miisliimanlarin Kibris, Rodos ve Kos (istankdy)
adalarini ele gecirmesinden sonra siranin Constantinople’e gelecegini diisiinerek biiyiik
bir ordu toplayip Miisliimanlarin bu istegini durdurmak iizere Akdeniz’e agilmasina
baglar (Ostrogorsky, 2015: 108). 200 gemiden olusan Islam donanmas1 Akka’dan yola
cikar ve iki donanma Likya yakilarinda karsi karsiya gelir. Islam donanmasmin
basindan Misir valisi Abdullah b. Sa’d Ebt Serh ve onun yaninda da Biisr Ebi Ertat
bulunmaktadir (Fayda, 2017: 266). Bu noktada Theophanes’in eserinde bir yanlislik

gdze carpmaktadir. Clinkii o Muaviye’nin donanmanin basina Abu’l Awar’ 1™ atadigini

*'Ebfi Abdirrahman (Ebi Mesleme) Habib b. Mesleme b. Malik el-Fihri

%2ibn Hibban Ermenistan’in fethini hicri otuz birinci y1l yani M. 653 olarak vermistir. Ayrintili bilgi icin
bkz. Hibban, 2017: 408

63 Antalya ve Fenike

 Ebii’l-A’ver Amr b. Siifydn b. Abdissems es-Siilemi. Suriye’ye gonderilen Islam ordusunda yer
almistir. Ebi Ubeyde b. Cerrah’in goérev verdigi 10 kumandandan birisidir. M. 643-644 yilindan Bizans’a
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dile getirir. Oysaki donanmanin basinda Abdullah b. Sa’d Ebl Serh bulunmaktadir
(Theophanes, 1982: 45). Muaviye kendisi ise Kapadokya’ya dogru sefere ¢ikmis ve
oray1 tahrip ederek ganimetle birlikte geri donmiistiir (Levgenko, 1979: 155).

Bizans imparatoru Konstans II, denizdeki savas baslamadan bir onceki gece
uykusunda kendisinin Thesssalonike’de® oldugunu gordiigii bir riiya goriir ve bu
rilyasini diis yorumlayan bir kisiye sorar ve su cevabi alir; “Keske uyumasaydiniz da bu
riiyayt gormeseydiniz. Ciinkii Selanik kelimesi anlami,; zaferi baskasina verendir. Yani
zafer diismaminiza meylediyor.”(Farac, 1987, c.1: 181). Aldig1 cevaba ¢ok sinirlenen
imparator derhal donanmasini savas diizenine sokmustur. Iki donama arasinda
Akdeniz’de ¢ikan bu savas sonucunda Bizans tam bir bozguna ugrayarak agir kayiplar
vermistir. Bizans imparatoru Kostans II, gen¢ bir askerin fedakarligi sayesinde

Constantinople’ye kagarak hayatta kalmay1 basarmistir (Ostrogrosyk, 2015: 109).

Akdeniz aciklarinda gergeklesen savasta ¢ok sayida yikilan gemi direklerinin her
tarafi kapladig1 goriilmiistiir. Bundan dolay1 bu savas Arapcada direkler anlamina gelen
“Sevari” adiyla anilarak, Zatussevari Savasi olarak isimlendirilmistir. Savasi
Miisliimanlar kazanmis ancak savasin nimetlerini toplamak pek miimkiin olmamistir.
Ciinkii ¢ikan i¢ karisikliklar ve bunun akabinde Hz. Osman’in sehit edilmesi hadisesi
buna izin vermemistir (Aktan, 2017: 255). Icerde patlak veren birtakim karisikliklar
Miislimanlarin Bizans topraklari tizerinde ilerlemesini bir siire durdurmustur. Halifenin
oldiirtilmesiyle baslayan siyasal ve dinsel buhran ancak Muaviye’nin halife olmasiyla

sonuglanabilmistir (Pirenne, 2006: 176).

Hz. Osman’mn halifeli§i zamaninda Hz. Omer’in baglatmis oldugu fetih
hareketleri daha da ileriye tasinmistir. Daha 6nce fethedilmis iran, Azerbaycan, Suriye
ve Misir gibi bolgelerin giivenlikleri saglandiktan sonra, Akdeniz’in ug¢ noktalarina
ulasilarak Bizans Imparatorlugu’nun hegemonyasina son verilmistir. Hz. Osman’in
halifeligi donemindeki bu fetihler sonucunda Miisliimanlar; Asya, Kuzey Afrika Giiney
Kafkasya, Ortadogu ve kismen de Anadolu i¢lerinde hakimiyet kurmay1 basarmiglardir

(Apak, 2000: 446)

kars1 bir seferde bi birligi kumanda etti ve Ammiuriye’ye kadar ilerledi. Bir miiddet sonra Muaviye’ye
bagli olarak Urdiin’iin idaresine memur edildi ve bélgenin vergi islerini yiiriittii (Aycan, 1994: 295).
65 ;

Selanik
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1.4.2. Hz. Osman Dénemi i¢ Karisikliklar ve Hz. Osman’in Sehit Edilmesi

Halifeliginin ilk yillarindan itibaren Hz. Osman’in veya valilerinin bazi
uygulamalari ¢esitli gruplarin sikayetlerine sebep olmustur. Bu sikayetler halifeliginin
ikinci yarisinda da artarak devam etmistir (Yigit, 2007: 439). Hz. Osman déneminde
ortaya ¢ikan sikdyetler ve ona kars1 yapilan elestiriler; Umeyyeogullarmin konumu,
toplumda meydana gelen degismeler, maas dagitimi1 ve Abdullah b. Sebe’nin faaliyetleri
gibi unsurlar etkili olmustur (Demir 2008: 85). Bir grup sahabe Hz. Osman’a,
sikayetlerini iceren bir mektup yazmislardir. Mektubun igeriginde; onun Hz.
Peygamber’in ve ilk iki halifenin siinnetine aykiri davrandigina dair sikayetlerine yer
vermislerdi. Bu sikayetler arasinda; Kuzey Afrika gelirlerinin beste birini Mervan’a
hibe etmesi, Medine'de yiiksek katli binalar yapilmasina izin vermezi, hatta kendisinin
sahsina ait yedi bina insa ettirdigi ithamlar1 yer almaktaydi. Bunun yaninda Kife valisi
Velid b. Ukbe’nin sarhos olarak sabah namazini dort rekat kildirdiktan sonra; “dilerseniz
namazinizi arttirabilirim” demesi ve onun hakkindaki had cezasi ertelemesi, Muhacir
ve Ensar1 bir kenara birakip valilik gérevi vermemesi, onlarla istisarede bulunmayip
Umeyyeogullarmin goriisleriyle yetinmesi, Medine etrafindaki otlak arazileri kendi
himayesine almasi, insanlar1 kirbaglatan ilk kimse olmasi gibi sikayetleri yer almistir (
Kuteybe, 2017: 62-63).

Hz. Osman’a yoneltilen elestirilerin en basinda devlet yonetiminde Gnemli
pozisyonlardaki ozellikle valilik makamindaki kisileri gorevlerinden azlederek bu
makamlara akrabalarin1 atamasi gelmektedir. Bu kisiler geng, tecriibesiz, dogruyu-
yanlis1 bilmeyenler ve Hz. Peygamber’in siinnetinden habersiz kisilerdi (Zevkan, 2017:
59). Hz. Osman’in boyle bir tercihte bulunmasi bazi tarihgiler tarafindan, onun idareyi
tek elden ve hizli bir sekilde uygulayabilmek adina yapmis oldugu algilansa da aslinda
bu yaklasimi kendisinin akrabalarina olan diiskiinligii ve yashiligi ile yakindan
alakalhdir. Kendi hilafeti donemi Umeyyeogullarmin devlet yonetiminde gok giiclii bir
konuma gelmesine bu durum da kisa bir zaman sonra Emevi devletinin kurulmasina

neden oldugu agiktir. Hz. Osman'in hilafeti doneminde amillerinin ve valilerinin yapmis
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oldugu istismarlar halk tarafindan tepkiye neden olmus ve bu durum bir muhalefet

cephesinin olusmasina sebebiyet vermistir (Aktan, 2017: 256).

Hz. Osman’a yoneltilen elestirilerden bir digeri de devlet hazinesinden kendi aile
ve akrabalar1 tizerine ekonomik imtiyazlar sunmasidir. Buna dair bazi uygulamalari
sunlardi; Abdullah b. Halid b. Esed’e 50.000 dirhem, Mervan b. Hakem’e 15.000 para
vermistir. Bu uygulamaya karsi ¢ikanlara da “Benim ailem kalabalik, onlart rahat
biraktim.” karsiligini veriyordu (Tiktaka, 2016: 82). Hz. Osman’in akrabalarina yaptigi
ihsanlardan en fazla spekiilasyon, ifrikiyye ganimetleri iizerine yapilmistir. Halife,
Abdullah b. Sa’dh1 Afrika'ya gonderitken eger askeri harekdtini basariyla
tamamlayabilirse elde edilen gelirlerden beste birini kendisine verecegini vaat etmistir.
Abdullah’in komutanligindaki fetihler sonucunda 1,5 milyon dinar elde edilmis ve elde
edilen ganimetlerden bir kismi halife tarafindan Abdullah’a verilmistir. Ayrica Abdullah
b. Sa'd Afrika'ya gittiginde bu cografyanin biiyiikk cogunlugu ele gecirilmisti ve
kendisinin bu fetihlere gozle goriiliir bir katkisi yoktu. Ayrica ilk gazvelerden elde
edilen ganimetlerin Abdullah’a sonraki gazvelerden elde edilen ganimetlerin de
Mervan’a verildigi kaynaklarda yer almaktadir (Apak, 2005: 161). Yine aciktir ki bu

fetihlere Mervan'in da gozle goriiliir bir katkist yoktu.

Hz. Osman’in halifeligi doneminde en fazla muhalif seslerin yiikseldigi eyaletler
Kife, Misir ve Basra’dir (Apak, 2005: 161). Ozellikle Hz. Osman doénemindeki
isyanlarin yogun ve etkili oldugu eyalet Kafe’dir. Kafelilerin huzursuz olma nedenleri
arasinda halifenin kendi akrabalarini vali olarak atamasidir. Hz. Omer’in vasiyeti
tizerine Kife’ye vali olarak tayin ettigi Sa’d b. Ebll Vakkas’1 gorevden alarak yerine
Velid b. Ukbe’yi tayin etmisti. Daha sonra da buradaki valilik gorevlerini sirasiyla
Umeyyeogullara tevdi etti. Ozellikle Velid b. Ukbe’nin tutarsiz ve kétii uygulamalari
onun halk tarafindan benimsenmemesine yol agarak elestirilerin artmasina neden
olmustur (Kilig, 2002: 241-243). Sikayetlerini dile getirdikleri bir mektubu Hz.
Osman’a gonderen halk, belki halifeye karsi olan tavirlarimi ilk kez net bir sekilde

ortaya koymus olmuslardi.

Hz. Osman donemi hosnutsuzluklarin sebeplerinde bagka bir tanesi de Abdullah
b. Sebe meselesidir. Seyf b.Omer, Hz. Osman dénemi karisikliklarinin tek sebebi olarak

Abdullah b. Sebe ve faaliyetlerini 6n plana ¢ikarmistir. Ibn Sebe, Misir, Basra, Kiife ve
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Sam gibi eyaletleri dolasarak halka fitne yaymaya baslamistir. O halk arasinda
dolasarak Hz. Peygamber’den sonra onun yasal ve mesru varisinin Hz. Ali olduguna
halki inandirmaya ¢alismistir (Kelpetin, 2012: 250-258). Ayrica yaymaya ¢alistig1 baska
bir fikir de ise sunlar1 dile getirmistir; “/nsanlarin Hz. Isa’min tekrar geri gelecegine
inamip da Hz. Peygamber 'in tekrar geri gelecegine inanmamalart sasilacak bir seydir.”
(Esir, 1991, c. 3: 159) diyerek insanlart Hz. Peygamber’in tekrar dirilecegine
inandirmaya c¢alistyordu. Ancak olaylarin arkasinda yukarida da bir kismindan
bahsetmis oldugumuz gergekler varken Seyf b. Omer’in yaptig1 gibi olaylar1 Abdullah
b. Sebe ve onun icraatlarina baglamak pek miimkiin goriinmemektedir. Netice olarak
Seyf b. Omer’in, ibn Sebe hakkindaki rivayetleri gerek kendi igerisindeki celiskileri
gerekse olaylarin genel seyri ile kiyaslandiginda Hz. Osman’in katline kadar gegen siire
icerisinde adi “Sebeiyye” olan bir firkanin varligindan s6z etmemize yeterli
goriinmemektedir. Seyf b. Omer’in Sebeiyye firkasi ile agiklamaya ¢alistig1 olaylarin
arkasinda halkin sikayetlerini ve bu sikayetlerini dile getiris bigimlerinin oldugu

sOylenebilir (Korkmaz, 2005: 40).

Eyalet bolgelerindeki huzursuzluklar mektuplar araciligiyla tlkenin diger
bolgelerine ulasiyordu. Ozellikle refah ve huzur ortami icerisinde yasayan baskent
halkina gelen mektuplar neticesinde bu duruma iiziilen halk, sorunlarin ¢ozlime
kavusturulmasi i¢in Hz. Osman’a basvurarak bu isyanlarin sebeplerinin arastirilmasini
istemiglerdi. Bunu iizerine Hz. Osman basta Basra, Kife, Misir ve Suriye olmak iizere
isyanlarin bulundugu bolgelere birtakim giivenilir kimseleri gonderdi. Gonderdigi
kisiler birka¢ giin sonra geri dondiiklerinde herhangi bir sikayetle ya da huzursuzlukla
karsilasmadiklarin1 sdylediler. Ancak bir siire sonra Hz. Osman’1 gorevden indirmek
amactyla toplanan asiler Misir, Kiife ve Basra’dan yola ciktilar. Ancak bundan sonrasi
icin muhalefete diisen asiler Medine’den ayrilarak iilkelerine donseler de birkag¢ giin
sonra ele gegcirdikleri bir mektup sonucunda Hz. Osman’1 kusatma altina aldilar (Esir,

1991, c. 3: 160).

Sozii edilen mektup halife tarafindan Misir valisine yazilmis olan mektuptu.

Mektubun i¢eriginde su ifadeler yaziyordu;
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Muhannmed b. Ebi Bekir® ile filan ve falan kisiler geldiginde bir yolunu bulup onlarin isini
bitir. Muhammed’in getirecegi mektubu yok et. Vazifeni deruhte etmeye devam et. Senin
kendilerine zulmettigini iddia ederek seni bana sikdyete gelenleri hapse at. Bunlar hakkinda
verecegim karar sana ulasincaya kadar onlari hapiste tut. (Hibban, 2017: 412).

Mektupta yazanlar {izerine derhal halifenin yanina giderek mektubu sordular.
Hz. Osman, mektubu kendisinin yazmadig1r ya da kimseye yazdirmadigi konusunda
yemin etti (ibn’iil Kesir, 1995, c. 7: 287). Bu defa sdz konusu mektubun devlet katibi
olan ve ¢ogu isi yiiriiten Mervan b. Hakem® tarafindan yazildigi 6ne siiriilerek onun
kendilerine teslim edilmesini istediler. Ancak halife onu teslim etmedi. Hz. Ali de
asileri yatistirmaya caligsa da asiler ona kulak asmayip tek yolun Hz. Osman’in azli
oldugunu séylediler. O zamana kadar asilere kars1 higbir askeri 6nlem almayan halife,
valilerden acele olarak asker gondermelerini istedi. Yardimci birliklerin gelecegi
haberini alan asiler derhal harekete gectiler. Asiler arasinda Hz. Ebu Bekir’in oglu
Muhammed’de bulunuyordu. Muhammed’in geri ¢ekilmesi {lizerine onun arkasindan
giren bazi asiler Hz. Osman’1 schit ettiler®® ( 17 Haziran 656). Hz. Osman’mn evine
girenler hususunda bazi isimler zikrediliyor olsa da asil katilin kimligi tespit
edilememistir. Ancak Ciiveyni’de gecen bir ifade de onun katlini iistlenenler et-Tiicibi,
el-Ester en-Neha’i olarak geg¢mektedir (Ciliveyni, 2010: 349). Halifenin cenazesi
etraftaki teror havasinin ancak ii¢ giiniin sonunda dagilmasinin ardindan kaldirilabildi

(Aktan, 2017: 259-260). Hz. Osman’mn ardindan Misliimanlar Hz. Ali’ye biat ettiler.

[k islam ilerlemesi Hz. Osman’1n sehit edilmesiyle yavaslamis ve Hz. Osman’in

sehit edilmesiyle baslayan ilk fitne atesinin neticesinde baslayan siyasal buhran ancak

% Bir grup Misirli amilleri ibn Serh’i sikdyet etmek iizere Medine’ye geldiler. Bunun iizerine Hz. Osman
ona tehditler igeren bir mektup yazdi. Ancak o halifenin uyarilarini dikkate almadi. Hatta mektubu
gotiirenlerden birisini 6ldiirdi. Bunu {izerine Misirlilardan 700 kisi onu sikdyet etmek i¢in Medine’ye
geldi. Hz. Ali onlar adina sdzcii olarak halifeye valilinin gorevden alinip baska birisini tayin etmesi
gerektigini sOyledi. Bunun iizerine halife onlarin istedikleri kisi olan Muhammed b. Ebi Bekir’in
ahitnamesini yazarak tayin etti (Kuteybe, 2017: 68-69).

®" Hz. Osman déneminde Mervan b. Hakem’in i¢ olaylardaki rolii ile alakali olarak, idarede etkin bir
gorev almis ve halifenin yardimciligim iistlenmistir. Hz. Osman’in diger bazi kisilerle birlikte Mervan’a
vermis oldugu atiyye, bu tip bagislara alisitk olmayan halkin tepkisini ¢ekince halife tarafindan geri
alimmuistir. Bunun disinda Mervan, gengligi ve hirsli tabiati sonucu Ashéb-1 Kirdm’in ileri gelenleriyle iyi
gecinmemis ve basta Hz. Ali olmak {izere onlarla sik stk miinakasa etmistir. Hz. Osman tarafindan
uyarilmasina ragmen bu huyundan vazgegmemis, hemen her konuda 6ne atilarak kendi fikrini soylemistir
(Atceken, 1991: 343). Ancak biitiin bunlar olsa da Hz. Osman donemindeki olaylarin tek sorumlusu
olarak Mervan’t gostermek pek adil olmayacaktir. Bu doénemdeki isyanlar, ¢esitli olaylarin birbirini
tetiklemesi sonucunda etkilesim halinde patlak vermis ve en nihayetinde Hz. Osman’m sehit edilmesine
kadar gitmistir.

% Hz. Osman’in sehit edildigi giin su kisiler de sehit edildi; Abdullah b. Vehb b. Zem’a el-Esedj,
Abdullah b. Abdirrahman b. el-Avvam, Mugire b. el-Ehnes b. Surayk es-Sekafi ve Hz. Osman’1 kélesi ile
birlikte dort kisi 6ldiiriildii (Hibban, 2017: 418).
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Muaviye’nin basa gectigi donemle beraber farkli bir boyuta taginmistir (Ez-Ziihri 2016:
150). Muaviye’nin iktidari ele ge¢irdigi doneme kadar yasanan olaylar ve bu olaylarin
yorumlanis bi¢imleri daha sonraki donemde Miisliimanlar agisindan siyasal ve
mezhepsel bir boyut kazanmistir. Bu durum da o zamandan itibaren Islam’daki mezhebi
kimlikleri ve siyasal diisiinceyi bigimlendirmistir (Black, 2010: 40). Kuskusuz ilerleyen

siirecte Muaviye, Islam tarihi adina énemli bir karakter olarak karsimizda duracaktir.

1.5. Hz. ALI DONEMI HAKKINDA BiLGIiLER

Hz. Osman’m sehit edilmesinin ardindan islam cografyasinda biiyiik bir buhran
ve kargasa yasandi. Onun sehit edilmesine vesile olan isyancilar her ne kadar onun bir
an Once halifelik gorevinden azledilmesini isteseler de ondan sonra basa kimin gececegi
konusundan ne yapacaklarini diisiinmemislerdi. Bu kargasa ortaminin devlet baskani
olmadan ¢oziilecegini beklemek pek gercekei bir davranis olmayacakti. Bu durumu bir
an Once ¢oziime kavusturmak adina Ensar ve Muhacir’den olusan bir heyet yanlarina
Talha ve Ziibeyr’in onciiliigiinde alarak Hz. Ali’nin yanina gittiler. Ona kendisini halife
olarak gormek istediklerini ilettiler. Hz. Ali bu teklifi geri ¢evirip halife olarak Talha ya
da Ziibeyr’den birisini se¢melerini sdylediyse de heyet kabul etmeyip kendisinin halife
olmasini istediler. En nihayetinde Hz. Ali, halife olmay1 kabul etti ve ona biat edildi (M.
657) (Cevdet, 2015: 246-247).

Theophanes’in eserinde Hz. Ali donemi ile ilgili olarak yanlhslk olarak
degerlendirebilecek bir ifade goze ¢arpmaktadir. Soyle ki yazar eserinde Hz. Osman’in
sehit edilmesinin ardindan Arap hiikiimdar1 olarak Mudviye’yi gosterir. Yazar,
“Arabistan ¢éllerindekiler” (Theophanes, 1982: 45-46) ifadesiyle Medine halkini
kastederek, buradaki Ensar ve Muhacir’in Hz. Ali’yi halife olarak gormek istediklerini
ifade eder. Ancak yine kendisi; “oysa Suriye ve Misir halkinin Mudviye'yi destekleyerek
halife olarak onu sectiklerini.” (Theophanes, 1982: 45-46) belirtir. Tarihi kaynaklarin
da belirttigi gibi Hz. Osman’in sehit edilmesinin ardindan Miisliimanlar arasinda bir i¢
savas olarak nitelendirilebilecek bir kargasa ortami ortaya ¢ikmigtir. Theophanes de bu
kargasa ortamima dem vurarak bu savastan Muaviye’'nin galip ¢iktigini vurgulamistir.

Ancak bu hususta bir yanilgiya diiserek Hz. Ali’yi halife olarak gostermez. Bu nedenle
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de Muaviye’nin halifeligini M. 657 tarihinde baslatir. Oysaki onun halifeligi yazarin
gosterdigi tarihten yaklasik 4 yil sonra yani M. 661 tarihinde baglayacaktir.

Theophanes’in Muaviye’yi halife olarak gosterdigi yillar igerisinde Muaviye,
Suriye valisi olarak gorev yapmaktadir. Yazar, Muaviye’yi ve onu destekleyenleri Hz.
Ali ve onun esrafindan daha kuvvetli gérmiis olacak ki eserini kaleme alirken boyle bir
yanligliga neden olmustur. Gérmiis oldugu bu farklilik nedeniyle bir valiyi halife olarak
gostermesinin yani sira tarihi kaynaklarda M. 657-661 yillar1 arasinda meydana gelen
olaylar Hz. Ali doneminde ele alinirken; Theophanes eserinde bu olaylar1 Muaviye
doneminde ele almigtir. Dikkatlerde kagmayacak baska bir nokta ise eserde,
Muéaviye’nin halifelik siiresinin 24 y1l olarak verilmesidir. Yine bilindigi lizere Muaviye
b. Ebu Siifyan’in halifelik siiresi M. 661-680 yillar1 arasinm1 kapsamaktadir. Nitekim
yazarim Islam diinyasinin 4. halifesi olarak Hz. Ali yerine Muaviye’yi gdstermis olmasi

aradaki bu yanlishigin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Incelenilen eserde dénemsel olarak farkliliklara yukarida deginildikten sonra
bundan sonraki olaylar esere bagli olarak ele alinacaktir. Yazarmm Muaviye b. Ebu
Stifyan’1 halife olarak verdigi yillar igerisinde meydana gelen Hz. Ali donemi olaylar
eser ile birlikte paralel olarak ele alinarak islam tarihi kaynaklarinin 113inda bir sonraki

boliimde degerlendirmeye tabi tutulacaktir.
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IKINCi BOLUM

YEZID b. ABDULMELIK DONEMINE KADAR EMEVILER

2.1. MUAVIYE b. EBU SUFYAN DONEMI HAKKINDA BiLGIiLER

2.1.1. Halife Oluncaya Kadar Muéviye b. Ebu Siifyan

M. 602 veya 603 tarihinde Mekke’de dogan Muaviye, 630 tarihinde Miisliiman
olmustur. Miisliman olduktan sonra Hz. Peygamber doneminde katiplik yapmustir.
Onun vefatindan sonra Suriye’ye gonderilen dort ordudan birinde kumandan
yardimeciligi yapan Muaviye, Hz. Omer tarafindan énce Urdiin ardindan da Dimask
valiligine tayin edildi. Ardindan Filistin sahil seridine karakollar kurup asker yerlestirdi.
Daha sonra da Bizans’tan kalan tersaneleri ele gegirip ilk Islam donanmasmi kurdu
(Aycan, 2005: 332). Muaviye, Hz. Osman’in hilafeti doneminde Kibris adasini fethetti.
Hz. Osman doneminde Suriye valiligine devam eden Muaviye, halife ile olan akrabaligi
sayesinde daha rahat hareket etmeye basladi. Hz. Osman’in halifeliginin ikinci yarisinda
Islam toplumunda ortaya cikan i¢ huzursuzluklarda diger Umeyyeogullar mensuplari

gibi Muaviye de tepki goren kimseler arasindaydi (Aycan, Sarigam, 2017: 3).

Muaviye’nin halifeligine gelmeden o6nce Hz. Ali donemi olaylarma kisaca
deginmek konu biitiinliigii agisindan yarali olacaktir. Hz. Ali halife olarak secildikten
sonra onun Onilinde duran en biiylikk sorun Hz. Osman’in sehit olmasinda sorumlu
olanlarin bir an Once ortaya ¢ikarilip cezalandirilmasiydi. Halife bu konuda somut
adimlar atarak tahkikat yaptirdi. Ancak olayin tek gorgii tanig1 Naile hanimin saniklari
teshis edememesi, onun disinda da baska kimsenin olayr gérmemesi ve biiylik bir
toplulugun Hz. Osman’1 hepimiz 6ldiirdiik sekilde sugu listlenmesi asil suglularin ortaya
¢ikarilmasin1 engelliyordu. Katillerin bir tiirlii bulunamamasi ilk baslarda Hz. Ali’yi
destekleyen Talha ve Ziibeyr’i de halifeye karsi tavir almaya itti. Hz. Ali’ye Medine

disinda diger eyaletlerde biat edilmedigi gibi onun aleyhine olan ¢aligmalar1 da
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hizlandirdi. Suriye valisi Muaviye, Hz. Osman’in kanli gémlegini Sam'a gotiirerek
orada bulunan insanlari Hz. Ali’ye kars1 kigkirtarak kendi yanina ¢ekmeyi basardi.
Muaviye, halifeye Hz. Osman’in sehit edilmesinden sorumlu oldugu gerekgesiyle ona
biat etmeyi reddetti. Biitliin bu olumsuzluklara bagli olarak Hz. Ali karsisindaki

muhalefet giderek artmaya bagladi.

Halife, eyaletlerde ¢ikan bu karistk durumdan ve diizenin bir tirli
saglanamamasindan valileri sorumlu tutuyordu. Biitlin eyaletlerdeki valileri degistirme
karar1 ald1. Cevresinde bulunanlar onu bu karariin ¢ok erken oldugu ve daha biiyiik bir
isyana yol agabilecegi ihtimaliyle vazgecgirmeye caligsalar da o bu kararindan donmedi
ve yeni valileri yerlerine atadi (Esir, 1991, c. 3: 203). Onun bdyle bir karar almas1 ve
uygulamasinin sonuglart hi¢ bekledigi gibi olmadi. Toplumda etkili isimler olan Talha
ve Zibeyr’in valilik isteklerini geri g¢evirince onlar1 karsisina aldi. Oysa bu isimleri
yanina ¢ekerek Muaviye’ye kars1 giic elde edebilirdi. Ayrica Muaviye gibi bir valiyi
gorevden alarak onu biisbiitiin kendisine diisman etti (Azimli, 2005: 115). Hz. Ali'nin
hilafete geldikten sonra siyasi manevralarla degil de tamamen Islami bir ferleklesle
hareket ettigini gormekteyiz. Kendisi Hz. Peygamber donemi uygulamalarina tamamen
geri donmeyi amagliyordu. Bu ugurda biiyiik zorluklarla karsilasacagi ve hatta bu

gayretlerin yasamina mal olacag da asikard.

Halife Talha ve Ziibeyr’in® valilik isteklerini yerine getirmeyince onlar da Umre
bahanesiyle Mekke’ye gittiler ve orada hac vazifesinden donmekte olan Hz. Aise’ye Hz.
Osman’1n sehit edildigini bildirdiler. Bunun iizerine Hz. Aise Mekke’de kald1. Bu arada
Medine’den ayrilan Emevi kabilesi ile Hz. Ali’nin gorevlerine son verdigi Basra ve
Yemen valileri de para ve savag malzemelerini de yanlarina alarak Mekke’ye geldiler ve
Hz. Aise’ye katildilar. Hz. Osman’in kaninin davasi i¢in Hz. Aise’nin liderligi altinda
toplanan bu insanlar Basra’ya gitmeye karar verdiler (Fayda, 2017: 359). Hz. Ali de
onlar1 kargilamak amaciyla Kife’ye dogru yola ¢ikt1 (Girnati, 2011: 158). Hz. Ali’nin

Medine’den hareket etmesi iki agidan degerlendirilebilir; ilki Islam Imparatorlugu’nun

% Talha veZiibeyr’in halifeden gorev beklentisi iginde olduklari iddias: bir rivayettir. Talha ve Ziibeyr’in
Hz. Ali’ye neden karsi ¢iktiklari konusu dikkat ¢ekmektedir. Talha, Hz. Ebu Bekir’in akrabasidir. Bu
sebeple onun, Hz. Aise ile tutum birligi icinde olmasmin kabile iliskileriyle alakali olmasi miimkiin
goriinmektedir. Hz. Ali’nin halasi Safiyye’nin oglu olan Ziibeyr ise Hz. Aise’nin ablast Esma’mn
kocasidir. Isin icinde aktif olarak yer alan ve Hz. Ali tarafindan babasii bu is icin kiskirtmakla itham
edilen oglu Abdullah ise Hz. Aise’nin gok sevdigi yegenidir (Demircan, 2013: 182).
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merkezi olarak Medine’nin sonunu isaret etmesi (bir daha higbir halife Medine’de
oturmayacaktir) ikincisi ise, ilk defa bir halifenin Miisliiman bir orduyu yine Miisliiman

bir orduya kars1 sevk etmesidir (Lewis, 2009: 87).

Hz. Ali, Kife valisi”® ile konustuktan sonra Basra’ya dogru yola ¢ikti. Halifenin
yola ¢iktigini ve hatta Hureybiye’de’* konakladigmi égrenen Talha ve Ziibeyr de
boliikler olusturup savas diizenine gegtiler. Nitekim iki ordu kars1 karsiya geldi ve tarihe
Cemel’® Vakasi olarak gegecek savag meydana geldi ( M. 656) (Dineveri, 2017: 212).
Hz. Aise tarafi savasi kaybetti. Cemel Savasi, ilk Miisliiman olanlarin ayri saflarda
birbirlerine kars1 yer aldiklar1 ilk savastir. Bu savasla birlikte ortaya cikan yeni
problemler, o zamanlardan beri Miisliimanlarin zihinlerini mesgul etmektedir (Aktan,
2017: 266). Cemel Vakasi’'nin temelinde Talha ve ez-Ziibeyr ve Aise gibi, o giinkii
Islam toplumu iizerinde nemli etkileri bulunan sahsiyetlerin siyasi ve iktisadi yonlerini
harekete gegiren, bir kesim veya Onceden harekete gecirilmis bir mekanizmanin

faaliyeti ve basarisi s6z konusudur (Bakir, 2004: 214).

Hz. Ali, Cemel Savasi’ndan sonra Kufe’ye gitmis ve burayr devlet merkezi
haline getirmistir. Buradan biitiin Miisliimanlar1 kontorlii altmna almaya c¢alisti. Iran,
Misir ve Arabistan’a bir zaman i¢in gonderdigi valileri ile bunda basariya ulasti. Ancak
kuvvetli hasm1 geriye birakmaya mecbur oldu. Eger onu da yenebilseydi ayriliklar
kalkacak ve Miisliimanlarin tarihi bambaska bir yol izleyecekti. (Ugok, 1968: 18).
Talha, Ziibeyr ve Hz. Aise’nin halifeye karst takindiklari tutum Muaviye’yi
cesaretlendirmesinin yani sira Cemel Savasi ona giiglenmesi admma zaman da

kazandirmisti.

Hz. Ali, Kufe’ye gider gitmez kendisinin Muhacir ve Ensar tarafindan
secildigini ve kendisine itaat etmesi gerektigini bildirdigi bir mektubu el¢i ile gonderdi
(Demircan, 2017: 108). Muaviye gelen elgiyi hos karsilayip onu oyalamaya calisti.
Boylece kendi yaninda yer almalari igin etraftan destek¢i toplamaya basladi. Bu arada

Misir valisi Amr b. As, Hz. Osman’m vefatinin ardindan halife olarak Talha’y1 gormek

"°Kife’nin tarafsiz valisi Eba Musa’dir (Aktan, 2017: 265).

Huraybiye: Saldirilarla harap olmadan énce iranlilara ait olan bir sehrin kalmtilaridir. Basra’nin
insasindan sonra Islam déneminin basinda Basra hudutlari i¢ine girmistir (Dineveri, 2017: 210).

2 Bu savaga Cemel adimin verilmesi Hz. Aise’nin savasa bir deve iizerinde katilmasindan esinlenilerek
verilmistir (Aktan, 2017: 266).

52



istiyordu. Ancak halifenin onun yerine Hz. Ali’nin oldugunu duyunca endiseye kapildu.
Daha sonra Muaviye’nin Hz. Ali’ye biat etmedigini 6grenince ogullart ile birlikte
Sam’a gitmeye karar verdi. Sam halkinin Hz. Osman’in intikaminin alinmasinm
istediklerini goriince, kazandig1r takdirde Misir valisi olmak sartiyla Muaviye’yi
desteklemeye karar verdi (Cevdet, 2015: 276). Savasmanin digsinda baska bir yolun
kalmadigin1 anlayan Hz. Ali, hazirliklarin1 tamamladiktan sonra biiyiikk bir ordu ile
Sam’a dogru yola c¢ikti. Ordunun kendisine gelmekte oldugunu duyan Muaviye,
ordusunu hazirlayip Sam’dan ayrildi. Bu noktadan sonra Theophanes’de su bilgiler yer

almaktadir;

“Bu yil (M. 657) Muaviye, Ali’ye karsi sefer ilan etti. Her iki orduda da Firat Nehri yakinindaki
Barbalissos"un i¢ bolgelerinde toplandy. Muaviye 'nin giiclii olan adamlari su kuyularin kontrol

ediyorlardi ve Ali’nin adamlart susuz kaldiklar: igin terk etmislerdi. ” (Theophanes; 1982: 46).

Yazarin burada bahsettigi yer kaynaklarda Siffin Ovasi’* olarak ge¢mektedir. Iki
ordu burada savas diizenine gegerek bir siire bekledi”. Theophanes’in de belirttigi gibi
Muaviye ve ordusu, su kuyularini ve bu kuyulara giden yollar1 kontrol altina aldilar
(Bakir, 2004: 220). Bunun haberini alan Hz. Ali, Muaviye’ye bir el¢i gondererek
insanlarini susuz birakmamasini buraya toplanmalarindaki asil amaci miizakere etmeleri
gerektiklerini bildirdi. Bunun iizerine Muaviye, el¢inin sdylediklerini esrafiyla
tartismaya bagsladi. Farkli goriisler ortaya ¢iktiysa da nihayetinde su kuyular1 yollarin
agmamaya karar verildi. Iste tam bu noktada Theophanes’de bir yanhslik dikkat
cekmektedir. O yukarida da deginildigi gibi Hz. Ali ve adamlarmin bolgeyi terk
ettiklerini ve Muaviye’nin zafer kazandigini ifade ediyor. Oysaki Hz. Ali, Mudviye’ nin
suyu kendileriyle paylagmamalar1 sonucunda birlikleriyle saldirtya geger ve El Es’as
komutasindaki oncii birlikler Sam ehlinden suyun kontroliinii ele gegirirler (Minkari,

2017: 142- 148).

Savas alaninda kiigiik gruplarin birbirleriyle savasmalar1 disinda heniiz biiyiik

savas baslamamisti. Arada iki taraf arasinda elgiler gidip geliyor, atigmalar devam

7Balis, Firat’mn kiyisinda bulunan ve Sam’a bitisik kiigiik bir sehirdir (Minorsky: 2008: 100). Irak’tan
Sam’a dogru Sam arazisinin ilk sehridir. Burasi ayn1 zamanda Sam halkinin Firat kiyisindaki limanidir
(Istahri, 2015: 69).

"*El-Cezire kirsalinda Rakka ile Balis arasinda ve Firat yakmlarindadir. Hz. Ali ile Muaviye nin savastig:
yerdir. Savas buraya nisbetle anilir (Istahri, 2015: 26).

"Rivayetlere gore Muéviye 70 bin kisilik ordu ile savasa katilirken, Hz. Ali 100 bin kisilik bir ordu ile
katilmigtir (Hayyat, 2001: 240).
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ediyor ve miizakere donemi devam ediyordu. Nitekim Hz. Ali sonunda bu miizakere
déneminin son buldugunu kars: tarafa bir el¢i gondererek bildirdi ve savas basladi’.
Kife ehlinden savasa ¢ikanlarin baginda Ester, Sam ehlinin muhariplerinin basinda ise
Habib b. Mesleme vardi (Minkari, 2017: 182). Savastan once her kabile kars1 tarafin
ordusunda bulunan ayni kabilenin mensuplariyla savasacak sekilde diizenlendi.
Uygulama, farkli kabilelerin ¢atismasi halinde ortaya cikabilecek kabile asabiyetini
engellemeye yonelikti. Ancak bunun olumsuz bir tarafi kisa siire sonra catismalarin
kardegler arasinda meydana gelen savas hissini vermesiydi. Bu duygu akrabalarin
birbirleriyle neden savastiklar1 sorularini hatira cabuk getirecekti (Demircan,2017: 122-
123). Gegen siirede ¢arpismalar gruplar arasinda devam ederken ayni zamanda bazi
kimseler arasinda da ¢arpismalar meydana geliyordu. Dineveri’de gecen bir rivayete
gore;

“Hz. Ali, Mudviye ve; Bunca insani neden aramizdaki mesele icin ldiirelim? Benim karsima cik,

kim kimi 6ldiiriirse o isi iistlensin, dedi. Mudvive, Amr’a; Ne dersin? dive sordugunda o dedi ki;

Adam sana insaf etmis, onunla diiello yap. Mudviye; Beni mi kandiriyorsun? yanimda Akklilar

ve Es ariler varken neden onunla diiello yapayim dedi.”’( Dineveri, 2017: 242).

Muadviye bunun tizerine Hz. Ali'nin karsisina Amr b. As't ¢ikarmis, bu kisi de
bir hileyle Hz. Ali'nin elinden kurtulmustur. Bunun iizerine Muaviye ile Amr b. As
arasma bir sogukluk girmistir. Siffin Savas1 sirasinda kiigiik ¢apli carpismalardan bir
sonu¢ alinamamis ve kimsenin beklemeye sabri kalmamisti. Nihayetinde biiyiik savas
baslamisti. Savasin son giinlerinde catigmalar devam ederken halifenin meshur
komutani Ester’in basarilarindan sonra Hz. Ali tarafi istiin gelmis ve son darbeyi
vurmaya hazirlanmislardi. Hatta Muaviye Umidini kaybedip savas meydanindan
kagmaya karar vermistir. Bu sirada araya giren Amr b. As’in hilesi savasin seyrini bir
anda degistirdi. Amr b. As ona, iki taraf arasindaki ihtilafin halledilebilmesi icin
Allah’in kitabinin hakemligine bagvurulmasinmi teklif etti (Fayda, 2017: 364). Bunun
tizerine Muaviye, Kur'an mushaflarinin mizraklarin ucuna baglanmasini emretti ve bu
sekilde diigman tarafina giderek; “Sizi Allah’in kitabina ve hiikiimlerini uygulamaya

cagirtyoruz. Gelin savast birakalim. Allah’in kitab1 aramizda hakem olsun.” diyerek

®Hz. Ali’nin komutanlari; Siivarilerin bagina, Ammar b. Yésir, piyadelere, Abdullah b. Biideyl b. Verka’
el-Huzai’y1 getirdi. Sancagi Hasim b. Utbe tagiyordu. Sag kanada, Eg’as b. Kays, Sol kanadi, Abdullah b.
Abbas kontrol ediyordu. Muéviye’nin komutanlar1 ise; Sag kanadi, Ziilkela sol kanadi, Habib b.
Meslemeyénetiyordu. Oncii birligin basinda ise Ebu’l A’ver bulunuyordu. Amr b. As ise biitiin
stivarilerin komutaniydi. Piyadelerin basinda ise Dahhak b. Kays bulunuyordu (Minkari, 2017: 182).
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bagirdilar (Hibban, 2017: 443). Hz. Ali bunun bir tuzak oldugunun farkindaydi ve bunu
da etrafindaki 6nde gelenlere bildirdi. Ancak bunu bazi bedevi gruplara dinletemedi ve
savagsa son vermek zorunda kaldi (Tbn’ﬁl Kesir, 1995, c. 7. 440). Iki taraf savas
meydanina savasmayi ve 0lmeyi goze alarak gelmisti. Savas alanina 6lmeyi goz almis
binlerce kisiyi pesinden siiriikklemis insanlarin bu tiir manevralar yapmasi ¢ok olagan bir
durum olarak goriilebilir (Demircan, 2005: 53). Savasin Hz. Ali’nin lehine
sonuglanmasi an meselesi iken bdyle bir kararin alinarak kaynaklarda Hakem Olay1

olarak gececek bir noktaya gidilmesi baska karisikliklarin ¢ikmasina neden olacakt1””.

Davanin hakem yoluyla ¢oziilmesine karar verildikten sonra Samlilar, Amr b.
As’1, Traklilar ise Es’as b. Kays’1 hakem yaptilar. Es’as hakemligi Ebu Musa Es’ari’ye
devretti. Boylece Hz. Ali ve Muaviye kendi dilek ve rizalartyla Ebu Musa’y1 ve Amr b.
As’1 hakem tayin etmis oldular. Sonra iki taraf arasinda hakemlerin uyacag: esaslarin
belirlendigi tahkimname yazildi (Temmuz M. 657) (Ugok, 1968: 22). Hakemler ilk
toplantilarii  Dimetiilcendel® bolgesinde gerceklestirdiler. Bu goriismede Hz.
Osman’mn kaninin aranmasinin her iki tarafa da yararli olmayacagi ve bu kavga devam
ettig1 slirece Miisliimanlarin ¢ok daha fazla yara alacagi konusunda ortak bir kaniya
vardilar. Ardindan bu meselenin ¢6ziimii i¢in hem Hz. Ali’nin hem de Muaviye’ nin
halifelikten azledilerek kurulacak olan sGrada yeni bir halife segilmesi konusunda
mutabik kaldilar. Alinan karardan sonra sira kararin halka agiklanmasina geldi. Amr b.
As sozii oncelikle Ebu Musa’ya verdi. Ebu Musa toplantida aldiklar1 karari aynen
naklettikten sonra sira Amr b. As’a geldi. Ancak Amr b. As bir hile yaparak Hz. Ali’yi
halifelikten azlederek Muaviye’ye halife olarak tayin ettigini agikladi. Amr b. As’in
soyledikleri karsisinda duyduklarina inanamayan insanlar ne yapacaklarini bilemediler.
Ebu Musa bu sozlere itiraz etse de sonug degismedi (Lapidus, 2005, c.1: 102). Bdylece
Hakem Olayi, Miisliimanlar1 ¢6ziime kavusturacagma bir ¢ikmaza gotiirmiis ve bu

ilerleyen siiregte hem siyasi hem de dini olarak Islam diinyasim1 bir buhrana

"7 Tahkimin kabulii ve ardindan ortaya ¢ikan gelismeler, Hz. Ali’nin ordusunda derin ayriliklarin temelini
atti. Hz. Ali, hem tahkimin kabuliinde hem de hakemlerin belirlenmesinde tahkim taraftarlarina soz
dinletemedi. Neticede ordusundaki iki gruptan birine meylederek tahkimi kabul edince, tahkim
karsitlarinin dnemli bir kismi Hariciler denen ayr bir grup olarak sekillenmeye basladi (Demircan, 2013:
183). Harici tanim olarak; “¢ikmak, itaatten ayrilip isyan etmek” anlamindaki “huriic” kokiinden “ayrilan,
isyan eden” manasinda bir sifat olan “hari¢” kelimesine nisbet ekinin ilave edilmesiyle meydana gelmis
bir terimdir. Hurtic, “girme” nin zidd1 olup “¢ikmak” demektir. Topluluk ismi i¢in Hariciyye ve Havaric
adlar1 kullanilir (Kubat, 2006: 115-151).

78Kuzey Arabistan’da Hicaz-Suriye kervan yolu iizerinde bulunan eski bir ticaret merkezidir.
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stiriiklemistir. Halkin bir kisminin Hz. Ali’ye bir kismmin da Muaviye’ye biat etmesi
cift basliliga yol agti. Bu olaydan sonra Haricilerle Hz. Ali arasinda Nehrevan Savasi
meydana geldi’®. Haricilerle olan savasi kazanan Hz. Ali tekrar biiyiik diismani olan
Muaviye’nin iizerine gitmeye karar verdi. Ancak dagilan ordusunu toplamakta gii¢liik
cekiyor ve kimse savagmaya yanagmiyordu. Muaviye ise savunma durumundan taarruz
durumuna gegmis, Hz. Ali’ye ait bazi bolgeleri kontrolii altina almisti. Bu sira da Hz.
Ali ile yaptiklar1 savastan kurtulmayi basaran Harici g¢eteleri bos durmayip birtakim
planlar pesindeydi.

Islam diinyasinda derin izler birakan Hariciler, Hz. Ali ile yaptiklan
miicadelelerde agir kayiplar vermis olsalar da ideoloji ve diisiincelerinden vaz gegmeyip
yaydiklart dini-siyasi icerikli sdylemlerle tekrar ayaklanmay1 basardilar. Tarihler M.
661 yilia geldiginde bir grup Harici hac gorevini yapmak maksadiyla Mekke’ye gitti.
Hac mevsimi sona erdikten sonra da Mekke’de ikamet etmeye devam ettiler. Aralarinda
yaptiklar1 toplantilarda Hz. Ali ve Muaviye hakkinda sik sik tartismalara giriyorlardi.
Onlara gore bu iki adam Miisliimanlara ¢ok biiyiik zararlar vermekte, fesat ¢ikartmakta
ve Allah’in evinin hiirmetini ¢ignemekteydiler. Bu itibarsiz durumun tek ¢6ziim yolu ise
bu adamlarin ortadan kaldirilmasiydi. Boylece Hz. Ali, Muaviye ve bu isimlerin
yaninda Amr b. As’1 da 6ldiirmeye karar verdiler. Aralarindan birer suikastc1 secerek
karar verdikleri suikast giiniinii beklemeye basladilar. Ibn Miilcem®® Hz. Ali’yi, Berk
olarak bilinen Haccéc b. Abdullah es-Sarimi Muéviye’yi, Amr b. Bekr’de Amr b. As’1
oldiirmeyi iistlendiler. ibn Miilcem disinda diger suikastcilar basarili olamadilar.
Suikasten Muaviye yarali olarak kurtulurken Amr b. As o giin sabah namazi igin

evinden ayrilmadigr icin Huzafe el-Adevi oldiiriilmiistiir. Ancak Hz.Ali’nin kaderi

" Hariciligin tarihini Siffin Savasi ve hakemlerin kabulii ile baglatmak pek dogru bir tercih degildir.
Ciinkii hicbir dini-politik hareket tek bir sebebi olarak ortaya ¢ikmamis bir dizi olaylarin neticesinde bir
stireg icerisinde meydana gelmistir. Siffin Savasi’nda hakem olayinda Hz. Ali’nin ikazlarimi dinlemeyerek
onu tahkime zorlayan bu grup, tahkim sonucunda istedigini alamaymca Hz. Ali’den ayrildi. Bunlar
tahkimi kabul eden tiim Musliimanlar1 da tekfir ettiler. Hz. Ali’den ayrilan bu grup, Miisliimanlar arasinda
teror estirmeye, kendileri gibi diisiinmeyenleri 6ldiirmeye basladi. Hz. Ali bu durumu ¢ok tehlikeli
bularak Muaviye ile miicadeleye devam etmeden 6nce Harici problemin ¢oziilmesini gerekli gordii.
Nehrevan ve Nuhayle Savaslari’nda bu asi gruba agir darbeler indirerek ¢ogu asiyi 6ldiirdli. Ancak bu
savaglardan kurtulanlar daha sonra tekrar ortaya cikacak Islam diinyasi igerisinde derin izler
birakacaklardi (Bulut, 2009: 41-45).

®Hz. Ali suikastint iistlenen; Abdurrahman b. Miilcem el-Murddi, Katami isimli Harici bir kadinla
evlenmek ister. Harici fikirlerini benimsemis olan kadin savundugu fikirleri benimsemis birinden
beklenecegi davranisigdstererek Ibn. Miilcem’den evlenmesinin karsiliginda mehir olarak 3000 bin
dirhem ve Hz. Ali2nin 6ldiiriilmesini ister ve bdylece Ibn Miilcem ile evlenir(Hibban, 2017: 449)
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digerlerinkinden farkli olacakti. Hz. Ali 3 giinii yarali olarak gegirdikten sonra M. 661
yilinin Ocak ay1 igerisinde vefat etti (Kuteybe, 2017: 218-219). Theophanes burada;
“Hz. Ali Siffin Ovasi’nda suikasta ugradigini ve burada vefat etti” (Theophanes, 1982:
46) ifadeleriyle bir yanlislik yapmistir. S6z konusu suikast Siffin Ovasi’nda degil, Hz.
Ali Kuafe sehrindeyken meydana gelmistir. Ayrica yazar baska bir yanlishk daha
yaparak, Himyeri asilli olan Ibn Miilcem’in iranli oldugunu sdylemistir. (Theophanes,
1982: 46; Figlali 1999: 220).

Muaviye-Hz. Ali kavgas1t Hz. Ali’nin vefatinin ardindan siireci bagka bir safthaya
tagidi. Bundan sonrast Muaviye i¢in daha kolaydi. Muaviye, siyasi birikimi ve giiglii
karakterinden dolay1 rakibi Hz. Hasan’dan iktidar yolunda bir adim 6ndeydi. Zaten Hz.
Hasan’da aleyhine olan olumsuz kosullardan dolay: halifelik haklarindan daha dnce
olanlardan dolay1 intikam alinmamasi ve birtakim sartlar1 karsiliginda vaz gegti81.
Boylece Muaviye, Hz. Ali’nin vefatinin ardindan fazla muhalefetle karsilasmadan halife
oldu. Hz. Hasan anlagma mucibince Muaviye’nin iktidarin1 kabullendi (M. 661). Devlet
kurumunun ortaya ¢iktig1 tarihlerden bu yana devlet otoritesinin tek kiside birlesmesi
prensibi Islam diinyasinda da vazgegilmez bir gergekti. Hz. Osman’in déneminde i¢
savasin basladig1 ve daha sonra ikiye boliinmiis olan Islam diinyas1 Muviye nin halife
olmasi ile tekrar (Hariciler diginda) birligini saglamay1 basardi (Demircan, 2017: 38-
39). Muaviye’nin Islam diinyasinin yeni lideri olmasiyla halifelik kurumu 6nemi
yitirerek yerini saltanata biraktr. Oyle ki bu birlik ve beraberlik arzusu, yeni liderin
yolunda olmayan taraflari dahi (bazi miinferit gruplar diginda) onu desteklemeye itti
(Haldun, 2013, c. 1: 443).

Muaviye doneminde de Harici isyanlar1 devam etmistir. Theophanes bu konuda,
iki Harici grubun oldugunu ve Muaviye'nin bu Harici gruplarina altin vererek destekte
bulundugunu ve bu gruplarindan birine digerine gore daha fazla altin verdigini ifade

eder®. Muéviye’nin Harici gruplarina para vererek destekte bulunduguna kaynaklarda

81 Hz. Hasan’m ileri siirdiigii sartlart Muaviye kabul etmis, ancak Hz. Hasan’m duymamasini istedigi Hz.
Ali’nin lanetlenmesi konusunda soziinii yerine getirememistir. Ayrica Darabcerd mintikasinin haract
meselesi ise Hz. Hasan’1n istedigi dogrultuda ger¢eklesmemistir. Cilinkii Basralilar haraci vermemislerdir.
Bu duruma gore Hz. Hasan Kife beytiilmali olan 5 milyon dirhem tutarindaki sartt disinda baslangigta
herhangi bir menfaat elde edememistir (Kapar, 1997: 69-70).

82 Theophanes’ de Haricilerle ilgili bilgiler de su ifadeler yer almaktadir; “Kharijites” [Haricilik] olan bir
Arap inanci ortaya ¢ikti. Muaviye Iran’m halluim asagilayarak ama Surive halkini destekleyerek onlara
tstiinliik sagladi. O “Isamitai’lerden birisini ve “Herakitai”lerden digerlerini ¢agirdi. O Isamita’lere
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rastlanilmamistir. Ancak Muaviye, iktidar1 boyunca halkin nabzini tutmaya calisarak,
Si1 ve Harici taraflar arasindaki soguklugu bilhassa Siiler’in Hariciler’e kars1 besledigi
intikam duygusunu kendi menfaatleri dogrultusunda kullanarak, ordusunu yipratmaya
gerek kalmadan bu iki bas muhalif grubu birbirine kirdirdi. Nitekim Harici isyanlarinin
pek ¢ogunlugu bu hissiyat ve Muaviye’'nin tehditlerinin olusturdugu baski neticesinde
halifeyle isbirligi yapan Siilerce bastirildi (Gombeyaz, 2010: 303). Ayrica Muaviye,
Harici gruplarina herhangi bir destekte bulunmamis aksine onlarla savasmayi tercih
etmistir. Zaten kendisini 6ldiirmek isteyen bu aykir1 yapi ile antlagsmaya gitmesi pek
miimkiin bir olay gibi gozilkkmemektedir. Her ne kadar Hariciler Muaviye’nin
gondermis oldugu ordular karsisinda direnemeyip maglup olmuslarsa da bu

maglubiyetler sorunu tamamiyla ¢6zmeye yetmemistir.

Islam diinyasinda Hz. Osman’in hilafetinin son yillarinda baslayan ve Hz.
Ali’nin sehit edilmesine kadar uzanan bu calkantili ve sancili siyasi hayat fetihlerin
durmasina neden olmustur. Zaten devletin kendi icerisinde vermis oldugu i¢ savasi
birakip fetihlerle ilgilenmek c¢ok dogru bir karar olmayacakti. Ancak disaridaki
diismanlara kars1 da topraklarm korunmas: icap ediyordu. Islam diinyas1 bu siireci;
disaridaki en biiyiik diisman1 olan Bizans Imparatoru ile miicadelesiz ve yeri geldiginde
vergiler vermek sartiyla sancisiz atlatmaya calismistir. Zaten Bizans da topraklarini geri
almak i¢in ciddi bir ¢aba gostermedi. Bu agidan bakildigi zaman da Miisliimanlar
kendileri i¢in oOliimciil olabilecek i¢ savastan yara almadan kurtulmus oldular
(Robinson, 2005: 43). Muaviye’nin halifeligini ilan etmesiyle birlikte Emeviler,

fetihlere kaldig1 yerden devam etmislerdir.

2.1.2. Muéviye b. Ebu Siifyan’in Halife Olmas1 Emevi Devleti’nin Kurulmasi

Daha once de belirtildigi izere Muaviye’nin iktidara gecis tarihi Theophanes’in
rivayet ettigi gibi M. 657 degil M. 661 tarihinde baslamaktadir. Theophanes’in eserinde

bu tarihlendirmeyi neye dayandirdigini tam olarak kestirememekle birlikte Muaviye’nin

200 altin bagis verdi ama Herakitai’lere sadece 30 altin verdi.” (Theophanes, 1982: 46). Bahsetmis
oldugu Harici gruplarinin Arapga ya da Tirkge karsiliklarina kaynaklarda rastlanilmadi. Ancak Suriye
Haricilerinden iki ayr1 grubun olabilecegi kuvvetle muhtemeldir.
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Sam’da gerceklestirdigi uzun siireli valilik ve bu cografya iizerindeki iktidarindan
kaynaklandig1 goriilmektedir. Nitekim Suriye’nin kisa bir zaman Oncesine kadar
Bizans’in 6nemli bir eyaleti olmasi, Theophanes'in Araplarla ilgili verdigi bilgilerin

temelini Suriye eksenli olaylar olusturmustur.

Muaviye, i¢ karisikliklar nedeniyle durmus olan Islam fetihlerine, kaybettigi
yerleri geri almasini engellemek icin vergi verdigi Bizans iizerine akinlar yaparak
bagladi. M. 662-663 yillar1 igerisinde Bizans iilkesine gondermis oldugu ordunun
yaptig1 saldirilar sonucunda birgok bolge tahrip edilerek ganimet ve esirlerle geri
doniildii (Theophanes, 1982: 47; Ibn’iil Kesir, 1995, c.8: 46). Muaviye’nin Bizans’a
baslattigi bu akinlar sonraki yillarda da araliksiz devam edecekti. Bu akinlardan
anlasiliyor ki onun asil gayesi Istanbul’u almakti. Kronikte M. 663-664 tarihlerine
gelindiginde Sicistan® iilkesinden bazi bolgelerin fethedildigi karsimiza ¢ikmaktadur.
Burada er-Ruhhac ve Zabliistan bélgeleri fethedilmistir®™ (Hayyat, 2001: 253). Bir
sonraki y1l M.664-665 yine Bizans Imparatorlugu sinirlar1 icerisinde yapilan Miisliiman

akinlarindan bahseden Thaophanes, su ifadeleri kullanir;

“Halid’in oglu Abd ar-Rahman® Roma ya saldirdi; o birg¢ok kasabayr tahrip ettikten sonra
orada kisi gegirdi. Sklavinoi®ona katildi ve onlardan 5000 kisi onunla birlikte Suriye’ye gitti ve
onlar Apamea® yakinindaki Seleukobolos®™ un kéyiine yerlestirildi. "(Theophanes, 1982: 48).

Kuskusuz Miisliimanlarin 6zellikle Muaviye doneminde Anadolu iglerine dogru
yapilan seferler Istanbul’u almak amaciyla yapildigini sdylemek yanlis olmaz. Muaviye
komutan1 Abdurrahman b. Halid’i, Anadolu’ya gondermesi ve onun burada kis
gecirerek kalicihgini  gdstermesi Miisliimanlarin  Istanbul icin sonraki senelerde
yapacaklar1 seferlerin en agik ifadesiydi. Her ne kadar Abdurrahman b. Halid Dogu
Karadeniz bolgesinden karadan bu sefere hareket etse de Busr b. Ebi Ertat’in da
denizden sefer ¢ikmasiyla Bizans Imparatorlugu {i¢ taraftan abluka altina alinmis oldu.

(Esir, 1991, c. 3: 447). Miisliimanlarin git gide giiclerini Bizans Imparatorlugu iizerinde

8 Hindistan sinirlar igerisindedir. Céllerle kapli bir arazi yapisi vardir (Mesudi, 2014: 177).

8 Bu bolge i¢in gorevlendirilen komutan Abdurrahman b. Semiire’dir

% Eb Muhammed Abdurrahman b. Halid b. el-Velid el-Mahzuni. Muaviye'ye bagh kalarak Hims valiligi
yapti. Siffin Savasi'nda onun safinda yer alan Abdurrahman. 664 ve 665 yillarinda Bizans’a karsi
Anadolu iglerine kig seferleri diizenlemekle gorevlendirildi (Fayda, 1988, c. 1: 162-163).

8 Latince ismi; Sclaveni, Arapga ismi; Saqaliba, Slavlar

8 Bugiin Suriye’de bulunan Epemiye sehridir.

8icel/Silifke
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arttirtyor olmasi Slavlarin da dikkati ¢ekmis olacak ki, Slavlar Abdurrahman b.

Halid’in® ordusuna katilarak Suriye bolgesine yerlesmislerdir.

M. 664-665 yili igerisinde Theophanes bir de Miisliimanlarin yaptiklar1 bir
ibadeti eserine islemistir; “Bu yil icerisinde oru¢ tutmayla ilgili bir inan¢ vardi”
(Theophanes, 1982: 48) ifadeleri Theophanes’in Miisliimanlar1 dikkatle izlediginin agik
bir gostergesidir. Ayrica yazarin eserinde, Islam diinyasinda meydana gelen baska dini
olaylara yer vermeyip Ramazan ayinda orug¢ tutulmasii vermesi dikkat g¢ekici bir

noktadir.

Muaviye déneminde Bizans Imparatorlugu sinirlari icerisine yapilan akinlarin
ard1 arkas1 kesilmiyordu. Busr b. Ertat basta olmak iizere bircok komutan Istanbul’a
kadar ilerleyerek ¢ogu Bizans kasabalarini tahrip ediyorlardi. Miisliimanlarin Bizans
Imparatorlugu’na karst bu denli ciiretkir ve kendinden emin korkusuz davranisi,
Bizans’a tabii baska uluslar1 da cesaretlendirmisti. Bu cesaretlerini tabii olduklari
devlete karsi isyan ederek goOsteren vassallar, her ne kadar umduklar1 sonuglara

ulasamadilarsa Bizans Imparatorlugu’nu uzunca bir siire mesgul etmeyi basarmislardir.

Muaviye’nin, Bizans Imparatorlugunun bir i¢ siyasi probleminde yer almasi
taraflar i¢in 6nemli bir unsur haline geldigi goriilmektedir. M. 667- 668 yillar1 arasina
gelindiginde devlete kars1 ayaklanmis olan Armenian themasi lideri Saborios, generali
Sergios’u Sam’a gonderip imparatora karst Muaviye’den yardim istedi. Karsiliginda
Bizans’a yapacag seferlerde kendisine yardimci olacagi soziinii veriyordu. Boyle bir
yakinlagmanin haberini alan imparator Andrew’i ¢esitli hediyelerle Muaviye’ye elgi
olarak gonderip Saborios’a yardim etmemesini istedi. Theophanes, iki el¢inin
Muaviye’nin sarayinda karsilagsmalarina ve aralarinda gecen konusmalara detayli bir

sekilde yer vermektedir;

Andrew: “Isyana karst yardim eder misin?” diye sordu.

Muaviye: “Ikiniz de diismanimsiniz. Kim bana daha ¢ok verirse ona yardim edecegim” dedi.

¥ Abdurrahman b. Halid, hem babasindan hem de Bizans iilkesinde gostermis oldugu ileri gelen
sohretlerinden dolay1, Miisliimanlarin sevgisine mazhar olmus ve insanlar ona meyletmeye baslamislardu.
Bu durumu kendi igerisinde tehlikeli goren Muaviye, ibn Asal adindaki bir Hiristiyan’a Abdurrahman b.
Halid’i oldiirtmeye karar verdi (Sirma, 2014, c. 3: 297-298). Bu olay klasik Islam kaynaklarinda da
anlatilmasina ragmen, Muaviye’nin bdyle bir karar almadigi da rivayet edilmektedir.
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Andrew ona: “Halife, siiphe etmemelisin, imparatordan ¢ok az alman; bir isyandan ¢ok sey
almandan daha iyidir. Dostumuz olarak bundan sonra béyle yapmalisin.” dedi. Andrew bundan
sonra sessizdi.

Muaviye: “ Bunun tizerine diigiinecegim.” dedi ve onlarin ikisini de sirasiyla gonderdi. Muaviye
ozel olarak Sergios u ¢agirdi ve “Sen Andrew’e artik daha fazla boyun egmemelisin yoksa hi¢bir
sey basaramayacaksin.” dedi.

Bir sonraki giin Sergios Andrew’den once oraya gitti ve Muaviye 'nin karsisina oturdu. Andrew
geldigi zaman Sergios onceki giinkii gibi ayaga kalkmadi. Andrew ona dik dik bakti korkung bir
sekilde ona kiifiir etti ve onu tehdit etti. Andrew: “Eger yasarsam, s6z veriyorum kim oldugumu
sana gosterecegim.” dedi.

Sergios: *“ Ne senin i¢in, ne de baska birisi i¢in kalkmayacagim.” dedi.

Muaviye ikisini de durdurduktan sonra Andrew’e: * Sergios kadar vermeyi kabul ediyor
musun?” diye sordu.

Andrew: “Ne kadar?” diye sordu.
Muaviye: *“ O kamu vergilerinden gelen geliri Araplara verecek.” dedi

Andrew: “Yiice tanrum, Muaviye, sen bana viicudumu ve gélgesini vermemi teklif ettin. Siz
bilirsiniz, Sergios’u savun ¢iinkii ben bunu yapmayacagim. Ayrica, tanri askina biz sizi yok
sayacagiz Tanri’ya siginacagiz ve umutlarimizi ona birakacagiz ¢iinkii O, Romalilart korumayt
senden daha iyi yapabilir.” O bunu séyledikten sonra Muaviye've “ dikkatli ol” dedi.
(Theophanes, 1982: 48-50)

Yukaridaki ifadelerden anlasiliyorki Muéviye ve Miisliman Araplar her iki
devlet i¢in de 6nem arz etmektedir. Eserde Muaviye basarili bir siyaset izleyerek; her iki
elciye de acikca; “Ikiniz de benim diismanmimsimiz. Hanginiz bana daha ¢ok sey vaat
ederse ona yardim edecegim.” diyerek cikarimi gozettigini acik bir sekilde ifade
edilmistir. Ayrica Sergios’u imparatorun elgisine karsi cesaretlendirerek ikisini birbirine
kars1 kigkirtmaya calismustir. Muaviye'nin  tesvikleriyle cesaretlenen  Sergios
imparatorun el¢isine agir ithamlarda bulunarak isyani sonlandirmayacaklarini aksine
daha siddetlendireceklerini bildirmistir. Eserde nakledilene goére Muaviye, kendisine
daha ¢ok sey vaat eden Saborios’un tarafini tutmus ve ona yardim etmesi adina Fedale
b. Ubeyd® komutasindaki bir orduyu sevk etmistir. Ancak Saborios’un el¢isi Sergios
donilis yolunda imparatorun askerleri tarafindan pusuya diisiirtilmiistiir. Andrew’in
huzuruna getirilen Sergios onun agir iskencelerine maruz kalarak hayatin1 kaybetmistir
(Avct, 2003: 70). Saborios da Arap ordusu yardimina yetisemeden saraymin kapisindan
gecerken atindan diiserek hayatini kaybetmistir (Farac, 1987, c.1: 186).

90Suriye fetihlerine katildiktan sonra Sam’a yerlesmistir. M. 652 tarihinde Muaviye’nin israr1 iizerine Sam
kadilig1 gorevine baslamistir. Muaviye devrinde Bizans’a karst yapilan deniz seferlerinin birinde
kumandan olarak gorev yapmistir (Kandemir, 1995: 292).
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Fedale b. Ubeyd, Hexapolis’e®! ulastigi zaman Sergios ve Saborios un 6ldiigiinii
duyunca ne yapacagin bilemez bir sekilde Muaviye’ye mektup yazmak zorunda kald.
Muaviye, oglu Yezid’in® baginda oldugu bir orduyu Anadolu i¢lerine gonderme karar1
aldi. Her ikisi Bizans sehirlerini tahrip ederek Amorion’u® ele gecirdikten sonra
Chalcedon’a® kadar ilerlemeyi basardilar. Ancak asil biyiik ¢arpisma denizde cereyan
edecekti (Ostrogorsky, 2015: 115). Theophanes’in burada yanildig1 bir husus vardi ki o
da Yezid ile Fedale b. Ubeyd’in Malatya yakinlarinda bulusup Kadikdéy’e birlikte
ilerlemelerini belirtmesidir. Oysa Yezid sefere ¢ikmadan 6nce Miisliimanlar Kadikdy’e
gelmisler ve orada agliktan hayatlarini kaybetmeleri lizerine, Yezid sefere ikna
edilmistir (Ugar, 1986: 70).

Hz. Omer déneminde baslayan Kuzey Afrika fetihleri Muaviye déneminde de
hizl1 bir sekilde devam etmistir. Zaten Hz. Omer déneminde tamamlanan Misir’in fethi
ile Kuzey Afrika’da 6nemli bir iis elde edilmisti (Aktan, 2017: 292). Kuzey Afrika
fetihlerinde asil emegi gecen isim olan Ukbe b. Nafi, Misir’dan yola ¢ikarak Berka’y195
ele gecirdi. Ardindan M. 670% yilinda Berberilerle®’ anlasma yaparak Afrika’da
Hiristiyan egemenligini tamamen kirdi. Yine ayn1 y1l igerisinde gelebilecek herhangi bir
tehlikeyi 6nlemek adma Kayrevan’da® ordugah sehrini kurdu. Bu ordugih gelebilecek

tehlikeleri dnlemenin yani sira Berberilerin de kontrol altinda tutulmasinda 6nemli bir

91Malatya’nln dogusunda kalan bir bdlge

*’Ebti Halid Yezid b. Muaviye b. Ebi Siifyan el-Kuresi el Umevi. Yezid bazi rivayetlere gore, askerlerle
birlikte bu gazaya katilmasini1 emretmisse de o bir hayli agir davranarak bir siirii mazeretler ileri stirmiis
bunun {izerine Muaviye onu gondermemisti. Ancak daha sonra askerlerle birlikte gazaya katilmaya ikna
olmus M. 672 yilinda Istanbul igin gonderilen takviye birliklerin basinda yer almistir (Esir, 1991, c. 3:
465)

*Afyon

**stanbul/Kadikdy

% Simdiki Libya’da Bingazi’den Tobruk’a kadar uzanan seride verilen isim. Zenginlige ve ¢ok sayida
tiiccara sahip bir sehirdir. Biitiin alan1 kirsal arazilerle kaplidir. Berberiler buraya yerlesmistir (istahri,
2015: 40).

**Theophanes, M. 670- 671 yillar1 arasinda ¢ok siddetli bir kisin oldugundan ve bu kistan dolay1 ¢ok
sayida hayvanin telef oldugundan bahsetmektedir ( Theophanes, 1982: 51).

% Berberilerin ana yurdu Suriye sinirlar1 igerisindeki Filistin topraklaridir. Baslarindaki kralin adi Calut
idi. Calut oldiiriildiikten sonra Berberilerin bir hiikiimdar1 olmadi ve Magrib’e gecerek Lubiya ve
Merakiya denilen topraklara muhaceret ettiler. Bazi1 kollar1 Berka tarafina giderek yerlestiler. Berberiler
Afrika’da Magrib topraklarinin en ug noktalarina kadar dagildilar. Kayravan bolgesine yakin bir noktada
durakladilar (Mesudi, 2014: 293-294). Daha sonra Afrikalilar ve Rumlar, Berberilerla yapilan bir anlagsma
sonrasinda kendi sehirlerine donmek istediler fakat Berberiler bu isteklerine karsi ¢iktilar. Ne zaman ki
buralar Miislimanlar tarafindan fethedildi, iste o donemde Rumlar ve Afrikalilar {ilkelerine geri dondiiler
(Hurdazbih, 2008: 82)

% Bugiinkii Tunus’ta bulunmaktadir. Magrib’te bundan daha zengin, daha biiyiik bir sehir yoktur.
Magrib’in merkezi sehridir (Minorsky, 2008: 114)
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rol oynadi (Ugok, 1968: 31). Theophanes’in de Kuzey Afrika fethi ile ilgili bahsetmis
oldugu bilgilerde; “Miisliimanlar Afrika’ya saldirdilar ve soylendigine gore 80.000
kisiyi esir aldilar” (Theophanes, 1982: 51) ifadeleri, anlasma yapilarak kontrol altina
aliman Berberilere binaen sdylemis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Zaten de 80.000

kisinin esir olarak alinmasi pek akla yatkin bir olaymis gibi géziikmemektedir.

Bir yandan Kuzey Afrika’daki fetihler bir yandan Dogu cephesindeki fetihler
devam ederken bir yandan da asil gaye olan Istanbul kusatmasi igin hazirliklar
tamamlaniyordu. Bu siire¢ boyunca Islam ordulari Anadolu iglerinde siirekli Bizans
imparatorlugu ile miicadele halindeydi. Nitekim Saborios’un isyani ile ona yardim
etmek amaciyla gidilen Anadolu’dan geri doniilmeyip Istanbul seferine baslandi. Bu
sirada Miisliiman ordular1 Kadikoy’e kadar ilerlemislerdi. Fedale b. Ubey, Muaviye’den
yardim isteyince Muaviye, Siifyan b. Avf kumandasinda biiyiik bir ordu hazirladi.
Siifyan b. Avf, Malatya, Afyon ve Eskisehir giizergahim takip ederek Istanbul’a ulasti
(Avci, 2007: 108). Fedale b. Ubey99 komutasindaki kuvvetler, Yezid komutasindaki
yardimci birliklerle birlikte M. 670 baharinda ilk Istanbul kusatmasimi gergeklestirdiler.
Fakat kuvvetli ve yiiksek surlar1 asmak sanildigi kadar kolay degildi. Dayanikli surlara
ek olarak Miisliimanlarin erzaklarinin tiikkenmesi, ¢ok sayida sehidin verilmesi ve bunun
neticesinde hastaliklarin artmasina bagli olarak kusatma kaldirildi. Boylece Muaviye
doneminde yapilan ilk Istanbul kusatmas: basarisizlikla sonugland: (Sarigam, 2003: 55).
Theophanes, Muaviye doneminde yapilan bu ilk Istanbul kusatmasina eserinde yer
vermemistir. O eserinde, Islam literatiiriinde ikinci Istanbul kusatmasi olarak gececek

olan M. 672-673 yillar1 arasinda cereyan eden kusatmayi ele almustir.

Basarisiz olan Birinci Istanbul kusatmasinin ardindan islam ordularmin yine
Istanbul’u kusattiklar1 goriilmektedir. Kibris, Kos, Rodos ve Sakiz adalarindan sonra
Kapidag Yarimadasi’ni da ele geciren Emeviler 6nemli bir iis elde etmis konumdaydi.
Fakat Bizans; devlet merkezine indirilmesi diisiiniilen ana darbeden 6nce Emeviler, M.

672" yilinda Kilikya, Symyrna'®* ve Lykia’y1'® isgal ettiler (Ostrogorsky, 2015: 115).

% Fedale, Kyzikos/ Kapidag Yarimadasi'ni ele gecirmistir. Bu yarimada, Islam ordularmn istanbul
kusatmalarindan 6nemli bir iis olarak kullamilmigtir (Aycan, 2005, c. 30: 332-334).
®Ayrica Theophanes, bu yil icerisinde Misir’da bir veba salgimn oldugundan bahsetmektedir. Buna
ilaveten Theophanes, M. 672 yilimin Mert ayinda bir gokkusaginin ¢iktigindan ve biitiin insanlarin
lﬁ)(zrkarak diinyanin sonunun yaklagtigin1 sdylediklerini belirtir (Theophanes, 1982: 52)

[zmir
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Buna karsilik olarak Theophanes’in verdigi bilgilere gore Bizans Imparatorlugu da
Emevilerin  saldirilarint = durdurmak amaciyla birtakim savunma  Onlemleri
hazirlamaktaydi. Bu dogrultuda yaptiklart dikkate deger hazirlik Greek Fire adini
verdikleri Rum Atesi'® silahiydi (Theophanes, 1982: 52).

Bizans Imparatorlugu’nun merkezine bilyilk darbeyi vurmayr planlayan
Emeviler M. 672 tarihinde biiyiik bir donanma ile Istanbul surlar1 6niinde gériindii.
Theophanes, Istanbul surlar1 oniinde goriinen Emeviler hakkinda su ifadeleri

kullanmagtir;

“Bu yul icerisinde Tanri’min diigmanlarimin gemileri dogudaki Kyklobion104 burnuna batida
Magnaura'® olarak bilinen Hebdomon'® yiiksekligindeki Thracian™ bélgesinde demirlemisti.
Safak dogumundan giin batimina kadar tiim boyunca Golden Gate’n siperlerinden
Zeytinburnu'na kadar savas vardi: her iki taraf da saldwrgan ve karsilik vericiydi. Onlar

Nisan’dan Eyliil’e kadar ¢abalamaya devam ettiler.” (Theophanes, 1982: 53).

Kusatma kis aylarina gelene dek devam etti. Kis gelince Emeviler Kapidag’a
geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Bu tarihten sonra hem karadan hem denizden
gerceklesen saldirilar araliklarla devam etti. Ancak Bizans’in elinde Rum Atesi olarak
bilinen ¢ok giiclii bir silah vardi. Bu sayede Bizans donanmasi her saldir1 da Emevileri
geri piisklirtmeyi basardi. Dolayisiyla Bizans baskentinin bu silah sayesinde Araplarin
ve diger kusatmaci birliklerin eline gegmekten kurtuldugunu sdylemek miimkiindiir

(Apak, 2009: 107).

192 Giiniimiizde Teke Yarimadasi olarak adlandirilan, Antalya ile Fethiye korfezleri arasindaki Akdeniz'e
uzanan yarimada antik cografyada Likya olarak adlandirilmigtir.

'®Rum atesi, kizgin komiir, kiikiirt ve zift karisimindan olusan ve Peloponez Savasi sirasinda kullanilan
bir karigimdir. Daha sonra MS 660'larda zift, regine, kiikiirt, nafta, kire¢ ve gilihercile ile yunan atesi
zenginlestirilmistir. Rum atesi Bizanslilar tarafindan ilk defa, Halife Muaviye zamaninda Istanbul'un fethi
i¢in gonderilen Siifyan b. Avf kumandasindaki Islam ordularina, daha sonra da istanbul'u kusatan Ruslara
ve yine Misliiman kuvvetlerine karsi kullanilmis ve tesirli olmustur. Bizanslhilarin ilahi bir sir gibi
saklama gayretlerine ragmen Araplar tarafindan Cinliler'den 6grenilen bu atesin daha da gelistirilerek
"neft-i kazif" veya "harraka" adlar1 altinda Hagh seferleri sirasinda kullamildigi goriilmiistiir. Bundan
dolayt Avrupalilar bu silaha -Arap atesi " adini vermislerdir. Rum atesinin kullanimi XIV. yiizyildan
sonra Anadolu'da da yayilmis, Timur Izmir Kalesi'ni bu ates sayesinde alabilmistir. Bizanshlar bu atesi
son olarak 1453'te Osmanlilarin Istanbul'u kusatmalar1 sirasinda kullanmislardir (Ozcan, 1991: 51).

104 Zeytinburnu

195 K onstantinople’de bulunan biiyiik bir bina.

196 Bakirkay

197 Trakya
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Araplarin Istanbul’u denizden ele gecirmek adma yaptiklari tiim girisimler
sonugsuz kald. M. 678'%® tarihinde Emevi donanmasi Istanbul’dan ¢ekilmek zorunda
kaldi. Antalya sahilleri agiklarinda Emevilerin donanmasi biiyiik bir firtinaya maruz
kald1 ve agir kayiplar verdi. Ayn1 zamanda da Anadolu’daki Arap ordusu da agir
kayiplar verdi (Vasilev, 1943, c.1l: 272). Diger taraftan Liibnan’daki Amanos
Daglari’'nda yasayan ve Arap saldirilarint durdurabilmek adina Bizans tarafindan
kiskartilip isyan etmis olan Merdailer de Muaviye’yi zor duruma soktu. Merdailerin bu

girisimi hakkindaki bilgilere Theophanes su sekilde yer vermistir;

Mardaites'® ler Lebanon*®u istila ettiler ve en énemli merkezleri yikarak Mt. Mauros’dan

kutsal sehrine kadar fethettiler. Bircok kéle, su¢lu ve yerli halkin binlercesi bir siire onlara
kagtilar. Muaviye ve damismani bunu ogrendikleri zaman onlar Roma Imparatorlugu nun Tanrt
tarafindan izlendigini tahmin ederek tamamem mahlup oldular. Muaviye baris i¢in otokrator
Constantine’ye el¢i gonderdi ve hatta yillik vergi édeyeceSi soziinii verdi. Imparatora elgiler
ulastigi ve taleplerini duydugu zaman, o aristokrat John’u uzun bir siire hiikiimette oldugu ve
oldukg¢a deneyimli ve al¢akgoniillii oldugu icin onlarla birlikte Suriye’ye geri gonderdi. Onun
amact uygun bir sartta bir baris antlagmast kosullari iizerine Araplar ile goriisme yapmakti.
Emirleri ve Quraysh™ kabilesi iiyelerinin bulundugu bir meclisi toplayan Muaviye, Suriye’ye
ulagtigi zaman onu biiyiik onur ile John'u karsiadi. Onlar arasindaki uzun baris
goriismelerinden sonra uygun bir ahit ile yazilan bir barisi her iki taraf da kabul etti. Bu
kosullar; her yil icin vergi vermek, beraberinde Romalilara 3000 altin, 50 esir ve Agarenes112
tarafindan 50 soylu at verilecekti. Bu kosullar iizerine her iki taraf da anlagti. Romalilar ve
Araplar arasinda 50 yul siirecek uygun bir barig ortami yaratti. Her iki general antlasmayi
yazdiktan ve birer kopyalarimi aldiktan sonra ayrica hediyelerle birlikte imparatora déndii.
(Theophanes, 1982: 53-54)

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacag iizere Merdailer, Muaviye’yi ¢ok zor
durumda birakmis ve Muaviye dis politikada gii¢siiz duruma diistirmiistiir. Baz1 yazarlar
tarafindan bu durum Emevi ordularinin ilk durdurulusu olarak ifade edilmistir. Devletin
itibari, imparatorlugun biitiin diigmanlarin1 6niinde bas egdirecek kadar diizelmisti
(D1ehl, 2005: 55). Ayrica Theophanes’in bu saldirtyr Tanri’nin Miisliiman Araplari
durdurmak i¢in onlara vermis oldugu bir ceza olarak gostermesi, mutahasip birisinde

beklenilecek bir davranis olarak goriilebilir. Yine bu tutumuyla Miisliimanlar1 Tanr1’nin

198 Ayrica Theophanes, M. 677-678 tarihleri arasinda Mezopotamya ve Suriye’de biiyiik bir ¢ekirge
saldirisinin oldugundan bahseder. Bir sonraki yil ise Urfa’da biiyiik bir depremin meydana geldigini
belirtir (Theophanes, 1982: 53-54).

199 Toros ve Amanos daglarinda yasayan ve Bizans imparatorlugu’na asker olarak hizmet veren hiristiyan
bir topluluk (Fayda, 1993, c. 7: 389)

Y07 iibnan

11 Kureys Kabilesi

12 Hagarenes; Roma ve Bizans kaynaklarinda “Hagarenoi, Agarenoi, Hagarenei, Agraei” seklinde
zikredilen bu kavram, Suriye ¢6llerinde yasayan ve Roma veya Bizans’la antlagma yapmis Araplari ifade
ettigi gibi biitiin Araplar hakkinda da kullanilmaktadir. Bu ismin ayn1 ad1 tagityan miistakil bir Arap
kabilesine veya Hz. Ismail’in annesi Hacer’e izafeten (Hacerogullari) verildigi seklinde farkli agiklamalar
bulunmaktadir. Ozellikle kilise yazarlarinin, Araplarin aslida bir cariye olan Hacer’in soyundan
geldiklerini vurgulamak amaciyla bu kavrami kullandiklar1 goriiliir (Avei, 2003: 20-21).
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diismanlari olarak gosterme ¢abasina girmistir. Theophanes’in son ifadelerinde belirtmis
oldugu 50 yillik baris donemi, bahsettigi kadar uzun siirmemis, Miisliiman Araplarla-

Bizans arasindaki miicadeleler hemen hemen her yi1l devam etmistir.

M. 673 yilinda baslayan istanbul kusatmasi 678 yilinda Mudviye nin baris
istemesiyle son bulmustur. Ancak bu hususta iizerine deginmek istedigimiz bir konu
vardir ki o da Theophanes’in kusatma siiresini 7 yil olarak vermesidir. Muhtemelen
Theophanes'in Istanbul kusatmasini, Fedile b. Ubeyd’in Kapidag Yarimadasi’m isgal
etmesiyle baslatmasi onu bu yanhsliga sevk etmistir. Oysa her ne kadar Istanbul ilk
hedef olsa da Fedale, daha 6nce de ele alindig1 gibi Anadolu’ya Saborios’a yardim
etmek lizere gonderilmis ancak isyancilarin imparatorluk askerlerince oldiiriilmesi
tizerine Anadolu iglerinde fetihlere baglamigtir. Kapidag’ ele gegirip yardim istemesi

{izerine ana harekat karar1 alinip Istanbul kusatmasi baslatilmustir.

Tarihler M. 680 yilim1 gosterdiginde Muaviye yaklasik 20 yillik halifelik
gorevinin ardindan hayatini kaybetti. Muaviye’'nin tesis ettigi iktidar, sadece Emevi
devletinin topraklarinin gii¢lendirilip saglamlastirilmasinda degil ayn1 zaman da iilkenin
genislemesinde de onemli bir yer tutmustur. Muaviye’nin halifelik doneminde yapmis
oldugu en kalici icraat1 belki de oglu Yezid’i yerine veliaht tayin etmesiydi. Onun bu
uygulamasi birtakim tartismalar1 beraberinde getirdi. Bu hususta Muaviye’nin, Yezid b.
Muaviye’yi veliaht gostermesi ve bu kararinda ortaya ¢ikan birtakim tartigmalar bir

sonraki alt baslikta ele alinacaktir.

2.1.3. Yezid b. Muaviye’nin Veliahthg ve iktidarin Saltanata Doniismesi

Yezid’in veliahtligi konusu {izerinde 6nemle durulmasi gereken bir kirilma
noktasidir. Cilinkii bu tarthe kadar her ne kadar Muaviye, hilafeti uygun olmayan
yollarla ele gegirdi ise de hilafet diizenin tekrar kurulmasi konusunda bir belirsizlik
hakimdi (Azimli, 2005: 138). Bu konudaki belirsizligi ve bundan sonra hilafet
konusunda ¢ikabilecek tartismalart gidermek adina Yezid’in halife olmasimi teklif eden

ilk kisi Kife valisi Mugire b. Su’be’dir (Aktan, 2017: 277). Mugire b. Su’be,
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Muéviye’nin kendisini azledip yerine Said b. el-As’1 tayin etmek istedigini 6grenince
Muéviye ile goriismek iizere Sam’a gitti.*** O Muaviye’ye su telkinde bulunmustur;

Bu milletin fitne ve ihtilaftan neler ¢ektigini iyi bilirsin. Korkarim bagina bir sey gelirse Hz.
Osman’in oldiiriilmesinden sonra insanlarin diistiigii duruma bir daha diigerler. O nedenle

insanlar igin senden sonra ona siginacaklari bir lider tayin et. Bu sahis oglun Yezid olsun.
(Kuteybe, 2017: 226).

Bu konuda farkli bir goriis de ise Mugire, Muaviye’ye gitmeden dnce Yezid’e gidip
veliahtlik konusu ona agmak oldu. Ona yaptig1 su konusmasinda Yezid’in aklina
veliahtlik fikrinin girmesini saglamistir;
Hz. Peygamber’in sahabelerinin hepsi 6ldii, yerlerine ogullart kaldi. Sen ise bu ogullarin en
faziletli olanmisin. Ciinkii sen goriisgii en saglam, Siinnet konusunda en bilgili ve siyaseti en iyi

bilensin. Onun i¢in halife olan babanmn seni veliaht olarak tayin etmesine hi¢hbir mani yoktur.
(Sirma, 2014, c. 3: 302).

Mugire’den veliaht olma teklifini alan Yezid, babasi Muaviye’nin yanina
giderek Mugire’nin dediklerini ona anlatti. Bunun {izerine Muaviye, Mugire’ye Yezid’e
anlattiklarin1 sordu. Mugire ayni seyleri onun huzurunda da tekrar etmis ve halifenin
tereddiit ettigini goriince; “Ben Kiifelileri elde edebilecegime inaniyorum. Basralilar:
ise Ziyad ikna edebilir. Zaten bu gsehrin disinda fazla bir tepki gelebilecegine
inanmiyorum.” diyerek ona cesaret verdi. Bundan sonradir ki Muaviye, Mugire’ye eski
gorevinde birakmis ve onu, oglu Yezid’e biat almak iizere ortam hazirlamasi i¢in

Kife’ye geri gondermistir (Aktan: 2017: 278).

Mugire, Kife’ye gider gitmez konunun propagandasint yaymaya basladi.
Nihayetinde Emevi taraftar1 olan bazi kimselerle Yezid’in bu durumunu goriismiis ve
onlarin Yezid’e biat edeceklerini gérmiistiir. Mugire, bu gibi kimselerden bir heyet
temsil ettirip onlara 30.000 dirhemlik bir siirii hediyeler vermistir. Kifelilerin bu
ziyaretlerinden sonra Muaviye’nin oglu Yezid’i veliaht tayin etme konusundaki azmi ve
istegi artti. Basra valisi Ziyad ise bu goriisii kabul etmekle birlikte acele etmemesi
gerektigini Muaviye’ye bildirdi. Muaviye’de onun soziine kulak vererek acele etmeden

yavas bir sekilde ortami hazirlamaya calisiyordu. Bu ugurda valilerine mektuplar

“ibn Esir’in anlattigima gore; Mugire, halifenin kendisi yerine Said b. el-As’1 tayin ettigi haberini alinca

soyle diisiindii; “En iyisi ben kendim kalkip Muéviye’ye gideyim ve beni gorevden affetmesini (istifami)
isteyeyim ki benim valilikten bikmis oldugum haberi yayilmis olsun.” Kalkip Muéviye’ye gitmis, orada
adamlarma soyle demis; “Eger su anda ben sizi bir valilige veya emirlige getiremezsem bu artik bundan
sonra asla miimkiin olmaz.” dedi (Esir, 1991, c. 3: 503).
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yazarak oglu Yezid’i velaht atamasinin gerekliligini anlatmaya calistyordu (Esir, 1991,

c. 3: 504-507).

Medine disinda neredeyse tiim valiliklerden olumlu cevaplar ve destek mesajlari
geliyordu. Ancak Medine’de bulunan Abdullah b. Omer, Abdullah b. Abbas, Abdullah
b. Ca’fer, Abdullah b. ez-Ziibeyr ve Hiiseyin b. Ali gibi 6nemli kimseler Yezid’in
veliahtligini1 kabul etmiyorlardi. Bu sirada Muaviye Sam’da Yezid adina biatlar1 almaya
baslad1 ve biat etmeleri i¢in tiim vilayetlere mektuplar yazdi. Ayn1 mektubu Medine
valisi Mervan b. el-Hakem’e de yazdi. Mervan’a, Medine’de bulunan Kureyslileri ve
diger ahaliyi toplayarak Yezid igin biat almalarin1 emretti***. Ancak Medine halki buna
kars1 ¢ikarak reddettiler. Muaviye bu karst ¢ikmanin Mervan’dan kaynaklandigini
diisiinerek onu Medine valiliginden azletti. Ancak Mervan’in Sam’a Muaviye’nin

yanina gitmesi {izerine onu tekrar gérevine iade etti (Kuteybe, 2017: 234-239).

Medine’de muhalefetin artmasi {izerine Muaviye, hac mevsiminde 1000 kisilik
bir siivari birligi ile birlikte Hicaz’a dogru hareket etti. Onun gelisinden 6nce ad1 gegen
mubhaliflerden {i¢ kisi Mekke’ye gitmisti. Muadviye daha sonra Mekke’ye gegerek bu ii¢
kisiyle goriisme gerceklestirdi. Onlarin tiim olumsuz cevaplarina ragmen Yezid’i veliaht
olarak tayin etmekte kararli olan Muaviye, eger itiraz edecek olurlarsa kendilerini en
agir sekilde cezalandiracaklarini sdyledi. Ardindan muhaliflerin bagina muhafizlarim
nobetci olarak dikip minbere ¢ikip s6z konusu kisilerin Yezid’e biat ettiklerini ileri
siirdii. Bunun tizerine halk da onlarin goniillii olarak biat ettiklerini diisiip Yezid’e biat
ettiler. Boylece Yezid’in, babasmin vefatiin ardindan Islam diinyasinin yeni lideri

olmasinin 6niinde herhangi bir engel kalmamis oldu (M. 676) (Aktan, 2017: 278-279).

Yezid’in veliaht tayin edilmesi ve sonrasinda iktidara gelmesi, gerek ilk dort
halife déneminin siyasi teskilatlanmasi agisindan, gerekse de Islam oncesi kabile
iiyelerinden olusan meclis yapisindan farkli olarak Islam toplumunda saltanat yani

monarsi sistemine geg¢ildigini gdsteriyordu (Tonga, 2013: 60). Bu durum Islami

14 Mervan’in Yezid’e biat edilmesi konusundaki tutumu hakkinda rivayetler farklidir. Mes™idi,
Mervéan’in biate Ofkelendigini ve biat etmekten kacindigini ifade etmektedir. Taberi ise Mervan’in
Medine valiliginden azledildigini zikretmis ancak nedenini belirtmemistir. Ibn’iil A’sem ise Mervan’in,
Muaviye’nin mektubunu almasi iizerine Medine’nin ileri gelenlerini ¢agirmis ve Yezid’e biat etmelerini
isteyerek onlari fitneden sakindirmistir (Kuteybe, 2017: 238).
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kabilecilik siyaset anlayisindan patrimonyal biirokrasi'® anlayisinda egemen olmak igin
miicadele edildigi bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Terk edilmeye calisilan
kabilecilige dayali siyaset anlayisi Arap kaynaklarindan geliyordu ve ifadesini fikihta
buluyordu. Digeri ise iran kaynaklarindan geliyordu ve ifadesini yiiksek kiiltiirde ve
hiikiimdarlara 6giitler adli yaz1 tiirtinde buluyordu (Black, 2010: 43). Zaten Muaviye
doneminde Emevi hilafeti, Arapg¢ilik vasfinin yaninda, Suriye topraklar1 lizerinde
Bizans’in halefi olarak kendini géstermis ve onlarin idari yapisin1 degistirmeden devam
ettirmisti (Lewis, 2009: 93).

Ibn Haldun, birligin ve diizenin bozulmasindan korktugu i¢in Muviye’nin boyle
bir uygulamaya gittigini belirtmistir ve bunun sonucu olarak da asabiyetin ortaya
¢iktigindan ancak bunun g¢ok tabii bir durum oldugundan s6z etmistir (Haldun, 2013:
443). Zaten iktidar1 ve hakimiyeti tamamiyla elinde tutan Umeyyeogullar’nin bu gii¢ ve
kudreti baskasina devretmesi beklenemezdi. Ancak bu uygulama ile devlet otoritesi
giiclenirken halk pasiflesmistir. Otoriter yapmin dogasi geregi devletin giigclenmesi ve
iktidar1 eline gegiren ziimrenin, ¢gikarlarin1 korumaya devam ettirmek istemesi pek tabii
bir olaydir. Bu fikir dogrultusunda Muaviye de dogasi geregi hareket etmis ve oglu
Yezid’i veliaht tayin etmistir. Artik bundan sonraki halifeler de bu yetkiyi kullanmaktan
sakinmamuslardir. Béylece Islam toplumunda kabilecilik anlayis: terk edilmis olup Arap
toplumuna uzak bir siyasal Orgiitlenme diizeni olan saltanat donemine gegilmistir.
Bunun sonucu olarak Emevi ve Abbasi gibi giiclii devletler ortaya ¢ikmistir (Baltaci,

2010: 59).

2.2. YEZID b. MUAVIYE ve MERVAN b. el-HAKEM DONEMLERI

Theophanes’in kaynaginda Muaviye’den sonra halifelik makamina Yezid b.
Muaviye’'nin gectigi belirtilir. Ancak Yezid donemi ile ilgili olarak dis politika ile

alakali herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Yezid donemi ile alakali olarak sadece

“"Otoriter yonetim, herhangi bir kisi ya da kurumun iktidar1 ele gegirerek toplumun geri kalanini, yani

yonetilenler iizerinde baskiya ve zora dayali bir hdkimiyet kurmasidir. Bu sistemler belirli bir ideolojiye
sahip degillerdir ya da en azindan bu sistemlerde ideolojik bir toplumsal doniisiim vizyonu 6ngoriilmez.
Otoriter yonetimler daha ¢ok iktidari elinde tutan kisi ya da grubun ¢ikarlarina hizmet eder ve mevcut
iktidar iliskilerin korunmasini amaglar. Toplum {izerinde kurulan baskinin sebebi ideolojik doniisiim
hedefi degil iktidarin elden gitme kaygisidir. Tarih boyunca otoriter rejimler oligarsi, tiranlik, diktatorliik,
patrimonyalizm otokrasi gibi kavramlarla anilmiglaridir (Tiirk6ne, 2011: 157-158).
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Muhtar es-Sekafi isyanindan bahsettikten sonra Araplarin igerisinde i¢ karisikliklarinin
cereyan ettigine deginip Abdiilmelik b. Mervan’in halifeligi donemine geger. Bu husuta
konu biitiinliigiinlin saglanmasi adina Yezid doneminde meydana gelen i¢ karisikliklara

kisaca yer verilecektir.

Theophanes; “Mukhtar''® kendisini yalanct peygamber olarak tasarlayarak
isyan etti ve Iranin egemeni oldu. Bu Araplari karisikliga itti” (Theophanes, 1982: 59)
ifadeleriyle aslinda Yezid doneminin kisa bir 6zetini sunmaktadir. Yezid b. Muaviye
doneminde Muhtar es-Sekafi, Hz. Hiiseyin taraftar1 tutum takinmis ve Hz. Ali ve Hz.
Hiiseyin’in intikamini almak duygularina kapilip Yezid aleyhine diigmanca hareketlerde
bulunmus olsa da asil etkili girisimini daha sonraki yillarda yapacaktir. Yezid b.
Muaviye ile Mervan b. el-Hakem doénemlerinin kisa olmasi hasebiyle bu iki donem tek
baslik altinda islendikten sonra Abdiilmelik b. Mervan’in halifeligi donemine

gecilecektir.

Ulkede istikrarin saglanmasi, birlik ve beraberligin bozulmamasi, halkin ihtilafa
diismemesi, Hz. Osman ve Hz. Ali donemlerinde meydana gelen i¢ huzursuzluklarin bir
daha yasanmamasi adina Yezid’in veliaht tayin edilmesi, beklenen sonuglari
dogurmamus, olaylar aksi yonde cereyan etmeye baslamisti. Ulkede otorite saglanacag:
yerde, lilkenin bir¢ok yerinde isyanlar ¢ikmaya baslamisti. Secime dayali bir yonetim
anlayisindan atama usuliine gecilmesiyle halk, elinden alinan yonetim isini tekrar eline
almak i¢in ¢esitli 6nderlerin arkasinda ayaklanmaya basladi. Ayrica bu saltanat usuliine
gecilmesi ile yonetime ayni aileden ve hanedandan kisilerin gegmesi, ileride bir Emevi
devlet politikast haline de gelecek olan Arap Milliyet¢iligi diisiincesinin etkisi altinda
Mevali diye adlandirilan Arap olmayan tebaaya kat1 uygulama ve otekilestirme hareketi

Emevi yoneticilerini saracakti.

"® Eb ishak Muhtér b. Ebi Ubeyd b. Mes’fid es-Sekafi, Emevilerin kurulus giinlerinde Kife’ye yerlesen
Muhtar, onceleri siyasetten uzak durdu. 671 yilinda Hz. Ali taraftar1 Hucr b. Adi aleyhinde sahitlik
yapmadig1 i¢in hapse atildi. 1. Yezid zamaninda Hz. Hiiseyin adina biat almak {izere Kiife’ye gelen
Miislim b. Akil’in vali Ubeydullah b. Ziyad tarafindan dldiiriilmesine gosterdigi tepki yiiziinden ikinci
defa hapse atilan ve ancak enistesi Abdullah b. Omer araciligiyla serbest birakilan Muhtar, Hz.
Hiiseyin’in intikamimi alacagini sdyleyerek Abdullah b. Zubeyr ile goriismek icin Mekke’ye ve onu
aciktan biat almaya ikna edemeyince de Taif’e gitti. Bir yil sonra Mekke’ye geri geldi ve agiktan biat
almaya baglayan Abdullah b. Zubeyr’e katilip sehri kusatan Emevi ordusuna karst savasti. Islam tarihinde
ilk defa mehdilik fikrini ortaya atanlardan biri olan Muhtar’in asir1 diisiince ve inamiglart daha g¢ok
Olimiinden sonra cesitli isimler altinda (bunlardan Mubhtariyye dogrudan kendi adini tagimaktadir. )
gelistirilerek mezhep haline getirilmistir (Yigit, 2006, c. 31: 54-55).
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Ulkesinde c¢ikabilecek ikinci bir i¢ savasi 6n géremeyen Yezid, babasinin
vefatinin ardindan M. 680 yilinda Emevilerin basina gecti. Yezid’in halife olduktan
sonra gerceklestirdigi ilk isi; kendisine biat etmeyenleri, biat etmeleri amaciyla
valilerine mektuplar géndermek olmugtur®®’

doneminde karsi ¢ikan Hiiseyin b. Ali, Abdullah b. Omer ve Abdullah b. Ziibeyr

. Yezid’in bu davetine, daha 6nce Muaviye

licliisiinden yalmzca Abdullah b. Omer icabet ederek Yezid’e biat etmistir. Diger ikisi
ise Medine valisinin elinden kurtularak Mekke’ye kagmayr basarmuslardir™®

(Brockelman, 2002: 61).

Hz. Hiiseyin’in de aralarin oldugu Yezid’in biatin1 tanimayan sahabeler,
Yezid’in bu ise layik olmadiklarini sdyleyerek herhangi bir barisa da yanagsmiyorlardi.
Diger sahabelerden farkli olarak Hz. Hiiseyin Mekke’ye giderek tavrini eyleme
doniistiirdii. Taraftarlart da Hz. Hiiseyin’in etrafinda toplanarak kendisini halife olarak
gormek istediklerini sdyleyerek ona biat ettiler. Kifeliler de Hz. Hiiseyin’in Mekke’ye
gittigini O0grendikleri zaman ona mektuplar gondererek Kife’ye davet ediyorlar ve
kendisine biat edeceklerini sdyliiyorlardi. Bu gelismeler {izerine Hz. Hiiseyin, Miislim

b. Akil’i biat almas i¢in Kafe’ye gonderdit'® (Hibban, 2017: 453).

Miislim, Medine’ye varip oradan iki tane rehber kiraladiktan sonra Kife’ye
dogru yola c¢ikti. Miislim Kife’ye ulastiginda onun geldigini duyanlar onun yanina
geliyorlar ve Hz. Hiiseyin’e biat ediyorlardi. Kisa siirede biat edenlerin sayis1 18 bine
ulagsmisti. Bu arada Miislim b. Akil’in Hz. Hiiseyin adina biat topladigi haberi Sam’a
ulasmisti. Yezid bu haberi alir almaz orada olanlarin Kiife valisi Nu’man b. Besir’in

zayifligindan kaynaklandigini diisiinerek onu azletti ve yerine Ubeydullah b. Ziyad’:

"Medine valisi Velid b. Utbe’dir. Yezid, Velid’e génderdigi mektupta, babasi Mudviye’nin vefat ettigini
bildiriyordu. Ayrica mektup yaninda kiigiik bir kagit bulunuyordu. O kagida; ““ Hiiseyin, Abdullah b.
Omer ve Abdullah b. Ziibeyr’i yakala, biat etmelerini sagla. Aksi takdir de onlar1 miisamahasiz ve sert bir
sekilde dersdes et, hapse at ki biat etsinler.” (Kesir, 1995, c. 8: 245).

"8yelid b. Utbe, Hiiseyin ve Ziibeyr’den biat alamadig1 gibi onlarin Medine disina kagmalarinda da engel
olamad1. Bunun sonucu olarak da tahmin edilecegi iizere Velid gérevden alinarak, yerine Omer b. Sa’id b.
As vali olarak tayin edildi (Wellhausen, 1963: 69).

"Bu hususta Dineveri’de gegen bir rivayette; “Hz. Hiiseyin Mekke yolundayken Mekke yolunda
Abdullah b. Muti ile karsilasti. Abdullah ona; “ Nereye gidiyorsun?” diye sorunca, Hz. Hiiseyin; “Suanda
hedefim Mekke.” dedi. Abdullah; “Sana kendi goriisiim sunmak istiyorum diyerek sunlari sdyledi;
“Mekke’ye varip da oradan ¢ikp gitmek istediginde sakin Kife’ye gitme. Ciinkii orasi ugursuz bir
sehirdir. Baban orada 6ldii. Kardesin orada desteksiz birakildi ve kendisini az daha katledecek bigak
darbesiyle orada suikaste ugradi. Kife yerine bence Harem’den ayrilma. Ciinkii Hicazlilar higbir kimseyi
sana es kilmazlar. Sonra taraftarlarin1 her taraftan kendi yanma cagir. Timii sana gelecektir.” dedi
(Dineveri, 2017: 297).

71



tayin etti (Esir, 1991, c. 4: 27). Mislim b. Akil, Ubeydullah b. Ziyad’in Kife’ye
geldigini duyunca korktu ve ikamet ettigi evden ayrilarak Hani b. Urve’nin evine
sigindi. Bu arada Ubeydullah, Miislim’in nerede oldugunu bilmiyordu. Sam halkinda
Mi’kal adli bir azatlisina 3000 dirhem vererek onu bulmasi i¢in goérevlendirdi. Nihayet
Miislim’in Hani b. Urve’nin gizlendigini 6grendiler. Hani, Ibn ZiyAd’in huzuruna
getirildi ve yapilan sorgusunun ardindan Miislim’i evinde tuttugunu sdyledi. Daha sonra
Miislim bu haberi alinca Ubeydullah’1 6ldiirmek iizere 3000 siivarisiyle yola ¢ikti.
Saraya yaklastikca yaninda bulunan adamlarin sayilar gittik¢e azaliyordu. Sonunda tek
basina kalinca evinin Oniinde oturan bir kadin1 gordii. Kadina icecek suyunun olup
olmadigin1 ve orada kalip kalamayacagini sordu. Kadindan olumlu cevap alinca onun
evine sigindi. Kadmnin oglu Miislim’in evde oldugu haberini Ibn Ziyad’a ulastirdi.
Ardindan Miislim’in kaldi1 ev kusatilarak ele gecirildi ve Ibn Ziyad’a getirildi.
Ardindan Miislim b. Akil’i idam ettiler (Dineveri, 2017: 307-310; Oz, 2015: 86-88).

Miislim’in idam edildiginden bihaber olan Hz. Hiiseyin, Mekke’den Kife’ye
dogru hareket etti. Ayrica Kife’ye hareket ederken, Mekke yolunda karsilastigi
Abdullah b. Muti’nin diisiincelerinin gerceklesecegini nereden bilebilirdi ki. Zira
Mekke’de Yezid’e biat etmeden kalamazdi. Ciinkii devletin gii¢lerine kars1 kendisine
arka ¢ikacak bir kuvvet Mekke’de bulunmuyordu. Ayrica Yezid’in hac dolayisiyla
olusacak kalabalik ve kargasadan istifade ederek kendisine bir suikast
diizenleyebileceginde de endiseleniyordu120 (Kilig, 2010: 30). Sonug olarak kendine has
diistince ve nedenlerinden dolayr Mekke’de daha fazla kalamayacagini anlayan Hz.
Hiiseyin, gitmemesine yonelik birtakim telkinlere ragmen Mekke’den ayrildi.
Miislim’in akibetini Kife’ye yaklasinca anladi™®. Insanlar gelip vaziyeti anlattilar, ona
tembihlerde bulundular. Ancak o Kife’ye gitmekten vazgecmedi (Tiktaka, 2016: 94).
Bu sirada Hz. Hiiseyin’in Kife’ye dogru hareket ettigini 6grenen Yezid, durumu iceren

bir mektubu Ubeydullah’a gonderdi.

Ubeydullah, 1000 kisilik bir birligin baginda Hiirr b. Yezid’i, Hz. Hiiseyin’i

karsilamasi i¢in gonderdi. Hz. Hiiseyin ile Hiirr, Kadisiyye yakinlarinda karsilasti.

120 Hy. Hiiseyin’in Mekke’den ayrilmasmin baska bir sebebi de Ibn Esir’de soyle ge¢mektedir; “Hz.
Hiiseyin’in Mekke’den ayrilmasinin sebebi Miislim’in kendisine 18 bin kisinin biat ettigini belirten ve
Kuafe’ye gelmek i¢gin tesvik eden mektubu olmustur.” (Esir, 1991, c. 4: 37).

12 bn Hibban, Hz. Hiseyin’in, Miislim’in 6ldiiriilmesini Mekke’deyken 6grendigini ve haberi alinca
Kife’ye gitmeye karar verdigini belirtir (Hibban, 2017: 455).
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Gorevi geregi Hz. Hiiseyin’in geri donmesine de Kife’ye gitmesine de izin vermedi.
Bunu tizerine Hz. Hiiseyin, kararli tutumundan vaz gegmeyerek farkli bir yol izlemeye
karar verdi. Once Ninova’ya122 sonra da Kerbela’ya123 giden Hz. Hiiseyin ve taraftarlari
burada konaklamak zorunda kaldilar. Onlarin buraya gelmesinden bir giin sonra da
Omer b. Sa’d komutasindaki birlik Kerbela’ya geldi (Kilig, 2010: 35). iki taraf
birbirleriyle kars1 karsiya gelmis her ikisi de kendi isteklerini birbirlerine kabul ettirme
cabas1 igerisine girmislerdi. Yapilan goriismelerde Hz. Hiiseyin harp etmek zorunda
olmadigini, Sam’a giderek Yezid’le goriismek ya da Mekke’ye geri donmek, hig
olmazsa bir siir sehrine yerlesmek istedigini soyledi. Omer, bu teklifi ibn Ziyad’a
iletti. Fakat o Hz. Hiiseyin’in dogrudan dogruya kendisine teslim olmasimi kabul
etmezse Oldirilmesini emretti (Fuzuli, 1987: 29). Yapilan bu goriismelerden herhangi
bir sonu¢ alinamamis olmasi savasi kaginilmaz kilmistir. 10 Ekim 680 Carsamba
giiniinde yapilan savas c¢ok kanli ve acimasiz geg¢mis, yaklagik bir ordu bile
denilemeyecek kadar az destekgisiyle 1000 kisilik bir ordu karsisinda ayakta tutunmaya
calisan Hz. Hiiseyin ve 80 kadar takipgisi hayatlarin1 kaybetmislerdir (Aktan, 2017:
281). Bu kanli olay tarihin tozlu raflarinda yerini “Kerbela Olayi” diye alacakti.
Yezid’in Hz. Hiiseyin’e karsi yiiriittiigii siyaset, Miislimanlarin boliinmesine ve
glinlimiize kadar devam eden fitnenin baslamasina sebep olmustur (Saricam, 2015:
330). Veliaht tayin etme olayi, iktidar kaygist m1 yoksa birligin bozulmamasi adina mi
yapildig1 iki ayri tezini, kisa bir siire sonra meydana gelen Kerbela Olayi’ndan sonra
cevaplayacakti. Kerbela Olay1’nin meydana gelmesi ve onun sonuglarinin daha sonra
cikabilecek i¢ isyanlarin isaretlerini vermesi, birligin bozulmamasi tezini ¢iiriitiirken
iktidar kaygis1 savint giiclendirmisti. Kerbela Olay1, Yezid ve Emevi diismanhigini
arttirmig, ilkede yeni isyanlarin ¢ikmasina neden olmustu. Kaybolan ve bozulan
istikrarin tekrar saglanmasi ise sancili bir siirecin ardindan gelse bile uzun siirmeyecekti.

Yezid doneminde Kerbela’da biiyiik kiyim yasandiktan sonra ikinci 6nemli olay
da Medinelilerin isyan1 ve bu isyan neticesinde gerceklesen Harre vakasidir. Isyan
stirecini baglatan olay; Medinelilerden olusan bir heyet bir giin Sam’a Yezid’i ziyarete

gider. Yezid onlar1 hos karsilar ve her birine bir miktar para verir. Ancak bu heyet

122

Musul’a komsu olan bu sehrin yakinlarindan Havsar Nehri gegmektedir (Mukaddesi, 2015: 146).

123 Bugiin Irak topraklarinda bulunan Kerbela, Bagdat'in 100 km giineybatisinda yer alan énemli sehirdir.
Kife’ye yaklasik 70 km mesafededir (Erkogoglu, 2010: 278). Ibn Battuta, sehrin Firat Nehri yakinlarinda
oldugunu belirtmistir. Ayrica halkinin, Evlad-1 Rahik ve Evlad-1 Faiz olarak ikiye ayrildigindan ancak
hepsinin Imamiye mezhebinden ve ayn1 atadan geldigini de belirtmistir (Battuta, 2017: 216).
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gordiikleri iyi muameleye ragmen Medine’ye dondiiklerinde Yezid aleyhinde
konusmaya baglarlar. Yezid’in zevkiisefa iginde yasadigini, igki i¢tigini, harama
bulastigin1 ve dinden uzaklastigini ileri slirerek ona verilen biatlar1 geri almalar
konusunda Medineli halka konusmalar yapmaya basladilar. Bu konugmalardan sonra
isyan siireci baslamig oldu™®* (Kilig, 2000: 317-319). Medineliler Yezid’i hal ettiklerini
ilan ederek Medine valisi Osman b. Muhammed’i Medine’den siirdiiler. Bunun {izerine
Yezid taraftarlar1 Mervan b. Hakem’in etrafinda toplanarak halifeye durumu anlatan bir
mektup yazdilar (Sirma, 2014: 338).

Yezid mektubu aldiktan sonra derhal bir ordu hazirlayip komutan olarak Miislim
b. Ukbe’yi gorevlendirdi. Medineliler Sam’dan gelen ordu karsisinda savunma savasi
yapilmasint kararlagtirdilar. Medinelilerin basinda Abdullah b. Hanzala vardi.
Miislim’in teslim ¢agrisi yapmasina ragmen Medinelilerin bu ¢agriya kulak vermemesi
savasin kacgilmaz oldugunun habercisiydi. Yapilan muhasara sonunda isyancilar

tamamen Oldiiriildii ve sehir ele gegirildi (Varol, 1997: 523-524).

Yezid doneminin en Onemli olaylarindan bir tanesi de Mekke’ye ordu
gonderilmesidir. Yezid, bu karariyla kendisine olan diigman sayisini giderek arttirmakla
birlikte tarthe adimi siyah harflerle yazdirmistir. Mekke’de Yezid’in halifeligini
tanimayarak kendisi adina biat almaya baslayan Abdullah b. Ziibeyr, faaliyetlerini
giderek arttirarak taraftarlarin1 olduk¢a arttirmayi basardi. Yezid de bu duruma son
vermek adina, Medine’deki isyan bastirildiktan sonra Miislim b. Ukbe’yi Mekke
tizerine gdnderdi. Miislim, Mekke yolunda 61dii ve onun yerine komutay1 daha dnceden

belirledigi birisi aldi (Tiktaka, 2016: 95). Yeni komutan el-Husayn, Mekke’ye ulasarak

124 Bir isyanin baglamasim tek bir nedene baglamak pek gergekei bir degerlendirme olmayacaktir. Bir
devleti boylesine ugrastiran ve tehlikeye diisiiren bir isyanin elbette ki birden fazla nedeni oldugunu
diisinmek gerekir. Yezid’in eglenceye diigkiin bir hayat tarzi siirmesi, harama bulasmasini isyanin dini
sebepleri olarak degerlendirilebilir. Buna ilaveten siyasi neden olarak adlandirabilecegimiz husus da,
Abdullah b. Ziibeyr’in Mekke’de kendisi adina biat toplamaya baslamasidir. Daha sonra da Medinelilere
bir mektup yazarak onlardan Yezid’e isyan ederek biatlarini geri almalar1 istedi. Bundan sonra Abdullah
b. Muti, Medinelilerden Ibn Ziibeyr adina biat almaya baslad1 (Kilig, 2000: 323). Ayrica baska bir sebep
olarak da sosyo-ekonomik sebeplerden bahsedebiliriz. Oyle ki Emeviler ile Medineliler arasindaki bu
sorun Muaviye zamanina kadar uzaniyordu. Muaviye topraklarini oldukga genisletmis, birgok yeri para
karsiliginda ya da zorla alarak zimmetine gegirmisti. Tecriibeli is¢i gruplarim fethedilen yerlerden Mekke
ve Medine’ye getiriyordu. Mevali hemen her isi yapmakla yiikiimlii tutulmus, patronlar: tarafindan da
zorlaniyordu. Bu yilizden Mevali toplumu, sosyal ve siyasal haklardan yoksun birakilmisti. Bu gibi
haksizliga baskaldiran Mevali’den bir grup Harre Vakasi’nda Sam ordusuna karsi savagsmistir. Sonug
olarak diyebiliriz ki, Harre Vakasi’nin sosyo-ekonomik sebepleri arasinda Medine’deki mal-miilk
sahipleriyle onlarin mallarint gasp eden hukuk tanimaz Emevilerin miicadelelerinin bir sonucudur (Kister,
2000: 305-316).
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Abdullah b. Ziibeyr ile 40 giin savasti. Bu catisma esnasinda Sam ordusunda bulunan
manciniklardan firlatilan atesli taglardan dolayr Kabe’nin oOrtiisii tutustu. Muhasara
devam ederek Yezid’in 6liim haberi geldi (10 Kasim 683). Haberi alan el-Husayn, Ibn
Ziibeyr’e gelerek Sam’a gelip halife olmasim teklif etse de Ibn Ziibeyr bunu kabul
etmeyip Mekke’de kalip halifeligini ilan etmeyi tercih etti. Sam ordusunun geri
cekilmesinin ardindan Ibn Ziibeyr, sehirde yakilan ve yikilan yerlerin yani sira Kabe’yi

de tamir ettirerek tekrar hacilarin ziyaretine sundu (Sirma, 2014, c. 3: 342).

Yaklasik 3,5 yil boyunca halifelik koltugunda oturan Yezid, iilkede istikrari
saglayamadig1 gibi Miisliimanlarin tarif edilemez acilar yasamasina neden olmustur.
Halkin, tiim bu yasananlarin sorumlusu olarak Yezid’i gormesine neden olurken
Emevilere olan diigmanliklarinin da artmasina yol agmigtir. Hz. Osman doneminde
baglayan Miislimanlar arasindaki boliinme Muaviye-Ali kavgasi ile yiikselise gecmis,
Yezid doneminde en yiiksek seviyesine ulagmistir. Boliinme yasayan Miisliimanlar bir
daha birlik olamamis farkli mezhep ve ayr1 gruplar altinda toplanmayi siirdiirmislerdir.
Siyasi bir orgiitlenme mekanizmasi olan devletin, kendi icerisinde her ne sebepten
olursa olsun bir bagkaldirisi kabullenmesi beklenemezdi. Pekala, “devletin bu
bagkaldiriga son vermek adina her tiirlii glicti kullanmasi zaruri midir?” sorusu akillara
gelebilir. Ancak devlet ve yoneticileri, herhangi bir isyan1 bastirirken kendisine tabi
olan vatandaslarini birbirine kirdirmasi ve onlar lizerinde orantisiz gii¢ kullanmas1 kabul
edilemez bir gergektir. Bu durum devlet kurumunun ortaya g¢ikmasinin nedenleri
arasinda en Onemli ilkesi olan “insanlar arasindaki diizeni saglamakla gorevlidir”
ilkesinin dogasina aykir1 bir durumdur. Iste biitiin bu aykiriliklarin Yezid déneminde
meydana gelmesi onun, tarih sayfalarinda; “Kerbela Olayi, Harre Vakasi ve Mekke

Kusatmasi’nda bas sorumlu olarak kabul edilmesine yol agmuistir.

Yezid’in Oliimiinden sonra Suriyeliler onun oglu Muaviye b. Yezid’e biat
ederlerken Hicazlilar da Abdullah b. Ziibeyr’ biat ettiler.*’Muaviye b. Yezid’in
halifeligi hakkinda cesitli rivayetle olsa da genel kan1 40 ya da 60 giinliik bir siireyi

125 Abdullah b. Ziibeyr ve arkadaglarinin Sam’a gidip orada biat almaya ¢aligmamalari siyasi bir karardir.
Belki de kendilerini Sam’da giiven igerisinde hissetmeyecekler, ele gecen tarihi firsati
degerlendiremeyeceklerdi. Bu sebeple onlar Hicaz’da kalmaya karar verdiler. Boylece Hz. Ali
doéneminden itibaren siyasi pastadan pay alma yolunda ya da iktidar olma ugrunda biiyiik ¢caba sarf eden
Abdullah b. Ziibeyr, siyasi rakiplerinin birer birer tarih sahnesinden g¢ekilmesiyle ve uygun bir ortamin
ortaya ¢ikmasi neticesinde tarihi ve biiyiik bir firsat1 ele gecirmis oldu. Boylece Sam hari¢ tim Islam
toplumunun devlet bagkanlig1 i¢in biat almis oldu (Aycan, 2000: 115).
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kapsamaktadir. Hilafetten ayrilis sebebi ile ilgili olarak da farkli rivayetler
bulunmaktadir. Baz1 rivayetler de onun hilafeti sirasinda vefat ettigi bazilarinda ise
kendisini halife olarak yeterli gormedigi zikredilmistir'?®. Kendisinden sonra halife
kimin olacagina dair veliaht tayin etme teklifini reddetmistir. Ondan sonra ardili olacak

kisi ise Mervan b. el-Hakem’dir*?’ (Demircan, 1996: 109-128).

II. Muaviye’nin halifelik gorevinden ayrilmasindan sonra Emeviler lidersiz
kalmist1. Bu sirada Mekke’de halifeligini ilan Ibn Ziibeyr ise etkisini giderek arttirmaya
basladi. Oyle ki Sam halkindan dahi ona biat etmeyi diisiinenler vardi. Ancak
Emevilerin bu gorevi birakmaya hi¢ niyetleri yoktu. II. Mudviye’nin gorevi
birakmasindan sonra Emevi ailesinin ileri gelenlerinden olusan bir grup Cabiye
Bolgesi'nde'® toplanarak bu meseleyi goriisme karari aldilar. Uzun  siiren
goriismelerden sonra halifeligin Emevilerde kalmasi karar1 baskin ¢iktt ve Mervan b.
Hakem’i yapilan toplantida halife sectiler (M. 684) (Azimli, 2005: 145). Cabiye’de
saglanan bu ittifak Sam’da karisikligin diizelmesine yetmedi. Cabiye goriismelerine
katilmaktan son anda vaz gegen Dahhak b. Kays, Ibn Ziibeyr’i destekledigini bildirerek
emrindeki kuvvetlerle Mercirahit denilen yerde karargdh kurdu. Mervan, Dahhak b.
Kays’1 ikna edemeyince iki taraf arasindan 20 giinliik ¢ok kanli bir savas meydana
geldi. Savasi kazanan Mervan, hem halifeligin Emevilerde kalmasini hem de Mervaniler

koluna gegmesini sagladi**® (Aycan, 2004: 226-227).

Dahhak ve arkadagslar1 6ldiiriiliip Sam bolgesi Mervan’in kontrolii altina girdi.
Simdi sirada Ibn Ziibeyr tarafindan ele gecirilmis bolgelerde tekrar itaatin saglanmasi
vardi. Bu ama¢ dogrultusunda Mervan ilk is olarak Misir’da Ibn Ziibeyr lehine

propaganda yapan vali Abdurrahman b. Cahdem iizerine yiiriidii. Misir’da kontrolii

126 Rivayetlere biitiin olarak bakildiginda hepsi Muéviye b. Yezid’in vefatindan 6nce halifelik gérevinden
ayrildig1 noktasinda birlegsmektedir. Rivayetlerden anlasildig: tizere, tahta ¢iktig1 sirada saglik durumu pek
elverisli olmayan ve kisilik bakimindan miicadeleyi pek sevmeyen Muaviye b. Yezid, babasi Yezid’in
6limiinden sonra devletin icine diistiigli kaos ortamini da dikkate alarak istifa etmeyi uygun gérmiistiir
(Yilmaz, 2006: 198).

2T Ebii’l As b. Umeyye'nin torunu olan Mervan b. el-Hakem’in halife olmasiyla halifelik makami,
Mervaniler olarak adlandiran bu kola ge¢mistir. Bundan sonra gelen biitiin Emevi halifeleri bu kola
mensup olmuslardir. Nitekim daha onceki halifelere de Ebl Siifyan’a nisbetle Siifyaniler denilmistir
(Aycan, Sarigam, 2017: 37)

?8Sam’in 80 km. kadar giineybatisinda Havran bolgesindeki Cevlan’da, bugiinkii Neva’ya ¢ok yakin bir
yerde kurulmus bir sehirdir (Fayda, 1992: 538)

129 Mervan’m, daha Cabiye toplantisinda ogullarini veliaht tayin etme fikri aklina yerlesmisti. Nitekim
daha sonra da bu diisiincesini hayata gecirerek, saltanatin Mervanilere ge¢mesini saglamis oldu (Oz,
2015: 299-300).
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sagladiktan sonra oglu Abdiilaziz’i vali olarak birakip Sam’a geri dondii. Yolda Ibn
Zibeyr’in kendisine kars1 bir ordu gonderdigi orduyu bozguna ugrattiktan sonra Sam’a
yerlesti (Esir, 1991, c. 4: 146). Mervan, Irak iizerine de ordular génderse de bu ordular 0
hayattayken pek basarili olamadilar. Mervan, Sam’da bulundugu sirada halifeliginin bir
yili bile dolmadan Nisan 685’te hayatin1 kaybetti"’. Ondan sonra halifelige veliahtt:
tizerine Abdiilmelik b. Mervan gegmistir131. Adbiilmelik b. Mervan’in halife olmasiyla
birlikte Islam diinyasinda iki halifeli déneme gegilmis oldu. Hem II. Muaviye hem de
Mervan donemlerinde i¢ sorunlarla ugrasildigindan dis politikada kayda deger bir varlik

gosterilememistir (Aycan, Sarigam, 2017: 41).

2.3. ABDULMELIK b. MERVAN DONEMIi

Theophanes M. 684 yili igerisinde Abdiilmelik b. Mervan’in halife olarak

132, .. .
822y 6ldiirerek

secildigini ve onun donemleri igerisinde; “Abdullah b. Ziibeyr ve Dahhaq
isyanlarin  tistesinden geldi” (Theophanes, 1982: 159) ifadelerini kullanarak
Abdiilmelik’in halifeligine giris yapar. Ancak Theophanes’in buradaki ilk yanlisi
Abdiilmelik b. Mervan’in halifelik tarihini M. 684 olarak gdstermesidir. Yukarida da
bahsedildigi gibi Abdiilmelik M. 685 yili igerisinde halife olmustur. Bir digeri ise,
Dahhak b. Kays’t onun oldiirdigii iddiasinda bulunmasidir. Yine yukarida da
bahsedildigi iizere Dahhak b. Kays, Mervan b. Hakem’in halife se¢ilmesinin ardindan

onunla Mercirahit bolgesinde yaptig1 savasta oldiiriilmiistiir.

Abdiilmelik, halife oldugunda adeta bir enkaz devralmisti. Ulkenin hemen her
bolgesinde bir isyan patlak vermis ve bu isyanlarin vermis oldugu karisiklik nedeniyle
tilkede siikinetten eser kalmamisti. Yapmasi gerek ilk is, bu idaresiz ortama derhal son

vermek ve bir an Once iki halifelik durumunu ortadan kaldirip {ilkenin her yerinde

130 Ayni1 zaman da bu yil igerisinde Suriye’de veba salgini bas gostermistir (Theophanes, 1982: 59).
B!Mervan, Cabiye goriismelerinde halifeligi ele gegirebilmek ugruna veliahthiklarini kabul etmek zorunda
kaldigi Halid b. Yezid ve Amr b. Said es-Egdak’1 halifelikten vaz gegirerek ogullarini veliaht yapma
pesine diigmiistii. Sonunda emeli ulasarak tiirlii oyunlarla ikisini de veliahtliktan vaz gecirmeyi bagarmis
ve ogullart Adiilmelik ve Abdiilaziz’i veliaht tayin etmisti (Aycan, 2004, c. 29: 227).

B2Eba Uneys (Ebii Abdirrahman) Dahhak b. Kays b. Halid el-Fihri el-Kuresi. Sahabi, Kays kabilesinin
reisi ve Emevi kumandanidir (Y1ildiz, 1993, c. 8 : 409)
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itaatini saglamakti. Daha sonraki isi ise i¢ karigikliklar nedeniyle artan Bizans
saldirilarina son vermekle birlikte kaybedilen yerleri geri almak ve fetih hareketlerine
kaldig1 yerden devam etmekti. Bu husuta Abdiilmelik doneminin i¢ ve dis olaylarim

donemin daha iyi anlasilmasi agisindan iki alt bagliga ayrilmasi daha uygun olacaktir.

2.3.1. Abdiilmelik b. Mervan Donemi Isyanlari ve Siikiitun Saglanmasi

Abdiilmelik, halife olarak biat aldig1 esnada sadece Suriye ve Misir halki ona
biatlarin1 bildirmisler diger bolgeler ise ona karsi ¢ekimser kalmislardi. Zaten Irak’ta
Muhtar es-Sekafi isyani ve yine Irak’ta Abdullah b. Ziibeyr’in halifeliginin varligi onun
oniindeki en biiyiik engellerdi. Ilk olarak Muhtar es-Sekafi’nin iizerine giderek onun
altinda toplananlari itaat altina almaya karar verdi. Muhtar es-Sekafi, Hz. Ali’nin
evlatlar1 adina hareket ettigi iddiasiyla ortaya ¢ikmis ve Yezid b. Muaviye doneminden
itibaren Emevi karsiti hareketlerin igerisinde yer almigtir (Aktan, 2017: 284). Nitekim
Mekke kusatmasi sirasinda Abdullah b. Ziibeyr safinda yer almistir. Ancak daha sonra
Ibn Ziibeyr’den bekledigi ilgiyi goremeyince onun saflarindan ayrilmigtir. Hz.
Hiiseyin’in intikamii alacagini sdyleyerek insanlari etkilemeye baslamistir (Yigit,

2006: 54).

Muhtar, cevresindeki niifuz sahibi kisilerin, ibrahim b. el-Ester’in destegini
almasi konusunda tavsiyeler duymasi iizerine Ibrahim b. el-Ester’e giderek onu yanima
cekmeyi basarmistir (Dineverd, 2017: 354). Muhtar es-Sekafi, ibrahim b. el-Ester ile
birlikte intikam alacagiz naralariyla M. 685 yilinda isyan baglatmaya karar vermislerdir.
Kife’de Muhtar es-Sekafi’nin destekcilerinin cogalmasi ve saninin artmasi Abdullah b.
Ziibeyr’de endiseye siiriikliiyordu. O bu durumdan sorumlu tuttugu Kife wvalisini
azlederek yerine Abdullah b. Muti’yi atadi. Ancak bu tedbir de Muhtar ve
arkadaglarinin  kargisinda duramayacakti. ibn Ester’in komutanligmi yaptigi ordu
Kife’de ayaklanmay1 baglatmis ve vali Muti’nin gonderdigi ordu karsisinda zafer elde
etmeyi basarmistir. Kusatma {izerine vali, konagini gizlice terk etmistir. Bunun {lizerine

Muhtar, minbere ¢ikarak biat ald1 (Ibn’iil Kesir, 1995, ¢.8: 245-249).
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Muhtar’in taraftarlar1 gittikge artiyordu. Oyle ki askerlerinin sayis1 30 bine
ulastig1 soyleniyordu (Sirma, 2014: 361). Muhtar, Kife’yi kontrolii altina aldiktan sonra
yeni hedef olarak Sam’da bulunan Emevi halifesini koymustu. Bu hedefini
gerceklestirmek adimi ibn Ester komutasindaki bir orduyu Ubeydullah b. Ziyad
komutasindaki orduya karsi gorevlendirdi. Ubeydullah’in ordusu sayica daha kalabalik
olmasina ragmen Ester karsisinda varlik gdsterememis ve komutanlarinin da aralarinda
bulundugu ¢ok kisi hayatimi kaybetmistir (M. 686). Ele alinan eserde Theophanes, bu
konuya su s6zleriyle katkida bulunmustur; “Abdiilmelik Muaviye nin kardesi Ziyad*® 1
Muhtar isyanina karsi Iran’a gonderdi, ama Muhtar onu oldiirdii. ”(Theophanes, 1982:
62). Ardindan sozlerine; “Abdiilmelik bu yenilgi iizerine bolgeye gitmeye karar verdi.
Ancak Said™* ona isyan etti. O vaz gecerek Sam’a geri dondii ve isyani bastirdr”
(Theophanes, 1982: 62) devam eder. Burada dikkat edilmesi gereken bir konu vardir ki
o da Theophanes’in Said yani Esdak’in isyanin1t M. 687 yili olarak vermesidir. Oysa
miellifin eserinde degindigi konu M. 689 yilinda meydana gelmistir. Esdak isyani

konunun ilerleyen safthalarinda yeri geldigi sirada tekrar ele alinacaktir.

Muhtar, Emevilere kars1 kazandig1 zaferden sonra Abdullah b. Ziibyer’den Irak
ve dogu vilayetlerinin valiligini vermesini istedi. Abdullah b. Ziibeyr onun bu istedigini
reddetmekle kalmadi kardesi Mus’ab b. Ziibeyr’i Basra valiligine tayin ederek Muhtar
ile miicadele etme emri verdi (M. 687) (Sarigam, Aycan, 2017: 45). Theophanes bu
olay1 da 1 yil farkla kaleme almistir. Eserinde M. 688 yilinda meydana geldigini iddia
eder (Theophanes, 1982: 63). Mus’ab abisinden aldig1 emirle, Muhtar’in iizerine gitti. 3
giinliik bir savasin ardindan Muhtar ve adamlarinmi 6ldiirdii (Kuteybe, 2017: 325- 326).
Islam tarihinin en biiyiik simalarindan bir olan Muhtar es-Sekafi, baslatmis oldugu
ihtilal atesiyle Arap olmayanlar1 da yanina ¢ekmis ve diisiincelerini Kiife’den Horasan’a
yaymay1 basarmisti. Onun bu ihtilal atesi her ne kadar parlayip alev almasa da kiilleri
tamamen sonmiis degildi. O yaptiklariyla ya da yapmaya calistiklariyla sadece Kerbela
Olayr’nin intikamini almakla kalmamis, Emevilerin yikilmasinda énemli rol oynayarak

Abbasi hilafetinin kurulmasina fikri bir 6n ayak olmustur (Wellhausen, 1963: 240).

*Ubeydullah b. Ziyad b. Ebih
*Ebt Umeyye Amr b. Said b. el-As el-Esdak el-Emevi.
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Muhtar ile Mus’ab’in miicadelesinin Muhtar’in dlmesiyle sonuglanmasi, her ne
kadar Mus’ab ve dolayisiyla Abdullah b. Ziibeyr’in giliglenmesine yol agsa da bir
diismaninin yok olmasi Abdiilmelik’in isine geliyordu. Artik bundan sonraki hedefi
Mus’ab ve Abdullah b. Ziibeyr iizerine gidip Irak ve Hicaz bdlgesini itaat altina almakti.
Bu arada Muhtar’in ordusunda bulunan ibrahim b. el-Ester gibi énemli komutanlarin
Mus’ab’in yanina ge¢cmesi onu daha da giliclendirmisti (Sarigam, Aycan, 2017: 46).
Abdiilmelik, artik Mus’ab ile miicadeleye baglamanin zamaninin geldigini diisiinerek
hazirlandig: sirada, Islam diinyas: igerisindeki karisikliklar: firsat bilen Bizans saldiriya
geemistir. Siyasal olarak sarsintida olunan bu dénemde dis politikada Bizans ile
miicadele vermenin yarardan ¢ok zarar getireceginin farkinda olan Abdiilmelik, anlagma
yoluna giderek bu giicii bir siireligine de olsa bertaraf etmeyi basardi. Theophanes’e
gore;

Abdiilmelik Muaviyenin saltanati sirasinda talep edilen aymi baris maddelerini sormak

imparatora elgiler gonderdi. O 365,000 altin, 365 kole ve aymi sekilde 365 asil ati vermeyi kabul
etti. (Theophanes, 1982: 59)

Ancak yazarin antlagmanin oldugunu iddia ettigi tarih M. 685 yilidir. Oysa
Abdiilmelik’in Mus’ab ile miicadeleye hazirlandig1 sirada boyle bir tehditle karsi
karsiya kaldig1 diisiiniiliirse, bu antlasmanin M. 688-689 tarihlerinde yapildigin1 akla
daha yatkin gelmektedir.

Bizans gibi biiyiik bir dliigmani ile anlagsma yaparak sulh yoluna gittikten sonra
Mus’ab’1 iizerine dogru harekete gecen Abdiilmelik, Sam’dan Amr b. Said’in'® isyan
ederek halifeligini ilan etmesinin ardindan geri donerek Sam’a gitti. iki giin siiren
kusatma sonrasinda anlasma yapilmasiyla catisma ortamma son verildi. Ancak
Abdiilmelik’in Said’e giiveninin kalmamasindan dolayr Said’i saraymna ¢agirarak onu

kendi elleriyle 6ldiirdii (Tonga, 2013: 162; Kuteybe, 2017: 328-330). Ardindan Suriye

135 Amr b. Said’in devlet katindaki yiikselisi bir taraftan hanedan mensup biri olmasi diger taraftan da
hanedanin en gii¢lii isimlerinden halife Mervan’in yegeni olmasindandir. Said bu sebeplerle once
Muaviye tarafindan Mekke valiligine getirilir, Yezid doneminde de bu gorevine giden Said, ardindan
Medine valiligine getirilir. Abdullah b. Ziibeyr’e kars1i Mervan’t desteklemesi nedeniyle veliaht tayin
edilir. Mervan’in itirazlarina ragmen Abdullah b. Ziibeyr ile savasmaya devam eder ve bu savaslar1 da
kazanir. Ancak bu davranislart iktidar katindan iyi karsilanmaz ve veliahtlik gorevinden azledilir.
Abdiilmelik halife olunca yine veliaht tayin edilir ve o da bu sartlarla Abdiilmelik’e biat eder. Ancak
Said’in akli halifeliktedir ve bunun i¢in kendisini hazirlar. Aradan ¢ok gegemden Abdiilmelik’in
ogullarim veliaht yapacagimi anlar ve ihtilal planlar1 yapmaya baslar. Once Sam’da Abdiilmelik’in vekil
biraktig1 Abdurrahman’in yanina gelir. Abdurrahman’in kagmasi ile halki biat etmeye cagirir ve bdylece
halife Abdiilmelik’e kars1 bir isyan1 baslatmis olur (Tonga, 2013: 161).
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ve ¢evresinde siikiitu tekrar sagladiktan sonra Mus’ab’in {izerine dogru bir kez daha M.
690" yilinda harekete ge¢meye karar verdi. Bu kararimi cevresinde yakin gordiigii
kisilere bildirdi. Onlardan bazilariin bu sefere ¢ikmamasi hatta Sam ile yetinmesi ve
Irak’t da Abdullah b. Ziibeyr’e birakmasi konusunda fikirlerini beyan ettilerse de o
bunlart dinlemedi. Bu sirada Mus’ab da Haricilerle savas halindeydi. Mus’ab,
Abdiilmelik’in kendisine dogru geldigi haberini alinca o da Kife’ye dogru harekete
gecti. Abdiilmelik, El-Cezire bdlgesinde etkinligini arttirmasindan sonra Meskin’de™*’
kampini kurarak beklemeye basladi. Ordusunun bagma Ibrahim b. el-Ester gibi {inlii
komutanlarina atayan Mus’ab ise Meskin’e yakin bir bdlgede ordusunu konuslandirdi
(Esir, 1991. C.4: 293). Iki ordu karsilasinca Abdiilmelik, Mus’ab’a elgiler gondererek
onu savastan vaz ge¢irip kendisini biat etmeye ¢agirdi. Ancak Mus’ab, agabeyine ihanet
etmeyecegini bildirerek bu teklifi reddetti. Bu saatten sonra savas kaginilmaz bir hal aldi
ve iki taraf sert bir carpismaya tutustu. Mus’ab’m komutanlarindan Ibrahim b. el-
Ester’in oldiiriilmesiyle bazi birliklerde kopmalar yasanmis ve askerlerden bazilar ise
Abdiilmelik’in tarafina ge¢mislerdi. Ordudaki dagilma ile birlikte gelen maglubiyete
dogru gidis, Mus’ab’in Oldiiriilmesiyle Abdiilmelik’in lehinde kesinlesti (Kuteybe,
2017: 332; Theophanes, 1982: 62).

Ayrica Theophanes, M. 686-687 yillar igerisinde Abdiilmelik’in Bizans ile yeni
bir antlsam yaptigini ifade ederek;

Bu il igerisinde Abdiilmelik giivenli bir bariy icin Justinian’a elgiler gonderdi. Anlasmanin

sartlart iizerinde diizenleme yapildi: Imparator Merdailer’in birliklerini Liibanan’in disinda

tutacak ve onlarin saldirilarint durduracakti ve Abdiilmelik Romalilara !000 altin, bir at ve her

bir giin i¢in bir kole verecekti. Ayrica her iki tarafta Kibris, Ermeni ve Iberya’dan esit derecede

vergi paylasacakti. Imparator biirokrasist Paul’u giivenli bir antlagma yapmasi igin

Abdiilmelik’e gonderdi. Orada sahitlerin teminatlart ile yazildi; onur gormiis biirokrasist geri

dondii. (Theophanes, 1982: 62)

Muaviye doneminde bas gosteren Merdailer, Abdiilmelik doneminde de
etkinliklerini arttirmislardir. Kendi i¢ isyanlari ile ugrasan Araplari bir hayli zorlamis ve
Bizans karsisinda siyasi alanda gii¢siiz diisiirmiislerdir. Theophanes’in de belirttigi gibi
baris teklifinin Abdiilmelik’ten gelmesi, Merdai tehlikesinin siddetini gozler Oniine

sermektedir.

138 Theophanes’de M. 689-690 yillari arasinda Suriye’de biiyiik bir kithgn oldugundan ve birgok kisinin
g0¢ ettiginden bahsetmektedir (Theophanes, 1982: 62).
137 Bagdat yakinlarinda bulunan bir bolge
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Abdiilmelik’in itaatini {ilkenin hemen her yerine yayabilmesi igin Oniinde en
biiyiik engellerden birisi olan Abdullah b. Ziibeyr kalmisti. Zaten Hicaz bolgesi disindan
neredeyse biitiin bolgeler onun hakimiyetini tanimislardi. Ancak gii¢clii bir otorite
olabilmek i¢in sadece Suriye, Irak, Misir ve bagli bolgelerde hakim olmak yetmez,
Hicaz’a da hakim olmak gerekliydi. Iste bu amag¢ dogrultusunda Muhtar es-Sekafi ve
Mus’ab b. Ziibeyr’in ortadan kaldirilmasindan sonra simdi, Abdullah b. Ziibeyr’in
lizerine gitmek kalmisti. Abdullah b. Ziibeyr’e kars1 Taifli Beni Sakif kabilesinden olup,
Mus’ab’la yaptig1 savasta takdirini toplamis olan Haccac b. Yusuf’u yolladi. Haccac,
Taif’1 harekat iissii olarak secip oradan Mekke {izerine dogru yiiriidii. Sehrin kutsalligini
aldirmadan sehri adeta mancinik yagmuruna tuttu. Abdullah b. Ziibeyr, kusatmaya 7 ay
boyunca dayanabildi. Bu 7 ay siiren kusatma esnasinda konulan ambargo, sehirde kithgi
yol agtig1 gibi tiim triinlerin de fiyatlarinin artmasina neden oldu. Halk artik dayanamaz
noktaya gelmis ve bir an 6nce kusatmanin bitmesini beklerken, Abdullah b. Ziibeyr’in
ogullar1 da sehri terk etmislerdi. Neticede Abdullah b. Ziibeyr, yaninda kalan az
sayidaki birliklerle yaptig1 taarruzun ardindan hayatini kaybetti ( Brockelman, 2002:
62). Theophanes’in bu konundaki goriisleri soyledir;

Abdiilmelik, Ziibeyr’in ogluna (Abdullah) karsi Hajjaj*®"1 Mecca™ 'ya génderdi; Haccac onu
orada dldiirdii. Abdiilmelik ona karst olan bolgeyi kendisine tabi kildiktan sonra onlarin

138 Ebti Muhammed el-Haccac b. Yisuf es-Sekafi, Mudviye b. Ebt Siifyan'in iktidar ele gegirdigi yillarda
diinyaya gelen Haccic onun saltanati doneminde yetisti. Mensup oldugu Sakif Kkabilesiyle
Umeyyeogullar1 (Emeviler) arasinda cahiliye dénemine kadar uzanan dostca iliskiler bulunuyordu.
Emevilere muhalif olan Abdullah b. Ziibeyr Hicaz'da halifeligini ilan edince Umeyyeogullari ile Sakifliler
bolgeden ayrilmaya basladilar. Haccac babasiyla birlikte muhtemelen bu donemde Taif'ten Dimask'a gé¢
etti. Emevi saltanat1 1l. Muaviye'nin ¢ok kisa siiren halifeliginin ardindan yikilmak {izere iken ailenin
biitiin mensuplar1 ve Sakifliler'in ileri gelenleri Céabiye'de toplanarak halifelige kimin getirilecegini ve ona
kimin halef olacagim tartistilar. Ydsuf b. Hakem ile oglu Haccac'in da katildigi bu toplantt sonunda
ozellikle Sakifli Ubeydullah b. Ziyad’in tesviki ve bazi Emeviler'in destegiyle Emevi iktidarinda kan
degisimi saglanarak Umeyyeogullari'nin bilyiigii Mervan b. Hakem'e biat edildi. Emeviler'in yeniden
iilkeyi kontrol altina almalar1 6nemli 6l¢iide, aralarinda Haccac ve babasinin da bulundugu Sakifliler'in
Emeviler'e verdikleri bu destek sayesinde gerceklesti. Haccic Mervan'in 6liimiinden sonra halife olan
oglu Abdiilmelik tarafindan Abdullah b. Ziibeyr'in kardesi ve Basra Valisi Mus'ab b. Ziibeyr'e karsi
diizenlenen sefere art¢1 birliklerin kumandani olarak tayin edildi. Haccac’in Emevi Devlet hayatinda etkin
bir sekilde rol almasi bu olaydan itibaren baslar. Mus'ab'in ortadan kaldirilmasindan sonra Haccéc, Tbn
Ziibeyr'le miicadele i¢in Hicaz'a gdnderilen 2000 kisilik ordunun basina getirildi. Karargdhini dogum yeri
olan Taifte kuran Haccdc Mekke'ye giden yollar1 keserek sehre gida sevkiyatini engelledi: ayrica
gonderdigi kiicik miifrezeler zaman zaman Arafat dagma kadar sokularak ticiz hareketlerinde
bulundular. Ug ay sonra istedigi 5000 kisilik yardim kuvvetinin gelmesi ve Mekke'yi kusatma izninin
verilmesi {izerine sehri kusattt ve manciniklarla taga tuttu. Alti buguk aydan fazla siiren kusatma
sonucunda sehirde yasanan biiyiik aghk Ibn Ziibeyr'in adamlar1 arasinda ¢oziilmeye sebep oldu. bn
Ziibeyr de yaptigi bir hurug hareketi sirasinda 6ldiiriildii. Boylece Hicaz, Irak ve Misir da dokuz yil
hiikiim siiren ve Emevi Devleti'ne zor giinler yasatan Abdullah b. Ziibeyr'in hilafetine son verilmis oldu.
Haccéc gosterdigi bu basaridan sonra Hicaz, Yemen ve Yemame valiligine getirildi (Aycan, 1996, c. 14:
427-428).
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putperestlikle ilgili tapinaklarint yakti; Abdiilmelik Haccac’t Iran generali olarak atadi. Iran,
Mezopotamya ve Medina®’nin ¢ogu Araplart Abdiilmelik’e tabi oldular ve Arap sivil savasi
sona erdi. (Theophanes, 1982: 63)

Yukarida da goriildiigli gibi Theophanes Abdullah b. Ziibeyr isyanina eserinde
yer vermistir. Ancak Theophanes’in isyan hakkindaki ifadelerinden daha ¢ok ¢arpici
olan bir nokta vardi ki; o da Kabe ve Islamiyet hakkinda kullanmis oldugu sdzlerdir.
Islamiyet’i putperestlik olarak géren Theophanes, Kabe’yi de bu inanca ait bir tapinak
olarak tanimstir. Islam dini hakkinda sarf etmis oldugu soézlerden de anlasiliyor ki;
Theophanes’in Islamiyet hakkindaki bilgileri tamamiyla yanlistir. Ancak baska bir
ihtimal ise; koyu bir Hiristiyan taraftar1 olan Theophanes’in Islamsyet’i ve
Miisliimanlar1 kotiilemek adina bu tarz bir anlatima bagvurmus olmasidir. Baska bir
nokta ise; Theophanes’in eserinde bu olay M. 690 yili olarak tarihlendirilmistir. Aslinda
Abullah b. Ziibeyr’in dldiiriilerek Hicaz bolgesine hakim olunmasi M. 692 yilinda
gergeklesmistir.

Abdullah b. Zibeyr’in oldiiriilmesinin ardindan Hicaz bdélgesinin de
Abdiilmelik’in kontrolii altina girmis olmasi, i¢ savasinin sona erip huzurun saglandigi
yorumu yapilabilir. Ancak beklenenle gergeklesenler birbirinin zitti olmus siikiinet tam
anlamiyla saglanamamusti. Ulkenin icinde bulundugu durumda daha da etkinlikleri
arttirarak Irak bolgesinde etkin bir unsur olan Hariciler, Mus’ab b. Ziibeyr zamaninda
onlarla miicadele etmesi adina gonderilen Muheleb b. Ebi Sufra karsisinda seri
galibiyetler almaya baslamiglardi. Bunu akabinde Muhelleb, Abdiilmelik’ten yardim
istemek zorunda kaldi. Irak vilayetlerini miigkiil duruma diisiiren bu hadise karsisinda
Abdiilmelik, Haccac b. Yusuf'u M. 695 yilinda Irak valiligine tayin etti (Sarigam,
Aycan, 2017: 50). Haccac, aldig: sert tedbirlerle bir taraftan Kiife ve Basra’da kisa
siirede siiklineti saglarken diger taraftan da Mubhelleb’e takviye birlikleri gonderdi

(Y1ldiz, 1988, c.1: 267).

Abdiilmelik, Harici problemlerin kismen de olsa ¢6ziime kavusturulmasindan
sonra siyasi otoritenin tam saglanabilmesi adina biitiin dogu vilayetlerini tek bir valilikte
toplayarak Haccac’a bagladi. Haccac da bu dogrultu da iilkede ¢ikan i¢ karisikliklar

sebebiyle sorumluluklar1 yerine getirmeye oOzellikle de Afganistan’da hiikiim siiren

139 Mekke
140 Medine
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hiikiimdarlarla anlagsmalar1 yenilemek ya da savagsmak amaciyla bir orduyu Afganistan’a
gonderdi. Ordunun basina ilk olarak Ubeydullah b. Ebi Bekr’i atasa da onun aldig:
maglubiyetten sonra orduyu Abdurrahman b. Muhammed b. el-Es-as’a komutasina
emanet etti. Abdurrahman komutan olduktan sonra, Haccac ile fikir ayriliklar1 belirgin
bir sekilde giin yliziine ¢ikmaya bagladi. Haccac’in verdigi emirleri dinlemeyip kendi
kararlari1 uygulamaya baslayan Abdurrahman, isi merkezi otoriteye bagkaldirmaya
kadar gotiirdii. Iraklilarin, Haccac’dan nefret etmesi de onun kisa siirede kendisine
taraftar cekmesinde 6n ayak oldu. Kisa siirede destekg¢ilerinin artmasiyla, yerel
yoneticilerle anlasmalar yaparak Irak’a hareket etti ve Abiilmelik’e olan biatin1 da geri
¢ekti (M. 700) (Sarigam, Aycan, 2017: 52). Artik savasin kagiilmazligi apagik ortaydi
ve Haccac’in ordusu ile Abdurrahman’in ordusu M. 701 yilinda kars1 karsiya geldiler.
Kanli bir ¢arpisma sonucunda Abdurrahman’in birlikleri dagildi ve Haccac zafer
kazand1 (Theophanes, 1982: 69). Abdurrahman yaninda birkag kisi ile birlikte cenk
meydanindan uzaklasarak Horasan’a dogru kagmaya basladi. Haccac, arkasindan onu
takip etmesi i¢in adamlarmi gonderdi. Abdurrahman’1 takip eden birlikler kisa siirede
onun izini buldular ve sigindig1 yeri kusattilar. Kacamayacagini ve kurtulusun
olmadigint anlayan Abdurrahman, yiiksek bir kayadan atlayarak intihar etti ve
Abdurrahman b. Muhammed b. el-Es-as defteri de kapanmis oldu (Kuteybe, 2017: 350-
352).

Abdiilmelik, halifeliginin ilk yillarinin neredeyse tamamini i¢ isyanlarla
harcamis, lilkede hem kendi otoritesini hem de Emevi otoritesini tekrar saglamak i¢in
caba harcamistir. Bundan bdyle kiiclik ¢apli isyanlar diginda merkezi otoriteyi
sarsabilecek isyanlar meydana gelmeyecekti. Devletin ikinci kurucusu olarak
adlandirilan Abdiilmelik, artik tiim giiciinii dis politikaya verebilecekti. Ozellikle vergi
vererek sulh yaptigi Bizans Imparatorlugu’nun iizerine giderek iilkenin simirlarma

onemli katkilarda bulunacakti.

2.3.2. Abdilmelik b. Mervan Donemi Fetih hareketleri

Abdiilmelik, i¢ diismanlariyla hesaplastiktan sonra, biitiin Araplar tek yumruk

haline gelmis ve enerjilerini Islam dininin dort bir yana yayilmasi harcamaya
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baslamislardi. Arap ordular;, hem Hindistan hem Ispanya hem de Afrika ve

Kafkaslar’da var gii¢leriyle savasmaya baslamislardi (Artamonov, 2008: 269).

Baslangi¢ noktasi olarak belirlenen Theophanes, eserinde M. 691-692 yillart
arasma geldiginde; Bizans Imparatoru Justinianus’un; “Bu yil icerisinde iyi duygu
yvoksunlugundan dolayr Justinian Abdiilmelik ile barisi bozdu. O diisiincesizlik ederek
Kibris Adast 'na tekrar yerlesme kaygisi yasiyyordu” (Theophanes, 1982: 63) ifadeleriyle
Araplarla yaptigt anlasmayr bozdugundan bahsetmektedir. Ayrica antlsamanin
bozlumasindan pek hosnut olmayan Theophanes bunu, imparator hakkinda kullanmig
oldugu ifadelerinde de acgik bir sekilde gostermektedir. Ayni ifadeler Abu’l Farac
tarihinde de gegmektedir. Imparator bu istedigi fiiliyata dokerek Kibris’a bir donanma

gondermis ve oradaki Araplar esir etmistir (Farac, 1987, c.1: 88).

Eserde dikkat ¢eken baska bir husus ise Abdiilmelik’in Bizans Imparatorlugu’na
O0demesi gereken yillik vergileri dinar ile degil de bastirdig1 yeni paralarla 6demesidir;
Ayrica Justinian Abdiilmelik’in gonderdigi paralart kabul etmeyecekti. Ciinkii daha once
olmamus yeni bir damga tiirii vardi. Abdiilmelik bunu duydugu zaman, o seytanca gercegi gizledi
ve onun paralarini kabul etmesini ve Justinian 1 barisi bozmamaya ¢agirdi. Araplar Romalilarin
kabul etmemelerine ragmen kendi paralar: iizerinde onlara baski yapti, onlar altimin dogru
agirliginda Romalilara verecekti ve Arap paralarindan hichir kayip olmayacakti. Fakat
Justinian Abdiilmelik’in talebinin korkusundan kaynaklandigini diisiindii. O Araplarin istedigi

seyin Merdailerin baskinini durdurmak oldugunu anlamadi, sonra bir bahane ile barisi bozmayt
makul gibi gordii. (Theophanes, 1982: 64)

Abdiilmelik donemin en Onemli icraatlarindan birisi de Theophanes’in de
degindigi gibi ilk Arap paralarmin basilmasidir. Bilindigi {izere bir devletin kendine ait
parasimin olmasi, o devletin bagimsizlastiginin, kuvvetlendiginin, zenginliginin bir
gostergesi olarak kabul edilir. Abdiilmelik donemine kadar islam diinyasinda Sasani
parast olan dirhem ve dinar paralari kullaniliyordu. Yikilmis bir devletin paralarini
kullanmak dogru bir uygulama olmayacagini diisiinen halife, lizerinde Sasanilerden
devralinan insan figiirlerinin bulundugu paralarin yerine, yeni basilan madeni paralarin
14

tizerinde Arapga harfler bulunun ilk Arap parasmnin basilmasimi kararlagtirdi

Hourani, 2013: 51). Ayrica kendine has paranin olmasi, dis giigler iizerinde baska bir

11 Abdiilmelik’in para reformuyla birlikte bastirdigi yeni paralar, birden bire ortaya ¢ikmamus belirli
degisikliklerden gectikten sonra son seklini almistir. Onceleri Bizans paralari 6rnek alinmis zamanla
bunlari iizerindeki bazi karakter ve motiflerin yeniden diizenlenmesiyle ilk miistakil Islam dinarlar1 ve
dirhemleri olusturulmustur. Para reformuna M. 692 yilinda baslanmis ve M. 699 yilina kadar devam
etmistir (Erkogoglu, 2006: 176-177).
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alanda da “ben de varim” demenin diger bir yoluydu. Abdiilmelik’in, Bizans
Imparatorlugu’na olan vergileri de kendi parasi ile ddemesi iki devletin arasinin
acilmasina ve anlasmanin bozulmasina neden olmustur.142 Boylece Bizans’a yonelik

seferler de baslamis oldu (Demircan, 2017: 76).

M. 692-693 yillarinda Abdiilmelik, Bizans’a kars1 harekete gegmeye karar verdi.
Bu amagcla el-Cezire valisi olan kardesi Muhammed b. Mervan’i, Suriye’den Bizans
Imparatorlugu’nun {izerine diizenlenecek seferlere komutan tayin etti (Apak, 2009:
108). Bu sirada imparator;

Justinianus Slavlardan bir se¢im yapti. O 30,000 kigiyi ve onlarin ordusunu vergi olarak aldi ve

onlara “é6zel ordu” adimi verdi. Onlarin komutani Neboulos adindaydi. Onlara giivenen

Justinian, yazili olarak iizerinde anlasilan antlasmaya bagh kalmayacagini Araplara yazdi. Ozel

ordusunu ve tim tematik siivarilerini alarak Sebastopolis’i deniz yolu ile ziyaret
etti.(Theophanes, 1982: 64)

Yukarida da belitrildigi gibi imparator Slavlari Anadolu’ya getirerek onlardan
olusturdugu ordu ile Miislimanlarla savasmayi planliyordu. Miisliman Araplar ile
Bizans arasinda eydana gelen bu savasa deginmeden oOnce Theophanes, savasin
imparatorun su¢u oldugunu ve Araplarin savagmayr istemediklerini  bildirir

(Theophanes, 1982: 64). Geri doniilmez bir yola giren bu savasi Theophanes;

Muhammed®® savasa katilarak onlarin (Araplarin) generali oldu. Araplar ilk basta yenildi ama
Muhammed Romalilarin miittefiki olan Slavlarin generalini riisvetle kandirdi. O para dolu bir
keseyi ona gonderdi ve Slaviar ile onu kandirdi. Daha sonra Justinian Nikomedia™™ kérfezi
tizerinde deniz tarafinda dik bir yer olan Leukate’'de kalan Slavlari katliam yapti( onlarin esleri
ve ¢ocuklary). (Theophanes, 1982: 64)

Theophanes’in belirttigine gére Muhammed b. Mervan; Slavlar1 kendi yanina ¢ekerek,
sayica daha az olmalarina ragmen, Bizans karsisinda 6nemli bir galibiyet elde etmistir.
(Saricam, Aycan, 2017: 57). Bu savas sonrasinda Slavlarin biiylik c¢ogunlugu
Miisliimanlarin yanina geg¢mislerdir. Miisliimanlar da tipki Bizans’in yaptigi gibi,

Slavlar1  Suriye’ye yerlestirmisler ve onlar1 Bizansla yaptiklart savaglarda

12 Muéviye zamaninda Islam devletinin hakimiyetini tanimakla beraber eskiyalik yapmaktan da geri
durmayan Merdeiler, Abdiilmelik’in bulundugu gii¢ durumdan faydalanarak Suriye’ye akin
diizenliyorlardi. Bizans Devleti ile yapilan bu anlagsma bu akinlart durdurmak amagli yapilmstir (Yildiz,
1988, c. 1: 269)

3 Myhammed b. Mervan

144 Nikomedya Marmara Denizi'ne agilan Izmit Kérfezi'nin ucunda Bitinya krali I. Nikomedes tarafindan
kuruldu. Bugiinkii {zmit ilinin sehir merkezi idi (Umar, 1993: 603).
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kullanmuslardir'*

(Ostrogorsky, 2015: 123). Bunun yani sira ayni savas esnasinda
Osman b. Velid komutasindaki bagka birlik de Ermenistan’a sefer diizenlemis ve iistiin
basar1 elde etmistir. Bizansla isbirligi yapan bazi Ermeni liderleri de Suriye’ye
getirilerek hapsedilmistir (Esir, 1991, c.4: 328). Bir siire sonra hapisten kacan Ermeni
liderlerinden birisi {ilkesine donerek isyan baslatmistir. Bizans’in da destek vermesiyle
Miislimanlar Ermenistan bolgesinden ¢ikarilmistir. Bu gelismeler {izerine Abdiilmelik,
anlagsma geregi taahhiit edilen vergileri kendi bastirdig1 paralarla 6demek 6demeyi tercih
etmistir. Bu gelisme iki taraf arasinda savasa neden olmustur. Yapilan savasta

Miisliimanlar galip gelmisler ve Ermenistan’in giliney kisimlari ve Maras

Miisliimanlarin eline ge¢cmistir ( M. 695) (Apak, 2009: 109).

M. 695 yilindan sonra Bizans iilkesine her yil yaz ve kis aylarinda olmak {izere
cesitli seferler diizenlendi. Ancak bu seferler Muaviye donemindekiler kadar etkili ve
tesirli olmamis sadece ganimet ve esir odakli kalmislardi. 4 yil boyunca kisa tesirli olan

bu savaglar araliklarla devam etmistir. M. 699 yilina gelinde;

Romalilar Suriye’yi istila etti. Onlar bir¢ok Arap’t dldiirerek iilkenin ¢evresini harabeye
cevirdiler. ( 200.00 olarak soyleniyor). Biiyiik miktarda ganimet ve Arap esirler aldilar ve
Araplara biiyiik bir korku verdikten sonra geri ¢ekildiler (Theophanes, 1982: 69)

Yukarida Theophanes’in M. 701 yilin1 isaret ettigi bu olay onun ifadeleriyle
anlatilmistir. Theophanes’in yine tarihsel kronolojide yine bazi hatalar yaptig
goriilmektedir. Yinede bu salginin Araplar iizerinde ortaya cikardigi saskinlik ve
kargagsadan yararlanan Bizans ordusu Antakya’ya saldirarak burayi ele gegirmeyi
basarmistir. Bu saldirinin  sonuglar1  hakkinda Theophanes’in  kullanmis oldugu
miibalagali anlatim son derece akla uzak bir ihtimal olarak goéziikmektedir. Nitekim
onun bu savas sonunda Bizans askerlerinin 200.000 kisiyi tarumar ettigi ifadesine pek

itibar etmemek daha akilc1 goziikmektedir (Theophanes, 1982: 69)

M. 699 yilinda Bizans imparatorlugu icerisinde meydana gelen hiikiimet darbesi
ve ardindan 20 yildan fazla siirecek olan karisiklik doneminin baglamasi Bizans’in
giiciinii ve dikkatini bagka yone kaydirmasina sebep olacakti. M. 700 yilindan itibaren

Abdurrahman b. Abdiilmelik, Bizans vilayetlerine her yil akinlar yapacak Darende ve

145 Theophanes’in, bu kandirilima sonucunda intikam duygusuna kapilan Justinianus’un, Bitinya’daki tiim
Slavlar katlettigi ifadesi pek gergegi yansitmamaktadir. Nitekim daha sonraki yillarda bu bolgelerde Slav
varli§ina rastlanmaktadir (Ostrogorsky, 2015: 123)
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Massisa’ya fethedecekti. Yine M. 702 yilinda Suriye’de Rumlarla savasacak ve bu

savaslarda iistiin basarilar kazanacakti™*®

Ardindan gelen yillarda Ermenistan
bolgesinde isyanlar ¢ikacak ancak Muhammed b. Mervan bu isyanlar karsisinda kesin

zaferler elde edecektir (Hayyat, 2001: 347-349).

Abdiilmelik doneminde sadece Anadolu topraklarinda degil Kuzey Afrika
bolgesinde de fetih hareketleri kaldigi yerden devam etmekteydi. I¢ karisikliklarla
ugrasildigi dénemde Kuzey Afrika topraklarmin bir kismi elden ¢ikmusti. Oyle ki
Tunus’un sahil seridi Bizans’in eline ge¢mis, i¢ kismi ise Berberilerin kontrolii altinda
bulunmaktaydi. Miisliimanlara diigman Bizans ve Berberiler, dogal karsilanacag tizere
ortak diismanlarina kars1 miittefik olmuslardi. Diigmanlarina kars1 dost olan bu iki gruba
kars1 Abdiilmelik, Misir valisi kardesi Abdiilaziz’e emir ve takviye birlikler gondererek
ittifaki bozmak i¢in girisimde bulunmustur. Zitheyr b. Kays komutanligindaki birlikler
Kayrevan’1 ele gegirerek Berberilerin liderini 6ldiirdiiler. Ardindan Kuzey Afrika’daki
yerini saglamlastirmak isteyen halife, Hassas b. Numan komutasinda bir orduyu
147

bolgeye gondererek Kartaca’yi
55-56). Kuzey Afrika fetihleri ile alakali olarak Theophanes;

kontrol altina almay1 basardi (Saricam, Aycan, 2017:

Bu yil(M. 697-698) icerisinde Araplar Afrika’ya saldwdi ve fethedip oraya ordularmmdan bir
garnizon yerlestirdiler. Leontios bunu 6grendigi zaman yetenekli bir adam olan aristokrat
John’u tiim Roma donanmasi ile birlikte génderdi. O Carthagel48’)/e ulastiginda limanin
kapilarimi agmayr zorladi, rakibini bozguna ugratti ve onlart uzaga siirdii. John Afrika
sehirlerini kurtardi ve kendi garnizonunu gerisinde bwrakti. John daha sonra imparatora
sorunlardan bahsetti ve emirlerini aldiktan sonra Afrika’da kisi gegirdi.

Bunu 6grenmesi iizerine Arap lider, en biiyiik ve en giiglii donanmasini ona karsi génderdi. O
savasta John ve ordusunu limandan uzaklastirdr. O sehre girdikten sonra tiim kuvvetleriyle kamp

yapti.

John imparatordan takviye birlikler almak i¢in Roma iilkesine yola ¢ikti ve bagkent yolu
lizerindeki Girit’e kadar geldi. Fakat askerleri kendi subaylar: tarafindan kiskirtildi ve baskente
gitmek istemediler. Onlar korktuklar: ve utandiklari icin bu olaylari imparatora bahsetmek
istemediler ve bu kiskirtma kétii komploya déniistii. Kibyrhaiotai® 'nin tugamirali Apsimaros
adi Tiberius olarak degistirilerek imparator olarak se¢ildi (Theophanes, 1982: 68)

“®Abdullah b. Abdiilmelik déneminde Anadolu iglerine yapilan yaz seferleri olduk¢a basarili gegmistir.

Abdiilmelik doneminde Abdullah éncesinde Anadolu iglerinde yapilan akinlarin, kalic1 olmadigi, yagma
ve caydirma niteligi tagidigi anlasilmaktadir. Ancak déneminde yapilan seferlerin basarili olmasi, bu
akmlarin kaliciligini arttirmigtir. Yaz seferleriyle birlikte Abdullah, Anadolu’yu tanimis ve Bizans’a kars1
girisilen miicadelelerde biiyiik tecriibe kazandigi anlasilmaktadir. Abdurrahman, biitiin bu basarilarinin
ardindan babasi Abdiilmelik tarafindan Misir valiligine tayin edilmistir (Erkogoglu, 2009: 214).

Y7 Tunus yarimadasinda kurulmus bir schir

1% Kartaca

%9 Anadolu'nun giineybatisinda Kibyra isimli bir kent.
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Gorildiigii tizere Kartaca’nin kaybedilmesi, Bizans’ta sadece askeri basarisiz
olarak goriilmemis ve sonuglart askeri basarisiz olarak degerlendirilmemistir. Bu
yenilginin sonucu, Bizans filosunun Leontios’a karsi isyan ederek, Kibyrhaiotai deniz
thema’simin amirali olan Apsimar’1 imparatorluga yiikseltmesi oldu (Ostrogorsky, 1989:
131; Nikephoros, 1990: 99). Ayrica Bizans’in Girit’ten geri ¢ekilmesinin yani sira

Kuzey Afrika hakimiyetinin saglanmasi ile birlikte Bizans hakimiyeti de son buldu.

M. 705 yilinda hastalanan Abdiilmelik, ardili olarak oglu Velid b. Abdiilmelik’i
veliaht birakarak Ekim 705 yilinda vefat etti. Abdiilmelik, Theophanes’in iddia ettigi
gibi 22 yil degil 20 yil halifelik gorevinde kalmistir (Theophanes, 1982: 71). O, islam
diinyasinin ¢ok sancili bir doneminde halifelik gorevini iistlenmis ve ayrismis olan
milletini bir nebze de olsa toplamayi basarmisti. Durmus olan fetihlere tekrar
baslayabilecek kadar i¢ sorunlari halletmisti. Abdiilmelik’in halifeligi dogunun eski
tarzina gore bir otokrasi olmayip, teokratik kalintilarin1 ve Arap gelenegini degisiklige
ugratan merkezi bir monarsi idi. Onun hilafeti esnasinda Hz. Omer’in tohumlarimi ektigi
teskilatlanma ve diizenlenme calismalari onun déoneminde filizlenmeye baslamisti. Bu
zamana kadar Bizans ve Sasani izlerinin hakim oldugu devlet idari sistemi yavas yavas
bir Arap imparatorluk sistemi ile degistirildi. Kurmus oldugu posta teskilat “berid” ile
tilkenin hemen her yerine ulasabiliyor, herhangi bir isyan belirtisinden ¢ok c¢abuk bir
sekilde haberdar olup aninda miidahale edebiliyordu. Divanlarin Arapgalastirilmasi ve
Arapcanin resmi dil kabul edilmesi bunun yaninda ilk Arap paralariin basilmasi bu
degisikliklerin ilk adimlariydi (Lewis, 2009: 105). Sonraki yiizyillarda Islam dinine
girmeyenlerin bile Arap dilini kabul etmesi, temelleri bu dénemde atilan Islam dinini
yayma c¢alismalarinin o bolgelerde olumlu sonuglar vermesinin neticesidir (Barthold,
2018: 165). Abdiilmelik, haleflerine sakin ve giiclii bir imparatorluk birakmay1

basarmisti.
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2.4. VELID b. ABDULMELIK DONEMIi

Babasi, Abdiilmelik b. Mervan’in vefatinin ardindan her yoniiyle kuvvetli bir
devlet devralan 1. Velid, uzun bir siireden beri durmus olan Islam fetihlerine ara
vermeden tekrar baslamistir. Askeri faaliyetleri hizli bir sekilde yiiriiten 1. Velid, devlete
en parlak donemini yasatmistir. Halifeligi siirece Anadolu ve Kafkaslar, Asya, Kuzey
Afrika ve Endiiliis olmak iizere 3 farkli cephede miicadele veren Islam ordulari, biitiin
cephelerde iistiin basarilar elde etmistir. Theophanes, konumu geregi sadece Anadolu’da
yapilan fetihlere deginse de, konunun biitiinselligi geregi diger cephelerde de meydana

gelen gelismelerden bahsetmek yararli olacaktir.

Babasinin atamis oldugu komutan ve valileri goérevinde birakan I. Velid, onlarin
kendisine karsi cephe almalarini engellemesinin yani sira bu giiclii isimlerin bilgi ve
tecriibelerinden de yararlanmayi bilmistir. Nitekim babasinin donemindeki basarilarda
biiylik pay sahibi olan Haccac b. Yusuf’u Irak valiliginde birakmasi, doguda yapilacak
fetihler igin ona biiyiik faydalar saglamistir. Zaten daha 6nce Araplar, Iran’1 isgal
ettikten sonra Maveraiinnehir’e dayanmislar ve Tiirklerle karsilasmislard: (Turan, 1969,
c. 1: 137). Haccac b. Yusuf’un, Kuteybe b. Miislim’i Horasan valiligine tayin etmesi,
Maveraiinnehir'> bolgesinde Islam ordularmi biiyiik basarilar kazanmasini saglamistir
(Koyuncu, 2013, c. 43: 30). Kuteybe, kuruntulara kendini kaptirmayan ve Islamiyet’i
yayma s6z konusu oldugunda her yolu mubah sayan ve basariy1 arayan bir generaldir.
Cok akilli ve kurnaz olan bu general, Sogd151 prenslerini  birbirine diistirmiis,
gerektiginde odiiller dagitmig dvgiiler yagdirmis, gerektiginde korku salmis ve amacina
ulasmak i¢in en ufak bir istegi olmayanlar1 bile ikna etmeyi basarmistir (Roux, 2014:
180).Maveraiinnehir ve Toharistan> bolgesinden gelebilecek tehditler karsisinda giicli
durulmas: gerektiginin farkinda olan Kuteybe, bolgedeki Tiirkler arasinda siyasi birligin

olmamasindan faydalanmasini ¢ok iyi bildi (Barthold, 1990: 200). Kuteybe, fetihlerine

“*Maveraiinnehir ad, Ceyhun (Amu Derya ) nehrinin dogusundaki bolgeye Emeviler tarafindan
verilmistir. Kuteybe, Buhara’y fethedince buraya yapilan anlasma geregi Miisliman Araplar1 yerlestirdi.
Tiirklerle Miisliiman Araplar i¢ ice yasamuslar ve yakin iliskiler kurmayi1 basarmislardir. Bu durum
Tiirkler arasinda Islamiyet’in yayilmasina da 6n ayak olmustur (Kurt, 2002: 492).

'S0gd iilkesi, en 6nemli merkezleri Semerkant ve Buhara olmak iizere Amuderya (Ceyhun) ve Siriderya
(Seyhun) Nehirleri arasinda yayilan ve giiniimiizde Ozbekistan, Tacikistan, Kirgizistan simirlar1 icerisinde
kalan cografi bolgedir (Tasagil, 2009, ¢.37: 348).

152 Belh’in dogusunda ve Bedehsan’in batisinda Ceyhun’un giineyinde, Hindukus Daglar’nin kuzeyinde
yer alan bolgedir (Salman, 2012, c. 41: 214-215).
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ilk olarak Toharistan’in baskenti Belh’i®®® kusatarak baslatt. Hikimdar Nizek
Tarhan’in ¢atigmaya girmeden sulh imzalamasi ile kolay bir sekilde sehir ele gecirdi
(Akytirek, 2013: 93). Ardindan Kuteybe, Beykent iizerine yiiriidii. M. 706 yilinda
yapilan fetihten, Miisliimanlar bolca ganimetle geri dondiiler (ibn’iil Kesir, 1995, c. 9:
122).

M. 709 yilinda Kuteybe, Buhara’ya™* kars: harekete gecti. Tiirklerin Sogdlularin
da yardimiyla olusturduklar1 ordu, Buhara onlerde Islam ordulariyla karsilasti ve
maglup olmaktan kurtulamadi. Yiiklii bir hara¢ karsiliginda Kuteybe, onlarin barig
istegini kabul etti (Saricam, Aycan, 2017: 61). M. 712 yilinda giivenlik gerekgesiyle
Semerkant’n™ fethine karar verildi. 20.000 kisiden olusan biiyiik bir orduyla yola
cikan Kuteybe, biiylik bir mukavemetle karsilasmadan sehri ele gecirdi ve Semerkant’a
Islamiyet’in girmesini sagladi1 (Akyiirek, 2013: 97). Ayrica M. 711 yilinda Muhammed
b. Kasim, Hindistan’in Sind béilgesinilS6 ele gegirmeyi basararak, Indus Nehri’nin
denize dokiildiigii yere kadar ulasti (Barthold, 1990: 201). Semerkant’1 ele gegiren
Kuteybe, daha da doguya giderek Fergana’ya ulasti. Orada M. 714 yilinda Haccac’in*’
oldiigi haberi gelince, Merv’e geri dondii. 715 yilinda da halife 1. Velid’in vefat
etmesiyle korktugu basina geldi. Daha 6nce muhalefette bulundugu Siileyman’in halife
olmasiyla birlikte itaatten kagindi. Fakat Maveraiinnehir’i halifelik sinirlart igerisine

katan Kuteybe (Golden, 2014: 201), askerlerinin ¢ikardig1 bir isyan sirasinda dldiiriildi
(Brockelman, 2002: 67).

Ayrica bu bolgede, M. 708 yilinda Mesleme b. Abdiilmelik, Hazarlara kars1 ilk
seferini diizenledi. Azerbaycan’dan el-Bab’a kadar ulasmay1 basarmigti. M. 710 yilinda
bolgeye vali olarak tayin edilen Mesleme, Hazarlar tizerine yaptig1 seferleri siklastirmig

ve onemli kaleleri fethetmistir (Haciyev, 2010: 130). Valiligi boyunca bircok Hazarlara

153 Ceyhun Nehri’nin kiyisinda bir vadide kurulmustur.

47 erefgan Irmagi’nin agag1 havzasindaki biiyiik vahada yer alir. Bugiin Ozbekistan Cumhuriyeti sinirlari
igerisinde bulunmaktadir (Sesen, 1992, c. 6: 363).

Giiniimiizde Ozbekitan Cumhuriyeti sinirlar1 igerisinde yer almaktadr.

1% Giiniimiizde Pakistan’da bir eyalettir. Arap cografyacilar;, Uman Denizi ile Kesmir Daglari arasinda
kalan bélgeye bu adi vermislerdir (Ozcan, 2009, c. 37: 242-244).

BT M. 662 yilinda dogdugu tahmin edilen Haccac, halife Abdiilmelik doneminde valilik gorevine
getirilmisti. Gorevi boyunca isyanlarin bastirilmasinin yani sira dogu bolgelerinde yapilan fetihlere
liderlik etmekle birlikte birgok bayindirlik ve kiiltiirel faaliyetler de gergeklestirmistir. Yaklasik 25 yil
boyunca Emevi Devleti’ne bagl bir vali olarak hayatin1 devam ettiren Haccac, M. 714 yilinda kendi
kurdugu Vasit sehrinde vefat etmistir (Delice, 1998:445-459).
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kars1 seferler diizenleyen Mesleme, M. 71 yilinda Derben ele gecirmeyi
basardi. Ancak M. 715 yilinda Istanbul sefer igin gorevlendirilmesinden sonra bélgeden

cekilmek zorunda kalmistir (Tasagil, 2015: 276).

I. Velid doneminin ikinci cephesi olarak ele degerlendirebilece§imiz konu
Kuzey Afrika ve Endiilis bolgelerinde yapilan fetih hareketleridir. Miisliimanlarin
Endiiliis adm verdikleri ve giiniimiizde de Ispanya’da bir bolge ismi olarak hala
varhgini  devam ettiren Endiiliis’iin  fethi, Miisliimanlarm Ispanya seriivenin
baslamasinda ilk adim olarak goziimiize carpmaktadir. Kuzey Afrika’da Kartaca’nin bir
daha kaybedilmeyecek iizere alinmasi1 ve Kuzey Afrika’daki hakimiyetin tamamiyla
saglanmasmin ardindan Miisliimanlar, Atlas Okyanusu kiyilarina giderek Vizigot

Kralligi’na meydan okumaya karar vermislerdir ( Haldon, 2007: 101).

M. 710 yilina kadar birkag¢ sehir ve kale disinda Kuzey Afrika’nin tamamini ele
gecirmis olan Miisliimanlar, yeni bir hamle daha yaparak M. 710 yilinda Kuzey Afrika
valisi Musa b. Nusayr, Tarif b. Malik’i kesif gayesiyle Ispanya’nin giiney sahillerine
gondermistir. Tarif’in gerceklestirdigi zafer ile Ispanya’da hiikiim siiren Vizigot
Kralligi’nin i¢ine diistiigli hanedan cekismelerinden cesaret alan Musa b. Nusayr,
Berberi soyundan bir azadlis1 olan Tarik b. Ziyad’i ¢ogu Berberilerden olusan 7000
kisilik bir kuvvetin basinda M. 711 yilinda Ispanya’ya gonderdi (Hitti, 1989, c. 3: 776).
Tarik, bugiin kendi adiyla anilan Cebel-i Tarik bogazindan gegerek Endiiliis’e gecip
fetihleri baslatti. Daha sonra Tarik’a destek amaciyla 5000 kisilik bir takviye birligi de
gonderildi (Demircan, 2017: 79). Tarik, 6nemli basarila elde etti ve Vizgotlar1 agir bir
maglubiyete ugratti. Kisa siirede Maleka, ilbire, Kurtuba, Isticce ve Toledo’yu fethetti.
Ancak daha fethedilecek onemli sehirler bulunuyordu. Fetihleri tamamlamak ve fetih
sonras1 llkedeki idari dilizenlemeleri gergeklestirmek amaciyla Musa b. Nusayr

Endiiliis’e gegmek iizere hareket etti (Atceken, 2015: 15).

Musa b. Nusayr’in da Endiiliis’e ge¢cmesiyle birlikte Miisliiman ordulari,
Ispanya’da énemli yerleri fethedecekler ve birgok bdlgeyi kendilerine baglayacaklard.

Artik Miisliimanlar yeni istikamette Iberya yarimadasinda kendilerini gdstermeye

“*Theophanes bu tarihte, Suriye’de biiyiik bir depremin meydana geldiginden bahsetmektedir

(Theophanesi 1982: 79)
¥ Dagistan’da Hazar denizinin kuzeybati sahilinde tarihi bir sehir ve liman
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baslayacaklard: (Vasilev, 1943, c.1: 274). 18. 000 kisilik bir ordu ile Ispanya’ya gecen
Musa, Ispanya’nin bati bolgelerinden baslayarak kuzey bolgelerine dogru seferlere
basladi. Sevilla, Carmona, Nieble ve Merida’y1 fethettikten sonra Toledo’da Tarik ile
bulustu (Koyuncu, 2013, c. 43: 30). Boylece Ebdiiliis iki koldan fethedilmis oldu. iki
komutan fetihlere ara vermeden devam ettiler. islam’t yayma anlayisiyla hareket
ettikleri fetihlerini ¢ok basarili bir sekilde siirdiiriiyorlar Onlerine neresi c¢ikarsa
fethetmeyi basariyorlardi. Kisa siirede neredeyse Ispanya’nin tiimiinii fethetme
basarisim1 gdstermislerdi. 1ki komutanin gerceklestirdigi bu fetihler sayesinde Islam
ordularinin esas giizergahini olusturacak ve sonraki yillarda yapilacak fetihlere zemin

hazirlayacak bir giizergah kurulmus oldu (Atgeken, 2015: 15).

Ispanya fethinin iki biiyiikk komutan1 Musa b. Nusayr ve Tarik b. Ziyad’in arasi
acildi. Ispanya’yr Islam egemenligine acan bu iki komutan arasindaki hos olmayan
durumdan haberdar olan halife Velid, kendilerini bir mektupla ikaz etmek zorunda
kalmistir. Iki komutan bu ikazdan sonra birlikte Ispanya’nin kuzeyine dogru yonelip
fetihlere devam etmislerdir. Halife, onlarin fetihlere devam etmesinden rahatsizlik
duyarak ikinci bir mektup yazarak iki komutani da Sam’a geri ¢agirmistir. Musa b.
Nusayr, oglu Abdiilaziz’i Afrika ve Ispanya’ya vali birakarak Sam’a hareket etti
(Sarigam, Aycan, 2017: 68). Bu sirada hastalanan 1. Velid, Sam’a gelmesi konusunda
acele etmesi gerektigini tekrar bildirmisti. Hizli bir sekilde Sam’a gelen Musa b.
Nusayr, elde ettigi ganimetleri ve miicevherleri I. Velid’e teslim etti. Fazla zaman
gecmeden (bazi rivayetlere gore 40 giin) halife I. Velid vefat etti (Atgceken, 2015: 15-
30)..

I. Velid’in ardindan halifelik makamina gegen Siileyman b. Abdiilmelik, kendi
sOziinli dinlemeyip hizli bir sekilde Velid’in yanina gelen Musa b. Nusayr’a kizgindi.
Zira o, Musa’nin yaninda getirdigi ganimetlerin kendisine teslim edilmesini istiyordu.
Ancak Musa’nin, ganimetleri Velid’e teslim etmesi onu bir hayli kizdirmis ve Musa’y1
agir bir sekilde cezalandirmisti. Bir siire sonra araya hatir1 sayilir komutanlarin
girmesiyle Musa’y1 affetmistir. Musa b. Nusayr’in vefat1 hakkinda c¢esitli rivayetler olsa
da, onu halife Siileyman b. Abdiilmelik ile birlikte M. 716 yilinda gergeklestirdigi hac
sirasinda vefat ettigi akla daha uygun gelmektedir. Zira halife Siileyman M. 716
yilindan sonra hacca ¢ikmamistir (Atgeken, 2015: 15-30).
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Velid b. Abdiilmelik déneminde degerlendirebilecek fetih hareketlerinin son
cephesi Anadolu’da Bizans’a karsi yiiriitiilen fetih c¢aligmalaridir. Abdiilmelik b.
Mervan’in iilkede istikrar1 sagladiktan sonra Bizans’ kars1 baslatmis oldugu yaz ve kis
seferleri, oglu I. Velid doneminde, 6zellikle donemin {inlii komutanlarindan Mesleme b.
Abdiilmelik komutasinda devam ettirilmistir (Haciyev, 2010: 114). 1. Velid’in halife
oldugu tarihten itibaren ara vermeden Bizans’ a kars1 seferler diizenleyen Mesleme, her
ne kadar Theophanes’in eserinde M. 705 ve 709 yillar1 arasinda herhangi bir askeri sefer
hareketine rastlanmasa da, M. 706 yilinda Massisa (Misis) dolaylarindaki Siisene’ye
gaza diizenleyerek ele gegirmistir (Esir, 1991, c.4: 473). Bir sonraki yil Bizans
seferlerine Mesleme’nin yaninda I. Velid’in kardesi Abbas b. Velid’in katildigini
gormekteyiz. Iki komutan etkili bir sekilde Bizans topraklarinda ilerlerken, bircok
kaleyi fethederek bol miktarda da ganimete ulasiyorlardi. Theophanes ve
Ostrogorsyk’nin M. 709-710 yilinda (Theophanes, 1982: 74; Ostrogorsky, 2015: 133),
Hakki Dursun Yildiz’in ise M. 708 yilinda (Yildiz, 2000: 500) gerceklestigini iddia
ettigi Tuvana’ni*® fethi ise M. 707 yilinda gerceklesmistir (Ibn’iil Kesir, 1995, c. 9:
126).

Tuvana’nin fethi ile alakali olarak Theophanes;

Bu yil icerisinde (M. 709-710)Maslama ve Velid Tyana saldwrdi ¢iinkii onlar Marianos
tarafindan katliam yapilan Maivoma 'nin ordusuna dfkelenmislerdi. Araplar Tyana'yi kusattilar
ve orada kisladilar. Imparator onlart uzaklastirmak icin bir ordu ( ve ona yardim etmek icin
¢iftci askerler) ile onlara karsi iki generalini( Theodore Karteroukas ve Theophylaktos Salibas)
gonderdi. Fakat iki general birbirleri ile kavga etti ve bir diizensizlik i¢inde Araplarla savasildi.
Birlerce kisi yok edildi ve bir¢ok esir alindi. Araplar, onceden ordunun techizatini ve yiyecek
kaynaklarin aldiklarindan Tyana 'y1 ele gegirene kadar kusatmaya devam edebildiler.

Tyana halki savagsi gordiikten sonra umutlarim kaybettiler. Zarar gérmeyecekleri séziinii aldilar
ve giiniimiize kadar ¢orak bir arazi olan sehirlerini terk ederek Araplara gittiler. Araplar
sozlerini tutmadilar ve bazilarimi kéle olarak tutarak bazilarini da ¢ole siirgiine gonderdiler
(Theophanes, 1982: 74)

Yukarida Theophanes, Tuvana’nin fethinin sebeplerini agiklama cabasi igine
girmistir. Theophanes’in katlima yapan ve katliam yapilan ordunun kimler oldugu
bilgisi bilinmemektedir. Theophanes yine ifadelerinde Miisliiman Araplarin yalanci ve

sahtekar olduklarini iddia etmistir. Oyleki yerli halka verilen sozlerin tutulmadigim

180 Bir diger ismi de Tyana olan kent, giiniimiizde Nigde ilinin Bor ilgesine bagli Kemerhisar beldesidir
(Umar, 1993: 805).
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belirtmesi, Theophanes’in Miisliiman Araplar {izerindeki iddiasini kanitlama ¢abasindan

baska bir sey degildir.

Fetihlere ara vermeden devam eden iki komutan, sonraki yillarda Malatya’dan
harekete Amaseia (Amasya), Herakleia, (Eregli) ve Antiocheia (Yalvag) gibi sehirler
Anadolu’daki 6nemli zaferlerdi (Avel, 2015: 16; Ugar, 1990: 105). Aslinda yapilan
biitiin bu fetihler, Velid b. Abdiilmelik’in Bizans’in baskentini fethetmek i¢in yapmis
oldugu hazirliklardi (Aver, 2015: 16). M. 714" yilina gelindiginde, Mesleme
komutasindaki Miisliman ordusu, Galatia bolgesine akinlar diizenleyerek esir ve
ganimet topladi (Haciyev, 2010: 114). Bu gelismelerden sonra Theophanes’e gore;

Korkusuz Artemios tematik siivarilerinden yetenekli generallerini ( bu kisiler ayni zamanda

politikada da  yetenekli) atadr. Araplar hem kara hem de deniz tarafindan Roma

Imparatorlugu’na karst silahlanmalarina ragmen imparator baris kosullarm; tartismak igin

Suriye’deki Velid'e subaylarin (Daniel tarafindan onderlik edilen) gonderdi. Imparator Roma

Imparatorlugu ve onlarin giiciine karsi Araplarin hareketinin titiz bir kontroliinii yapmasi igin

Daniel’e emretti. Daniel gidip dondiikten sonra kara ve denizden imparatorlugun sehirlerine
kars1 biiyiik bir sefer baslatacaklarini imparatora bildirdi (Theophanes, 1982: 80-81)

Goriildligliz iizere imparator antlasma yapmanin yani sira her ihtimale karsi
Araplarin  saldiracaklarin1  diistinerek elgilik heyetinden bilgi toplamalarini ifade
etmistir. Yukarida verilen ifadelere gére Miisliimanlar Bizans iizerinde oldukea giiclii
bir etkiye sahiplerdir. Imparatorun; Miisliimanlarin Istanbul’a saldiracaklarini dsiinerek
korkmasi1 ve saldirty1 engellemek adina her tiirliiyli ayritiyr bilmek istemesi bunun en
acik gostergesidir. Ayrica Istanbul’un fethine karst Bizans’m yapmis oldugu birtakim
hazirliklar1 Theohanes soyle belirtmistir;

Daha sonra imparator herkesin ii¢ yil boyunca yiyeceklerini saklamasini ve bunun yapabilecek

imkant olmayanlarin sehri terk etmesini emretti. Imparator yelkenliler yapmaya ve Rum atesi

tasiyan iki kiirekli ve biiyiik ii¢ kiirekli kadirga savas gemisi inga etmeye bagsladi. Imparator kara
ve deniz duvarlarini onardi, ok atan, tas firlatan makineler mancimiklar yiikledi. Imparatorlugun

mahzenlerinde biiyiik miktarda iiriin depoladi ve onlari en iyi olabilecek sekilde korudu ve sehri
yapabildiginin en iyisi sekilde saglamlastird: (Theophanes, 1982: 80-81)

Imparatorun sehir halkina yaymladigi emirname, Miisliimanlarin Istanbul
kulatmast igin ne denli hazirlandiklarmin bir gostergesidir. Imparatora gore kusatma ¢ok
uzun siirecek ve Miisliimanlar kolay kolay pes etmeyeceklerdi. Ancak bu donemde

beklenmedik bir gelisme olmu ve Istanbul’un fethi seferi igin hazirliklarin yapildig:

181 Theophanes bu yil igerisinde Subat aymin 28. giiniinde Suriye’de biiyiik ve yiker bir depremin
meydana geldigini belirtmistir (Theophanes, 1982: 79)
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sirada I Velid’in vefat etmistir. Bunun {izerine, sefer onun doneminde

gerceklestirilememistir.

Halife Velid b. Abdiilmelik, babas1 Abdiilmelik’ten devraldig: halifelik gorevini,
her yonetici de olan bazi yanliglara ragmen layikiyla yerine getirmistir. Uzun bir
siireden beri durmus olan Islam fetihlerini tekrar saha kaldirmayi basaran Velid, Islam
siirlarint Avrupa’nin ortalarindan Asya’nin ortalarina kadar ulastirmayi basarmistir.
Askeri basarilarinin yaninda sosyal hizmet uygulamalarina da agirlik veren 1. Velid, bu
hususta yaptig1 ¢alismalarla Emeviler doneminin ilk evresinde durmus olan bu alandaki
calismalar1 tekrar baslatmay1 basarmustir. Ozellikle saglik alaninda ve dezavantajlari
insanlar konusunda 6nemli yenilikler yapmistir. Bunlara ilaveten, imar faaliyetlerine de
agirlik veren 1. Velid, sehir planlamasina 6nem vererek hacilarin rahat bir sekilde hac
yapmalarini saglamak amaciyla yol yapimini gelistirmistir. Hac yollar1 iizerinde yeni su
kuyular1 acilmasini istemistir (Celik, 2017: 359-360). Onun doéneminde fethedilen
yerlerde yeni camilerin yapilmasi ile bolgedeki gayrimiislim halkin Islamiyet ile
tanismas1 saglanmis ve bdylece Islam’a yeni katilmlar olmustur. Yine 6zellikle de
Kafkaslar’da Tiirklerle yapilan miicadeleler sonucunda 6nemli ticaret merkezlerinin ve
yollarinin Miisliimanlarin eline ge¢mesi, iktisadi durumu kalkindirmakla birlikte, bu
bolgelerde kurulan pazarlar sayesinde sosyal hayatta 6nemli degisiklikler yasanmistir.
Ayni zamanda Anadolu’da Bizans’a kars1 yiiriitiilen askeri faaliyetler sonucunda elde
edilen bir¢ok yerin, aslinda Miisliimanlarin asil hedefi olan Istanbul seferine hazirlanan
Velid i¢in 6n bir alistirma olarak degerlendirilebilir. Ancak dmriiniin bu fetih i¢in yeteri

kadar uzun olmamasi, belki de 1. Velid’in i¢inde kalan ukde olmustur.

Biitin bunlarin yaninda Theophanes I. Velid’in kiitliphanedeki rakamlar
tizerinde onemli degisiklikler yaptirdigini belirtmistir. SOyleki;

Velid kilisenin iistiin giizelliginden dolayr Hiristiyanlara karst hissettigi kiskanclik ile Sam’daki

kutsal Katolik kilisesini kusatti. O ayrica bolgenin kayitly halk kitaplarinda Greekge kullanimini

durdurdu, bunun yerine Arapga yazilmasini emretti; ancak numaralar hari¢ ¢iinkii numara

“bir”, numara “iki” ,numara “ii¢”, numara “sekiz ve bir yarim” ya da “kadin cinsiyetinde ii¢”

onlarin dilinde yazmak imkdnsizdir. Bu sebepten dolayr onlar giiniimiize kadar Hristiyan
numaralarini kullanmirlar (Theophanes, 1982: 73)

Yukarida belirtildigine gore 1. Velid Hiristiyanligi kiskanmaktadir. Oysaki kendi
dinini oldukea iyi bir sekilde eda ettiren biri i¢in bu tarz bir iddia, dogru bir ifade

degildir. Ayrica Theophanes, yine kendi dinini ve ibadethanelerini {istliin gdsteme cabas1
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icerisine girmistir. Halk kitaplarinda Grek¢e kullanimini yasaklamasi ve bunun yerine
Arapga yazilmasini emretmesi yine Theophanes’in bir bagka iddialar1 arasinda yerini

almaktadir.

2.5. SULEYMAN b. ABDULMELIK DONEMIi

I. Velid halifeliginin son yillarinda oglu Abdiilaziz’i veliaht yapmak ig¢in
Siileyman’dan veliahtlik hakkindan feragat etmesini istemistir (Yigit, 2010, c. 38: 80).
Siileyman bunu kabul etmemistir. Velid, biitin memurlarina haber gonderip herkesi
Abdiilaziz’e biata ¢agirsa da onun bu ¢agrisina sadece Haccac, Kuteybe ve ileri gelen
bazi kimselerden baskas1 icabet etmemistir (Esir, 1991. c. 5: 17, Ibn’iil Kesir, 1995, c.
9: 271)). Neticede 1. Velid’in bu istegi ger¢eklemeyince, M. 715 yilinda Siileyman b.
Abdiilmelik Islam diinyasmin yeni halifesi olarak biatlar1 kabul etmistir. Siileyman, I.
Velid’e kars1 gosterdigi bu direncinde Kelbi kabilesinin destegini almisti. O iktidara
gelince bir onceki zamaninda magdur edildiklerini diisiinen Kelbiler, Kaysilere karsi

intikam duygusuyla hareket ettiler (Demircan, 2017: 80-81).

Stileyman halife olduktan sonra ilk is olarak, Haccac tarafindan hapse atilmis
olan binlerce mahkGimlar i¢in genel af ilani, siirgiinlerin yerlerine donem izni verme ve
esirleri serbest birakma uygulamalar1 oldu (Yigit, 2010, c. 38: 80). Bu uygulamalarin
ardindan kendisine muhalefette bulunan ve veliahtlik konusunda 1. Velid’i destekleyen
vali ve memurlar1 azletmekle basladi. Ebu Bekr b. Muhammed’i Medine valiligine,
Yezid b. Miihelleb’i Irak valiligine (Esir, 1991, c. 5: 18),Talha b. Davud’u Mekke
valiligine, Amir es-Sa’bi’yi atad1 (Yiiksel, 2016: 432). Bu gelismelerin ardindan siranin
kendisine gelecegini diistinen Kuteybe, halifeye mektup yazarak eger kendisini
azletmezse kendisine biat edecegini bildirdi. Ardindan iki mektup daha yazarak gorevde
kalmak istedigini bildirdi. Kuteybe’den aldigi mektuplara sinirlenen Siileyman, onu
azledecegini mektubu getiren elgisine bildirdi. Ancak el¢inin getirdigi cevabi dahi
beklemeden, halife Siilleyman’1 azlettigini bildirerek isyan girisiminde bulundu. Onun
bu girisimi, halk tarafindan hos karsilanmayarak halkin ve kendi askerlerinin
Kuteybe’ye karsi tavir almasina neden oldu. Neticede ordusunda bulunan bir askeri
tarafindan 6ldiiriilmesine mani olamadi (Yiiksel, 2016: 436-437; Tonga, 2013: 75).
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Halife Siileyman doneminde i¢ siyasete dahil olan bir diger konu ise Musa b.
Nusayr konusu ve oglu Abdiilaziz b. Musa’nin Oldiiriilmesidir. Halife Siileyman ile
Musa b. Nusayr’in aralarinda gecen husumetten yukarida bahsedilmisti. Bu yiizden
tekrar bu konuya deginilmeden Abdiilaziz b. Musa’nin 6ldiiriilmesi konusu kisa bir
sekilde ele alinacaktir. Babasinin Sam’a ¢agirilmasinin ardindan Endiiliis’e vali olarak
birakilan Abdiilaziz b. Musa, Siileyman b. Abdiilmelik’in giizel hizmetlerine ragmen
babasinin basina gelenleri duyunca halife hakkinda asagilayici sozler sarf etmeye
basladi. Ardindan orada bulunanlardan bazilar1 onun halifenin aleyhinde sdyledigi
sOzlerinin ayrica diismanla is birligi yapiyor iddialarinin oldugu bir mektubu halife

162

gonderdiler Mektubu okuyan halife, adamlarin1 toplayip Abdiilaziz b. Musa’yi

oldiirmeleri i¢in gonderdi. Abdiilaziz b. Musa’ya ulasan suikastcilar, sabah namazinm
kildig1 sirada onu 6ldiirdiiler. Ardindan Endiiliis valiligine Abdullah b. Abdurrahman el-
Gafiki’yi getirdiler (Kuteybe, 2017: 413-415).

Siileyman b. Abdiilmelik doneminde gergeklestirilen en 6nemli olay belki de, 1.
Velid déneminde hazirlig1 yapilan ancak gergeklestirilemeyen Istanbul seferidir. Tarihin
tekerrlir etmesine izin vermek istemeyen halife Siileyman, biiyiik bir ordu hazirlamis ve
ordunu basia Mesleme b. Abdiilmelik’i atayarak Bizans’a dogru gondermistir. Karadan
¢ikan Mesleme’nin ordusuna ilaveten denizden de Omer b. Hiibeyre’yi de donanmanin
basinda gondermistir (Ugar, 1986:108). Theophanes’in verdigi bilgilere gore

Istanbul’un fethinden &nce bazi siyasi manevralar gerceklesmistir;

Mesleme kara tarafindan bir ordu ile Siileyman’t ve deniz tarafindan Umar*®; gondererek

Constantinople 'ye saldirdi. O ¢ok fazla askeri donanimla birlikte onlarin arkasindan yiirtiyordu.
Stileyman ve Bakr Amorion (Afyon)’a ulastiklart zaman Anadolu birliklerinin generali Leo’ya
yazdi; “Biz Roma Imparatorlugu nun adil bir sekilde sizin oldugunu biliyoruz. Bize gelin, baris
kosullarimi tartisalim.” Siileyman Amorion (Afyon) un bir ordusunun olmadigini gézlemledi ve
generale Artemios’u destekledigi icin karsi ¢ikti. Mesleme orayi teslim almak istedigi icin
kusatma altina almisti. Miisliimanlar sehre yaklaswr yaklasmaz imparator olarak general Leo 'yu
alkislamaya bagsladilar ve aymi gseyi yapmalart igin iceridekileri c¢agirdilar. Amorion
(Afyon)’lular Miisliimanlarin onu sevdikleri icin alkisladiklarini gordiikleri zaman kendileri de
oyle yaptilar

General, Siileyman’in garnizonunun ya da subaylarimin olmadigr igin sehri yikmay
planladiginin ogrendigi zaman Araplara sovdu, *“ Eger sen baris kosullarini goriismek i¢in sana
gelmemi istiyorsan ni¢in sehri kusatiyorsun?”’

162 Abdiilaziz b. Musa’mn 6ldiiriilmesinin sebepleri hakkinda diger rivayetler igin bkz; Yiiksel, a.g.m;
2016: 432.
'3 Eba Hafs el-Melikii’l-Adil el-Esecc Omer b. Abdilaziz b. Mervan b. Hakem el-Umevi
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Siileyman ona; “Gelirsen ben geri ¢ekilecegim.” dedi. General ondan gegis izni aldi daha sonra
ti¢ yiiz stivarisi ile ona geldi. Miisliimanlar onu gérdiikleri zaman zirhlarimi giyerek onu
karsiladilar. General onlarin ordusundan yarim mil uzaklikta kamp kurdu. O ii¢ giin sonra
onlara gitti ve onlar baris kosullarin tartistilar ve Araplar Amorion (Afyon) 'dan geri ¢ekildiler.
Araplar, “ barig yaptik ve daha sonra geri ¢ekilecegiz.” Dediler (Theophanes, 1982: 82)

Yukarida da goriildiigii {izere, Miisliimanlar Istanbul kusatmasi Oncesinde
Bizans’1 sadece askeri yonden degil ayn1 zamanda siyasi olarak da zayiflatmay1
diisiiniiyordu. Bu dogrultuda Bizans’in icinde bir taht kavgasi c¢ikartarak;
kendilerinin destekledigi birisini imparatorluk tahtina ¢ikarmay1 istiyorlardi.
Boylece en biiyiik hedef olan Istanbul, Miisliimanlarin kontrolii altina kolay bir
sekilde girecekti. Ancak olaylar beklendigi gibi gitmeyip baska bir hal alacakti.

Bu durum Theophanes’de sdyle devam etmektedir;

General onlarmm onu alikoymak istedigini biliyordu. General Miisliimanlarmm onde gelenlerinden
bir¢ogunu aksam yemegine davet etti ama onlar yemek yiyorken Siileyman onu kusatmak i¢in
3000 zirhlr adamini sevke etti boylece o kagamadi. Nobetgileri bunu fark ettigi zaman ona: “ Bir
stirti Miisliiman siivari bizi kusatiyor.” dediler.

Zubeyr adinda bir asker ona geldi ve séyledi; “Bir kole biiyiik bir hazineyi ¢aldr ve kagti bu
yiizden bizim stivarilerimiz harekete gegti.”

General bu aldatici hileyi fark etti ve ona: “Endiselenme. Eger bizim kampimiza gelirse onu
bulacagiz.” ded;.

Korkmus olmasina ragmen Leo bir adami aracihigwla gizli bir sekilde Amorian’lara:
“Tanri’dan korkun ve teslim olmayin; c¢iinkii bakin Mesleme yaklasiyor.” dedi. Onlarin
piskoposu ona gitti ve Leo ayni seyleri ona da séyledi.

Stileyman piskoposun Leo ya gittigini 6grendigi zaman generale bir mesaj gonderdi; “piskoposu
bize ver.” O etrafi ¢evrildigi icin Leo onu sakladi ve Siileyman in bir adamina: ** Biz bulustuktan
sonra o kiyafetlerini degistirdi ve orman veya su aracitligiyla daglara gitti. ” dedi.

Araplar piskopos icin tehdit ettikleri zaman General; “ O burada degil. Fakat sen emirinin
yanmna git ben de gelecegim ve biz o zaman her sey hakkinda konugabiliriz.” Miisliimanlar,
emire geldiginde onlarin ortasinda iken onu yakalayacaklarimi diisiinerek onun gitmesine izin
verdi. O avlaniyormus gibi iki yiiz adami ile birlikte atina binip gitti. Onunla birlikte olan
Miisliimanlar sordular; ** Nereye gidiyorsun?”

O, “ Baharda kampi degistirmek istiyorum.” dedi.
Onlar; * Senin niyetin iyi degil ve biz seninle gelmeyecegiz.” Dediler

General daha sonra kendi adamlariyla konustu, *“ Onlar bizi yakalamak ve bizim araciligimizla
Hristiyanlar: yikmak igin bu gegis iznini bize verdiler. Ama onlar bizim asker ya da atlarimizdan
bir tanesini bile ele geciremeyecekler.” General on mil gidip durdu ve daha sonra kamp kurdu.
General bir sonraki giin “ Sen bana bir gegis izni verdin ama bana ihanet ederek beni ele
gecirmek istedin. Ben bu yiizden geri ¢ekildim.” diye soyleyen bir korumasini Araplara génderdi
(Theophanes, 1982: 82-83)
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Bu sirada Leon’un imparator ile arasmmin bozuk oldugunu Ogrenen Mesleme, bu

durumdan yararlanmak istemis ve Leon’a anlasma yapmak i¢cin mektup yazmustir;
Mesleme bunu duydugu zaman generale yazdi; “ Bana gel, baris yapacagim ve hi¢cbir sey
istemeyecegim.” dedi.

Ancak General Mesleme'nin Masalaion™® 'nun yakiminda oldugunu ve bes giin icerisinde
sehirlerinin karsisina gegecegini gordii. O konsiil riitbeli adamini génderdi ve Mesleme’ye; “
Ben mektuplarint aldim ve planini kabul ettim. Dikkatle baktim sen benim yolum iizerindesin.
Biliyorsun ki ben bir generalim ve ben paraya, giimiise ve beni takip eden bir orduya sahip
olmak zorundayim. Onlarin her biri icin gecis izni gonder. Isler senden istedigim gibi iyi ve
giizel giderse; ceza vermeden ve zorluk ¢tkarmadan donecegim.” dedi.

Mesleme konsiil riitbeli adama; ** Generalinin benimle oynadigini gordiim.” dedi.
Onlar “ Tanri gostermesin.” dediler.

Onlar yazilan yeminle generale donerken Mesleme Amorion’a gitti. Mesleme 'nin sehirlerinden
gectigini goren Leo Izmit’e gitti. O Theodosios 'un ogluyla karsilasti ve onu, tiim imparatorluk
heyeti ve sarayin onde gelen sahsiyetlerini esir aldi. General adamlaryla goriisti; o
imparatorun oglunu bir esir gibi Uskiidar’a gétiirdi.

Mesleme Asya’ya geri gitti ve Kilikya’daki Omer gibi kst orada gegirdi.

Theodosios olan seyleri 6grendigi zaman patrik Germanos ve senatoya danisti. Patrik
araciligiyla o zarar verilmemesi ve kilisenin rahatsiz edilmemesi iizerine Leo dan bir yemin aldi
ve bu sartlar iizerine onu imparatora teslim etti. Theodosios ve oglu rahip oldu ve hayatlarinin
geri kalanimin bars iginde yasad: (Theophanes, 1982: 82-85)

Yukarida Theophanes’in naklettigi bilgilerden de anlasilacagi {izere her iki
komutan da aslinda Istanbul’u istiyordu. Biri imparatorluk tacini giymek itiyor digeri
ise Istanbul’u Miisliimanlarm himayesi altina almak istiyordu. Her iki komutan da
ypatiklar1 konugsmalarinda birbirlerine karst samimi davranmamiglar ve kendileri i¢in
zaman kazanma yollar1 aramislardir. Ozellikle Leo’nun kendi emeli igin zamana ihtiyaci
oldugu diistintiliirse, yapmis oldupu siyasetin kendi adina basarili oldugu goriliir.
Nitekim imparatora giivence verdikten sonra M. 717 yilinda Bizans tahtinin yeni

imparatoru secilen Leo’nun bu siiregte akillica davrandigi sdylenebilir.

Bundan sonrasin1 ise Theophanes soyle anlatir,

Kist Asya’da gegiren Mesleme Leo 'nun verdigi sozleri bekliyordu ama ondan gelen highir seyi
kabul etmedi c¢iinkii Mesleme Leo’nun kendisi ile oyun oynadigini biliyordu. Mesleme
Canakkale’ye geldigi zaman biiyiik bir ordusunu Trakya’'nin karsisina gonderdi ve imparatorluk
sehrine karst bir hareket baslatti. Ayrica hazir olan ordusunu yetistirmesini gerektigini halife
Siileyman’a yazd.

164 Konumu bilinmiyor.
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Mesleme Trakya hisarlarini tahrip ettikten sonra 15 Agustos ta kutsal sehri kusatma altina ald.
Biiyiik bir hendek kazarak ve swvasiz taglart bir korkuluk duvari gibi dikerek kazik ¢itlerle gevrili
kara duvarlarin: kugatti (Theophanes, 1982: 87-88)

Leo’nun vyaptiklarindan sonra daha ofkelenen Mesleme, kusatmayi derhal
baslatma karar1 alir ve bu amacini da gergeklestirir. Hem karadan hem de denizden sevk
edilen ordu Istanbul énlerine beklemeye baslar. Theophanes kusatma katilan Miisliiman
donanmasi hakkinda;

Hristiyanlarin diismanlarmin ilk baslangici olan 1 Eyliil de Siileyman ve emirleri donanmasi ile

birlikte ulasti. O cephe gemilerine, savasan ticaret gemilerine ve savas gemilerine sahipti;

onlarin sayisi 1800 °dii ve onlar Biiyiik Saray’dan Zeytinburnu’'na kadar demirledi. Iki giin sonra
giiney riizgdri esmeye basladi, onlar bolgeyi ve sehri gecip denize acildi. Digerleri Trakya daki

Galata’dan Kleidion*®a demirlerken bazilart Eutropios ve Anthemios*®un dig mahallesinin
karsisina gegti (Theophanes, 1982: 87-88)

Theophanes ayrintili  bir gekilde Miisliman donanmasinin  sayisini
belirtmektedir. Ayrica fark edilecegi ilizere, Miisliimanlar1 diinyadaki Hiristiyanlarin
diismani olarak gosterek olaya dinsel bir boyut kazandirmak istemistir. Miisliimanlarin
kusatmasina karsilik ise Bizans cephesinde daha once goriilmemis savunma taktigi

uygulanarak ilk kez Hali¢’in agzina zincir gerildi (Yildiz, 2000: 500).

Nihayet muharebe baslamisti ve durum Miisliimanlar i¢in hi¢ iyiye gitmiyordu.
Yeni imparator Leo, Miisliimanlarin sirlarim1 ve zayif yonlerini bildigi i¢in Araplar’a
kars1 etkili duruyordu. Rum atesi sayesinde Araplarin mithimmatinin yarisi heba oldu.
Ayrica kitik ve veba salgin1 da Araplar1 olumsuz etkileyen baska bir etkendi. Baska bir
faktor ise kisin uzun siirmesiydi167 (Ugok, 1968: 62). Biitin bu olumsuzluklarin
ardindan kusatmanin basariya ulagmasi diisiiniilemezdi. Bu arada Siileyman b.
Abdiilaziz vefat etmis ve yerine Omer b. Abdiilaziz halife olmustu (M.717). Yeni halife
Miisliimanlarin diistiigii bu miiskiil durumdan kurtarilmasi i¢in kusatmanin derhal
kaldirilip ordunun Sam’a geri donmesini Mesleme’ye bildirdi. Mesleme halifeden
destek beklediyse de Omer b. Abdiilaziz kararh bir sekilde kararmn arkasinda durarak
Mesleme’yi geri ¢agirdi. Bunun iizerine, tarih tekrardan tekerriir etti ve Miisliimanlarin

bir kez daha Istanbul kusatmasi basarisizlikla sonuglandi (Avci, 2003: 81).

165 K iregburnu

166 By bolgeler Marmara Denizi ve Karadeniz kiyisi arasinda yer alirlar.

167Theophanes, a.g.e’de, Misliimanlarin, acliktan o&lii hayvanlart hatta kendi digkilarinin bile
yediklerinden bahsetmektedir. Yine Bulgarlarin da Araplara saldirdigini iddia etmektedir (Theophanes,
1982: 90).
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Istanbul kusatmasinin sonuglarinda Miisliimanlarin durumunu Theophanes sdyle
ifade etmektedir;

Araplar oldukga ag olduklary i¢in tiim 6lii hayvanlarin ( at, deve ve esek) yediler. Hatta onlarin

6lii insanlart ve kendi diskilarini pigirip yedikleri soylenir. Oldiiriicii bir hastalik onlardan miras

kaldr ve bir¢ok insam oldiirdii. Ayrica Bulgarlar onlara saldirdi ve bu konulari tam olarak

bilenler 22,000 Arapin dldiirildiigiinii séylediler. Kendi giinahlarimizdan dolayr Tanri’mn ve

tiimiiyle kutsanmis Annesi’nin sehri ve Hristiyan Imparatorlugu ' nu izledigini fark etsinler diye

onlarin basina bircok kotiliik geldi ve Tanri’min giinahlarimiza ragmen samimiyetle onu
cagwranlart terk etmedigini 6grenmis olduk (Theophanes, 1982: 90)

Yukaridaki ifadelerde dikkat ¢eken bir husus vardir ki o da; kusatma sirasinda
Bulgarlarin da Miisliimanlara saldirmasidir. Bulgarlarin Miisliimanlara saldirmasi ile
ilgili olarak kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlanilmamasi, akillara Theophanes’in
Miisliimanlar1 herkesin diismani, Bizans’i ise herkesin dostu olarak gostermesi
cabasindan kaynaklandigr i¢in boyle bir bilgiye yer vermis olmasi ihtimalini
getirmektedir. Kald:1 ki; Bulgarlarin 8. yiizyillda Bizans’in en biiyiikk diismani arasinda
yer almasi bu ihtimali giiclendirmektedir. Baska bir nokta da ise Theophanes, bu
kusatmay1 isledikleri giinahlarin cezasi olarak gostermistir. Zaten dindar birisi olan
Theophanes’in, eserinde isledigi konularin sebep-sonug iligkilerini 1ilahi kudrete
dayandirmasi, eserinin degerlendirilmesinin  dikkatle yapilmast zorunlulugunu

dogurmustur.

Istanbul kusatmasinin basarisizlikla sonuclanmasi Miisliimanlar da ¢ok biiyiik
etkilere neden olmustur. Miisliimanlar almig olduklarin agir maglubiyetin ardindan bir
daha Istanbul’'u kusatmay: diisiinememislerdir (Ugok, 1968: 63). Bu seferin
basarisizlikla sonuglanmasi Emevilerin gelecegini tehlikeye sokmustur. Teghizat ve
sefer masraflart ¢ok tehlikeli muhalefeti ortaya c¢ikaran iktisadi sikintilart
siddetlendirmistir. Ordunun yok edilmesi ve ordunun tahribati, rejimi dayandigi esas
kuvvetten mahrum birakmistir. Bu kritik donemde olen Siileyman b. Abdiilmelik,
kendisine halef olarak dindar Omer b. Abdiilaziz’i veliaht birakmistir. Zaten bu makama
diger Emevi sehzadeleri arasinda en layik olan1 ve devleti tek basina kurtaracak ve

kirginliklari giderecek olan yalnizca Omer b. Abdiilaziz olacakt: (Lewis, 2009: 106).
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2.6. OMER b. ABDULAZIiZ DONEMIi

Halife I. Velid’in vefatinin ardindan Omer b. Abdiilaziz’in Siileyman b.
Abdiilmelik’i desteklemesi, Siileyman’m Omer’i veliaht segmesinde 6nemli bir rol
oynamistir. Omer’in veliahtlig1, selefinin vefatina kadar gizli tutulmus, onun vefatinin
ardindan ilan edilmistir. Bu karar Emevilerden Hisam b. Abdiilmelik disinda herkes
tarafindan memnuniyetle karsilanmis ancak bir siire sonra Hisam da biat etmek zorunda
kalmistir (Aycan, 1999, c. 1: 68). Halife Omer, Siileyman b. Abdiilmelik’in defin
islemleri bitiminde getirilen ve devlet erkdnina hizmet i¢in hazirlanan atlara binmeyi
reddetmistir. Kendi binegiyle donmeyi tercih eden Omer’in ilk icraati, siislii ve
gosterigli olan bu atlarin satilmast ve bedellerinin hazineye devredilmesi olmustur
(Hatalmus, 2017: 342). Omer b. Abdiilaziz, Medine’ye gelir gelmez Kur’an ve siinneti
iyi bilen, fakih on adlimden olusan, yetkilerle donatilmis ve devlet icraatlarini denetleyen
bir danisma kurulu olusturmustur. Bu kurula kendisinin yanlis yapmasi durumunda
onlar tarafindan ikaz etmeleri gorevini de vermistir. Boylece kararlar alirken ortak akil
ve ekip caligmasi ile yapilmasini ve bdylece uygulamalarda en az hata ile ayrilmay:

saglamaya ¢alismistir (Kose, 2010: 82).

Hem valilik déneminde hem de halifeligi doneminde devletin mali sorunlarim
¢ok iyi bilen Omer b. Abdiilaziz, maliyeyi diizenleyerek ekonomiyi gelistirmeyi
amaclamistir. Bu amagla yaptigr ilk islerden bir tanesi devlet harcamalarini 6nemli
Olctide kismasi olmustur. Bu kisitlamaya sadece hanedan iiyelerine uygulamamais, kendi
ailesinde de ayni uygulamaya gitmistir (Demircan, 2017: 87). Kendisinden onceki
Emevi halifelerinin uyguladigi mevali siyasetinin sonucu olarak, devlet gelirlerinin
diistiigii gerekcesiyle mevaliden cizye vergisi almiyordu. Omre b. Abdiilaziz, bu
uygulamanin yanlis oldugunu diisiinerek mevaliden cizye alinmasini yasakladi. Boylece
halkin refah seviyesinde artis saglandi. Ayrica harag arazilerinin satisin1 yasakladi. Bir
kisinin topragi varsa onun haracini vermesini ve o topraktan elde ettigi mahsuliin de

zekatin1 vermesini igeren iki ayr1 vergi sistemi getirdi(Ubeyd, 1981: 65-117).

Gayrimiislimlerin hak ve sorumluluklar1 ile aksakliklari tespit ederek gerekli

tedbirleri ald1. O giine kadar kendilerine ydnelik haksiz uygulamalara son veren Omer,
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onlarla yapilan antlagmalarla uygun bir icraat ortaya koydu (Demircan, 2017: 86).
Ayrica Theophanes’in ifadelerinde;
Hristiyanlar: dinden dondiirmeye zorladi. Omer dinden donenleri vergilerden muaf tuttu ancak
bunu reddedenleri dldiirdii ve bu yiizden bir¢ok kisi sehit oldu. Omer bir Hristiyan’in bir

Miisliiman’a karsi sahitliginin kabul edilmedigini i¢eren bir kanun yayinladi (Theophanes, 1982:
90-91)

Yukarida belirtilenlerin aksi bir tutum sergileyen Omr, gayrimiislim halka kars1
hosgoriilii  davranmistir.  Theophanes’in dedigi gibi onlar1 dinlerinden dénmeye
zorlamamustir. Yazar eserinde, Omer’in Hiristiyanlar1 dinden donmeye zorladigini buna
uymayanlar1 6ldiirdiiglinti iddia etmektedir. Son derece adaletli ve adil olmaya ¢alisan
bir devlet adaminin bu tarz bir uygulamaya gitmesi pek mantiga uygun gelmemektedir.
Oyle ki, baz1 Hiristiyan gruplarin harag vergilerinin diisiiriildiigii ve Misir’da bulunan
kilise arazilerinin belirli vergilerden muaf tutulmasi gayrimiislimlere karsi nasil bir
tutum i¢inde oldugunun agik bir gostergesidir (Aycan, 1999, c. 1: 74). Ne var ki Omer
b. Abdiilaziz, cesitli bolgelere islam’a davet mektuplar1 géndermis ve onun uyguladig
hos goriili, adaletli, algak goniillii, herkesin isteklerini dinleme ve yardimci olma istegi

sayesinde Islam’a katilimlar artmistir (Yigit, 2007, c. 34: 54).

Omer b. Abdiilaziz doneminde, as evleri kurulmus, ¢iftcilik desteklenmis, nceki
valiler doneminde zuliimle alinan topraklar geri iade edilmis, siitten yeni kesilen
cocuklara maas baglanmis, hapisteki insanlara zekat gelirlerinden kendilerine yetecek
kadar maas baglanmis, maddi imkan1 yetersiz olanlara maas baglanmis, evlenemeyen
genclere ve durumu olmayip hacca gidemeyenlere nakdi yardimlar yapilmistir. Bunlara
ilaveten zarara ugrayan tiiccar ve ¢iftgilerin zararlar1 karsilanmis, hutbelerde Hz. Ali’ye
hakaret edilmesine son verilmistir (Tiktaka, 2016: 102; Sirma, 2014, c. 1: 397- 425;
Yigit, 2007, c. 34: 54-57; Ubeyd, 1981: 130-132). Ayrica bu dénemde Islamiyet’in
koydugu yasaklardan olan sarap icilmesi ve ticaretinin yapilmasi yasaklanmigtir. Ancak
bunun yasaklanmasi tamamen dini bir uygulama olup Theophanes’in dedigi gibi; “M.
718 yilinda Suriye’de biiyiik bir deprem oldugu icin Omer sehirlerinde sarap i¢meyi
yasakladr” (Theophanes, 1982: 90-91) ifadeleri degildir.

Omer b. Abdiilaziz déneminde i¢ siyasete dnem verilmis, iilkede huzur ortami
saglanmaya ¢alisilmis ve dallanip biiyliyen sorunlart budamak yerine kdkiine inilerek

kalict olarak ¢oziilmeye calisilmistir. Omer’in uygulamis oldugu siyaset herkes
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tarafindan memnuniyetle karsilanmistir. Onun doneminde fetihlerin durma noktasina
gelmesi tamamen uyguladigi siyasetten oOtlirii gelmektedir. Ortaya koydugu sosyal
adalet ilkesiyle, idarecilere korii koriine itaat edilmemesi gerektigini vurgulamistir.
Onun halifeligi doneminde, halk devlet icin var olur ilkesi degistirilmis, devlet halk
icindir ilkesi uygulanmistir (Kdse, 2010: 95-96). Omer b. Abdiilaziz’den asirlar sonra
yasamis olan Seyh Edebali’nin “Insani yasat ki devlet yasasin” ilkesi hayata
gecirilmistir. Omer b. Abdiilaziz, yaptig1 biitiin bu icraatlardan sonra M. 720 yilinda

vefat etmistir.168

1% Omer b. Abdiilaziz’in vefat hakkinda cesitli rivayetler vardi; ibn’iil Esir, onun hastalandigimi ve 20
giin sonra vefat ettigini vurgulamaktadir (Esir, 1991. C. 5: 57). Yine ibn Kuteybe’nin ¢esitli ravilerden
aktardig bilgilere gére Omer b. Abdiilaziz’in hastaliktan vefat ettigi anlasiimaktadir (Kuteybe, 2017, c. 4:
445- 450). Tbn’iil Kesir ise ayn1 hastaligmin veba oldugunu sdylemektedir (Kesir, 1995, c. 9: 340). Ahmet
Cevdet Pasa’da gecen ifadeye gore ise; Emevi ileri gelenleri Omer b. Abdiilaziz’in halifelik zamam
uzadig1 takdirde, Yezid’i veliahtliktan ¢ikarip yerine kendisi gibi birini atamasindan ¢ekindikleri i¢in onu
zehirledikleri belirtilmigtir (Cevdet, 2012: 78).
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UCUNCU BOLUM YEZID B. MUHELLEB iSYANI iLE EMEVILERIN
YIKILMA SURECI ve ABBASILERIN ORTAYA CIKMASI

3.1. EMEVILERIN YIKILIS SURECI

3.1.1. Yezid b. Abdiilmelik

Omer b. Abdiilaziz’in vefatinin ardindan vasiyeti iizerine Yezid b. Abdiilmelik
Emevilerin yeni halifesi olarak biat aldi’®® (M. 720). Halifeliginin ilk giinlerinde
selefinin 6rnek aldigimi sOyliiyor ve onun gibi davranmaya calisiyordu. II. Yezid’in
onceki valileri degistirmemesi hos karsilanmis ve halk tarafindan sevilmesini saglamisti
(Kilig, 2013, c. 43: 515). Ancak onun Omer b. Abdiilaziz’i 6rnek almasi pek uzun
sirmemis, o da onceki Emevi halifeleri gibi halkin tasvip etmedigi davraniglarda
bulunmustur. Omer b. Abdiilaziz’in yasakladig1 vergileri tekrar yiiriirliigii koymas,
selefinden farkli olacagmin habercisiydi. Ornegin, Muhammed b. Yusuf’un Yemen’de
koydugu &siir vergisini kaldirilmasini emreden Omer b. Abdiilaziz’in, bu yasagini
cigneyerek tekrardan osiir alinmasin1 emretmistir (Esir, 1991, c. 5: 65). Yine Omer b.
Abdiilaziz’in durma noktasinda getirdigi kabile kavgalarlmnlmve silahl1 eylemden
kaginan Haricilerin faaliyetlerinin tekrar baglamasina neden olmustur (Kilig, 2010: 55).
Irak’ta bulunan Haricilerin tekrar ayaklanmasi devleti oldukg¢a ugrastirdiysa da M. 720
yilinda Mesleme b. Abdiilmelik’in ordusu karsisinda fazla bir mukavemet gosteremeden
yok olmuslardir (Cevdet, 1987, c. 4: 79-80). Mevali ile Araplarin arasindaki sosyal
esitsizligi kaldirip esit tutmaya calisan ve bunu da biiyiik dlciide basaran Omer b.
Abdiilaziz’den sonra, II. Yezid déneminde tekrar bu iki grup arasinda bozulmalar
yasanmustir (Ucok, 1968: 68).

169

Kaynaklarda Omer b. Abdiilaziz’in halife olmasina sicak bakmadig1 Yezid b. Andiilmelik’i, veliaht
tayin etmek istemedigi, 6zellikle de verasete doniisen hilafetin tekrar 4 halife doneminde oldugu gibi
istisire usulle, se¢im ve biatla belirlenmesine firsat vermek niyetindedir. Fakat Emevi ailesinden
¢ekindigi ve seleflerine s6z verdigi i¢in istemeyerek de olsa onu veliaht tayin ettigi belirtilir (Kilig, 2010:
54-55).

°Kays ve Kelb kabileleri arasindaki ¢ekismelerden bahsedilmektedir.
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Il. Yezid, halifeligi sirasinda karsilastigi belki de en biiylik sorun Yezid b.
Miihelleb isyan1 olmustur. Babasit Muhelleb b. Ebi Sufra’dan sonra Horasan valiligine
getirilen Yezid b. Muhelleb, arasi bir tiirlii diizelmeyen Haccac b. Yusuf’un etkisi ile
Abdiilmelik tarafindan gorevden alinmis ve 1. Velid’in halifeliginde hapse atilmistir
(Kilig, 2010: 55). Yezid b. Muhelleb, II. Yezid’in halife oldugu haberini alinca Halep
hapishanesinden kagarak Basra’ya geldi ve kendi akrabalarim ve giiney Araplarmi®™
Emevilere karsi savasmaya cagirdi (Brockelman, 2002: 75). Basra’y1 ele gegirmeyi
basaran Yezid b. Muhelleb, cesitli bolgelere naibler gondermeyi de ihmal etmedi. Halife
II. Yezid isyan haberini alinca kardesi Mesleme b. Abdiilmelik’i isyancilarin iizerine
gonderdi. Iki ordu Vasit'’ yakinlarinda Akr denilen bir kdyde karsi karsiya geldiler
(Theophanes, 1982: 92-93; Ibn’iil Kesir, 1995, c. 9: 357-358). Yapilan carpismada basta

Yezid b. Muhelleb olmak iizere isyancilarin ¢ogu 6ldiiriildii (Hayyat, 2001: 389).

Kaynaklarda halife II. Yezid’in eglenceye, ickiye ve c¢algiya cok diiskiin birisi
olduguna dair ortak bir kan1 vardir. Saraydan pek ¢ikmayan ve iki cariyesiyle eglenmeyi
tercih eden II. Yezid, iilkesinde olan bitenden habersiz bir sekilde giinlerini eglenceyle
gecirmeyi tercih etmisti (Zeydan, 2012, c. 1: 137). Takriben 4 yil boyunca halifelik
makaminda kalan II. Yezid, devleti yikilma esigine getiren isyanlar derecesinde
yanhslar yapmustir. Eglenceye diigkiinliigliniin yani sira, iddia ettigi gibi tertipli ve
diizenli bir politika izlemekten yoksun bir kisilige sahip oldugu yine kaynaklarin fikir
birligi igcinde oldugu baska bir noktadir (Kilig, 2010: 68). II. Yezid, Urdiin’de bulunan
Irbid’te vefat etmistir (M. 724). Kendisinden sona iki veliaht birakmistir. Birinci veliaht
kardesi Hisam, ikincisi ise oglu Velid’tir (Demircan, 2017: 89). Yezid b. Abdiilmelik’in
vefat tarthinden bir 6nceki yil olan, M. 723 yilinda Theophanes’de ilging bir kehanetten
bahsedilmektedir;

Karargdhi Fenike Laodikei’de olan bir Yahudi biiyiicii Yezid’e geldi. Ona; “Eger tiim
imparatorlugun boyunca Hristiyan kiliselerinde bulunan onurlandirilmis ve saygi duyulmus

! Giiney Araplari, Kahténiler (Yemenliler) adiyla da amlmaktadir. Bunlarin en kuvvetlileri arasinda Ezd,
Kinde, Kelb, Evs Huzda, Cefneogullari, ve Hazvec kabilerleri yer almaktadir. Kuzey Araplari ise
Adnéniler olarak da adlandirilmakta olup en giigliileri, Mudar, Kinane, Kays, Gatafan ve Kureys yer
almaktadir. Yezib b. Miihelleb’in ¢agrisina kulak veren Giiney Araplar1 isyanda onun yaninda yer alirken,
Kuzey Araplar1 ise Vali Adi b. Ertat’in tarafini tutmustur. Halifenin birlikleriyle yapilan miicadelede
Yezid b. Miihelleb’in 6ldiiriilmesi, Giiney Araplart arasinda kin ve nefrete sebep oldu ve Yemen asillt
Araplar, Emevi Devleti’ni tehdit eden unsur haline geldi (Bozkurt, 2017: 20).

72 1rak valisi Haccac b. Yusuf es-Sekafi tarafindan kurulmustur. Kafe ile Basra arasinda bulunan Vasit,
aymi ad1 tagtyan muhafazanin merkezi olan Kitiil’ amére’nin 80 km. giineybatisinda Bagdat’a 180 km.
uzakliktadir (Soylemez, 2012, c. 42: 541).
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kutsal simgelere el koyarsa Arap Devleti’ni kirk yil boyunca ydnetebilecegini.” séyledi. Bu
anlamsiz ifadeye Yezid inandi ve kutsal simgelere karst tiim toplumu kapsayan bir diizenleme
yayimladi. Fakat bizim biiyiik lordumuz Isa’mn zarafeti ve onun diiriist annesinin ve tiim
azizlerin sefaatiyle ayni yil icerisinde onun seytani doktrini kitleler tarafindan duyulmadan énce
Yezid oldii (Theophanes, 1982: 93)

Boyle bir rivayetin gercekligi tartisilmakla birlikte gergek olma ihtimali ¢ok kiiglik
gozilkkmektedir. Nitekim her firsatta Araplar1 Hiristiyanlarin bas diismani olarak
gosteren Theophanes, kendi bakis acisiyla boyle bir rivayet yaratmis olabilir. Bu
rivayetini; eserinin basinda da Yahudilerin Araplara inandiklarini belirtmesi ve Yahudi

biiyiicii ile desteklemesi gercekligi bir nebze daha azaltmaktadir.

3.1.2. Hisam b. Abdiilmelik Donemi

Hisam, kardesi Yezid b. Abdiilmelik vefat ettigi sirada, eski bir Bizans kenti
olan Rusafe’de ikamet etmekteydi. Ulak ona, kardesinin vefat ettigi haberini ve halifelik
yiztigli ile birlikte halifelik alameti olan asay1 getirdiginde durumun ehemmiyetini
anlayan Hisdm, halifeligi kabul edip saltanat evi olan Sam’a dogru harekete gegcti
(Ibn’iil Kesir, 1995, c. 9: 379). Yaklasik 19 yil Islam diinyasinin liderligini yapacak olan
Hisam’in doneminde, Abbasi propagandalar1 kendisini iyiden iyi hissettirmekle birlikte
Haricilerin devleti sarsan isyanlar1 onu bir hayli zorlayacakti ( Ozkuyumcu, 1998, c. 18:
148). Biitiin bu olumsuzluklara, vali ve komutanlarin birbirleri ile ¢atigmalarinin yani
sira, Hazarlarin ve Tiirkmenlerin devletin kuzey smirlarina tecaviizleri de eklenecekti
(Atceken, 2004: 22). Theophanes, Hisam’in halifelik donemine; “O her sehir ve
kasabada saraylar inga etmeye, ekin ekmek icin bahgeler yaratmaya ve sulama
kanallart yapmaya basladi” (Theophanes, 1982: 95) sozleriyle giris yapmustir.
Theophanes’in de ele aldig1 gibi, Hisam halifeligi boyunca sadece i¢ ve dis unsurlarla
sadece siyasi boyutta miicadele etmemis lilkeyi kalkindirmak amagl c¢alismalar da
yapmustir. Vergi gelirlerinin azalmasi ile birlikte mali yapinin kétiiye gitmesini tarim
gelirlerini arttirarak engellemeye ¢alismis bu amagla bir¢cok bolgede sulama kanallar1 ve

barajlar insa ettirmistir (Ozkuyumcu, 1998, c. 18: 150).

Hisam b. Abdiilmelik’in askeri faaliyetlerine bakildiginda, M. 725-726 yilinda
Irminiye, Azerbaycan ve el-Cezire valilifine atanan Mesleme b. Abdiilmelik’in,

Bizans’a sefer diizenlemek amaciyla valilik bolgesinde ayrilarak M. 726 yilinda
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Kapadokya’ya kadar ilerledigini ve orayi ele gecirdigi goriilmektedir. Yine bir yil sonra
Mesleme’nin Kayseri’ye kadar ulastigin1 ve halifenin oglunun Muaviye b. Hisdm’1n da
Anadolu iclerine diizenlenen seferlere katildigini anlamaktadir’™ (Theophanes, 1982:
96; Haciyev, 2010: 137; Sarigam, Aycan, 2017: 85). Anadolu’daki fetihlerine devam
eden Mesleme, Iznik’e kadar ulasmis ancak sehri ele gegiremeden birgok esir ve
ganimetle birlikte geri donmiistiir (Ostrogorsky, 2015: 146). Theophanes, Mesleme’nin

Iznik seferi ile alakal1 olarak su bilgileri verir;

Miisliimanlarin bir kitlesi Bitinya daki Iznik e saldirdi. O iki emire sahipti; Amr hazirliksiz sehri
kusatmak i¢in 15.000 kisilik hafif silahli ordusunun basindaydi oysa Muaviye 85.000 kisilik
ordusu ile onun arkasindan geliyordu. Onlar uzun bir kusatma ve duvarlarin bir kismini tahrip
ettikten sonra bile Tanri’ya kabul edilebilir dua edenlerden dolayr Iznik’in merkezine
giremediler. Kutsal Babanmin simgeleri orada kuruldu ve tiim inananlar tarafindan giiniimiize
kadar onurlandirildi.

Araplar biiyiik miktarda esir ve ganimeti ele gecirdikten sonra geri ¢ekildiler. Kutsal babanin
sehri icindeki simgeler ve sefaatleriyle Araplarin giiciinii geri ¢ekti (Theophanes, 1982: 96-98)

Yukaridaki ifadelerde de goriildiigii iizere, Iznik seferi Miisliimanlar adma
beklendigi gibi gitmemis, sehir fethedilememistir. Ganimet ve esirlerle birlikte geri
doiilmiistiir. Bu bilgilere gore Miisliimanlar 100.000 kisilik bir ordu ile iznik’e
saldirmiglardir. Ancak bu rakam yine Theophanes tarafindan miibalagali olarak ifade
edilmistir. Theophanes, Hiristiyanlik i kutsal yerlerinden olan Iznik i¢in yine dinsel bir
anlatim yiiklemis ve Araplarin sanki Hiristiyanlik’in kutsal simgelerini yok etmek adina

biitiin gli¢lerini kullandiklarini iddia etmistir.

M. 740 yilina kadar hemen hemen her yil Anadolu i¢lerine seferler yapilmas,
genellikle halifenin iki oglu Muaviye, Siileyman ve kardesi Mesleme’nin komuta ettigi
ordular, Konya, Kemah, Kayseri, Malatya, Ankara, Corum, Yozgat dolaylarina kadar
gelerek onemli ganimetler elde etmislerdir. Halife ele gecirdigi baz1 Anadolu sehirlerine
sinirl sayida Arap kabilelerini yerlestirmek suretiyle bolgede Islamlasma calismalarin
gerceklestirmeye calisti. (Theophanes, 1982: 98-103; Ozkuyumcu, 1998, c. 18: 150;
Apak, 2009: 115).

YTheophanes’e gore bu yil igerisinde Suriye’de bir veba salgim bas gostermisti. Ayrica, Yunanistan’in

Ege Denizi agiklarinda meydana gelen bir volkanik patlamanin sonucunda ortaya ¢ikan kiil ve kayalarin
Canakkale agiklarina kadar ulastigini gérmekteyiz. Theophanes, bu patlama sonucunda yeni bir adanin
olustugunu ve Ege Denizi’nde bulunan diger adalar ile birlestigini belirtmektedir (Theophanes, 1982: 96-
97).
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M. 740 yilina gelindiginde Siileyman b. Hisam biiyiik bir ordu toplayarak
Bizans iizerine sefere ¢ikti. Theophanes’e gore bu sefer;
Bu yil icerisindeki Mayis ayinda Siileyman 90.000 adami ile Roma Imparatorlugu’na saldirdi.
Onlarin dért generali vardi;, Ghamr Asya topraklarina baskin yapmak i¢in 10,000 hafif silahli
birlikleri yonetiyordu; ona ilaveten Malik ve Battal™™ Seyitgazi yakinlarinda 20,000 siivariye
sahipti onlardan sonra Siileyman 60,000 adami ile Nigde-Kapadokya yakinlarina geldi. Araplar
Asya ve Kapadokya’'da yakinlarindayken bir¢ok erkek, kadin ve yiik hayvamini tahrip ettikten
sonra zarar vermeden geri ¢ekildiler, Malik ve Battal in ordulari Leo ve Constantine tarafindan
tiimiiyle yenildi ve bastirldi. Iki komutanlar: dahil bircogu mahvoldu. Fakat onlarin geride
kalan savasgilarimin 6800 tanesi hayatta kaldi ve Synnada*"ya kacti. Onlar Suriye’ye dondii ve

Siileyman’a katildi. Ayni y1l icerisinde onlarin bir¢cogu adi Damaskenos olan komutanlar ile
birlikte Afrika’ya gitti (Theophanes, 1982: 103)

Afyon yakinlarinda Bizans donanmasiyla karsilasan Miisliimanlar agir bir
yenilgi almiglar ve geri ¢ekilmek zorunda kalmislardi. Bu savasta daha onceleri bircok
kez Anadolu’ya seferlere gelen Battal Gazi de vefat etmistir. Theophanes’in ifade
ettigine gére bu savas sonucunda 90.000 kisilik Miisliman ordusundan sadece 6800
tanesi sag kurtulmayr basarmistir. Her ne kadar bu rakamlarin gercekligi siiphe
uyandirsa da; kesin olan bir sey vardir ki o da, Miislimanlarin bu yenilgisi, Bizans
acisindan kotii giden bir devrin sonu olarak goriilmiistiir. Bu savastan sonra her ne kadar
Arap akinlar1 devleti sikintiya diisiirdiiyse de, biiyiik bir tehlike oalmayacakalard:
(Ostrogorsky, 2015: 146, Esir, 1991, c. 5: 206; Avci, 2003: 86).

Theophanes’in eserinde M. 740-741 yillart arasinda meydan geldigini iddia
ettigi bagka bir olay ise;

Bu yil icerisinde Arap hiikiimdart Hisam, kontrolii altindaki tiim sehirlerde Hiristiyan

mahkimlar: oldiirdii. Onlarin arasinda iinlii Marianos’un kutsal oglu Eustathios da vardi. O

uzun bir zaman eziyet etti ama onu inancindan vazgeciremedi ve dnemli bir Mezopotamya sehri
olan Harran’da gergek bir sehit oldu (Theophanes, 1982: 105-106)

Goriildigi  tizere Theophanes, Miisliimanlara karst olan tutumundan
vazgegmeyip, onlari Hiristiyan diismani olarak gostermeye devam etmistir. Bunu
yaparken de ¢esitli yollara bagvurmus ve iddialarini kanitlama ¢abasina girmistir. Daha
onceki ifadelerinde Miisliimanlarin; Hiristiyanlarin kutsal sehir ve simgelerine
saldirdiklarin1  soyleyen Theophanes, yukaridaki ifadelerinde de mahkamlara

saldirdiklarini 6ne stirmiistiir.

1% Abdullah el-Battal (Battal Gazi)
17> Afyonkarahisar iline baglh Suhut ilgesidir.
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Hisdm doneminde en dnemli dis olaylardan bir tanesi de Kafkaslarda Hazarlarla
yapilan miicadelelerdir (Sarigam- Aycan, 2017: 84). M. 717-718 yilinda Araplarin
Istanbul &nlerinde aldiklari agir maglubiyetten sonra Araplar bir daha Bizans’i
boylesine kuvvetli sarsamayacakti. Araplar o tarihten sonra gili¢lerini Hazarlar iizerine
sevk edecekler ve Kafkasya’da Islam’1 yaymay1 hedefleyeceklerdi. Bizans ve Araplar
arasindaki kuvvetler dengesinin Bizans lehine donmesi, Bizans’1 yeni miittefik arayisina

sevk etmis ve bu amag¢ dogrultusunda imparatorun oglu176

ile Hazar Kagan’in kizi
evlendirilmisti. Artik bundan bdyle Bizans ve Hazarlar, Araplara kars1 birlikte
savasmaya baglamiglardi (Artamonov, 2008: 307). M. 720 yilinda Mesleme’nin yerine
Cerrah b. Abdullah’in bolgeye vali olarak gonderilmesiyle yeni bir donem baglayacakti.
M. 722°de Belencer’i fetheden Cerrah, M. 724 yilinda Belencer’in Otesine ge¢meyi
basardi. Kafkaslar’da Islam’i hizli bir sekilde yaymaya calistigi sirada Sam’a geri

cagrildi ve yerine Mesleme tayin edildi (M. 726).

Hisdm doneminde Mesleme’nin siirekli Kafkaslarla Anadolu arasinda gidip
geldigini gormekteyiz. Hazarlar lizerinde onemli basarilara imza atan Mesleme, yerini
M. 729 senesinde tekrar Cerrah’a birakmak {izere bolgeden ayrildi. Bir y1l sonra ¢iktigi
seferde Dagistan’a'’’ kadar ulasan Cerrah, Islam ordularmi ilk kez bu kadar uzaga
gotlirmeyi basarmisti. Yine aym tarihte Azerbaycan yakinlarinda meydana gelen
Hazarlarla Miisliimanlar arasindaki savasit Theophanes’de de gérmekteyiz;

Kaganin oglu ( Hazar krali) Media ve Ermenistan’a saldirdi. Ermenistan’da onu ordusu ile

birlikte geri dondiiren Arap generalinin®™® ile karsilastt O Medes’in ve Ermenistan’in

topraklarint harap ettikten ve Araplar da biiyiik korkuya sebep olduktan sonra geri dondii
(Theophanes, 1982: 98)

Miisliimanlar agir bir maglubiyet alarak Cerrah ve maiyetindeki bircok asker
hayatin1 kaybetmisti (Karatay, 2016: 88-90). Theophanes’in bahsetmis oldugu Medes
topraklarinin giintimiizdeki konu tam olarak bilinmemektedir. Ancak Bizans ile
Hazarlarin isbiriligi sonucunda Tiirklerin de Araplara karsi cephe almasit Theophanes’in

de goziinden kagmamistir. Daha Onceki tarihlerde Miisliimanlarin Tirklerle olan

176 v, Konstantinos ile prenses Cicek evlendirilmistir. Prenses vaftiz olduktan sonra Irina admi alacaktir
(Artamonov, 2008: 305).

Y Dogusunda Hazar Denizi, giineyinde Azerbaycan, giineybatisinda Giircistan, bati ve kuzey batisi
Kuzey Kafkasya ile ¢evirili bir bolgedir (Buniyatov, 1993, c. 8: 404-406).

178 Cerrah b. Abdullah
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miinasebetlerine deginmeyen Theophanes, ittifak iliskisinden sonra bu miicadelelere de

yer vermistir.

Cerrah’mn vefatinin ardindan halife Hisam, Mervan b. Muhammed’i el-Cezire ve
Azerbaycan topraklarina vali olarak atadi. Mervan b. Muhammed, Hazarlarla yapmis
oldugu tiim savaslar1 kazanarak M. 737 yilinda Hazarlar1 anlasma yapmaya zorladi.
Hazar kagani, baris teklifinde bulunarak Islam dinine ge¢me sartini kabul etti. Ardindan
Mervan, bircok ganimet ve savas esiri’’ ile birlikte geri dondii (Gumilév, 2006, c.1: 72-
74). Ayrica halife Hisdm zamaninda, Arap ordulari Ermenistan’t tamamen hakimiyetleri
altia almislardir (Kiirk¢tioglu, 2013: 131). Hisam b. Abdiilmelik’ten sonra Anadolu’da
Arap-Bizans miicadelesi uzun siire duraklama donemine girmistir. Ger¢i Emeviler bu
tarihten itibaren tlkenin her tarafinda yayilmis olan kabile kavgalariyla ugragmak
zorunda kalmistir. Doguda patlak veren Abbasi ihtilali, biitiin kuvvetlerin doguya
kaydirilmasina sebep olmustur. Sonraki siirecte Anadolu’daki miicadeleyi Abbasiler

yiirlitse de Emeviler kadar etkili olamamislardir (Apak, 2009: 115).

Hisam b. Abdiilmelik déneminde Misir’da bulunan Berberiler, Islam’a girmis
olduklart halde savaslarda Araplarla aym1 safta yer almalarina ragmen esit ganimet
almadiklar1 konusunda sikayetcilerdi. Ancak bu sikayetleri giderebilecek bir muhatap
bulamiyorlardi. Magrib ve Ifrikiye’den kagan Hariciler, Berberilere sigmmuslardi.
Burada yaymaya calistiklar1 propaganda ¢ok kisa siirede destek¢i buldu ve Berberiler
ayaklandilar. Berberiler, ayaklanma sonucunda Kayrevan’a kadar ilerlemeyi basardilar
(Ozkuyumcu, 1998, c. 18: 149; Sarigam-Aycan, 2017: 86). Isyan buradan Endiiliis’e
sigramig, Miislimanlar1 Endiiliis’te miiskiil duruma diisiirmiistii. Franklarla yapilan
savasta Miisliimanlarin maglup olmasi, Islam kuvvetlerinin durduruldugu bir gelisme
olmustur. Catismalarda Islam kuvvetlerinin komutan1 Abdurrahman el-Gafiki’nin vefat

etmesi Miislimanlari garesiz birakmistir (Demircan, 2017: 90-91).

Hisdm b. Abdiilmelik, 19 yillik halifelik hayatinin sonuna nihayet M. 743

180

yilinda gelmisti. Halifeligi doneminde ¢esitli isyanlar ¢itkmistir— . Kabileler arasinda tek

' Araplar bu esirlere “Sakalibe” adini vermislerdir. Esirler geri doniis yolunda isyan ederek baslarindaki

komutan dldiirmiislerdir. Tekrar iilkelerine donmeye ¢alisirken, yolda yetisen Araplar tarafindan kiligtan
gecirilmiglerdir (Gumilév, 2006, c. 1: 73-74).

'®Buy isyanlar igerisinde en etkili ve tesirli olani belki de Zeyd b. Ali isyamidir. Hz. Ali’nin torunu olan
Zeyd, Hz. Hiiseyin’den sonra Emevi iktidarina kars1 ayaklanan ilk kisidir. Babas1 Ali b. Hiiseyin’den
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bir tarafi baskin bir gekilde desteklememis, denge politikas1 yliriitmiistiir (Atgeken,
2004: 24). Harcama yapmayi sevmeyen Hisam, devlet hazinesini siirekli biyiitmek
istiyor, bu dogrultuda da, iskenderiye ve Kibrisv ergilerini iki katina ¢ikarmistir. Onun
bu uygulamasi, Berberileri oldugu kadar, Maveratinnehir bolgesindeki Tiirkleri de
{imitsizlige diisiirmiistiir (Ugok, 1968: 69; Sirma, 2014, c. 3: 447). Bu olumsuzluklara
bir de Abbasi propagandalarinin, &zellikle mevali tarafindan desteklenmesi de
eklenince, Abbasi dailerinin (misyonerlerinin) tilkede hizli bir sekilde yayilmasi
kacinilmaz olmustur (Tiktaka, 2016: 104). Onun igten igce yayilan Abbasi
propagandalarini engelleyememesi, devleti geri doniilemez boyutlara siiriiklemistir
(Ozkuyumcu, 1998, c. 18: 150). Oyle ki kendisinden sonra gelecek olan halifeler onun

kadar giiclii ve kudretli olamadig1 gibi devleti yikilmaktan da kurtaramamiglardir.

Hisam b. Abdiilmelik, her ne kadar sarsintili ve sorunlarla dolu bir saltanat
siiresi gegirse de, Emevilerin son biiyiik halifesi olmayr basarmustr. Ulkesindeki
isyanlar1 bastirmakta yeteri kadar basarili olamasa da, dis gli¢ler karsisinda otoritesini
hissettirebilen bir liderdi. Oyle ki;

Hisam in Suriye’de Stephen adinda papaz bir arkadasi vardi, Stephen kiiltiirsiiz ama dindardh.

Hisam dogu Hristiyanlarimin bir patriginin olmasina izin verilmesini istiyorlarsa Stephen’i

patrik se¢meleri konusunda zorladi. Tanri’min sehrinin tahti icin onu se¢meyi Tanri'nin

génderdigi firsat olarak diisiindiiler ve onu sectiler. Bu uygulama giiniimiize kadar béyle devam
etti (Theophanes, 1982: 107-108)

Yukaridaki bilgilerdende de anlasilacag tizere sonucta rakip bir devlerin kendi
i¢ siyaseti diyebilecegimiz piskopos secimlerine miidahil olarak yon vermesi, dis giicler
izerinde otoritesini devam ettirdiginin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ayrica
Hiristiyan bir din adaminin Hisam ile dost oldugunu sdyleyen Theophanes, kendisi ile
celismektedir. Oyleki daha 6nceki sayfalarda da belirtildigi gibi Miisliimanlar siirekli,
Hiristiyanlar1 katleden bir taraf gibi goOstermis ve Miisliimanlarin Hiristiyanlar
sevmedi8i izlenimi yaratmaya calismistir. Oysaki bu climleleriyle bir nevi kendi
iddialarim1  ¢iirlitmiistiir. Hisdm olarak siyasi bir manevra ya da c¢ikar olarak
degerlendirilebilecek bu olay; Theophanes tarafindan, Hisam’in arkadasi hasebiyle bu

karar1 aldigini vurgulamustir.

farkli diisiinen Zeyd, Kerbeld’da dedesini 6ldiiren, Harre Vakasi’nda Medine’yi yagmalayan ve Kabe’yi
mancinikla tasa tutan Umeyye ogullarina karsi isyan etme inancindaydi. M. 739 yilinda isyan bayragini
ceken Zeyd, M. 740 yilinda ayaklanma tesebbiisiinde bulundu ve Irak valisi Yusuf b. Omer es-Sekafi
tarafindan 6ldiiriildii (Tiktaka, 2016: 103-104; Sarigam, 2015: 333-334).
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3.1.3. Velid b. Yezid ve Yezid b. Velid Donemleri

Babasinin vefati sirasinda Filistin’de ikamet etmekte olan II. Velid, haberi alir
almaz Sam’a gelerek halifelik koltuguna oturmustur (M. 743)'8! Babasi II. Yezid gibi
eglenceye, musikiye, ickiye diigkiinliigii ile bilinen II. Velid, giinii giin eden devlet
bagkanligi ile bagdasmayan bir yasanti icerisindeydi'®” (Tiktaka, 2016: 104; Saricam,
Aycan, 2017: 87). II. Velid halife olunca, onceki valileri azledip mallarina el koydu
(Dinevri, 2017: 406). Selefi Hisam’1in aksine ¢ok comert olan II. Velid, kdotiirtimlere,
clizzamlilara, para yardiminin yapilmasini ve herkese bir hizmetci verilmesini emretti.
Beytii’l maldan da Miisliiman ailelere armagan ve hediyeler verilmesini buyurdu (Ibn’iil
Kesir, 1995, c. 10: 18). Her yerde maaslar1 iki misline ¢ikardi. Kendisini ziyarete gelen
Umeyye ailesinin misafirlik hediyelerini iki katina arttirdi (Wellhausen, 1963: 167).
Amcast Hisdm’in uyguladigi ¢ok sert vergi kanunlarindan bikan halk onu kurtarici
olarak gormiistii. Ancak ayni politikayr devam ettirerek, halkin {imitlerinin bosa

¢ikmasina yol agt1 (Brockelmann, 2002: 80).

Yasam tarzini bir tiirlii degistirmeyen II. Velid, halk nezlinde iyiden iyiye itibar
kaybetmeye basladi. Bunun akabinde, Hisam’in yakinlarina ve onun valilerine yapilan
baskinin yaninda bazilarimin agir cezalara carptirilarak mallarina el konulmasi itibar
kaybetmesinde etkin rol oynayan baska bir unsurdu. Bunlara ek olarak, Hisam
doneminde oldiiriilen Zeyd b. Ali’nin oglu Yahya b. Zeyd’in ve Yemenliler tarafindan
desteklenen Halid b. Abdullah el-Kasri’nin o6ldiiriilmesi, II. Velid’e kars1 muhalefetin
artmasina yol agmisti. Yine onun doneminde Yezid b. Velid’in, II. Velid’e kars1 cephe
almasiyla da Emevi ailesinde ilk defa boliinmeler yasanmisti. Halifeye karsi giderek

183

artan hosnutsuzluk, Yezid b. Velid 6nderliginde bir isyana doniiserek, M. 744" yilinda

®'Theophanes bu yil icerisinde Haziran ayinda kuzey gokyiiziinde bir isaretin belirdigi ifade etmektedir
(Theophanes, 1982: 107). Bilindigi iizere Theophanes gokyiiziinde beliren bu isaretleri bir kehanet gibi
yorumlamaktadir.

182 11. Velid, amcasinin halifeligi sirasinda, onunla inisli ¢ikish bir iliski igerisindeydi. 1k yillarda sarayda
bir nevi géz hapsinde tutulmak iizere amcasindan yakin ilgi gordii. Bir siire sonra II. Velid’in gayriahlaki
davraniglar1 neticesinde ona karsi tutumu degisti. Hisdm, bir siirede daha II. Velid’i uyarmaya devam etse
de degisen bir sey olmamis, II. Velid gayriahlaki davranislarinda devem etmisti. Bu gelismeler iizerine
Hisam, II. Velid veliahtlik vaaz gecirmeye ¢aligsa da amacina ulagamamistir( Esir, 1991, c. 5: 221-222;
Atceken, 2013, c. 43: 31-33).

183 Theophanes’de gecen bir ifadeye gore, Kuzey’de bir isaret ortaya ¢ikmis ve gesitli bolgelerde toz
yagmistir. Miiellif, Arabistan ¢dllerinden riizgar vasitasiyla kalkan ¢61 kumlarinin yine riizgér araciligiyla
baska bolgeler tasginmasini gokyliziinde goriinen bir isarete baglamaktadir. Ayrica Hazar Kaganligi’nin
topraklarinda da bir depremin meydana geldigini anlatmaktadir. (Theophanes, 1982: 109).
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halifenin 6ldiiriilmesine kadar gitti. II. Velid’in vefatinin ardindan, Islam diinyasinin
yeni halifesi Yezid b. Velid oldu (Dinevri, 2017: 407-408; Theophanes, 1982: 109;
Sarigam, 2015: 347-351; Ugok, 1968: 70).

II. Velid’in halife oldugu donem, Bizans imparatorlugu’nda i¢ karisikliklarmn
oldugu doneme denk gelmektedir. Theophanes’e gore, II. Velid’in halifelik makamini
devraldigi zaman, Bizans imparatorunun; “Constantine ona imparator korumalar
Andrew ve Artavasdos, muhasebeci Gregroy’t gonderdi; her ikisi de bir antlasmanin
kosullarint  géoriisiiyorlardi” (M. 743) (Theophanes, 1982: 107) ifadeleriyle iki
hiikiimdarin diplomatik iliskiler igerisinde olduklarmi belirtir. I¢ karisiklik déneminde
dogudan gelebilecek bir tehlike karsisinda durabilmek adina, imparatorun bodyle bir yol
izledigi diistintilebilir. Yine M. 743 yili igerisinde II. Velid’in kardesi Ghamr, Bizans
topraklarina saldirmis, birgok esir ve ganimetle birlikte geri donmiistir. Ayni yil
igerisinde bazi Kibrishilar Suriye’ye tekrar yerlesmeyi tercih ederken bazilar1 da
Bizans’a gitmeyi tercih etmislerdir (Theophanes, 1982: 108; Ibn’iil Kesir, 1995, c. 10:
19-20).

Theophanes M. 743-744 yillar igierisinde Peter isimli bir patrigin bazi Araplara

yaptig1 konugmalari verir;

Peter’in taklit¢isi ve ayni isimli olan Maiouma Peter bu zamanda Isa icin goniillii bir sehit
olabilmeyi istemigti. O hasta oldugu zaman onun samimi oldugu halk vergilerinin ddenmesinde
sorumlu bazi 6nemli Araplar: davet etti. O onlara; ““ Sizin arkadaglariniz inangsiz olsalar bile
beni ziyaret etmek icin Tanri’dan bir hediye almalisiniz. Bu durumda benim sahidim olmanizi
istiyorum; Baba, ogul ve kutsal ruha ve yasamin kurali olan kutsal ticlemeye inanmayan herkes
sonsuz cezayt hak eder. Hatta sizin peygamberiniz Muhammed yalanct bir insandir ve Hristiyan
diigmanligimin  onciisiidiir. Eger siz onun cennet ve diinya hakkinda séylediklerini benim
tanikligimda terk eder ve bana inanwrsaniz onunla birlikte cezalandirilmayabilirsiniz. Onlar
onun teolojik ve diger konular hakkindaki soylevini duyduklar: zaman biiyiik bir saskinliga ve
ofkeye kapildilar ama onlar hastaligindan dolayr delirdigine inandiklar: igin sabwrlt olmaya
karar verdiler. Fakat O iyilestikten sonra daha fazla kibirli bir sekilde bagirmaya basladi; *
Muhammed’i, sahte yazilarini ve ona inanan herkesi aforoz ettim.” Daha sonra o kiligtan gelen
cezaya maruz kaldi ve gehit oldu (Theophanes, 1982: 107)

Yukaridaki ifadelerde Hz. Peygamber’e ve Miisliimanlara karsi olan alayci
tutumun devam ettigini gérmekteyiz. Theophanes’in ifadelerinin objektiflikten uzak
oldugu diisiiniiliirse, bu diyalogun bir rivayet olacag1 daha makul gelmektedir.

Velid b. Yezid’in dldiiriilmesi, tehlikenin boyutunu idrak eden herkes i¢in Emevi
Devleti’nin sonu demekti. Bu olay, 6zellikle Emevi ailesi arasindaki boliinmeyi, kabile
asabiyetinin etkisiyle daha da hizlandirmistir. Boliinme, basta Sam olmak iizere

Horasan ve Magrib’te de devam etmistir. III. Yezid’in iktidara gecmesiyle iilke fitne ve
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isyanlarla ¢alkalanmaya baslamistir. Onun dénemindeki isyanlarin bir kismi Emevi
ailesi tarafindan baslatilirken bir kismi da ¢esitli vilayetlerde baslatilmistir (Aksu, 2000:
293).

III. Yezid’in, hilafete gecer gecmez yaptig1 vaatlerle dolu konusmasi islam
tarihinde 6nemli bir yer tutar (Koyuncu, 2011: 286). Halifeliginde yapacagimi iddia
ettigi vaatleri, aslinda ¢okmekte olan bir devletin geldigi noktanin en acik bir sekilde
vurgulanmasiydi. Zorla ingaat yaptirmamayi, kanal actirmamayi, agir vergi
yiikklememeyi, bir bdlgeden elde edilen gelirin yine o bdlgeye harcanacagini, askerleri
gereginden fazla orduda tutmamayi, gayrimiislimlere hosgoriilii davranmayr ve
zayiflarin kuvvetlilerden yapacagi sikayetleri dinleyecegini belirtmesi, aslinda devleti
¢okiise gotiiren nedenlerin yetkili agizdan sayilmasiydi (Sarigam, Aycan, 2017: 88-89).
Ancak yapilan bu vaatler dilek ve temenniden 6teye gecemeyip, I1I. Yezid’in émri bu

reformlar1 gerceklesmeye yetmemisti (Koyuncu, 2011: 287).

II. Velid’in 6ldiiriilmesi sonrasinda, iktidar ¢ekismesinde II. Velid’in yaninda
olanlar, halifenin dldiiriilmesi ile adeta savas ilan ederler ve oncelikle Yezid’in kardesi
Abbas’in evini yakip, esyalarin1 yagmalayip hanimlarini esir alirlar. Ardindan isyanlar
basta Hims olmak {izere Filistin, Urdiin ve Yemame’ye sigradi. Isyanlar o kadar
biliylimiistii ki, III. Yezid isyanlara karst 84 bin kisilik bir ordu kurmak zorunda kaldi.
Nihayetinde halife III. Yezid, tiim isyanlar1 bastirmay1 basardi (Tonga, 2013: 163).

III. Yezid’in halifeligi, iilke biitiinligiinde kabul gérmemis, Horasan valisi Nasr
b. Seyyar ile Irminye ve Azerbaycan valisi Mervan b. Muhammed, onun halifeligini
reddetmislerdi (Bozkurt, 2017: ). Mervan ordusuyla birlikte yeni halifenin {izerine
dogru yiiriirken, halife bu durumda haberdar olarak onunla anlagsma yoluna gitti ve
bunun i¢in bir elgi heyeti gonderdi. Yazdigi mektupta, kendisine biat etmesi halinde
tipk1 Abdiilmelik b. Mervan’in, Muhammed b. Mervéan’a verdigi bolgelerin valiliklerini
verecegini bildiriyordu. Mervan da III. Yezid’in bu teklifini kabul ederek ona biat etti
(Aksu, 2000: 303).

III. Yezid, Omer b. Abdiilaziz’i 6rnek alip, vali tayinlerini dini kurallara
bagliliklartyla taninanlar tercih etti. Ancak onun Yemenlileri tutarak valiliklere onlar

getirdigi herkes tarafindan bilinmektedir. Nitekim III. Yezid’in halifelige gelmesinde
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Kelb kabilesinin etkisi biiyiliktiir. Halifeliginin altinci ayinda hastaliga yakalaninca
kardesi ibrahim’i birinci, Abdiilaziz b. Haccac’1 ikinci veliaht tayin etti. 6 ay halifelik
yaptiktan sonra M. 744 yilinda Sam’da vefat etti (Koyuncu, 2013, c. 43, s. 517). IIL
Yezid’in vefatinin ardindan halife olan Ibrahim’in halifeligi 70 giin kadar siirdii.
Kendisine biat edenlerin sayilar1 az oldugu gibi, Mervan’in da kendisine karsi isyan
etmesiyle gligsiiz diigmiistii (Sirma, 2014, c. 3: 458). Kays kabilesinin destegini arkasina
alan Mervan, diizenli ordusu sayesinde kendisine karsi gonderilen birlikleri maglup
etmeyi basardi. Bu arada Hisam’in ogullari, Siileyman ve Ibrahim, Sam’da bulunan
hazineyi alarak Kelb kabilesinin merkezi olan Tedmiir’e kagtilar. M. 744 tarihinde
Sam’a giren Mervan halktan biat aldi ve ardindan da Ibrahim b. Velid’in biat etmesiyle
Emevilerin yeni ve son halifesi oldu (Theophanes, 1982: 109; Sarigam, Aycan, 2017:
90).

3.1.4. Mervan b. Muhammed Dénemi ve Abbasi htilali

II. Mervan, gorevine kendisine karsi olan ziimrelerin hepsini affetmekle basladi.
Halifelikten vazgegtigini bildiren Ibrahim b. Velid ve kumandani Siileyman b. Hisdm’1
affederek biatlarini kabul etti. Yine kendisine kars1 oldugunu bildigi bolgelerdeki halkin
destegini almak iizere, Suriye’nin dort biiyiik sehrine halkin istedigi valileri atadi.
Ancak biitiin bu iyi niyet cabalarina ragmen, III. Yezid ve Ibrahim, Velid’in destekgisi
olan Yemen asilli kabilelerin (6zellikle Kelb) Suriye’de egemen olmasini kendisine bir
tehdit olarak goriiyordu. Suriye’nin kendisi i¢in giivenli olmadigimin farkinda olan II.
Mervan, saltanat merkezini iktidar miicadelesinde desteklerini aldigi Kays kabilesinin
merkezi olan Harran’a tasimaya karar verdi (Theophanes, 1982: 109; Kurt, 2004, c. 29,
S. 228). Ancak onun hareketi Suriye’de kalan Yemenli kabilelerin isyan etmesine neden
oldu. Isyan kisa siirede diger vilayetlere de sigrayarak kabileler aras1 silahli miicadeleye
doniistii (Ibn’iil Kesir, 1995, c. 10: 48). Sabit b. Nuaym’in baslatt1ig1 isyana kars1 M. 745
yilinda ordusuyla birlikte harekete gegen II. Mervan, bolgedeki isyan1 bastirdiktan sonra

Sabit b. Nuaym’1 idam ettirdi (Sarigam, Aycan, 2017: 91).
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II. Mervan’in, Suriye’deki isyanlarla miicadele ettigi sirada Irak’ta da durum
karisiktr. M. 744'®* yilinda isyan eden Abdullah b. Muaviye isyan bayragini acti. Irak
valisi Abdullah b. Omer tarafindan génderilen ordu karsisinda dayanamamis ve savas
alanim terk ederek Kife’deki i¢ kaleye siginmislardi (Baglioglu, 2000: 93). Bu arada
Irak’ta bulunan hariciler Dahhak b. Kays onderligine ayaklanma baslattilar. Ayni sirada
cekisme halinde olan Abdullah b. Omer ve Mervan’in Irak valisi Nadr b. Said,
Dahhak’in isyan edip Kife’ye dogru geldigi haberini alinca giiclerini birlestirmeye
karar verdilerse de Dahhak bu ittifakin karsisinda galip gelmeyi basardi (Esir, 1991, c.
5: 278-281; ibn’iil Kesir, 1995, ¢. 10: 50-52). Irak’taki durumu ¢dzmek isteyen II.
Mervan, Suriyeli birlikten olusturdugu ordusunu Irak’a dogru géonderme karari aldi. Bu
ordu Rusafe yakinlarindan gegtikleri sirada, burada oturan Siileyman b. Hisam’1 halife
sifatiyla baglarina gegmeye ikna ettiler. Bu firsati kagirmak istemeyen Siileyman b.
Hisam, II. Mervan’in kendisine gostermis oldugu tiim iyi niyetine ragmen isyan ederek
Kinnesrin’in ele gegirdi (M. 745). Kisa siirede destekgilerinin artmasiyla 70.000 kisilik
biiyiikk bir orduya sahip olan Siileyman b. Hisdm, haberi alir almaz yola ¢ikan II.
Mervan ve ordusuyla Hufaf sehrinde karsi karsiya gelerek agir bir maglubiyet
aldl.lsssﬁleyman b. Hisam yenilgiyi goriince kardesi Said b. Hisdm’1 birakarak
Tedmiir’e kacti. Ardindan 5 ay siiren bir kusatmanin ardindan II. Mervan Humus’u ele
gecirmeyi basardi. Bunun yaninda Sam, Baalbek, Kudiis, Humus ve Suriye’nin diger
biitiin sehirlerini surlarim yiktirdi (M. 746)™ (Esir, 1991, c. 5: 276-277; Wellhausen,
1963: 281; Theophanes, 1982: 112).

II. Mervan goreve gelir gelmez isyanlarla ugragsmak zorunda kalmais, bir isyan
bitmeden baska bir isyan patlak veriyordu. Daha Musul kusatmasi siirerken Irak’ta
bulunan Hariciler giiglerini iyiden iyiye arttirtyorlardi. Abdullah b. Omer’in ve
Kinnesrin’den kagan Siileyman b. Hisdm’imn Dahhak b. Kays’a katilmasiyla Hariciler
ciddi manada giiclenmislerdi (Kurt, 2004, c. 29: 228). Dahhak biiyiik destek bulmasina

ragmen Mervan’in ordusu karsisinda ¢ok fazla direnemeden maglup olup 6ldiriildi (M.

184Theophanes’de gegen bir ifadeye gore; II. Mervan, Antakya patrigi Stephen’in 6limi {izerine, yeni

patrigin secilmesine izin vermisti. II. Mervan Arap halkindan yeni secilen patrik Theophylaktos’a sayg1
ve hosgorii gosterilmesini emretmisti (Theophanes, 1982: 11).

¥ Theophanes’e gore burada dldiiriilenlerin sayis1 7000°dir (Theophanes, 1982: 112). Oysa ibn’iil Esir’e
gore ise 30.000°dir (Esir, 1991, c. 5: 277).

186Theophanes, II. Mervan’in, Hisdm’in biitiin akrabalarint 6ldiirdiigiinii iddia eder (Theophanes, 1982:
112). Oysa Wellhausen, Taberi’den naklettigi bilgilere gore bunu yanlis oldugunu belirtmektedir
(Wellhausen, 1963: 281)
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746). Dahhak amacinda basarili olamasa da devleti uzun bir siire mesgul ederek devlete
biiyiik zarar vermistir (Demircan, 2017: 94). Bu arada Theophanes;
Constantine zamaninda Kahramanmaras alindi ve Suriye ve Doulikhia’ya saldirildi; o Araplarin
i¢ savasindan dolay:r firsatimi bulmustu. O bu sehirlerden sézlii giivence altinda silahsiz bir
sekilde Araplari génderdi. O annesinin bazi akrabalarmni ve bir¢ok Suriyeli monofizit kdfirleri

alarak Trakya’ya yerlestirdi. Onlarin bir¢ogu giiniimiize kadar Trakya’da yasadi (Theophanes,
1982: 112)

Yukaridaki ifadelerinde Bizans’in; Emevilerin i¢ savasim firsat bilerek,
Suriye’ye saldirdiklarini belirtir. Daha onceki i¢ savasta da ayni firsati bulan Bizans,
yine eline gegcen bu firsat1 iyi degerlendirmeyi bilmistir. Araplarin bir tiirlii
sonlandiramadiklar1 bu savaglar, daha dnce de ele alindig1 gibi yine dis politikada giig

kaybetmelerine yol agmuistir.

Baska bir Harici Isyan1 ise, Hicaz bolgesinde Ebi Hamza tarafindan ¢ikarilmistir
(M. 746). Ebd Hamza komutasinda bulunan Hariciler, Mekke sehrini ele gegirdikten
sonra Medine sehrini de kusatip ele gecirmislerdi. Mervan tarafindan Hariciler iizerine
gonderilen bir komutan, kanli savaslardan sonra Haricileri bozguna ugratarak Hicaz ve
Yemen’i yeniden Sam hiikiimetine baglamayi basardi. Irak’tan kacan Haricilerin bir
kism1 Iran’a kacarak siginmay1 basardilar (M. 747). Haricilerin Iran’a kagmalar1, Emevi
Devleti’nin sonunu getiren biiyiik karisikhigin giiclenmesine neden olacakti (Ugok,

1968: 72; Demircan, 2017: 95).

II. Mervan, iilkedeki isyanlar1 bastirmis ve isyancilarin elinde olan sehirleri geri
almay1 basarmis ve Harran’a donmiistii. Ancak tam bu sirada hayat1 boyunca girdigi
biitiin savaslar1 kazanmis giiclii bir komutan olan II. Mervan’in tek maglubiyetini aldig1
ve Emevileri tarih sahnesinden yok olmasina sebep olan biiyiik bir isyan, Horasan’da'®’
patlak verdi. Bu isyan hareketi, Horasan valisi Nasr b. Seyyar’in biitiin ikazlarina

ragmen II. Mervan’in ilgilenmedigi Abbasi ihtilal hareketiydi (Brockelmann, 2002: 83).

*"Horasan’in Abbasi propagandasini yaymak i¢in merkez se¢ilmesinin bazi nedenleri vardir; Horasan’in
tarafsiz bir kimliginin olmasi, Horasan halkinin giiglii insanlar olmasi, mevalinin ezilmisgligi ve hilafet
merkezinden uzak olmasi nedeniyle merkezi otorite tarafindan takip edilmenin giic olmas1 gibi nedenler
Horasan’1 propaganda merkezi olarak cazip hale getiriyordu (Bozkurt, 1999: 38).
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Abbasi ihtilal hareketi, Abbasi ailesi mensuplarmin'®, Hz. Ali evladi admna
Humeyme’de™ faaliyet gosteren Hz. Ali’nin torunu Ebdi Hasim b. Muhammed b.
Hanefiyye’nin, kendileriyle birlikte hareket etmeleri i¢in c¢agrida bulunmasiyla
baslamistir. Boylece Abbasiler, daha baglangigta Siilerin destegini almislardi. Ardindan
Ebl Hasim, imamlik hakkint Muhammed b. Ali’ye vasiyet etmistir. Abbasi daveti veya
ihtilali hareketi M. 718 yilinda biiyiik bir gizlilikle baglamistir (Y1lmaz, 2006: 33-34).
Muhammed b. Ali, vasiyete dayanarak davet calismalarini hizlandirdi ve beraber
calisacag1 kisileri tespit etti (Aykag, 1997: 5). Davet calismalarinda hedef olarak
belirlenen slogan sdyle idi; “er-Riza min Muhammed™® yani “Muhammed’in
ailesinden seg¢ilmis olan” slogani secilerek propagandacilara bildirildi. Muhammed b.
Ali’nin bu tarz bir séylemi tercih etmesinin nedeni olarak, halkin Peygamber ailesine
yakinlik ve sempatisini iyi bilmesine bagli olarak, bu diisiinceyle genis kitlelerin

sempatisini kazanmay1 hedeflemis olabilir (Bozkurt, 1999: 40).

Propagandacilara seyahatlerinde ana yollar1 tercih etmemelerini, tiiccar kiliginda
faaliyet siirdiirmelerini ve miimkiin oldugu kadar Humeyme’ye gelis ve gidisleri
azaltmalarii tembih etti (Sarigam, 2015: 387). Horasan’da ilk basarili adimlari, Hidas
adli bir propagandaci atti. Kisa siirede etrafinda kalabalik bir grup toplayan Hidas,
Merv’deki siileri de kendi yanina ¢ekmeyi basardi. Hidas baslangigta bazi basarilar
kazanmasma ragmen M. 737 yilinda yakalanarak idam edildi®®'. Ardindan gelen
halefleri Abbasi da’vetini bolgede basarili bir sekilde ilerleseler de asil sonu¢ M. 745
yilinda Ibrahim b. Muhammed’in, Horasan’a vekil olarak atadizi Ebl Miislim

Horasani’nin'**bélgeye gitmesiyle gergeklesecekti ( Yildiz, 1988, c. 1: 32).

188

Abbasi Devleti adini, Hz. Peygamber’in amcasi, Ebii’l-Fazl el-Abbéas b. Abdilmuttalib b. Hagim e-
Kuresi el-Hagimi’den almaktadir. 1k atalarma nispetle Hasimiler diye de anmilmaktadir (Y1ldiz, 1988, c. 1:
31).

'¥¥Sam beldesinin yaninda bulunmaktadir.

Bu slogan, icerigi biitlin agikligiyla ve kesinligiyle belirtilmis bir slogan degildi. Ciinkii Muhammed
ailesi hem Abbasogullarint hem de Aliogullarini igeriyordu. Hz. Ali yanlist siilerin de destegini almak
amaciyla bdyle bir sdylemde bulunulmasi dogru bir karar olarak degerlendirilebilir (Bozkurt, 1999: 40-
41). Nitekim Abbasiler, ideolojik ve siyasi alanda ¢ikar saglamay basardilar (Marin-Guzman, 2014: 297).
9! Hidag baslarda, Muhammed b. Ali’nin direktiflerine gore hareket etse de, bir siire sonra Islam karsiti
fikirleri Muhammed b. Ali adina beyan etmeye baslamistir. S6z konusu haberler kendisine ulasinca
Muhammed b. Ali, muhtemelen onu 6ldiirtmiistiir (Bozkurt, 1999: 55).

192 Eba Miislim’in soyu ve hukuki statiisii hakkinda belirli bir kesinlik yoktur. O, isfahan’da dogmus,
Kife’de yetismis hiir bir kisidir. Imam Ibrahim b. Muhammed ile irtibat saglamis, Ibrahim ona Ebi
Miislim kiinyesini vermistir. Baska bir rivayete gore ise, EbGi Miislim, koledir ve Ibrahim b.
Muhammed’in yanimna varincaya kadar kole kalmistir. Ibrahim onu gériince zekdsina hayran kalmis ve
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Ebl Miislim’in Horasan’a gectigi sirada, Horasan valisi Nasr b. Seyyar ile
Yemenli kabilelerin lideri Kirmani'® arasinda ¢atismalar vardi. Nasr, Yemenlilere kars:
kotii niyetle davraniyor ve onlar1 herhangi bir iste ¢calistirmiyordu. Kirmani bu tavrindan
dolay1 onu kinamis ve elestirmisti. Nasr ise ona hakaretler ederek, onun hapse atilmasini
emretti. Ardindan Kirmani’nin, azatlis1 sayesinde hapisten kagmasiyla iki taraf arasinda
sulhun olmasi imkéansiz bir hal ald1 ve Nasr Mudarlilardan, Kirmani ise Rebialilardan
olusan birliklerle kars1 karsiya geldiler. Artik kabileler aras1 miicadelede silahli evreye
gecilmisti. Horasan’dan gelen bu isyan haberi iizerine II. Mervan, Ibrahim b.

. . . . . ,-194
Muhammed’in yakalanmasini emretmis ve sorgusunun ardindan idam ettirmisti %,

Ibrahim b. Muhammed’in vefatiin ardindan Ebd Miislim, oglu Ebii’l Abbas’a
biat etmis ve Horasan’it koy koy, belde belde dolasarak insanlari yanma ¢ekmeye
caligmistir (Dinevri, 2017: 416-418). Kisa siirede biiyiik bir kitleyi yanina ¢ekmeyi
basaran EbG Miislim, artik ihtilalin zamanini geldigi bildirerek siyah bayragi act1*® (M.
747) (Aykag, 1997: 7). Siyah bayragin agilmasiyla Ebl Miislim’e ilk katilanlar,
Merv’de yerlesmis olan Arap kabileleridir. Ancak, Ebli Miislim’e destek verenlerin
sadece Araplarin olmadigi aym1 zamanda, Emevi idaresinden hosnut olmayan her
kesimin destek verdigi gercegini de yadstmamak gerekir (Ibn’iil Kesir, 1991, c. 5: 297;
Bozkurt, 1999: 80).

Eba Mislim’in silahli miicadeleyi bagslatarak Horasan vilayetlerini bir bir ele

gecirmesinin ardinda Nasr, baris istemis ancak Ebl Miislim bunu kabul etmemisti.

onu efendisinden satin almistir. Eba Miislim ise kendisinin ibn Selit b. Abdullah b. el-Abbas oldugunu
iddia etmistir. Yani Selit’in oglu oldugunu iddia etmistir (Tiktaka, 2016: 107-108). Theophanes ise onun,
azad edilmis bir kole oldugunu ifade etmektedir (Theophanes, 1982: 114).

193 Asil adi Ceyd b. Ali’dir.

19 {brahim b. Muhammed’in nasil, ne sekilde tutuklandig: ile ilgili gesitli rivayetler vard; II. Mervan, «
er-Riza min Al-i Muhammed” adina davet yapildigindan haberdardi. Bu bilgi iizerine Ibrahim’i adam
gonderek ele gecirdi ve hapsettirdi. Baska bir rivayette, Nasr b. Seyyar, II. Mervan’a, Eba Miislim’in
Ibrahim’e biyata ¢agirdigini soyledi. II. Mervan’da Ibrahim’i ¢agirarak onu azarladi. Ibrahim’in ona
karsilik vermesi iizerine, II. Mervan tarafindan Harran’da hapsedildi. Diger bir rivayette ise, M. 748-749
yilinda Ibrahim, kardesleri Ebii’l Abbas, Ebu Ca’fer ve diger aile iiyeleriyle birlikte hacca gittigi sirada,
II. Mervan’in valisi tarafindan yakalanir ve hapse atilir. Harran’daki hapishanede dliinceye kadar iskence
yapilir. Ardindan kedinden sonra yerine ge¢mesi iizerine Ebii’l Abbasi vekil birakir. Oldiiriildiigii
tarihlerde de gesitli geliskiler olsa da akla en yatkin olan1 M. 749 yilidir (Bozkurt, 1999: 103-106).

1% Eba Miislim, siyah sancak ve bayragi soyle tanimlamaktadir; “Sancagin adi “Gélge”dir, bayraginki
ise, “Bulut”tur. Ikisinin de rengi siyahtir. Siyah renk Imam Ibrahim’in tarafiarlart i¢in segtigi bir renktir.
Taraftarlar bu tarihten itibaren siyah sariklar saracaklar, siyah kaftanlar giyecekler, siyah sancaklar
tasyacaklardir. Siyah renk, Ehil-i Beyt’in semboliidiir. Ciinkii Hz. Peygamber’in sancagi da aym
renkteydi.” (Zeydan, 2010: 114). Abbasi askerleri ihtilal giinii belirtildigi tizere siyah elbiseler
giymislerdir.
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Ardindan Kahtabe b. Sebib’in de EblG Miislim’e katilmasiyla iyice giiclenen Siyah
Bayraklilar, M. 749 yilinin sonuna gelindiginde biitiin Horasan’1 kontrol altina almay1
basarmiglardi. Horasan’in ele gegirilmesinden sonra Fars eyaletleri ve ardindan Irak
bolgesi ele gecirildi. Nihayet Kiife’nin ele gecirilmesi ile Abbasiler, o sirada imamlik
gorevine getirilmis olan Ebli’l-Abbas es-Seffah’t Kife’de halife ilan ederek Abbasi
Devleti’nin kurulusu i¢in ilk atmis oldular (M. 749) (Yilmaz, 2006: 35; Bedirhan, 2004:
73).

Theophanes, Abbasileri Horasanlilar ya da ihtilal sirasinda siyah elbise
giymelerinden dolay1 Black-Cloaks ( Siyah Elbiseliler) olarak adlandirir. Ona gore
Abbasi ihtilali;

Iran’n icindeki insanlar Muhammed’den sonra II. Mervin'a kadar yalanci Peygamber
yonetimine sahip olan, II. Mervin ve onun hanedanligina karsi harekete gectiler ( Umeyye
Ogullart olarak bilinen swra) Araplar Velid'in katillerinden beri ara vermeden kendi aralarindan
savasiyorlardi. Yalanci peygamberin akrabalari olan Ali ve Ekhim’in ogullart Arabistan’da
saklanarak firariydiler. Ibrahim™® onlarin lideri oldugu zaman onlar tamstlar ve Mervin’a
karsi miittefik olmalarimin sormak icin Horasanin énde gelen bazi adamlarina Abu Muslim™’
adindaki azad edilmis bir kéleyi gonderdiler. Horasanlilar Qahtabah®® olarak adlandirilan bir
adami karsiladilar. Onlar kendi aralarinda goriistiiler ve bir gece bircok kisiyi oldiirerek
seflerine karsi isyan etmeleri i¢in kéleleri kuskirttilar. Onlarin bir¢ok adamni silah, at ve para
ile donattiktan sonra giichi bir konuma sahip oldular. Fakat onlar Qaisites'*® ve Yemenliler
olarak iki kabileye béliindiiler. Bunu fark eden Ebu Miislim Kaysilere karst aswri giiclenen
Yemenlileri harekete gecirdi. Ebii Miislim Onlarin adamlarim éldiirdiikten sonra Kahtabe ile
Iran’a gitti. O Ibn Sayyar*®a saldirdi ve kazandiktan sonra Seyyar’'in belki de 100,000 kadar
adamint ele gecirdi. . Daha sonra Ebu Miislim 200,000 adami ile kamp yapan Ibn.
Hubayrah®u iizerine gitti ve onu uzaklastirdr. Ebu Miislim Zap Nehri’nde 300,000 adami olan
Mervan’a yetisti ve sayisiz adamint oldiirdii. Mervan onun adamlarinin kazandigini gordiigii
zaman Harran’a gitti; nehrin karsisina gegtikten sonra teknelerden yapilmig olan kopriiyii kesti.
O parasini ve beraberindekileri aldi ve 3000 adamu ile birlikte Misir’a kagti. (Theophanes, 1982:
114)

Goriilecegi lzere, Theophanes’in Hz. Peygamber ve halefleri hakkindaki
tutumunda bir degisiklik yasanmadigi gibi hala Hz. Peygamber’in yalanci Peygamber
oldugu iddiasimi siirdiirmektedir. Ardindan ihtilal siirecini ayrintili olarak ele almistir.
Bundan Onceki Araplarin i¢ savaslarina bu denli ayrintilariyla deginmeyen

Theopahanes’in Emevilerin yikilmasina neden bu isyana deginmesi olduk¢a manidardir.

19 Eb ishak Ibrahim b. el-Velid b. Abdilmelik

%7 Eba Miislim Abdurrahman b. Miislim el-Horasani

1% Ebii Abdilhamid ( Ebd Hamza) Kahtabe b. Sebib b. Halid b. Ma’dan et-Tai en-Nebhéni. Abbasiler’in
kurulusunda 6nemli rol oynamustir.

199 Kays kabilesi

2% Emevilerin Horasan valisi Ebii’l-Leys Nasr. b. Seyyar b. Rafi el-Kinani el-Leysi (Bozkurt, 2006, c. 32:
415-416)

21 Emevilerin Irak valisi Eba Halid Yezid b. Omer b. Hiibeyre el-Fezari (Bozkurt, 1999, c. 20: 81-82)
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Zaten Theophanes’in kendi devleti lizerinde oldukea etkili olan bir devletin, yikilmasina

neden olan isyana kaytisiz kalmayacag asikardir.

Biiyiik Zap Suyu kenarinda karargahini kurmus olan Ebii’l-Abbas, II. Mervan’in
izerine bir ordu gondermek istemis ve bu amagla ordunun basinda bulunacak komutani
belirlemek i¢in aile fertleriyle bir toplanti yapmistir. Son derece titiz davranilmasi
gereken komutan belirleme isinde, komutanligina talip olani veliaht belirleyecegini
bildirmesi lizerine Abdullah b. Ali komutanliga talip olmustur. Abdullah’tan baska
kimsenin talip olmamasi iizerine Abdullah b. Ali, ordunun basinda II. Mervan’in
lizerine gonderilmistir (Giines, 2012: 78). Iki ordunun Biiyiik Zap suyu yakinlarinda
karsilagsmasinda, II. Mervan ve ordusu agir bir yenilgi almig ve II. Mervan ka¢gmaya
baslamistir. II. Mervan kagarken, kurdurmus oldugu kopriiyii yiktirmis ve geride kalan
askerlerinin kiligtan gecirilmesine neden olmakla beraber ordusundan kalan silah ve

esyayl da Abdullah b. Ali’ye kaptirmist1 (Ugok, 1968: 77).

Zap Suyu muharebesinden sag kurtulmay1 bagaran II. Mervan, once Cezire, Sam
ve Filistin’e kagti. En son olarak da Misir’a kagan II. Mervan, pesinden gelen Abdullah
b. Ali’nin kardesi Salih b. Ali komutasindaki ordusuna Busir kdyiinde yakalanmis ve
yapilan savasta etkili bir direnis gosteremeyip Oldirilmiistir (Bozkur, 1999: 116;
Akkus, 2012: 241). Béylece Islam diinyasmin liderligi Abbasogullarina gegmis ve yeni
lideri ise Ebii’l-Abbas olmustur (M. 750)%°? (Theophanes, 1982: 114-115).

Abbasi ihtilalinden bir tek halife Hisdm’in torunu Abdurrahman b. Muaviye adli
Emevi sehzadesi kurtulmustur. Theophanes bu noktaya su ifadeleriyle deginir;

Mervan’in  hayatta kalan ogullart ve akrabalari Misir’dan Afrika’ya geldi ve buradan

Cebelitartk Bogazi’'ndaki Libya ve Avrupa arasindaki simirin karsisina gegtiler. Onlar

giiniimiize®® kadar Ispanya’da yasadilar. Oraya éncelikle Muaviye nin siirgiine gonderdigi bazi
adamlar yerlegsmisti; onlar Muaviye 'nin akrabalari ve dindaslariydi (Theophanes, 1982: 115)

Theophanes’in de yukarida deginmis oldugu Mervan’in oglu ifadesi yanlis bir
ifadedir. Yapilan savastan Mervan ogullar1 sag kurtulamamistir. Abdurahman b.

Muaviye, 4 yil boyunca Filistin ve Kuzey Afrika sehirlerinde saklandiktan sonra

*®Theophanes, bu yil igerisinde Suriye’de biiyiik ve yikici bir depremin meydana geldigini, toprakta derin
bir yarik agarak, evlerin ve binalarin yerle bir oldugunu bildirmektedir. Yazar yine, eserinde birka¢ kez
defa daha yapmis oldugu kehanetlerinden bir tanesine daha basvurarak, Abbasi ihtilalini, deprem
sonucunda yarilan topraktan ¢ikan bir yaratiga benzeterek Araplarin iizerine saldirdigini sdylemektedir
(Theophanes, 1982: 115).

203 fspanya’daki Emevi Imparatorlugu’nun son buldugu 1031°e kadar. (Trutledove, a.g.e, s.115)
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Cebelitarik’1 asarak, Ispanya’ya ulasir. M. 756 yilinda Kurtuba’da Endiiliis Emiri olarak
adina hutbe okunur ve boylece Endiiliis Emevi hanedanlig1 baglar (Theophanes, 1982:

115; Clot, 2007: 8).

Abbasi ihtilalinin basariyla sonuglanmasiin ardindan Emeviler tarih sahnesine
karigmistir. Bir devletin yikilisini tek bir nedene baglamanin dogru olmayacagi gibi,
Emevilerin yikilisini1 da sadece Abbasi ihtilalini baglamak dogru olmayacaktir. Elbette,
Islam devletinin siirlarini ¢ok genis bir cografyaya yaymayi basaran devletin yikiligin
cesitli nedenlere baglamak miimkiindiir. Bunlardan birkagin1 sOyle siralayabiliriz;
Veliahtllk ve Emevi ailesinin veliahtlik miicadelesi, Kabilecilik ¢ekismesi, ozellikle
Kays ve Kelb kabilelerinin iktidar miicadelesi devletin hemen her doneminde sorunlarin
yagsanmasinda neden olmustur. Ayrica Emevi siilalesinin uyguladigi mevali politikasi,
bazi halifelerin goérevlerini ciddiyetine varamamasi, devletin sinirlarinin genislemesine
bagl olarak uzak bolgelerdeki sorunlara yeterli 6zenin gosterilmemesi ve sii ve harici
isyanlar1 bu nedenlerden bazilaridir. Ozellikle, Sii ve harici firkalari, birer dini firka
olmakla kalmayip ayni zaman siyasi fonksiyonlara da sahiptiler. Aslinda bu iki grup
taban tabana zit fikirler tasiyor olsalar da Emeviler’e karst husumetlerinde
birlesiyorlard1 (Delice, 1999: 299-330; Bedirhan, 2004: 73; Hilmi, 2006, c. 1: 307).
Emevilerin uygulamis oldugu bu yanliglar iyi okuyan Abbasi da’ileri, son derece iyi
planlanmis bir propaganda siireci hazirlayarak baslattiklar1 ihtilal siirecini, yine aym

titizlikle devam ettirerek sonuca ulastirmislardir.

Emeviler devri, Hz. Peygamber ve Hulefa-i Rasidin devirlerinde olusturulmus
olan kurumlardan bir kisminin bazi ufak degisikliklere ugrayarak devam ettigi, bir
kisminin da yeniden tesis edildigi bir ddnemdir. Ayni zamandan Islami ilimlerle, kokleri
eski kiiltlir ve medeniyet ¢evrelerine dayanan miisbet ilimlerin filizlendigi donemdir. Bu
devir dil ve edebiyat, Hadis, Tarih, Tefsir, Tip ve Kimya lizerine yapilan calismalar
sonucunda bir kiiltiir alt yapis1 olusturulmustur. Bu alt yap: sonraki yillarda Islam
Kiiltiir ve Medeniyeti’nin gelismesinde birer temel tas1 gorevi gérmiislerdir (Saricam-

Aycan, 2017: 160).

Emevilerin yikilmasi, devletlerin yasadiklar1 pek tabii bir olaydir. Bu olay1 Ibn
Haldun, insan Omriine benzetir ve devletlerin dogal bir omiirlerinin oldugunu dile

getirir. Bu omrii de li¢ asamaya ayirarak, istisnai durumlarina gore asagi ya da yukari
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olsa da ortalama 120 yil oldugunu ifade eder (Haldun, 2013, c. 1: 392- 393). Yaklasik
90 yillik bir émre sahip olan Emevilerin, Ibn Haldun’un kurammin altinda kalmis
olmasi; bir anda degisen yasam sartlar1 ve hizli bir sekilde genisleyen sinirlarin getirmis
oldugu sosyal, siyasal, kiiltiirel ve psikolojik degisime, adaptasyonunu basarili bir

sekilde yansitamamasiyla agiklanabilir.

3.2. ABBASi DEVLETI’NiN KURULUSU

3.2.1. Ebii’l Abbas es-Seffah Dénemi

II. Mervan’in dldiiriilmesine ve Ebii’l Abbas’a biat edilmesine ragmen, iilkede
hala Emevi hilafeti ayaktaydi ve bazi bolgeleri kontrolleri altinda tutuyorlardi. Bu
nedenle iilkede tam anlamryla siikiinet saglanmus degildi (Yildiz, 1994, c. 10: 284). ilk
baskaldiris Vasit valisi Ibn H1"1beyre’den204 gelmisti. Ebli’l Abbas’in hilafetini kabul
etmeyen ve teslim olmakta direnen Vasit valisi Ibn Hiibeyre’ye karst Hasan b. Kahtabe
gonderildi (Dineveri, 2017: 439).Hasan b. Kahtabe’nin sehri kusatmasina ragmen bir
sonu¢ alamamasi lizerine, Ebli Ca’fer bolgeye giderek kusatmayr devralmasi icin
gonderildi. Yaklasik 10 ay siiren sehrin kusatilmasinin ardindan anlasma yapilarak, Ibn
Hiibeyre teslim olmayi kabul etti. Ancak sehir teslim alindiktan sonra anlagsma sartlarina
uyulmadi ve basta Ibn Hiibeyre olmak {izere biitiin adamlar1 6ldiiriildii ( Kuteybe, 2017:
487-494).

Ebii’l Abbas, siyasi erklerini gliglendirmek adina, iktidarinin devami igin tehlike
olarak gordiigli Emevi ailesine ¢ok sert davranmis ve bu aileden bir¢ok kisiyi zalimane
bir sekilde Sldirmiistiir’™. Emevi ailesinin iktidarligi siiresince, Abbas Ogullarina
yaptiklarmin intikamini aldigini ileri siirse de, bunun asil sebebi siyasi idi ve Emevilerin
giiciinii kirmakti. Emevilere kars1 yapilan bu sert tavir Suriye ve el-Cezire bolgesinde

cesitli isyanlarin ¢ikmasina neden olmustur. Kays Aylan kabilesine mensup bazi kisiler

***Ebt Halid Yezid b. Omer

*®Emevilere kiyim harekete sadece Ebii’l Abbés tarafindan degil, Abbasi ailesi 6zellikle de halifenin
amcalari, Abdullah b. Ali, Davud b. Ali, Siileyman b. Ali ve Salih b. Ali tarafindan gergeklestirilmistir.
Abbasi ailesi biitiinliyle bu kiyim hareketine girismislerdir. Bunun disinda da Horasan bolgesinde, Ebi
Miislim eliyle de bu kiyimlar yapilmistir (Aksu, 2000: 268).
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Kinnesrin’de isyana kalkistilar. Tedmlr ve Humus sehirleri de bu isyana katildilar ve
baslarina da Ebi Muhammed b. es-Siifyani’yi atadilar. Isyancilarin sayilar1 kisa siirede
40.000°¢*®® ulasti. Theophanes; “franlilar (Abbdsiler) Arabistan’daki Kaysilerle aym
seyi yaptilar. Mervan’in mumyalanmis bast ulastigi zaman isyancilarin ¢ogu isyani
durdurdu” (Theophanes, 1982: 116) ifadeleriyle isyani ele almistir. Asiler Abdullah b.
Ali komutasindaki ordu karsisinda fazla dayanamayarak maglup oldular ve Ebii’l

Abbas’a itaat ettiler (Bozkurt, 2017: 51, Ibn’iil Kesir, 1995, ¢.10: 93-94).

Ebii’l Abbas, siyasi iktidar icin tehlike olarak gordiigli veziri Ebu Seleme’yi de
Ebl Miislim ile is birligi yaparak Sldiirtmiistiir®®” . Ayrica kardesi Ebl Ca’fer’i,
Azerbaycan, Cezire ve Irminiye valiligine, amcas1 Davud b. Ali’yi Kife’ye vali olarak

tayin etmistir (Bozkurt, 2017: 51).

Ebii’l Abbas doneminde, yukarida saydiklarimizdan ziyade bazi bolgelerde de
isyanlar ¢ikmis, ancak fazla bir direnis gosterilmeden bastirilmistir (Ibn’iil Kesir, 1995,
c. 10: 100-103). Ebii’l Abbas, hilafetini gliglendirmek, otoritesini saglamak adina hilafet
merkezini Kife’den Enbar’a tasimistir (Hayyat, 2001: 493; Bozkurt, 2017: 51).

Theophanes, Ebii’l Abbas donemi igerisinde; “M. 751-752 yillarinda
Bizans krali; Constantine Erzurum ve Malatya’yi aldi. Ayrica Ermenilerden bir¢ok esir
ald1” (Theophanes, 1982: 116) ifadeleriyle birkez daha Bizans’in, Araplarin siyasi
kavgalarindan yararlandigr belirtmistir. Araplarin i¢inde bulundugu durumdan
yararlanan Bizans krali, daha once kaybettigi Malatya ve Erzurum’u ele gegirmek i¢in
harekete gecer ve muvaffak olur. Buradan elde ettikleri esirleri ise, Trakya’ya Bulgar
siirina yerlestirmiglerdir (Ostrogorsky, 2015: 155-156; Terzi, 1989: 110). Ancak,
Malatya ve Erzurum muhasarasmin tarihini, ibn’iil Esir ve Halife b. Hayyat bu
muhasaranin M. 750-751 yillar1 arasinda yapildigini zikrederler (Hayyat, 2001: 493;
Esir, 1991, c. 5: 363). Hem Bizans kaynaklar1 olsun hem de Islam kaynaklar1 olsun bu

206 By ¢alismanin olusturulmasinda esas alan Trutlodove’n kitabinda 40,000 yazmaktadir (Theophanes,
1982: 116). Ancak Oxford yayinlarindan basilmis olan Crill Mango ve Roger Scott imazil1 ¢eviri de 4,000
yazmaktadir (Theophane, 1997: 590).

% Abbaési devriminin gergeklesme siireci boyunca birlikte hareket eden Ali Ogullar1 ve Abbas Ogullari,
devrimin basarrya ulasmasinin ardindan birbirlerine diisman olmuslardir. Idareyi ele gegiren Abbasiler,
iktidar1 Ali Ogullart ile paylasmak istememis, kisa siirede onlara sirt ¢cevirmiglerdir. Ali Ogullar da, bu
andan itibaren Abbésiler’in de diismanlari olduklarini anlamiglardir. Ebii’l Abbas doneminde, Ebi
Seleme’nin 6ldiiriilmesi de bu iki grup arasindaki miicadeleyi agik ve net bir sekilde ortaya koymaktadir.
Nitekim Seleme, iktidar1 Ali Ogullarina cevirmek istemis, Ebii’l Abbas da kendisine ve ailesine tehdit
olarak gordiigii bu kisiyi 6ldiirmiistiir (Hakyemez, 2007: 327).

126



muhasara hakkinda cesitli tarihleri zikretmektedirler. Kaynaklar arasindaki bu tarih
farkliligt M. 749-752 wyillar1 arasim1 kapsamaktadir. Ancak buradan kesin olarak
cikarabilecegimiz bir sonug¢ vardir ki, bu muhasara Abbasilerin erken doneminde ve
Islam diinyasmin i¢inde bulundugu buhranl yillar arasinda gerceklesmistir (Yilmaz,
2015: 60-69). Ostorgorsky’e gore, Bizans’in kazanmig oldugu bu basarilar,
imparatorluk adina kalict basarilar saglamasa da, dogu cephesinde kazanilan bu
basarilar artik bir seylerin degiseceginin sinyaliydi. Doguda Bizans artik taarruza

ugrayan degil, taarruz eden konuma yiikselecekti (Ostrogorsky, 2015: 156).

Ebii’l Abbas donemi ile ilgili olarak belki de en 6nemli olay diyebilecegimiz
konu Talas Savasi’dir. M. 751 yilinda yapilan bu savagta Miisliiman Araplar, Tiirklere
yardim etmis ve Cinliler yenilmistir. Bu savastan sonra Islamiyet Tiirkler arasinda
yayilmaya baslamis ve Tiirklerin Islamiyet’e girmesinde 6n ayak olmustur (Bedirhan,

2004: 94).

Ebii’l Abbas, i¢ karisikliklara biiyiik dl¢iide son vererek, Miisliimanlarin siyasi
birligini saglamay1 basarmistir. Endiiliis ve Kuzey Afrika’nin bat1 sinirlart harig, biitiin
Islam diinyasinda otoritesini hissettirmistir. Yaklasik 5 yillik halifelik yaptiktan
yakalandig1 cicek hastaligi sonunda Enbar’da vefat etmistir (M. 754) (Yildiz, 1994, c.
10: 284).

3.2.2. Ebii Ca’fer el-Mansur Donemi

Ebii’l Abbas vefat ettiginde Ebli Ca’fer, Mekke’de bulunuyordu. Bu hususta
Theophanes; “Abbas 6ldiigii sirada, kardesi Abdullah (el-Mansur) Araplarin kiifiir yeri
olan Mekke’de bulunuyordu” (Theophanes, 1982: 117) sozleriyle yine Miisliimanlara
ve kutsal yerlere olan saygisiz ifadelerine devam ettigi goriilmektedir. Ebi Ca’fer adina
biat: Isd b. Misa ald1 ve bir mektup yazarak Seffih’m 6liimiinii ve kendisine biat
edildigini bildirdi (Esir, 1991, c. 5: 374). Ancak Eba Ca’fer, halifelik makaminin
kendisine ggetigini 6grenince bunu biiylik bir endise ile karsiladi. Zira Ebii’l Abbas,
Abdullah b. Ali’ye verdigi sozii dinlememis ve Ebi Ca’fer’i veliaht tayin etmisti.

Bunun farkinda olan Ca’fer, Abdullah b. Ali’nin ayaklanacagini ve isyan edecegi
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diistiniiyordu. O sirada Eba Ca’fer ile Hacca gitmis olan Ebli Miislim, yeni halifeye biat
ederek Abdullah b. Ali’nin konusunda onun yaninda yer alacagmi bildirdi. Nitekim
beklenen oldu ve Abdullah b. Ali kendisine verilen soziin tutlmadigini 6grendikten
sonra, Anadolu seferi i¢in bulundugu Bizans sinirindan Harran’a gelerek hilafet
makamina isyan bayragini agti. Halife Ca’fer, Abdullah b. Ali’ye karst EbG Miislim’i

208 glarak

gorevlendirerek isyanin bastirilmasin1  sagladi. Theophanes’in  Nisibis
adlandirdig1 yerde maglup olan Abdullah b. Ali, esir edilerek etrafi surlarla gevrili ve
temelleri tuzluk bir zemin {izerine atilmis bir eve hapsedildi (Theophanes, 1982: 117;

Tbn’iil Kesir, 1995, c. 10: 111; Esir, 1991, c. 5: 380; Giines, 2012: 80).

Abdullah b. Ali isyanmn ardindan Ebd Ca’fer, yeni bir endiseye kapildi. Iktidar
ve otorite miicadelesinde, kendisine birgok kisiyi hayran biraktiran ve giderek giic
kazanan Ebt Miislim’i tehlike olarak goriiyordu. Zira halifeliginin ilk gilinlerinde giiglii
bir komutan olan Abdullah b. Ali isyan etmis ve otoritesini sarsmisti. Tekrar boyle bir
durumla kars1 karsiya kalmamak adina, Abbasilerin kurulmasinda aslan pay1 olan Ebi
Miislim’i ortadan kaldirmay1 diislindii. Bu diisiincesini hi¢ vakit kaybetmeden hayata
gecirmis ve Ebl Miislim’i Horasan’a dondiigii sirada geri cagirmis ve kurdugu tuzakla
onu oldirtmistir (M. 755) (Lewis, 2009: 111; Cahen, 2000: 62; Hibban, 2017: 463-
464).

Theophanes Ebli Miislim’in dldiiriilmesi ile ilgili olarak;

Ebu Miislim’den ¢ok korkan Abdullah (el-Mansur) ikna edici konusmacilari, davetlileri ve
onlarin hiikiimdarlarinin pis sembolleri ile * demek istedigim yalanci peygamber Muhammed 'in
asa ve terlikleri” geri ¢agirdi. O ona dogru bir giinliik ziyarete gelmek icin Ebu Miislim e sordu
boylece O, Ebu Miislim’e babasimin yaptigi gibi aymi tiir tesekkiirleri verebilirdi. 100,000 stivari
ile ona ulagan Ebu Miislim aldatildi ve O, Abdullah’a (el-Mansur) katildig1 zaman Abdullah (el-
Mansur) onu kendi elleriyle onu 6ldiirdii. Ebu Miislim’in ¢etesi aymi giin dagildi;, onlar
onurlandirilmadiktan sonra gittiler. Abdullah EI-Mansur) bu yolla hiikiimdarligimi pekistirdi
(Theophanes, 1982: 117)

Burada halife EbG Miislim’in ¢agirdak icin hileye basvurdugunu goérmekteyiz.
Halifenin bu iinlii komutana kurdugu tuzaga Theophanes de dikkat ¢ekmistir. Ancak
Theophanes’in ifadelerinde dikkat ¢ceken nokta; Hz. Peygamber’in emanetleri hakkinda
sarf etmis oldugu sdzlerdir. Oliimiinden 100 y1l ge¢mis olmasina ragmen Theophanes,

Hz. Peygamber hakkindaki tutumlarini degistirmemistir. Hala onu yalancilikla

208 Nusaybin
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suglamay1 stirdiirmesine ilaveten, emanatlerini de saygisizca ifadelerde bulunmay1

stirdiirmiistiir.

Ebl Ca’fer doneminde ortaya c¢ikan isyanlardan birisi de Hz. Ali evladinin
baslattig1 isyandir. Muhammed b. Abdullah ve kardesi Ibrahim, siilerin énderleri olarak
isyan ettiler. Theophanes’de; “¢dlden ve Basra’dan gelen iki kardes Abdullah’a (el-
Mansur) karsi isyan etti. Abdullah (el-Mansur) onlari ve 80,000 adamini oldiirdiigii bir
orduyu sevk etti” (Theophanes, 1982: 122) sozleriyle isaret etmis oldugu bu isyan
Abbasileri ciddi anlamda ugragtirmistir. Ali taraftarlarina gore, Abbasi halifeleri
istismarciydilar; hilafette gergek hak sahipleri ve imamlar ise Ali ve Fatima’nin
soyundan gelenlerdi. Medine’de biat alan Muhammed b. Muhammed iizerine Isa b.
Misa komutasindaki ordu gonderilmis ve isyancilar bertaraf edilmisti. Muhammed’in
oliimiinden kisa bir siire sonra kardesi Ibrahim de Basra’da isyan edip Kife {izerine
yiirliimiistiir. Onun komuta ettigi isyancilarin iizerinde de, Isa b. Mfsa ve ordusu
gonderilmis ve isyancilar bozguna ugratilmistir (M. 763). Yazara gore bu isyanda 80.
000 kisi oldiirtilmiistiir. Bu rakim miibalagali oldugu goriilse de, yine de bu isyanda

birgok kisi hayatini kaybetmistir (Bedirhan, 2004: 96; Bozkurt, 2003, c. 28: 5).

Ebi Ca’fer doneminde Bizans ile olan miinasebetlere bakildiginda, M. 755-756
tarihlerinde Theophanes’in eserinde rastlaniimayan ancak Halife b. Hayyat’in bahsettigi
Dabik seferine rastlanilmaktadir. Hayyat’in bahsettigine gore; Salih b. Al
komutasindaki bir ordu Bizans topraklarina bir yaz seferi diizenler ve Dabik bolgesine
kadar ilerler. Bu gelisme iizerine Bizans krali, 100 bin kisilik bir ordu ile karsilik
vermeye c¢alisssa da, Islam ordularina fazla bir zarar veremez. Salih b. Ali
komutasindaki ordu ise esirler elde ederek geri donmeyi basarmistir (Hayyat, 2001:

500).

Bir sonraki yil ise Bizans ordularinin Malatya’ya gelerek, sehri tahrip ettigi ve
surlarin yikildigi goiilrmektedir (M. 756-757)%% (Esir, 1991, c. 5: 395).Yine aymi yil
icerisinde, Islam ordular1 Bizans tarafindan yikilan Malatya’ya gelerek sehri tekrar insa

etmeye calismiglar ve zirai faaliyetlerde bulunmuslardir. Bizans ordusu ise bu zirai

29 Theophanes bu tarihler arasinda Suriye ve Filistin’de 9 Mart tarihinde bir depremin meydana
geldiginden bahsetmektedir (Theophanes, 2001: 119).
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amagla agilan tarlalar1 yakarak tahrip etmistir (Hayyat, 2001: 500). Bu olay ise
Theophanes’in eserinde farkli bir sekilde ele alinmistir;
Salih 80,000 adam: ile Roma Imparatorlugu’na saldirdi fakat Kapadokya’ya girdikten sonra

Constantine’'nin ona karst silahlandigini duydu. Salih korktu ve hi¢bir sey elde edemeden geri
cekildi. Salih geri ¢ekilirken sadece ona gelen birka¢ Ermeni’yi aldi( Theophanes, 1982: 119)

Theophanes, burada Salih’in Bizans ordusundan korktugu ifade etmistir. Oysaki
yine yazarin kendisinin belirttigine gore 80.000 kisilik bir orduya sahip olan komutanin
korkmas1 pek gergekci durmamaktadir. Yine Salih komutasindaki Islam ordularmin bir
onceki yil 100.000 kisilik Bizans ordusunu yenmistir. Bu durumun komutan ve
askerlerine ayr1 bir cesaret getirmesi gerekirken, korkup kagmalar1 son derece mesnetsiz

bie agiklama olmstur.

Theophanes’in eserinde M. 759-760 yillar1 arasinda savaslardan ziyade su
ifadeler yer almaktadir;

Bu yil icerisinde Araplar Hristiyanlart kiskanmalarindan dolayr kisa bir zaman igin onlarin

kdtip olmalarmmi engellediler. Fakat onlar bir¢ok kez bu karart uygulamak igin kendi

yetersizliklerinden dolayr bu konularda Hristiyanlart kullanmak zorunda kaldilar (Theophanes,
1982: 120)

Theophanes, eserinin genelinde oldugu gibi bu ifadelerinde de; Araplarin
Hiristiyanlar1 kiskandiklarini iddia etmistir. Daha Onceki ifadelerinde de oldugu gibi;
farkli alanlarda verdigi orneklerle bu iddiasim1 kanitlama c¢abasina girmistir. Bunu
yaparkende Araplart kiiglik diisiiriicii ve asagilayic1 sozler sarf etmekten kendisini
alikoyamamistir. Kendisini hakli gdsterme ¢abasina giren Theophanes, bu ugurda da her
yolu denemistir. Hiristiyan bir tarih¢inin, kendi iilkesine kars1 birgok basarilar kazanmig
baska bir iilke ve toplum hakkinda sdyledigi bu sozlerin ne kadar dogru ve tarafsiz
olacagi tartisilmasi gereken bir konudur. Zira onun bu sdylediklerinin aksini

sOylemesini beklemek pek gercekci bir tutum olmazdi.

Ibnii’l Esir’de gecen bir rivayete gore; M. 756-757 yillar1 arasinda, Salih b. Ali
ve Abbas b. Muhammed, Malatya sehrini imar ettikten sonra Anadolu’da “el-Hades”
W enilen dag gecitlerinden gecer Bizans’a savasa gitmiglerdir. Yine bu yil igerisinde
Bizans imparatoru ile Ebi Ca’fer arasinda esir miibadelesi antlagmasi yapilmistir. Halife

Kalikala esirlerini bir miktar fidye karsiliginde geri almistir. Esir; islam diinyasindaki i¢

219 Denizli yakinlarinda bulunan antik bir bolge
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isyanlar nedeniyle 146 ( M. 763- 764) yilina kadar sefere c¢iklilmadigindan
bahsetmektedir (Esir, 1991, c. 5: 397).

Theophanes, M. 769-770 yilinda Miisliimanlari Erzincan’t kusattigini ancak
higbir sey elde edemeden geri ¢ekildiklerini ifade etmektedir (Theophanes, 1982: 132).
Ancak Islam tarihgileri Abbas b. Muhammed ve Hasan b. Kahtaba’nin katildig1 bu
seferin tarihi M. 766-767 yil1 olarak zikretmektedirler (Hayyat, 2001: 507; Esir, 1991, c.
5: 476; ibn’iil Kesir, 1995, c. 10: 178). Erzincan’a yapilan seferden sonra, Ebt Ca’fer’in
halifelik siiresinin sonu olan M. 775 yilina kadar Bizans’a karsi1 ¢esitli yaz savaslari
diizenlenmis ve bircok esir ile birlikte ganimet elde edilmistir (Theophanes, 1982: 132-
136).

Ebl Ca’fer doneminde Katkaslar’da Tiirklerle de birtakim miinasebetlere
girigilmistir. M. 762-763 yillarinda Hazarlar Babii’l Ebvab bolgesinde ayaklanarak
Ermeniya’da birgok Miisliiman’1 oldiirdiiler (Esir, 1991, c. 5: 461). Bir sonraki y1l yine
Tiirklerden bir ordu Emeniye dolaylarina saldirip, Miisliman ve zimmilerden birgok
kisyi esir ald1. Halife Tiirklerle savagmak tizere Cebrail b. Yahya ve Harb. Abdullah’1
gonderdi. Yapilan savasta Cebrail yenildi, Harb b. Abdullah ile Cebrail’in askerlerinden
pekeogu oldiiriildii (Ibn’iil Kesir, 1995, ¢. 10: 175; Esir, 1991, c. 5: 466). Theophanes
burada; “Tirkler Araplarla savastilar ve her iki taraf da birgok kayip verdi” sozleriyle
savag1 farkl bir sekilde yorumlamis ve iki tarafinda kayiplarinin fazla oldugu belirterek,

kazananin olmadigini ifade etmistir (Theophaens, 1982: 124).

Ebl Ca’fer el-Mansur, uzun siiren bir saltanat doneminde, memleketin imar1 ve
isyanlarla ugrasmis, devleti teskilatlandirmis ve devleti saglam temeller {izerine
oturtmustur. Iran sarayindan etkilenerek ilk defa vezirlik kurumunu getirmistir.
Zamaninda tefsir, hadis, fikih gibi dini ilimler ve Arapg¢a’nin grameri lizerinde
calismalar yapilmistir. Imar calismlarinda, Dicle kiyisinda Medain haraberleri
yakinlarinda bulunan ve Abbasiler’in siirekli bagkenti olacak yeni bir sehir olan Bagdat
sehrini kurmustur. Hac i¢in Bagdat’tan ayrilmaya karar verdiginde oglu Mehdi’yi vekil
birakarak, Mekke’ye dogru yola ¢ikmistir. 8 Ekim 775°de?™* de hastalanarak vefat
etmistir (Bedirhan 2004: 97).

211

Theophanes, Ebfl Ca’fer’in Eyliil ayinda 6ldiigiinii iddia etmektedir (Theophanes, 1982: 136).
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3.2.3. Muhammed Mehdi-Billah Donemi

Ebl Ca’fer’in 6liimiinden sonra yerine veliaht biraktigi oglu el-Mehdi gecti.
Huzuru biiyiik 6l¢iide saglanmis bir devlet ve dolu bir hazine devralan Mehdji, ilk is
olarak ogullar1 Misa ve Hartin’u veliaht birakabilmek i¢in, Isa b. Misa’y1 veliahtliktan
vaz gecirmekle ugrasmis ve nitekim de amacinda muvaffak olmustur (Bozkurt, 2003, c.

28: 378).

Mehdi ile birlikte aym1 yilda Bizans Imparatorlugu tahtina, V. Constantine’ni
Oliimii tizerine yerine Hazar hakanimin kizi ile evliliginden dogmus olan IV. Leon’un

gectigini géormekteyiz (Theophanes, 1982: 136).

Mehdi déneminde Bizans iizerine yapilan yaz seferlerine ara verilmeden devam
edilmistir. Mehdi doneminde ilk yaz seferi M. 775-776 yillar1 arasinda Abbas b.
Muhammed komutasinda yapilmstir;

Mehdi Abasbali altindaki biiyiik bir orduyu Roma Imparatorlugu’na karst gonderdi. O dumanla

Kasin?*? magarasint agmaya ¢alisti, oradaki adamlart esir aldi ve geri ¢ekildi (Theophanes,
1982: 136)

Theophanes’in eserinde Abasbali diye gecen Miisliimanlarin komutani ise Abbas
b. Muhammed’dir. ibnii’l ibn’iil Kesir’de de bu yaz seferinden bahsetmis ancak hangi
sehre kadar gelindigine deginmemis sadece Bizanslilarin biiyiik bir sehri fethedilmistir
denilmistir (ibn’ﬁl Kesir, 1995, c¢. 10: 218). Saim Yilmaz’in Taberi’den naklettigi
bilgilere gore ise; Miisliimanlar’in Ankara’ya kadar ulastig1 bildirilmektedir (Yilmaz,
2015: 138).

M. 777-778 yilinda Siimame b. Velid, Bizans topraklarina saldirtya gecti. Dabik
mintikasinda konaklayan Miisliiman ordusuna, Bizanslilar saldirmasi nedeniyle
Miisliimanlar fazla basar1 gosteremediler (Ibn’iil Kesir, 1995, c. 10: 224). Ayni sefer
Theophanes’de de gegmektedir;

Imparator 100, 000 kisilik Roma ordusu ile Suriye'’yi istila etti. Onlara Trakyali Micheal

Lakhanodrakon, Anadolu Ermenilerin Artavasdos, Ermeni Karisterotzes ve Opsikionlu Gregory

Mousouliakos onderlik ediyordu. Onlar Kahramanmaras’i kusattilar ve Mehdi’nin amcasi

Isbaal®®inin tiim develerini ele gecirdiler. Ayrica Isi b. Ali bunu yapmamalari igin
Lakhanodrakon’a riisvet vermeseydi onlar Kahramanmaras’t alacaklardr. Lakhanodrakon

212 Giiniimiizdeki Kapadokya bolgesinde bulunmaktadir.
B isab. Ali
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kéyleri taciz etmek icin kaleden geri ¢ekildiler ve daha sonra bazi Suriyeli Jacobite™* kifirlerini
ele gecirdikten sonra kaleye geri dondiiler (Theophanes, 1982: 138)

Aynmi sefer hakkinda Theophanes’in 100 bin kisiden olustugunu iddia ettigi
Bizans ordusunu, Ibn’iil Esir 80 bin kisi olarak ifade etmektedir. Ayrica buna ilaveten,
Miislimanlarin aldiklar1 yenilginin halife Mehdi’ye ¢ok agir geldigini ve karsi saldirtya
gecmek i¢in hazirlik yaptigini belirtmistir (Esir, 1991, c. 6: 55).

Bizans’in Maras iizerine yaptig1 saldirtya ¢ok dfkelenen halife Mehdi, biiyiik bir
hazirlik igerisine girerek Bizans iizerine gitmeye karar verdi. Suriye ve Mezopotamya
birliklerinden olusan 80 bin kisilik bir ordu olusturan Mehdi, ordunun basina da Hasan
b. Kahtabe’yi komutan olarak atadi. Hasan b. Kahtabe yonetimindeki ordu, Anadolu’ya
ilerleyerek cesitli sehirleri ele gegirerek, ganimetle geri dondii (M. 778-779) (Ugok,
1968: 89). Bu yil gergeklestirilen Anadolu seferini ise Ibnii’l Esir’de, Bizanslilarin
Hades’e kadar ulagsmasinin ardindan, goniilliillerin disinda 80 bin kisilik bir ordu ile
karsilik verilmesi olarak gegmektedir. Ayrica Hasan b. Kahtabe komutasindaki bu ordu,
Erzulye kapalicalarina kadar ulasmis ve ¢esitli kaleleri fethetmistir. Hasan b.
Kahtabe’nin bu basarisindan dolay1 Bizanslhilar ona “Ejderha” adini takmislardir (Esir,

1991, c. 6: 58).

Bir diger Islam tarihigisi Ibnii’l Ibn’iil Kesir’de ise, bu yil igerisinde iki farkli
noktadan Anadolu’ya gaza yapildig1 belirtilerek, ilkinin Hasan b. Kahtabe tarafindan
yonetildigi digerinin ise Yezid b. Ebi Useyd es-Siilemi tarafindan Kalikula kapisindan
yapildig1 nakledilmistir (ibn’iil Kesir, 1995, c. 10: 227). Cagdas Islam tarihgilerinde
gecen bu ifade, Theophanes’de de dogrulanmakta olup;

Bu yil icerisinde Arap hiikiimdar: Mehdi éfkeli bir sekilde Dorylaion*®a kadar ulasan
Abbasilerin, Suriyelilerin ve Mezopotamyalilarin biiyiik bir ordusunu Hasan®® ile génderdi.
Imparator Araplarla savas alaminda karsilasilmamas: gerektigini  generalleriyle birlikte
kararlastirdr fakat kalelerin giivenligi ve onlart korumak igin adamlarim getirdi. O ayrica
Araplar takip etmek icin yaklasik 3,000 segilmis subay alabilen her bir kalesine yiiksek riitbeli
subaylarini génderdi boylece onlarin baskinlari engellenecekti. Bundan once bile onlar Arap
atlar: icin bulunmak zorunda olan her ne yem olursa olsun onlart yaktilar.

24 Dogu Hristiyan kiliseleri arasinda yer alan ve Ya’kiibiler veya Siiryaniler adiyla da bilinen grup. Hem
Siiryani kaynaklarinda hem de Siiryanilerle ilgili modern arastirmalarda sikg¢a gegen Siiryani, Ya’kiibi,
Siiryani Kadim ve monofizit kavramlari genellikle birbirinin yerine kullanilmaktadir (Celik, 2010, c. 38:
175-178).

215 sarhdyiik (Dorlion)/Eskisehir

?1% Hasan b. Kahtabe
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Araplar 15 giin Eskisehir’de kaldiktan sonra onlarin kaynaklar: tiikendi ve hayvanlar
yalvartyordu, onlarin agir kaywplart vardr. Onlarin bir giin boyunca Afyon’u kusattilar ve hi¢bir
sey elde edemeden geri ¢ekildiler (Theophanes, 1982: 138)

Yukaridaki ifadelerden anlasiliyor ki; imparator Arpa saldirilara karsi
koyabilmek adina ciddi tedbirler almistir. Bu tedbirlerin yan1 sira generallerine savas
alaninda Araplarla karsilasamamalar1 talimatini vermesi, olasi savag durumunda agir
kayiplar alabileceklerini 6n gormesinden kaynaklanmis olabilir. Savas alaninda
kazanamayacaklarin1 anlayan Bizans askerleri; Miisliiman askerlerinin mithimmatlarini

yakarak, onlar1 zor durumda birakmislardir.

Mehdi, M. 780 yilinda Bizans {izerine yiiriimek i¢in hazirliklara baslayarak,
oglu Hadi’yi yerine vekil birakmis ve diger oglu Harun ile birlikte Anadolu’ya sefer
c¢ikmigtir. Onunla birlikte sefere ¢ikanlar, Hasan b. Kahtabe, Hacib Rebi’ b. Yunus,
Halid b. Bermek ve ii¢ oglu Hasan, Siileyman ile Yahya bu sefere katilan donemin
onemli komutanlaridir. Ordusuyla birlikte sefere ¢ikan Harun, bir¢ok kaleyi ele gecirmis
son olarak Semald Kalesi’ni?!’ kusatarak barig yoluyla ele ge¢irmistir. Boylece biiyilik
bir fetih gergeklestiren Harun, ordusuyla birlikte geri donmdistiir (Theophanes, 1982:
139; Yilmaz, 2015: 164).

Bu sirada IV. Leon’un vefat etmesi iizerine, Bizans imparatorluk koltuguna VI.
Constantine gegmistir. Ancak yasinin kiiciik olmasi sebebiyle idareyi annesi irene
devralmistir (Yilmaz, 1982: 171). M. 778-779 ve 780 yillarinda Abbasilerin Bizans
karsisinda galibiyetler almasi, Irene’yi daha sert tedbirler almaya itmistir. Bu dogrultuda
Araplar1 dag gegitlerinde izlemek igin John’u komutan tayin etmistir. M. 781 yilinda
Mehdi, Abdiilkebir b. Abdiilhamid komutasindaki bir orduyu Bizans iizerine gondermis
ancak Abbasi ordusu John komutasindaki birlikler karsisinda agir bir yenilgi almigtir

(Theophanes, 1982: 140; Esir, 1991, c. 6: 62; Ibn’iil Kesir, 1995, c. 10: 246).

Halife Mehdi, oglu Harun’u M. 781-782 yilinda 95,993 kisilk bir ordu ile
Anadolu’ya gondermistir. Anadolu ig¢lerinde bir¢cok yeri fetheden Harun, nihayet
Istanbul smirlarina  kadar ulasmayr basarmistir. Abbasiler’in  Istanbul’a kadar
ulasmasinin ardindan irene baris istemek zorunda kalmis ve 3 yil siireyle yilda 70 bin

dinar 6demek sartiyla baris antlasmasi imzalanmistir. Ardindan Harun bir¢ok ganimetle

217Bugiin Cemele ismiyle anilan bu kale, bu giin I¢ Anadolu’da bulunmaktadir.

134



birlikte geri dénmiistiir (Esir, 1991, c. 6: 64; Avci, 2003: 92). ibn’iil Ibn’iil Kesir ise
ayn1 sefere Abbasilerden 95. 793 askerin katildigin1 ve antlasma sonucunda Bizans’in
700.000 dinar vergi ddemeyi kabul ettigini bildirmektedir (ibn’iil Kesir, 1995, c. 10:
247-248). Theophanes ise bu olayda, “Araplar baris teklifinde bulundular. Araplar
antlagsma icin gelen elgileri rehin aldilar ve bu nedenle Irene baris yapmak zorunda
kaldi” (Theophanes, 1982: 141) sozleriyle yanli bakisin1 gozler Oniine sermistir.
Mehdi’nin halifeligi sirasinda yapilan antlasmanin ardindan bir siire Bizans ile herhangi
bir miinasabette bulunulmamistir. Zaten antlasmanin tizerinde kisa bir siire sonra halife
Mehdi ava gittigi bir sirada at1 ile beraber bir harabe binaya ¢arparak vefat etmistir (M.
785) (Bedirhan, 2004: 98-99).

Halifeligi boyunca babasindan farkli bir yonetim anlayisi igerisinde olan Mehdj,
babasinin zorla el koydu mallar1 sahiplerine geri vermistir. Yine babasi Ebt Ca’fer’in,
otoritesini oturtmak amaciyla hapse attirdigi ¢ogu mahkimu serbest birakmistir. Hatta
onlar1 serbest birakmakla yetinmeyip, gesitli hediyeler ve maas vermistir. Camilerin
icine “maksiira” denilen halife ve yakinlarin namaz kildiklar1 ayr1 boliimler yaptirmistir.
Daha 6nce yapilmamis bir uygulamaya giderek, Bagdat cadde ve sokaklarinda bulunan

ticarethanelere vergiler getirmistir (Sirma, 2014, c¢.4: 56-61).

M. 777 yilinda hacca gittigi zaman, Hicaz fakirlerine 30 milyon dirhem para
dagitt1 ve yalnizca Mekkelilere 150 bin elbise ihsan etti. Yeni mektepler camiler insa
ettirdi. Hac yolunda yeni kuyular kazdirarak, kervansaraylar inga ettirdi. Borglar
dolayisiyla hapse atilanlarin tamamini serbest biraktirdi. Kendinden 6nceki halifelerin
veliaht geleneklerini aynen devam etirerek ogullarini veliaht tayin etti (Bedirhan, 2004:
98).

3.2.4. Harun er-Resid Donemi

Halife Mehdi oldiigiinde, veliaht olan Musa el-Hadi Bagdat’ta degil Ciircan
bolgesinde bulunmaktaydi. Onun i¢in babasinin 6liimiinii ve kendisine biatini, kardesi

Harun Resid bildirmistir (Sirma, 2014, c. 4: 65).
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Mehdi’nin vefatinin ardindan, halife olan Hadi’nin kisa {ren halifeligi
doneminde Anadolu topraklarina tek sefer diizenlenmistir. Bu seferin diizenlenme
nedeni ise; Rumlarin Hades’e bir saldir1 gergeklestiris olmasidir (M. 785-786). Bu
saldirtya Abbasiler tarafindan cevap gecikmemis ve aym yil Ma’yif b. Yahya
komutasindaki bir ordu Anadolu’ya sefer diizenlemistir. Bu sefer sonucunda Abbasiler,
cok sayida esir ve ganimet elde etmislerdir (Yilmaz, 2015: 189). Hadl doneminde
gergeklestirilen bu sefere Theophanes’in yer vermemesi, belki de yazarin Mehdi

doneminde yapilan baris antlasmasini dikkate almasindan kaynaklanmasidir.

Hadi doneminin dikkat ¢ekici olaylarindan bir tanesi, kardesi Harun er-Resid’1
veliahtliktan vaz gegirmeye calismasidir. Hadi’nin amaci; kardesini vaz gecirip oglu
Ca’fer b. Musa’y1 veliaht tayin etmek istemesidir. Hatta bu hususta ne kadar kararli
oldugu, onun teklifini kabul etmeyen kardesi Harun’u hapse attirmasindan
anlagilmaktadir. Ancak bu istegini gergeklestiremeden, Eyliil 786 tarihinde vefat
etmistir. Baz1 tarihciler Had’yi annesi Hayziirdn’in 6ldiirdiigii iddia etse de bazilari,
onun bir hastaliktan vefat ettigini kabul ederler. Ancak birinci ihtimal, tarih gevreleri

tarafindan daha fazla kabul gérmektedir (Bozkurt, 1997, c. 15: 17).

Harun er-Resid donemi, Bizans ile miicadele acisindan en verimli donemlerden
birini teskil eder. Bu donemde, Anadolu topraklarina hemen her yil seferler diizenlemis
ve yeni yerler fethedilmistir. Bu seferlerin sonucu olarak zaman zaman iki taraf arasinda
esir miibadeleleri gercgeklestirilmis ve antlagsmalar yapilmistir (Yilmaz, 2015: 193).
Nitekim M. 786 yilinda yapilan bu esir miibadelesine Halife b. Hayyat’in eserinde de
rastlamaktayiz (Hayyat, 2001: 353). Harun er-Resid, babasinin halifeligi zamaninda
Bizans seferlerine katilmasinin bir sonucu olarak, buralarin meselelerine vakif olmus ve
halifeligi doneminde de Bizanslilara karsi bu bdlgede bir savunma hatti olusturmaya
karar vermistir. Bu amag¢ dogrultusunda M. 786 yilinda Tarsus sehrinin yeniden insa

edilmesi emrini verdi (Gokhan, 2013: 200; Esir, 1991, c. 6: 100).

Islam tarihgilerin vermis olduklar1 bilgilere gére; M. 787-788 yilinda, Ishak b.
Siileyman Anadolu’ya gazaya gitmistir (Esir, 1991, c. 6: 108; ibn’iil Kesir, 1995, c. 10:
273). Ancak Halife b. Hayyat bu tarihte Anadolu’ya yapilan seferin, Siileyman b.
Abdullah tarafindan yapildigini, esir ve ganimetlerle birlikte geri dondigiini

belirtmektedir (Hayyat, 2001: 535). Oyle ki, ishak b. Siileyman, M. 787-788 tarihinde
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Medine valiligi gorevini yiirlittiiglinden, yaz seferinde gorevlendirilmesi pek miimkiin

goriinmemektedir (Yilmaz, 2015: 199).

Theophanes’in verdigi bilgiler 15181nda M. 788-789 yilina gelinde;

Arap baskin miifrezesi Eyliil ayinda Roma Imparatorlugu’'na karsi harekete gecti. Kopidnadon®®
olarak adlandwrilan bir yerde Anadolu temasini istila etti. Romalilarin generalleri ona saldirmak
icin toplandi fakat yenildiler. Onlardan ¢ok kigi oldii. Anadolu birliklerinin komutan olan
Diyojen ve ayrica Opsikion themasinin subaylar: yenildiler (Theophanes, 1982: 147)

Abbasi ordusunun Anadolu iclerine diizenledigi ve galip geldigi bu seferden de
anlasiliyor ki; Abbasiler ve dolayisiyla Miisliimanlar Bizans {izerinde ¢esitli i¢ isyanlar
gecirmesine ragmen gii¢lerini korumay1 basarmislardir. Harun Resid doneminde Bizans
tahtinda Irene’nin olmas1 da bir sans olarak goriilebilir. impratorluk tahtinda irene’nin
bulmasi Bizans i¢in taht miicadelelerin yasanmasina anlamina geliyordu. Bu durum da

Miisliimanlarin Bizasn iizerindeki giiglerini korumalarina olanak taniyordu.

M. 789-790 yilina gelinde, karadan Bizans iizerine diizenlenen yaz seferlerinin
artik denizlere de tagtig1 goriilmektedir;
Bu yil icerisinde bir Arap donanmasi Kibris’a gitti; Imparatorice bunu énceden bilerek tiim
Roma deniz giiciinii topladi ve Araplara karsi gonderdi. Onlar Myra®°ya ulastigi zaman iki
Roma amirali Khelidonion? burnunu gegip Attaleia®'’ya koyuna girdiler. Araplar hava iyi
oldugu icin Kibris’tan ayridilar. Onlar yeniden goriindiikleri zaman Roma amiralleri karada
onlart gordiiler; onlar ordularimi toplayarak saldirmak icin hazirlik yaptilar. Fakat yetenekl,
giiclii bir adam olan Kartaca generali Theophilos goziikaraydi ve digerlerinin oniinden onlarla
savasmak igin ayrildi. Araplar onu yendiler ve onu hain olmaya ve hediyeler almaya zorlayan

Harun’a getirdiler. O kabul etmedigi i¢in uzun bir stire iskence gordii fakat yine de teslim
olmadi. O kiliglara maruz kaldr ve asil bir sekilde sehit oldu (Theophanes, 1982: 147)

Abbasiler’in karalardaki istiinliigiinii denizlere de tasidigini Theophanes’in
yukaridaki ifadelerinde gérmekteyiz. Bu yil igerisindeki kara seferleri hakkinda bilgi
vermeyen Theophanes, Bizans ve Abbasi donanmalarinin Akdeniz’deki miicadelelerini
anlatmas1 nedeniyle olduk¢a onem tasimaktadir. Zira cagdas ve klasik Islam tarihi
kaynaklarinda bu donemde denizlerde meydama gelen savaslar hakkinda herhangi bir

bilgiye rastlanilmamasi, Theophanes’in kaynagini 6nemli kilmaktadir.

Theophanes, Bizans ordusunun M. 791-792 yilinin Eyliil ayinda Abbasilere kars1

bir sefer ¢iktiklarini ve Kilikya’da bulunan Tarsus Daglari’na kadar geldiklerini ancak

218 Adana/Pozanti

9 Antalya/Kale

220 Antalya’daki Teke Yarimadasi’nda bulunan Tashk Burnu.
22 Antalya
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herhangi bir sey elde edemeden geri dondiiklerini belirtir (Theophanes, 1982: 150).
Anadolu’ya diizenlenen seferler her yil oldugu gibi bu yilda da devam etmistir.
Abdurrahman b. Abdiilmelik komutasindaki Abbasi ordusu Akritiye’ye®®® kadar
ulagsmayr basarmiglardir (Esir, 1991, c. 6: 112). Bagka rivayette ise bu sefere
Abdiilmelik b. Salih bizzat kendisi katilmistir (Hayyat, 2001: 536).

Theophanes, “M. 793-794 yilinda Araplar anlasma iizerine Thebasa Kalesini*®®
aldilar. Bu yiizden onlar oradaki subaylari kendi iilkelerine donmeleri icin serbest
biraktilar” (Theophanes, 1982: 152) seferlerin her yil siirdiigiint bildirmektedir. Ancak
Thebasa Kalesi’nin fethedilmesi, Theophanes’in verdigi tarihten yaklagik 1,5 yil
oncesinde meydana gelmistir (Yilmaz, 2015: 216). Ayrica bu yilda halife Harun,
Abdullah b. Salih b. Ali’yi yaz savaslarina ve Siilleyman b. Rasid’i es-Sakafi’yi kis
savaslarina gondermistir. Yaz savaglarina giden Abdullah, herhangi bir olumsulukla
karsilagsmadan geri donmiis ancak kis mevvsimi Siileyman’in miiskiil durumda birkamis

ve bazi askerleri ona kars1 isyan etmislerdir (Hayyat, 2001: 537).

Bizanslilar, M. 797°de 20, 000 kisilik bir kuvvetle Abbasilerin tizerine saldirmis
ancak yine umduklarini bulamadan geri g¢ekilmislerdir. Ankara ve Nigde cevresi de
Abbasilerin ele gecmistir. Pes pese gelen Miisliiman basarilarinin ardindan, iktidara tek
basina hakim olmayi basaran irene, Arap saldirilarini durdurmak {imidiyle Harun’a
elciyle birlikte bir mektup gondermistir (Theophanes, 1982: 154-156; Avci, 2003: 94;
Diehl, 2006: 72; Bedirhan, 2004: 102).

M. 798-799 yillar1 arasinda Theophanes’de;

Bu yil icerisinde Abdiilmelik Roma Imparatorlugu’na saldirdi; O Malagina®* kadar ulasan hafif
silahli bir baskin birligini gonderdi. Staurakios’un karargdhina ulastigi zaman atlart ve
imparatorluk techizatlarini aldi ve daha sonra zararsiz bir sekilde geri ¢ekildi. Onun geride
kalan adamlart bir¢ok esir alarak Lidya’ya giden tiim yollar: ele gegirdiler. Diger bir akinci
birliginin saldwrist ise Opsikion kontu patrik Paul ve onun tiim tematik ordusu iizerine oldu,
onlarin bir¢ok kayip vermesine sebep oldu ve hatta geri ¢ekilmeden once onlarin mallarini

aldilar (Theophanes, 1982: 156)

2By bolgenin giiniimiizdeki konumu tam olarak tespit etmek miimkiin gériinmemektedir.

= Konya ve Karaman’1 i¢ine alan bolgenin igerisinde yer almaktadir.

% Antikgagmn sonlarinda ve ortagagda, bir sehrin saygmhig: ve iinii, ekonomik ve yénetimsel éneminin
yanisira, stratejik konumuna da dayaniyordu. Malagina (MoAdywa), Melagina, Melaina, Melagena,
Melangia (Meldyyeio) yahut Mela; Roma ve Bizans Imparatorlugu donemlerinde baskent
Konstantinopolis’ten Dorylaion’a (Eskisehir) devam eden ve tam olarak tarifi hi¢bir yerde bulunmayan
askeri yolun iistiindeki onemli bir aplekton yani karargah (&nAnktov)idi ( Kegis, 2016, c. 1: 105-115).
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Yukaridaki ifadelerde Abbasi ordusunun Anadolu’nun ortalarina kadar ilerleyerek
biiyiik basarilar elde ettikleri goriilmektedir. Iki farkli noktadan saldiran Abbasiler her
iki tarafta da basarili sonuglar elde etmistir. Yukarida da belirtildigi gibi irene donemi,

Abbasiler’in etkinliligini iyiden iyiye arttirdigi bir donem olmustur.

M. 802 yilinda iktidara gegmeyi basaran Nikephoros, halifeye gonderigi bir

mektupla iki {ilke arasinda krizin ¢ikmasina neden olmustur. Gonderdigi mektupta;

Benden énceki imparatorice seni satrangtaki vezir yerine, kendisini de piyon yerine koymustur.
Ashinda senin vermen gereken mallart kendisi sana gondermistir. Bu da kadinlarin
zaaflarindandir. Bu mektubu okudugunda onun sana gondermis oldugu mallart bana iade et ve
kendin icin fidye 6de. Aksi takdirde aramizda kilic konusacaktir (Ibn’iil Kesir, 1995, ¢. 10: 328)

Aldig1 mektup karsisinda oldukga 6fkelenen Harun, sert bir dille cevap yazarak
ordusunu toplayip Bizans iizerine yiirimeye karar verir (M. 806) (Avci, 2003: 95).

Bu biiyiik seferi Theophanes sdyle agiklmaktadir;

Araplarmn hiikiimdart Harun Abbasi, Suriyeli, Filistinli ve Libyali 300,000 kisilik agwr silahli
ordusu ile Roma Imparatorlugu’na saldirdi. O Tyana (Tuvdne)225 geldigi zaman onu kdfir
inang¢lart icin bir ev (camii) insa etti. O Heraklis**®, Thebasa®’, Sideropalos®*® ve Andraso®*’cok
giiclii kalelerini kusatti ve aldi. O Ankara’ya kadar ulagsan 60,000 kisilik bir akinci birligi
gonderdi fakat orayi inceledikten sonra geri ¢ekildiler.

Imparator Nikephoros dehsete diismiistii fakat aciz ve umutsuzluk icinde sikintisinin
yogunlugunu géostererek onlara dogru gitti. Diismanlarinin yenilgisini kutlamak igin bir¢ok anit
insa ettikten sonra O, Harun’a Suhut metropoliti basrahibi Peter ve Amastris®® yoneticisi
Gregory’i barig teklif etmek i¢in génderdi. Onlar uzun bir siire gériistiiler ve Harun’a her yil
30,000 altin ve de imparatorun kendisi ve ii¢ oglu igin iicer altin 6deyecegi kosullarinda bir
baris antlasmast imzaladilar. Harun ¢ok memnundu ve bu altinlari alarak Roma
Imparatorlugu’nu tabi kilmalarini 10,000 yetenekli kisiye sahip olmaktan daha fazla kutlad:.
Gortismeciler ayrica Araplarin aldiklar: kalelerin yeniden insa edilmeyecegi konusunda anlagti.
Fakat Araplar geri c¢ekildikten sonra Nikephoros hemen kaleleri yeniden insa etti ve
kuvvetlendirdi. Harun bunu ogrendigi zaman Thebasa’dan aldigi bir orduyu gonderdi. O ayrica
kilisesini yiktigi Kibris’a bir donanma gonderdi ve Kibrishilar: simir disi etti. O barigi bozdu ve
biiyiik bir yikim yapti (Theophanes, 1982: 162-163)

Goriildugi lizere imparatordan aldigi mektup karsisinda oldukca ofekelenen

231

Harun, biiyiikk bir ordu ile birlikte Bizans’in iizerine yiiriir. Hirakle®*“yakinlarinda

225 Nigde

220 Eregli

227 Konya'dan Eregli'ye uzanan ancak simdi kullamlmayan kestirme yolun, simdi de kullanilan Konya,
Karaman, Eregli yolu ile birlestigi yerde, Akge Sehir'de idi. Bu kent, Kybistra/Herakleia/Eregli'nin 35 km.
kadar batisindaki Sidamara'nin (simdi, Arnbararast Koyii) 15 km. batisindadir. (Umar, 1998:783)

228 Araplarin 806 yilinda ele gegirdigi, Lykaonia bélgesinde bir hisar; bazi belgelerde Sideropalos diye de
aniliyor. Tam yeri bilinmiyor. Ramsay'e gore, Araplarin Safsaf dedigi hisar budur. (Umar, a.g.e s. 725)

2 Eregli

230 Amasra

31 Eregli
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yapilan savasta Nikephoros agir bir yenilgi almis ve sonug¢ Bizans i¢in kii¢iik diisiiriicii
olmustur. Bizans aldig kii¢iik diisiiriicii maglubiyet arkasindan bir de baris teklifi etmek
zorunda kalmistir. Bu durum Abbasilerin askeri alandaki tstiinliigiinii, siyasi alana da
tagindigmin agik bir gostergesidir™? (M. 806). Ayrica yukaridaki ifadelerde de
goriildiigi tizere, antlasmadan bir siire sonra tekrar bir sefer yapilmistir. Bunun nedeni
ise imparatorun verdigi sozleri yerine getirmemesi olarak gosterilmistir. Yine savasin
karadan denize taginmasi da, Abbasilerin Bizans’1 ne kadar miiskiil durumda biraktigini
gostermektedir. Biitiin bunlarin yan1 sira, Harun’un sefer sirasinda bir camii yaptirdigin
gormekteyiz. Buradan Abbasilerin fethedilen yerlerin imar c¢aligmalarina 6enm
verdikleri ve bunu her kosulada gerceklestirdikleri sonucunu ¢ikarabiliriz. Yine burada
dikkat ¢ceken nokta ise Theophanes’in camii hakkindaki sozleridir. Biitiin eseri boyunca

kullanmis oldugu asagilayici s6zlere burada da devam ettigi goriilmektedir.

Theophanes’in  Khoumeid olarak adlandirdigi, Humeyd b. Ma’yuf
komutasindaki Abbasi donanmasi tarafindan M. 807-808 yilinda, Rodos iizerine bir
sefer diizenlenmistir;

Eyliil ayinda Arap hiikiimdart Harun Rodos’a karsi Khoumeid komutast altinda bir donanma

gonderdi. Fakat adadaki birlik, tizerine bir saldiri olmadan kurtuldu. Khoumeid’in doniisiinde

St. Nicholas’in mucizevi ¢alismast tarafindan alasagi edildi. Khoumeid Antalya’ya geldigi

zaman azizin kutsal tabutunu parcalamayr denedi fakat onun yerine yakininda yatan baska

birinin tabutunu parcaladi. Bir anda riizgdr, dalga ve kargasa onun donanmasini kapladi ve ¢ok

sayida gemi atomlarina ayrildi. Khoumeid Tanri’min karsisinda oldugu ve azizin giiciinii tanidigt
zaman beklenmedik bir sekilde tehlikesinden ka¢ti (Thephanes, 1982: 164)

Burada anlatilan Rodos seferi ile alakali olarak Islam kaynaklari herhangi bir
bilgi vermemistir (Yilmaz, 2015: 259). Yine Theophanes, burada Miisliimanlari
Tanr’nin en biiylik diismani olarak goérmiis ve hava sartlarinin kétiilesmesinden dolay1
donanmanin parcalanmasini Tanri’nin bir cezasi olarak gostermistir. Efsanevi ve ilahi
bir anlam yiiklemeye c¢alismasi, iddialarin1 kanitlama c¢abasindan kaynaklandigi
diisiiniilebilir. Theophanes’in bu efsanevi anlatimindan gordiiglimiiz lizere Abbési-
Bizans miicadeleleri, iki taraf arasinda yapilan antlagmalara ragmen durdurak bilmeden

devam etmistir.

232 ibnii’l Esir, Abbasi ordusundaki maash askerlerin sayismi1 135, 000 olarak verir. Ayrica, imparatorun
haracini 4 dinar, ¢cocuklarinin ve patriklerinin dinarini ise 2’ser dinar olarak bildirmektedir (Esir, 1991, c.
6: 177).
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Rodos seferinin diginda, aym1 yilda Bizasn ile esir miibadelesi
gerceklesitirilmistir (Esir, 1991, c. 6: 188). Son olarak M. 808-809 yilinda Harun,
Bizans {lizerine son seferini yapmis ve Toroslar’in kuzeyindeki bolgeler Abbasiler’in
kontrolii altina girmistir (Yilmaz, 2015: 260). Harun er-Resid déneminde Bizans ile
yapilan miicadeler en {ist seviyesine ulasmis ve Bizans iizerinde mutlak basar1 elde
edilmistir. Zaman zaman antlagsmalarin ve esir miibadelelerin yapildigi bir dénem
olmustur. Harun er-Resid dénemi boyunca Bizans Imparatorlugu’nun i¢inde bulundugu
siyasi buhram1 en verimli sekilde degerlendirmis ve imparatorlugu vergi vermeye
mecbur kilmigtir. Theophanes, Rodos seferinden sonra Araplarla Bizans arasinda bagka
bir miicadeleden bahsetmez, halife Harun err-Resid’in M. 809 yilinda Horasan’da
bulundugu sirada vefat ettigini ve yerine oglu Muhammed (Emin)’in gectigi belirtir®>
(Theophanes, 1982: 165).

Harun er-Resid, hilafetinin baslarinda daha onceki yillardan kalan bazi i¢
olaylarla ugrasmak zorunda kalmisti. Hadi doneminde isyan eden Hiiseyin b. Ali, Fah
Savasi’nda oldiiriiliirken, bu savastan sag kurtulan Yahya b. Abdullah Deylem’e, Idris
b. Abdullah ise Kuzey Afrika’ya kagmiglardi. Yahya b. Abdullah, Deylem’de Abbasi
hilafetine kars1 aykalanmis, kisa siirede yanina bir¢ok kisiyi ¢ekmeyi basarmisti. Halife
Harun’un ona kars1 Fadl b. Yahya adinda alimi gondermesiyle isyan hareketi ¢cok fazla
biiyiime imkani bulamadan son buldu (Sirma, 2014, c. 4: 73; Bozkurt, 1997, c. 16: 259).
Kuzey Afrika’ya kagan Idris b. Abdullah ise etrafinda topladig1 Berberiler ile birlikte
Abbasi hilafetine baskaldirma yoluna gittiler. Bu kabul edilemez durumu 6grenen
Harun, Herseme b. Ayan komutasinda biiylik bir orduyu isyancilarin {izerine gonderdi.
Isyancilar iizerinde etkin bir gii¢ olan bu ordu, kisa siirede isyancilar iizerinde etkili

olarak isyanin bastirilmasini sagladi (Bedirhan, 2004: 101).

Harun er-Resid doneminde c¢ikan i¢ isyanlardan bir tanesi de, Horasan ve
Maveraiinnehir bogelerinde ¢ikan isyanlardi. Horasan valisinin asir1 vergilerinden
sikilan halk, valiyi sikayet etse de yonetim tarafindan herhangi bir miidahalede
bulunulmamigtir. Bu durum halki canin1 sikmis ve tepkisinin giderek artmasina neden
olmustur (Bedirhan, 2004: 101). Harun déneminde Dogu Anadolu’da bulunan

Ermeniler’in Bizans {ilkesine gd¢melerini engellemek amaciyla birtakim caligsmalar

233 Ebfi Abdilldh Muhammed b. HarGnerresid (809-813).
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yapilmisti. Zira Ermeniler’in Bizans tarafina gegmesi demek, Abbasiler i¢in en biiyiik
diismanlarinin gliglenmesi anlamia gelebilirdi. Bu dogrultuda yapilan caligmalar
kismen basarili olsa da, Harun’un vefatinin ardindan Ermeniler varliklarin1 daha da

hissetirmeye baslayacaklard (Ipek, 2005: 36-37).

Harun er-Resid doneminin i¢ olaylarindan belki de en biiyiik ve ciddi olani
Bermeki ailesinin, saltanata tehdit olarak goriilmesi ve ortadan kaldirilmasi olmustur.
Halife Harun, goreve gelir gelmez ilk is olarak Yahya b. Halid’i genis yetkilerle vezir
tayin etmistir. Halid b. Bermeki’'nin oglu olan Yahya, idaresi saglam, akilli biri olarak
yaslanincaya kadar vezirlik gorevini layikiyla yerine getirmis daha sonra gérevini, oglu
Ca’fer’e birakmistir. Ancak Abbasilerin en muhtesem 17 yilinda emegi gecen ve
damgasin1 vuran bu aile, haddini astigi, tehlikeli oldugu, vezir Ca’fer’in gizlice
Harun’un kiz kardesi ile evlendigi gerekcesiyle; Ca’fer 6ldiirilmis, Yahya ile ogullari
Fadl, Musa ve Muhammed hapsedilerek ortadan kaldmlmlstlr234 (Bedirhan, 2004: 100;
Bozkurt, 2017: 54).

Harun er-Resid, 23 yil halifelik gérevinde bulundu. Onun saltanat devri, islam
diinyasinin en parlak donemini teskil etmektedir. Asker kokenli biri olan Harun,
savaglarin coguna kendisi bizzat katilmistir. Kamu yararina olan islerde elinden geleni
yapmus, herkesin yardimina kosmustur. Imar faaliyetlerine agirlik veren Harun, camiler,
kopriiler, mektepler, medereseler, hastaneler, kervansaraylar, yollar ve hanlar
yaptirmistir. Harun er-Resid donemi, Abbasiler’in zirvede olduklar1 bir dénem
olmasimin yaninda, devletin pargalanmaya baslamasinin da baslangi¢c noktas1 olmustur

(Kapansahin, 2012: 37-38).

Theophanes, Harun er-Resid’in 6liimiinden sonra halifelik makamin Harun’un

h235

oglu Muhammed (Emin)’in gectigini ancak kardesi Abdulla ile bir miicadele

2*Bermekiler’in ortadan kaldirilmasinin bagka sebepleri de vardir. Ca’fer, kendi adina biat aldig1 i¢in

Harun er-Resid tarafindan hapsedilen Yahya b. Abdullah’in tarafindan serbest birakmasi hasebiyle idam
ettirilmistir. Bska bir goriis ise, Bermeki ailesinin sahip olduklari niifuz ve sonsuz salahiyettir. Bermekiler
devlet gelirlerine tamamiyle el koyarak istedikleri gibi sarfedebiliyorlardi. Harun’dan daha fazla halk
arasindan sohret sahibi olmuslardi. Hiikiimdarlar kendi ailelerine rakip olabilecek higbir aileye ya da
unsura hayat hakki tanimadigi gibi Bermekiler de bu diisiince sonucunda ortadan kaldirilmislardir
(Bedirhan, 2004: 100; Bozkurt, 2017: 55-56).

**Harun er-Resid, ogullar1 Muhammed (Emin) ve Abdullah (Me’mun)’t sirasiyla veliaht tain ederek
halkatn biat aldi ve biat metnini de Kébe’nin duvarina asti. Harun er-Resid’in vefatinin ardindan halife
olan Emin, kardesini veliahtliktan azledip, oglu M{isa’y1 veliaht yapmak istiyordu. Tki kardes arasim agan
bu gelisme, Me ’mun’un kardesi ile savasmak istemesine kadar tasindi. Me’mun’un ordularimin Emin’in
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icerisinde olduklarindan bahseder. Ayrica Emin’in halifeligi sirasinda iilkenin pekc¢ok
yerinde isyanlarin c¢iktigini ifadelerine ekler. Theophanes’in kroniginde Harun’un
vefatinin ardindan, Abbasi-Bizans miicadeleleriyle alakali herhangi bir bir bilgiye
rastlanmamaktadir. Bunun sebebi olarak, Emin’in 4 yillik hilafeti sirasinda iilkede bir i¢
isyanin ¢ikmig olmasi ve bu nedenle Abbasiler’in dis politikaya yeteri kadar dnem
verememeleri olabilir. Theophanes’de, Emin’den sonra halifeligi Me’mun’un gectigi
belirtilir ve orada birakilir. Bu tarihten sonra Arap hiikiimdarlar1 kronigin sayafalarinda
gbziikmez. Bu da Abbasiler’in i¢cinde bulundugu i¢ savastan ve bu donemde Bizans
Imparatorlugu’na yeni bir diisman olan Bulgarlar’in katilmasinin sonucu olarak,
imparatorlugu bu yeni diigmaniyla miicadele etmesi olabilir (Theophanes, 1982: 166-
179).

ordular1 karsisinda ardi ardina basari kazanmasinin ardindan, Me mun halife olarak kendisi adina hutbe
okunmasi emrini verdi. Ardindan Emin’in 6ldiiriilmesi ile iki kardes arasindaki savas da son buldu ve
Me’mun Abbasi halifesi oldu (Bozkurt, 2017: 57-58; Yiicesoy, 2016: 110) .
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SONUC

Bu c¢alisma esnasinda, Theophanes Confessor’un eserini, siibjektif bir bakis
acisiyla yazdigi ve Hz. Peygamber ve Miisliiman Araplar hakkindaki diisiincelerinde
son derece 6n yargili bir tutum takindigr gozlemlenmistir. Dikkatlerden kagmayan bir
nokta ise Ozellikle Hz. Peygamber hakkinda takindigi tavirdir. Onu tamamiyla yalanci
ve sahtekarlikla suclamaktan c¢ekinmeyen Theophanes, onun insanlari kandirdigini,
sapkin soylem ve diisiincelerle insanlar1 kendi yanina g¢ekerek Hiristiyanlara karsi
kiskirttigini dile getirmistir. Hz. Peygamber’in Islam dinini anlatirken, Islamiyet’in
ozelliklerinden ve gerekliliklerinden bahsederken tamamiyla yalan ifadeler kullandigini,
insanlarin kendisine inanmalar1 i¢in onlarin duygularini somiirdiigiinden bahsetmistir.
Theophanes’e gore, Hiristiyanlar ve Bizans Imparatorlugu’na tabi olan halk, Araplar
tarafindan zulme ugratilmiglardir. Ancak Theophanes tarafindan itham edilen bu
diisiinceler, cesitli kaynaklarla karsilastirildiginda pek gercegi yansitmamaktadir. Tarihi
bir belge ortaya ¢ikaran Theophanes, eserini olustururken duygularini bir kenara

birakamadig1 gibi siibjektif tavrini da eserinin tamamina niifuz ettirmistir.

Objektiflikten uzak olan Theophanes ve eseri, yazildigi donem itibari ile Bizans
Imparatorlugu tarafindan ilgiyle karsilanmis ve imparatorluk icerisinde biiyiik yanki
uyandirmistir. Aslinda eserde kullanilmis olan tarihlendirme yontemi ile olaylarin
kronolojik agidan verilmesi, tarihsel olaylarin aydinlatilmasi son derece onem arz
etmektedir. Ancak Orta Cag tarihinin ana kaynaklar1 arasinda yerini alan bu eserin
degerlendirilmesi yapilirken, yazarin duygu, diisiince ve tutumuna dikkat edilmesi ve o
bilgiler 1s1ginda bir degerlendirme yapilmasi uygun olacaktir. Bu ¢alismanin
olusturulmasinda da ¢evirisi yapilan Theophanes’in, Hz. Peygamber ve Miisliiman
Araplar hakkindaki tutum ve diislincelerinin degerlendirilmesi, calismaya ve dolayisiyla

Islam Tarihi’ne farkl1 bir bakis acis1 getirmistir.

Yukarida da ele alindigi gibi Theophanes eserinde, Miisliiman Araplar
hakkindaki bilgilere Hz. Peygamber’in atalar1 ve vefatt ile baglamistir. Hz.

Peygamber’in atalar1 hakkinda verdigi bilgilerde birtakim yanliglar olsa da son derece
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dikkatli ve 6zenli davranmasi, onun Hz. Peygamber’den etkilendiginin bir gostergesidir.
Ulkesinin sinirilarinin - niifuz  bélgesinde olan topraklardaki ortaya c¢ikan yeni
yapilanmaya kulak kabartan Theophanes, son derece titiz bir ¢alisma ile bu yapilanma
hakkinda bilgi toplama arayisina girmistir. Ancak Hz. Peygamber’in atalarini
arastirirken gostermis oldugu hassasiyeti, Hz. Peygamber’in Islamiyet’i teblig etmek
icin sarf etmis oldugu sozleri ve yaptigi calismlart degerlendirirken gostermedigi
yukarida belirtilmisti. Bu tutumunu eserinin diger sayfalarma da tasimis ve
Hiristiyanlar1 zuliim goéren taraf olarak gdstermistir. Hz. Peygamber hakkinda bilgiler
verdikten sonra sirastyla Dort Halife, Emeviler ve Abbasiler donemlerini ele almistir.
Harry Turtledove tarafindan yapilan Ingilizce ¢eviride Islamiyet’in yaklasik ilk 200 yili
hakkinda genis bilgiler yer aldig1 goriilmiistiir. Ayrica Araplarla-Bizans Imparatorlugu

arasindaki miicadelelere de genis yer verildigi saptanmistir.

Bilindigi tizere Hz. Peygamber’in dogumu ile yeni bir kimlige biiriinen Arap
toplumu, Islamiyet’in teblig edilmesi ve yeni gelen bu dini diinyanin her yerine yaymak
amaciyla verilen miicadele sonucunda, Orta Cag diinyasinin siyasi, sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve beseri degiskenlerinde etkin bir konuma yiikselmistir. Hz. Peygamber’den
Once Arabistan yarimadasi, kabileler arasi kavgalar, kan davalari, hirsizlik, sapkinlik
gibi son derece kargasa ortaminin hakim oldugu Cahiliye Devri ya da Karanlik Cag
olarak adlandirilmaktaydi. Ancak Hz. Peygamber’in gelisi ile birlikte, Arabistan
yarimadasinda siyasi birligin yaninda sosyal birligin de saglanmasi, Araplarin diinya
siyasetinde belirleyici bir rol oynamalarmi saglamisti. Yeni devletlerinin giiciinii tiim
cihana ispatlamak isteyen Miisliman Araplar, tim giiclerini devletlerinin
teskilatlanmasina ve fetihlere ayirmislardi. Bu dogrultu da yapmalar1 gereken ilk is bir
ordu toplamak ve toplanan bu orduyu dogru cephelere gondermekti. Islamiyet’in
yayilmas1 ile birlikte katilimlar artmis ve bu sayede de ordunun asker ihtiyaci
giderilmisti. Miisliimanlar bu evreden sonra farkli cephelerde farkli diismanlara karsi
savas veriyor ve bir bir galibiyetler elde ediyordu. Miisliimanlarin savastiklar
cephelerden bir tanesi de, devlet kurumlarini 6rnek aldiklar1 ve yikilmalarina neden
olacaklart Sasani Devleti idi. Sasani Devleti Miisliman Araplarla yaptiklari savaslarda

basar1 elde edememis ve ¢ok uzun siirmeden tarih sahnesine karismisti.

145



Donemin en biiyiik devletlerinden biri olan Sasani Devleti’nin yikilma siirecine
girmesi, bir diger giiclii devlet olan Bizans Imparatorlugu’nun Arabistan cografyasinda
rakipsiz kalmasina neden olmustu. Ancak Imparatorlugun hi¢ beklemedigi bir anda
karsisinda beliren bir gii¢, onun saltanatinin sallanmasina yol agmisti. Yeni bir olusum
icerisine giren Araplar, bir yandan siyasi birliklerini tamamlamaya calisip tek bir devlet
olma bilincinde c¢abalarken, diger taraftan yeni katildiklar1 dini uzak cografyalara da
yaymay1 istiyorlardi. Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan ilk kez Hz. Omer déneminde
kurumsallasma hareketiyle karsi karsiya kalan Araplar, merkezi gii¢ sistemiyle de
tanistyorlardi. Dort Halife doneminde bir taraftan Islamiyet’ten &nceki Arabistan
cografyasina hakim olan kabileler arasi gatisma bitirilmeye calisilirken, diger bir
taraftan da Bizans Impartorlugu {izerinde bask1 kurulmaya ¢alisiliyordu. Hz. Osman’m
sehit edilemsine kadarki gecen siirede ¢ok sayida Bizans eyaleti ele gecirilirken,
Miisliiman ordular Afrika’ya kadar ilerlemisti. Ancak fetihlerin hizli ilerledigi bir
donemde Hz. Osman’in sehit edilmesi, Miisliimanlar arasindaki ilk fitne atesini
yakmayr bagarmisti. Bu ilk kivilcimin biiyiimesi ¢ok uzun siirmemis ve Hz. Ali
déneminde yagsanan Cemel Vakasi ve son olarak da Hz. Ali’nin sehit edilmesi hadiseleri
ile birlikte Miisliimanlar bir daha birlesmemek {izere ayrilmiglardi. Mezhepsel olarak
ayrilan Misliimanlar ilerleyen siirecte siyasi olarak da bu ayrismadan nasiplerini alacak

ve Emevi ve Abbésiler’in yikilmasinda etkin bir gorev iistlenecekti.

Miisliman Araplar bir yandan i¢ siyasetlerindeki ayrismalar1 gidermeye
calisgitken bir yanda da dis politikada gaza ve cihad anlayisiyla hareket etmeye
cabaliyorlardi. Bu dogrultuda smirlarina en yakin konumda bulunan Bizans
Imparatorlugu ile miicadele haline girismislerdi. iki zit arasindaki bu giic savas1 VIL
ylizyihin ilk yarisindan IX. yiizyilin ilk yarisina kadar devam edecekti. Miisliiman
Araplarin giderek giiclenmesi, Bizans Imparatorlugu’nun ise iginde bulundugu siyasi
buhran, Islamiyet’in Avrupa’nin ortalarindan Asya’nin iglerine kadar yayilmasini
saglamist1. Iki taraf arasindaki miicadeleler zaman zaman taraflarin birbirleri iizerinde
karsilikli dstiin gelmeleriyle gegse de, Miisliiman Araplar 8. yiizyilin son g¢eyregine
kadar genellikle tistiin gelen taraf konumundaydi. VII. yiizyilin son ¢eyreginden sonra
Miisliiman Araplarin igine diisecekleri i¢ ¢catigma, dis politika da zayiflamalarina neden

olacak ve Bizans Imparatorlugu karsisinda gii¢ kaybetmelerini saglayacakt.
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Miisliiman Araplarin Bizans Imparatorlugu karsisinda en basindan beri tek bir
hedefi vardi; baskent Istanbul. Birka¢ kez hedeflerini elde etmenin gururunu yasama
firsatina yaklasmis olsalar da, Istanbul’un devasa surlara dliimciil bir silah olan Rum
Atesi’nin de eklenmesi bu gururu yasamalarina hep engel olmustu. Biiylik hedeflerini
basaramayacaklarini anlayan Miislmiiman Araplar, pusulalarin1 Asya’ya ve Kafkaslar’a
cevirmiglerdi. Kendi yasam alanlarinin iklim ve doga sartlarindan tamamuyla farkli olan
bu bolgeye gitme cesaretini gosterebilen Miisliiman Araplar, Asya ve Kafkaslar’da
karsilastiklar1 Tiirk kabileleriyle girdikleri miicadelelerde genel itibariyle galip gelen
taraf olmuslardi. Emeviler doneminde cok sert carpigmalarin yasandigr Tirklerle
miicadeleler, Abbasiler doneminde yerini hosgdriiye birakmisti. Abbasilerin uygulamis
olduklar1 bu siyaset ¢ok gecmeden meyvelerini vermeye baslamis, Tiirkler kitleler
halinde Islamiyet’e katilmislardi. Ayrica Mevalinin i¢inde bulundugu durumu iyi siize
bilen Abbasi misyonerleri, bu hareketi kendi lehlerine ¢evirmisler ve ihtlal sirasinda da

mevalinin destegini almay1 basarmiglardi.

Cografyanin degismesine bagli olarak, yeni Kkiiltiirlerle ve yeni sosyolojik
gruplarla iligkilere girilmisti. Misliimanlarin smirlarinin - genislemesi, toplumun
ihtiyaclarmin artmasina ve degismesine yol ac¢ti. Miisliimanlarin bu ihtiyaglar
karsilamak adma yeni kurum ve politikalar1 hayata sokmasi, Miisliimanlarin Orta Cag
kiiltiir ve medeniyetinin sekillenmesinde temel tas1 gérevi olmasini saglamistir. Ancak
bu hizli yiikselis ve genisleyen sinirlara bagli olarak degisen yasam kosullari, donemin
iki biiyiik islam Devleti olan Emevi ve Abbasilerin tarihe karigmalarinda sahne 15181
gorevi gorecekti. Sosyolojik degismelerin sahne 15181 gorevini iistlendigi diinyanin
tiyatro sahnesinde basrolii ise, Hz. Osman doneminde tohumlar1 ekilen, Hz. Ali
doneminde yeseren, Yezid doneminde filizlenen kardeslerin kavgasi alacakti. Ozellikle
Yezid doneminde yasanan Kerbela ve Harre Vakalari, Miislimanlar1 bir daha
birlestirmemek tizere ayirmisti. Hemen hemen her halife doneminde tekrar filizlenen bu

i¢c huzursuzluk, Emevilerin yikilmasina neden olmustur.

Arap toplumunun VII. ve IX. yiizyillar arasindaki gelisimlerinin anlatildig: eser
olan Theophanes’in kronigini olustururken her ne kadar objektiflikten uzak Hiristiyan
bir bakis agisiyla yazmis olsa da, onun ortaya koymus oldugu bu eser Orta Cag

diinyasinin kaynaklarinin en 6nemlileri arasinda yer almaktadir. Miisliman Araplar
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hakkinda verdigi bilgilerin incelendigi eserinde, Miisliiman Araplara karsi son derece
sert bir tavir takinmigtir. Kullanmig oldugu ifadelerde Hz. Peygamber’i yalancilik ve
sahtekarlikla suclayarak, insanlar1 sapkin diislincelerle etkiledigini iddia etmistir. Bu
calismanin olusturulmasinda sadece Theophanes’in eserinden yaralanilmayip, cesitli
[slam ve batili kaynaklardan yararlanilmasi, Theophanes’in Miisliimanlara kars:
tutumunda objektiflikten uzak davrandigini gostermistir. Kullanms oldugu takvim
nedeniyle bazi tarihsel hatalar meydana getirmisse de, Miisliiman Araplarin Bizans

Imparatorlugu ile arasindaki miicadeleri ayrmtilariyla anlatmistir.

Yukarida da anlatildigi gibi, Bizans tarihinin ana kaynaklarindan bir tanesi
olmasinin yani sira, VII ve IX. ylizyillar arasindaki Arap-Bizans miicadelelerini ayrintili
bir sekilde anlatarak o doneme 1s1k tutmasi onemlidir. Ayrica sonraki yiizyillardaki
tarihgilerin eserlerine ana kaynaklik eden kesis Theophanes Confessor’un kronigi Orta
Cag tarihcilerinin basvurdugu énemli kaynaklar arasinda yeri almaktadir. Ancak eserin
incelenmesi sirasinda, Theophanes’in eserini Hiristiyan bir bakis agisiyla objektiflikten
uzak bir anlatim tarziyla ele aldiginin unutulmamasi ve degerlendirmenin tiim bunlar
g6z Oniinde bulundurularak yapilmasi son derece 6onem arz etmektedir. Daha 6nce
kullanilmamis olan bir tarihlendirme yontemine basvurmus olmasi ve ddonemin
olaylarmi birebir tarihsel sirayla anlatmasi batili tarihgiler tarafindan da begeniyle
karsilanmistir. Bu calismanin olusturulmasinda da Theophanes'in bakis agisina ek
olarak cesitli batili ve Islam kaynaklarindaki bilgiler 1s13inda karsilastirma yapilmast,

calismanin Islam tarihine farkli bir bakis agis1 kazandirmasimi saglamaktadir.
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