T.C.
BILECIK SEYH EDEBALI UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
SIYASET BILIMI VE KAMU YONETIMi ANABILIM DALI

KAMU YONETIMI PROGRAMI

ADNAN MENDERES’IN ATATURKCULUK ANLAYISI

YUKSEK LISANS TEZI

IKRA NUR KARAGOZ

TEZ DANISMANI

DR. OGR. UYEST GOKHAN MURAT USTUNDAG

BILECIK, 2025

10597460



T.C.
BILECIK SEYH EDEBALI UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
SIYASET BILIMI VE KAMU YONETIMi ANABILIM DALI

KAMU YONETIMI PROGRAMI

ADNAN MENDERES’IN ATATURKCULUK ANLAYISI

YUKSEK LISANS TEZI

IKRA NUR KARAGOZ

TEZ DANISMANI

DR. OGR. UYEST GOKHAN MURAT USTUNDAG

BILECIK, 2025

10597460



BEYAN

Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliikk Anlayis1 adli yiliksek lisans tezi hazirlik ve yazimi sirasinda
bilimsel arastirma ve etik kurallarina uydugumu, baskalarinin eserlerinden yararlandigim
boliimlerde bilimsel kurallara uygun olarak atifta bulundugumu, kullandigim verilerde
herhangi bir tahrifat yapmadigimi, tezin herhangi bir kisminin Bilecik Seyh Edebali
Universitesi veya baska bir {iniversitede baska bir tez calismasi olarak sunulmadigini, aksinin
tespit edilecegi muhtemel durumlarda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul
ettigimi ve vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Bu ¢alismanin,

Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP), TUBITAK veya benzeri kuruluslarca desteklenmesi durumunda; projenin ve
destekleyen kurumun ad1 proje numarast ile birlikte, ETIK KURUL onay1 alinmasi durumunda ise ETIK KURUL
tarih karar ve say1 bilgilerinin beyan edilmesi gerekmektedir.
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ON SOZ

Bu calisma, Tiirk siyasal tarihinin 6nemli figiirlerinden biri olan Adnan Menderes’in
Atatiirkgiilik diisiincesine yaklasimini sistematik bigimde inceleme amaci tasimaktadir.
Literatiirde, Demokrat Parti donemi siklikla siyasi, toplumsal ya da ekonomik doniigiimler
cercevesinde degerlendirilmis; ancak Menderes’in Atatiirk ilke ve inkilaplarmma bakisi,
cogunlukla dolayli olarak ele alinmis ve kapsamli bir analizden uzak kalmistir. Mevcut
akademik kaynaklarda ‘““Atatlirk¢iiliik” kavrami genel siyasal ideolojiler iginde tartisilirken,
Adnan Menderes’in bu ideolojiye yaklasimi cogunlukla sdylem diizeyinde degerlendirilmistir.
Buna karsin, dogrudan Menderes’in Atatiirk¢iiliik diistincesini konu edinen, hipotez temelli,
ilkeler tizerinden yapilan sistemli analizlere rastlanmamaktadir. Bu baglamda s6z konusu tez,
literatiirdeki bu boslugu doldurmay1 ve Atatiirk¢iiliik kavraminin Menderes doneminde nasil
yeniden tanimlandigini, desteklendigini ya da sorgulandigini ortaya koymay1 hedeflemektedir.
Bu tez ¢alismam siiresince bilgi birikimi, engin sabr1 ve siirekli destegiyle ¢alismama yon veren
saygideger danismanim Dr. Ogr. Uyesi Gokhan Murat Ustiindag’a en igten tesekkiirlerimi
sunarim. Yiksek lisans egitimim de degerli oneri ve destekleriyle beni yonlendiren, akademik
gelisimime katki saglayan saygideger Ars. Gor. Afra Akgiil’e ylirekten tesekkiir ederim. Ayrica,
lisans ve yiiksek lisans egitimlerim boyunca bilgi ve tecriibeleriyle bana rehberlik eden Bilecik
Seyh Edebali Universitesi’nin kiymetli 6gretim iiyelerine siikranlarrmi arz ederim.
Hayatimdaki en biiyiik destekg¢ilerim olan; her kararimda duran, sevgisi ve fedakarligiyla giic
veren annem saygideger Yildiz Karag6z’e, hayata bakisimi sekillendiren, daima 6grenmeye
tesvik eden, egitim yolculugumun ilk 15181 olan saygideger babam Mehmet Ali Karagdz’e, her
zaman yanimda olan, moral ve destegiyle gii¢ veren giilen yiiziim kiymetli kiz kardesim Irem
Nur Karagdz’e goniilden tesekkiirlerimi sunarim. Calismanin ilerleyen asamalarinda sagladigi
katkilar ve destegi i¢in sayin Sinan Okcu’ya en icten tesekkiirlerimi iletirim. Yiiksek lisans
siirecinde tanisma imkani buldugum, dostluguyla her zaman yanimda olan Eda Nur Dogan ile
desteklerini hicbir zaman esirgemeyen degerli arkadasim Yeliz Akdeniz’e yiirekten tesekkiir

ederim.



OZET

ADNAN MENDERES’IN ATATURKCULUK ANLAYISI

Bu tez calismasi, 1950-1960 yillar1 arasinda Basvekil Adnan Menderes’in Atatiirkgiiliik
anlayisini; ilkelere yonelik tutumlari, uygulamalar1 ve sdylemleri dogrultusunda, Atatiirk ilke
ve inkilaplartyla karsilastirmali bir bakis agisiyla incelemektedir. Tezin amaci, Menderes
doneminde uygulanan stratejilerin Atatiirk ilke ve inkilaplariyla ne dl¢iide Ortiistiigiinli ya da
onlardan ne derece sapma gosterdigini analiz etmektir. Adnan Menderes’in Atatiirkgiiliik
anlayisina yonelik sdylem ve uygulamalarini, donemin siyasal gelismeleri ve akademik literatiir
1s1g¢inda kapsamli bicimde incelemektedir. Literatiirde Adnan Menderes donemi agirlikli olarak
ekonomik kalkinma, siyasi doniisiimler ve demokratiklesme-otoriterlesme tartigmalar
ekseninde incelenmistir. Ancak Menderes’in Atatiirk¢iilik diisiincesine yaklasimi, ¢ogu
calismada yalnizca belirli olaylar veya sdylemler baglaminda yiizeysel bigimde ele alinmis;
Atatiirk¢iiliik anlayisi yonelik sistemli ve kapsamli bir analiz biiyiik 6l¢iide ihmal edilmistir. Bu
durum, Menderes doneminin Atatlirk¢iilik baglaminda derinlemesine anlagilmasini
giiclestirmektedir. Oysa Atatiirk¢iiliik, Cumhuriyet rejiminin temel ideolojik dayanaklarindan
biri olmas1 bakimindan, bu donemdeki siyasal pratiklerle birlikte degerlendirilmesi gereken bir
cergevedir. Bu caligma, literatiirdeki bu boslugu doldurmayi amaclamakta; Menderes’in
Atatlirk ilkelerine yonelik tutumunu, dénemin kosullar1 baglaminda yeniden yorumlayarak
analiz etmektedir. Arastirma, literatiir taramas1 yontemiyle gerceklestirilmis ve farkli akademik

yaklagimlar karsilastirmali bicimde ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Adnan Menderes, Atatiirk {lkeleri, Atatiirkciiliik, Demokrat Parti, dsnem

analizi

il



ABSTRACT

ADNAN MENDERES’S UNDERSTANDING OF ATATURKISM

This thesis examines the relationship between the Democratic Party government under Adnan
Menderes (1950-1960) and the Kemalist ideology from a multifaceted and comparative
perspective. The aim is to analyze the extent to which the policies implemented during
Menderes' era aligned with or diverged from Atatiirk’s principles and reforms. It provides a
comprehensive investigation of Menderes’ discourse and practices regarding Kemalism in the
context of political developments and academic literature of the period. Existing literature
primarily focuses on economic development, political transformations, and the debates
surrounding democratization and authoritarianism during Menderes’ tenure. However,
Menderes’ approach to Kemalism has mostly been addressed superficially and in relation to
specific events or speeches, with a systematic and thorough analysis of adherence to Atatiirk’s
principles largely overlooked. This gap complicates a deep understanding of the Menderes era
within the framework of Kemalism. Given that Kemalism constitutes one of the foundational
ideological pillars of the Republic, it is essential to evaluate this period’s political practices
alongside it. This study aims to fill this lacuna by reinterpreting Menderes’ stance toward
Atatlirk’s principles within the historical context. The research is conducted through a literature

review method and comparatively examines various academic perspectives.

Keywords: Adnan Menderes, Atatiirk’s Principles, Democratic Party, Kemalism, period
analysis
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1. GIRIS

Bu tez, 1950-1960 yillar1 arasinda Adnan Menderes liderligindeki Demokrat Parti
iktidarinin Atatiirkgiiliik diistincesiyle olan iliskisini ¢ok yonlii ve karsilastirmali bir bakis
acisiyla ele almay1 amacglamaktadir. Calismanin temel hedefi, Menderes doneminde uygulanan
uygulamalarin Atatiirk ilke ve inkilaplariyla ne 6l¢iide Ortiistiiglinti ya da onlardan ne derece
sapma gosterdigini analiz etmektir. Calisma, Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliik anlayisina
yonelik sdylem ve uygulamalarini, donemin siyasal gelismeleri ve akademik literatiir 15181nda
kapsamli bi¢imde incelemektedir. Bu baglamda, Atatiirk’in alt1 ilkesi (Cumhuriyetgilik,
Milliyetgilik, Halkgilik, Devletgilik, Laiklik ve Inkilapcilik) temel almarak, Menderes
donemindeki tutumlarin bu ilkelerle olan iligkisi degerlendirilmistir. Arastirma, Adnan
Menderes’in Atatlirk¢iiliik diisiincesine yaklagimini ve bu yaklagimin dénemin uygulamalariyla
nasil sekillendigini incelemektedir. Bu ¢ercevede, Menderes’in sdylemleri, uygulamalar1 ve

donemin siyasal atmosferi dikkate alinarak Atatiirk¢iiliikkle olan iliskisi analiz edilmistir.

Mevcut literatiirde Adnan Menderes donemi genellikle ekonomik kalkinma, siyasi
doniisimler ve demokratiklesme-otoriterlesme tartismalart ekseninde incelenmistir. Ancak
Menderes’in Atatiirkg¢iiliik diislincesine yaklasimi, cogu ¢alismada yalnizca belirli olaylar veya
sOylemler baglaminda ylizeysel bigimde ele alinmis; Atatiirk ilkelere ve inkilaplar1 yonelik
sistemli ve kapsamli bir analiz biiylik 6l¢iide ihmal edilmistir. Bu durum, Menderes déneminin
Atatiirkciiliik baglaminda derinlemesine anlasilmasini giiglestirmektedir. Bu ¢alisma, literatiir
taramas1 yontemiyle gergeklestirilmistir. Tarihi belgeler, Meclis tutanaklari, donem basini,
siyasi sOylemler ve akademik literatiirden yararlanilarak, Adnan Menderes’in Atatiirkg¢iiliik
anlayist kapsamli bir sekilde analiz edilmistir. Literatiirde, Adnan Menderes’in Atatiirkciiliik
diisiincesine yonelik sistematik ve kapsamli analizlerin eksikligi dikkat ¢ekmektedir. Bu
calisma, bu boslugu doldurmay1 ve Menderes’in Atatiirk ilkelerine yonelik tutumunu, dénemin

kosullar1 baglaminda yeniden yorumlayarak literatiire katk1 saglamay1 hedeflemektedir.

Calisma, 1950-1960 yillar1 arasindaki donemi kapsamaktadir. Bu baglamda, Adnan
Menderes’in Atatiirk¢iiliik anlayisi bu déonemle sinirli olarak incelenmistir. Ayrica ¢alismada,
literatiir taramas1 yontemi esas alinmais; elde edilen bulgular, Atatiirk’iin sdylem ve nutuklariyla

karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

Bu tez c¢alismasinin temel arastirma sorusu, “Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliik

diistincesi nedir?” seklinde belirlenmistir. Bu soruya yanit aramak amaciyla ¢alisma dort



boliimden olusmaktadir. ik boliimde, Atatiirk’{in diisiince sistemi Atatiirk¢iiliik bashg1 altinda
ele alinmig, her bir ilke tarihi baglami ve Atatiirk’iin kendi sOylemleri g¢ercevesinde
degerlendirilmistir. Ikinci béliimde ise 1950-1960 y1llar1 arasindaki Menderes dénemine iliskin
i¢ ve dis siyaseti analiz edilerek, dénemin kosullar1 aktarilmistir. Ugiincii béliimde, literatiirde
Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliik anlayisina yonelik olarak ortaya konan {i¢ farkli yaklagim
incelenmistir: Menderes’i Atatiirk ilkelerine bagli bir lider olarak degerlendiren goriisler, onu
bu ilkelere kars1 bir siyaset izlemis olarak elestiren yaklasimlar ve Menderes’in gergeklestirdigi
diizenlemelerin, donemin siyasal ve toplumsal dinamikleri c¢ercevesinde, dengeli bir
degerlendirme siireciyle hayata gecirildigine iliskin ¢esitli akademik caligsmalar literatiirde yer
almaktadir. Dordiincti boliimde, Adnan Menderes’in Atatiirk ilke ve inkilaplarina iliskin
yaklagimu, ilgili akademik literatiir 15181nda sistematik olarak degerlendirilmistir. Bu boliimde,
Menderes doneminde uygulamaya konulan yaklagimlar, Atatiirk’iin temel ilkeleri
dogrultusunda incelenmis; s6z konusu uygulamalarin Atatiirk doneminin siyasal anlayisiyla

olan uyum diizeyi ile ortaya ¢ikan farkliliklar ayrintili bi¢imde degerlendirilmistir.

Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliik diislincesine yaklagimi ne tamamen sadik bir
devamlilik ne de mutlak bir kopus olarak degerlendirilebilir. Dénemin siyasal, ekonomik ve
uluslararas1 kosullar1 goz Oniine alindiginda, Menderes’in Atatiirk ilkelerini donemin
gereksinimlerine gore yeniden yorumladigi ve uygulamalarini bu g¢ercevede sekillendirdigi
sOylenebilir. Bu baglamda, Menderes’in Atatiirk¢iiliige yaklagimi, yer yer ilkelere uygunluk
gostermesine ragmen Ozellikle ekonomik bagimsizlik, laiklik ve devletgilik gibi alanlarda bazi
sapmalar icermistir. Ancak bu sapmalar, cogu zaman dénemin pragmatik zorunluluklariyla
aciklanabilecek niteliktedir. Bu calisma, Menderes’in Atatiirk¢iililk anlayisinin, literatiirdeki
bazi yorumlarin aksine tek yonlii degil, ¢ok boyutlu ve baglamsal olarak degerlendirilmesi
gerektigini ortaya koyarak, doneme iligkin daha dengeli bir bakis acis1 sunmay1

amaclamaktadir.



2.ADNAN MENDERES DONEMINE KADAR ATATURKCULUK
DUSUNCESININ TARIHSEL GELIiSIiMIi (1923-1938)

2.1. Atatiirkciiliik Diistincesi

Atatiirk ilkelerine baglilik diisiincesi, Tiirk milletinin varlik miicadelesi ve gelecegini
sekillendirme siirecinde karsilasilan zorluklara verilen yanitlar1 temsil eder (Ozgetin, 2005: 65).
Atatlirk’li yalnizca bir tarihi figiir ya da belirgin bir olay olarak gérmek eksik bir yaklasim
olacaktir. Atatiirk reformlari, giiniimiizde de etkisini siirdiiren bir diisiinsel miras olarak
degerlendirilmelidir; bu, Tiirkiye’ nin giincel sorunlarina ¢oziim liretmek i¢in bagvurulabilecek
bir ideolojik c¢erceve, hareket plani ve yontem setidir (2005: 65). Atatiirk’iin ilkeleri, Tiirk
milletinin tarihsel deneyimlerinden, milli degerlerinden ve ¢agdaslasma hedefine yonelik

vizyonundan dogmus olup, Tiirkiye’nin modernlesme siirecinde yol gosterici olmustur.

Toplumsal dinamikler ¢cercevesinde Atatiirk ilke ve inkilaplarini yorumlayan Demirtiirk,
toplumsal ve siyasi gerginlikler, Atatiirck’iin alt1 ilkesinin  biitiinciil ~ sekilde
benimsenmemesinden kaynaklanmistir (2016: 157). Halkeilik, milliyetgilik ya da laiklik gibi
ilkeler, donem donem aragsallastirilarak dar ideolojik ¢ercevelerde kullanilmis; bu da toplumda
kutuplagsmalara yol agmustir. Oysa Atatiirk ilkeleri birbirinden bagimsiz degil, bir biitiiniin
pargalaridir ve birlikte uygulandiklarinda toplumsal biitiinliik ve istikrar saglarlar. Bu donemde
siyasal partilerin de ilkeleri parcalayici bi¢imde kullanmalari, demokratik siireci zayiflatmis,
toplumsal yapinin birlik anlayisini sarsmistir. Oysa g¢ogulcu demokrasinin geregi, halki

ayristirmadan biitlinciil bir yaklasimla hareket etmekti (2016: 157).

Atatiirk ¢izgisi, esasen Mustafa Kemal Atatiirk’iin diisiinsel sistemi ve ilke biitlinligii
cercevesinde sekillenmis bir yonelim olarak tanimlanmaktadir (Uca, 2017: 153). Onu daha iyi
anlayabilmek icin bu ilkelerin derinlemesine kavranmasi gerekmektedir. Cumhuriyetgilik
ilkesiyle Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk milletini cumhuriyetle tanigtirmis ve bu kavrami
demokrasiyle pekistirmistir. Milliyet¢ilik anlayisi ise millete, kendi kiiltiirel degerlerini tanima
ve ulusal kimlik bilinci kazandirmistir. Laiklik ilkesiyle, din ve vicdan 6zgirliigiinii, ayni
zamanda hogsgorii kiiltiiriini 6n plana ¢ikarmistir. Halkeilik ilkesiyle, toplumda siif ayrimi
yapmaksizin esitlik¢i bir yapr kurarak sosyal devlet anlayisimi yerlestirmistir. Devletgilik
ilkesiyle, devletin ve halkin birlikte hareket etmesini saglayarak ulusal birligi gli¢lendirmistir.
Inkilapgilik ilkesi ise, millete ¢agdas bir hedef belirleyerek, uygarlik yolunda ilerlemenin

onemini vurgulamistir. Bu ilkeler sayesinde Milli 6nder, Tiirk milletinin birligini giiclendirmis
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ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ni diinyada bariga katki saglayan giiclii bir devlet haline getirmistir

(2017: 159).

Cumhuriyetin ~ Onciisiiniin, Cumbhuriyetcilik, Milliyetcilik, Halke¢ilik, Laiklik,
Devletcilik ve Inkilapgilik ilkeleri, Atatiirk’iin gosterdigi yolun ideolojik temel taslarmni
olusturur. Bu ilkeler, sadece bir yoOnetim bi¢cimi sunmakla kalmaz, ayni zamanda Tiirk
toplumunun sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapilarinda kokli bir doniisiim gergeklestirilmesini
saglamistir (Kocatiirk, 1999: 19). Cumhuriyet¢ilik, halkin egemenligine dayali bir yonetim
anlayisin1  benimsemis; Milliyetcilik, ulusal 06zgiirlik ve ortak aidiyet duygusunu
giiclendirmistir. Halke1lik ilkesi, toplumsal esitligi ve adaleti savunarak, halkin her kesimi i¢in
esit firsatlar yaratmay1 hedeflemistir. Laiklik, ilkelerin en 6nemli adimlarindan biri olarak, din
ile devletin ayrilmasini saglamis ve bireylerin 6zgilirce yasamalarini temin etmistir. Bu ilke,
egitim, hukuk ve toplumsal yasamda koklii bir yeniden yapilanmay1 tetiklemistir. Devletgilik
ilkesi ise ekonomik kalkinmay1 hizlandirmak amaciyla devletin aktif bir aktdr olarak
ekonomiye miidahil olmasini saglamus; inkilapgilik ise degisim ve ilerlemeyi temel almustir

(1999: 19-20).

Atatiirkciilik distlincesi, Tirk milletinin ¢agdaslasma hedefleri dogrultusunda
sekillenen bir ideoloji olup; milli bagimsizlik, egemenlik ve modernlesme ilkelerini temel
almaktadir (Kayiran ve Metintag, 2018: 3). Bu kavram, bireysel 6zgiirliikk ve toplumsal refahi
on planda tutarken, halkin mutlulugunu saglamak amaciyla bilim ve akil dogrultusunda
sekillenir. Ulusun rehberi, bu ilkeleri olustururken tarihsel ve kiiltiirel gercekliklerden hareket

etmis, Tlrk milletinin ihtiyag¢larina uygun bir ¢ergeve olusturmustur (2018: 2).

Atatiirk’lin diisiinsel sisteminin 6zgiin ve belirleyici unsurlarindan biri de milli birlik ve
beraberlik ilkesidir. Bu baglamda, toplumun farkli kesimlerini ortak hedefler dogrultusunda bir
araya getiren bir yapiya sahiptir. Bu durum, Atatiirk¢iiliigiin sadece bir liderin idealleriyle sinirh
olmadigini, ayn1 zamanda bir milletin ortak iradesini temsil ettigini gostermektedir (Meral ve

Piiren, 2012: 54).

Atatiirk rehberliginde gelisen diisiince, bir ulusun bagimsizlik miicadelesi ve kalkinma
cabalar1 dogrultusunda sekillenen, ¢agdaslasmayir amaglayan bir diisiince sistemidir. Bu
diistince, baslica bir yonetim bicimi olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal gelisim ve bireysel
Ozgiirliikleri glivence altina alan bir yasam tarzini ifade eder. Kavramsal ¢ercevesi, hem ulusal

kimlik ve egemenlik degerlerini hem de evrensel insani ilkeleri harmanlayarak, sadece donemin
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gereksinimlerine degil, gelecegin toplumsal ve kiiltiirel yapisina da 151k tutan bir rehber islevi
gormektedir. Bu baglamda, Atatiirk ilke ve degerleri, yalnizca ge¢misin izlerini tagimakla

kalmaz, ayn1 zamanda degisen diinya kosullarinda da gecerliligini koruyan bir vizyon olusturur.

2.2. Atatiirk ilkeleri

2.2.1. Cumhuriyetgilik Diisiincesi

Cumhuriyetcilik, Atatiirk’iin temel ilkeleri arasinda en 6nemli yerlerden birine sahip
olup, halk iradesine dayanan bir yonetim bi¢imi olarak tanimlanir (Cetinoglu, 2003: 807).
Cumhuriyet, halkin egemenligini esas alir ve bireylerin esit haklara sahip oldugu bir yonetim
anlayisini ifade eder. Atatiirk icin Cumhuriyetgilik, salt bir yonetim modeli degil, ayn1 zamanda
cagdas bir yasam bicimidir. Bu baglamda, Atatiirk’in cumhuriyet anlayigi, milli iradenin

mutlak tstilinliigiine dayanir ve bireyin 6zgiirliiglinii temel alir (2003: 807).

Ecer’e gore Atatiirk’iin Cumhuriyet anlayisina yaklasimi, halk egemenligini esas alan
ve demokratik degerlerle sekillenen bir yonetim bi¢imini ifade eder (1988, 132). Bu ilke,
bireylerin hak ve ozgiirliiklerini giivence altina almay1, halkin kendi temsilcileri araciligiyla
tilkeyi yonetmesini saglamay1 hedefler. Cumhuriyetin mimar1 Atatiirk, Cumhuriyeti "demokrasi
sistemiyle devlet sekli" olarak tanimlamis ve onu "yiiksek ahlaki deger ve niteliklere dayanan
bir idare" olarak nitelendirmistir. Cumhuriyet rejiminde egemenlik, kayitsiz sartsiz millete aittir
ve bu egemenlik, halkin sectigi temsilciler araciligiyla kullanilir. Atatiirk, bu durumu "Artik
hiiklimet ile millet arasinda ge¢misteki ayrilik kalmamistir. Hiikiimet millet ve millet
hiikiimettir" sozleriyle ifade etmistir. Ayrica, Atatiirk'lin cumhuriyet anlayisi, bireylerin hak ve
ozgurliiklerini giivence altina almayr ve halkin kendi temsilcileri araciligiyla {ilkeyi
yonetmesini saglamay1 hedefler. Bu baglamda, cumhuriyet, sadece bir yonetim bi¢imi degil,

ayn1 zamanda bir erdem ve fazilet rejimi olarak gortilmektedir (1988: 131).

Cumhuriyetcilik, halk egemenligini temel alan bir yonetim anlayigini esas alir; siyasal
iktidarin mesruiyetinin, halkin bagimsiz iradesiyle belirlenmesi gerektigini savunur. (Tunaya,
2023: 308). Ancak Meclis’te ¢cogunlugu elinde tutan parti veya gruplarin tiim siyasal ve
toplumsal yasam iizerinde hakimiyet kurmasi, bu ilkenin ruhuna aykir1 bir durum
yaratmaktadir. Se¢im sisteminin adil ve temsili esaslara gore yapilandirilmamasi durumunda,
siyasi iktidarin toplumun cesitli kesimlerini dislayarak yonetimde tekellesme egilimi

gostermesi, Cumhuriyet rejiminin ¢ogulcu ve katilimci demokratik yapisini zedelemektedir.



Ulusal egemenligin salt teorik bir kavram olarak kalmayip, halkin yonetime dogrudan ve etkin
katilimim1  miimkiin kilacak bi¢imde gli¢lendirilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde,
Cumhuriyetgilik ilkesi, otoriter egilimleri gizleyen bigimsel bir anlayisa indirgenme riski

tasimaktadir (2023: 308).

Cumhuriyetcilik ilkesi, halkin kendi kaderini tayin etme hakkini1 ve demokratik siiregler
araciligiyla yonetime katilimini esas alir (Kutlu, 2023: 477). Bu yoniiyle, monarsi gibi tek bir
bireyin ya da otoritenin mutlak giliciinli reddeder. Atatiirk'iin cumhuriyet anlayisi, bireylerin hak
ve Ozgirliiklerini glivence altina almayi, halkin kendi temsilcileri araciligiyla iilkeyi
yonetmesini saglamay1 hedefler. Bu baglamda, Atatiirk, cumhuriyetin erdemlerini "en ideal

yonetim bi¢imi" olarak nitelendirmistir (2023: 477).

Kayiran ve Metintas'in goriislerine gore, siyasal alandaki tiim doniisiimlerin ve
ilerlemelerin temel giiciinii cumhuriyetcilik ilkesi olusturmaktadir. Halk¢ilik anlayisinin temel
referans noktalari, ‘Milliyetcilik’ ve ‘Cumhuriyetgilik’ ilkeleridir. Devletcilik ilkesi, devletin
ekonomik alandaki roliinii, demokrasi ve cumhuriyetcilik ilkeleri ¢ercevesinde belirli sinirlar

i¢ine alacak sekilde sekillenmistir (2018: 14).

Atatiirk’lin cumhuriyet anlayisi, halkin iradesine dayali, bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini
garanti altina alan, esitlik ve adaleti esas alan bir yonetim bi¢imidir. Bu ilke, sadece siyasi bir
kavram olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal bir ideal olarak Tiirkiye’nin ¢agdaslagma
siirecinin temelini olusturmustur. Atatlirk’iin cumhuriyetcilik ilkesi, ge¢misten giliniimiize,

modern bir toplum insasinda dnemli bir rehber olmustur.

2.2.2. Milliyetgilik Diisiincesi

Turan'in goriisine gore, Mustafa Kemal, Milli Miicadele’nin ilk adimlarini atarken,
Tiirkliik duygusunu kendisine rehber olarak gérmiis ve bu hedef dogrultusunda hareket etmistir.
Milliyetgilik anlayisini da Tiirk milletinin bagimsizlik miicadelesi ve ulusal birligini saglamasi
icin bir arag olarak gérmiistiir (1988: 850). Bu baglamda, Kurtulus Savasi, Tiirk milletinin milli
benliklerini kesfederek, bagimsizlik ve ozgiirlik yolunda birlesip harekete gecmelerini
simgeler. Kurtulus Savasi, sadece bir toprak miicadelesi degil, ayn1 zamanda milliyetcilik
temelli bir direnisin ve ulusal kimligin yeniden sekillenmesinin miicadelesiydi (1988: 855).
Atatlirk’lin milliyetcilik anlayisi, ulusal bagimsizlik, egemenlik ve birlik gibi kavramlarla

sekillenmis ve bu ilkeler, Cumhuriyetin kurulusunda belirleyici olmustur. Atatiirk’{in



milliyet¢ilik anlayisi, Tiirk ulusunun ortak degerleri etrafinda birlesmesini saglamis ve

Cumbhuriyet’in temellerini atarken, ulus devlet anlayisini giiclendirmistir (1988: 862).

Tiirk milletinin bagimsizlik miicadelesi ile Cumhuriyetin insa siirecinde, bu diisiince
sisteminin temel dayanaklardan biri oldugu belirtilmektedir (Atalay, 2021: 398). Atalay, milli
miicadelenin ardindan kurulan Cumhuriyet’in en énemli 6zelliklerinden biri olan ulus-devlet
yapisinin, Atatiirk’iin milliyetcilik anlayisinin somut bir yansimasi oldugunu vurgular (2021:
400). Bu anlayis, Tiirk milletinin bagimsizlik, egemenlik ve birlik bilincine dayali bir devlet
yapisinin temellerini atmustir.  Atatiirk’in milliyetcilik perspektifi, Tiirk milletinin ortak
kiiltiirii, gecmisi ve gelecegi lizerine insa edilen bir toplumsal yapiy1 hedef alirken, ayni
zamanda ulus devlet anlayisini pekistiren bir perspektif sunar. Bu ilke ile Atatilirk’iin siyasi,
toplumsal ve ekonomik goriislerinde en agik bigimde goriiliir ve Cumhuriyet’in temel yap1

taglarindan biri olarak Tiirk milletinin egemenlik haklarini giivence altina alir (2021: 401).

Mustafa Kemal’in milli kimlik yaklagimi, Atatlirk’iin temel ilkelerinden biri olup,
bireyin mensubu oldugu milleti sevmesi, onu yiiceltme ve gelistirme bilinciyle hareket etmesini
esas alir. (Tagkiran, 2002: 928). Bu ilke, yalnizca Tiirk inkilabinin temel dayanaklarindan biri
degil, ayn1 zamanda Tiirk milletinin kaderini tayin eden yonlendirici bir iilkii ve toplumu refaha
tastyan giiclii bir bag niteligindedir. Tiirk inkilabinin 6nciisiiniin ulusguluk anlayist; birlestirici,
kapsayict ve milletin biitliinliigiinii esas alan bir yaklagima sahiptir (2002: 928). Bu anlayis,
milletin ortak degerlerini korumay1 temel alirken, Tiirk milletinin birlik ve beraberligine 6zel
bir dnem atfetmektedir. Atatiirk’lin milliyetciligi, irk temelli degil; dil, kiiltiir, tarih ve {lki
birligi ¢ercevesinde tanimlanan toplumsal gergeklikten beslenir. Bu yoniiyle, Tiirk milletinin
cagdas medeniyet seviyesine ulasma idealini ifade eden, ilerlemeyi ve toplumsal dayanigmay1

hedefleyen bir ilkedir (2002: 928).

Erenel ve Gedik’in Tiirk milliyet¢iliginin seriiveni ve Atatiirk’{in milliyetgilik anlayisi
calismasinda Atatiirk’iin ulusal birlige dair diislinceleri, Bati’daki etnik temelli milliyetgilik
akimlarindan farkl olarak, kiiltiirel bir milliyet¢ilik anlayisina dayandigini ifade edilmektedir
(2024: 94). Bu baglamda, Tiirk milliyetciligi, tarihi, kiiltiirel ve cografi ortakliklar1 esas alir ve
kapsayict bir yapt sergiler. Bu anlayis, Tirk milletinin bagimsizlhik ve egemenlik
miicadelesinde, 6zellikle Kurtulug Savasi yillarinda belirleyici olmustur. Atatiirk, Tiirk milletini

bir biitiin olarak ele almis ve milletin iradesinin iistiinliigiinii esas almistir (2024: 96).



Atatiirk’{in manevi torunu olarak anilan ve bu alandaki ¢alismalariyla tanman Ulger,

Atatlirk'iin milliyetcilik anlayisi, etnik kdken, din veya mezhep farki gozetmeksizin, Tiirkiye

Cumbhuriyeti sinirlar1 i¢inde yasayan ve "Tilirkiim" diyen herkesi kapsayan bir birlik ve
beraberlik ilkesine dayandigini belirtir. Bu yaklagim, ulusal kimligi ortak dil, kiiltiir ve tarih
bilinci ¢ercevesinde sekillendirirken; toplumsal birlik ve dayanismay1 da temel ilke olarak

benimser (2015: 82).

1924 Anayasasinin 88. maddesinde, "Tiirkiye'de din ve irk ayir edilmeksizin
vatandaslik bakimindan herkese 'Tiirk' denir". ifadesiyle, vatandaslik temelinde kapsayici bir
milliyetcilik anlayist benimsenmistir. Bu hiikiim, Atatiirk milliyet¢iliginin 1rk¢r veya ayrimet
bir temele dayanmadigini acikga ortaya koyar. Ayni anayasanin 3. maddesinde yer alan
"Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir" ifadesi, halkin iradesinin devlet yonetimindeki mutlak
istiinliigiinii vurgular. Bu ilke, bireylerin hak ve ozgiirliikklerini giivence altina alarak,
demokratik bir toplum yapisinin temelini olusturur. Atatiirk'iin milliyetcilik anlayisi, sadece bir
yonetim bigimi degil, ayn1 zamanda toplumsal bir doniisiim projesidir. Bu anlayis, halkin
egemenligini esas alan, 6zgiirliik, esitlik ve adalet gibi evrensel degerlere dayanan bir yonetim

anlayismi ifade eder (Ulger, 2015: 83).

Atatlirk’tin Cumhuriyetcilik ve Milliyetgilik ilkeleri, milli bagimsizlik miicadelesinin
temel dayanaklar1 olarak one ¢ikmakta ve bu ilkeler dogrultusunda sekillenen yonetim anlayisi,
modern Tiirkiye’ nin kurulus siirecine yon vermistir (Celik, 2023: 117). Halkin kendi kaderini
tayin etmesi diisiincesi cumhuriyetgilik ilkesine dayanirken, disa bagimliliktan uzak, ulusal
cikarlari esas alan bir durus ise milliyetgilik anlayisinin bir yansimasidir (2023: 117). Bu ilke,
ayn1 zamanda Atatiirk’iin dis tedbirlerinin temel taslarindan biridir. Atatiirk, Milli Miicadele
doneminden itibaren dis iligskilerde tam bagimsizligin korunmasi gerektigini savunmus ve bu
anlayis1 Cumhuriyet donemine tagimistir. Tiirkiye, biiyiik devletlerin etkisinden uzak durarak,
ulusal egemenligi esas alan bir dig siyaset ylirlitmistiir (2023: 118). Atatiirk’e gore dis yardim,
ancak Tiirkiye’nin ilke ve c¢ikarlariyla uyumluysa anlam tasir. Onun dis yardima yaklagimi
nettir: Ara¢ olan dis yardim, asla amag olan tam bagimsizligin 6niine gegmemelidir. Tiirkiye,
tiim tlkelerle siyasi iligkiler gelistirebilir. Ancak bu iligkilerin temelinde milli bagimsizlik ilkesi
bulunmalidir. Dig yardimin, himaye veya baski araci haline gelmemesi i¢in gerekli tiim

onlemlerin alinmasi1 gerektigini savunmustur (2023: 122).



Atatiirk’in ulus devlet modeline bakisi, Tiirk milletinin birligini, bagimsizligin1 ve
cagdaglagsmasini temel alan; din, mezhep ve etnik kdken ayrimi1 gézetmeyen, kapsayici bir ilke
olarak benimsenmistir (Turan, 2002: 128). Bu anlayis, halk egemenligini ve sosyal adaleti temel
alarak, bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini giivence altina almay1 hedefler. Atatlirk milliyet¢iligi,
irkcilig1 ve emperyalizmi reddeden, bariscil ve ilerlemeci bir ideolojidir. Aynt zamanda, milli
kiiltiirin korunmas1 ve gelistirilmesiyle birlikte, evrensel degerlere acgik bir durus sergiler
(2002: 128). Bu yoniiyle, Atatiirk'iin milliyetcilik ilkesi, Tirkiye Cumbhuriyeti'nin temel

taglarindan biri olarak, toplumsal biitiinliigli ve demokratik yapiy1 giiclendirmeyi amaglar.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin milliyet¢ilik ilkesi, Tiirk milletinin bagimsizlik ve
egemenlik miicadelesi ile sekillenen, ulusal birligin ve beraberligin teminati olan bir anlayistir.
Bu ilke, Atatiirk’iin Tiirk milletinin ortak degerleri, ge¢misi ve gelecegi lizerine insa ettigi bir
toplumsal yapiy1 ifade eder. Bir ulus-devlet insa etmenin Gtesinde, milletin bagimsizlik ve
Ozgurliikk miicadelesine yon veren temel dayanak olmustur. Bu ilke, Tiirk milletinin ulus olarak
bir arada yasama arzusunu pekistirirken, aynt zamanda sosyal, kiiltirel ve ekonomik

kalkinmay1 da hedef alir.

2.2.3. Halke¢ilik Diisiincesi

Atatiirk’tin halk¢ilik anlayisi, toplumsal esitlik ve adaletin saglanmasini hedefleyen bir
diisiince sistemidir. Bu anlayzs, siyasal, ekonomik ve toplumsal alanlarda halkin ¢ikarlarinin 6n
planda tutulmasini ve her bireyin esit haklara sahip olmasini 6ngériir (Ding, 2008: 2). Atatiirk,
halkcilig1 6zellikle siyasal esitlik baglaminda ele almis ve halkin, devletin yonetiminde s6z
sahibi olabilmesi gerektigini vurgulamistir. Ona gore halk¢ilik, segme ve secilme haklar1 da
dahil olmak tiizere ulusu olusturan bireylerin siyasal esitligini savunur. Bu ilke, ayn1 zamanda
hukuk oniinde esitlik ilkesine dayanir ve hicbir sinifin, bireyin veya grubun ayricalikli bir
konumda olamayacagini ifade eder (2008: 2). Halkcilik, sadece siyasi iktidarin halkin iradesine
dayali olmasini degil, ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik adaletin saglanmasini da igerir (2008:
6). Atatiirk’iin halk¢ilik anlayisi, esitlik¢i ve adil bir toplum insa etmenin temel ilkelerinden
biridir ve bu ilke, onun toplumsal doniisiim ve modernlesme hedeflerinin merkezinde yer

almaktadir.

Atatiirk’tin halkla kurdugu siyasal iligki bi¢imi, onun milli hakimiyet anlayisina olan
gliclii baghiligin1 yansitmakta olup, bu baglilik Tiirk milletine duydugu sevgi, saygi ve giivene

dayanmaktadir (Giritli, 1991: 183). Atatiirk¢iiliiglin basarisi, Atatlirk’tin Tirk milletine
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duydugu derin inang ve giivenle daha iyi agiklanabilir (1991: 183). Bu inang, bir siyasi goriisiin
otesinde, Tiirk milletinin gii¢lii bir toplumsal yapiya sahip oldugu diisiincesine dayanmaktadir.
Bu yaklagim, halkin ortak yararmi merkeze alan bir yonetim anlayisinin temelini
olusturmaktadir. Bu ¢ercevede, egitim reformlar1 da bu anlayisin en belirgin 6rneklerinden biri
olarak goriilmektedir. Toplumun ilerlemesini hedefleyen bu reformlar, bireylerin bilingli ve
sorumlu yurttaglar olarak yetismesine katki saglamakta; halk odakli yonetim anlayisinin
uygulamadaki karsiligini yansitmaktadir. Giilcli’ye gore, egitim reformlarini, toplum yararini
esas alan yonetim anlayisi somut bir yansimasi olarak ifade etmektedir (2022: 151). Halk egitim
merkezleri, koy okullar1 ve kdy enstitiileri gibi kurumlar, egitim reformlarinin kirsal kesimde
yayginlasmasin1 saglamistir. Halk egitim merkezleri, Ozellikle kirsal kesimde yasayan
bireylerin kiiltiirel kalkinmasin1 saglamak amaciyla kurulmus; bu dogrultuda, okuma-yazma
Ogretimi, mesleki becerilerin kazandirilmasi ve modern tarim tekniklerinin 6gretilmesi yoluyla
toplumsal doniislime uyum saglamalar1 hedeflenmistir (2022: 152). Bu merkezler, toplumu
cagdas bilgi ve becerilerle donatmayr hedefleyen bir sistemin temel yapi taslarindan biri

olmustur.

Giritli’nin Idare Hukuku ¢alismasinda, Milli Miicadele'nin dis iliskileri sekillendiren
milliyetcilik anlayisi, i¢ siyasette "Halk¢ilik" ilkesi olarak somutlagtirdigini ifade eder (1985:
77). Milli Miicadele'nin temelini olusturan halk¢ilik anlayisini su sekilde 6zetlemektedir:
Iktidar, yalnizca halkin iradesiyle belirlenir (1985: 77). Iktidar sahiplerinin gérevi, milletin hem
i¢ hem de dis alanlardaki 6zgiirliigiinii saglamak ve savunmaktir. Milletin refahi ve mutlulugu,
medeniyet diizeyinin yilikselmesi ancak oOzgiirliikk araciligiyla miimkiin olabilir. Devlet

gorevlilerinin sorumlulugu, bu 6zgiirliigii koruyarak halka hizmet etmektir (1985: 77).

Atatlirk, halk¢ilik ilkesinin bir yansimasi olarak, toplumun tiim kesimlerini olusturan
koyli, isci, esnaf, tiiccar ve diger meslek gruplarini, aym1 milli yapinin esit ve vazgecilmez
unsurlari olarak gérmiistiir (Sarag, 2006: 89). Bu gruplar arasinda sosyal adalet ilkelerine dayali
bir denge ve is birliginin saglanmasini hedeflemis; olas1 ¢ikar ¢atismalarinin ise milletin ortak
yarar1 dogrultusunda uzlastirilmasini esas almistir. Bu yaklasim, halkin her kesiminin yonetime
katilmimi ve esitlik¢i bir toplumsal yapinin insasin1 6ngdren halkeilik anlayisinin temelini

olusturmaktadir.

Atatiirk’lin halkc¢ilik ilkesi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sosyal ve siyasi yapisinin temel
taglarindan biridir. Bu ilke, toplumsal esitligi saglamayi, bireylerin refahini artirmay1 ve halkin
yonetime katilimini tesvik etmeyi amagclar. Atatiirk’tin halk¢ilik anlayisi, tek basina bir siyasi
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ilke degil, ayn1 zamanda sosyal adaleti ve dayanigmay1 esas alan bir yasam bi¢imini ifade eder.
Tiirkiye’nin  modernlesme siirecinde halk¢ilik  ilkesi, toplumsal kalkinmanin ve

demokratiklesmenin en 6nemli dayanaklarindan biri olmustur.
2.2.4. Laiklik Diisiincesi

Laiklik, farkli din ve mezheplere mensup bireylerin esit kosullarda tabi oldugu bir hukuk
sistemine dayanan toplumsal diizeni ifade eder (Ozbudun, 1992: 432). Laiklik ilkesi, sanilanin
aksine yalnizca din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasini degil, ayn1 zamanda toplumun
tiim bireyleri i¢in din 6zgiirliglinii glivence altina almay1 amaglar. Bu 6zgiirliik hem vicdan
(inang) 6zgiirliigiini hem de ibadet 6zgiirliiglinii kapsamaktadir (1992: 434). Laik bir devlette,
herhangi bir resmi dinin kabul edilmesi miimkiin degildir; zira bu durum, belirli inang
sistemlerine dayal1 zorunlu kurallarin topluma dayatilmasi1 anlamina gelir. Laiklik, devletin dini
kurallara bagli olmadan, akilci ve bilimsel ilkelere dayanan bir yonetim anlayisini
benimsemesini ifade eder. Bu baglamda, laiklik dinsizlik degil, devletin tiim inanclara karsi esit

mesafede durdugu uyumlu bir tutumu temsil eder (1992: 435-438).

Ayni dogrultuda Sahin, laikligi din ile devlet islerinin ayrimini esas alan bir yapidan ote;
bireylerin inang 6zglirliigilinli glivence altina alirken, kamu diizenini koruma amaciyla devletin
din alanma sinirh ve diizenleyici girisimlerde bulunabilmesini miimkiin kilan, ¢ok yonlii ve
dengeli bir ilke olarak degerlendirmektedir. Laiklik goriisiinde, dinin bireysel bir inang meselesi
olarak kalmasini1 dngoriirken, devletin hukuki, idari ve siyasi diizenlemelerde tamamen laiklige
dayali bir yaklasimi benimsemesi gerektigini savunur (2012: 38). Bu dogrultuda, Diyanet Isleri
Baskanlig1 gibi kurumlar olusturularak dini faaliyetlerin kontrol altinda tutulmasi saglanmis ve

toplumsal birligi tehdit eden olas1 dini ¢atigmalarin 6niine gecilmistir (2012: 36).

Atatiirk ilke ve disiincelerinde laiklik ilkesi, toplum ve devlet hayatinin siyasetten
hukuka, egitimden ekonomiye kadar uzanan ¢esitli alanlarinda, dinin ve dini kurallarin
etkisinden bagimsiz bir diizeni esas almaktadir (Kayiran & Metintag, 2013: 603). Bati
medeniyetinin temel ilkelerinden olan 6zgiir diisiince, akil, bilim ve bireysel haklar gibi

degerlerin Tiirkiye’de de benimsenmesini gerekli kilmaktaydi. Atatiirk’e gore:

“Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi dini yoktur. Devlet yonetiminde biitiin yasalar, kurallar, bilimin ¢cagdas

medeniyetin sagladigi esas ve sekillerine, diinya ihtiyaglarma gore yapilir ve uygulanr. Din anlayisi vicdani bir
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mesele oldugundan, Cumhuriyet, dini fikirlerin devlet islerinden ve siyasetten ayri tutulmasini, milletimizin ¢cagdas

ilerleyisinde bashca basari faktérii olarak goriir. ™

Atatiirk'in  bu sozleri, laikligin ve bilimsel akil ile ¢agdaslasmanin Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin temel ilkelerinden biri olarak kabul edildigini acik¢a ortaya koymaktadir. Bu
konusma Atatiirk'lin laiklik anlayisinin 6ziidiir ve toplumsal diizenin, bireylerin inanglarina etki
etmeden, ancak dini dogmalardan bagimsiz olarak diizenlenmesini savunur. Atatiirk, diisiince
ve vicdan Ozgiirliigiinii temel bir hak olarak kabul etmis ve yurttaslarin bu haklarima miidahale

edilmesini kesin bir bigimde reddetmistir (2013: 603).

Sertel’e gore, Atatiirk temelde laiklik ilkesi ile dinin kendisine kars1 degil, dinin istismar
edilmesine yonelik bir durus sergilemistir (2009: 102). ilkenin temel mantig1, dini, onu kendi
cikarlar1 dogrultusunda kullananlarin elinden alarak, bireylerin 6zgiirce bilinglenebilmesini
saglamaktir. Boylelikle Atatiirk, dinin toplumsal ilerlemeye engel olmadan, ¢agdaslasma
stireciyle uyumlu bir sekilde toplumun gelisimine katki sunmasinit amaglamistir. Dini, tilkenin
gelisimi ile uyumlu bir sekilde yogrulmasi gerektigini savunmus ve dinin toplumun
ilerlemesine engel degil, destekleyici bir unsur olmasini hedeflemistir. Dinin dogru
anlasilabilmesi ve halkin dini istismar edenlerden korunabilmesi i¢in ¢agdas din adamlarinin
yetistirilmesini gerekli gormiistiir. Bu din adamlari, dini toplumda egitimli ve bilingli bir sekilde
temsil edebilecek, ayni zamanda toplumsal kalkinmayi engellemeyen bir anlayisla halki
yonlendirebilecektir. Atatiirk’e gore, dinin 6ziinii dogru bir sekilde ogretmek ve dinsel
bilinglenme saglamak, sadece bireylerin vicdani 6zgiirliiklerini giivence altina almakla
kalmayacak, ayn1 zamanda dini istismarin Oniline gegilmesine de olanak taniyacaktir (2009:

102).

Cumhuriyetci laiklik anlayisi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin demokratik ve ¢cagdas bir devlet
yapisini siirdiirebilmesi i¢in vazgecilmez bir ilkedir. Bu ilke, bireylerin din ve vicdan
Ozgiirliigiinii glivence altina alirken, toplumsal huzurun ve devletin tarafsizliginin teminati
olmustur. Atatlirk’iin laiklik esaslari, din ile devlet islerinin ayrilmasinin yanisira; bireylerin
inang Ozglirliiglinli giivence altina alan, akil ve bilimin rehberliginde toplumsal diizeni temel

alan kapsamli bir yonetim ilkesidir. Bununla birlikte, dini degerlerin 6ziine sadik bir sekilde

! Ayse Afet Inan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’iin El Yazilar1, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 2000, s. 56.
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Ogretilip toplumsal hayata entegre edilmesi i¢in ¢agdas bir din egitimi almis din adamlarinin

yetistirilmesi gerekli belirtmektedir.
2.2.5. Devletcilik Diisiincesi

Bolat’a gore devleteilik, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarinda yasanan ekonomik
sorunlara ¢dziim {iretmek amaciyla benimsenmistir (2023: 316). Osmanli Imparatorlugu’ndan
miras kalan borglar, sanayinin zayif olmasi ve altyapr eksiklikleri, Tiirkiye’nin kalkinma
hamlelerini yonlendiren temel faktorlerdir. Bu baglamda, Atatiirk, devletin ekonomik
faaliyetlerde aktif bir rol alarak ulusal kalkinmay1 hizlandirmasini 6ngérmiistiir. Devletciligin
sadece ekonomik kalkinma degil, ayn1 zamanda toplumsal refahin artirilmasi igin de bir arag
olarak goriilmiistiir. Tiirkiye’nin kurucu deger sistemi ve devletin diizenleyici rolii sayesinde
kaynaklarin adil dagitimi ve sosyal adaletin saglanmasi miimkiin olmustur. Bu c¢ercevede

egitim, saglik ve altyapi gibi kamu hizmetlerinde belirleyici bir rol {istlenmistir (2023: 316).

Atatlirk’lin ekonomik devlet modeli devletgilik ilkesi, devletin ekonomideki etkinligini
artirarak, ulusal bagimsizlik ve kalkinma icin gerekli altyapiy1 olusturmay1 hedefler. Atatiirk,
dis ekonomik iligkilerde devletin aktif rol oynamasini, sadece ulusal prestiji artirmakla
kalmayip, ekonomik bagimsizlik yolunda 6nemli bir adim olarak goérmektedir. Devletin,
yabanci iilkelere karst sorumluluklarini yerine getirmesi, ekonomik giic kazandirarak,
Tiirkiye'nin bagimsizligimi pekistiren bir politika olarak degerlendirilebilir (1986: 641).
Atatlirk’lin dis ekonomik uygulama yontemleri, milliyetcilik ve devletgilik ilkelerinin
birlesimini yansitir. Milliyetcilik, ulusal bagimsizlik ve egemenligi savunurken, devletcilik
ilkesi ekonomik bagimsizlik i¢in devletin etkin roliinii vurgular. Bu iki ilke, Tiirkiye’nin

kalkinma ve disa bagimliliktan kurtulma hedeflerine ulagmasini saglayan temel unsurlardir.

Ekonomik devlet modeli, Atatiirk’iin ekonomik kalkinma ve toplumsal esitlik hedefleri
dogrultusunda sekillenmis olup, 6zellikle 1929 Diinya Ekonomik Krizi ve yabanci pazarlarin
daralmasi gibi olumsuz ekonomik kosullarin etkisiyle gelismistir (Yildirim, 2021: 201) Bu ilke,
Tiirkiye’nin ekonomik bagimsizliginm1 saglamak, kalkinmayr hizlandirmak ve toplumsal
esitsizlikleri ortadan kaldirmak amaciyla benimsenmistir. Ayrica, devletgilik ilkesinin
benimsenmesinde, Atatiirk’iin halkg¢ilik fikri de 6nemli bir etken olmustur. Atatiirk’tin halkgilik
anlayisinin temel amaci olan “sinifsiz ve imtiyazsiz bir toplum” olusturma hedefi, devlet¢i

ekonomik kalkinma modelinin uygulanmasinda énemli bir rol oynamistir (2021: 210). Bu
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baglamda, halk¢ilikla paralel olarak devletcilik ilkesinin, toplumsal esitlik ve kalkinma

hedeflerine ulagsmak i¢in kritik bir ara¢ olarak islev gordiigiinii sdylemek miimkiindiir.

Devletgilik ilkesi, Atatiirk’iin temel ilkeleri arasinda yer alir ve ekonomik bagimsizlik
ile kalkinmay1 hedefleyen bir anlayis olarak, devletin ekonomide diizenleyici ve denetleyici bir
rol istlenmesi gerektigi goriisiine dayanir (Baytal, 2007: 546). Atatiirk, ekonomik kalkinmanin
yalnizca 0Ozel sektoriin cabalaryla gergeklestirilemeyecegini, bu siirecin  devletin

yonlendirmesiyle desteklenmesi gerektigini savunmustur.

Cumhuriyet donemi boyunca siyasal giindemde 6nemli bir yer tutan devlet¢ilik hem
ekonomik hem de siyasal boyutlariyla ele alinmaktadir (Uzun, 2009: 25). Ekonomik devletgilik,
devletin ekonomik faaliyetleri diizenlemesi, tesvik etmesi ve gerektiginde dogrudan miidahil
olmasi seklinde tanimlanirken; siyasal devletcilik, otoriter bir yonetim anlayisini iceren daha
genis kapsamli bir yaklagimdir. Bu anlay1s, yalnizca ekonomik kalkinmanin araci olarak degil,
ayni zamanda siyasal yapmin bigcimlenmesinde etkili bir unsur olarak degerlendirilmelidir.
Uygulamada, ekonomideki devlet katilimi siyasal alanda otoriter uygulamalara doniismiis;
halkeilik ilkesiyle birleserek muhalefeti dislayan ve homojen bir toplum yapist olusturmayi
hedefleyen bir siyasi anlayist beslemistir. Devletgilik ilkesini donemin ekonomik
gereklilikleriyle sinirlamak yerine, ekonomik ve siyasal agidan bilingli ve stratejik bir tercih

olarak degerlendirmek gerekmektedir (2009: 25).

Kanca devletcilik anlayisinin, 6zellikle kamu yatirimlar1 ve sanayilesme modelleri
araciliiyla ekonomik bagimsizligi saglamay1 hedeflendigi belirtmektedir (2012: 52). Devletin
onciligiinde kurulan  Siimerbank, Etibank gibi  kurumlar, sanayi altyapisinin
giiclendirilmesinde 6nemli rol oynamistir. Bu kurumlar, {ilkenin dogal kaynaklarinin

degerlendirilmesi ve sanayi tiretiminin artirilmasi igin hayati bir islev gdrmiistiir (2012: 52).

Atatiirk'tin devletin ekonomik ve sosyal sorumluluklarina iliskin yaklasimi, Tiirkiye'nin
ekonomik ozerkligini giivence altina almayi ve sosyal devlet ilkelerinin giiclendirilmesini
hedefleyen pragmatik ve dengeli bir ¢ercevede gelismistir (Sur, 2015: 150). 1930’lu yillarda
uygulanan devletcilik kararini, milli ekonomiyi gii¢lendirerek Tiirkiye’yi disa bagimliliktan
kurtarmay1 hedeflemistir. Afet Inan’a gore, Atatiirk’iin devletcilik anlayisi, Tiirk milletinin
yabanci fabrikalarin iirettigi mallara bagimli hale gelmesini engellemek ve yerli kaynaklarin
daha verimli kullanilmasini saglamak iizerine kurulmustur (2015: 150). Bu dogrultuda, Atatiirk

doneminde devlet eliyle sanayi ve ticaretin gelistirilmesine yonelik adimlar atilmis, yerli
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tiretimin desteklenmesi ve hammaddelerin ekonomik degerinin korunmasi oncelik haline
gelmistir. Devlet¢ilik yalnizca ekonomik bir faaliyet olarak degil, ayn1 zamanda sosyal devlet
anlayisiin bir geregi olarak da benimsenmistir (2015: 150). Egitim, saglik ve sosyal yardim
hizmetleri devletin temel sorumluluklar1 arasinda goriilmiis, bu c¢ercevede devlet isletmeleri
sadece liretim yapan kurumlar olmanin 6tesinde, vatandaslarin egitildigi ve sosyal haklardan

yararlandig1 merkezler haline getirilmistir.

Atatiirk’iin ekonomik yapiya dair ilkesi, ekonomik bagimsizlik ve kalkinma
hedeflerinin bir yansimasidir. Bu ilke, devletin ekonomik ve toplumsal alanlarda diizenleyici
bir giic olarak hareket etmesini savunurken, ayn1 zamanda ulusal ¢ikarlarin korunmasini ve
toplumsal refahin artirilmasimni amaglar. Devletcilik anlayisi, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin

kalkinma siirecinde merkezi bir rol oynamis ve ulusal ekonominin temellerini giiglendirmistir.
2.2.6. Inkilapgilik Diisiincesi

Tiirk inkilabi, Atatiirk’iin tarihi bir siire¢ i¢inde adim adim gelistirdigi ve hayata
gecirdigi alt1 temel ilkenin bir biitiiniidiir (Aybars, 1992: s. 8). Bu ilkeler, sadece bir yonetim
degisikligi degil, aynt zamanda Tirk milletinin toplumsal, siyasal ve kiiltiirel anlamda
cagdaslasma yolunda gerceklestirdigi koklii dontlisiimii ifade etmektedir. Atatiirk’tin bu inki1lab1
gerceklestirme siireci, onun hem diisiinlir hem de uygulayici olarak liderligini gostermektedir.
Tiirk inkilabi, Atatiirk’iin gelecege yonelik diisiinsel hedeflerinin ve bu hedefleri gercege
dontistiirme kararliliginin bir sonucudur. Bu inkildbin temel ilkeleri ise, birbirini tamamlayan
bir biitlin olarak Cumbhuriyetgilik, Milliyetcilik, Laiklik, Halkeilik, Devletgilik ve
Inkilapgiliktan olusmaktadir. Bu ilkeler, Tiirk milletinin modernlesme ve ¢agdaslasma
siirecindeki yoniinii belirlemis ve Atatiirk’iin ideallerini somutlastirmistir. Inkilapcilik, yapilan
kokli  doniistimlerin  yalmizca korunmasiyla yetinmeyip, toplumun ve ¢agin degisen
ithtiyaclarma gore siirekli evrilmesini ve gelismesini dngoren bir anlayistir. Bu ilke, statiikoyu
korumak yerine, toplumun gerisinde kalmamak adina mevcut yapilar siirekli olarak gézden
gecirmeyl ve zamanin gereksinimlerine uygun olarak yenilik¢i ve dinamik bir doniisiim
gerceklestirmeyi savunur. Baska bir ifadeyle, inkilapgilik, sabit ve islevsiz hale gelen yapilarin
yerine, toplumsal gelisimi siirdiiriilebilir kilacak, degisime acik ve ¢agdas bir sistem insa etmeyi
hedefler. Bu anlayis, toplumun ilerlemesini saglayacak esnek bir degisim siireci olarak

tanimlanabilir (Aybars, 1992, s. 8).
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Arslan inkilapeilik ilkesinin, Tiirkiye’nin modernlesme siirecinde en belirgin sekilde
egitim, hukuk, ekonomi ve toplumsal yapidaki reformlarla kendini gosterdigini belirtmektedir.
Atatlirk’iin liderliginde gerceklestirilen Tiirk Harf Devrimi, egitimde laik bir diizenin
benimsenmesi ve kadinlara siyasi haklarin taninmasi gibi reformlar, inkilapgilik anlayisinin
somut Ornekleridir. Bu reformlar, yalnizca mevcut kosullan iyilestirmekle kalmamis, ayni

zamanda Tiirk milletinin zihniyetini de degistirmeyi amaclamistir (Arslan, 2010, s. 163).

Tiinay, Atatiirk¢ii Diislince Sistemi'nde inkilapgiligi, milliyetcilik temelli bir anlayisa
dayandirmakta ve bu anlayisi, kiiltiir ve medeniyetle derin baglar kurdugunu ifade etmektedir
(1987: 671). Inkilapgilik, sadece toplumsal yapmin degistirilmesi degil, ayni zamanda
toplumun siirekli bir yenilik ve ilerleme i¢inde olmasi gerektigini savunur. Bu ilke, Atatiirk’iin
diisiincelerinin temel itici giicli olup, toplumun dinamizmini saglayan ve ¢cagdaslasma yolunda
siirekli olarak geligmesini yonlendiren bir kuvvet olarak islev goriir. Inkilapgilik, Cumhuriyet'in
giiclendirilmesi ve korunmasi amaci tasirken, aynit zamanda diinya medeniyetinin gidisatina
uyum saglama ve toplumun evrimini siirdiirme c¢abalarini da igerir. Devletin ve toplumun
stirekli olarak degisime acgik ve yenilik¢i bir yapida evrilmesini saglayan, dinamik bir diisiince

sistemi olarak kabul edilir (1987: 671).

Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler eserinde Milli Liderin, inkilab1 su sekilde

tanimladigin1 aktarmistir:
“1) Inkilap mevcut miiesseseleri zorla degistirmek demektir.

2) Tiirk Milletini son asirlarda geri birakmis olan miiesseseleri yikarak yerlerine,
milletin en yiiksek medeni icaplara gore ilerlemesini temin edecek yeni miiesseseleri koymus

olmaktir.”

Oncelikle ilk maddede inkilap tanimi, toplumun gecmisteki geleneksel ve kohnemis
yapilarini yikmayi, eskiyi terk etmeyi ve bu siirecte toplumun ilerlemesine engel olan unsurlari
ortadan kaldirmay: ifade eder. Ikinci maddedeki agiklamada, Atatiirk'iin inkilapgiligin,
cagdaslagsma ve medeniyetin gereksinimlerine ayak uydurma amacina yonelik bir siire¢ olarak
tanimladig1 goriilmektedir. Atatiirk, Tiirk milletini geri birakmis olan eski diizeni ve kurumlari

yikarak, yerlerine yenilik¢i, ¢agdas ve ilerlemeyi saglayacak yapilar inga etmeyi hedeflemistir.
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Inkilapgilik ilkesi, Tiirkiye’nin modernlesme siirecinin dinamiklerini olusturan ve
stirekli yeniligi tesvik eden bir anlayis olarak, Atatiirk’{in vizyonunun temel taglarindan biridir.
Bu ilke, toplumsal ve bireysel diizeyde yenilik¢i bir zihniyetin yerlesmesini saglamis ve
Tirkiye Cumhuriyeti’ni ¢agdas medeniyetler seviyesine tasima hedefinin bir parcasi olmustur.
Atatlirklin inkilapcilik anlayisi, degisimin ve ilerlemenin siirekliligini esas alarak, Tiirkiye’ nin

gelisim siirecine yon vermeye devam etmektedir.
2.3. Mustafa Kemal Atatiirk’iin Nutuk ve Konusmalarinda ilkeler

Siiliin’ e gdre, Mustafa Kemal Pasa, Cumhuriyet Halk Firkasmin (CHF) Ikinci Biiyiik
Kongresi'nde Nutuk’u sunma amacini, yillar boyunca gergeklestirdigi faaliyetlerin ve aldigi
kararlarin halk tarafindan dogru bir sekilde anlasilmasini saglamak olarak belirtmistir. Bu
aciklamanin, kendisi i¢in bir sorumluluk oldugunu ifade etmistir. Bu nedenle, Nutuk, 6zellikle
Kurtulug Savasi ve sonrasindaki donemdeki eylemlerini pekistirmek ve Tiirk halkina yaptigi
isleri anlatmak i¢in bir firsat olarak degerlendirilebilir. Kisacasi, Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’ta,
hangi adimlar1 neden attigini1 detayli bir sekilde agiklamayi istemistir. Boylelikle halki dogru

sekilde bilgilendirme ve yanlis anlasilmalarin 6niine gegme amacini giitmiistiir (2024: 60).

Mustafa Kemal Atatiirk, Tirk Milleti'nin demokrasi ve Cumhuriyet konusundaki
goriistinii su sekilde dile getirmistir: “Tiirk milletinin tabiat ve ¢ikarina en mutabik olan idare
Cumhuriyet idaresidir.” Buradan da su 6nemli sonucu ¢ikarabiliriz: “Tiirk Milletinin yaradilig
ve anlayisina en uygun yonetim Cumbhuriyet yonetimidir.” Bu sdylemiyle, Cumhuriyetcilik
ilkesinin Tiirk milletinin toplumsal yapisina, degerlerine ve tarihi birikimine uygunlugunu
vurgular. Kurucu 6nder, Cumhuriyetin, halk egemenligi ve demokratik degerler cercevesinde,
Tirk milletinin 6zgiirliik ve bagimsizlik arzusu ile uyumlu bir yonetim bi¢imi oldugunu
belirtmistir. Cumhuriyetin sadece bir yonetim sekli degil, ayn1 zamanda bir toplumsal doniisiim
ve medeniyet yolunda ilerleme projesi oldugunu da gosterir. Bu baglamda, Cumhuriyet¢ilik,
halkin egemenligini esas alan, 6zgiirliik, esitlik ve adalet gibi evrensel degerlere dayanan bir

yonetim anlayisidir ve Tiirk milletinin yaradilis1 ve anlayisi ile tam uyumludur.

Mustafa Kemal, Cumhuriyet’in kurulusunun ardindan gergeklestirdigi reformlar ve
ilkelerle, etkili konusmalar1 araciligiyla bu doniisiimii gliglendirmistir. Bu konusmalar, yalnizca
Tiirk milletinin gelecegini belirlemekle kalmamis, ayn1 zamanda Tiirkiye nin ¢agdaslasma ve

ilerleme yolundaki azmini uluslararas1 alanda da sergilemistir.
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Nutuk'ta 1919 yilinda gegen "Milletin bagimsizligini, yine milletin azim ve karari
kurtaracaktir" sdylemi, Cumhuriyetgilik ilkesinin milli irade ve ulusal bagimsizlik kavramlarini
nasil igsellestirdigini gosteren giiclii bir ifadedir. Bu soz, halkin kendi kaderini belirleme
hakkina sahip oldugunu ve bagimsizlik miicadelesinin, yalnizca halkin kararlilig1 ve iradesiyle
miimkiin olacagint vurgular. Cumhuriyetin kurucusu bu anlayisla, Cumhuriyet’in temel
taglarin1 olusturan halk egemenligi ve bagimsizlik kavramlarini bir arada sunmakta ve Tiirk

milletinin kendi gelecegini 6zgiirce sekillendirecegi bir yonetim isaret etmektedir.

Nutuk'ta yer alan bir diger Cumhuriyetcilik ve Milliyeteilik anlayisi, milli egemenligin

ve bagimsizligin savunulmasi bi¢ciminde su sekilde ifade edilmistir:

“Tam bagimsizlik denildigi zaman, elbette siyasi, mali, iktisadi, adli, askeri, kiiltiirel ve benzeri her
hususta tam bagimsizlik ve tam serbestlik demektir. Bu saydiklarimin herhangi birinde bagimsizliktan mahrumiyet,
millet ve memleketin gercek manasiyla biitiin bagimsizligindan mahrumiyeti demektir. Biz, bunu temin etmeden

baris ve siikiina erisecegimiz inancinda degiliz.” ?

Bu ifadeyle, bir milletin bagimsizliginin sadece belirli alanlarda degil, her bakimdan
tam ve eksiksiz bir sekilde saglanmasi gerektigini belirtmistir. Atatlirk'in milliyetgilik
anlayisina gore, herhangi bir alanda bagimsizliktan mahrumiyet, iilkenin gercek
bagimsizligindan yoksun olmasi anlamina gelir. Bu nedenle, Ulu Lider, Tiirkiye'nin tam

bagimsizlik elde etmeden baris ve siikina ulasamayacagina inanmaistir.

Atatiirk’tin milliyetgilik anlayis, oncelikle Tirkiye’nin ulusal giivenligini esas alan,
higbir devlete karst diismanca tutum benimsemeyen bariscil ve bagimsiz bir dis siyaset
cercevesinde sekillenmistir (Bayraktar, 2015: 664). S6z konusu yaklagim, “Yurtta sulh, cihanda
sulh” ilkesiyle 6zlii bir bigimde ifade edilmistir. Atatiirk’e gore, uluslararas1 alanda meydana
gelen her gelisme, cografi uzakligina bakilmaksizin Tiirkiye’yi dolayli olarak etkileyebilir. Bu
baglamda, “Diinyanin herhangi bir yerindeki huzursuzluk bizi ilgilendirmez denmemelidir; bu
tiir gelismeler, dogrudan i¢ islerimizde yasaniyormus gibi dikkate alinmalidir.” seklindeki

ifadeleri, kiiresel baris ve istikrarin i¢ siyasetiyle olan bagini ortaya koymaktadir (2015: 664).

Milliyetgiligin 6nemli bir diger unsuru olan ortak degerler ve Kkiiltlirel aidiyetlik

hakkinda Atatiirk su sozleri sarf etmistir: “Biz dogrudan dogruya milliyet¢iyiz ve Tirk

2 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Tiirk Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, Istanbul, 2010, s. 421
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milliyetgisiyiz; cumhuriyetimizin dayanagi Tiirk toplulugudur. Bu toplulugun bireyleri ne kadar

Tiirk kiiltiiriyle dolu olursa, o topluluga dayanan cumhuriyet de o kadar kuvvetli olur.”

Prof. Dr. Afet Inan’1n son galismalarindan, Atatiirk’iin milliyetgilik kavramini su sekilde
tanimladig1 anlagilmaktadir: "Tiirk milliyet¢iligi, terakki ve inkisaf yolunda ve beynelmilel
temas ve miinasebetlerde, biitlin muasir milletlere muvazi ve onlarla bir ahenkte yiiriimekle
beraber, Tiirk i¢timai heyetinin hususi seciyelerini ve baslt basina miistakil hiiviyetini mahfuz
tutmaktir." Bu sozlerinde Atatlirk, Tiirk milletinin ¢agdas medeniyetle uyum i¢inde ilerlemesini
savunurken, ayni zamanda Tirk milletinin 6zgiin kimligini ve bagimsizliin1 korumanin

Oonemine de vurgu yapmaktadir.

Inan’1n ¢alismasinda yer verilen Atatiirk’iin sdylemi su sekildedir:

"Milli egemenlik ekonomik egemenlikle pekistirilmelidir. Bu kadar biiyiik amaglar, bu kadar kutsal ve ulu
hedeflere kagitlar iizerinde yazili genel kurallarla, istek ve hirslara dayanan buyruklarla varilamaz. Bunlarin
biitiin olarak gerceklesmesini saglamak igin, tek kuvvet en kuvvetli temel, ekonomik giictiir. Siyasi ve askeri zaferler
ne kadar biiyiik olursa olsun, ekonomik zaferlerle taclandirilmazsa kazanilacak basarilar yagsayamaz, az zamanda

soner™

Bu acgiklamasinda, milliyetcilik ve devletgilik ilkeleriyle giiglii bir iliski igindedir.
Milliyetgilik, halkin birligi, bagimsizlig1 ve egemenligini savunurken, devletcilik ilkesi de
devletin ekonomik ve sosyal alandaki etkinligini artirmay1 hedefler. Atatiirk, bu iki ilkenin

birlesiminde, ekonomik bagimsizligin milli egemenlik i¢in teminat oldugunu vurgulamaktadir.

Laiklik ilkesini Atatiirk'iin sozleriyle ifade etmek gerekirse:

“Bizim dinimiz, en mdkul ve en tabii bir dindir. Ve ancak bundan dolayidwr ki son din olmustur. Bir dinin
tabii olmasi icin akla, fenne, ilme ve mantiga uymasi lazimdw. Bizim dinimiz bunlara tamamen uygundur.
Miisliimanlarin toplumsal hayatinda, hi¢ kimsenin 6zel bir sunif halinde mevcudiyetini muhafazaya hakki yoktur.
Kendilerinde boyle bir hak gérenler, dini emirlere uygun harekette bulunmus olmazlar. Bizde ruhbanlik yoktur,
hepimiz esitiz ve dinimizin hiikiimlerini esit olarak 6grenmeye mecburuz. Her fert dinini, din duygusunu, imanini

ogrenmek icin bir yere muhtactir; orast da mekteptir.

3 Afet inan, Devletgilik Ilkesi ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Birinci Sanayi Plan1, 1933, Ankara
1972,s.42. * N. Arslan & U. Kocatiirk (1997), Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Atatiirk Kiiltiir,
Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkez., C. II, 1997, s. 90.
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Atatiirk’lin bu sozlerinde, dini esitlik, toplumsal adalet, akilc1 egitim ve laik devlet
anlayisinin temel ilkeleri vurgulanir. Atatiirk, dini egitimin her bireye esit sekilde sunulmasi
gerektigini ruhbanlik gibi dini smiflarin toplumda esitsizlik yaratmasini reddettigi

goriilmektedir.

Benzer sekilde laiklik hakkinda Sarikoyuncu’nun ¢aligmasinda yer verdigi Atatiirk’tin
sOyleminde: “Din bir vicdan meselesidir. Herkes vicdaninin sesine uymakta serbesttir. Biz dine
saygl gosteririz. Diisiinlise ve diisiinceye kars1 degiliz. Biz sadece din islerini, millet ve devlet
isleriyle karistirmamaya ¢alistyor; kaste ve fiile dayanan bagnazca hareketlerden sakiniyoruz.
Gericilere asla firsat vermeyecegiz.” (2006: 518). Atatiirk’iin bu sozleri, laiklik ilkesinin
Tiirkiye Cumbhuriyeti'nde nasil hayata gecirilecegini ve din-devlet iliskilerinin nasil
diizenlenecegini acik¢a ortaya koyar. Atatiirk, dini bir vicdan meselesi olarak kabul edilip
bireylerin inan¢ 6zgiirliigiine saygi gosterilmesi gerektigini vurgular. Din ve devlet islerinin
birbirinden ayrilmasi gerektigini savunarak, laik bir devlet anlayisinin temelini atmistir.
Bununla birlikte, dini inanglara sayg1 gosterilse de toplumun ilerlemesine engel olan bagnazlik
ve gericilige kars1 bir durus sergiler. Bu yaklasim, modernlesme ve cagdaslasma hedeflerinin

bir yansimasidir. Devletcilik ilkesi konusunda Atatiirk, su sozleri dile getirmistir:

“Endiistrilesmek, en biiyiik milll davalarimiz arasinda yer almaktadir. Calismast ve yasamast igin
ekonomik elemanlart memleketimizde mevcut olan biiyiik, kiictik her ¢esit sanayii kuracagiz ve isletecegiz. En
basta vatan miidafaast olmak iizere, mahsullerimizi kiymetlendirmek ve en kisa yoldan, en ileri ve refahli Tiirkiye

idealine ulasabilmek icin, bu bir zarurettir.”*

Atatlirk’in bu sdylemi, ekonomik bagimsizlik ve ulusal kalkinmayi hedef olarak
gostermektedir. Sanayi yatirimlarini, sadece ekonomik bilylime i¢in degil, ayn1 zamanda giiclii
bir devlet yapist kurmak ve uluslararasi alanda bagimsizlik saglamak icin bir gereklilik olarak
kabul etmistir. Bu vizyon, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin modern ve giiclii bir devlet olma yolundaki
en Onemli adimlarindan biridir. Ayrica konusmasinda, devletcilik anlayisi, sanayilesme,
ekonomik kalkinma ve bagimsizlik hedeflerine ulasabilmek icin devletin 6ncii ve yonlendirici

bir gii¢ olarak aktif bir sekilde rol almas1 gerektigini vurgulamaktadir.

Atatiirk, halkeilik ilkesi konusundaki goriislerini belirtirken:

4 age, s. 381.
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“Biz, memleket halki fertlerinin ve muhtelif sinif mensuplarinin birbirlerine yardimlarini, ayni kiymet ve
mahiyette goriiriiz; hepsinin menfaatlerinin ayni derecede ve ayni esitseverlik hissiyle teminine calismak isteriz.
Bu tarz, milletin umumi refahi, devlet yapisimin kuvvetlenmesi icin, daha uygun oldugu kanaatindeyiz. Bizim
nazarimizda ¢ift¢i, ¢oban, is¢i, tiiccar, sanatkar, asker, doktor, kisaca, herhangi bir sosyal miiessesede faal bir

vatandagin hak, menfaat ve hiirriyeti esittir. Devlete, bu teldkki ile azami faydali olmak ve milletin emniyet ve

iradesini, yerine sarf edebilmek, bizce, bizim anladigimiz ménada, halk hiikiimeti idaresi ile miimkiin olur. "

Atatiirk’lin bu agiklamasi, halkeilik ilkesinin temelini olusturur. Toplumsal esitlik,
dayanigsma ve halkin egemenligi gibi temel degerleri vurgular. Atatiirk, toplumda her bireyin
esit haklara sahip olmasini savunarak, devletin tiim vatandaslara esit sekilde hizmet etmesi
gerektigini belirtmistir. Bu anlayis, demokratik bir toplum yapisinin kurulmasini ve halkin

egemenligini esas alir.

Atatiirk’lin esit yurttaslik temelli diislincesi, toplumdaki bireyler arasinda herhangi bir
ayricalik tanimadan, esitlik ilkesinin esas alindig1 vurgulanmaktadir (Oz, 2021: 529). Atatiirk
bu anlay1s1 su sekilde agiklamstir: .. .Iste ben milletimi boyle gérmeyi tercih ediyorum. Ciinkii
farkli meslek gruplarmin ¢ikarlart birbirine bagli oldugundan, toplumu siniflara ayirmak
miimkiin degildir ve halkin tamami, halkin kendisinden olusur.” Atatiirk'iin bu sozii, toplumdaki
esitlik¢i yapiyr giliclendirmeyi ve her bireyi toplumun ayrilmaz bir pargasi olarak goérmeyi
amaglayan bir bakis agisin1 temsil eder (2021: 529). Halkeilik ilkesi, toplumsal yapida sinif
ayrimlarinin ortadan kaldirilmasini, tiim bireylerin esit haklara sahip olmasini ve toplumun her
kesiminin birbirine saygi1 ve dayanigsma i¢inde olmasini savunur. Atatiirk'iin bu anlayisi, sadece
siyasal esitlik degil, ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik esitlik temelinde bir toplum yapisinin

kurulmasini hedeflemistir (2017: 154).

Atatiirk’iin inkilapgilik anlayisini en net sekilde ifade ettigi soylemlerinden birini su

sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

“Memleket mutlaka ¢agdas, medeni ve yepyeni olacaktw. Bizim i¢in bu, hayat davasidir. Biitiin
fedakdrhiginmizin faydali bir sonu¢ vermesi buna baghdw:. Tiirkiye, ya yeni fikirle donatilmis, namuslu bir idare
olacaktir ve yahut olamayacaktir. Halk ile ¢cok temasim vardir. O saf kitle, bilmezsiniz ne kadar yenilik taraftaridur.
Yapacagimiz islerde hi¢cbir zaman bu engeller, kesif tabakadan gelmeyecektiv. Halk miireffeh, bagimsiz, zengin
olmak istiyor; komsularimin refahini gordiigii halde, fakir olmak pek agwrdwr. Gerici fikirler besleyenler belli bir

smifa dayanabileceklerini zannediyorlar. Bu kat’iyen bir vehimdir, bir zandir. Gelisme yolumuzun éniine dikilmek

5 Ayse Afet inan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’{in El Yazlari, Atatiirk Aragtirma Merkezi,
Ankara, 2000, s. 425-427.
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isteyenleri ezip gegecegiz. Yenilesme yolunda duracak degiliz. Diinya miithis bir cereyanla ilerliyor. Biz bu ahengin

haricinde kalabilir miyiz?

Atatiirk bu agiklamasi ile Tiirkiye’nin modernlesme ve kalkinma hedeflerine ulasmak
icin yenilik¢i, ¢agdas ve ilerlemeci bir yaklasim gerektigini vurgulamaktadir. Halkin yeniliklere
acik oldugunu ve gelismeye kararli bir sekilde devam edilmesi gerektigini savunmus, gerici
fikirlerin toplumun ilerlemesine engel olamayacagini belirtmistir. Ayrica, diinya ile uyum iginde

gelisme ve ¢agdas medeniyet seviyesine ulasma hedefinin 6nemini dile getirmistir.

Bu baglamda Atatiirk, milliyet¢ilik ilkesini yalnizca kiiltiirel bir aidiyet olarak degil,
ekonomik bagimsizlig1 esas alan devletgilik anlayisiyla da temellendirmistir; bunu su sozleriyle
acik¢a ortaya koymaktadir: “Ekonomik kalkinma Tiirkiye’ nin hiir, bagimsiz daima kuvvetli,
daima daha miireffeh Tiirkiye {ilkiisiiniin belkemigidir.” Bu ifade ile devlet¢ilik ve milliyet¢ilik
ilkeleri arasindaki organik bagi vurguladigini gostermektedir. Ekonomik kalkinmayi, milli
egemenligin ve toplumsal refahin temel kosulu olarak goren bu yaklasim, Atatiirk’iin
milliyetcilik anlayisinda ekonomik bagimsizligi merkezi bir unsur haline getirdigini ortaya

koyar.

Atatiirk’lin sdylem ve uygulamalarindan hareketle sekillenen Atatiirkgiiliik diistincesi,
Tiirk milletinin ¢cagdas uygarlik seviyesine ulagmasini hedefleyen biitiinciil bir ideolojidir. Bu
diisiince sistemi, bir yandan ulusal bagimsizlik ve millet egemenligi gibi temel ilkelere siki
sikiya bagliyken, diger yandan da akil ve bilimi rehber edinerek siyasal, toplumsal ve kiiltiirel
dontistimleri gerceklestirmeyi amaclamaktadir. Atatiirk¢iiliik hem ge¢cmisin mirasimi dikkate

alan hem de gelecege yon veren rasyonel ve ilerlemeci bir devlet ve toplum modelidir.

5 N. Arslan & U. Kocatiirk (1997), Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkez., C. III, 1997, s. 72.

22



3. ADNAN MENDERES DONEMINDE ATATURKCULUK DUSUNCESININ
GELIiSiMINi ETKILEYEN BAGLAM (1950-1960)

Demokrat Parti’nin 1946 yilinda Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuad K&priilii ve Refik
Koraltan tarafindan kurulmasi, tek parti donemine yonelik elestirilerin kurumsal bir muhalefet
biciminde Orgilitlenmesini simgeler (Ahmad, 1993: 103). Milli egemenlik ilkesinin tam
anlamiyla uygulanmasini ve demokratik isleyisin tesis edilmesini savunan bu kadro, 6zellikle
Adnan Menderes'in 1950 sonrasi basvekillik doneminde Atatiirk ilke ve inkilaplarina dair

tutumlarinin tarihsel arka planini anlamak agisindan 6nemli bir zemin olusturmustur.

Bu calismada, Adnan Menderes’in 10 yillik iktidar siiresince yasanan toplumsal ve
siyasi degisimlerin Atatiirk ilke ve inkilaplarina bagliligi ve bu ilkelere aykir1 hareket edip
etmedigi incelenmistir. 1950-1960 yillar1 arasindaki i¢ ve dis siyaset uygulamalarini
kapsamaktadir. 1950 secimleri ile baslayan ve 1954 segimleriyle sekillenen bu iki dénemin
secilmesinin nedeni, Menderes hiikiimetlerinin bu yillar i¢cinde 6nemli siyasal ve ekonomik
kirilmalar yagamasi ve degisim siireclerinin belirginlesmesidir. Adnan Menderes liderligindeki
Demokrat Parti'nin (DP) iktidara gelmesiyle ilk donemde 6nemli bir kalkinma siireci, ikinci
donemde i¢ ve dis siyasetteki zorluklar ve ekonomik sikintilar, hiikiimetin uygulama
yontemlerinde ciddi degisimlere yol agmistir. Bu nedenle, her iki donemdeki uygulamalar,
Menderes’in Atatlirk ilke ve inkilaplarina olan yaklasimi, uyguladigi icraatlar tizerinden daha
ayrmtili bir sekilde incelenmistir. Tlgili alt basliklar ¢er¢evesinde, éncelikle 1950-1954 donemi

i¢ siyaset uygulamalar1 incelenecektir.
3.1.Menderes’in 1950-1954 Dénemi i¢ Siyaseti

Adnan Menderes, 1950 genel secim zaferinin ardindan, 28 Mayis 1950°de Demokrat
Parti Merkez Grubu (DPMG) toplantisinda su agiklamay1 yapmistir: “On dort Mayzs, bir devre
son veren ve yeni bir devir agan miistesna ehemmiyette tarihi bir giin olarak daima anilacaktir.
Bu tarihi giiniin hatirasini yalniz partimizin degil Tiirk demokrasisinin bir zafer giinii olarak
yad ediyoruz.” Bu agiklamada, Adnan Menderes’in iktidara gelisinin, tek parti doneminin sona
erdigi ve ¢ok partili demokratik sistemin yerlesmeye basladigi bir doniim noktasi olarak
degerlendirilmektedir. Menderes, 14 Mayis 1950’yi yalnizca kendi partisi adia bir basari
olarak degil, Tiirkiye’de demokratiklesme siirecinin gii¢clendigi bir esik olarak gérmektedir. Bu

tarih, halkin yonetime dogrudan etki ettigi, tek parti doneminden ¢ok partili hayata gecisin
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somutlastig1 bir donemin baslangicidir. Onun s6zleri, bu se¢imi bir iktidar degisiminden Ote,

yeni bir siyasal yapinin ve anlayisin dogusu olarak yorumlamaktadir.

5 Haziran 1950'de bir albay, yeni basbakan Adnan Menderes’e karsi bir askeri miidahale
girisimi olabilecegi yoniinde bilgi vermistir. Bu durum, ¢ok partili siyasal diizene gegilmesine
karsin, tek parti doneminden devralinan biirokratik ve askeri vesayetin, demokratik siyasetin
isleyisi lizerindeki etkisini koruduguna isaret etmektedir. (Eroglu, 1990: 56). Bu uyari lizerine
Menderes, Cumhurbagkani Celal Bayar’a ile istisarede bulunarak gerekli giivenlik tedbirlerini
almaya karar vermistir. 6 Haziran 1950°de Tirk Silahli Kuvvetleri’'nde (TSK) o6zellikle {ist
diizey kadrolarda kapsamli bir degisiklik gerceklestirilmistir. Bu degisiklikler arasinda
Genelkurmay Baskani Orgeneral Abdurrahman Nafiz Gilirmen’in yerine Orgeneral Nuri
Yamut’un atanmasi, ikinci bagskan Izzet Aksalur’un yerine Korgeneral Sahap Giirler’in
getirilmesi ve baz1 yiiksek riitbeli subaylarin emekliye sevk edilmesi yer almistir. Bunun yani
sira, ordu komutanlar1 da Askeri Sura’ya atanmistir, Deniz Kuvvetleri ve Hava Kuvvetleri
komutanlar1 merkeze alinmistir. Bu adimlar, hiikiimetin olasi bir askeri miidahaleye kars1 aldig1
onlemler olarak degerlendirilmistir. Menderes, bu kadro degisiklikleriyle ordu iizerinde etkisini
giiclendirmeyi ve denetimini saglamaya amaglamistir. Bu genis ¢apli askeri operasyon hem
iktidar hem de muhalefet tarafindan saskinlikla karsilanarak siyasi ¢evrelerde biiyiik yanki
uyandirmistir (1990: 57). Menderes’in bu hamlesi, orduyla iligkilerini gii¢clendirme ve olas1 bir

miidahaleye kars1 6nlem alma amaci tagiyordu.

Demir tarafindan gerceklestirilen arastirmanin sonuglarina gore, 22 Mayis 1950'de DP
resmi olarak iktidara gelse de parti i¢cindeki anlagmazliklar ve huzursuzluklar nedeniyle I.
Menderes Hiikiimeti, 9 Mart 1951'de yeni bir kabine olusturulmasina imkan tanimak amaciyla
istifa ettigini agiklayarak, mevcut kosullar dogrultusunda yeni bir kabine kurulmasinin gerekli
oldugunu duyurdu (2009: 150). Cumhurbaskan1 Bayar, gorevi tekrar Menderes’e devretti.
Menderes, yeni bir kabineyi olusturmak i¢in hazirliklara bagladi. Bu siiregte, Bayar’a yakin

olan bakanlar1 gorevden alarak, kendi destekgileriyle yeni bir ekip kurdu (2009:157).

II. Menderes Hiikiimeti’nin programi, 30 Mart 1951 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nde (TBMM) okunarak resmi olarak sunulmustur (Yalginkaya, 2018: 50). Programin
detaylar1 iizerinde yapilan tartismalar ve goriismeler, 2 Nisan 1951 tarihinde gergeklestirilen
oturumda tamamlanmistir. Ardindan hiikiimetin programi hakkinda giiven oyu oylamasi
yapilmistir. Oylamaya toplamda 396 milletvekili katilmistir. Bunlardan 45’1, hiikiimetin
programini reddederek olumsuz oy kullanirken, 346 milletvekili ise hiikiimete destek vererek
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olumlu oy kullanmistir. Boylece, hiikiimetin programi Meclis tarafindan onaylanmis ve Adnan
Menderes bagkanligindaki ikinci hiikiimet, giiven oyu alarak goérevine devam etme yetkisini

kazanmistir (2018: 50).

Demokrat Parti'nin iktidara gelmesinin ardindan, 1946 parti programinda Arapg¢a ezanin
okutulmasiyla ilgili vaatler (TBMM, 1950, D.8, B.8, C. I) basin tarafindan giindeme
getirilmigtir. Bagbakan Adnan Menderes, bu konuda basma yaptig1 aciklamada, parti
programinin laiklik anlayisinin temelinde din ve vicdan 6zgiirliigiinliin kabul edildigini ve
laikligin prensiplerinin titizlikle korunacaginmi belirtmistir. Avsar ve Emre Kaya’'nin
caligmasinda, basinin ve Ozellikle dini hassasiyetlere sahip bazi milletvekilleri tarafindan
Arapca ezan yasaginin kaldirilmas: konusu giindeme getirilmistir (2017: 139). Arapga ezan
yasaginin kaldirilmasi talebi, sadece dini Ozgiirliiklerin genisletilmesi olarak degil, ayni

zamanda halkin taleplerine daha yakin bir yaklasim olarak goriilmiistii (2017: 141).

Tasarinin Meclis'e sunumu esnasinda, Bagbakan Menderes su ifadeleri kullanmistir:

“Muhterem arkadagslar;, Arapc¢a ezan hakkinda Demokrat Parti Meclis Grubunda verilen kararin
gazeteler ve radyo ile yayinlanmasi neticesinde kanuni maniin kaldirilmis oldugu telakkisinin hasil olmast ve bazi

vatandaglarin Arap¢a ezan okumasi muhtemel oldugu icin bu bapta Hiikiimetce Meclise sevk etmis oldugumuz

layihanin bugiinkii ruznameye alinmasim ve miistacelen miizakere edilmesini yiiksek tasvibinize arz ediyorum.”’

Bu ifadeleri ile Menderes, hiikiimetin Arapc¢a ezan yasagmin kaldirilmasina dair bir
yasal diizenleme getirmeyi gerekli gordiigiinii ve ilgili tasarinin hizla Meclis’e sevk edilmesi
gerektigini belirtmistir. Bu aciklama, hiikiimetin, toplumsal taleplerin ve halkin dini
hassasiyetlerinin yasal zeminde karsilik bulmasina yonelik bir adim atma c¢abasi olarak
degerlendirilebilir. Ayrica, Menderes'in laiklik anlayisinin, devletin dini ozgiirliikleri
kisitlamadan, halkin dini inanc¢larini rahatga ifade edebilecegi bir ortam saglamay1 hedefledigi

de ortaya ¢ikmaktadir.

DPMG'de kabul edilen Arapca ezan yasaginin kaldirilmasina yonelik kanun tasarisi, 16
Haziran 1950'de TBMM'de goriisiildii (Gez, 1996: 163). Tasari, 17 Haziran 1950'de Resmi
Gazete ‘de yayimlanarak yliriirliige girdi. Boylece, Tiirk Ceza Kanunu'ndaki Arapga ezan

yasagi kaldirilip yasal hale geldi (1996: 164).

" Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (1950), Tutanak Dergisi, 9. Dénem, 9. Birlesim, Cilt I, s. 181.
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Adnan Menderes’in Arapga ezan yasagini kaldirmasi, partiye destek veren bazi ¢evreler
tarafindan cesaret verici bir adim olarak goriilmiistiir (Nal, 2005: 152). Ayni1 zamanda bu durum
Ozellikle Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) karsiti duygular1 giin yliziine ¢ikartarak koriiklemis,
Inénii'ye kars1 olan tepkileri de yeniden giindeme getirmistir. Menderes hiikiimeti olaylara kars1
genellikle suskun kalmay1 tercih etmesiyle gerici akimlarin varligint yadsimistir. Ancak, olaylar
basinda biiyiik tepki yaratmaya baslayinca Menderes, CHP'nin kendisini "devrimlerin bekgisi"
ilan ederek, irtica konusunu kétiiye kullandigini ileri stirmiistiir. Menderes’in, 18 Mart 1951
tarithinde Cumhuriyet gazetesine verdigi beyanatinda, "Atatiirk inkilaplarinin tek bekgisi Tiirk
milletidir, simdiye kadar baski altinda olan dinimizi baskidan kurtardik. Inkilap softalarinin
yaygaralarina ehemmiyet vermeyerek Ezan-1 Muhammediyeyi Arapcgalastirdik” diyerek, bir
anlamda bu tiir cevreleri cesaret bulmasina devam ettigini belirtmistir (2005: 153). Menderes’in
bu aciklamasinda, dinin 6zgiirlesmesini ve Arapga ezanin serbest birakilmasini, Atatiirk’iin
inkilaplarinin temel ilkelerine zarar vermeden halkin talepleri dogrultusunda gerceklestirdigini
ifade etmektedir. Ayrica laiklik ve din 6zgiirliigii konusundaki yaklasimini, Atatiirk¢iiliikle
catismadan halkin dini haklarii genisletmeye yonelik bir adim olarak sundugunu
gostermektedir. Laiklik ve din 6zgiirliigli baglaminda atilan bu adim, zamanla irtica ile

iligkilendirilen Ticani Tarikati olaylariyla birlikte derinlesen tartismalara yol agmuistir.

Ticani Tarikati, Tirk inkilaplarmi dinsizlik olarak yorumlayan ve bu devrimlerin
Islam’a aykir1 oldugu diisiincesiyle karsi ¢ikan radikal bir tutum benimsemistir (ilyas, 2013:
229). Kurucusunun adiyla anilan ve ilk olarak Fas’ta ortaya ¢ikan bu dini topluluk, Tanri'nin
emirlerine bagli kalmay1 ve peygamber ahlakini yasamayi amaclamaktadir. Bu nedenle
Cumbhuriyet devrimlerini Tiirk milletini putperestlige yonlendirme girisimi  olarak
gormektedirler. Heykelleri put sayan bu inang dogrultusunda, tarikat tiyeleri tekbirler esliginde
sokaklara ¢ikmus, bildiriler dagitmis ve Atatiirk’iin biist ve heykellerine yonelik saldirilar
gerceklestirmistir. Bu tavirlari, Atatlirk’iin manevi sahsiyetine, devrimlerine ve temsil ettigi

degerlere diismanlik beslediklerinin agik bir gostergesidir. (2013: 230).

Adnan Menderes, Atatiirk’iin heykellerine yonelik diismanligin ve saldirilarin, yalnizca
heykellerin fiziksel tahribatini degil, ayn1 zamanda dogrudan dogruya Atatiirk’iin inkilaplarina
kars1 yapilan bir eylemi temsil ettigini ifade etmistir (Yilmaz, 2004: 67). DP iktidar1, laiklik
karsitlarina karst gosterdigi tavir nedeniyle, elestirmenler tarafindan g6z yummakla
suclaniyordu. Elestirilere yanit olarak, yasal eksiklikleri gidermek amaciyla Atatiirk’

korumaya yonelik giiclii bir hukuki zemin olusturmayi amacladi. Bu dogrultuda, basinda

26



"Atatiirk Kanunu" olarak anilan ve Atatiirk’{in manevi degerlerini korumaya yonelik bir kanun
tasarist hazirlatilmistir. Bu yasa, DP'nin, Atatiirk'iin mirasin1 savunma kararliligin1 ve laiklik

ilkesine verdigi onemi somut bir sekilde ortaya koymustur (2004: 68).

17 Nisan 1951'de Atatiirk'ii Koruma Kanunu'nun tiimii, Meclis’te oya sunulmus ve tasar1
oy cokluguyla kabul edilmistir (Uzun, 2024: 253). 4 Mayis 1951 tarihli goriismeler, iki
oturumda gergeklestirilmis ve oldukc¢a uzun siiren tartismalara sahne olmustur. Goriigmeler
sirasinda, farkli goriisler arasinda tartismalar sert bir sekilde stirmiistiir. Bu stiregte Menderes,
Atatiirk'in degerlerinin ve inkilabin korunmasinin amaglandigin1 belirterek, s6z konusu
kanunun fikir ve ifade oOzgirliigiinii kisitlamadigini, "hakaret ozgiirliigiini" siirladiginm
vurgulamistir. Ayrica, Atatiirk'e yonelik diizenlenen kisisel saldirilar nedeniyle, bu durumda
kisiye 6zel bir kanun ¢ikarilmasinin gerekebilecegini ifade etmistir (2024: 255-256). Menderes,
heykellere yonelik saldirilarin ise aslinda hiikiimete kars1 organize edilmis bir komplo oldugunu
da aciklamalarina eklemistir. Yasa tasarisi ile ilgili goriismeler, 4 Mayis’ta tamamlanamamis ve
konu 7 Mayis’ta yeniden gorlistilmiistiir. Yaklasik iki ay siiren bu siiregte, Cumhurbagkani
Bayar ve Bagbakan Menderes, muhalif milletvekillerini ikna etmek i¢in yogun bir ¢aba sarf
etmislerdir. 24 Mayis’ta dokuz saat siiren goriismelerin sonunda, kabul ve ret oylar1 arasinda
esitlik olusmustur. Tasari, komisyon bagkaninin kullandigi kabul oyunun iki oy olarak
sayllmasiyla komisyondan ancak gecebilmistir. Anayasa Komisyonu'ndan TBMM'ye havale
edilen tasar1, 23 Temmuz 1951 tarihinde TBMM’de yeniden goriisiilmiis ve yapilan oylamada
50 ret oyu ile alt1 cekimser oya karsilik, 232 oyla Anayasaya uygun oldugu kabul edilmistir
(2024: 261).

Uzun’un ayni calismasinda, kanun tasarisinin kabuliinii kararlilikla destekleyen
Bagbakan Adnan Menderes’in, tasart TBMM’ye yeniden gelmeden 15 Temmuz 1951°de
Eskisehir 11 Kongresi'nde yaptigi konusmada, Ticaniler tarafindan Atatiirk’iin heykellerine
kars1 yapilan saldirilardan dolay: DP hiikiimetinin irticaya kars1 6nlem almadig1 suglamalarini
reddettigini belirtmektedir. Menderes, konusmasinin devaminda, Atatiirk Kanunu’nu bu
saldirilar1 Oonlemek amaciyla TBMM’ye sunduklarini belirterek, Atatiirk’iin heykel ve
biistlerine yapilan saldirilarin aslinda heykellerine degil, ayn1 zamanda Atatiirk’{in temsil ettigi
inkilaplar1 hedef aldigini vurgulamistir. Bunun yani sira Atatlirk’ii korumak i¢in kanun
cikarmanin gerekli oldugunu savunmus ve kanunun vicdan hiirriyetini engellemeyecegini ifade
etmistir. Ancak Menderes’in, olaylarin bu noktaya gelmesinden sadece dort ay énce 17 Mart

1951°de gazeteci Ali Naci Karaca’nin, 6zellikle DP’nin Konya kongresindeki gelismeleri 6rnek
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gostererek, iilkede irtica hareketlerinin yayilmaya basladigina dair sorusuna verdigi yanitta,
durumun bu sekilde olmadigini, bu tiir olaylarin miinferit oldugunu ve konunun giindemde
tutulmasinin siyasi bir amag tagidigini belirtmistir. Menderes’in ayni1 olayla ilgili olarak farkli
zamanlarda verdigi bu iki zit goriis, siyasetinin tutarsizlik ve ilkesizlik boyutlarini gosteren

onemli bir 6rnek teskil etmektedir (2024: 261).

Adnan Menderes’in 1951 yilinda i¢ yonetim anlayisi ¢er¢evesinde, tartisma konusu
haline gelen 6nemli meselelerden biri Halkevlerinin kapatilmasi ve CHP'min mal varligina
yonelik diizenlemeler olmustur. Akinci tarafindan hazirlanan ¢alismada, Halkevleri konusunda,
Halkevlerinin tek partili donemde kiiltiirel faaliyetlerin gerceklestirildigi bir kurum olmanin
Otesinde, ayn1 zamanda siyasi egitim ve toplumun egitim seviyesini yiikseltmeye yonelik
onemli bir yap1 oldugunu agiklamaktadir (2021: 142). Cok partili hayata gegisle birlikte,
Halkevlerinin devlet destekli bir parti kurumu olarak goriilmesi, Menderes'in iktidarinda
kapatilmalara zemin hazirlamistir. 2 Aralik 1950 tarihinde DPMG’ye taginan bu konu, partinin
kamuoyunda hakli gerekcelerle giindeme gelmesini saglamay1 amagliyordu. 16 Aralik 1950
tarthinde Atatiirk'lin vasiyetnamesinin ac¢iklanmasi Adnan Menderes’1006E bu konuda halki
etkileme stratejisinin bir pargasiydi. Bir siire giindem diginda kalmasina ragmen, Refik Sevket
Ince'nin onciiliigiinde hazirlanan yasa tasarisinin tekrar giindeme tasgmnmasi muhalefet
tarafindan biiyiik bir tepkiyle karsilandi. iktidar, Halkevlerini ve CHP'ye ait baz
gayrimenkulleri hedef alarak bunlarin devlete iade edilmesini talep etti. 24 Temmuz 1951
tarthinde DPMG’de yeniden ele alinan yasa tasarisi, "Halkevleri ve CHP'nin haksiz iktisap
ettigi mallarin devlete iadesi hakkindaki kanun tasaris1" olarak kabul edildi. Bu yasa tasarisinin
temel amaci, siyasi partilerin devletle ya da kamu miilkiyetindeki kurumlarla olan mal
iligkilerini dlizenlemekti. Tasar1, genel katma ve 6zel biitceli daireler, belediyeler, kdyler, kamu
kurumlar1, sermayesinin biiyiik kismi devlet ya da kamuya ait olan miiesseseler ile iilke ¢ikarina
hizmet eden derneklerin, siyasi partilere bedelsiz mal bagis1 yapmalarin1 yasakliyordu. Bu
tasarinin en 6nemli maddelerinden biri, gegmiste devredilmis olan mal ve miilklerin devlete
geri verilmesi olayiydi. Ayrica, Halkevi olarak kullanilan binalarin {i¢ ay i¢inde kamuya iade

edilmesi ongoriilityordu (2021: 143).

Halkevleri konusunda ilk olarak Adnan Menderes, 12 Aralik 1950°deki DPMG
toplantisinda, Halkevleri ve CHP’nin malvarligiyla ilgili 6nemli bir agiklama yapt1 (Cakmak;
2015: 14). Toplantida, Nigde Milletvekili Halil Nuri Yurdakul'un Birinci TBMM Binasi'nin

“Atatiirk Miizesi” ne doniistlirlilmesine dair O6nergesi goriisiiliiyordu. Bu tartisma sirasinda,

28



Maliye Bakani Halil Ayan, 1926 yilinda Meclis'in yeni binasina tasinmasindan sonra eski
meclis binasinin CHP tarafindan kullanildigini ve birkag giin 6nce binanin hazineye devredilip
miize olarak kullanilacagini belirtti. Ardindan s6z alan Bagbakan Adnan Menderes, CHP'nin
iktidar1 sirasinda vilayetlerden, ©zel idarelerden, belediyelerden ve kdy biitgelerinden
Halkevlerine yardim adi altinda aktarilan paralarin aslinda Halkevlerine degil dogrudan
CHP’ye aktarildigini iddia etti. Bu agiklamalar, Halkevleri ve CHP’nin malvarligina dair ciddi
elestirileri glindeme getirmistir (2015: 14). S6z konusu durum Gilines’e gére muhalefet
doneminde Halkevlerini kiiltiirel bir kurum olarak savunan ve kurulus asamasinda etkin bir rol
oynayan Menderes’in, Halkevlerinin kapatilmasi siirecinde dnceki donemdeki tutumundan
farkli bir yaklagim sergilemesi kendi politik ve ideolojik goriislerinde geg¢irdigi doniisiimiiniin
bir yansimasi oldugunu belirtmektedir (2012: 61). Halkevleri ve CHP mallarinin hazineye
devriyle ilgili yasa tasarisi, 6 Agustos 1951°de TBMM’de goriisiilmeye baslanip 8 Agustos
1951°de TBMM’de oylanmis, CHP bu tasariy1 protesto ederek oylamaya katilmamistir. Ancak
tasar1t DP milletvekillerinin oylariyla kabul edilerek yasalagsmistir (2012: 66).

Baytal’in calismasinda, Adnan Menderes’in toplumun ve gengligin yetistirilmesi,
korunmasi ve gelecege tasinmasinda egitimin yani sira manevi degerlerin de biiylik bir 6neme
sahip oldugunu vurguladigi, bu konuyu birgok konusmasinda dile getirip siirekli giindemde
tuttugu agiklanmaktadir (2020: 98). Menderes, bagimsiz ve gii¢lii bir millet olmanin sadece
maddi kudretle miimkiin olmadigini, ayn1 zamanda gencligin manevi degerlerle donatilmasinin
da hayati 6nem tasidigini ifade etmistir. Bu siirecin en 0nemli aracinin egitim oldugunu

belirterek, genclerin dini degerlerden uzak tutulmamasi gerektigini savunmustur (2020: 98).

Adnan Menderes liderligindeki Demokrat Parti hiikiimetleri (1950-1960), egitim alanini
kalkinma uygulamalariin odagina yerlestirmis ve demokratiklesme siireciyle entegre etmistir
(Ezer, 2020: 143). Egitim faaliyetlerinde, bilimsel temellere ve insan haklarina dayali bir
yaklasim benimseyerek, okul sayisinin artirilmasi, 6gretmen ihtiyacinin karsilanmasi ve egitim
materyallerinin saglanmasi gibi yapisal iyilestirmelere odaklanmistir. Doneminde Basvekili
egitim modelini yeniden degerlendirerek, toplumsal talepler ve degisen ihtiyaglar

dogrultusunda daha ¢agdas ve kapsayici bir yapiya dontistiirmeyi hedeflemistir (2020: 147).

Adnan Menderes’in din egitimine yonelik kararlari, din egitiminin yayginlasmasini
saglayarak halkin genis kesimlerinin destegini kazanmasina ve halkin dini taleplerine karsilik
vermesine imkan tanimistir (Sahin, 2012: 39). Okullarda din derslerinin zorunlu hale getirilmesi
ve imam hatip okullariin sayisinin artirilmasi, Menderes hiikiimetinin din egitimine verdigi
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onemin somut gostergeleridir. Menderes'in iktidara gelmesiyle birlikte, 6zellikle kdylerde ve
kirsal alanlarda okula devam oranlarini artiran en énemli faktoriin din dersleri oldugu ifade
edilmistir. Bu, halkin egitimle ilgili beklentilerinin dini degerlerle sekillendigini ve Menderes'in
bu beklentiyi karsilamak i¢in dini egitim modellerini gii¢lendirdigini belirtmektedir. Ayrica,
imam hatip okullarinin yayginlasmasi ve bu okullarda egitim veren dgretmenlerin sayisinin
hizla artmasi, Menderes'in din egitimi konusunda izledigi yaklasimlarin ne kadar etkili
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu okullardan mezun olan 6grencilerin, Tiirkiye'nin din gorevlisi
thtiyacim1  karsilayacak sayiya ulasmasi da donemin egitim uygulamalarinin basarisini

gostermektedir (2012: 39-40).

Din egitimi diizenlemeleriyle birlikte, radyoda Kur’an-1 Kerim okunmasina yonelik
gelisme de DP'nin din alanindaki girisimlerinin 6nemli bir unsuru olarak degerlendirilmektedir
(Tiirkoz, 2021: 1076). 1950 oncesinde radyolarda dini yayim yapilmasi konusunda yogun bir
talep mevcuttu. Bu talep dogrultusunda, “6 Temmuz 1950 Persembe giiniinden itibaren Istanbul
ve Ankara radyolarinda Arap¢a Kur’an okunmaya baslanmistir. Ramazan ay1 boyunca ise
Pazartesi, Carsamba ve Cuma aksamlar1 saat 20.05-20.15 arasinda radyoda Kur’an-1 Kerim
okunmustur” (Ulus, 5 Temmuz 1950). Ramazan sonrasinda ise Kur’an sabah programlarina da
dahil edilmistir. Bu dini yayinlarin artis1 ve 6zellikle Kur’an’in radyolarda okunmasi, DP’nin

dini degerlere yakin bir parti olarak halk nezdindeki imajin1 gliglendirmistir (2021: 1076).

1952 yili1 sonunda Ahmet Emin Yalman’a yonelik gerceklestirilen suikast girigimi, 1953
yil1 Tiirkiye’sinin siyasal giindeminde belirleyici bir yer edinmistir (Cetinkaya, 2016: 42). Bu
olay ve sonrasinda gelisen siirecler, donemin siyasal iklimi agisindan dikkate deger nitelikler
tasimaktadir. Suikast, iktidar ile muhalefet arasinda siiregelen gerginligin gecici de olsa
yumusamasina zemin hazirlamis; 6zellikle irticai hareketlerin hem DP hem de CHP tarafindan
ortak bir tehdit olarak degerlendirilmesi, taraflar arasinda sinirli da olsa bir uzlagi ortami
dogurmustur. Ayn1 zamanda, bu olaym ardindan basinin siyasal diizlemdeki islevi daha da
belirginlesmis; siyasal karar alicilar, basinla iligkilerini gézden ge¢irme ihtiyaci duymustur.
DP’nin muhalefet ve basin gevreleriyle daha yakin iliskiler kurma g¢abasi, donemin siyasi
literatiiriinde “bahar havas1” olarak adlandirilan kisa siireli bir yumusama donemini beraberinde
getirmistir. Ancak bu yumusama siireci, Millet Partisi’nin (MP) irticai faaliyetlerle
iliskilendirilerek hakkinda baslatilan sorusturma ve ardindan gelen kapatilma karariyla
kesintiye ugramistir. Bu gelisme, ana muhalefet partisi CHPnin iktidara kars1 yeniden elestirel

bir tutum almasina yol agmis ve taraflar arasindaki gegici uzlasi sona ermistir. Bu baglamda,
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Ahmet Emin Yalman suikasti, yalnizca bir glivenlik meselesi degil, ayn1 zamanda kisa vadeli
de olsa siyasal iligkilerde yeni bir denge arayisina kapi aralayan onemli bir doniim noktasi

olarak degerlendirilmelidir (2016:42).

1950 secimleri sonrasinda, DP ile birlikte meclise giren bir diger parti de MP idi.
Erayman’in incelemesinde, 1948 yilinda kurulan MP, DP i¢indeki muhalefet kanadindan ve
asir1 dindar destekgilerden olusan bir partiydi (2019: 38). Millet Partisi, Fevzi Cakmak, Osman
Boliikbas1 ve Yusuf Hikmet Bayur gibi 6nemli isimlerin onciiliiglinde, mevcut iki ana siyasi
akima alternatif olusturma amaciyla kurulmustur. DP i¢indeki asir1 kanat, CHP'ye karsi sert bir
tutum sergilenmesi gerektigini savunmus ve uzlasmaci bir yaklasimi reddetmistir. Ismet
[nénii’niin 12 Temmuz Beyannamesi ve diger gelismeler, DP icindeki rahatsizliklari artirmusti.
MP ise toplumsal sorunlara ¢6ziim liretememis, halk tarafindan yeterince benimsenmemis ve
ekonomik girisimlerinin gelistiremeyerek uzun vadeli basar1 saglayamamistir. MP, DP'ye kars1
etkili bir muhalefet olusturamayarak islevsiz hale geldi. Partinin belirgin bir ideolojik ¢izgisi
ve 0zgiin bir programinin olmamasi, yenilikgi fikirler sunamamasi ve halk tarafindan yeterince
benimsenmemis ve ekonomik girisimlerini gelistiremedigi i¢in uzun vadeli basar1 elde

edememistir (2019:39).

MP’nin kapatilma siirecinde Meclise CHP’nin mal varliklarinin hazineye devredilme
konusu 1953 y1li sonunda tekrar giindeme geldi. Giilen’in analizine gére, CHP'nin mal varligina
yonelik yapilan diizenlemeleri, donemin siyasi atmosferini yansitan énemli bir gelisme olarak
one cikmaktadir (1976: 54). Bu diizenleme, 9 maddeden olusan ve CHP'nin ge¢misteki mal
edinimlerini "haksiz kazang" olarak nitelendirip, bu mallarin hazineye devrini amaclayan bir
yasa tasaristydi. Tasarinin amaci, Ozellikle CHP'nin tek parti doneminde elde ettigi mal
varliklarmi geri almak ve bdylece partiyi mali agidan zayiflatmakti. DP igindeki tartigmalar
sonucunda, yalnizca Ismet Inénii dénemi mal varliklarmin hedef alinmasi 6nerilmis, ancak bu
Oneri genis bir destek bulamamustir. Bu siiregte, DP'nin bu yasa tasarisina yonelik onerisi, ana
muhalefet partisi tarafindan sert bir sekilde karsilanmis ve tartismalara yol agmistir (Giilen,
2023: 146). Uzun siiren tartismalarin ardindan, 15 Aralik'ta Cumhurbaskaninin onayiyla, 16
Aralik'ta TBMM, CHP'nin malvarliginin Hazine'ye devrine dair tasariy1 yasalagtirmistir. Kili
bu durumu iktidarin CHP'yi maddi kaynaklardan yoksun birakma ve siyasi olarak zayiflatma

stratejisinin bir pargasi oldugunu ifade etmektedir. (1976: 55).

1954 secimlerine dogru MP’nin kapatilmasi tekrar giindeme geldi. Eroglu calismasinda
MP’nin kapatilma siirecini su sekilde aktarmaktadir: Haziran 1953'te MP'inde yasanan ig
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bunalim, partinin bekledigi firsati dogurdu. Ayin son giinlerinde gergeklestirilen biiyiik
kongrede, delegeler arasinda bir ayrisma yasandi. Bu ayrisma sonucu, aralarinda partinin
onemli isimlerinden Hikmet Bayur'un da bulundugu yaklasik kirk iiye, partiden ayrildiklarini
duyurdu. Ayrilmalarinin gerekgesi olarak, partinin Atatiirk ilke ve inkilaplarina karsit bir tutum
sergilemesi One siiriildii. DP, bu gelismeyi bir firsat olarak degerlendirdi ve savciliga bagvurarak
partinin faaliyetlerine dair sorusturma baslatilmasini sagladi. Sorusturmanin etkili ve diizenli
bir sekilde yiiriitiilmesi amaciyla, mahkeme karariyla parti gegici olarak kapatildi. Bu siirec,
MP'nin siyasi hayatinda doniim noktas1 oldu ve partinin uzun siireli varligini siirdiirebilmesinin

oniinde ciddi engeller olusturdu (1990: 78-79).

MP'nin kapatilmasi siirecinde Adnan Menderes'in yaklasimi, devletin diizenini koruma
ve anayasal ile toplumsal biitiinliigli saglama amacia dayanarak sekillendigi sdylenebilir.
Ayrica iktidarda oldugu doénemde, dini 6zgiirliiklerin genisletilmesi ve halkin dini taleplerine
yanit verilmesi gibi adimlar atilirken, MP'nin benimsedigi ideolojinin, stratejik hedeflerine

zarar verme potansiyeli tasidigi diistiniilebilir.

I¢ siyasette halki dogrudan etkileyen énemli unsurlardan biri de ekonomi ve tarim
alaninda uygulanan yaklasimlardir. Bu alandaki yaklasimlar {izerine yapilan caligmalar,
donemin ekonomik stratejilerinin ve tarimsal reformlariin toplumsal ve siyasal yansimalarini

anlamak ag¢isindan onemli bir ¢er¢eve sunmaktadir.

Kartal tarafindan yapilan ¢alismada, Adnan Menderes'in birinci hiikiimeti programu,
Tiirkiye'nin ekonomik ve mali programini doniistiirmeyi amaglayan bir dizi yenilik¢i goriisii
ortaya koymaktadir (2000: 24). Bu program, devlet diizenlemelerinin asgariye indirilmesi ve
devlet sektoriiniin daraltilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu yaklagimin hedefi, 6zel sektorii
genisletmek ve serbest tesebbiisiin Onilinii agmaktir. Devletin yalnizca 6zel girisim ve
sermayenin ele alamayacagi isleri iistlenmesi gerektigi ifade edilmistir. Bu isler, kamu hizmeti
mabhiyetinde olan ve toplum i¢in vazgecilmez olan sektorlerde yer almalidir. Bu goriis, Adnan
Menderes’in devletin ekonomiye etkisinin sinirli olmasi gerektigi ancak bazi alanlarda devletin

de etkin olmasinin gerekli oldugunu belirten yaklagimini yansitir (2000: 25).

Birinci Menderes Hiikiimeti programinda dikkat ¢eken bir diger 6nemli goriis ise "denk
biitce" uygulamasidir. Hiikiimet, olumsuz ekonomik kosullara ragmen denk bir biitge yapmay1
hedeflemistir. Ancak programda, devletin agir borg yiikleri ve gelecege yonelik taahhiitlerin

yani sira gelir kaynaklarinin kisith olmasi nedeniyle bu hedefin gergeklestirilmesinin zorluguna
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deginilmistir. Yine de hiikiimetin bu amacina ulagmaya yonelik ¢esitli onlemler almasi gerektigi
belirtilmistir. Bu onlemler arasinda vergi sisteminde diizenlemeler yaparak 6zellikle dolaylt
vergilerin (vasitasiz vergiler) oranlarini diistirmeyi amagladiklar ifade edilmistir. Bu sekilde
genis halk kesimlerinin tlizerindeki vergi yiikiinii hafifletmeyi ve iiretim hayatini canlandirmay1
hedeflemislerdir. Menderes’in hiikiimet programinin 6nemli bir diger unsur tarim sektorii
olarak 6ne ¢ikmistir. Tiirkiye’de niifusun biiyiikk kismi tarimla ugrastigi i¢in tarim sektorii
ekonominin temel yap1 tasi olarak kabul edilmistir. Menderes, milli gelirin artmasiin ve

kalkinmanin temel kosulunun tarimin gii¢lendirilmesinden gectigini vurgulamistir (2000: 25).

Akin ve Akin’1n tarim kararlari tizerine yapmis olduklar1 incelemede, Menderes’in 1950
yilinda, CHP ile arasindaki onemli bir fark olarak ziraat sektoriinii vurgulamasina dikkat
cekmektedir (2023: 156). 29 Mayis 1950 tarihinde, donemin hiikiimet programini sunarken,
tarim sektoriinde yapilacak iyilestirmelerin Tiirk ekonomisine biiyiik katkilar saglayacagini
ifade etmistir. Tiirkiye’nin niifusunun biiyiik bir kisminin tarimla ugrasmasi ve tarimin milli
ekonominin temelini olugturmasi gergegi, Menderes’in ekonomik programinda dncelikli bir yer
tutmustur. Menderes’in Meclis konusmalari, tarim sektoriintin gelismesinin iilke ekonomisinin
giiclenmesine katki saglayacagini vurgulamaktadir. Tiirkiye’nin ekonomik yapisinin biiyiik
Olciide tarima dayali oldugu goz Oniine alindiginda, tarim alanindaki ilerlemelerin genel
ekonomik kalkinma iizerinde belirleyici bir rol oynayacagina dikkat ¢ekmistir. 1950’lerin
basinda, sanayilesme ve kalkinma faaliyetlerinin tarim reformlariyla desteklenmesi
hedeflenmistir. Menderes’in yonetimi, tarimda verimliligi artirmay: ve kirsal kesimde yasam
standartlarini iyilestirmeyi amaglamistir. Bu baglamda, ziraat alaninda yapilacak yatirimlarin
tilkenin kalkinmasina 6nemli katk: saglayacagina dair goriisleri, onun ekonomik vizyonunun

temel taglarini olusturmustur (2023: 162).

Adnan Menderes hiikiimetinin 1950-1954 yillar1 arasindaki donemde 6zellikle tarim
sektorii ve 0zel sektor lizerindeki planlarinin ekonomiyi sekillendirmede 6nemli bir rol oynadigi
vurgulanmaktadir (Ulman ve Tachau,1965: 160). Menderes, ozellikle tarimm Tiirkiye
ekonomisindeki hayati roliinii g6z oniinde bulundurarak, tarimsal liretimi artirmaya yonelik
cesitli stratejiler uygulamistir. Bunun yani sira, sanayilesme ve altyapi projelerine odaklanarak
ekonominin modernlesmesine yonelik adimlar atmistir. Tarimsal {liretimin artirilmasi igin
koyliiye diistik faizli krediler sunulmustur. Bununla birlikte, devlet destekli tarimsal tesvikler
ile Uiretimin artirilmasi saglanmistir. Tarimsal fiyatlarin yiikselmesiyle birlikte koyliilerin refah

seviyelerinde iyilesmeler saglanmustir. Uretim artis1 ile tarimin Tiirkiye’nin ekonomik temelini
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olusturan bir sektor olarak gii¢lendirilmesi hedeflenmistir. Ayrica, tarimsal alanda
mekanizasyonun yayginlagtirilmasi amaciyla traktér ve tarim makineleri iiretimi tesvik
edilmistir. Adnan Menderes, tarimda makinelesme siireciyle birlikte koyliilerden isgilere
dontisen kesimlerin destegini kazanmay1 hedeflemistir. Bu dogrultuda, gecekondu mahallerinin
ingasin1 yasaklayan yasalara karsi herhangi bir uygulama yapmaktan kaginmis aksine bu
mabhallelere belediye hizmetleri, elektrik, kanalizasyon ve su gibi altyapi hizmetlerinin

saglanmasina oncelik vermistir (1965: 160-161).

Adnan Menderes’in iktidarmin ilk bes yili, ekonomik kalkinma agisindan 6nemli bir
doniim noktast olmustur (Cakmak, 2022: 512). Bu dénemde uygulanan finansal c¢aligmalar,
biiyilkk Olcide Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve uluslararast kuruluslardan alinan
yardimlar ve Indnii dénemindeki disa kapali ekonomik modelin ardindan biriken doviz
rezervlerinin sagladigi kaynaklarla finanse edilmistir. Kore Savasi’na katilim, Tiirkiye nin
Kuzey Atlantik Savunma Paktina (NATO) iiyeligini saglamlastirmistir. Boylelikle ABD ile
stratejik bir miittefiklik kurarak, lilkeye 6nemli dis destekler saglamistir. Bu desteklerle birlikte
Menderes hiikiimeti, iilkeyi biiylik bir kalkinma hamlesine sokmus ve bir¢ok altyap1 projesine
imza atmistir. Seyhan Baraji'nin insasina baslanmis, fabrikalarin elektrifikasyonu ve evlerin su
ve 1sikla donatilmasi gibi projeler hizla hayata gecirilmistir. Menderes’in izledigi ekonomik
uygulamalar, halk arasinda genis bir memnuniyet yaratmis ve Cumhuriyet donemi boyunca
yasanmamis bir ekonomik canlanma donemi baslamistir. Bu donemde, hiikiimetin 6ncelikli
hedeflerinden biri, tarimsal iiretimle birlikte endiistriyel {retimin artirilmasi ve altyapi

projelerinin hizlandirilmasi olmustur (2022: 512-513).

Adnan Menderes, tarimin Tiirkiye’nin kalkinmasinda temel sektorlerden biri oldugunu
vurgulamis ve tarima dayali ekonomik yapinin giiclendirilmesi gerektigini her firsatta dile
getirmistir (Oktar& Varli, 2010:10). 1950'li yillarda izledigi ekonomik yonelimlerin, i¢ ve dis
dinamiklerin etkisiyle belirlendigi agiklanmustir. Uluslararasi konjonktiiriin olumlu seyri ve
ozellikle Amerikan yardimlari Tiirkiye i¢in biiytlik bir avantaj saglamistir. Amerikan yardimlari
yalnizca ekonomik destegi degil ayni zamanda Tirkiye'nin Bati ile olan iliskilerinin
pekistirilmesi acisindan da Onemli bir ara¢ haline gelmistir. Menderes, Tiirkiye'nin Bati
diinyasiyla entegrasyonunun arttigi bu donemde, tarimsal iiretim ve altyapt projeleriyle
kalkinmay1 hedeflemistir. Ornegin, tarirmda makinelesmeye gegis, sulama projeleri ve tarimsal

kredilerin artmasi gibi adimlar, bu kalkinma hedeflerine ulagsmay1 kolaylagtirmistir (2010: 7).
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Menderes hiikiimetinin ekonomi girisimlerinde dis yardimlarin 6nemli bir yer tuttugu
ifade edilmistir. Marshall Yardimlari, Tiirkiye’ye biiylik miktarda dis finansman saglamistir. Bu
yardimlar oOzellikle altyapr projelerinde, kara yolu insaatlarinda ve sanayi tesislerinin
kurulmasinda kullanilmistir. Kara yolu agi genisletilmesiyle beraber ulasim altyapisi
giiclendirilip bu sayede ticaretin artmasina olanak taninmigtir. Ayrica sanayinin altyapisini
olusturan fabrikalarin kurulmasi icin tesvikler verilerek Tiirkiye'nin sanayilesme siireci

hizlanmistir (Ulman ve Tachau,1965: 160).

Adnan Menderes, 1950-1954 yillar1 arasinda ekonomik diizenlemelerini Tirkiye'de
ekonomik kalkinmayr o6zel girisimciligin  Onciiliiglinde  gerceklestirmek amaciyla
sekillendirmistir (Keser, 1993: 115). Adnan Menderes'in liderligindeki DP hiikiimetinin,
ekonomide devlet sektoriinii kiiciiltmeye yonelik yaklasimi, 22 Mayis 1950'de TBMM
tarafindan kabul edilen hiikiimet programinda net bir sekilde ifade edilmistir. Programda su
ifadeler yer almaktadir: "Bundan boyle amme karakterini haiz olmayan sahalarda isletmecilige
geemiyecegimiz gibi muhtelif sebepler altinda kurulmus olan isletmeleri, amme hizmeti goren
ve ana sanayie taalluk edenler haric muayyen bir plan dahilinde elverisli sartlarla peyderpey
hususi tesebbiise devretmege c¢alisacagiz.” Bu yaklasim, Menderes’in ekonomik kalkinma
modelinin temelini olusturmakla beraber devletin ekonomiye tesebbiislinli minimuma
indirmeyi hedeflemistir. Hiikiimet, 6zel girisimciligi tesvik etmek amaciyla cesitli onlemler
almistir. Ozellikle, 6zel yatirimlari ¢ekmek igin giiven ve garanti saglayan yonelimler
benimsenmis, blirokratik engellerin ortadan kaldirilmasi i¢in ¢alismalar yapilmistir. Boylelikle

0zel sektoriin oniindeki zorluklar en aza indirilmeye ¢alisilmistir (1993: 116-117).

Adnan Menderes, 6zel sektoriin karsilastigi yapisal sorunlara ¢oziim iiretmek ve
ekonomik kalkinma siirecine yon vermek amaciyla, Tiirkiye ekonomisinin genel durumunu
degerlendirmek iizere Amerika Birlesik Devletleri’'nden bir uzmanlar heyetini davet etmistir
(Haykir&Demir, 2017: 257). Bu heyet, Tiirkiye'nin ekonomik yapisini inceleyerek bir rapor
hazirlamistir. Raporda, Tiirkiye'nin kalkinmasi i¢in yabanci sermayenin iilkeye ¢ekilmesinin
onemine deginilmistir. Ardindan, 1 Agustos 1951 tarihinde kabul edilen 5821 sayili1 Yabanci
Sermaye Yatirimlarini Tesvik Kanunu, yabanci sermayenin Tiirkiye'ye yatirim yapabilmesi i¢in
yasal bir ¢erceve olusturmustur. Bu diizenleme, yabanci sermayenin sanayi, enerji, maden,
bayindirlik, ulastirma ve turizm gibi sektorlerde, Tiirk sermayesi ile rekabet etmeden faaliyet
gostermesine olanak saglamistir. Yabanci sermayenin iilkeye giriginin siirdiigii donemde, 12

Kasim 1952'de ¢ikarilan 3/15833 sayili kararname ile petrol arastirmalart ve isletmeciligi
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serbest rekabete agilmistir. Bu diizenleme, yabanci sermayenin Tiirkiye'deki petrol
yatirimlarina baslamasini saglamak amaciyla yapilmistir. Ancak, bu diizenlemeler 1954 yilina
kadar beklenen basariy1 getirmeyince, yeni bir diizenleme yapma gerekliligi hissetmistir (2017:

257-258).

Literatiirde baz1 arastirmacilar, Menderes hiikiimetinin ilk dort yillik doneminde
ozellikle ekonomi ve tarim alanlarinda saglanan ilerlemeleri dikkate alarak bu donemi
“Demokrat Parti’nin Altin Yillar1” olarak nitelendirmistir (Albayrak, 2007: 226). Hiikiimet,
parti ve hiikiimet programlarinda 6ngdriilen devlet isletmelerini 6zel sektore devretmek yerine,
bu tiir kuruluslara yenilerini eklemistir. Kamu Iktisadi Tesebbiislerinin (KiT) sayisini
artirmistir. Ozel girisimi ve yabanci sermayeyi tesvik etmek amaciyla 6nemli yasal
diizenlemelere gidilmis ve dzellikle 1954 yilinda ¢ikarilan Yabanci Sermayeyi Tesvik Yasasi ile

yabanci girisimcilere o donemde nadir rastlanan ayricaliklar taninmistir (2007: 226).

18 Ocak 1954’te cikarilan 6224 sayili Yabanct Sermayeyi Tesvik Kanunu ile DP,
Tiirkiye’deki madencilik ve petrol sektorleri de dahil olmak iizere yabanci yatirimlarina olanak
saglamigtir. Bu kanun, iilkenin ekonomik gelisimine katki saglayacak ve yalnizca Tiirk
girisimcilerine acgik olan bazi sektorleri yabanci sermayeye de agmistir. Boylelikle, yabanci
sermayenin Tiirkiye’de faaliyet gosterebilmesi i¢in daha genis imkanlar ve yasal gilivence

olusturulmustur (Zarakolu, 1954: 596).

Adnan Menderes'in 1950-1955 donemi ekonomik yapisini degistirmeye yonelik
kurumsal yaklasimlar ve cesitli reformlar gerceklestirilmistir (Yiicel, 2017: 192). Bu dénemin

ekonomik uygulamalari su sekilde 6zetlenebilir:

1. Anayasada yer alan devletcilik ilkesi tamamen reddedilmemistir ancak ekonomi

politikalarinda 6zel tesebbiis ve 6zel sermayenin dnceligi vurgulanmstir.

2. Hiikiimet, 6zel sektorii sadece sanayi alaninda degil tarim ve madencilik

sektorlerinde de faaliyet gostermeye tesvik etmistir.

3. Ozel sektoriin ilgisini cekmeyen ya da finansal giicii yeterli olmayan enerji,
ulagim, liman yapimi gibi alanlarda devlet yatirimlar1 yapilmis ancak devlet isletmeciligine

yonelik yeni yatirimlara girilmemistir.
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4. Ekonomik kalkinmada yabanci sermaye ve yatirimlarin giiciinden yararlanmak
amaciyla iilkeye yabanci yatirimlarin ¢ekilmesine yonelik ortam olusturulmus ve tesvik

saglanmustir.

5. Dis ticaretin serbestlesmesi amaglanmis, ithalatin 6zellikle tiiketim mallarinda

kolaylastirilmasi saglanmistir.

6. Ekonomik kalkinma politikalarinda oncelik tarim sektoriiniin kalkinmasina
verilmistir.
7. Ulasim politikasinda, CHP’nin demiryolu yatirimlarina karsilik karayolu

tasimaciligina yonelik yatirimlarin artirilmasina agirlik verilmistir (2017: 193).

Ahmad, Adnan Menderes doneminde yasanan ekonomik biiyiimenin siirdiiriilebilir
olmadigini ve bu gelismelerin zamanla ekonomik krizlere yol actigini, 6zellikle 1953 yilindan
itibaren krizlerin belirgin sekilde derinlesmeye basladigini ifade etmistir (1994: 72). Temmuz
ayinda fiyatlarin artmasi, enflasyonun yiikselmesi, mal kithig1 ve karaborsacilikla miicadele
etmek i¢in hiikkiimet, ithalat¢ilara uygulanan ticari kredileri kisitlama ve spekiilatif stok¢ulugu
engelleme gibi cesitli dnlemleri devreye soktu. Hiikiimet ayrica doviz kontrolii gibi diger
ekonomik araglara bagvurdu. Dis ticaret yonetmeliginde degisiklikler yapmay1 planladi. Ancak
bu tedbirler hizla biiyiiyen ekonomik krizi denetlemekte yetersiz kaldi. 1953 yil1 itibariyle Tiirk
tariminda, onceki yillarda gozlemlenen biiyiime yerine durgunluk belirtileri ortaya ¢ikmaya
basladi. Uretim artisi, verimlilik artisiyla degil ekili alanlarin genislemesi ve iklim kosullarinm
olumlu etkisiyle gergeklesti. 1954 yili sonunda ise Tiirkiye, bugday ithalati yapmak zorunda
kaldi. Ayrica, Ekim ayinda Tiirk lirasi ile alinan bilet fiyatlarinin %25 oraninda artirilmast,
halkin ekonomik durumunu daha da kétiilestirdi. Tiim bu gelismeler, muhalefetin hiikiimete
yonelik elestirilerini artirirken, Adnan Menderes ve hiikiimeti, ekonomik krizin ciddiyetini

kabul etmeyerek, bu durumu kolayca ¢oziilebilecek sorunlar olarak degerlendirdi (1994: 7273).

Adnan Menderes'in ekonomik goriislerini ifade ederken kullandig1 "bir taraftan devlet
miidahalelerini asgariye indirmek, diger taraftan iktisadi sahada devlet sektoriinii miimkiin
oldugunca daraltmak ve buna emniyet vermek suretiyle hususi tesebbiis sahasin1 miimkiin
oldugu kadar genisletmek" ifadesi, liberal ekonomi anlayisina dayanan bir stratejiyi ortaya
koymaktadir. Menderes, devletin ekonomiye diizenleyici faaliyetleri sinirlayarak, 6zel sektoriin

giiclendirilmesini ve serbest piyasa kosullarinin hakim olmasin1 savunmustur. Bu yaklasim,
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donemin ekonomik kosullarmni goéz onilinde bulundurdugunda, biiyiime i¢in gerekli olan
yatirimlarin artiritlmasi ve ulusal kalkinmanin saglanmasi agisindan 6nem arz etmektedir (Calik,

2012: 192).

1950-1954 yillar1 arasindaki Adnan Menderes donemi, Tiirkiye'nin siyasi yapisinda
onemli doniisiimlerin yasandigi, ¢ok partili hayata gecisin somutlastigir ancak ayni zamanda
siyasi kutuplagsmalarin derinlestigi bir siire¢ olarak sekillenmistir. DP’nin biiytik bir halk destegi
ile iktidara gelmesi, Adnan Menderes’in karizmatik liderligi ve halka yakin siyaset anlayisiyla
dogrudan iligkili olmustur. Menderes, hitabet yetenegi ve halkin taleplerine duyarli faaliyetleri
sayesinde genis kitleler tarafindan benimsenen ve sevilen bir lider haline gelmistir. Ozellikle
koyli ve esnaf kesimine yonelik ekonomik tesvikler, dini 6zgiirliikler konusundaki esneklikler
ve halkla kurdugu samimi iletisim, onu donemin en popiiler siyasi figiirlerinden biri yapmustir.
Ancak, muhalefete kars1 zamanla artan baskici tutumu ve demokratik siire¢leri sinirlandiran
uygulamalari, liderliginin tartigmali yonlerini de beraberinde getirmistir. Adnan Menderes,
iktidar doneminde muhalefetle catismali bir siyasal zemin iizerinde hareket etmis;
Halkevlerinin tasfiyesi, CHP’nin mal varliklarina yonelik miidahale adimi ve MP’nin

kapatilmasi gibi uygulamalarla siyasal iktidarini giiglendirme yoniinde adimlar atmistir.

Ekonomik alanda ise Menderes, Atatiirk donemindeki devlet¢i ekonomik modelden
liberal ekonomiye gegcis yaparak 6zel sektore daha fazla alan agmay1 hedeflemistir. Ekonomi
caligmalar1 kapsaminda, devletin ekonomiye etkin uygulamalari en diislik seviyeye indirilmis
ve Ozel girisimciligin tesvik edilmesi Oncelik haline getirilmistir. Bu siirecte, ABD ve
uluslararast kuruluslardan saglanan dis yardimlar ve kredilerle ekonomik biiyiime
desteklenmistir. Marshall Yardimlar1 ve Truman Doktrini kapsaminda gelen mali destek, altyap1
projelerine ve kalkinma hamlelerine dnemli katkilar saglamis, kisa vadede ekonomik bir
canlanma yaganmasina yardimci olmustur. Menderes hiikiimetinin ekonomik diizenlemelerinde
tarim sektorii Oncelikli bir alan olarak ©One ¢ikmistir. Tarimsal {iretimi artirmak ve
modernizasyonu saglamak amaciyla ciftgilere yonelik tesvikler artirilmig, koyliiye
siibvansiyonlar saglanmis ve tarimda makinelesme hizlandirilmistir. Ancak, 1953 yili itibariyla
Tiirkiye ekonomik daralma ve sikintilarla karsi karsiya kalmistir. Menderes hiikiimeti bu krizi
gecici bir durum olarak degerlendirmis, alinan dnlemler genellikle kisa vadeli ve yiizeysel

coziimlerle sinirh kalmis, uzun vadeli yapisal reformlar ise ertelenmistir.

I¢ siyasetteki ve ekonomi alanindaki gelismeler, Tiirkiye nin dis siyasetine de yansimus,
bu siirecte uluslararasi iligskilerde yeni dengeler olusmustur. 1950-1954 yillar1 arasindaki dis

38



siyasi uygulamalar1 ve Tiirkiye’ nin uluslararasi arenadaki konumu, bir sonraki bdliimde detayli

olarak ele alinacaktir.
3.2. Menderes’in 1950-1954 Donemi Dis Siyaseti

Adnan Menderes, ilk kabinesinin Hiikiimet Programinda, dig yoOnetim alaninda

izleyecegi yaklagimi su sekilde aciklamistir:

" .. Ananevi Ingiliz ve Fransiz ittifakina ve Birlesik Amerika ile en siki dostluk ve is birligine dayanan,
dostluklarina daima sadik kalan, uzak yakin ve biiyiik kiigiik biitiin milletlerin istiklal ve toprak biitiinliiklerine her
zaman hiirmetkar olan dis siyasetimizin sulhgii mahiyeti biitiin diinyaca malumdur. Bu agik ve samimi siyasetimizin
cografi durumumuzun ehemmiyet ve ne- zaketi ve milletimizin en agir sartlar altinda dahi tebariiz eden yiiksek
ruhi kudreti itibariyle, demokrasi cephesi ve cihan sulhii i¢in miihim bir amil olduguna inanmaktayiz... Bu arada,
cihan sulhu i¢in haiz oldugu ehemmi- yet her giin daha iyi anlagilan sarki Akdeniz emniyetini maddi ve manevi
bakimlardan korumak ve kuvvetlendirmek icin, bir taraftan biiyiik dostumuz ve miittefiklerimizin dikkat ve
alakalarint bu mesele tizerine cekmek, diger taraftan da kendilerine siki dostluk rabitalart ile bagl bulundugumuz
Yakin Sark devietleriyle daha siki miinasebetler kurarak bu bélgelerde adalet ve anlayis esaslarina dayanan

samimi bir dostluk ve tesaniit havast yaratmak liizumunu duymaktayiz."

Bu aciklama dogrultusunda Menderes’in dile getirdigi dis siyasi perspektifi Tiirkiye nin
geleneksel dis siyaset anlayisini siirdiirme niyetini agik¢a ortaya koymaktadir (Ozgisi, 2012:
142). Menderes, dis siyasette oOzellikle Ingiltere, Fransa ve ABD ile olan ittifaklari
giiclendirmeyi amagladigini vurgulamis ve bu iilkelerle sik1 dostluk ve is birligi icinde olmanin
onemine deginmistir. Tirkiye’nin cografi konumu ve milletin yiiksek moral giicli ile
demokratik diinya i¢in 6nemli bir faktor oldugunu ifade etmistir. Bu dogrultuda, Tiirkiye’nin
dis iliskileri, ulusal bagimsizlig1 ve toprak biitlinliiglinii koruyarak, kiiresel barisa katkida
bulunmay1 hedefleyen bir yaklagim sergilemistir. Bunun yani sira, Menderes hiikiimeti,
ozellikle Dogu Akdeniz’in giivenligini saglamak, bu bolgelerdeki dostlariyla daha giiglii
iliskiler kurmay1 amaclamistir. Tiirkiye, bolgesel istikrar1 ve gilivenligi saglamak adina hem
Batil miittefiklerinin dikkatini bu bdlgeye ¢cekmeye ¢alismis hem de bolgedeki diger iilkelerle,
adalet ve anlayis temelinde samimi iliskiler gelistirmeyi hedeflemistir (2012: 137). Bu
yaklasim, Tirkiye’nin erken Cumhuriyet donemindeki dis iliskiler gelenegini siirdiirme

niyetiyle birlikte, donemin uluslararasi kosullarima uyum saglayan yeni agilimlar igerir.

8 Neziroglu, I. & Yilmaz, T., Hiikiimetler-Programlar1 ve Genel Kurul Gériismeleri, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Baskanlig1 Yayinlari, TBMM Basimevi, 2013, 5.759
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Menderes, dis iligskilerde bariggil ve uzlastirici bir tutum benimsemis; bu dogrultuda

Tiirkiye’nin bolgesel etkinligini giiclendirmeyi hedeflemistir.

Adnan Menderes’in iktidara gelisiyle birlikte ekonomik kalkinma, oncelikli politik
hedeflerinden biri olarak belirlenmis ve bu dogrultuda kapsamli adimlar atilmistir
(Goktepe&Seydi, 2015: 208). Tirkiye'nin modernlesme silirecinde en eksik kalan alanin
ekonomi oldugunu ve Atatiirk doneminde giivenlik ile modernlesmeye Oncelik verilmesine
ragmen ekonomik kalkinmada istenilen adimlarin atilmadigini gozlemlemistir. Bu nedenle,
Menderes 6ncelikle ekonomik kalkinmay1 saglamak istemistir. Ancak, bunun i¢in 6nce iilkenin
giivenligini saglamanin gerektigi goriisii one ¢ikmustir. Hariciye biirokratlarina gore, dis
uygulamalarda basarili olabilmek ic¢in giivenligin saglanmasi kritik bir oncelik olmustur.
Bati’nin kolektif giivenlik sistemine katilmak, Tiirkiye’nin giivenligini giiclendirmek ve ayni
zamanda Bati’dan ekonomik destek almak icin atilacak Onemli bir adim olarak
degerlendirilmistir. Bu baglamda, Menderes’in dis siyasetinin temel amaci, Sovyet
yayilmaciligin1 engellemek ve Bat1 ile giiglii bir giivenlik ig birligi kurmaktir. Bu yaklagim,
Menderes’in dis iliskilerde giivenlik odakli bir tutum benimsedigini ve ekonomik kalkinmay1
desteklemek amaciyla Bati ile is birligini temel strateji olarak kabul ettigini ortaya koymaktadir

(2015: 207-208).

S6z konusu ¢alismada, Adnan Menderes hiikiimetinin, Atatlirk’iin denge temelli dis
iligkiler anlayisindan farkli olarak, daha etkin ve degisen uluslararasi kosullara uyum saglayan
bir dis iliskiler yonelimi benimsedigi ifade edilmektedir. Bu durum yalnizca Bati ile yakinlagma
olarak degerlendirilmesi yaniltic1 olur. Atatiirk, dzellikle Musul sorunu sonrasi Ingiltere ile
iliskilerini giiclendirmeye calismis ve yeni bir kiiresel catigmanin yaklastigini ongorerek
Ingiltere ile miittefiklik kurmaya gayret etmistir. Menderes hiikiimeti, Bat1 ile olan stratejik
¢ikarlarmi Ortadogu iilkeleriyle uyumlagtirma cabasi i¢inde olmus; bu dogrultuda, bolge
tilkelerini Bat1 eksenli bir yonelime tesvik eden diizenleyici adimlar atmistir. Bu yaklagim,
Tiirkiye'nin Bati'nin giivenlik yapilari i¢inde bolgesel bir liderlik rolii iistlenmesini saglamay1
hedeflemistir. Sovyetlerin yayilmaciligina kars1 Bat1 ile koordineli bir sekilde hareket etme
karar1 alan Menderes, Tiirkiye'nin Ortadogu'daki stratejik konumunu pekistirmeyi
amaglamigtir. Bununla birlikte, Tirkiye’nin gii¢lii konumunu kullanarak Arap iilkeleriyle is
birligi yapmay1 ve bolgedeki yeni kurulan devletlere liderlik yapmay1 istemistir. "Biiyiik
Agabey" roliiyle, bu devletlerle ortak bir durus sergileyerek, Sovyet tehdidine kars1 bolgesel bir
dayanisma kurmay1 hedeflemistir (2015: 207). Bu baglamda, Atatiirk’{in tarafsizlik ¢izgisinden
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sapmasinin, onun genel dis siyasi anlayisindan sapmak anlamimna gelmedigini sdylemek

mimkindiir.

Benzer sekilde, Sahin’in calismasinda Adnan Menderes donemi, Tiirkiye nin
uluslararasi iliskiler stratejisinde yapisal bir doniisiim siireci olarak degerlendirilmekte ve bu
donemin, dis iliskilerde izlenen yonelim agisindan énemli bir kirilma noktasi olusturdugu ifade
edilmektedir (2024: 63). DP'nin iktidara gelmesiyle, Tiirkiye'nin Bat1 ile olan iligkileri 6zellikle
ABD ile stratejik bir is birligine odaklanmis, Soguk Savas'in iki kutuplu diinyasinda Bati
bloguna daha yakin bir durus sergilenmistir. Menderes'in yonetiminde, en belirgin adimlarindan
biri, Tirkiye'nin NATO’ya iiyeligi ve Kore Savasi'na katilimidir. Bu dénemde Tiirkiye’nin dis
iligkiler yaklasimi, ulusal giivenlik ve savunma oncelikleri g¢ercevesinde sekillenmis; bu
dogrultuda Bati’nin giivenlik yapilariyla biitiinlesmeyi hedefleyen bir yonelim benimsenmistir.
Bu, Menderes’in Bati'yla giiclii bir is birligi kurma hedefini acik¢a yansitmaktadir. Adnan
Menderes, Sovyet tehdidine karsi Bati ile giiclii baglar kurarak, Tiirkiye’nin gilivenligini
saglamay1 ve ekonomik destegi artirmayi amaglamistir. NATO iiyeligi ve Kore Savasi’na

katilimi, bu stratejinin somut adimlarindandir (2024: 63).

Bazi calismalara gore, Adnan Menderes’in dis iliskiler yaklasimi, bu donemde izlenen
yonelimin Atatiirk ve Indnii donemlerindeki uluslararasi iliskiler anlayislarindan belirgin
bicimde ayristigin1 gostermektedir (Kiraz, 2020: 313). Menderes, geleneksel tarafsizlik ve
ittifaksizlik stratejisine mesafeli yaklagarak, Tiirkiye’nin NATO’ya tyeligi gibi koklii yon
degisimlerine Onciiliik etmistir. Bu siirecte SSCB ile iligkiler durma noktasina gelmis; Tiirkiye,
Bat1 eksenli ve oOzellikle ABD odakli bir dig yonelim benimsemistir. Boylece, Atatiirk
doneminde vurgulanan ulusal bagimsizlik temelli giivenlik anlayisi, yerini daha disa bagiml
bir savunma sistemine birakmistir. Bu degisim, Tiirkiye’nin dis iliskilerinde stratejik

ozerklikten uzaklagtigin1 ortaya koymaktadir (2020: 313-314).

Soguk Savag'in ilk yillarinda Tiirkiye, ABD ve Sovyet bloklar1 arasinda tampon bir iilke
konumuna gelmistir (Kazarel vd., 2023: 1982). Sovyetler Birligi, cografi etkisini Bulgaristan,
Romanya, Yugoslavya ve Arnavutluk gibi iilkelerde giliclendirirken, ABD ise savas sonrasi gii¢
ve niifusunu kaybeden Ingiltere, Almanya, Fransa ve diger Batili giiclerle uyumlu hareket
etmek amaciyla, Tlirkiye'nin dis iliskilerinde yeni bir yonelim benimseyerek Bat1 merkezli bir
dis siyaset anlayisim1 6n plana c¢ikarmistir. Menderes hiikiimeti, Sovyetler Birligi'nin olasi
stratejik baskilarina kars1 hem ekonomik hem de askeri acidan Bat1 bloguna dahil olma ihtiyaci
duymustur (2023: 1982).
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Benzer sekilde Armaoglu’na gére, ikinci Diinya Savasi sonrasinda, Tiirkiye nin Bati ile
olan iligkileri giderek daha fazla 6n plana ¢iktigini goriilmektedir. Sovyetler Birligi’nden gelen
tehditlere kars1 korunmak amaciyla bir giivenlik stratejisi gelistirme cabasi, Tiirkiye’nin
NATO’ya katilma arzusunu artirmistir (2019: 397). Kore Savasi sonrasinda ABD’nin
onciliigiinde yayilan “komiinist tehdit” anlayisi, Tiirkiye’nin bu tehdide karsi1 Batili iilkelerle

yakin ig birligi yapma ihtiyacin1 giiclendirmistir (Oran: 2019: 627).

Tiirkiye'nin Kore Savasi'na asker gonderme karari, TBMM'de yogun tartismalara neden
olmustur (Bulut, 2008: 41). Donemin Kirsehir Milletvekili Osman Boliikkbasi ve Mardin
Milletvekili Kemal Tiirkoglu, bu karar1 Anayasa'ya aykir1 bulduklar1 gerekcesiyle Bagbakan
Adnan Menderes hakkinda gensoru &nergesi vermislerdir. Onergede, hiikiimetin TBMM'ye
danigsmadan aldig1 bu kararin, milli egemenlik haklarini ihlal ettigi ve hiikiimetin gérevde
kalmasinin mesru olmadigi ifade edilmistir. Gensoru 6nergesi, Meclis'te genis capli tartismalara
yol agmistir. Bagbakan Menderes, kararin Anayasa'nin 26. maddesine aykirt olmadigini bunun
bir savas ilan1 degil, baris1 koruma amaciyla alinmisg bir karar oldugunu savunmustur.
Menderes, Tiirkiye'nin Birlesmis Milletlere (BM) olan yiikiimliiliiklerini yerine getirdigini ve

bu kararin uluslararasi taahhiitlere sadakatten kaynaklandigini belirtmistir (2008: 41).

Bagbakan Adnan Menderes, Kore'ye asker gonderme kararini, iilkenin uluslararasi
sorumluluklarini yerine getirmesi olarak degerlendirmis ve biiylik devletlerin bu tiir cagrilara
icabet etmesinin gerekliligine degindigi agiklamasina yer vermektedir (Efe, 2019: 612). Bu
yaklasim, Tirkiye'nin Bati ile iliskilerini pekistirme ¢abalarinin bir pargas: olarak goriilebilir.
Kore Savasi'na katilmanin ardindan, Tiirk kamuoyunda NATO'ya tiyelik konusunda gii¢li bir
giiven olusmus, Disisleri Bakani1 Fuat Kopriilii de Tiirkiye'nin NATO'ya alinmadikga, savunma
paktinin tamamlanamayacagini savunmustur. Bu siireg, Tiirkiye'nin Bati ekseninde giiclii bir
yer edinme arayisinin ve giivenlik uygulamalariin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir

(2019: 612-613).

Kore’ye asker gonderen Tiirkiye, ABD tarafindan desteklenmis ve bu destek, NATO
tiyeligi yolunda 6nemli bir adim olmustur. Nihayetinde, Subat 1952°de Tirkiye, ABD’nin
destegiyle NATO iiyeligine kabul edilmistir (Armaoglu, 2019: 397). Duman ve Birsel bu
durumu ¢alismada, Menderes hiikiimetinin NATO’ya katilmasindaki ana faktorlerinin Sovyet
tehdidinin O6nlenmesi, bogazlarin giivenligi, Tirk hava {islerinin kullanimi1 ve bdlgesel
giivenligin saglanmasi amagli oldugunu vurgulamaktadir. Tiirkiye’nin NATO {iyeligi, yalnizca
Sovyetler Birligi’ne kars1 glivenligin saglanmasi i¢in degil, ayn1 zamanda demokrasi, ekonomik
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kalkinma ve askeri modernizasyon gibi 6nemli hedeflere ulagabilmesi i¢in de kritik bir adim

olmustur (2012: 309).

18 Subat 1952°de Tiirkiye’nin NATO iiyeligine kabul edilmesinin ardindan, Tiirkiye ve
Yunanistan’a askeri malzeme ve techizat destegi saglanmasi, bu {iyeligin somut sonuglarindan
biri olarak ortaya ¢ikmustir (Cimenli, 2024: 650). ABD ve Ingiltere gibi Batil iilkeler, Dogu
Avrupa’daki Sovyet etkisini kirmak ve kendi niifuzlarini artirmak amaciyla, bolgesel ittifaklar
kurmak i¢in taraf devletleri tesvik edip yoOnlendirmeye baglamistir. Bu yonlendirmeler
dogrultusunda Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda diplomatik temaslar hiz
kazanmistir. Yunanistan Bagbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani1 Sofokles Venizelos’un 30
Ocak-6 Subat 1952 tarihlerinde Tiirkiye’ye, Basbakan Adnan Menderes’in ise 27 Nisan-2
Mayis 1952 tarihlerinde Yunanistan’a gerceklestirdigi ziyaretler, bu yogunlasan diplomatik
iligkilerin belirgin gostergelerindendir (2024: 650).

Cimenli’nin bahsedilen ¢alismasi lizerine, Menderes’in ziyaretinin ardindan, diplomasi
trafigi hiz kazanmis ve 27 Kasim- 2 Aralik 1952 tarihlerinde Cumhurbagkani Celal Bayar’in
yaptig1 ziyaretle yeni bir agsamaya ge¢ilmistir. Bu ziyaretlerin ardindan, Disisleri Bakani Fuat
Kopriilii, 20 Ocak 1953'te Yugoslavya’ya ve 26 Ocak'ta Yunanistan’a resmi ziyaretlerde
bulunmustur. Bu ziyaretlerin Balkan Pakti'nin temellerinin atilmasina zemin hazirlamistir. Kisa
bir siire sonra iki lilke arasinda is birligi anlagsmalar1 yapildigin1 kamuoyuna duyurmuslardir.
Bu gelismelerin ardindan, taraf {ilkelerin Disisleri Bakanlar1 28 Haziran 1953’te Atina’da bir
araya gelerek bir ittifak metni hazirlamislardir. Hazirlanan metin, Temmuz ayinda NATO
Konseyi’ne sunulmus ve 6 Agustos 1953’te Yugoslavya’nin Bled sehrinde imzalanmustir. Ittifak
metninin ardindan iki iilkenin iligkilerini saglam bir zemine oturtmak i¢in 15 Subat 1953°te
Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda vize anlagsmasi yapilmasi da kararlastirilmistir. Bu anlagsma, 16
Subat 1955°te TBMM tarafindan onaylanmistir. Antlagsma, Balkanlar’daki bolgesel savunmay1
giiclendirmeyi ve bu amagla BM ve NATO ile uyum i¢inde hareket etmeyi hedeflemistir. Ayni
zamanda SSCB’ye kars1 Bat1 Blogunun destegini saglamaya yonelik bir adim olmustur. Ayrica,
bu ittifak, sosyalist bir devlet olan Yugoslavya’nin Rusya’nin etkisinden uzaklasarak Bati

Bloguna katilmasinin bir gostergesi olmustur (2024:665-666).

1953 yilinda Stalin’in 6liimiiniin ardindan kisa stireli kolektif liderlik donemi yasanmis
ve bu siire¢ sonunda Yeni Sovyetler Birligi’nde gii¢, Nikita Krusgev’in elinde toplanmistir. Ayni
yil Kruscev, Tiirkiye’ye gonderdigi notada Bogazlar ve Tiirk topraklari lizerinde herhangi bir
talep bulunmadigini belirtmis, ayrica 1945°te reddedilen dostluk anlagsmasini imzalama ve
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ekonomik yardim teklifinde bulunmustur (Erdogan & Aslan, 2021: 302). Menderes Hiikiimeti,
yeni Sovyet yonetimindeki bu biiyiik degisimi Bat1 Blogunun artan giiciine kars1 bir taktiksel
adim olarak degerlendirmis ve bu gelismeyi ciddi sekilde goz ardi etmistir. Bu ¢alismalarin
arkasindaki ana neden ise, Sovyetlerle iliskilerin diizelmesi durumunda Tirkiye’nin dis
iligskilerinde degisiklikler yapmak zorunda kalabilecegi ve oOzellikle NATO'dan c¢ikmasi
yoniinde bir baski ile karsilasabilecegi diisiincesiydi. Ayrica, Menderes hiikiimetinin Sovyetler
ile yakinlagsmaktan kaginmasinin bir diger nedeni de boyle bir yakinlasmanin ABD'nin sagladigi

mali yardimlarin kesilmesine yol agabilecegi endisesiydi (2021: 303).

1953 yilinda Amerika Disisleri Bakanliginda gorev yapan Dulles, Yakin Dogu ve
Ortadogu Giivenlik Sorumlusu Harold Stassen, 10 Mayis 1953'te Tiirkiye de dahil olmak {izere
Giliney Asya ve Ortadogu iilkelerini kapsayan bir geziye baslamistir (Serbest, 2016: 404).
Dulles, Tiirkiye ziyaretinin ardindan Ortadogu savunmasi i¢in "Kuzey Kusagi" kavramini
giindeme getirmistir. Ortadogu'daki Sovyet tehdidinin devam ettigini vurgulayan Dulles,
bolgedeki cogu iilkenin Batili giiclerle bir savunma oOrgiitiine katilma isteksizligini
gozlemlemistir. Buna karsin, Sovyetler Birligi'ne sinir olusturan iilkelerden Tiirkiye'yi, bu
savunma hattinda liderlik edebilecek en giiclii iilke olarak gérmiistiir. Bu baglamda, Tiirkiye'nin
"Kuzey Kusagi'"ni olusturacak oncii rolii iistlenmesi gerektigi goriisiindedir. Dulles’in Ortadogu
gezisi sirasinda ABD yetkilileri, Sovyetler Birligi’ne kars1 bolgede bir savunma pakti kurulmasi

gerektigi yoniinde kararli bir yaklagim sergilemistir (2016: 404-405).

ABD’nin Ortadogu’ya yonelik yeni yaklasimi, Tirkiye agisindan bolgesel etkisini
artirma ve uluslararas1 is birliklerini giliclendirme acisindan o6nemli bir agilim olarak
degerlendirilmistir (Yesilbursa, 2011: 88). Tiirkiye, Bat1 ile olan gii¢lii baglarin1 vurgulayarak
Bati’nin savunma stratejileri i¢in vazgecilmez bir rol iistlendigini gostermeye ¢alismis ve ayni
zamanda Batr’'nin c¢ikarlarin1 bolgede koruyarak 1954’ten sonra kotiilesen ekonomik

kosullarini, ABD’nin saglayacagi yardimlar araciliiyla iyilestirmeyi hedeflemistir (2011: 88).

Serbest’in yiiriitmiis oldugu ayni incelemede, Ortadogu’da bir savunma Orgiitii
kurulmasina yonelik ilk adimlar, 6ncelikle Tiirkiye ve Irak arasinda atilmaya baglanmistir
(2006: 407). Irak Veliaht1 Abdiilillah, 2 Eyliil 1954’te Tirkiye’yi ziyaret gergeklestirmis,
ardindan 9 Ekim’de Irak Basbakani Nuri Sait Pasa, Londra’daki bir ziyaretinden sonra
Tirkiye’ye gelmistir. Tiirkiye’deki goriismelerinde, Nuri Sait Pasa, Irak’in gerektiginde

Tiirkiye-Pakistan Pakti’na katilabilecegini belirtmistir. Goriismelerin ardindan, 19 Ekim’de
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yayimlanan ortak bildiride, Ortadogu’da ortak bir glivenlik cephesinin olusturulmasi gerektigi

ifade edilmistir (Kiirk¢iioglu, 1972: 55-56).

Ele alinan arastirmalara gore, 1950-1954 yillar1 arasinda Adnan Menderes’in dis siyasi
yaklasimi, Tiirkiye’ nin kiiresel diizeydeki etkisini artirmak ve uluslararasi sistemde daha etkin
bir aktor haline gelmesini saglamak amaciyla gesitli diplomatik hamleleri ve stratejik a¢ilimlari
icermektedir. Menderes, iktidara geldikten sonra, 6zellikle Soguk Savas donemi kosullarinda
Tirkiye’nin Bati blokunda yerini saglamlagtirmayr amaglamistir. Bu donemde Tirkiye,
NATO'ya iiye olma siirecini hizlandirmis ve 1952 yilinda NATO'ya katilmistir. Bu adim,
Tiirkiye'nin Bati ile olan askeri ve stratejik baglarini giiclendirmistir. Ayn1 zamanda, Tiirkiye'nin
ABD ile yakin iligkiler gelistirmesi, ekonomik yardimlar ve askeri destek anlaminda 6nemli bir
doniim noktas: olusturmustur. Bu donemde, Menderes hiikiimeti, Sovyetler Birligi'nin
Tiirkiye'ye yonelik tehditlerine kars1 Batili iilkelerle is birligi yapmay1 siirdiirmiistiir. Ayrica,
1954'te Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan arasinda kurulan Balkan Pakti’na katilmistir. Bu
ittifak, bolgedeki istikrart saglamayr hedeflemis ve Tirkiye'nin ¢evresindeki iilkelerle
iligkilerini derinlestirmistir. 1950-1954 yillar1 arasinda Adnan Menderes’in dis iliskilerde
izledigi yonelim, Tiirkiye’nin Bati ile olan baglarini giiclendirmeyi hedeflemis; bu siirecte ayni
zamanda Sovyetler Birligi kaynakli tehditlere kars1 giivenlik temelli 6nlemler almaya yonelik

bir yaklasim benimsenmistir.

1954 Secimleri dncesinde ve sonrasinda, dis siyasi uygulamalarinin temelinde Sovyet
tehdidine kars1 bir yon belirleme ve ekonomik kalkinma hedefleri yer almistir. Bu baglamda,
1954-1960 doneminde i¢ siyasette yasanan gelismeler ve uygulanan uygulamalar ile ekonomi

alanindaki dontigiimler detayli bir sekilde analiz edilecektir.
3.3. Menderes’in 1954-1960 Donemi i¢ Siyaseti

1954 Secimlerinde Adnan Menderes liderliginde DP biiyiik bir basariya imza atarak
iktidarin1 giivence altina almistir (Karpat, 2012: 171). Bu se¢im sonucunda, CHP ile DP
arasindaki siyasi rekabet onemli bir doniisiim gecirmistir. Daha 6nce CHP, iktidar1 Atatiirk ilke
ve inkilaplarma karst bir durus sergilemekle elestirirken, 1954’ten sonra ana muhalefet,
iktidarin demokrasi ve Ozgiirliikler konusundaki tutumunu sorgulamaya baslamistir. Se¢im
basarisindan etkilenen Menderes, parti i¢indeki ve iiniversitelerdeki muhalefeti bastirmak
amaciyla ¢esitli onlemler almis, bu durum ise CHP tarafindan bir avantaj olarak degerlendirilip,

iktidara kars1 sistematik bir kampanya baslatilmasina zemin hazirlamistir. Menderes’in
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uygulamaya koydugu ekonomik ve siyasi degisimler, gen¢ Tiirk demokrasisinin heniiz saglam
temellere oturmamis yapisint sarsmistir. Bu durum iilkenin kalkinma hizim1 yavaslatmakla
kalmamis, ayn1 zamanda bir dizi bagska ekonomik ve toplumsal sorunun ortaya ¢ikmasina yol

acmistir (2012: 171-172).

Aslan tarafindan hazirlanan ¢alismada, III. Menderes Hiikiimeti'nin programiin ilk
boliimiinde, DP'nin iktidarmin ilk dort yilinda gerceklestirilen icraatlar savunuldugu
goriilmektedir (2014: 66). Basbakan Menderes, programin ikinci boliimiinde ise yeni
donemdeki hedeflerini ve planlarini agiklayarak, sanayinin yani sira tarim sektoriine de biiyiik
onem verilecegini vurguladi. Tiirk parasinin degerinin korunacagini, onceki ekonomik
adimlarin siirdiiriilecegini, ithalatin artirilacagini ve kaynaklarin daha verimli kullanilacagina
dair ifadelerde bulundu. Ayrica, vergilerin sosyal adalet ilkesi dogrultusunda yeniden
yapilandirilacagini, toprak dagitiminin siirdiiriilecegini, saglik hizmetlerinin  6ncelik
kazanacagini ve dis iligkilerde 6zellikle ABD ile Batili demokratik iilkelerle daha yakin is birligi
gelistirilecegini ifade etti (2014:66).

1955 yilinda dis siyaset baglaminda degerlendirilen 6-7 Eyliil Olaylar tartigmalari
stirerken, Demokrat Parti icerisinde 11 milletvekili, “ispat hakki” talebiyle partinin i¢ siyasal
giindeminde Onemli bir tartigma baslatmisti. Bu hak, basin sansiiriinii smirlamay1
amaglamaktadir. Tartismalar partide boliinmeye yol agmig ve 20 Aralik 1955°te 28 milletvekili
tarafindan Hiirriyet Partisi (HP) kurulmustur (Yiicel, 2016: 81).

Adnan Menderes’in siyasi hayatinda 1955-1956 yillar1 olduk¢a zorlu ve yorucuydu
(Demir, 2009: 166). CHP ile parti i¢i muhalefet, Menderes’in siyasi hareket alanini kisitlayan
baslica engeller arasinda yer almaktaydi. Bu iki gii¢le verdigi miicadele, siyasi kariyerinde
biiyiik bir gerilim yaratmisti. Ayrica, DP’de ayrilan milletvekillerinin kurdugu HP’nin de
siyaset arenasina girmesi, Menderes’in siyasi giiclinii daha da zayiflatti. Menderes, istikrarli ve
verimli bir siyaset ortamindan umudunu kaybetmeye basladigi donemde, segimlerin
konusulmaya baslanmas1 gerektigini hissetti. 1958 Mayis aymda yapilmasit planlanan
secimlerin tarthi, DPMG tarafindan 5 Eyliil 1957 tarihli toplantisinda 27 Ekim 1957 olarak
belirlenmistir. Uzun bir siire grup toplantilarina katilmayan Menderes, bu karar1 duydugunda
memnuniyetini ifade ederek grubu kutlamistir. Kamuoyunda uzun zamandir beklenen bu

gelisme, boylece se¢im tarithinin kesinlesmesini saglamistir (2009:224-227).
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1956 yili, Tiirkiye'de siyasi ve ekonomik kosullarin giderek agirlastigi bir donemi
temsil etmektedir (Savkili, 2020: 392). Bu siiregte muhalefetin hiikiimete yonelik elestirileri
yalnizca Meclis ile sinirli kalmamis; basin yayin organlari ve kitlesel mitingler araciligiyla
kamuoyuna daha etkili bir sekilde yansitilmis, boylece toplumsal muhalefetin goriiniirliigii
artmistir. Bu gelismeler iizerine, hiikiimet 1956 yilinda 5680 sayili Basin Yasasi'nda bazi
degisiklikler yapmaya ve ii¢ yeni madde eklemeye karar vermistir. 27 Haziran 1956'da kabul
edilen "Toplantilar ve Gosteri Yiriiylisleri Hakkinda Kanun" ile siyasal partilerin, se¢im
propaganda donemi disinda agik hava toplantilar1 yapmalar1 yasaklanmis, kapali1 toplantilar ise
en biiyiik miilki amirin iznine tabi tutulmustur. Bu diizenlemeye yonelik muhalefetin Meclis’i
terk etme eylemi, boykotun etkisiz kalmasi1 nedeniyle sona ermis ve muhalefet {iyeleri Meclis
calismalarina geri donmek zorunda kalmistir. Menderes’in bu 6nlemleri sadece kendi iktidarini
korumaya yonelik stratejik bir hamle olarak gérmek miimkiindiir. Ekonomik zorluklar ve siyasi
gerilimler karsisinda iktidarini kaybetme riskiyle karsilasan bir hiikiimetin, kendisini siirdiirme
adina daha otoriter yontemlere bagvurmasi, tarihsel olarak pek ¢ok 6rnegi bulunan bir egilimdir.
Ancak bu tiir baskict uygulamalar, toplumsal catigsmalar1 derinlestirir ve uzun vadede

demokratik kurumlarin zayiflamasina yol acar (Savkili, 2020: 392-393).

Bir diger taraftan, Amerikan basininda 29 Aralik 1954 tarihli The New York Times’ta
yayimlanan “Tirkiye Geriye Gidiyor” baslikli haberde, Adnan Menderes liderligindeki
hiikiimetin demokratik ilkelerle olan iliskisi sorgulanmistir (Kuzgun, 2020: 319). S6z konusu
degerlendirmede, 1946 sonrasinda benimsenen demokratik yonelimin sinir diizeyde kaldigi,
Menderes’in yonetim anlayisinin ise giderek otoriter nitelikler kazandigi one siiriilmustiir.
Ozellikle basin dzgiirliigiiniin ihlali ve izmir’deki grev eylemine katilan 556 sendika iiyesinin
tutuklanarak yargilanmasi, Tiirkiye’nin demokratik ilerleyisi agisindan ciddi bir gerileme olarak
sunulmustur. Haberde, DP’nin1950 se¢im siirecinde ifade ve basin 6zgiirliigii ile grev hakki
gibi 6zgiirliik¢ii vaatlerde bulunmasina ragmen, iktidar pratiginde bu sozlerin tersine gidildigi
ifade edilmistir. Bu baglamda The New York Times, ABD kamuoyunun Tiirkiye’yi demokrasi
eksenli bir miittefik olarak degerlendirmekte temkinli davranmaya basladigini aktarmistir

(2020: 319).

27 Mayis 1960 miidahalesine giden siiregte, DP'nin baskici uygulamalarinin en belirgin
orneginin, Tahkikat Komisyonu'nun kurulmasi oldugunu belirtmistir. 1958 yilinda Uluslararasi
Para Fonu (IMF) istikrar programinin kabul edilmesiyle birlikte, Tiirkiye'de ekonomik kriz

derinlesmis, bu durum halkin ve muhalefetin tepkisini artirmistir. Ayrica, Irak'ta gergeklesen
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miidahale, DP ydnetiminde biiyiik bir ihtilal korkusunu tetiklemis, bu da hiikiimetin baskici
yontemlere bagvurmasina yol agmistir. Ekonomik zorluklar ve artan muhalefet karsisinda DP,
siyasi tehditleri bertaraf etmek ve muhalefeti etkisiz hale getirmek amaciyla yeni 6nlemler
almaya yonelmistir. Bu baglamda, DP'nin iktidarin1 koruma cabalarinin bir pargasi olarak
Tahkikat Komisyonu kurma karar1 alimmistir. 18 Nisan 1960'ta, Mecliste CHP tarafindan
onerilen Meclis tahkikati agilmas1 6nergesi kabul edilerek, Tahkikat Komisyonu kurulmustur.
Kurulan komisyon, Meclis igerisinden secilen 15 DP milletvekilinden olusmakta olup, yargi
yetkisi gibi olaganiistii yetkilerle donatilmistir. Komisyonun temel gorevi, muhalefet ve basin
aleyhine yoneltilen suglamalari sorusturmak olarak belirlenmistir (Konca, 2011: 85). Bu durum,
DP'nin yonetimi {izerinde kontrol saglamaya yonelik daha da sertlesen bir yaklasimin
gostergesiydi. Ancak, bu baskici yontemler, 6zellikle muhalefetin ve kamuoyunun tepkisini
daha da artirarak, DP'nin siyasi giiclinii zayiflatan 6nemli bir faktdr olmustur. Tahkikat
Komisyonu'nun kurulmasi, DP'nin demokratik haklar ve ozgiirliikler {izerindeki
kisitlamalarinin en somut 6rnegi olarak tarihe gecmistir (2011: 85). Menderes hiikiimetinin,
iktidarini stirdiirmek amaciyla demokratik mekanizmalar1 zayiflatan ve muhalefeti bask: altina
alan uygulamalari, Atatiirk¢iiliiglin temelini olusturan halk egemenligi ve demokratik katilim
ilkeleriyle ters diismektedir. Atatiirk’in cumbhuriyetcilik anlayisi, halkin 6zgiir iradesine
dayanan bir yonetimi esas alirken; Menderes doneminde hayata gecirilen baskici uygulamalar,
bu ilkenin kurumsal yapisini ve isleyisini olumsuz etkilemistir. Bu durum, Atatiirk ilkeleri
1s5181inda bigimsel olarak korunmasma ragmen, fiilen ihlal edilme tehlikesini glindeme

getirmektedir.

1957 se¢imlerine hazirlik siirecinde iktidar ile muhalefet arasindaki soylemler oldukca
sertlesmistir. Muhalefet partileri, DP’yi antidemokratik uygulamalar, ekonomik sikintilar,
adaletsiz secim sistemi, radyonun partizan kullanimi, Kibris sorunu ve din alanindaki
diizenlemeler iizerinden elestirmistir. Menderes ise bu elestirilere yanit olarak CHP’nin ge¢cmis
iktidar donemini O6rnek gostererek, kendi kalkinma yatirimlarini 6ne ¢ikarmis ve istikrarin
stirmesi i¢in se¢imleri kazanmasi gerektigini savunmustur (Demiragag, 2023: 55). Se¢imlerin
ardindan DP iktidardaki yerini korumus ve IV. Menderes Hiikiimeti kurulmustur. Hiikiimet
programinda ekonomik yaklagimlarinda siireklilik ilkesine vurgu yapilmig; Milli Korunma
Kanunu’nun gii¢lendirilmesi, Bat1 Avrupa ile ekonomik is birliginin artirilmas1 ve NATO ile
Bagdat Pakt1 ¢ergevesinde iliskilerin gelistirilmesi temel hedefler arasinda gosterilmistir. Yeni

program, temel hatlariyla 6nceki donemle biiytik farklilik gostermemistir (2023: 63).
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1957 secimlerinin ardindan, iktidar ile muhalefet arasindaki gerilim daha da
tirmanmigtir. Muhalefet, iktidar1 partizanlik yapmak, esit muamelede bulunmamak, muhalif
milletvekillerinin Meclis’teki s6z haklarin1  kisitlamak, Meclis ve Cumhurbaskaninin
tarafsizliklarin1 kaybetmesi, hiikiimetin Meclis’e kars1 bagimsiz hareket etmesi ve
otoriterlesmesi gibi bir dizi konuda suclamistir (Doganer, 2022: 781). Ayrica, can ve mal
giivenliginin saglanamamasi, laiklik ilkesinden taviz verilmesi, sendikal haklarin engellenmesi
ve ekonomik sikintilarin derinlesmesi de muhalefetin dile getirdigi 6nemli iddialar arasinda yer
almistir. DP ise muhalefetin elestirilerine sert karsilik vererek, 1950'lerin basindaki
iktidarmuhalefet miicadelesi, zamanla Menderes ile Inonii arasindaki kisisel bir catismaya
doniismiistiir. Tek basina iktidara kars1 koyma giicii olmayan muhalefet partileri, 1954 yilinda
¢ikarilan Se¢cim Kanunu ile se¢im koalisyonu kurmalarinin engellenmesinin ardindan birlesme
yoluna gitmislerdir. 16 Ekim 1958’de Tiirkiye Kdoyli Partisi ile Cumhuriyet¢i Millet Partisi
birlesmis, 24 Kasim 1958’de ise HP, CHP’ye katilmistir. Muhalefetin "Gli¢ Birligi" olarak
adlandirdig1 bu birlesim, HP’nin CHP’ye katilimiyla Gii¢ Birligi Ocaklarinin kurulmasina yol
acmustir. Ancak kdy ve mahallelerdeki ocaklar bir siire ayri teskilatlar olarak kalmaya devam
etmistir. Daha sonra, HP nin tabelas1 "Gii¢ Birligi Ocag1" olarak degistirilmis ve iki partinin
mensuplar arasinda birlesim saglanmistir. Bagbakan Menderes bu olusumu "Hagli ordusuna”
benzeterek "ehlisalip" olarak isimlendirmistir. Bu ifade, donemin siyasal atmosferi i¢erisinde
sOylenmis olmakla birlikte, Yassiada yargilamalar siirecinde Basbakan’t hukuki ve siyasi

acidan zorlayic1 bir durumla karsi karstya birakmistir (2022: 781-782).

Takip eden siirecte, Ipek'in c¢alismasinda, 1958 yilinda Menderes'in, iilke i¢indeki
sorunlara ¢6ziim arayisinda, olumsuzluklarin Vatan Cephesi gibi bir olusumla asilabilecegini
diisiindiigii ifade edilmektedir (2024: 878). Bu dogrultuda, DP, Vatan Cephesi ocaklar1 agarak
muhalefet partilerine kars1 daha fazla destek saglamay1 amaglamigti. Manisa'da diizenledigi il
kongresinde Vatan Cephesi'nin kurulmasinin bir gereklilik oldugunu dile getiren Menderes,
Antalya'ya gectikten sonra da bu olusumun 6nemini anlatmigti. Manisa'daki konugmasinda,
halkin Vatan Cephesi catis1 altinda birleserek daha once gercgeklestirilen projeleri birlikte
koruyacaklarimi belirtmisti. Vatan Cephesi'nin kurulmasi i¢in yapilan ¢agri, iilke genelinde
biiylik bir ilgiyle karsilanmis ve birgok ilde ocaklar acilip {iye kayitlart hizla baslamistir.
Menderes, bu olusumla hiikiimetin halk tizerindeki etkisini giiclendirip muhalefeti zayiflatmay1
hedeflemistir. Vatan Cephesi, DP'nin iktidarim1 giiclendirme amaciyla halki birlestirmeyi

amaglamasina ragmen 6zellikle muhalefet tarafindan tepkiyle karsilanmig ve siyasi gerilimleri
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artirmigtir. Bu siireg, Menderes’in iktidarin1 saglamlastirma c¢abalarinin, ayni zamanda

toplumda kutuplagmaya neden olan bir arag olarak isledigini gostermektedir (2024: 888).

Erdogan’in iktisat politikalar1 calismasinda Adnan Menderes’in bu donemdeki
ekonomik diizenleme girisimleri, 1954 yilina kadar liberalizasyon, 1954 yilindan sonra
devlet¢ilik ve midahalecilik olarak ifade etmektedir (2008: 76). Yabanci sermayeye izin
verilmis, dis borca Oncelik verilmis ve agik biitce uygulamasi goriilmiistiir. Dis ticarette agiklar
verilmesi, yatirimlarda 1954 yilina kadar artan 6zel sermayenin agirligi bu tarihten sonra
azalmis ve sanayi yatirimlari da tiiketim maddeleri alaninda yapildigini belirtmistir. Tarimda
etkinlik saglanamamigtir. Hiikiimet programinda 6ngoriilen devlet tesislerinin 6zellestirilmesi
vaadinin tersine, devlet 6zellikle sinai (sanayi) tiiketim mallari, ara ve yatirim mallar tiriinlerine
yonelik yeni yatirimlarla ekonomideki hakimiyetini gili¢lendirmistir. Ulasim ve enerji
yatirrmlart artmistir. Sosyal yonden de koyden kente go¢ olgusu olusmus ve tiiketim

kaliplarinda degisim yasanmistir (2008: 95).

Yapilan bazi incelemelere gore, 1950-1954 donemi ekonomik biiylime agisindan
ilerleme kaydetmisse de 1954-1960 donemiyle karsilastirildiginda biiyiime hizinda belirgin bir
yavaglama goézlemlenmistir. (Demirbas,2024: 1271). Biiyiime hizindaki azalmaya ragmen,
ticretli ¢alisanlar ve tarim iscilerinin reel gelirlerinde belirgin bir diisiis yasanmamistir. Bu
donemde ithalat kotalarmin uygulanmasi, yerli liretimi tesvik eden sanayicilerin sayisini
artirmig ve bu sanayilerde ¢alisan is giicii, Tiirkiye'nin sanayilesme siirecine katkida bulunacak
nitelikli is giliciinii olusturmustur. Ancak, ithalat kotalar1 karaborsa, kacak¢ilik ve yasakl
mallarin {iretimini artirarak yliksek karlar elde edilmesine yol agmistir. Ayrica, bu donemde

enflasyon oraninin yiiksek olmasi, genis halk kitlelerinin refahini olumsuz etkilemistir. 1958

Krizi ve sonrasindaki durgunluga ragmen, tarim ve sanayi liretiminde mutlak bir diisiis
yasanmasa da tarim is¢ileri ile ticretli ¢calisanlarin milli gelirden aldiklar1 pay artmistir (2024:

1271).

1950-1954 yillarinda sanayi iiretimi i¢cindeki kamu pay1 diismemis, aksine Ozellikle
belirgin sekilde artmustir (Tokathioglu & Oztiirk, 2008: 157). Bu dénemde tarim kesimine
oncelik veren ve sanayilesmeyi 6zel sektore birakmay1 hedefleyen iktisat modellerinin aksine,
1954 yilindan sonra doviz sikintilarinin etkisiyle disa agilma stratejilerinden vazgecilmis; ithal
ikameci ve devlet¢i yaklagimlar 6n plana ¢ikmistir. Bu siyasi doniisiim sonucunda kamu

sektoriiniin sanayi liretimindeki pay1 yeniden ylikselmistir. (2008: 157).
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1954 yil itibariyla baslayan ekonomik sikintilar siirecinde, hiikiimet ¢esitli sert kanunlar
ve tedbirlerle ekonomiye yeniden giiven kazandirmay: amaglamistir (Karatas, 2021:170). Bu
cercevede, 1956'da fiyatlarin denetlenmesini hedefleyen “Milli Koruma Kanunu” TBMM’de
kabul edilmistir. Ayn1 donemde Tirkiye, traktor ve diger makinelerin yenilenmesi, onarilmasi
ve yedek parca temini i¢in biiyiik 6l¢iide ABD'ye olan baglilig1 gliclenmisti. 1958'in ikinci
yarisinda, Tirkiye'nin Soguk Savas'taki stratejik konumundan faydalanarak elde edilen dig
kredilerle 6demeler dengesi gecici olarak iyilesmis olsa da kalic1 bir ekonomik istikrar bir tiirlii

saglanamamustir (2021:170).

Adnan Menderes'in 1954-1960 yillar1 arasindaki ekonomik yaklasimi, 6zellikle dis
bor¢clanma ve kamu harcamalarindaki artis ile dikkat ¢ekmistir. 1954 ve 1956 yillarinda
ertelenen devaliiasyon, 1958 yilinda daha yiiksek oranlarla gerceklestirilmis ve IMF'in 6nerdigi
istikrar tedbirlerine uyulmak zorunda kalinmistir (Cosar, 2014: 52). Bu dénemde, Menderes
hiikiimeti para arzini sinirlayarak, kamu harcamalarini kisarak ve denk biitce hedefleyerek
O0demeler dengesindeki sikintilar1 bir nebze ¢dzmeye c¢alismistir. Agustos ayinda alinan
tedbirlerle kredi hacmi daraltilmis ve Odemeler dengesindeki sorunlar gecici olarak
giderilmistir. Ancak, 1959 yili itibartyla Menderes hiikiimeti yeni yatirimlara yoneldiginde,
para arzi tekrar artmig ve ekonomik baskilar devam etmistir. 1958 sonrasinda, bor¢ 6demek
amaciyla dig bor¢lanmaya gidilmis, ancak IMF'in sagladig1 gegici rahatlamalarla birlikte kamu
harcamalarina israf¢i bir ivme kazandirilmistir. IMF ile yapilan anlasma ise ¢ok ge¢ yapilmis
ve en olumsuz kosullarda gerceklestirilmistir. Alinan 6nlemler ge¢ uygulanmis ve etkisiz
kalmistir. Ekonomik kosullarin kismen iyilesmesiyle, daha 6nce terk edilen denetimsiz ve
disiplinsiz uygulamalar yeniden devreye girmistir. Bu durum, Menderes’in ekonomik
stratejileri ve IMF ile olan iligkilerinin sekillenmesinde belirleyici olmus, Tiirkiye'nin ekonomi

yonetimi iizerinde uzun vadeli etkiler yaratmistir (2014: 52-53).

1953 sonras1 donemde Tiirkiye'nin dig 6demeler dengesi ciddi sorunlar yasamis, doviz
rezervleri azalmis ve ithalatin finansmani giderek zorlasmistir (Turhan, 2010: 17). Menderes'in
iktidara gelmesiyle birlikte, 6zellikle 1950'lerin ortalarinda artan dis bor¢lanma ve dis
yardimlara olan bagimlilik, Tirkiye’nin dis ddemeler dengesindeki problemleri daha da
derinlestirmistir. 1956 yilinda uygulamaya konan ¢oklu kur rejimi, turistik dovizler i¢in ayr1 bir
kur belirlenmesi gibi stratejik hamleler, doviz arzin1 yonetmeye yonelik bir adim olmustur.
Ancak bu tiir hamleler, uzun vadede sorunun kaynagini1 ¢6zmemis, aksine doviz sikintisini

derinlestirmistir. Adnan Menderes hiikiimeti, dis borglar ve doviz krizleri ile miicadele etme
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cabasiyla, devletin ekonomiye daha fazla miidahil olmasina yol agmistir. 1956 yilinda ¢ikarilan
Milli Koruma Yasasi, hiikiimete ekonomiyi yonlendirme yetkisi vererek fiyat denetimleri ve
ticari banka kredilerinin sinirlandirilmasina olanak saglamistir. Bu tiir yonetsel tasarruflar, kisa
vadede dis ticaret a¢iginin azalmasina yol acarken, uzun vadede ekonomik verimlilik ve piyasa

isleyisinde olumsuz etkiler dogurmustur (2010: 20).

Ayni ¢alismada belirtildigine gore, sabit kur siyasi uygulamasi, doviz talebinin artmast
ve ithalatin hizla yiikselmesiyle birlikte basarisiz olmustur. Tarim iiretimindeki diisiis, biiytime
hizinin yavaglamasi ve enflasyonun yiikselmesi gibi ekonomik dengesizlikler, Tiirkiye’ nin dig
ticaret agigini derinlestirmistir. Menderes hiikiimeti, dis ticaretin siirdiiriilebilirligini saglamak
ve doviz krizini yonetmek amaciyla devaliiasyon konusunda baskilarla kars1 karsiya kalmis ve
1958 yilinda ¢ok daha yiiksek oranda bir devalilasyon gergeklestirilmistir. Bu durum,
Menderes'in uyguladigi ekonomik uygulamalarin zor bir donemegten gectigini ve disa
bagimliligini artiran bir donemi isaret etmektedir. Menderes hiikiimeti, ekonomik istikrari
saglamak amaciyla dis kredilere ve IMF'nin Onerilerine basvurmustur. 1958 Agustos'unda
alinan istikrar tedbirleri, IMF'den alian krediler ve Avrupa Ekonomik Isbirligi'nden saglanan
dis kredilerle Tiirkiye'nin dis borglar1 yeniden yapilandirilmistir. Bu tedbirlerle kisa vadeli bir
rahatlama saglanmis ancak Tiirkiye’nin dig borg yiikii artmis ve {ilkenin disa bagimliligi devam
etmistir. Hilkiimetin bu tedbirleri uygulamakta ge¢ kalmasi ve uygulamalardaki tutarsizliklar,

Menderes'in ekonomik yonetimindeki zayifliklar1 ortaya koymustur (2010: 20-21).

Adnan Menderes’in 1954-1960 yillar1 arasindaki ekonomik stratejisi, biiylik 6l¢iide dis
yardimlar ve bor¢lanmalara {izerine yasananlar tizerine sekillendirmistir (Oslon vd., 1977: 238).
Menderes hiikiimeti, dis askeri ve ekonomik yardim almayi, hiikiimetin iktidara gelmesinde
onemli bir firsat olarak gormiistiir. Bu yardimlar sayesinde ulusal kalkinmada belirgin bir
ilerleme kaydedilmis olsa da bu siire¢ sosyal ve ekonomik dengesizliklere yol agmis ve i¢
siyasette ciddi sorunlara neden olmustur. Tirkiye'nin yaklasik bir buguk milyonluk askeri
giiciiniin modernizasyonu hiz kazanmis, fakat tiim bu harcamalar Birlesik Devletleri’n askeri
yardimlariyla karsilanamamis ve ekonomiye ek yiikler getirmistir. Ekonomik planlama
eksiklikleri ve biitce agiklar1 nedeniyle Tiirkiye ciddi mali krizlerle kars1 karsiya kalmistir. Bu
krizler, hiikiimetin uluslararasi etkilesimlerini daha fazla kriz odakli ve maceraci bir hale
getirmistir. Ozellikle 1954-55 yillarinda ABD, Tiirkiye’nin olaganiistii yardim taleplerine
karsilik vermediginde, Menderes hiikiimeti i¢ huzursuzlugu baska yonlere kaydirmak amaciyla

dis temaslarda daha aktif bir tutum almaya baslamistir (1977: 238-239).
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Donemin ekonomik kararlarinin analizi, ekonomik yapinin siyasi gelismelerle i¢ ice
oldugu ve birbirinden ayrilamayacagi sonucunu gostermektedir (Sirim & Kapgak & Dogan,
2021: 192). Mevcut siyasi kosullarin ekonomik kararlar iizerindeki belirleyici rolii, 6zellikle
dis siyasetindeki krizlerin i¢ siyasette yarattigi gerilimlerle birlikte degerlendirildiginde, 27
Mayis 1960 miidahalesine giden siirecin temel dinamiklerini anlamada 6nemli bir cergeve
sunmaktadir. 1960 yilinda gerceklesen askeri miidahale, DP hiikiimetinin sonlanmasina yol
acmakla kalmamis, ayni zamanda uzun vadede ekonomiyi etkileyen bir dizi 6nemli degisime
neden olmustur. Miidahale sonras1 Tiirkiye ekonomisinde belirgin bir duraklama yasanmis ve
eski ekonomik ivmeye ulagmak icin yaklasik 7 yil gerekmistir. 1960 miidahale dncesinde
uygulanan ithal ikameci yaklasim, miidahale sonrasinda "Bes Yillik Kalkinma Planlart”
cercevesinde devam ettirilmistir. Bu planlar, KIT ler iizerinde sinirlamalar getirmeyi ve 6zel
sektorii tegvik etmek amaciyla kredi uygulamalari ile desteklenmeyi hedeflemistir. Bes Yillik
Kalkinma Planlari, ekonomik biiylimenin siirdiiriilebilir sekilde saglanabilmesi i¢in milli geliri
artirma amacini tagiyan onemli bir strateji olarak kabul edilmistir. Ancak, bu uygulamalarin
devami, oOzellikle yatirirm ve ara mallarin ithalatimi artirmis, bu da disg ticaret aciginin

biiylimesine ve ekonomik dengesizliklere yol agmistir (2021: 193).

1950’11 yillarin basinda tarima dayali biiyiime stratejisiyle kisa vadeli bir ekonomik
canlilik saglamis, ancak 1954 sonrasinda dis piyasa kosullarinin degismesiyle ciddi ekonomik
sorunlarla kars1 karsiya kalmistir (Keskin, 2012: 117). Tarim iirlinlerine olan dis talebin
azalmasi, doviz gelirlerinin diismesine ve dis borglara bagimliligin artmasina yol a¢mustir.
1958’de gergeklestirilen biiylik devaliiasyon ve artan enflasyon, ekonomik istikrarin
bozuldugunun gostergesi olmustur. Adnan Menderes’in ekonomik faaliyetleri, 6zel sektoriin
onciiliiglinde kirsal kesimin kalkindirilmasin1 hedefleyen liberal bir ¢ergevede sekillenmistir.
Ancak, lretim yerine tiikketime dayali bir biiylime modelinin benimsenmesi, ekonomik yapinin
stirdiiriilebilirligini zayiflatmis; artan enflasyon ve gelir dagilimindaki bozulmalar halkin alim
gliclinii diigtirmiistiir. Bu gelismeler, toplumda ekonomik memnuniyetsizligin artmasina yol

acarak DP’nin siyasal desteginde gozle goriiliir bir zayifliga neden olmustur. (2012: 117-118).

Ulman ve Tachau'nun daha 6nce deginilen arastirmasinda, ekonomik zorluklar ve artan
muhalefet karsisinda DP’nin liderleri, muhalefetin etkinligini engellemek amaciyla demokratik
haklar1 kisitlama yoluna gidildigini belirtilmistir (1965: 161). Bu baskic1 yontemlerin sonuglari,
sonunda rejimin ¢okiisiine zemin hazirlamistir. Ozellikle, daha 6nce demokratik degerlere

yakinlik duyan entelektiiellerin biiylik bir kesim bu diizenlemeler karsisinda hiikiimetten
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uzaklagsmiglardir. Menderes hiikiimetinin ekonomik biiylime {izerinde yeterli kontrol
saglayamamasi, artan partizanlik ve kamuoyunun elestirilerine sert tepki gostermesi, bir¢ok
kisiyi hayal kirikligina ugratmistir. Diger taraftan, siyasi baskilara ragmen kirsal kesimde,
Ozellikle DP'nin iktidara geldigi donemdeki uzun stireli sorunlar karsisinda halk, giiclii bir tepki
olusturmayr basaramamistir. 1950'lerin Oncesinde muhalefet partinin sert uygulamalarina
maruz kalan ve Menderes doneminde smirli bir sekilde de olsa etki kazanan koyliiler,
demokratik haklarin ihlaline kars1 aydinlarin protestolarindan etkilenmemistir. Bu durum, tasra
halkinin ve kdyliilerin, 27 Mayis 1960 askeri miidahalesini, Menderes rejimini demokrasi adina
devirdigi iddialarina anlam verememelerini acgiklamaktadir. Sonug olarak, biiyiik sehirlerin
disinda yasayan halkin ve sehirdeki bir¢ok kisinin 27 Mayis miidahalesini, CHP nin ve Ismet

Inénii’niin iktidara ddnme girisimi olarak gérmeleri dogaldir (1965: 161-162).

1954-1957 yillari arasinda yasanan ekonomik sorunlar Menderes’in yonetim anlayiginin
giderek otoriterlesmesine yol acti (Bulut, 2009: 78). Meclisteki biiyiik ¢cogunluk, elestiriye
kapal1 bir siyasal ortama yol acti. Muhalif gazeteciler tutuklandi, parti i¢i huzursuzluklar artti,
istifalar ve ihraglar giindeme geldi. Balkan Pakti’ndan sonug¢ alinamamasi, 6-7 Eyliil Olaylar1
ve Kibris meselesi dis iliskilerde iktidar zorlayan baslica gelismelerdi. Ekonomik darbogaza
¢Oziim arayan hiikiimet, ABD'den kredi talebinde bulundu. Menderes yurt disi temaslarla destek
arayisina yoneldi. Bu siirecte bazi milletvekillerinin ayrilarak HP’nin kurmasi, parti igindeki
boliinmeyi goriiniir hale getirdi. DP’ye yoneltilen en 6nemli elestiri, demokratik ilkelerden
uzaklastig1 yoniindeydi. Kuruculardan Fuat Kopriilii’nlin 1957 se¢imleri dncesi istifasi ise bu
elestirileri pekistirdi. 1957 se¢imleri dncesi muhalefet, iktidara karsi sert bir kampanya ytiriittii.
CMP lideri Osman Boliikbasi’nin tutuklanmasi, CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek’in gbzaltina
alinmas1 kamuoyunda tepkiyle karsilandi. Oy kaybina ragmen DP se¢imi kazanmay1 basardi.
Ancak se¢im sonuglari, partinin hem siyasal mesruiyetinin hem de i¢ biitiinliigiiniin ciddi
bi¢cimde sarsildigina isaret ediyordu. DP’nin son déoneminde ekonomik kriz derinlesti. 1958°de
yasanan fiyat artiglar1, kuyruklar ve karaborsa halki zor durumda birakti. Muhalefet partileri,
CHP catis1 altinda birlesirken, DP ise Vatan Cephesi’ni kurarak siyasi tabanini gliclendirmeye
calismistir. Kibris meselesi ve Adnan Menderes’in gecirdigi ucak kazasi kisa vadede siyasi
tansiyonu azaltmistir. Ancak, 1959 yilinda Tiirk lirasinin deger kaybi ve enflasyonun
yukselmesi, toplumda 6nemli diizeyde ekonomik rahatsizlik ve siyasi tepkiye yol agmistir

(2009: 78).
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Muhalefet erken secim cagrist yaparken, iktidar ise CHP’yi siyasal miidahale ¢agrisi
yapmakla sugladi. Gerginligin tirmandig1 bu siirecte DP, CHP’yi yasa dis1 siyasetle suglayarak
on bes kisilik Tahkikat Komisyonu kurdu. Bu komisyon, yalnizca siyasal faaliyetleri degil basin
tizerindeki haber ve yorumlar1 da denetim altina aldi. 27 Nisan’da komisyonun yetkileri
genigletildi. Ancak bu adimlar, 6zellikle iiniversite gengligi arasinda protestolar: artirdi.
Istanbul ve Ankara’daki Ogrenci hareketleri sikiyonetim ilanina ragmen durmadi. Artan
toplumsal baski ve ordunun memnuniyetsizligi karsisinda ¢oziim iiretemeyen iktidar, 27 May1s

1960°ta askeri miidahale ile sona erdi (2009: 78-79).

Ele alinan aragtirmalara gore, Adnan Menderes'in 1954-1960 yillar arasindaki i¢ isleyis
diizeni, Ozellikle demokratik ilkeler ve siyasi Ozgiirliikler agisindan belirgin bir evrim
gostermistir. Ik yillarda, Menderes hiikiimeti iilkenin ekonomik kalkinmasima odaklanarak
tarim ve sanayi modellerini giiclendirmeyi amaclamis ve ekonomik biiyltime saglamistir. Ancak
zamanla, Menderes’in i¢ siyasette izledigi otoriter yaklasim ve muhalefetle iligkilerindeki
sertlesme, yonetimin demokratik normlardan sapmasina yol agmistir. Muhalefet partilerinin
birleserek giiglii bir karsit blok olusturmasi ve se¢imle iktidara gelen partilerin baski altina
alinmasi, hiikiimetin giderek daha otoriter bir bicimde hareket etmesine neden olmustur. DP
hiikiimetinin, basin 6zglirliglini sinirlamasi, muhalif partilere yonelik baskilar artirmasi ve
devletin denetimini genisletmesi, toplumda biiyiik bir huzursuzluk yaratmais, siyasi ve toplumsal
kutuplagsmay1 derinlestirmistir. Bunun yani sira, ekonomik zorluklar ve dis borglar da i¢ siyasi
sorun yaratmis ve hiikiimetin otoriter yonetimi daha da pekistirilmistir. Menderes'in i¢
siyasetteki bu otoriterlesme, 1960'ta gerceklesen askeri miidahale ile sonuglanmis, DP
hiiklimetinin sonunu getirmistir. Yapilan calismalarin incelemesi yapildiginda, Adnan
Menderes’in ekonomik diizenlemeleri, dénemin i¢ ve dis siyasi kosullariyla sekillenmis ve
Tiirkiye nin ekonomik kalkinmasini hizlandirmay: hedeflemistir. Sanayilesmeye yonelik ithal
ikameci yaklagimlar benimseyerek, iilkenin diga bagimliligini azaltmay1 amaglamistir. Bununla
birlikte, dis yardimlar ve bor¢lanmalar bu donemin 6nemli bir pargasi olmustur. D1s bor¢lanma

ve disa bagimlilik artarken, ekonomik yapida siirdiirtilebilir kalkinma saglanamadigi,

Tiirkiye’nin mali bagimsizlik hedefi zarar gormiistiir. Doviz sikintisi, enflasyon ve dis
ticaret ag1g1 gibi ekonomik sorunlar, Menderes hiikiimetinin aldig1 Istikrar Kararlar1 gibi gegici

coziimleri gerekli kilmustir.
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1954-1960 yillar1 arasinda i¢ siyasette yasanan gelismelerin yani sira, Adnan
Menderes’in dis siyaset uygulamalart da 6nemli bir rol oynamistir. Bu siirecte izlenen dis

stratejileri, agagidaki alt baslikta detayli sekilde ele alinacaktir.
3.4. Menderes’in 1954-1960 Donemi Dis Siyaseti

Adnan Menderes’in Devletlerarasi iliskiler ile iktisadi gelisme arasinda yakin bir iligki
kurdugunu goriilmektedir (Coser, 2005: 30). ABD ile iligkileri gelistirerek dis kaynak bulmay1
hedefledi. Ancak, bu hedeflenen sonug¢ elde edilemedi. Dis borg arayisi, Tiirkiye’nin siyasi
egemenligini hice sayarak siirdiiriilmiis ve sonunda IMF’nin zorlu ve itibar kiric1 kosullari
kabul edilmek zorunda kalindi. 1958 yilina gelindiginde, DP'nin ekonomik uygulamalar
basarisiz olmus, dis iligkiler alanindaki girisimleri de istenen sonucu verememistir. 1950'lerin
sonlarina dogru Ortadogu’daki hiikiimet baskanlar1 yonetim degisikligine neden olan askeri
eylem sonucunda gorevden uzaklastirilmaya baslanmis ve Adnan Menderes de 1960 yilinda

iktidardan uzaklastirilan liderlerden biri olmustur (2005: 52).

Solak tarafindan gergeklestirilen arastirmaya gore, 1954 se¢imlerinden sonra Menderes
hiikiimeti, Tiirkiye'nin Ortadogu savunmasindaki stratejik 6nemini goz 6niinde bulundurmasina
ragmen, izledigi dis iliskiler yaklasimi nedeniyle Arap iilkeleriyle iligkilerini gerilimli bir hale
getirmistir (2019: 130). Ozellikle, Tiirkiye ile Misir arasindaki liderlik miicadelesi oldukga
gergindi. Bu donemde Ortadogu iilkeleri, iki ana grupta birlesmisti: Bati ile is birligi yapmaya
istekli olanlar Tiirkiye'nin onderliginde yer alirken, Bati’ya kars1 bagimsizliklarini savunanlar

ise Misir’1n liderligine yakin duruyordu (2019: 130-131).

Adnan Menderes doneminde, NATO'ya katiliminin ardindan, tilke uluslararasi arenada
daha etkin bir rol istlenmis ve oOzellikle Ortadogu'daki giivenlik dinamiklerine yonelik
girisimlerini hizlandirmistir (Vurmay Giizel, 2021: 478). Eisenhower yonetimi, Soguk Savas’in
devam ettigi ve SSCB’nin Ortadogu basta olmak {iizere stratejik bolgelerde etki kazandig: bir
donemde, Truman doneminde uygulanan "Cevreleme Politikasi”nin devamini savunuyordu.
Ancak, ABD bu yaklasimin askeri ve ekonomik agidan Komiinizm tehdidine kars1 yetersiz
kaldigim1 diisiinerek, yeni bir yaklasim gelistirmistir. Normandiya Cikarmasinda Miittefik
Kuvvetler’in Bagkomutan1 ve NATO'mun ilk Baskomutani olan Eisenhower, uzun siiren
DoguBat1 miicadelesinde ABD'nin ekonomik olarak yipranmamasi ve etkili bir caydiricilik
saglanmas1 gerektigine inaniyordu. Bu yaklasim, "Yeni Bakis" (New Look) adiyla tanimlandi.

Menderes hiikiimeti, digs meselelerde 6lg¢iilii ve dikkatli bir tutum sergilemeyi tercih etti. Kiiresel
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gelismelere karst Bagdat Pakti ve NATO ¢ercevesinde bir tutum sergileyerek, tepkisel
davranmaktan kag¢indi. Tiirkiye, ABD nin gelismelerini yakindan takip ederek ve kolektif biling
dogrultusunda hareket ederek, dis iligkiler yonetiminde dengeli bir tutum sergilemistir (2021:

481-482).

Atatiirk’lin Ortadogu odakl1 siyaseti, savas yerine diplomasiye oncelik veren ve ulusal
cikarlar1 gozeten bir ¢izgide sekillenmistir (Celiker, 2018: 663). Adnan Menderes doneminde
ise Tiirkiye’nin Orta Dogu alanindaki ¢alismalari, 6zellikle 1956 Siiveys Krizi baglaminda Bati
yanlis1 bir ¢izgide sekillenmistir (Cetin, 2022: 62). Tiirkiye, Siiveys Kanali’'nin
millilestirilmesine kars1 Batili devletlerle birlikte hareket etmis, Londra Konferansi'na katilmis
ve “Dulles Plan1” ile Siiveys Kanali Kullanicilar1 Birligi'ne destek vermistir. Bu tutum, Misir
basta olmak {izere Arap diinyasinda tepkiyle karsilanmis ve Tiirkiye, Bati’nin sdzciisii olarak
goriilmeye baglanmistir. Siiveys Krizi sonrast ABD, bdlgede Sovyet etkisini sinirlamak
amaciyla 1957°de Eisenhower Doktrinini ilan etmis, Tiirkiye ise bu stratejiyi destekleyerek
NATO-Bagdat Pakt1 is birligini gliglendirmistir. Ancak Tirkiye’nin bu dig iliski tercihi,
bolgedeki yalnmizligini artirmis ve Arap lilkeleriyle baglarini zayiflatmistir (2022: 62-63).

Adnan Menderes’in Ortadogu eksenli tutumunda Arap devletlerinin katilimi1 olmadan
tam anlamiyla basarili bir savunma sistemi kurulamayacaginin bilincindedir (Dagct &
Diyarbakirlioglu, 2013: 19). Bu nedenle Tiirkiye, Misir’dan sonra Irak’a odaklanmistir. Irak’in
bu savunma sistemine katilimi, Ingiltere i¢in de son derece kritik bir dneme sahipti. Menderes,
Irak Bagbakan1 Nuri Es-Said’i ziyaret ettikten sonra ortak bir bildiri yayimlamistir. Bu bildiride,
“Tirkiye ve Irak, Orta Dogu’da giiven ve istikrar1 saglamak amaciyla en kisa stirede is birligi
yapmaya karar vermistir” denilmistir. Bu bildiriyi takiben, Tiirkiye ve Irak 24 Subat 1955°te
Bagdat Pakti’n1 imzalamistir. Ardindan, Ingiltere (4 Nisan 1955), Pakistan (23 Eyliil 1955) ve
[ran (3 Kasim 1955) pakti imzalayarak katilmigtir. Ancak Misir, Suriye, Suudi Arabistan ve
Yemen bu paktin disginda kalmistir. Misir liderligindeki bu iilkeler, Bagdat Pakti’na karsi
alternatif siyasi, ekonomik ve askeri anlagsmalar baglatarak kendi yerlerini almaya yonelik

adimlar atmislardir (2013: 24).

Planlanan pakt hem boélgesel hem de dis tehditlere karsi is birligini tesvik etmeyi
amagliyordu; dis tehdit olarak Sovyetler Birligi, bolgesel tehdit olarak ise Israil 6ne ¢ikiyordu

(Tekin,2024: 82). Ayrica, BM’in Filistin konusundaki kararlar1 dogrultusunda hareket

edilecegi vurgulanarak, Arap iilkeleri bu siirece dahil edilmek istenmisti. Menderes hiikiimeti,
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paktin daha genis bir katilimla gii¢glenmesi i¢in Suriye ve Liibnan ile de temaslarda bulunmus,
ancak Misir’1n etkisi altindaki bu iilkeler anlasmaya sicak bakmamistir. Misir ve Israil’in kars
tepkilerine ragmen, Turkiye ve Irak arasinda 24 Subat 1955’te Bagdat’ta Tiirkiye ile Irak
Arasinda Karsilikli Is birligi Antlasmas1 imzalanmistir (2024: 85). Bu antlasma, bdlgedeki

savunma ig birliginin temellerini atmaya yonelik 6nemli bir adim olmustur.

Calismada bahsedilen Solak'in arastirmasi, Bagdat Pakti, Tiirkiye'nin ¢cabalarina ragmen
Ortadogu'da giivenligi saglama amacinda basarili olamadigin1 aktarmaktadir (2019: 131).
Bunun birkag nedeni sunlardir; 11k olarak, Pakt etkili bir askeri savunma giiciinden yoksundu.
Tiirkiye zaten NATO iiyesiydi ve askeri giiciinii bu orgiite vermisti. Bagdat Pakti'na {iye diger
tilkeler ise askeri katki saglamakta yetersizdi. Bir diger neden ise, Pakti’n Arap iilkeleri arasinda
yeni fikir ayriliklar1 yaratmis olmasiydi. Misir, Suriye ve Suudi Arabistan pakti reddederken,
Urdiin ve Liibnan tarafsiz kalmayi tercih etti. Bir diger neden ise Israil'in tepkisiydi. Israil,
Bagdat Pakti'min kendisine karsi olusturulmus bir proje oldugunu iddia ederek biiyiik bir
muhalefet baglatmisti. Daha giiglii bir etken ise, Arap devletlerinin Sovyetler Birligi ile is birligi
yapmaya yatkin olmalartydi. Sovyetler Birligi, bolgede emperyalist bir ge¢gmisi olmamakla
birlikte, siirekli olarak Arap devletlerinin bagimsizliklarina saygi gosterecegini vurgulamisti.
Sonug olarak, Bagdat Pakti'nin amaci olan SSCB tehdidini engellemek yerine, tam tersi bir etki

yaratmis ve Sovyetler Birligi'nin Ortadogu'ya girmesini kolaylastirmistir (2019: 131-132).

Yilmaz’a gore Bagdat Pakti, Tiirkiye acisindan pek ¢ok olumsuz sonuca yol agmus,
oncelikle Tiirk-Arap iliskilerini 6nemli 6l¢iide zedelemis ve Tiirkiye'nin Ortadogu'daki itibarini
olumsuz bir sekilde etkilemistir (2016: 225). Pakt, aslinda Bati ¢ikarlarina biiyiik bir zarar
vermistir. Arap iilkelerinin Bagdat Pakti'na kars1 tepkisi, Sovyetler Birligi ile daha yakin
iligkiler kurmalarina yol agmis, bdylece Sovyetler Birligi'nin Ortadogu'ya sz sahibi olmasina
neden olmugstur. Bu durum, Tiirk-Sovyet iliskilerinde olumsuz etkiler yaratmis ve Tiirkiye’nin
uluslararas1 arenadaki faaliyetlerinde daha izole bir pozisyona diismesine sebep olmustur

(2016: 225).

Ortadogu stratejisinde Adnan Menderes'in hedeflerinden biri, Ortadogu devletleriyle
Bati arasindaki iletisimi gii¢lendirerek bolgedeki liderlik roliinii iistlenmekti. Ancak Bagdat
Pakti'nin basarisizligi, bu hedefin ger¢eklesmesini engelledi. Pakt, Tiirkiye'nin Arap devletlerini
Bati'ya yakinlastirma ¢abalarini sekteye ugratti ve Tiirkiye'nin Ortadogu'daki liderlik iddialarini
zayiflattt. En kritik etkisi ise, 1955 yilindan sonra ABD'den alinan ekonomik yardimlarin
azalmasiydi. Menderes, Tiirkiye'nin Bati ile giicli iliskiler kurmay1 amaglasa da bu durum
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ekonomik alanda da olumsuz sonuglar dogurdu. Bu siire¢, Tiirkiye'nin uluslararasi
etkilesimlerinin basarisizlikla sonuclanmasinin yanmi sira, Adnan Menderes’in stratejik

hedeflerinin de geriye diismesine yol agt1 (2016: 211).

Ortadogu yaklagiminda Bagdat Pakti'min basarisizliinin ardindan, Tiirkiye'nin dis
iligskilerinde 6nemli bir yer tutmaya baslayan bir diger mesele de Kibris meselesi olmustur.
Kibris meselesi, baslangigta Tiirk-Yunan dostlugu baglaminda hiikiimetlerce 6n planda
tutulmamaya calisilsa da 1955 yilinda Tiirkiye'nin soruna resmi olarak dahil olmasiyla
TiirkYunan iliskilerinin odak noktas1 haline geldi (Oran, 2019: 593). iki iilke arasindaki
gerilimin NATO'yu olumsuz etkileyebilecegi diisiincesiyle ABD, taraflar arasinda dengeyi
saglamak adina miidahale etti. Tiirkiye ve Yunanistan, NATO'nun stratejik ¢ikarlarini goz
oniinde bulundurarak, ortak bir ¢6ziim iizerinde anlagmaya arayisina girdiler. Bu siirecin ilk
asamasi, 1960'ta bagimsiz Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla sonlandi. Ancak bu ¢6ziim
kalict olmadi ve 1960'lh yillarda Kibris meselesi tekrar 6n plana ¢iktiginda, Tiirk-Yunan
iligkileri, Kibris'taki gelismelerden etkilenmek yerine, tam tersine bu gelismelerin

sekillendirdigi bir faktor haline geldi (2019:593).

1954  yih itibartyla Kibris sorunu Tiirkiye'nin giindeminde 6nemli bir yer edinmeye
basladi (Aksin, 2023: 252). Yunanistan, Ingiltere'nin somiirgesi olan adanin kendisine
verilmesini talep ederken Tiirkiye de aday1 sahiplenme karar1 aldi. Bu donemde Kibris Rumlari,
adanin Yunanistan’a baglanmasi i¢in kanli ve tahripkar gosteriler diizenlemeye basladilar. Bu
gelismeler {izerine, Ingiltere durumu degerlendirmek amaciyla Londra'da bir konferans
diizenledi. Konferans sirasinda, 6 Eyliil’de Istanbul'da yayimlanan bir gazetede, Atatiirk’iin
Selanik'teki evine bomba atildigmna dair bir haber yer aldi. Bunun ardindan, Istanbul'daki
Rumlara ait evler, isyerleri, kiliseler ve mezarliklar hedef alinarak saldiriya ugradi ve tahrip
edildi. Olaylarin ayni anda sehrin gesitli yerlerinde meydana gelmesi, bir “diizen” izlenimi
yaratiyordu. Polis baslangigta eylemsiz kaldi, ardindan ise olaya caresizce taniklik etti. Sonug
olarak, ordu birlikleri olaylar1 bastirarak sikiyonetim ilan etti (2023: 252-253). Bu durum,

konferans goriismeleri sirasinda Balkan Pakti'n1 da zedeleyen bir ¢ikmaza neden oldu.

1955 yilinda yasanan 6-7 Eyliil Olaylari, Demokrat Parti iktidarinin toplumsal
gerilimleri yonetmekte zorlandig1 bir doneme isaret eder (Giizelipek, 2017:84). Selanik’te
Atatiirk’iin dogdugu eve yonelik bombali saldir1 iddiasi, resmi kanallar tarafindan teyit edilmis
gibi sunulmus; basmin &zellikle Istanbul Ekspres gazetesi araciligiyla olayr mansetle
duyurmasi, kamuoyunda biiyiik bir infial yaratmistir. Olayin provokatif karakteri ve hizli bir
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sekilde organize siddet hareketine dontismesi, hiikiimetin kriz yonetimi kapasitesinin
siirliligini gozler oniine sermistir. Bu donemde DP, goriintirde giiclii bir konumda bulunmasina
ragmen i¢ siyasal elestiriler 6nemli Olgiide artis gostermistir. Menderes’in iktidari yeni
yonetim anlayisinin insa siireci olarak nitelemesi, yOnetimin otoriterlestigi yoniindeki
elestirileri de beraberinde getirmistir. Parti i¢inde ve muhalefet cephesinde, DP’nin demokratik
normlardan uzaklagtigina dair yorumlar giic kazanirken, Menderes ise bu elestirileri rejim
karsiti ve yonetim yapisinda miidahale olarak degerlendirmistir (2017:84). Bu doénemde
Kibris'ta Rum terér olaylarinin yogunlastigi goriilmektedir. (Kaya & Yeter, 2018:222).
Rumlarin amaci, Kibris sorununu uluslararasi bir mesele haline getirmek ve Ingiliz kamuoyunu
etkileyerek ingiliz hiikiimetini taleplerini kabul etmeye zorlamakti. Ayn1 zamanda Tiirklerin
Ingiliz giivenlik kuvvetlerinde gérev almasin1 engellemeyi ve ilerleyen siirecte Tiirk toplumunu
yildirarak Kibris’tan go¢ etmelerini saglamayr hedefliyorlardi. Rumlarin Tiirk kdylerine
saldirarak, Tiirkleri 61diirmeleriyle birlikte Kibris’taki gerilim, toplumlar arasinda bir i¢ savaga
dontigmiistiir. Bu durum, Tirkiye ve Yunanistan arasinda karsilikli suglamalarin artmasina yol

agmistir (2018: 222).

Kamuoyuna bakildiginda, DP'min Kibris meselesine gereken destegi ve ilgiyi
gostermedigine dair elestiri yazilar1 yayimlanmaya baslanmistir (Tansel, 2010:40). Yapilan
elestirel lizerine DP, Kibris’taki gelismeleri yakindan takip ettigini belirten bir agiklama yapma
geregi duymustur. 1954 yili itibariyle Kibris meselesiyle ilgili ¢esitli orgiit ve topluluklar
toplantilar diizenlenmeye baslamistir. Bu toplantilarin sonucunda ise tiim gruplar tek bir komite
altinda birlesmeye karar vermistir. Olusan bu komitenin adi "Kibris Komitesi" olarak
belirlenmistir. Komite zamanla daha etkin hale gelmistir. Bagsbakan Adnan Menderes, komite
tiyeleriyle bir goriisme yapma karar1 almistir. Goriisme sirasinda Menderes, Kibris’in asla
Yunanlilara verilmeyecegini vurgulamis ve hiikiimetin gerekli tiim 6nlemleri aldigin1 belirterek,
Tiirk milletinin Kibris davasinda sagduyulu ve temkinli hareket etmesinin dnemine dikkat
cekmigstir. Ayrica, komite iiyelerine yasal bir cemiyet kurmalarin1 Onererek, bu Oneri
dogrultusunda “Kibris Tiirk’tiir Cemiyeti” kurulmustur. Cemiyetin subeleri Tiirkiye'nin farkl
bolgelerinde agilmaya baslandi. DP tarafindan desteklenen bu organizasyon, hiikiimetin
kontrolii altinda tutularak, hiikiimet disinda yeni bir giiciin olugsmasi1 engellenmeye ¢aligilmistir
(2010: 42). Menderes'in Kibris Komitesi’ne Onerdigi yasal bir cemiyet kurma fikri,
kamuoyunun tepkilerini ve halkin bu meseleye olan ilgisini kanalize etmek i¢in bir strateji
olarak degerlendirilebilir. Bdylece, halkin coskusunu organize ederken, ayni zamanda

cemiyetin hiikiimetin kontrolii altinda olmasin1 saglayarak, bu hareketin bagimsiz bir siyasi

60



giice doniismesini engellemeye calismistir. Adeta halkin destegini arkasina alarak, siyasi
giiclinii pekistirmeyi hedeflemis ve hiikiimetin disinda olusabilecek alternatif bir giicli ortadan
kaldirmaya yonelik bir adim atmistir. Siire¢ i¢inde taraflar arasindaki temaslar sonug
vermeyince, Ingiltere yeniden arabuluculuk yaparak, taraflarin adanin Rumlar ve Tiirkler
arasinda paylasilmasina dair bir goriise yaklasmalarimi saglamistir (Ertan, 2019: 288). Bu
miizakereler sonucunda, 11 Subat 1959'da Ziirih Antlasmasi, 19 Subat 1959'da ise Londra
Antlagmasi imzalanarak bagimsiz bir Kibris Cumhuriyeti kurulmasina karar verilmistir. Bu
antlasmalarla, Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan garantor iilkeler olarak belirlenmis, Kibris’in
baskanlik rejimiyle yonetilmesi, her {i¢ devletin de adada garnizon bulundurmasi ve herhangi
bir sorun durumunda miidahale hakkina sahip olmalari gibi maddeler getirilmistir (2019:

288289).

1956 yili, Tirk-Sovyet iliskileri agisindan genel olarak sakin bir yil olarak ge¢mistir
(Kurban, 2014: 272). Ancak 1957'de Suriye'deki gelismeler ve 1958 Irak Ihtilali sonrasinda,
taraflar arasinda gerginlikler yeniden artmistir. Bu donemde Sovyetler Birligi, "soguk-sicak
dus" stratejisi dogrultusunda Tiirkiye'ye karsi elestirilerde bulunurken, ayni1 zamanda ekonomik
is birligi icin baz1 adimlar atmay1 da denemistir. Ancak bu ¢abalar beklenen sonucu vermemistir.
1959 yilinda Sovyetler Birligi, Balkanlarin niikleer silahlardan ve fiizelerden arindirilmasina
yonelik bir muhtira yayimlamistir. Ayn1 donemde Sovyetler ve Tiirkiye disisleri yetkilileri
arasinda kapali goriigmeler gerceklesmistir. 1960 yili basinda Sovyetler Birligi ile Tiirkiye
arasinda ticari anlasmalar imzalanmistir. iki iilke arasindaki iliskilerde 6nemli bir déniim
noktas: olmustur. Fakat Mayis ayinda, incirlik Ussii’nden kalkan NATQ'ya ait silahsiz bir
gozetleme ucgagimin Sovyetler tarafindan diisiirtilmesi, iki iilke arasinda ciddi bir kriz
yaratmistir. Sovyetler Birligi, Tiirkiye’yi kendi topraklarini Sovyetler Birligi’ne karsi
kullanilacak sekilde hareket etmekle suglamistir. 1960 yili Temmuz ayinda, Adnan Menderes’in
Moskova’y1 ziyaret etmesi ve Sovyet lideri Nikita Hruscov’un Tiirkiye’yi ziyaret etmesi
planlanmistir. Bu ziyaretler, 6zellikle ABD tarafindan olumsuz bir sekilde karsilanmistir.
Ziyaretler gerceklesmeden Once, 27 Mayis 1960°ta Tiirkiye’de bir askeri miidahale olmus ve

Tiirk Silahli Kuvvetleri yonetimi ele gecirmistir (2014: 272-273).

Adnan Menderes'in donemi, Tiirkiye'nin dis siyasetinde komiinizm tehlikesine karsi
korunma ve giivence altina alma cabalariyla sekillenmistir. Menderes, Tiirkiye'nin Sovyetler
Birligi'nin yayilmaci tutumlarina karsi Bati ittifaklariyla giiglii bir bag kurarak, NATO'ya

katilmak gibi adimlarla iilkesinin gilivenligini saglamaya calismistir. Ancak, 1950'lerin
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sonlarina dogru Menderes, Sovyetler Birligi ile daha dikkatli ve dengeli bir tutum izlemeye
baslamistir. Bu donemde Tiirkiye, Bat1 ile olan iliskilerini siirdiiriirken Sovyetler Birligi ile
dogrudan bir ¢atisma yerine, karsilikli ¢ikarlar ¢ercevesinde denge yaklasimi uygulamaya 6zen
gostermistir. Menderes'in son donem dis iliskilerinde, komiinizm tehdidinden korunma g¢abasi

ve denge stratejisi arasinda bir gegis siireci yaganmaistir.

Adnan Menderes'in 1954-1960 donemindeki i¢ ve dig siyaset uygulamalari, 1960'taki
askeri miidahalenin sebeplerini olusturan 6nemli faktorler arasinda yer almistir. Ekonomik
alandaki sorunlar, 6zellikle yiiksek dis borg, enflasyon ve tarimda yasanan sikintilar, halkin
yasam standartlarini olumsuz etkilemis, genis bir kesimin Menderes hiikiimetine kars1 tepkisini
artirmistir. Ayrica, Menderes'in ekonomik biiylime hedefleri dogrultusunda yaptig1 altyapi
projeleri, kamu harcamalarin1 artirmis ancak bu durum, biitge acgigina ve ekonomik
dengesizliklere yol agmistir. I¢ ydnetimde, Menderes'in baskici tutumu, muhalefetin sesini
kismaya yonelik uygulamalar1 ve demokratik haklarin kisitlanmasi, toplumsal huzursuzluklari
artirmigtir. Basin  0zgiirliigli ve siyasi muhalefetin engellenmesi, 6zellikle aydinlar ve
akademisyenler arasinda hosnutsuzlugu koriiklemistir. Dis iligkilerde ise Bagdat Pakti'nin
basarisizlig1 ve Tiirkiye'nin Ortadogu'daki liderlik roliinii elde edememesi, Menderes'in dis
siyaset anlayiginin sorgulanmasia yol agmistir. Tim bu faktorler, Menderes hiikiimetinin
giderek artan toplumsal ve siyasi baskilara maruz kalmasina neden olmus ve sonunda 1960'taki

askeri miidahalenin gerekcelerinden biri haline gelmistir.

1950-1954 yillart arasinda liberal ekonomik yaklagimlarina agirlik vererek devletin
ekonomik alandaki miidahalelerini azaltan ve 0Ozel sektorii tesvik eden Menderes, 1954
sonrasinda ise artan ekonomik krizler ve siyasi gerilimler nedeniyle daha kontrolcii ve otoriter
bir yonetim anlayigina yonelmistir. Bu degisim, Atatiirk’iin ekonomik ve siyasi ilkeleriyle olan

iliskisinin donemsel olarak yeniden sekillendigini gostermektedir.

Ozellikle laiklik uygulamalari, hukuk diizenlemeleri ve devletin ekonomi {izerindeki
rolii acisindan Menderes’in Atatiirk ilke inkilaplariyla ne Olgiide bagli kaldigr akademik
calismalar tarafindan farkli agilardan ele alinmistir. Kimi arastirmalar, Menderes’in Atatiirk
ilkelerine sadik kaldigini savunurken, bazi ¢calismalar ise DP iktidarinin belirli donemlerde bu
ilkelerden uzaklastigini 6ne siirmektedir. Bazi ¢aligmalarda ise Adnan Menderes’in Atatlirk ilke
ve inkilaplarina tamamen bagli ya da tamamen karsit bir tutum sergilemek yerine, donemin
siyasi ve ekonomik kosullarina gore pragmatik bir yaklasim benimsedigi ve bu dogrultuda
hareket ettigi goriilmektedir. Bu baglamda, izlenen uygulamalarin Atatiirkgiiliik ile olan uyumu
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veya uyumsuzlugu, donemin siyasi, ekonomik ve toplumsal kosullart c¢ergevesinde
degerlendirilmelidir. Bir sonraki bdliimde, Adnan Menderes’in Atatiirk ilke ve inkilaplarina
yonelik tutumu daha kapsamli bir sekilde incelenerek, bu baglamda yiiriitiilen akademik

tartismalar ele alinacaktir.
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4. ADNAN MENDERES’IN ATATURKCULUK ANLAYISI HAKKINDA
LITERATURDEKI FARKLI BAKIS ACILARI

1950-1960 yillar1 arasindaki i¢ ve dig siyasi gelismeler degerlendirildiginde, Adnan
Menderes’in Atatiirk ilkeleri temelinde yaklasimi akademik ¢alismalarda 6nemli bir tartisma
konusu olmustur. Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte Menderes, ekonomik ve siyasi
alanlarda kokli degisiklikler yapmis, bu siirecte Atatiirk ilke ve inkilaplarina yonelik tutumu

farkli donemlerde ve uygulamalarda degiskenlik gostermistir.

Adnan Menderes’in Atatiirk¢ii ya da Atatiirk karsit1 bir lider olarak kesin ¢izgilerle
tanimlanmas1 gligtiir. Bu nedenle, Menderes’in siyasi mirasin1 degerlendirirken onu tek bir
ideolojik cergeveye oturtmak yerine, uygulamalarini ¢ok boyutlu bir bakis agisiyla ele almak
gerekmektedir. Bu baglamda Menderes’in Atatiirkgiiliikkle iliskisi li¢ temel perspektif
cergevesinde ele alinacaktir: Birincisi, Menderes’in Atatiirk¢ii bir lider oldugunu savunan
calismalar; ikincisi, Atatiirk¢iiliige karst bir tutum benimsedigini one siliren goriisler; ligiinciisii

ise, ilke ve uygulama arasinda kismi bir uyum arayis1 sergiledigini ifade eden yaklasimlardhr.
4.1. Adnan Menderes’in Atatiirkciiliige Baghligin1 Savunan Goriisler

Adnan Menderes'in Atatiirk’lin ilkelerine olan destegi ve bu ilkeleri uygulamaya
koydugu c¢alismalar, donemin toplumsal ve siyasal kosullarina uygun olarak sekillenmis ve

onemli doniisiimler gerceklestirilmistir.

Adnan Menderes’in, din ve devlet islerinin ayrilmasi gerekliligini 6n planda tuttugunu
belirten Demir, onun laiklik anlayisinin Atatiirk’{in ¢izdigi sinirlar i¢inde sekillendigini dne
sirmektedir (2009: 307). Laiklik konusundaki hassasiyetin arttig1 bir donemde Menderes,
Istanbul Universitesi’ne yapmis oldugu ziyarette genclere Atatiirk ilke ve inkilaplarinin
korunacagina dair gilivence vermistir. Konusmasinda, “Cemiyetimizi geri birakan unsur ve
sebeplerin tam bir tasfiyesi ve ileri medeni seviyede bir cemiyet kurulmasi demek olan
inkilaplarimizin korunmasinda, gengligimizin biiylik bir rol sahibi bulunduguna inanan
insanlariz.” ifadelerini kullanmistir. Menderes, konugmasinda Atatiirk’lin sOylemlerine sik¢a
yer vererek onu bir model olarak sunmus, Cumbhuriyetin ve Ozgiirliiklerin Gnemini
vurgulamistir. Bu acgiklamalar, Menderes’in Atatiirkg¢iiliige yaklasiminin inkilaplar biitiiniiyle

benimsemeye dayandigini gdstermektedir (2009: 307).
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Adnan Menderes donemi, milliyetcilik sOyleminin giderek dini unsurlarla
harmanlandig1 bir siire¢ olarak dikkat ¢cekmistir (Karpat, 2010: 340). Bu donemde, 6zellikle
DP’nin dini sdylemleri siyasi bir ara¢ olarak kullanmasi, milliyetcilik anlayisinin Islamiyet’le
daha fazla 6zdeglestirilmesine neden olmustur. Bu durum, Atatiirk’lin sekiiler milliyet¢ilik
anlayisina bagli ¢evrelerde rahatsizlik yaratmis ve laik degerlerin savunulmasit gerekliligini
giindeme getirmistir. Nitekim bu tepkinin bir yansimasi olarak, Atatlirk devrimlerini koruma
amaciyla ortaya ¢ikan gruplari, Islami temelli milliyet¢i yaklasimlara karsi laik ve ¢agdas
degerleri savunan bir kars1 durus gelistirmistir. Bu baglamda Menderes donemi, Tiirkiye’de
laiklik-milliyetcilik iligkisini yeniden tartigmaya agan ve sekiiler milliyet¢iligin mesru

savunusunu giindeme tastyan bir donem olarak degerlendirilebilir (2010: 340).

Doénemin Cumhurbagkani Celal Bayar’in, Adnan Menderes’in laiklik ve Atatiirkgiiliik
konusundaki tutumunu degerlendirirken, onun hem samimi bir Miisliman hem de gercek bir
Atatiirk¢ili oldugunu vurgulamaktadir (Bozdag, 1993: 105). Bayar’a gore, bu iki kimlik arasinda
bir celiski bulunmamakta; aksine, Islam’m degerleriyle yasamanin ve Bati uygarhiginin
kazanimlarini benimsemenin bir arada miimkiin oldugunu savunmaktadir. Ancak, dénemin bazi
kesimleri Atatiirk¢iiliigli dini inanglardan uzaklagmak, Miisliiman olmay1 ise Bat1 uygarligina
karst olmak seklinde yorumlamislardir. Bayar’in bu degerlendirmesi, Menderes’in
Atatiirkciilik anlayisinin sekiilerlesme ile dini degerlerin bir arada var olabilecegi fikrine
dayandigin1 gostermektedir. Menderes’in tutumlari, laiklik ilkesine karsit bir durus sergilemek
yerine, dinin kamusal alanda varligim1 koruyarak Batililagsma siirecinin siirdiiriilebilecegi

yoniinde sekillenmistir (1993: 105).

Adnan Menderes, irtica tartismalarina iliskin agiklamalarinda, kavramin hakli bir
gerekce olmaksizin glindeme getirilmesinin, dini siyasete alet etmenin bir bi¢imi oldugunu
savunmug ve bu tiir sOylemlere mesafeli yaklagsmistir (Giilen, 2019: 43). Adnan Menderes,
“Hakl1 sebep mevcut degilken irtica vardir demek, dini siyasete alet etmenin bir nevidir”
ifadesiyle, irtica kavraminin dayaniksiz gerekcelerle siyasete malzeme yapilmasina karsi
ciktigin1 agikca belirtmistir. Ayrica, “Irtica yoktur, inkilaplarin bekgisi de su bu degil Tiirk
milletidir.” goriisliyle, Atatiirk devrimlerinin korunmasinda sorumlulugun belirli siyasi
cevrelerde degil, dogrudan Tiirk milletine ait oldugunu vurgulamistir. Bu tutum, Menderes’in
irtica tartigmalarina mesafeli yaklastigini ve inkilaplarin toplumun genis kesimleri tarafindan

sahiplenilmesi gerektigi anlayisin1 benimsedigini gostermektedir. Bdylece, Menderes’in
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Atatlirk¢iilik yaklagimi, ilkelere olan bagliligini yansitmakta ve onlarin korunmasina énem

verdigini ifade etmektedir (2019:43).

Benzer sekilde Tasyiirek, Adnan Menderes’i inceledigi biyografi tliriindeki kitabinda
Adnan Menderes’in Atatiirk ilke ve inkilaplarindan en basinda yer alan laiklige kars1 olmadigini
belirmistir (2009: 61). Menderes hiikiimeti, 6zellikle "irtica" sugclamalartyla sik sik karsi karsiya
kalmis ve Menderes’in bu konudaki yaklagimlart hem destekgileri hem de muhalifleri
tarafindan farkli sekillerde ele alinmistir. Menderes ve DP yonetimi, Cumhuriyet’in laik
yapisini tehdit edebilecek girisimlere izin vermeyeceklerini ¢esitli kararlarla ortaya koymustur.
1951 yilinda Atatiirk’i Koruma Kanunu’nun ¢ikarilmasi ve Ticani tarikatinin faaliyetlerine son
verilmesi, hiikiimetin dini unsurlarin siyasal alandaki etkisini sinirlandirma yoniindeki ilk
adimlar1 arasinda yer almistir. Bunun yani sira, 1953 yilinda yasanan Malatya Olay1 (Ahmet
Emin Yalman Suikasti) sonrasinda, hiikiimetin Islamc1 basma ve gesitli dini gruplara yonelik
kisitlamalar getirmesi, dinin siyasi amagclarla kullanilmasini engellemeye yonelik yasalar1 daha
sert hale getirmesi ve laiklik karsiti faaliyetlerde bulundugu gerekgesiyle MP’ni kapatmasi,
hiikiimetin laiklik anlayisin1 koruma yoniinde attig1 6nemli adimlar arasinda degerlendirilmistir

(2009: 61-62).

Adnan Menderes’in 1. Hiikiimet programinda Atatiirk'e dogrudan atifta bulunulmamasi
ve inkilaplarin “millete mal olmus” ve “mal olmamis” seklinde ayrimlandirilmasi, 6zellikle
Cumbhuriyet devrimlerini sahiplenen ¢evrelerde ciddi bir tepkiye yol agmistir (Demir, 2011:62).
Programda laiklik ve inkilaplara iliskin vurgunun zayif olmasi, Menderes hiikiimetinin ilk
uygulamalarindan biri olan ezanin Arap¢a okunmasina yonelik diizenlemeyle birlestiginde,
kamuoyunda laiklik ilkesine yonelik bir sapma izlenimi dogurmustur. Menderes, Tiirk¢e ezan
wsrarinin vicdan 6zglirliigiine aykiri oldugunu ve Arapga ezanin serbest birakilmasinin laiklik
ilkesinin dogal sonucu oldugunu savunmustur (2011: 63). Adnan Menderes, iilkede “gericilik”
oldugu yoniindeki suclamalari reddetmis ve bu sdylemin CHP tarafindan Atatiirk inkilaplar
adina siyasi bir ara¢ olarak kullanildigini ileri siirmiistiir. Menderes, Atatiirk’{in inkilaplarinin
gercek sahibi olarak Tiirk milletini isaret etmis; Anitkabir’in tamamlanmasi, Atatiirk’iin
resminin devlet dairelerine asilmas1 ve 5816 sayil1 Atatiirk’ii Koruma Kanunu’nun ¢ikarilmast
gibi adimlarla, Atatiirk’e saygmin kurumsal temellerini giiglendirmistir. Ote yandan CHP nin
“din istismar1” su¢lamalarina karsin, Menderes yonetimi laikligi din ve vicdan 6zgiirligii
temelinde yeniden benimsemistir (2011: 64-66). Demir’in degerlendirmesine gore, Menderes

doneminde laiklik ilkesine yonelik uygulamalar, kati1 laiklik anlayisindan daha esnek ve
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toplumsal talepleri gozeten bir yaklagima isaret etmektedir. Bu baglamda, DP’ye yoneltilen
laiklikten sapma elestirilerinin biiylik dl¢iide ideolojik ve abartili oldugu; aksine laikligin,

halkla daha barigik bir sekilde tanimlandig1 ve uygulandigi sdylenebilir.

Adnan Menderes, ikinci donem programinda tarim ve sanayiye oncelik verilecegini,
ekonomik girisimciligin slirecegini ve Tiirk parasinin degerinin korunacagini vurguladigini
belirtmistik. Vergi sisteminde sosyal adaletin esas alinacagi ve toprak dagitiminin siirdiiriilecegi
yoniindeki ifadeler, devletin ekonomideki diizenleyici roliinii korudugunu gostermektedir
(Baytal, 2007: 547). Her ne kadar 6zel sektore dayal1 bir sanayilesme hedeflenmesine ragmen
devletin yonlendirme ve denetleme fonksiyonu devam etmistir. Bu baglamda, Menderes’in
ekonomi odakli yaklasimlarinin, Atatiirk’iin benimsedigi devletgilik ilkesiyle ¢elismeyen bir
yaklasim oldugunu gdstermektedir. Uygulamalarda degisiklikler olsa da ilkenin 6zii biiyiik

Olclide korunmustur (2007: 547-548).

Baytal’in daha 6nce ele alinan baska bir ¢alismasinda, Adnan Menderes’e gore, Atatiirk
inkilaplar1 tamamlanmis bir siire¢ degil, devam ettirilmesi gereken bir doniisiim olarak
degerlendirilmistir (2020: 100). Bu dogrultuda, inkilaplar tutulmus ve tutulmamis seklinde iki
gruba ayrilmig; Menderes yOnetimi, tutulmamis inkilaplarin hayata gegirilmesi gerektigini
savunmustur. Menderes, Atatiirk’tin ulusal bagimsizlik temelinde baslattig1 inkilap siirecini,
DP’nin ¢ok partili siyasal hayati yerlestirerek demokratiklesme yoOniinde tamamlayacagi
diisiincesini benimsemistir. Ayrica, Atatlirk inkilaplarini yalnizca ¢agdaslasma degil, ayni
zamanda toplumun manevi degerleriyle de uyumlu bir kalkinma modeli olarak gdérmiistiir.
Menderes, yeni nesillerin yalnizca ilim ve teknikle degil; aym1 zamanda milli ve manevi

degerlerle de donatilmasi gerektigini vurgulamistir (2020: 100).

Adnan Menderes, yalnizca elit kesimle sinirli kalmayan, toplumun alt ve orta siniflarina
da hitap eden bir siyaset tarzi benimsedi (Goktiirk Cetinkaya, 2020: 126-127). Ozellikle tek
parti doneminde kendini diglanmis hisseden dindar, kirsal kesimden gelen ya da ekonomik
olarak geri planda kalan gruplara ulagsmaya c¢alisti. Bu durum, Atatiirk’iin halkin yonetime
katilmas1 ve toplumda ayricalikli siiflarin olusmamasi gerektigini vurgulayan Halkeilik
ilkesiyle oOrtiisen bir tutumdu. Menderes'in halkla dogrudan bag kurma ¢abasi, temsil giiciinii
artirdig1 gibi, halkin devletle olan mesafesini de azaltma yoniinde bir adim olarak goriilebilir

(2020: 127).

67



Adnan Menderes’in ekonomi diizenlemeleri, Atatiirk’iin devletgilik ilkesiyle
ortiismektedir (Erdogan, 2006: 11). Devletin yonlendirici roliinii korurken, 6zel sektorii tesvik
etmesi, ilkenin sadece kamu eliyle degil, 6zel girisimle de kalkinma hedefini benimseyen
yoniine uygundur. Bu a¢idan Menderes’in uygulamalari, Atatiirk¢iiliiglin doneme uyarlanmig

bir yorumu olarak degerlendirilebilir (2006: 11).

Se¢cim siirecinde DP, Atatliirk’iin temel ilkelerine bagli bir parti olarak
konumlandirmistir  (Albayrak, 2020: 152). Ozellikle laiklik ve devletgilik ilkelerini
benimsemekle birlikte bu ilkeleri yorumlamistir. Adnan Menderes’in devletgilik diisiincesi,
devletin 6zel girisimin gelismesini desteklemesi gerektigi vurgulanmis ve ekonomik alandaki
yetkisini sinirlandirilmak istenmistir. Menderes, devletin diizenleyici roliini siirdiiriirken, 6zel
sektorii tesvik ederek kalkinmay1 hedeflemistir. Bu yaklasim, devletin ekonomik faaliyetlerdeki
dogrudan roliinii sinirlandirarak, 6zel sektoriin etkinligini artirmayir amacglamaktadir (2020:

152).

Adnan Menderes, laikligi daha ¢ok bireysel oOzgiirliikkler ve vicdan hiirriyeti
cercevesinde ele almistir. imam-Hatip okullarinin agilmasi, din derslerinin miifredata istege
bagl olarak eklenmesi, ilahiyat Fakiiltesi’nin yeniden agilmasi ve tekke ile tiirbelerin halka
acilmasi gibi uygulamalar, baz1 kesimlerce Atatiirkgiiliikle ¢eligkili goriilse de Menderes bu
adimlar1 toplumun taleplerine yanit olarak mesrulastirmistir. Dolayisiyla bu uygulamalar,
Menderes’in Atatiirk¢iiliik anlayisinin daha uygulamaya doniik ve halk merkezli bir yorumu
oldugunu gostermektedir. Ancak bu yaklasim, Atatiirk ilke ve devrimlerini daha kati bir
cercevede degerlendiren cevreler tarafindan elestirilmis ve kimi Atatiirk¢ii gruplarin muhalefete

yonelmesine neden olmustur (2020: 153).

Alpbaz’a gore Adnan Menderes’in Atatlirk¢ii  degerlere karst bir durusu
bulunmamaktadir (2022: 1189). Aksine, Yassiada Mahkemesi siirecinde yaptig1 savunmalarda,
Atatlirk ilke ve inkilaplarma olan bagliligini agik¢a ifade etmistir. Menderes, savunmasinda

Atatiirk’lin mirasina duydugu saygiy1 vurgulamistir:

“Essiz Atatiirk iin milll hakimiyet savagini, yine o egsiz kudret ve prestijiyle tahakkuk ettirmek yolundaki

gayretlerine ragmen, demokratik bir idareyi biitiin vegheleriyle tahakkuk ettirmis olmayi, bizzat hayatinda idrak
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edememis olmastyla da ispat ve izahint bulmaktadir; ancak bu, Atatiirk devrinin ihtisamini elbette ve hi¢bir surette

gélgelendiremez ™

Bu aciklama, Menderes’in Atatiirk i elestirmekten ziyade, onun hedefledigi demokratik
rejimin ¢ok partili hayatla birlikte tam anlamiyla gerceklestigini diisiindiigiinii gostermektedir.
Alpbaz’a gore, Menderes’e yoneltilen suclamalar esasen tek parti doneminin otoriter ve
kuvvetler birligine dayal1 Atatiirk¢ii anlayisinin bir yansimasidir (2022: 1189). Adnan Menderes
donemiyle ilgili yapilan incelemelerde, Menderes’in Atatlirkgiiliige olan baglilig1 ve bu ilkeleri
donemin toplumsal ve siyasal kosullarina uygulama ¢abasi vurgulanmistir. Menderes, Atatiirk
inkilaplarint yalnizca korumakla kalmamis, ayni zamanda demokratiklesme siirecinde

Atatiirk’lin vizyonunu siirdlirebilmek amaciyla diizenlemeler gergeklestirmistir.

4.2. Adnan Menderes’in Atatiirkciiliige Karsith@imi1 Savunan Goriisler

Adnan Menderes'in Atatlirk’iin ilkelerine karsit gorlisleri ele alan caligsmalarda,
Menderes'in uyguladigi bazi uygulamalar ve aldig1 tutumlar, Atatiirk devrimlerine ve ilkelerine
zaman zaman ters diisen bir yaklasim sergilemistir. Bu ¢alismalar, Menderes'in inkilaplar1 ve
Atatiirk¢li idealleri bazen yalnizca sembolik diizeyde sahiplenmekle yetindigi, ancak

uygulamada bu ilkelere yeterince sadik kalmadigini savunmaktadir.

1950-1960 donemi, akademik literatiirde ¢gogunlukla demokrasi ilkesinden uzaklagma,
mubhalefetin sistemli sekilde etkisizlestirilmesi, temel hak ve 6zgiirliiklerin sinirlandirilmasi ve
otoriter egilimlerin giiclenmesi baglaminda ele alinmaktadir. Menderes doneminde ¢ikarilan
kanunlar ve yiiriitiilen uygulamalar, parlamenter sistemin ¢ogulcu yapisini zedelemis ve siyasal
rekabetin sinirlandirildig: bir ortam dogurmustur (Kiigiik, 2009: 109). Bu siire¢ Atatiirk ilke ve
inkilaplariyla 6ncelikle Cumhuriyetgilik ilkesi baglaminda, Adnan Menderes her ne kadar halk
egemenligini savunsa da muhalefeti baskilayan ve otoriter uygulamalara yonelen tutumu, bu
ilkenin yalnizca se¢imlerle sinirli olmayan hukuk devleti ve ¢ogulculuk boyutuyla gelismistir.
Halkeilik ilkesi acisindan degerlendirildiginde ise, halkin genis kesimlerini temsil etme
iddiasina ragmen, muhalefet hareketlerini dislayan uygulamalar bu ilkenin katilime1 ve esitlikci

yoniinil zayiflatmistir (2009: 109-110). Ayrica, laiklik ekseninde dini 6zgiirliikler adina atilan

% Yassiada Yiiksek Adalet Divani tutanaklari: Istanbul ve Ankara Olaylar1 davasi (esas no: 1960/4), 4.
Cilt (Ankara: TBMM Kiitiiphanesi).
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bazi1 adimlar, elestirel ¢evrelerce laiklik ilkesinden sapma olarak yorumlanmis ve o6zgiirliik¢i

laiklik anlayigindan uzaklasildig: iddia edilmistir.

Atayakul’'un calismasinda, donemin basin organlarindan Yeni Ulus gazetesinde
yayimlanan Yal¢in’in degerlendirmelerine yer verilerek, Adnan Menderes’in Atatiirk
inkilaplarinda yaklagimi ele alinmaktadir (2007: 251). Yal¢in’1n kaleme aldig1 yazilarda, Adnan
Menderes’in bagbakanligi doneminde, inkilaplara yonelik tutumu ve uygulamalari, donemin
siyasi ve toplumsal dinamikleri ¢ergevesinde cesitli tartismalara yol agmistir. Menderes,
"millete mal olmus" ve "millete mal olmamis" inkilaplar ayrimini1 yaparak, halk tarafindan
benimsenmeyen bazi uygulamalarin gdzden gegirilmesi gerektigini ifade etmistir. Bu yaklagim,
ozellikle Arapca ezan yasaginin kaldirilmasi gibi adimlarla somutlagmis ve laiklik ilkesinin
uygulanmast konusunda farkli yorumlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ayrica, dini
icerikli yayinlara devlet biitcesinden destek verilmesi ve bazi bolgelerde geleneksel kiyafetlerin
yeniden yayginlagmasi gibi gelismeler, Menderes hiikiimetinin dini degerlere daha fazla alan
tanidig1 seklinde yorumlanmistir. Bu kararlar, bazi ¢evreler tarafindan Atatlirk devrimlerine
kars1 bir geri adim olarak degerlendirilmis ve laiklik ilkesinin zayiflatildig: elestirilerine neden
olmustur. Menderes’in bu tutumu, dénemin siyasi atmosferinde laiklik ve dini degerler
arasindaki dengeyi yeniden tanimlama cabasi olarak da degerlendirilebilir. Ancak, bu
yaklasimin toplumun farkli kesimlerinde yarattigi etkiler ve tepkiler, Tiirkiye’de laiklik ve

demokrasi iligkisini derinlemesine tartismaya agmistir (2007: 251-252).

Menderes Hiikiimeti, demokrasiyi giliglendirme ve anayasal reformlarla kurumsal
yenilikler yapma vaatleriyle baslamistir (Karpat, 1972: 352). Ilk asamada Atatiirk’{in
reformlarina bagli kalacaklarin1 ve ge¢misteki siyasi tartismalari yeniden alevlendirmekten
kacinacaklarini taahhiit etmislerdir. Ancak kisa siire iginde bu sdylemden uzaklasarak CHP’nin
uygulamalarin1 elestirmeye yoOnelmislerdir. Bu elestiriler, 6zellikle ilk donemlerde halk
nezdinde olumlu bir karsilik bulmustur. Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliige yonelik tutumu,
DP’nin iktidar siirecindeki yonelim degisimleri baglaminda degerlendirildiginde, baslangicta
reformlara baglilik so6zii verilmesine ragmen zamanla bu c¢izgiden uzaklasiimasiyla

sekillenmistir (1972: 352).

27 Mayis 1960’ta ordunun yonetime el koymasinin ardindan, gelecekte izlenecek
yonetim anlayis1 ve yeni Anayasa taslagi tizerine goriis bildirmek iizere Ankara’ya davet edilen
bir grup profesor, isleyisin gerekgelerini destekleyen bir bildiri yayimlamistir. Bu bildiride,
Adnan Menderes doneminde devlet yonetiminin giderek kisisel niifuz ve siyasi hirslarin etkisi
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altina girdigi vurgulanmistir. Iktidar: siiresince, siyasi giiciin yalmzca yiiriitme organlariyla
siuirlt kalmayip, ordu, yargi, barolar ve tiniversiteler gibi devletin temel kurumlari iizerinde de
yogunlasmaya basladigi belirtilmistir. Bu durum, devletin kurumsal yapisinin zayiflamasina yol
acmis ve Atatiirk ilke ve inkilaplarina bagh kesimlerle hiikiimet arasinda derin bir ayrismaya
neden olmustur. Menderes’in Atatiirk¢iiliige kars1 tutumu, 6zellikle hukukun iistiinligi, laiklik
ve devlet kurumlarinin 6zerkligi gibi temel ilkelerden uzaklagmasiyla belirginlesmistir.
Menderes Hiiklimeti, bir yandan dini unsurlar1 kamusal alanda daha goriiniir hale getirirken,
diger yandan devletin laik yapisin1 korumaya c¢alisan kesimlerle dogrudan bir ¢atismaya
girmistir. Bu siireg, Atatiitk devrimlerine karst dolayli bir meydan okuma olarak
degerlendirilmis; Menderes yOnetimi, Atatiirk¢li modernlesme anlayiginin temel unsurlartyla

celisen uygulamalar izlemekle elestirilmistir (1972: 357-358).

Demir’in anilan c¢aligmasinda, Adnan Menderes’in ilk hiikiimet programinda
Atatiirk’ten dogrudan bahsetmemesi ve inkilaplar1 “millete mal olmus olanlar” seklinde
ayirmasi, Ozellikle ordu i¢inde Atatiirkgiiliikten bir sapma olarak degerlendirilmistir (2009:
289). Menderes her ne kadar Atatiirk’iin mirasin1 sahiplendigini ve irticaya kars1 onlemler
aldigin1 ifade etse de askeri cevrelerde bu sdylemler yeterince ikna edici bulunmamistir.
Askerler arasinda, Menderes yoOnetiminin Atatiirk’e bagli olmadigi ve bunu sdylem ve
eylemleriyle dolayl1 olarak gosterdigi yoniinde bir kanaat olusmustur. Bu durum, Menderes’in
Atatiirkciiliik anlayisinin geleneksel Atatiirk¢ii ¢izgiden farkli bir perspektife sahip oldugunu
ve Ozellikle ordu i¢inde bu yaklasimin giiven olusturmakta yetersiz kaldigin1 géstermektedir

(2009: 289-290).

Turhan’in ele alinan ¢alismasinda belirtildigi gibi, ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Tiirkiye, dis bor¢lanma ve yabanci sermaye yatirimlarini tesvik eden bir ekonomik kararlar
benimsemistir (2010: 17). Bu yaklasim, Atatiirk doneminde benimsenen ekonomik bagimsizlik
ilkesinden 6nemli 6l¢iide bir sapma olarak degerlendirilebilir. Atatiirk’{in ekonomik anlayis,
ulusal kaynaklara dayali kalkinmay1 ve disa bagimliliktan kaginmay1 esas alirken; Menderes
donemi uygulanan stratejiler, 6zellikle Bati ile entegrasyon cabalari dogrultusunda dig
finansmana ve 6zel yabanci yatirimlara acik bir model sunmustur. Bu durum, Menderes’in
ekonomik uygulamalarinin Atatiirk’iin ilkesinin ekonomik bagimsizlik boyutuyla celistigi

yoniinde yorumlanmaktadir (2010: 17).

Ozgedik’in degerlendirmesine gore, Adnan Menderes’in dis iliskileri ve ekonomik
tercihleri, onun Atatiirk¢iiliik anlayisiyla iligkisi 6zellikle ABD’ye bagimli bir dis tutum
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sergiledigi yoniindeki elestiriler, onun Atatlirk’iin bagimsizlik ve ekonomik kalkinma
ilkelerinden uzaklastig1 seklinde yorumlanmistir (2019: 82). Atatiirk doneminde kurulan ugak
motoru, traktdr ve basma fabrikalariin Menderes doneminde uygulanan liberal yaklagimlar
sonucunda kapatilmasi, ekonomik bagimsizlik ilkesine aykiri bir tutum olarak
degerlendirilmistir. Menderes’in diinya goriisii ¢cer¢evesinde Tiirkiye, BM kararlarina uygun
hareket ederek Kore’ye asker gondermis, NATO’ya iiye olmus ve Bat1 Bloku ile yakin iligkiler
gelistirmistir. Bu silireg, Turkiye’nin Soguk Savas yillarinda Bati ittifaki icerisinde
konumlanmasini saglamis olmasina ragmen ayni zamanda iilkenin dis iliskilerde ABD etkisi
altina girmesine yol actig1 seklinde elestirilmistir. 1958°de ABD’ye Tiirkiye’de askeri iis kurma
izni verilmesi, ulusal egemenlik ve bagimsiz dis tutum anlayisi agisindan tartigmalara neden
olmustur. Bu c¢ercevede, Menderes’in Atatiirk¢iiliik anlayisima yonelik elestiriler, onun
Atatiirk’in  tam bagimsizlik ve milli ekonomi vurgusundan uzaklastifi noktasinda
yogunlagmaktadir. Ekonomik ve askeri alandaki disa bagimlilik elestirileri, Menderes’in
Atatlirk’iin milli egemenlik ve bagimsizlik ilkeleriyle tam anlamiyla Ortiismeyen bir ¢izgi

izledigi yoniindeki degerlendirmeleri gli¢lendirmektedir (2019: 76-82).

Menderes iktidar1 doneminde, Tiirkiye'nin uluslararasi tutumu, Soguk Savas'in etkisiyle
onemli bir doniisiim gecirmistir (Torun, 2002: 234). DP hiikiimeti, iki kutuplu diinya diizeninde
tarafsiz kalmanin miimkiin olmadigina inanarak, Bat1 bloguna katilmay1 stratejik bir tercih
olarak benimsemistir. Bu dogrultuda, 1952 yilinda Tiirkiye'nin NATO iiyeligi gerceklesmis ve
Bat1 ile olan iliskiler derinlesmistir. Adnan Menderes’in dis siyaset yaklasimi, Atatiirk
doneminin denge ve tarafsizlik ilkesinden farklilasmustir. Ozellikle 1955 yilinda imzalanan
Bagdat Pakti ile Tirkiye, Bati'mn Ortadogu'daki c¢ikarlarim1 destekleyen bir pozisyona
yonelmistir. Bu gelismeler, Tirkiye'nin bagimsizlik miicadelesiyle sekillenen dis yonetim
anlayisindan uzaklastigini gostermektedir. Bu baglamda, Atatiirk'iin izledigi tarafsizlik ve
denge durusundan saparak, Bat1 bloguna entegre olma yoniinde bir degisim gostermistir. Bu
dontisiim, Tirkiye'nin ulusal ¢ikarlar1 ve bagimsizlik ilkeleriyle celisen bir dis baglantilar

cercevesinde yiiriitiilen anlayisin benimsenmesine neden olmustur (2002: 234).

Karatag’in yorumuna gore, Marshall Plan1 ile baslayan siirecte, Tiirkiye'nin ABD ile
yakinlagmasi, 6zellikle kamuoyunda olumlu bir algi olusturmus ve Amerikan {irlinlerinin
kullanimi modernlik ve ayricalik gostergesi haline gelmistir. Bu kiiltiirel etki, Tiirk
siyasetcilerin sdylem ve tutumlarina da yansimistir (2022: 313). Ancak Marshall Yardiminin

ekonomik ve siyasal karsiliklar dogurmasi, zamanla Atatiirk’iin “tam bagimsizlik” ilkesine
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aykirt bir duruma yol agmistir. Adnan Menderes doneminde bu yardimlara olan yiiksek
bagimlilik, Atatlirk’iin dis iligkiler anlayisinda temel bir ilke olan ulusal egemenlikten taviz
verilmesi seklinde degerlendirilebilir. Dolayisiyla Menderes'in bu konudaki yaklagimi,

Atatiirkeiiliik diisiincesiyle c¢elisen bir yon tasimaktadir (2022: 313).

Adnan Menderes doneminde izlenen dis tutum, Atatiitk¢li dis yaklagimin temel
ilkeleriyle belirgin farkliliklar tagimistir (Oran, 2019: 498). Bu donemde, Baticilik anlayisi
siirdiiriilmekle beraber, dengecilik ve statilkoculuk ilkelerinden uzaklagilmistir. Menderes
yonetimi, Dogu-Bat1 arasindaki dengeleri dikkate almaksizin, 6zellikle ABD ile yakin iliskiler
kurarak dis faaliyetlerini sekillendirmistir. Bu tek tarafli tutum, Tiirkiye'nin uluslararasi
arenadaki hareket alanini daraltmis ve bolgesel iliskilerde sorunlara yol agmistir. Ayrica,
Menderes donemi, Tiirk dis sahasindaki geleneksel dengeli durus ve mesru zemin ilkelerinden
de sapmalar gostermistir. Hiikiimet, aktif bir dis tutum sergilerken, bunun getirebilecegi riskleri
yeterince degerlendirmemistir. Ozellikle jeostratejik konumu itibariyla énemli bir orta boy
devlet olan Tiirkiye i¢in, ihtiyath bir dis yaklasim biiyiik 6nem tagimaktadir. Ancak Menderes
yonetiminin benimsedigi riskli dig tavir, Tirkiye'nin uluslararast arenadaki konumunu
zayiflatmis ve dis iliskilerde istikrarsizliklara neden olmustur (2019: 498). Bu tutum, Atatiirk¢ii
dis yaklasimin denge ve bagimsizlik ilkeleriyle ¢elismis, Tiirkiye’nin hareket alanini1 daraltarak
asirt taraf olunmasina yol a¢mistir. Dis alanda temkinli bir tutum ve yasal dayanak
gozetilmeden, jeopolitik gercekler dikkate alinmadan atilan adimlarla Atatiirkcli ¢izgiden

sapildigina isaret etmektedir.

Adnan Menderes’in Atatiirkciiliige yaklasimi, 1950-1960 yillar1 arasinda Demokrat
Parti’nin izledigi uygulamalar ¢er¢evesinde degerlendirildiginde, iktidar siiresince laiklik ve
cumhuriyetgilik ilkeleri konusunda tartismali tutumlar iizerinden yorumlanmistir. Ozellikle
siyasi destegini artirma kaygisiyla bu ilkelere yonelik esneklik gostermesi, demokratik rejimin
kurumsallagsmasin1 sekteye ugratmis ve toplumda ideolojik kutuplasmay1 derinlestiren bir
faktor olmustur (2015: 150-151). DP’nin ekonomi uygulamalar1 da Atatiirk doneminde
uygulanan devletci yaklasimdan belirgin sekilde ayrismustir. Iktidarinm ilk yillarinda devlet
yonlendirmesini azaltarak serbest piyasa ekonomisine yoOnelmesi, kisa vadede ekonomik
canlanma saglasa da uzun vadede siirdiiriilebilir bir kalkinma modeli olusturulamamustir.
Uretim odakli bir biiyiime stratejisinin benimsenmemesi ve popiilist yatirrmlarin 6ncelik
kazanmasi, ekonomik istikrarsizliklar1  beraberinde  getirmistir.  Bu  c¢ercevede

degerlendirildiginde, Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliige yaklasimi, laiklik, cumhuriyetgilik ve
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devletcilik ilkelerinden uzaklagan uygulamalari, onun Atatiirk¢ii ideolojiyi yorumlama
biciminin elestirilmesine neden olmus ve rejimin temel ilkeleriyle arasindaki mesafenin agildig:

yoOniinde tartigmalara yol agmistir (2015: 151).

Ezan dilinde yapilan degisiklik siireci, din yayinlarinin artisi, radyoda Kur’an-1 Kerim
okunmasi ve dini egitimle ilgili yapilan diizenlemeler dikkate alindiginda, Menderes'in bu
kararlarinin, Cumhuriyet'in ilk yillarinda devletin laiklik anlayisina karsi bir tepki olarak ve
halkin dini beklentilerine yanit verme amaciyla sekillendigi aciklanmaktadir (Tiirkéz, 2021:

1077).

Demokratiklesme esiginde laiklik ilkesi, Atatiirk¢ii diisince sisteminin en hizl
zedelenen yonlerinden biri olarak degerlendirilmistir (Sahin, 2012, s. 36). Bu baglamda, 1947
yilinda Cumhuriyet Halk Partisi’nin din egitimi konusundaki yumusayan tutumu, bazi yazarlar
tarafindan laiklik ilkesinden verilen ilk ciddi taviz olarak yorumlanmistir. DP’nin iktidarinin ilk
yillarinda bu alanda biiyiik bir farklilasma gozlemlenmese de Ozellikle 1957 secimleriyle
birlikte, parti dini deger ve sOylemleri daha acgik sekilde siyasal ara¢ olarak kullanmaya
baslamistir. O dénemde heniiz giiglii bir siyasal temsil kabiliyetine sahip olmayan Islamci
cevreler, DP’nin tamamen islamci bir ¢izgide olmadigimi bilmekle birlikte, CHP’ne kars: tek
alternatif olarak bu partiyi desteklemek zorunda kalmiglardir. Bu siiregte laiklik ilkesi, siyasi

rekabetin bir araci haline gelmis ve belli bir esneklik yaganmistir. (2012: 36).

Demokrat Parti doneminde uygulamaya konulan bazi faaliyetler, Bagsbakan Adnan
Menderes’in inkilaplart “millete mal olmus” ve “olmamis” seklinde sinirlandirmasiyla
sekillenmistir (Ozgelik, 2011: 110). Bu yaklasim, inkilaplarin bir kismina yonelik esneklik
gosterileceginin isareti olarak degerlendirilmistir. Ozellikle Arapga ezanin serbest birakilmast,
laiklik konusunda tartigsmalar1 beraberinde getirirken, bazi1 milletvekillerinin dini taleplerine
kars1 iktidarin daha toleransh bir tutum sergilemesi, toplumda dini unsurlarin daha goriiniir hale
gelmesine yol agmustir. Bu siiregte, Atatiirk heykellerine yonelik saldirilar ve tarikatlarin toplum
icinde yeniden giic kazanmaya baslamasi, laik kesim tarafindan tepkiyle karsilanmistir.
19501960 donemi, Atatiirk devrimlerine karsi faaliyetlerin arttigi, laiklik ve modernlesme
uygulamalarindan 6diin verildigi bir donem olmustur. Menderes’in Atatiirk¢iilige yaklagima,
ilke ve inkilaplar siirdiiren bir anlayistan ziyade, siyasi dengeleri gdzeten ve inkilaplarin bazi

yonlerine kars1 mesafeli hatta karsit bir tutum sergilendigini belirtilmistir (2011: 110).
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Arpact’nin ifadesiyle, Adnan Menderes doneminde halkin dini degerlere yonelimi,
sadece bir inan¢ meselesi degil; aym1 zamanda tek parti doneminin modernlesme
uygulamalarina karsi bir tepki bigimi olarak sekillenmistir (2020: 197). Bu donemde, devletin
disinda gelisen dini ve toplumsal yapilarla daha uzlagsmaci bir iliski kurulmasina olanak tantyan
yaklasimlar benimsenmistir. Menderes’in laikligi daha esnek uygulamasi ve dini sembolleri
kamusal alana tagimasi, halkin Cumbhuriyetin kiiltiir devrimine yonelttigi tepkinin mesru bir
zeminde disavurumuna donlismiistiir. Bu siiregte, sanayilesmenin siirlilig1 ve ¢ogulcu yapinin
heniiz yerlesmemis olmasi, halkin devlete olan mesafesini artirmistir. Din, bu yabancilasmaya
kars1 bir aidiyet zemini sunmustur. Menderes’in bu tepkiyi siyasal olarak kanalize etmesi, onun
Atatlirk devrimleriyle tam anlamiyla Ortlismeyen bir tutum benimsedigi yorumlarina neden

olmustur (2020: 197).

Kilig’in DP dénemi egitim programlarini ele aldig1 ¢alismasinda, Menderes’in, 6zellikle
komiinizmle miicadelede kararli bir egitim programi yiirlitmesine ragmen, Atatlirk ilke ve
devrimlerine ayni duyarliligi gostermedigini belirtmistir (2008: 51). Laiklik konusunda
sergilenen 1limli ve halkin taleplerine odaklanan yaklasimi, inkilap karsiti cevrelerin
cesaretlenmesine zemin hazirlamistir. I. Menderes Hiikiimeti’nin programinda inkilaplarin
“millete mal olmus” ve “olmayan” seklinde ayrilmasi, bu ayristirici yaklasimin kurumsal bir
boyut kazandigini gostermektedir. 1950°de Arapca ezan yasaginin kaldirilmasi ise, seriat yanlist
cemaatlerin kamusal alanda goriiniir hale gelmesine neden olmustur. Ticani tarikatinin Atatiirk
biistlerine yonelik saldirilart bu siirecin ¢arpict bir ornegidir. Hiikiimetin ¢ikardigi “Atatiirk
Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun” bicimsel bir koruma araci olarak 6ne ¢ikmasi
uygulamada inkilap karsiti hareketleri durduramamistir. Bu gelismeler, Adnan Menderes’in
Atatlirk¢iilik anlayisiin ilkesel degil, daha ¢ok siyasi amaca yonelik oldugu cergevesinde

sekillendigini gostermektedir (2008: 81).

27 May1s 1960 miidahalesi, genel olarak Atatiirk ilke ve inkilaplarina baglilik temelinde
mesrulastirilmistir (Bulut, 2011: 138). Bu c¢ercevede, DP iktidarinin gerek sdylemlerinde
gerekse uygulamalarinda Atatiirk¢ii ¢izgiden uzaklastigr iddialart siklikla dile getirilmistir.
Adnan Menderes’in 1951 yilinda yaptig1 bir konusmada, Atatiirk inkilaplarini “tutulan” ve
“tutulmayan” seklinde siniflandirarak bu inkilaplara elestirel bir yaklasim sergiledigi
goriilmektedir. Menderes, Atatiirk'iin biliylik bir lider oldugunu vurgulamakla birlikte, her
uygulamanin kosulsuz savunulmasmin dogru olmadigini ifade etmistir. Menderes’in bu

aciklamalar1 ve yaklasimi, baz1 ¢evrelerce Atatlirk ilkeleri temelinde sapma olarak
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degerlendirilmistir. Bunun yanina 6zellikle laiklik ilkesinin farkli bigimlerde yorumlanmasi,
elestirilerin merkezinde yer almistir. Dini 6zgiirliiklerin genisletilmesi yoniindeki sdylem ve
uygulamalar, bir yandan vicdan hiirriyeti vurgusunu 6ne ¢ikarirken, diger yandan bazi kesimler
tarafindan dini degerlerin siyasal alanda aragsallastirilmasit seklinde yorumlanmistir.
Menderes’in farkli donemlerdeki agiklamalari, muhalefet tarafindan zaman zaman Atatiirk {in
liderligini kii¢cimseyici ve devrim anlayisina aykiri olarak degerlendirilmistir. Uygulamada ise
Cumhuriyetin kurucu ilkeleriyle ¢elisen diizenlemelerin, 6zellikle laiklik ilkesinin sinirlarini
zorlayacak sekilde genisletildigi iddia edilmistir. Bu siirecte, toplumsal biitlinliik anlayisinin
zayifladigi, din temelli ayrigsmalarin belirginlestigi ve siyasal kutuplasmanin derinlestigi ileri
stiriilmistiir. Boylece, Menderes’in soylem ve uygulamalari, donemin siyasi atmosferinde
Atatiirkciiliiglin yeniden tanimlanmasina yol agmis; bu durum 27 Mayis askeri miidahalesine

giden siirecte 6nemli bir tartigma baslig1 haline gelmistir (2011: 140-143).

Adnan Menderes’in, halk¢iligi benimseyen bir ideolojik zemin tizerinde yiikselmis
olmakla birlikte, siyasal katilim konusunda halki dislayici bir tutum sergilemistir (Yilmaz,
2007: 7). Parti, siyasal alanda merkeziyet¢i bir yap1 benimserken; kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
alanlarda ise homojen olmayan, farkli yapilar1 i¢inde barindiran bir diizen anlayisiyla ortaya
¢ikmigtir. Bu durum, DP’nin halkin taleplerine agik bir goriintii vermesine ragmen, karar alma
stireclerinde sinirlt katilima dayali bir yonetim anlayisini siirdiirdiigiinii gostermektedir.
Boylece, partinin halk¢1 sdylemleri ile uygulamalar: arasinda belirgin bir farklilik olusmustur

2007: 7).

Demokrat Parti’nin ilk yillarinda ordu ile iligkiler dengeli tutulmaya calisilmis, 6zellikle
Atatiirk’lin mirasina saygili bir siyaset izlenerek askerin destegi korunmustur (Cetiner, 2019:
18). Ancak iktidarin ikinci doneminden itibaren bu denge bozulmus, hiikiimet ile ordu
arasindaki iliskiler gerginlesmistir. Adnan Menderes doneminde, Atatiirk ilke ve inkilaplariyla
uyum gostermeyen bazi uygulamalarin hayata gecirilmesi, ordunun bu uygulamalara karsi
mesafeli bir tutum sergilemesine yol agmustir. Ozellikle laiklik ve devletcilik gibi temel
ilkelerden uzaklasildigi yoniindeki elestiriler, askeri ¢evrelerde rahatsizlik yaratmistir. Bunun
yani sira, hiikiimetin ordu i¢inde gergeklestirdigi biiylik ¢apl tasfiyeler, orduya vaat edilenlerin
tam anlamiyla yerine getirilmemesi ve Indnii ile yasanan siyasi gerginligin orduya da
yansimasl, iligkilerin daha da sertlesmesine yol agmistir. ABD ile artan iliskiler ve ekonomik

yardimlarin Tiirkiye'yi disa bagimli hale getirdigi algilanmasina ragmen milli bagimsizlik
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ilkesine aykir1 olarak degerlendirilmis ve bu durum Atatiirk¢ii diisiinceye uygunluk agisindan

Menderes’in uygulamalarinin tartisilmasina neden olmustur (2019: 137).

Marshall Yardimi ve Truman Doktrini g¢ergevesinde Tirkiye'ye saglanan hibe ve
krediler, lilkenin ekonomik kalkinmasinda énemli bir rol oynamis ve kisa vadede toplumun
refah seviyesinde belirgin bir artisa neden olmustur (Aslaner, 2022: 71). Ancak, bu olumlu
gelismelerin yani sira, ekonomi ve siyaset alaninda bir dizi yapisal sorunu da beraberinde
getirmistir. Marshall yardimlarinin etkisiyle Tiirkiye, baslangicta ekonomik biiyiime ve
kalkinma ivmesi yakalamis olmakla birlikte, zamanla devletin ekonomi {izerindeki kontrol
mekanizmalarinin azaltilmas1 gerektigi goriisii giderek benimsenmistir. Bu dogrultuda,
devletcilik anlayisi ve devlet¢i ekonomik yaklagimi terk edilerek daha liberal bir ekonomik
model benimsenmistir. Ekonomik uygulamalarda bu doniisiim, Tiirkiye'nin dis yardim alabilme
stratejisiyle paralel bir sekilde gergeklesmistir. Bu siirecte, devletin ekonomiye dogrudan
etkisinin azaltilmasi ve 6zel sektore daha fazla alan agilmasi gerektigi savunulmus, bu da liberal
ekonomiyi tercih etmeye yoOnlendirmistir. Ancak, liberal ekonomiye ge¢isin etkisi, ithalatin
hizla artmasina neden olmustur. Ihracat gelirlerinin, artan ithalat giderlerini karsilamaya
yetmemesi, Tiirkiye'nin dis ticaret dengesini olumsuz etkilemis ve ekonomik sikintilara yol
acmistir. Boylece, baslangicta saglanan ekonomik canlanma kisa vadeli basarilar elde
edilmesine ragmen, uzun vadede Tiirkiye'yi ekonomik agidan zor durumda birakacak yapisal
sorunlar dogurmustur. Ozellikle disa bagimliligin artmasi, yerli {iretimin yetersizligi ve ithalata
dayal1 biiylime modeli, siirdiiriilebilir bir kalkinma saglamada zorluklar yaratmistir (2022:
7172). Adnan Menderes doneminde izlenen ithalata dayali biiylime modeli ve artan disa
bagimlilik, Atatiirk’lin ekonomik bagimsizlig1 esas alan kalkinma anlayisiyla celismektedir.
Atatlirk doneminde 6n planda tutulan devletgilik ve yerli liretimi tesvik eden programlarin
aksine, Menderes’in ekonomik tercihlerinin dis kaynaklara dayali olmasi, ekonomik

bagimsizlik ilkesinden uzaklasildig1 yoniinde degerlendirilmistir.

Adnan Menderes iktidarinin 1956'dan 27 Mayis 1960 miidahalesine kadar DPmin
demokrasiyi temsili ve muhalefete yonelik tutumlar1 konusunda 69. ve 70. Fransa'nin Tiirkiye
biiyiikelgileri Jean Paul Garnier ve Henry Spitzmuller'in kaleme aldig: diislince ve analizlere
dayandirdig Yiicel’in ¢aligmasinda, 2 Fransiz biiyiik el¢isinin raporlarinda Menderes’i aydin
veya egitimli bir insandan ziyade otoriter, baskici, diisiince ve ifade 6zgiirliigii gibi demokratik
degerlerden uzak, dini siyaset aract olarak yogun olarak kullanan bir siyasi karakter olarak

aktardigin1 gostermektedir (2007: 148). Bununla birlikte, iki Fransiz biiyiikel¢isinin
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analizlerinde Atatiirk’in politikalarin1  ¢ogunlukla Menderes donemi uygulamalariyla
karsilastirdigint ve iki Fransiz biiylik elgisinin Menderes doneminde ekonomik ve laiklik
ilkeleri acisindan bliyiik degisikler yasandigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla iki Fransiz
bliyiik el¢isinin (Paul Garnier ve Henry Spitzmuller), Adnan Menderes’in i¢ siyasi yontemlerini
Atatiirkciiliik ile olan iligkisini “Adnan Menderes hiikiimeti dini alandaki diizenlemelerinin,
kirsal gruplarin destegini almak amaciyla egitim diizeyi diisiik olanlara yonelik oldugunu ve
Menderes’in din ve egitim programlarinin Atatiirk’iin baslattigi modernlesme hamlesinin
Oniinde onemli bir engel oldugunu” seklinde ifade ederek 2 Fransiz biiyiikel¢isinin géziinden

Menderes’in Atatiirk inkilaplarinin karsisinda oldugunu ortaya koymaktadir (2007: 149).

Giilen’in ilgili ¢calismasinda, Menderes Hiikiimeti’nin Atatiirk devrimlerine yonelik
tutumunun, dénemin basininda yogun bi¢imde ele alinan tartisma basliklarindan biri oldugu
vurgulanmaktadir (Giilen, 2019: 28). Eski CHP Milletvekili Nihat Erim’in 1950 se¢imlerini
Atatiirk inkilaplari agisindan bir smav olarak degerlendirmesi, bu tartismalarin 6nemli
orneklerinden biridir. Erim, DP’nin inkilaplara yaklasimini elestirerek, halk tarafindan
benimsenenlerin korunacagini, benimsenmeyenlerin ise terk edilecegini ima eden sdylemini,
aykir1 bir tutum olarak degerlendirmistir. Erim’in bu degerlendirmesi, Menderes liderligindeki
DP kadrolarinin Atatiirk inkilaplarina yeterince bagli olmadiklar1 yoniinde bir kanaati ortaya
koymaktadir. Bu baglamda, DP’nin uygulamalarinin Atatiirk¢tiliilk diisiincesiyle tamamen
ortiismedigi, ozellikle halk destegini 6nceleyen bir anlayisla inkilapgilik ilkesinin ideolojik
boyutunu geri planda biraktig1 ifade etmektedir (2019: 37-38).

Hiikiimet programinda, din ve devlet islerinin ayrilig1 prensibi benimsendigi ifade
edilmekle birlikte, vicdan ozgiirliigli demokratik sistemin temel unsurlarindan biri olarak
vurgulanmistir (Tagdoven, 2013: 42). Adnan Menderes, Arapca ezan yasaginin kaldirilmasi,
ilkokullarda din derslerinin zorunlu hale getirilmesi ve din iizerindeki bazi sinirlamalarin
kaldirilmasini, dini 6zgiirliik alanini genisletme amaciyla gergeklestirdiklerini belirtmistir.
Bununla birlikte, dinin siyasete alet edilmesine ve radikal dini hareketlere miisamaha
gosterilmeyecegini dile getirmistir. Ancak bu diizenlemeler, 6zellikle muhafazakar ¢evrelerin
cesaretlenmesine ve Cumhuriyet devrimlerine yonelik elestirilerin artmasina zemin
hazirlamistir. Hiiklimetin tarikatlara karst daha yumusak bir tavir sergilemesi ve dini
sembollerin kamusal alanda daha goriiniir hale gelmesi, muhalefet tarafindan laiklik ilkesine
yonelik bir tehdit olarak degerlendirilmistir. Bu siirecte CHP, Atatiirk ilke ve devrimlerine

yonelik sdylem ve tutumlarin ciddi toplumsal sonuglar dogurabilecegi uyarisinda bulunarak,
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hiikiimetin dinin siyasi ara¢ haline gelmesini engelleyecek adimlari atmasi gerektigini
savunmustur (2013: 42). Bu donemde Atatlirk’iin inkilaplarina yonelik elestirilerin

kamuoyunda daha goriiniir hale gelmesi, laiklik tartismalarini derinlestirmistir.

Laiklik, Tiirkiye’nin anayasal sisteminde kurucu ve vazgegilmez bir ilke olmasina
ragmen, 1950 sonrast donemde bu ilkenin siyasal alandaki uygulanisi ve yorumlanisi, 6zellikle
Menderes iktidariyla birlikte, cesitli toplumsal ve akademik cevrelerde yogun bigimde
tartistlmustir. iktidarini elinde bulundurdugu parti, dini sembol ve sdylemlere verdigi alan,
halkin dini hassasiyetlerine hitap eden bir siyaset tarzi olarak one ¢ikarken, 6zellikle laiklige
sik1 baghlik gosteren cevrelerde bu durum, anayasal diizenin temel ilkelerine tehdit olarak
algilanmistir (Mardin, 1991: 207) Bu alg1, 1960 Askeri Miidahalesi’nin mesrulastirilmasinda
etkili olmus; anayasal diizeni degistiren askeri gii¢ler, Cumhuriyetin kurucu ilkelerine donmeyi
amagladiklarini savunmuslardir. Bu baglamda, Adnan Menderes'in laiklik ilkesine yaklagimi,
anayasal cergevede ilkeyi koruma yoniinde olsa da uygulamada farkli bir tablo sergilemistir.
Daha onceki donemde laiklik, toplum {izerindeki denetimi Onceleyen bir anlayisla
yorumlanmaktaydi. Menderes, halkin dini hassasiyetlerine hitap eden bir siyaset anlayist
benimsemesi, Arap¢a ezanin serbest birakilmasi, din egitiminin yayginlastirilmas: ve dini
kurumlara verilen destek, onun laikligi daha yumusatilmig ve halkla baristirilmis bir sekilde
yorumladigint gostermektedir. Ancak bu yaklasim, Cumhuriyetin kurucu kadrolarinin
benimsedigi miidahaleci laiklik anlayistyla gelistigi icin, Menderes'in laiklige uygun bir tutum

sergileyip sergilemedigi konusu tartigsmali hale gelmistir (1991: 78).

Menderes iktidarinda, ordunun miidahalesine zemin hazirlayan cesitli siyasal ve
toplumsal dinamikler birikmistir (Konca, 2011: 70). Menderes, zaman zaman Atatiirk'e sahip
¢ikan bir tutum sergilemesi ve irticai hareketlere kars1 yasal onlemler almasina ragmen bu tutum
ordu nezdinde samimi bulunmamistir. S6z ve davranislarindaki tutarsizliklar Atatiirkciiliige
olan baghiliginin sorgulanmasina yol agmistir. Bu durum, Atatiirk ilke ve inkilaplarmin sadece
sembolik diizeyde sahiplenildigi, uygulamada ise goz ardi edildigi yoOniinde bir algi
olusturmustur. Dolayisiyla Menderes’in Atatiirk¢iiliigli, donemin askeri ve aydin kesimleri
tarafindan inandiric1 bulunmamus ve siyasi istikrarsizlig1 derinlestiren unsurlardan biri olmustur

(2011: 70).

1950’11 yillarin basinda yasanan gecici sosyo-ekonomik rahatlama, on yilin ikinci
yarisinda yerini ekonomik sorunlara ve toplumsal huzursuzluklara birakmistir (Arslan, 2010:
17). Bu gelismelerin ardindan DP, 1957 se¢imlerini kazanmay1 bagarmig ancak oy oranindaki
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ciddi disiis, toplumsal destegin azaldigin1 gostermistir. Bu donemde Menderes’in
uygulamalari, Atatiirk ilke ve inkilaplariyla Ortiismeyen bir siyasal yonelimi yansitmistir.
Menderes’in giderek daha otoriter bir yonetim tarzi benimsemesi, dini degerleri siyasi alanda
daha goriiniir hale getirmesi ve muhalefeti baski altina alan yaklasimlan, laiklik ve

cumhuriyeteilik gibi temel ilkelerle ¢elisen bir ¢izgiye isaret etmistir (2010: 17-18).

Adnan Menderes’in ekonomi politikalari, biiyiik Olciide partinin sosyal tabanini
olusturan kirsal kesimin smirli ekonomik bilgi ve beklentileri dogrultusunda sekillenmistir
(Ziircher, 2004: 226). Ozellikle Basbakan Adnan Menderes liderligindeki parti ydnetimi,
ekonomik planlama uygulamalarina karsit temkinli yaklasmis; planlamay1 devletgilikle ve
komiinizmle Ozdeslestirerek reddetmistir. Bu nedenle, 1958 yilina kadar gerceklestirilen

yatirimlarin koordinasyondan yoksun, par¢ali ve plansiz oldugu goriilmektedir (2004: 226).

27 Mayis 1960 askerl miidahalesinin gerekgelerine iliskin olarak Milli Birlik Komitesi
(MBK) tiyelerinden Albay Sami Kiiciik ile yapilan bir roportajda, miidahalenin Atatiirk
devrimleriyle olan iligkisi sorulmustur (Kemal, 1960: 2). Bu cergevede, MBK {iyelerinin
cogunlugu, DP yonetiminin Atatiirk devrimlerini zayiflattigi, bu nedenle ordunun Atatiirk’iin
mirasini koruma sorumlulugu hissettigi ve 27 Mayis’n, Atatiirk devrimlerinin tamamlanmasi
amaciyla gergeklestirildigi yoniinde goriis beyan etmistir. Albay Sami Kiiciik, bu baglamda,
“Bu ihtilal, Atatiirk devrimlerine tecaviiz edildiginden dolayr yapilmistir. Atatiirk’iin
devamidir... 27 Mayis ilk hareket noktasini Atatlirk’ten almistir.” seklindeki ifadesiyle,
miidahaleyi dogrudan Atatiirkgiiliikle iliskilendirmistir. Bu s6ylem, miidahalenin mesruiyetini
Atatiirk devrimlerinin korunmasit ve siirdiiriilmesi {iizerinden temellendirme cabasini

yansitmaktadir (Kemal, [Cumhuriyet, 19 Temmuz] 1960: 4).

Adnan Menderes’in liderligindeki Demokrat Parti’nin 6zellikle din yontemleri ve
devrimlere yonelik yaklasimi, Atatiirk¢iilik karsiti bir ¢izgide konumlandigi yoniinde
yorumlara neden olmustur. Devrimlerin “millete mal olan” ve “olmayan” seklinde ayrilmasi,
Atatiirk ilkelerinin biitiinliigiinii zedeleyen bir yaklasim olarak degerlendirilmis; ezanin Arapga
okunmasina yeniden izin verilmesi ve din derslerinin zorunlu hale getirilmesi gibi uygulamalar,
laiklik ilkesinin temelinden sarsildigina isaret etmistir (Oral & Kaya, 2024: 196). Bununla
birlikte, cemaatlerin kamusal alanda gili¢ kazanmasina goz yumulmasi, Atatlirk’iin agik¢a
reddettigi dini yapilanmalarin siyasal mesruiyet kazandig1 bir zemini beraberinde getirmistir
(2024: 196). Bu uygulamalar yalnizca laiklik ilkesine degil, Atatiirk¢ii diisiince sisteminin temel
dayanaklarina da aykir1 bir tutum sergilendigi yoniindeki akademik elestirileri gliclendirmistir.
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Bu baglamda Menderes’in izledigi yolun biitiinliyle esneklik degil, dogrudan Atatiirkcii

diisiincesine karsi bir siyasi durus olarak da nitelendirilmistir.

Adnan Menderes’in 20 Mayis 1950 tarihli hiikiimet programi konusmasi, donemin
siyasi sOylemi a¢isindan dikkat ¢ekici bir kirilma noktasi olarak degerlendirilmistir. (Aydemir,
1999: 179-180). Bu konusmada Atatiirk’iin adinin anilmamasi, iktidar degisiminin &tesinde,
Cumbhuriyet’in kurucu degerlerine yonelik sembolik bir mesafe olarak yorumlanmistir.
Menderes’in 14 Mayis secimlerini “en biiylik inkilap” seklinde nitelendirmesi ise, mevcut
devrimci mirasla rekabet eden yeni bir siyasal tahayyiiliin insasina isaret etmektedir. Ayrica,
inkilaplar1 “tutan” ve “tutmayan” olarak kategorize etmesi, Atatiirk ilke ve devrimlerine yonelik
biitiinciil bir sahiplenme yerine segici bir yaklasim sergiledigini gostermektedir. Bu durum,
Menderes’in resmi Atatiirk¢iiliigli bi¢imsel diizeyde siirdiirmesine ragmen uygulamada bu
ilkelerle ortiismeyen bir siyasi ¢izgi izledigine dair yorumlara zemin hazirlamistir (1999: 180).
Ozellikle ge¢mis yonetimleri yolsuzluk ve israfla suglayan sdylemleri, devrimci mirasla degil,

bu mirasa alternatif bir siyasi mesruiyet liretme ¢abasini yansitmaktadir. (1999: 182).

Adnan Menderes’in konusmasi ve hiikiimet programi uzun siire elestirilere ve
tartismalara neden olmustur. Ayni ¢alisma cercevesinde verilen drnekte, 10 Kasim 1958°de
diizenlenen Atatiirk’ii anma treninde Ismet Inonii’niin konusmasi ele alinmis ve su sekilde bir
aciklama yapmustir: “... Atatiirk inkilaplarinit millete mal olmus ve olmamis tarzda ayirmanin,
bu inkildplara karsit birikmis hosnutsuzluklar tesvik ettigine kusku yoktur...” Bu ifade,
[nénii'niin, DP'nin 1950'lerin basindaki tutumuna karsi duydugu elestiriyi yansitmaktadir.
Inénii, DP’nin Atatiirk ilkelerine yonelik yaklasimimin, toplumsal kabul ve tiim halk tarafindan
benimsenen bu ilkelerin bdliinmesine yol agacagina ve bu durumun Atatiirkciiliige olan

toplumsal baglilig1 zayiflatacagina dikkat ¢ektigini ifade edilebilir.

Adnan Menderes donemine dair karsit goriisler, Demokrat Parti iktidarinin Atatiirk ilke
ve inkilaplarma yonelik yaklasiminin yiizeysel kaldigin1 6ne siirmektedir. Ozellikle laiklik ve
devletcilik gibi temel ilkelerin uygulamada geri planda birakildigi, sdylemlerle eylemler
arasinda tutarsizliklar oldugu vurgulanmistir. Bu durum, Menderes’in Atatiirk¢iiliigii yalnizca
sembolik diizeyde benimsedigi, esasen halk destegini Onceleyen bir siyaset anlayisi
benimsedigi seklinde yorumlanmistir. Bu ¢ergevede, inkilapcilik ilkesine yonelik bagliligin

zayifladig1 yoniinde bir kanaat olugsmustur.
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4.3. Adnan Menderes’in Atatiirk ilkeleri ile Uygulama Arasindaki Uyum

Arayisinda Oldugunu Savunan Goriisler

Adnan Menderes’in Atatiirk ilke ve inkilaplarini benimseyen ve karsisinda olan
caligmalarin yaninda Menderes’in Atatiirk ilke ve inkilaplarina yonelik yorumlayict ve uyum
arayist oldugunu One siiren caligmalar da goriilmektedir. Adnan Menderes donemini
Cumbhuriyet gazetesi ilizerinden inceledigi caligmasinda, Atatiirk ilke ve inkilaplarinin DP
iktidarinin ilk yillarindan itibaren en ¢ok tartisilan konulardan biri oldugunu belirtmektedir
(Duman, 2018: 6). Cumhuriyet gazetesi yazarlarindan Nadir Nadi’nin yazilarindan 6rnekler
veren Duman, Menderes’in bu ilkelere yonelik pragmatik bir tutum sergilemis olabilecegini
one siirmektedir. Calismada, Cumhuriyet gazetesinin 1956 yili ortalarina kadar Menderes’in
Atatiirk ilke ve devrimlerine baglili§ina giivendigi; ancak bu tarihten itibaren, Menderes’in oy
kaygisiyla bu bagliliktan uzaklastigi yoniinde yayin anlayisini degistirdigi ifade edilmektedir
(2018: 6-7).

Meclis miizakereleri sirasinda Atatiirk ilke ve inkilaplarina yonelik aykirilik ya da
karsitlik elestirileri giindeme geldiginde, Adnan Menderes’in baskanligindaki hiikiimetin bu
elestirilere savunmaci bir sdylemle yanit verdigi ve uygulamalarini bu ilkelere uygunluk
cergevesinde temellendirmeye calistig1 goriilmektedir (Demir, 2009: 299). Menderes, 4 Mayis
1951°de Meclis giindemine gelen Atatiirk’i Koruma Kanunu tizerine yaptigi konusmada, bu
konuda CHP’yi dogrudan elestirmedigini ancak hiikiimetine yonelik saldirilara karsilik vermek
zorunda kaldigin ifade etmistir. inkilaplara yénelik alinacak tedbirlerin, inkilaplar1 bir noktada
"koklestirmek" anlamina gelecegini ancak bunun inkilaplarin ruhuna aykirt oldugunu dile
getirmistir. Ayrica, Atatlirk inkilaplarinin korunmasi konusunda CHP ile tam anlamiyla ayn
cizgide olmadiklarini dile getirmistir. Menderes, Atatiirk’iin ileri goriislii bir lider oldugunu ve
hayatinin olumlu ve olumsuz yonleri degerlendirilerek biiyiik bir devlet adami olarak kabul
edilmesi gerektigini vurgulamistir. Atatiirk ’{in ileri goriislii prensiplerinin, Tiirkiye’nin ¢ikarlari
dogrultusunda sekillendigini ve onun sahsiyetinde somutlastigini belirtmistir. Bu aciklamalar,
Menderes’in Atatiirk ilke ve inkilaplarina tamamen karsi olmadi§i, ancak bunlari dénemin
siyasi ve toplumsal dinamikleri ¢ercevesinde yorumladigini gostermektedir. Onun yaklagimi,
inkilaplarin kati1 bir sekilde korunmasindan ziyade, degisen sartlara uyarlanmasi gerektigi

yoniinde olmustur (2009: 299-300).

Akyol’un ¢alismasinda, Adnan Menderes’in oglu Aydin Menderes’in aktardig: ifadeler
tizerinden degerlendirildiginde, Adnan Menderes’in Atatiirk’e duydugu saygi ve hiirmet agik¢a
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ortaya ¢ikmaktadir (2011: 308). Aydin Menderes, babasinin Atatiirk’ii Tiirk tarihindeki miimtaz
konumuyla kabul ettigini, ancak Atatiirk inkilaplarinin zamanla demokratik siire¢lerde bask1
araci haline gelmesine kars1 elestirel bir tutum sergiledigini belirtmektedir (2011: 308). Bu
baglamda, Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiligi hem saygiyr koruyan hem de demokratik

elestiriye agik bir anlayis olarak degerlendirilebilir.

Glines'in Onceki bolimde deginilen calismasinda Adnan Menderes’in Atatlirk ve
inkilaplara yonelik tutumu, donemin yazarlar1 ve devlet adamlar tarafindan farkl sekillerde
yorumlanmustir (2012: 17). Celal Bayar ve baz1 devlet yetkilileri Menderes’1 Atatiirk ilke ve
inkilaplarina bagl bir lider olarak degerlendirirken, bazi1 yazarlar ise onun inkilaplara zarar
verdigini savunmustur. Atatlirk’iin “Sayan-1 dikkat bir gen¢” seklinde Ovgiiyle bahsettigi
Menderes’in, inkilaplar1 “millete mal olmus” ve “olmamis” seklinde siniflandirmasi, onun
siyasi ¢izgisinde zamanla yasanan degisimin gostergesi olarak ele alindigini belirtmektedir.
Konu hakkinda c¢alismasinda, donemin Ulus gazetesinde yer alan bir elestiriye de yer
vermektedir. Cumhuriyet’in 27. y1l doniimii i¢in Amerika’daki radyolarda yayinlanmak iizere
Menderes tarafindan gonderilen mesaj1 elestirilmistir. Habere gore, Menderes’in mesajinda
Cumbhuriyet’in ger¢ekte var olmadigini ve Tiirk milletinin 26 y1l boyunca aslinda olmayan bir
rejimi kutladigini ifade ettigi One siirlilmiistiir. Gazete, bu sozleri ele alarak Menderes’in
Cumbhuriyet’in mesruiyetine dair ¢eligkili bir yaklasim sergiledigini iddia etmis ve daha dnce
bu yonde herhangi bir agiklama yapmamis olmasini elestirmistir. Menderes ise bu elestirilere
verdigi yanitta, “Bugiin artik Tiirkiye’de Cumhuriyet, seklen oldugu gibi ruh ve mana itibariyla
da mevcuttur, dedimse bundan Tiirkiye’yi kotiilemek manasi ¢ikar m1?” diyerek ifadelerinin
yanlis yorumlandigin1 belirtmistir. Bu tartismalar, Menderes’in Cumhuriyet ve Atatiirk
inkilaplarina yaklasiminin farkli kesimlerce farkli sekillerde algilandigimi ve siyasi

sOylemlerinin donemsel kosullar ¢ergevesinde degerlendirildigini gostermektedir (2012: 1718).

Milliyet gazetesi yazar1 Ali Naci Karacan, Adnan Menderes’in Atatiirkg¢iiliik anlayisini
su sekilde yorumlamaktadir (2012: 119). Karacan’a gore, Atatiirk’iin gergeklestirdigi inkilaplar
halk tarafindan benimsenmis ve toplumsal yapinin temel taslarindan biri haline gelmistir.
Adnan Menderes’in kisa siirede halk tarafindan biiyiik bir destek gdrmesi ve ezici bir
cogunlukla iktidara gelmesinin en Onemli nedenlerinden biri, iktidarin liderinin Atatiirk
sevgisine dayanan bir tutum izlemesi olmustur. Atatiirk’{in vefatinin ardindan bazi ¢evrelerin
onun mirasini olumsuz gostermeye calistigini, ancak bu ¢abalarin halk nezdinde ters teperek

Atatlirk’e duyulan sevginin daha da pekismesine neden oldugunu belirtmistir. Tiirk milletinin
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Atatlirk inkilaplarini toplumsal diizenin temel ilkeleri olarak benimsedigini ifade eden Karacan,
Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliige yaklasimini, DP’nin Atatiirk ilke ve inkilaplarini reddetmek
yerine, donemin siyasal ve toplumsal kosullarina gore uyarlamaya calistigi yoOniindeki
gortislerle ele alinmaktadir. Menderes’in, halkin Atatiirk sevgisini géz ardi etmedigi, aksine
Atatiirk¢li sOylemleri siyasi mesruiyetinin bir pargasi olarak kullandigi degerlendirilmistir

(2012: 119-120).

Yine ayni calismada Adnan Menderes, i¢ siyaset kapsaminda egitim alaninda 6zellikle
tarth ders kitaplar1 aracilifiyla Atatlirk’e yonelik yaklagimini belirli bir c¢ergevede
sekillendirmistir (Giines, 2012: 172). S6z konusu kitaplarda Atatiirk, inkilaplarindan ziyade,
hiiklimet ve parti programlarinda 6ne c¢ikan milli ve vatani hedeflerle iliskilendirilerek
sunulmustur. Bu ¢ercevede Atatiirk, milli kimligin insasinda vatan sevgisi, dil ve kiiltiir birligi,
merkeziyetcilik, milli semboller ve meclis merkezli parlamenter yap1 gibi unsurlar iizerinden
on plana ¢ikarilmistir (2012: 172). Bu durum, Menderes’in milliyetgilik ilkesine yonelik
yaklagiminin, Atatiirk donemindeki kiiltiirel ve ideolojik biitiinliik anlayisindan farkli olarak,
daha c¢ok toplumsal birlik ve merkeziyetcilige dayali bir perspektifle ele alindigini

gostermektedir.

Karpat’in daha Once bahsedilen ilgili ¢aligmasinda, DP’nin muhalefet doneminde
Menderes, milliyetciligi temel ilkelerinden biri olarak benimsemis, ancak ge¢miste bu alanda
yapilan uygulamalarin diglayict yonlerini elestirmistir (Karpat, 2010: 332). “Ben Tiirkiim”
diyen herkesi, din ve etnik koken ayrimi1 yapmaksizin Tiirk kabul edeceklerini ifade etmeleri,
Atatiirk’iin vatandashik esasina dayali kapsayici milliyet¢ilik anlayisiyla belirli ol¢iide
ortismektedir. Ancak Menderes doneminde dini kimligin milli kimlikle harmanlanmaya
baslamasi, Atatlirk’iin sekiiler ve daha evrenselci milliyet¢ilik yaklasimindan uzaklasma olarak
da degerlendirilebilir. Bu durum, Menderes’in Atatiirk milliyetgiligine kismen uygun ama farkli

egilimler tagiyan bir yorum getirdigini gdstermektedir (2010: 332-333).

Daver’in Tiirkiye'de Laiklik ¢alismasinda ele aldig1 incelemeler, Adnan Menderes’in
Atatiirk ilke ve inkilaplarina olan bagliligi konusunda farkli degerlendirmeleri ortaya
koymaktadir (1988: 36-37). Bazi arastirmacilara gore, Menderes ve hiikiimeti, “laik
cumhuriyetin temellerini” sarsacak bir dini tepkiyi ne amacglamis ne de boyle bir riski goze
almistir. DP’nin 1liml1 bir dini canlanmay1 destekledigi ancak Adnan Menderes basta olmak
lizere iist diizey yoneticilerinin modern bir anlayisa sahip oldugu &ne siiriilmektedir. Ote
yandan, bazi arastirmalarda ise donemin ekonomik ve sosyal tesvikleri, maddi refah artisi,
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teknolojik yenilikler, makinelesme, ticaretin gelisimi ve sosyal degisimin artik dine kars1 bir
meydan okuma olarak goriilmedigi; aksine, halk-islam ile modern yasam arasinda bir

uzlagsmanin saglandigi ifade edilmektedir (1988: 37).

Adnan Menderes’in baskanligindaki parti teskilati, kendisini gergek Atatiirkcii ¢izgide
konumlandirmaya ¢aligirken, laiklik anlayisinda CHP’nin kat1 pozitivist yaklasimindan farkli,
vicdan hiirriyeti temelli daha esnek bir tutum benimsemistir (Toptas, 2018: 17). Bu durum,
DP’nin dini siyasete alet etme sdylemi karsisinda zaman zaman ¢eliskili tavirlar almasina yol
acmistir. Ancak ¢ok sesli bir toplumsal tabana hitap eden bir parti olarak, bu tutum
Atatlirk¢iiligiin halke¢ilik ve ozgiirlik¢ii yoniiyle bagdastirilabilir. Dolayisiyla Menderes’in
laiklik anlayisi, Atatiirk¢iiliigiin mutlak yorumundan sapma olarak degil, donemin toplumsal

kosullarina uyumlu bir yeniden yorumlama olarak ele alinabilir (2018: 18).

Adnan Menderes, Zafer Gazetesi’ne verdigi bir demegte, Atatiirk’lin gergeklestirdigi
inkilaplarin temelinde, 6zellikle irtical egilimlere karsi miicadele etme gerekliliginin yattigini
belirtmis; ancak donemin siyasal ve toplumsal kosullar1 goz 6niinde bulunduruldugunda, artik
bu tiir bir miicadeleye ihtiya¢ kalmadigini ifade etmistir (Yildiz, 2020: 48). Menderes,
camilerde Arapca dualarin okunmasini bir sorun olarak gérmemis, bunun halk i¢in bir engel
teskil etmedigini belirtmistir. Tlirk¢e ezan konusundaki israrin vicdan ozgiirliigiine karsi bir
engel olusturdugunu savunarak, laiklik anlayisinin din ve vicdan 6zgiirliigiinii glivence altina
alacagini vurgulamistir. Menderes’in hiikiimetinin, 1950-1960 yillarinda dini unsurlarin
destegiyle iktidarda kaldig1 ve bu donemde DP’nin laiklik anlayisindan sapmaya yoneldigi
sik¢a elestirilmistir. 1950 secim zaferinin ardindan, DP’nin iktidarda kalabilmek adina dini
unsurlar taktiksel sekilde kullanmasi ve laiklik ilkesini zayiflatmasi 6nemli tartisma konulari
olmustur. Menderes, DP’nin ilk icraatlarindan biri olarak ezanin yeniden Arapga okutulmasini
saglamis ve bu karar Meclis’te oybirligiyle kabul edilmistir. Ayrica, 1950°de okullarda din
derslerinin zorunlu hale getirilmesi karar1 alinmis ve Menderes, Atatiirk’{in inkilaplarini orijinal
bicimde korumak yerine, bu inkilaplarin amacimna uygun bir bi¢imde gelistirilmesi gerektigini
belirtmistir (2020: 48). Bu aciklamalar, Atatiirkcii diisiinceden bazilarina mesafe koyma ya da
bu ilkeleri esnetme anlamina gelmektedir. Bu siirecte, laiklik ilkesi 6zellikle yumusatilmis ve
esnetilmis bir ilke olarak kabul edilmekte olup, Menderes’in laiklik goriisiiniin dengeleyici bir

yaklasim sergiledigini ortaya koymaktadir.

1953 yilinin Haziran ayinda gerceklesen kongrede, kirk milletvekili, MP’nin Atatiirk
ilke ve inkilaplarina aykir1 faaliyetlerde bulundugunu 6ne siirerek partiden ayrilmistir (Ozdemir
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& Coskun, 2021: 1096). Bu durumu siyasi bir gerek¢eye doniistiiren DP, 8 Temmuz 1953°te
MP’nin Atatiirk ve inkilaplara karsi oldugu iddiasiyla kapatilmasini saglamistir. Bu durum,
Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliik anlayisini DP’nin Atatiirk¢tiligli savundugu yoniindeki
tezleri giiclendirmekle birlikte, bu siirecin ayni1 zamanda siyasi rakipleri tasfiye etme araci
olarak kullanildigmma dair elestiriler de giindeme gelmistir. Dolayisiyla Menderes’in
Atatlirkgiilige yaklasimi, ilkelere bagliliktan cok, siyasi dengeleri koruma ve iktidarim

siirdiirme kaygisiyla sekillendigi degerlendirilmektedir (2021: 1096).

Menderes doneminde okullarda din dersinin miifredata dahil edilmesi, donemin
kamuoyunda laiklik ilkesinin anlam1 ve uygulanis bi¢imi {izerine yogun tartigmalara yol agmus;
bu gelisme, devletin din karsisindaki tarafsizligi ilkesinin yeniden degerlendirilmesine neden
olmustur (Tasdoven, 2013: 52). Baz1 aydin ve muhalefet gruplar1 bu uygulamayi, Atatiirk
devrimlerinden sapma ve laiklikten 6diin verme olarak degerlendirirken; diger kesimler halkin
dini konularda dogru bilgi edinmesi, din adami yetistirilmesi agisindan olumlu bulmustur.
Menderes’in bu yaklagimi, bazi yorumcular tarafindan toplumsal talepleri dikkate alan bir
Atatiirkg¢iiliik yorumu olarak goriiliirken, bazilarina gore ise devrimlerin 6ziinden uzaklasildigi
ve laiklik ilkesinin zedelendigi bir yaklasim olarak elestirilmistir. Bu baglamda, Menderes'in
Atatiirkgiilik anlayis1 farkli kesimlerce hem tutarli hem de tutarsiz olarak yorumlanmistir

(2013: 52).

Adnan Menderes’in Atatiirk ile ilgili koruma kanunu ¢ikarmasi, Anitkabir’in yapilmasi
gibi Atatiirk¢li uygulamalarina ragmen parti programinda Atatiirk inkilaplarini tutan ve
tutmayan olarak ayirmasi, oy kaygisi nedeniyle laiklik ilkesinde liberal tavirlarinin, ordu
tarafindan Atatiirkciiliikkten uzaklasmak olarak algilandigini ve bu algida ordu {izerinde biiyiik
bir etkisi olan Ismet indnii’niin rol oynadigim gostererek Adnan Menderes’in Atatiirkgiiliigiiniin

agirlikli olarak pragmatik olabilecegini 6n plana ¢ikarmaktadir (Yildiz, 2013: 81).

Kanca’nin daha oOnce bahsedilen ilgili caligmasinda, Demokrat Parti’nin parti
programinda devletciligin tamamen reddedilmedigi, ancak ekonomik kosullar c¢ergevesinde
sinirlandirilarak esnek bir anlayisla benimsendigi goriilmektedir (2012: 52). Program, devletin
ekonomik alanda diizenleyici ve destekleyici bir rol iistlenmesini savunurken, 6zel sektoriin
gelisimini de 6n plana ¢ikarmistir. Ancak 1950 sonrasinda Adnan Menderes hiikiimetinin
uygulamalari, bu dengeli yaklasimin Gtesine gecerek belirgin bir sekilde liberal yontemlerin
benimsenmesine neden olmustur. Bu durum, parti programinda yer alan devletgilik ilkesi ile
yiiriitiilen icraatlar arasinda bir tutarsizlik yaratmistir. Dolayisiyla Menderes’in yaklasimi,
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devletcilik ilkesine kars1i ideolojik olarak belirgin bir karsitlik sergilemekten ziyade,
uygulamada bu ilkeyi arka plana iten ve serbest piyasa ekonomisine yonelen pragmatik bir

tutum olarak degerlendirilebilir (2012: 52).

Adnan Menderes liderligindeki Demokrat Parti, Atatiirk¢iiliigii ekonomik ve siyasal
diizlemde serbest girisimciligi Onceleyen bir anlayisla yorumlamistir (Ahmad, 1994: 62).
Menderes'e gore, Atatiirk’iin reformlarinin temel amaci, Tiirkiye’yi serbest piyasa temelli bir
sistem icerisinde Bat1 uygarligina entegre etmekti. Bu baglamda Menderes, Atatiirk¢iiliigii
bireysel girisim Ozgiirliigiinii tesvik eden ve ozel sektorii giiclendirmeyi hedefleyen bir
cergevede degerlendirmistir. 1930’1u yillarda devletgilik ilkesinin 6ne ¢ikmasi, DP tarafindan
donemin i¢ ve dis kosullarina bagli gegici bir uygulama olarak yorumlanmis; bu dénemde
yiriitilen devlet faaliyetlerinin, 6zel girisimciligi tesvik ederek uzun vadede ekonomik
bagimsizligin tesis edilmesine yonelik oldugu savunulmaktadir. Menderes yonetimi, bu anlayis
dogrultusunda uyguladiklar1 ¢aligmalari, Atatlirk¢iiliigiin temel hedeflerine bagli kalinarak

stirdiiriilen bir doniigiim stireci olarak gérmislerdir (1994: 62).

Menderes devletgiligi, ekonomik alanda var olan bosluklari hizla doldurmak, halkin
gecim ve refah diizeyini yiikseltmek amaciyla devletin etkin bir sekilde diizenleyici tedbirler
almasii gerektirdigi vurgulanmistir. Bu ¢ercevede, devletin ekonomik faaliyetlere yonelik
dogrudan tedbirler almasi ve diizenlemeler yaparak 6zel sektoriin gelisimini tesvik etmesi
gerektigi vurgulanmistir (Takim, 2012: 159). Menderes, devletin, 6zel sektorle uyum iginde
hareket etmesi gerektigine inaniyordu; bu ylizden devlet, sadece piyasayr denetlemekle
kalmamali, ayn1 zamanda 6zel girisimleri desteklemeli ve tesvik etmeliydi. Adnan Menderes’in
ekonomik anlayisi, devletin piyasa tizerindeki mutlak hakimiyetini savunan klasik devletc¢ilik
modelinden farkli bir ¢izgide konumlanmistir. Ancak bu durum, devletin ekonomik alandaki
diizenleyici ve destekleyici roliinii tamamen reddettigi anlamina gelmez. Menderes, devletin
0zel sektorle rekabet icinde degil, onunla is birligi icerisinde hareket etmesi gerektigini
savunmustur. Bu baglamda, devletin ekonomik faaliyetlerde bulunmasi gerektiginde, bunu 6zel
sektoriin  gelisimini engellemeden ve girisimciligi tesvik edecek sekilde yapmasim
Oonemsemistir (2012: 159). Dolayisiyla Menderes'in yaklagimi, Atatiirk’iin devletgilik ilkesinin
temelinde yer alan ekonomik kalkinma ve milli ¢ikarlarin korunmasi hedefiyle ¢elismemekte;
bilakis, bu hedeflerin, donemin kosullarina uygun bir sekilde 6zel sektorle dengeli bir is birligi

icinde gerceklestirilmesini ongdrmektedir.
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1950 Genel Secimlerinin ardindan Adnan Menderes’in iktidara gelmesiyle birlikte,
Tiirkiye’de Atatiirk¢iiliik yorumu da degismeye baslamistir (Boliikbasi, 2022: 1624). Adnan
Menderes’e gore, Atatiirk’iin devrimleri halkin ihtiyacglar1 ve talepleri dogrultusunda yeniden
ele alinmali, eksik kalan yonleri tamamlanmalidir. Bu bakis acisiyla DP, inkilaplar1 durdurmak
degil, onlar1 demokratiklesme siireciyle biitiinlestirerek devam ettirmek iddiasinda olmustur.
Menderes, halkin degerleriyle barisik bir kalkinma modeli savunmustur. Atatiirk’{in
hedeflerinin ancak 6zgiirliik¢ii ve ¢ogulcu bir sistem i¢cinde tamamlanabilecegini ifade etmistir.
Bu anlayis, inkilaplarin yeni bir yorumla siirdiiriilmesi gerektigi fikrini beraberinde getirmistir

(2022: 1624).

1950 yilinda DP’nin iktidara gelmesiyle birlikte 6zellikle Ticaniler gibi radikal dini
gruplarin Atatiirk ilke ve inkilaplarina yonelik saldirilarinin artis gosterdigini belirtmektedir
(Uzun, 2024: 261). Bu siirecte muhalefet lideri Ismet Inonii, Menderes’i Atatiirk’iin sahsina ve
inkilaplarina yonelik saldirilara karst yeterli onlem almamakla, hatta bu saldirilara zemin
hazirlamakla suglamistir. Buna karsilik Menderes ise Inonii’niin Atatiirk’iin vefatindan sonra
onun fotograflarin1 para ve pullardan kaldirarak kendi gorsellerini bastirmasini, devlet
dairelerinde Atatiirk’iin resimlerini indirip yerine kendi fotograflarini astirmasini elestirerek,
Atatlirk’ii sahiplenme noktasinda CHP’ye karsi bir sdylem gelistirmistir. Uzun’a gore,
Menderes bu tiir su¢lamalardan siyrilmak ve DP’nin Atatiirk ilkeleriyle uyumlu bir parti
oldugunu kanitlamak amaciyla 31 Temmuz 1951 tarihinde Atatiirk’ii Koruma Kanunu’nu
yiirtirliige koymus, ilerleyen yillarda da CHP ile Atatiirk’{i sahiplenme yarisini siirdiirmiistiir
(2024: 261). Bu baglamda, Menderes’in Atatiirk¢iiliige iliskin tutumunun tamamen karsit degil,

daha ¢ok dinamik ve stratejik bir zemine oturdugunu ileri siirmektedir.

Uluslararas1 diizeyde, Soguk Savas donemi, Tiirkiye’nin uluslararasi iligkilerini ve
ekonomik stratejilerini etkileyen 6nemli bir faktor olmustur. NATO’ya tiyelik ve Marshall Plani
gibi gelismeler, Tiirkiye nin Bat1 ile entegrasyonunu hizlandirmis ve bu siireg, Atatiirk yoluyla
bagimsizlik ilkesine yonelik tartigmalari da beraberinde getirmistir (Kiiclik, 2023: 835).
Menderes’in izledigi dis siyaset, bir yandan Tiirkiye’nin giivenligini saglamay1 hedeflerken,
diger yandan ulusal bagimsizlik ilkesine zarar verdigi elestirilerine yol agmistir. Bu durum,
Menderes donemi dig siyasi stratejilerini Atatiirkciiliik baglaminda yeniden degerlendirilmesi

gerektigini gdstermektedir (2023: 835).

Adnan Menderes'in Atatiirk ilke ve inkilaplarina yonelik tutumu hem uygulamalar: hem
de sOylemleriyle dikkat ¢ekmistir (Pars, 2005: 117). Menderes, Atatiirk'iin mirasina saygi
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gosterdigini ifade etmesine ragmen, bazi uygulamalari bu ilkelere farkli yaklagimlar
sergilemistir. 1951 yilinda, Ticani tarikatinin Atatiirk'tin biist ve heykellerine yonelik saldirilari,
hiikiimetin bu tiir eylemlere karsi tutumunu glindeme getirmistir. Bu olaylara karsilik olarak,
21 Temmuz 1951'de Atatiirk'iin manevi hatirasina hakaret edenlere cezai miieyyideler ngdren
bir yasa ¢ikarilmistir. Ayn1 donemde, Anitkabir'in tamamlanarak Atatiirk'iin naasiin 10 Kasim

1953'te buraya taginmasi, Menderes hiikiimetinin Atatiirk'e olan saygisini1 gostermektedir.

Menderes'in dini degerlere yonelik yaklasimlar1 da dikkat c¢ekicidir. Tiirkge ezan
yasaginin kaldirilmasi, imam hatip okullarinin agilmasi ve Yiiksek Islam Enstitiilerinin
kurulmasi1 gibi adimlar, dini 6zgiirliiklerin genisletilmesi olarak goriilmistiir. Ancak, bu
uygulamalar bazi ¢evrelerce Atatiirk'iin laiklik ilkesine aykir1 olarak degerlendirilmistir. Basin
ve muhalefetle iliskilerde de Menderes hiikiimetinin tutumu elestirilmistir. 1951 yilindan
itibaren, muhalefetle olan iligkilerde gerginlikler artmis, basina yonelik kisitlamalar
uygulanmustir. Ozellikle Ulus gazetesi ve yazarlari, hiikiimetin hedefi haline gelmis,
gazetecilere yonelik davalar agilmistir. Bu gelismeler, Menderes'in Atatiirk ilke ve inkilaplarina
yaklagiminda segici bir tutum benimsedigini ve bazi alanlarda bu ilkelere baglilik gosterirken,

diger alanlarda farkli uygulamalara yoneldigini ortaya koymaktadir (2005: 117).

CHP, Cumhuriyet rejimiyle kurdugu tarihsel bag iizerinden kendisini Atatiirk’{in
mirasinin asli savunucusu olarak konumlandirmis ve iktidardaki DP’nin uygulamalarini
ozellikle laiklik ilkesi ekseninde sert bir muhalefet anlayisiyla elestirmistir (Kilig, 2020: 965).
CHP, DP hiikiimetinin irticaya taviz verdigi ve rejimin laik niteligini zedeledigi yoniindeki
sOylemleri sik¢a dile getirmistir. Buna karsilik, DP yonetimi 1953 ten itibaren muhalefeti baski
altina alacak bir dizi yasal diizenlemeye yonelmis; basin, {iniversiteler ve muhalefet partileri
tizerinde ¢esitli kisitlamalar getirmistir. Bu uygulamalar, muhalif ¢evrelerde Menderes’in
otoriter bir rejim kurma niyeti tasidig1 seklinde yorumlanmis ve bu argiimanlar, rejimi hedef
alan sistematik muhalefet sdylemlerinin temelini olusturmustur. 27 Mayis 1960 askeri
miidahalesini ger¢eklestiren askeri yonetim ise, miidahalenin siyasal ve toplumsal mesruiyetini
pekistirmek adina siireci Atatiirk ilke ve inkilaplariyla iliskilendirmeye ¢alismis; bu dogrultuda
Atatlirk¢iilik, propaganda faaliyetlerinin merkezine yerlestirilmistir. S6z konusu
propagandanin ana temasi, Menderes’in liderligindeki parti, Atatiirk devrimlerini zayiflattig ve
Tirk Silahli Kuvvetleri’nin bu miras1 koruma sorumlulugunu tistlendigi yoniindeki sdylemler
olmustur. Ancak bu sdylemlerin halk nezdinde sinirl karsilik buldugu, 1961 Anayasasi’nin

halkoylamas1 ve ayni yil yapilan genel secim sonuglarindan anlasilmaktadir. Zira 1961
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secimlerinde DP’nin devami niteligindeki partiler toplamda yilizde 50’ye yakin oy alarak,
DP’nin farkli isimler altinda da olsa Tiirkiye’ nin en gii¢lii siyasi hareketi olmaya devam ettigini
gostermistir. Bu durum, 27 Mayis miidahalesinin toplumun 6nemli bir kesimi tarafindan mesru
goriilmedigini ortaya koymaktadir (2020: 965). Bu durum, Menderes’in Atatiirk¢iiliige
biitiiniiyle kars1 bir figlir olarak goriilmedigini; bilakis, sdylem ve tutumunun biiyiik bir
boliimiiniin halk tarafindan Atatiirk ilke ve degerleriyle uyumlu bulundugunu gdstermektedir.
Dolayisiyla Menderes, askeri miidahale sonras1 donemde siyasal olarak Atatiirkgiiliik karsit1 bir

figiir haline getirilmis olsa da toplumsal alg1 bu resmi s0ylemle tam olarak ortlismemistir.

27 Mayis 1960 askeri miidahalesi sonrasinda, miidahaleyi gerceklestiren Milli Birlik
Komitesi (MBK), miidahaleye siyasal ve toplumsal mesruiyet kazandirmak amaciyla DP’yi
hedef alan sdylemler gelistirmistir (Kilic, 2020: 965). Bu sdylemlerde o6zellikle Adnan
Menderes’in otoriter bir rejim inga etmeye calistigl, temel hak ve ozgiirliikkleri ihlal ettigi ve
Atatiirk ilke ve inkilaplarina aykiri tutumlar izledigi yoniindeki argiimanlar 6ne ¢ikarilmistir.
Bu cer¢evede, 27 Mayis miidahalesi, kamuoyuna Atatirk¢iiliigiin bir devami ve onun
devrimlerini koruma amaci tastyan bir hareket olarak sunulmustur. Ancak 1961 Anayasasi i¢in
yapilan halkoylamasi ve ayni yil gerceklestirilen genel secim sonuglari, 27 Mayis miidahalesine
yonelik mesruiyet sdylemlerinin toplumun tamaminda giiclii bir karsilik bulamadigini ortaya
koymustur. DP’nin devamu niteligindeki partilerin %50’ye yakin oy almasi, halkin énemli bir
kesiminin Menderes donemini yalnizca bir siyasal tercih degil, ayn1 zamanda Atatiirk ilke ve
inkilaplarinin farkli kosullarda siirdiiriilebilirligini saglayan bir devam olarak degerlendirdigini

gostermektedir. (2020: 965).

Sonu¢ olarak, yukarida yapilan incelemeler 1s18inda, Adnan Menderes’in
Atatlirk¢iiliigline yonelik ti¢ farkli goriisiin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durum, literatiirde
Adnan Menderes’in Atatlirk¢iiliigiine iliskin bir goriis birligi saglanamadigin1 gostermektedir.
S6z konusu calismalar, Menderes’in Atatiirk ilke ve inkilaplarma yaklasgimimi farkl
perspektiflerle ele alirken, onun bu ilkelere sadik kalip kalmadigina dair tartismalar
stirmektedir. Bu calismada, s6z konusu goriislerden hangisinin daha gecerli oldugunu
belirlemek amaciyla, donemin i¢ ve dis siyaset uygulamalar1 dikkate alinacak ve Atatiirk’iin
Atatlirk¢iiliik anlayist dogrultusunda yapilan incelemelerle en dogru goriisiin ortaya konmasi
hedeflenecektir. Bu baglamda, Atatiirk¢iiliiglin Menderes’in goriislerine nasil yansidigi,
uygulamalar ve sOylemler iizerinden degerlendirilerek daha net bir anlayisa ulasilmaya

caligilacaktur.
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5. ADNAN MENDERES’IN ATATURKCULUK ANLAYISI

Adnan Menderes'in iktidara gelmesinin ardindan, Atatiirk'iin ilkeleri, Cumhuriyetin
temel taglar1 olarak Tiirk siyasetinde dnemli bir yer tutmaya devam etmistir. Ancak Menderes
liderliginde, bu ilkelere bagllikta siireklilik iddias1 korunmus; Atatiirk¢iiliik ise dogrudan bir
devam c¢izgisi olarak degil, ilkelerin uygulanmasinda donemin kosullarina goére yeniden

yorumlanan bir ¢ercevede ele alinmustir.

Adnan Menderes’in meclis konusmasinda sarf ettigi, “Atatiirk'ii bu memleketin kurtulus
hareketinde basta bulunan bir zat olarak miitalaa etmek baska, demokratik inkilaplar1 tahakkuk
ettirmis midir, ettirmemis midir zaviyesinden miitalaa etmek baskadir.” ifadesi, onun Atatiirk’e
yonelik yaklagiminin temel c¢ergevesini ortaya koymaktadir. Bu sozlerden hareketle,
Menderes’in Atatlirk’iin tarithsel roliine saygi duymakla birlikte, onun gerceklestirdigi
inkilaplar1 dénemin siyasal ve toplumsal kosullar1 dogrultusunda yeniden degerlendirmeyi
benimsedigi anlasilmaktadir. Devaminda Menderes, “Onun eserlerinden bugiiniin zihniyetine
uymayanlarint kabul etmemekte, tenkit etmekte elbette devam edecegiz” diyerek, Atatiirk ilke
ve inkilaplarini mutlak ve elestirilemez bir ¢ercevede gérmedigini, aksine bu ilkelerin ¢agin
gereklerine gore tartigilabilir oldugunu savunmustur. Bu baglamda, Menderes’in Atatiirkgiiliige
yaklagimi, dogmatik bir bagliliktan ziyade seg¢ici ve donemin ihtiyaglarina gore sekillenen bir

anlayis1 yansitmaktadir.

Ote yandan, “Bu, Atatiirk'iin tarihte sisaa ile daima parlayacak olan hiiviyetini asla
kusufa ugratmaz.” ifadesi, onun Atatiirk’lin kisisel karizmasina ve tarihsel liderligine yonelik
bir olumsuzlama iginde olmadigini, elestirilerinin daha ¢ok uygulamalara yonelik oldugunu
gostermektedir. Menderes’in bu soylemlerine bakildiginda, Atatiirkciiliik anlayisinin; Atatiirk
tarihsel liderligi ve kurucu kimligi agisindan yiicelten, ancak ilke ve inkilaplarmi dénemin
sosyo-politik kosullar1 dogrultusunda yeniden degerlendirmeyi mesru goéren bir yaklasima
dayandig1 goriilmektedir. Bu yaklagim, ilkelere mutlak bir bagliliktan ziyade, onlar1 esnek
bicimde yorumlama ve donemin ihtiyaclarina uygun hale getirme yonelimini yansitmaktadir.
Bu nedenle Menderes’in Atatiirk¢iiliigii, tam anlamiyla bir karsitlik degil; segici bir benimseme

ve sartlara gore sekillenen bir uygulama olarak degerlendirilebilir.

Bu calisma, Menderes’in Atatlirk¢iiliiglinii; donemin toplumsal ve siyasal kosullari
cercevesinde, Atatilirk’iin ilke ve inkilaplarimin nasil yorumlandigini, uygulandigimi ve

dontstiiriildiigiinii analiz etmeyi amaclamaktadir. Atatiirk¢iiliigiin ilkeleri dogrultusunda,
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Menderes’in uyguladigi yonetim anlayisi, hem Atatiirk’iin devrimlerinin devami olarak
degerlendirilebilecek uygulamalara hem de bu ilkelerin zaman zaman farkli bir bigimde hayata
gecirilmesine yol agan degisimlere yer vermektedir. Bu inceleme, Atatiirk¢iiliigiin Menderes
donemindeki yansimasini, bilimsel politik diizeyde irdeleyerek, bu donemdeki uygulamalarinin

Atatlirk'iin ilkeleriyle ne derece ortiistiiglinii degerlendirecektir.

5.1. Cumhuriyetcilik Diisiincesi

Cumbhuriyetgilik ilkesi, egemenligin kayitsiz sartsiz millete ait oldugu, halkin kendi
sectigi temsilciler aracilifiyla yonetime katildigi bir siyasal diizen anlayisini ifade eder. Bu ilke,
Atatlirk’lin siyasal diislincesinde yalnizca bir yonetim bi¢imini degil, ayn1 zamanda halkin
siyasal yasama aktif katilimini, bireysel hak ve Ozgiirliikklerin glivence altina alinmasini ve
¢ogulcu bir siyasal yapiin varligini esas alan bir yonetim sistemini temsil eder. Atatiirk’iin
cumhuriyet anlayisi, demokrasiyi bir ara¢ degil, yiiksek ahlaki degerlere dayanan bir yonetim
formu olarak tanimlar; bu yoniiyle cumhuriyet, bir fazilet rejimi olarak konumlanir. Ancak bu
ilkenin yagatilmasi, yalnizca anayasal tanimlarla degil, halkin siyasal siireglere gergek ve etkin
katilmmi saglayacak kurumsal diizenlemelerle miimkiindiir. Siyasal iktidarin tek elde
yogunlasmasi veya secim sisteminin temsilde adaleti zedeleyecek bicimde islemesi,
cumhuriyetgilik ilkesinin 6ziinli zayiflatir. Dolayisiyla cumhuriyetcilik, sadece teorik bir
egemenlik anlayist degil, ¢ogulcu temsile dayali, katilimci1 demokrasiyi zorunlu kilan bir

yonetim felsefesi olarak degerlendirilmelidir.

Adnan Menderes’in 1950-1960 yillar1 arasindaki iktidari, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
erken doneminde kurulan Cumhuriyetgilik ilkelerinin izinden gidilmesi ve ayni zamanda bu
ilkelerle ¢elisen uygulamalar arasinda bir denge kurma ¢abalariyla sekillendi. Bu donemdeki i¢
ve dis siyasette yiiriitiilen programlar, Atatlirk’iin Cumbhuriyetgilik ilkesine mutlak bir
paralellikten s6z etmek giictiir; Menderes doneminde yapilan bazi uygulamalar, bu ilkenin
temel yaklagimlariyla zaman zaman Ortiismeyen yonler tasimistir. 1950-1954 donemi ile
19541960 donemini ele alarak, bu yillarda uygulamaya konulan kararlar Cumhuriyetcilik

anlayisina ne Ol¢lide yansidigi veya karsitlik olusturdugunu incelemek 6nemlidir.

Adnan Menderes’in Atatlirk ilke ve degerleri temelinde destekleyici bir yaklasim
sergileyen Boliikbasi, Menderes’in inkilaplari halkin ihtiyaglar1 ve talepleri dogrultusunda
yeniden gozden gegirilmesi gerektigini savundugunu belirtmektedir. Bu perspektife gore,

Menderes inkilaplari durdurmak yerine, onlar1 demokratiklesme siireciyle uyumlu bir sekilde
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stirdiirmeyi amaglamigtir. Menderes, halkin degerleriyle uyumlu bir kalkinma modeli savunmus
ve Atatirk’iin  hedeflerinin ancak Ozgiirlik¢li ve ¢ogulcu bir sistem icinde
gergeklestirilebilecegini ifade etmistir. Bu goriis, Menderes’in iktidarinda uygulamalarin

cumhuriyetin temel ilkeleriyle uyumlu oldugunu vurgulamaktadir.

Duman’in ¢aligmasinda yer verilen degerlendirmeler, Adnan Menderes’in Atatiirk’{in
cumhuriyet¢ilik ilkesine yaklagiminin tek yonli bir karsitlikla agiklanamayacagini ortaya
koymaktadir. Cumhuriyet gazetesi gibi donemin etkili basin organlarinin aktardigi iizere,
Menderes yonetiminin ilk yillarinda cumhuriyet rejimiyle agik bir ¢atisma yaganmamais, hatta
Atatlirk ilkelerine baglilik yoniinde bir tutum sergilendigi izlenimi dogmustur. Ancak zamanla,
ozellikle 1956 sonras1 donemde, DP iktidarinin halk destegini koruma amaciyla popiilist ve
cogunluk¢u yonelimler sergilemesi, cumhuriyetcilik ilkesinin temeli olan katilimci ve
dengeleyici unsurlar agisindan tartigmali bir zemin olusturmustur. Bu baglamda, Menderes’in
cumhuriyet¢ilik anlayisi, Atatiirk’iin ¢ogulculugu ve hukukun {istlinliigiinii esas alan kurumsal
cumhuriyet¢ilik anlayisiyla tam anlamiyla Ortlismeyip, pragmatik bir uyarlama bigiminde

ortaya ¢ikmistir.

Ote yandan, Menderes’in Atatiirk ilkelerine karsit oldugu yoniindeki degerlendirme
Yiicel tarafindan ortaya konmustur. Yiicel, Fransiz biiylikel¢ilerinin raporlarina atifta
bulunarak, Menderes’in egitimli ve aydin bir lider olmanin 6tesinde, daha ¢ok otoriter bir
yonetim tarzint benimsedigini ve demokratik degerlerden, Ozellikle diisiince ve ifade
Ozgiirliglinden uzak bir tutum sergiledigini ifade etmektedir. Yiicel’in bu tespiti, Menderes’in
iktidarinin, Atatlirk’in Cumbhuriyet¢ilik anlayisi ile ¢elisen unsurlar barindirdigina isaret
etmektedir. Menderes'in Atatiirk¢ii gortislerinin karsit oldugunu ileri siiren bir diger yorum,
Arslan'a aittir. Arslan, Menderes’in giderek daha otoriter bir yonetim bi¢cimi benimsedigini, dini
degerleri siyasi sahnede daha belirgin kildigin1 ve muhalefeti baski altina alan adimlar attigini
belirtmektedir. Bu tavir, laiklik ve cumhuriyetgilik gibi temel Atatiirk ilke ve inkilaplariyla

celisen bir yonii ortaya koymaktadir.

Diger taraftan, Adnan Menderes’in Atatiirk 1ilkeleri temelindeki anlayisa
degerlendirmeci bir yaklasim sergileyen Yildiz’a gore, Menderes, Atatiirk ile ilgili olarak
¢ikardigi koruma kanunu ve Anitkabir’in yapilmasi gibi somut adimlar atmasina ragmen, parti
programinda Atatiirk inkilaplarini "tutanlar" ve "tutunmayanlar" seklinde ikiye ayirarak dikkat
cekici bir ¢eligki ortaya koymustur. Menderes’in liberal yaklagimlarini, 6zellikle de oy kaygilar
dogrultusunda uygulamasi, ordu tarafindan Atatiirk¢iililkten sapma olarak algilanmigtir. Bu
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algiy1 pekistiren bir diger faktdr ise, ordu iizerinde biiyiik bir etkiye sahip olan ismet Inénii’niin
roliidiir. Bu baglamda, Menderes’in Atatiirk¢iiliigiiniin, analitik bir bigimde sekillendigi ve hem
Atatiirk ilkelerine sadik kalmaya ¢alisirken hem de donemin siyasi kosullarina uyum saglamak
amaciyla esnek bir yaklasim benimsedigi 6ne stiriilmektedir. Aymi sekilde Adnan Menderes’in
Atatiirkcii goriisiine yonelik tutumunun dengeli oldugunu savunan Uzun, Inénii’niin Atatiirk ’{in
resimlerini indirip kendi fotograflarin1 astirmasini elestirerek, Menderes’in Atatiirk’li
sahiplenme noktasinda CHP ile bir s0ylem c¢atigsmasi1 yasadigini belirtmektedir. Menderes,
Atatiirk’iin benimsedigi ilkelerle uyumlu oldugunu gostermek i¢in 1951°de Atatiirk’ii Koruma
Kanunu’nu c¢ikarip, CHP ile Atatiirk’i sahiplenme yarisint siirdiirmiistiir. Uzun’a gore,
Menderes’in tutumu tamamen karsit degil, daha c¢ok dengeli ve stratejik bir yaklagimi
yansitmaktadir. Ozdemir ve Coskun da bu dogrultuda goriis bildirmektedir. Menderes’in
Atatiirk¢li  goriislerinin - dengeli  kaldigin1  savunmuslardir. Bu goriisler, Menderes’in
Atatiirk¢iiliiglinlin hem ideolojik hem de pratik anlamda, donemin siyasi ve toplumsal

ihtiyaglart dogrultusunda sekillendigini ortaya koymaktadir.

Kiiciik’iin calismasinda, Adnan Menderes’in parlamenter sisteme yaklasimi iizerinden
sekillenen cumhuriyetcilik anlayisi, bicimsel bir baglilik sergilemekle birlikte, uygulamada
¢ogulcu yapiy1 zedeleyen bir egilim olarak degerlendirilmektedir. Menderes’in liderligindeki
DP iktidari, yasama organinda saglanan ¢ogunlugu, muhalefeti baskilayic1 araglarla tahkim
etmis; bu durum, halk egemenligine dayali siyasal ¢cogulculugun daralmasia yol a¢mistir.
Kiiciik, bu ¢ergevede Menderes’in cumhuriyetciliginin, temsili demokrasinin temel ilkeleriyle

celisen otoriterlesme egilimleri tasidigini ifade etmektedir.

1954-1960 donemi, Menderes’in iktidarini pekistirdigi ancak ayni zamanda ¢ok daha
otoriter bir yonetim bi¢imi benimsemeye basladig1 bir donemdir. Menderes, tilke i¢indeki siyasi
muhalefeti giderek daha fazla baski altina almis ve muhalif basin1 susturma yoniinde sert
uygulamalara yonelmistir. Bu siirecte, basin 6zgiirliigii ve ifade 6zglirliigii gibi Cumhuriyetgilik
ilkeleri, biiyiik dl¢iide kisitlanmistir. Ozellikle, muhalif gazetecilerin tutuklanmasi ve basin
tizerinde kurulan baski, demokratik degerlerin zedelenmesine ve bireysel haklarin ihlaline
neden olmustur. Bu durum, halkin kendi kaderini tayin etme hakkini savunan Cumhuriyetcilik

anlayisina dogrudan aykiridir.

Sonu¢ olarak, Menderes hiikiimeti doneminde, devletin egemenligini saglama adina
yapilan baz1 miidahaleler, Atatiirk’lin halk egemenligi anlayisina ters diismektedir. 1954-1960
yillart arasinda yapilan caligmalar, Menderes’in kendi iktidarmi pekistirmeye yonelik
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hareketlerini, ¢gogu zaman halk iradesini ve demokrasiye dayali yonetim anlayisini zedeleyecek
sekilde sekillendirmigtir. Ayrica, Adnan Menderes'in yaptig1 se¢imlerde hile iddialar1 ve
muhalefetin bask1 altina alinmasi, Cumhuriyetgilik ilkelerine ve demokratik degerler ile halka

dayali yonetime aykir1 bir uygulama olarak degerlendirilebilir.
5.2. Milliyetcilik Diisiincesi

Milliyetcilik, modern ulus-devletlerin insa siirecinde belirleyici bir ideolojik yapi tasi
olarak kabul edilmekte olup, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu ideolojisinde de merkezi bir yer
tutmaktadir. Atatiirk’{in milliyetcilik anlayisi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu ideolojilerinden
biri olarak, halkin ortak tarih, kiiltiir ve degerler temelinde bir araya gelmesini amaglayan bir
yaklagimdir. Irk temelli olmayan bu anlayis, hem milli egemenligi 6nceleyen bir i¢ siyaset hem

de tam bagimsizlig1 esas alan bir dis siyaset temelini olusturmustur.

Incelenen kaynaklar dogrultusunda, Mustafa Kemal Atatiirk’iin milliyetcilik anlayis,
Tiirk milletinin tarihsel ve kiiltiirel birligini esas alan, birlestirici ve kapsayici bir yaklasima
dayanmaktadir. Atatiirk, Milll Miicadele siirecinde Tiirklilk bilincini bir rehber olarak
benimsemis, bu bilinci milletin bagimsizlik miicadelesinde harekete gegirici bir unsur olarak
kullanmistir. Bu baglamda, onun milliyetcilik anlayisi etnik bir ayrimciliktan ziyade, ortak
gecmis, kiiltiir ve iilkii etrafinda birlesen halkin biitiinliigiinii esas alan bir yap1 sergilemistir.
Cumbhuriyet'in  kurulmasiyla birlikte milliyetcilik ilkesi, yeni Tiirk devletinin temel
dayanaklarindan biri haline gelmis; 6zellikle ulus devlet anlayisinin kurumsallagmasinda
merkezi bir rol oynamustir. Atatiirk’{in diisiincesinde, halkin egemenligine dayanan bir devlet
yapist, ancak ulusal bagimsizlik ve toplumsal birlik saglandiginda miimkiin olabilir. Bu nedenle
onun milliyetgiligi, halkin kendi kaderini tayin hakkini savunan cumhuriyetcilik ilkesiyle
dogrudan iliskili oldugu kadar, disa bagimliliktan uzak, kendi ¢ikarlarin1 6nceleyen bir dis

strateji anlayisiyla da biitiinlesmektedir.

Atatiirk’lin uluslararas1 iligkilere yonelik “Yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesi,
milliyet¢iligin sadece i¢ siyasette degil, dis iliskilerde de bagimsizlik ve esitlik temelinde insa
edilmesi gerektigine vurgu yapar. Milli Miicadele doneminden itibaren dis miidahalelere kars1
durus sergileyen bu yaklasim, Cumhuriyet doneminde de dig siyasetin temel ilkesi olarak
varligini siirdiirmiistiir. Dolayisiyla Atatilirk’{in milliyetgiligi, hem devletin i¢ yapisinda halkin
egemenligine dayal1 bir birlik saglamayi, hem de uluslararasi iligkilerde tam bagimsizlik

ilkesini korumay1 amaglayan biitiinciil bir ideolojik durus olarak degerlendirilebilir.
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Adnan Menderes’in liderligindeki iktidari, 1950-1960 yillar1 arasinda uygulanan i¢ ve
dis siyaset uygulamalari, Atatiirk’iin “milliyet¢ilik™ ilkesine olan baglilik ve uzaklik agisindan
cesitli tartismalara konu olmustur. Atatiirk’iin milliyetcilik anlayisi; irk ya da etnik koken
temelli olmayan, kiiltiirel biitiinliigii, ulusal egemenligi ve tam bagimsizlig1 esas alan bir
yaklasima dayanmakta olup, milli birligi korumaya ve disa bagimlilifi minimize etmeye
yonelik bir ilke olarak degerlendirilmistir. i¢ siyasi calismalarinda ele alnan egitim
programlarinda, din eg8itiminin yayginlagmasini saglayarak halkin genis kesimlerinin destegini
kazanmasina ve dini taleplerine karsilik vermesine imkan tanmimistir. Ancak sadece din
egitimiyle sinirli kalmamis, ayn1 zamanda tarih ders kitaplari araciliiyla Atatiirk’e yonelik yeni
bir sdylem olusturulmustur. S6z konusu kitaplarda Atatiirk, inkilaplarindan ziyade hiikiimet ve
parti programlarinda 6ne ¢ikan milll ve vatani hedeflerle iliskilendirilerek sunulmustur. Bu
durum Menderes’in milliyetgilik anlayisinin, Atatiirk’{in milliyetcilik anlayigindan farkli bir
yon izledigi gostermektedir. Atatiirk, milli kimligi olustururken dil, kiiltiir ve tarih gibi unsurlari
kullanarak toplumu birlestirmeye ¢alisti. Bu anlayis, toplumu bir arada tutmak i¢in kiiltiirel ve
degerler iizerinden bir birlik yaratmayi hedefliyordu. Ancak Menderes, milliyetgiligi sadece
kiiltiirel bir biitlinliikkten daha genis bir ¢ergevede ele almis ve Tiirkiye’deki farkli toplumsal
kesimlerin, dini inanglar1 ve degerleri gibi farkli 6zellikleriyle bir arada tutularak merkezi bir

yonetim altinda birlesmelerini amaglamaistir.

1950-1954 doneminde DP iktidarinin halk merkezli ve kalkinmaci planlari, 6zellikle
tarim sektoriine yonelik destekler, kdy hizmetlerinin artirilmasi ve halkla dogrudan temas
kurma stratejileri, Atatiirk’iin halk¢1 ve milliyetci yaklasimiyla biliyiik oranda ortiismektedir.
Ancak bu donemde, 6zellikle dini taleplere yonelik esneklikler ve dinin kamusal alanda daha
goriiniir hale gelmesi, bazi gevrelerce milliyetgilik ilkesine zarar verebilecek bir geleneksel

muhafazakarlikla harmanlanma riski tagidig1 yoniinde elestirilmistir.

Torun’un ¢alismasinda Adnan Menderes’in iki kutuplu diinya sisteminde izledigi dis
iliskiler yaklasimi, milliyet¢ilik ilkesinin uluslararas1 boyutunu yeniden tanimlamaya
yonelmistir. Menderes, Bat1 bloguna entegre olmay1 Tiirkiye'nin gilivenligi ve kalkinmasi
acisindan zorunlu bir adim olarak gérmiis; bu dogrultuda Tiirkiye'yi NATO’ya dahil etmis ve
Bagdat Pakti gibi ittifaklarla Bati'mn bdlgesel ¢ikarlarini destekleyen bir aktore
dontistiirmiistiir. Bu yaklasim, milliyetciligi bagimsizlik temelinde tanimlayan Atatiirkgii

cizgiden belirgin bicimde ayrildig: goriilmektedir.
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Atatiirk’tin milliyetgilik anlayisi, tam bagimsizlik ilkesine siki sikiya bagli olup, dis
politikada denge ve tarafsizlik esasina dayanir. Bu anlayis, Tiirkiye'nin hi¢bir uluslararasi giiciin
niifuzu altina girmeden, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda 6zerk hareket etmesini 6ngoriir. Oysa
Menderes’in dis iligkilerde izledigi yonelim, Tiirkiye’yi Bati eksenine daha bagimli hale
getirmis; bu da Atatiirk’tin milliyetciliginde vurgulanan bagimsiz dis durusla ¢elisen bir tablo
ortaya koymustur. Dolayisiyla Menderes’in milliyetgilik anlayisi, giivenlik ve ekonomik is
birligi adina pragmatik yonelimler igermesine ragmen Atatiirk’iin ideolojik tutarlilikla
sekillendirdigi bagimsizlik merkezli milliyet¢ilik anlayisiyla tam anlamiyla 6rtiismemektedir.
Bu durum, milliyetgiligin dis politika diizeyinde evrildigi, fakat 6zl itibariyla Atatiirkci

cizgiden sapma gosterdigi bir doniigiim olarak degerlendirilebilir.

Benzer sekilde Oran’in da vurguladigi gibi, bu dénemde Tiirkiye’nin dis politikasinda
gbozlemlenen dengesizlikler, yalnizca uluslararasi iligskilerde degil, milliyetcilik ilkesinin
uygulama bi¢iminde de bir kirilmaya isaret etmektedir. Atatiirk milliyet¢iligi, dis iliskilerde
temkinli, ¢ok tarafli ve jeopolitik gergeklikleri gdzeten bir ¢izgi izlerken, Menderes doneminde
bu ilkeler goz ardi edilmis; milliyet¢ilik, dis giivencelere dayali bir ulusal ¢ikar sdylemine
indirgenmistir.  Menderes’in dis iliskiler kapsaminda milliyetgilik anlayisi, Atatiirk’iin
bagimsizlik, denge ve ulusal 6znelesme temelindeki milliyetgilik ilkesiyle Ortligmemekte;
aksine, ulusal ¢ikarlar kiiresel giic dengelerine endeksleyen pragmatik bir sapma olarak one

cikmaktadir.

Uluslararas1 arenadaki iliskiler agisindan, 1954 sonrast donemde Tiirkiye’nin Bati
Bloku ile iligkileri daha da derinlesmis, 6zellikle ABD ile kurulan stratejik ve ekonomik iligkiler
on plana ¢ikmistir. Marshall Plani kapsaminda alinan yardimlar, Tiirkiye ekonomisini disa
bagimli hale getirmistir. Bununla birlikte, bu dénemde Kibris meselesi gibi ulusal bir dava
etrafinda sekillenen milliyetgilik anlayist da belirginlesmistir. Kibris’taki Tiirk niifusunun
haklarin1 savunmak, milliyet¢i durusun 6nemli bir pargasi olmustur. Menderes’in dis siyasi
uygulamasinda milli ¢ikarlar1 savunma ¢abasi, Tirkiye’nin milliyetgilik anlayisini
yansitmaktadir. Ancak, Soguk Savas’in etkisiyle Tiirkiye’'nin Bati Bloguna yaklasmasi,
NATO’ya katilmas1 ve ABD ile ekonomik ve askeri iliskilerin gii¢lendirilmesi, Menderes’in dis
siyasetinde bagimsizlik ilkesine ters diisen bir durus sergilemesine yol agmistir. Marshall Plan
ve ABD yardimlariyla artan disa bagimlilik, Atatiirk’iin bagimsizlik ilkesine aykir1 bir durum

olusturmus, bu da milliyetcilik anlayisinin ekonomik bagimsizlik yoniinii zayiflatmistir.
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Adnan Menderes’in Atatiirk¢ii bir yaklasim benimsedigini savunan Karpat, Tiirkiye'de
milliyetciligin zamanla Islamiyet ile 6zdeslestirilmesinin, 6zellikle laik kesimlerde sekiiler ve
modern bir Tiirk milliyet¢iliginin yeniden vurgulanmasi gerektigi yoniinde tepkilere neden
olabilecegini ileri siirmektedir. Karpat’a gore, bu tiir tepkilerin ifade 6zgiirliigii ¢ergevesinde,
herhangi bir kinanma endisesi tagimaksizin dile getirilebilmesi, Tiirkiye’de daha liberal ve
ilerlemeci bir milliyetcilik anlayisinin gelismesine katki saglayabilir. Bu baglamda, Atatiirk
devrimlerini ve laik degerleri savunmak amaciyla kurulan Tiirk Ocaklar1 gibi yapilar, Islami
temelli milliyetcilik akimlarina karsi, laiklige dayali bir ideolojik durusu temsil eden mesru
savunma alanlar1 olarak degerlendirilmektedir. Buna benzer olarak Baytal, Adnan Menderes’in
politik programinda tarim ve sanayi sektorlerine Oncelik verilecegini, 0zel tesebbiisiin
desteklenmeye devam edilecegini ve Tiirk parasinin degerinin korunmasinin temel hedeflerden
biri olarak belirlemesini ekonomik yaklasimi milli iktisat anlayisina dayali bir milliyetgilik

yorumunun, Menderes tarafindan uygulamada da stirdiiriildiigiinii gostermektedir.

Buna karsilik, Adnan Menderes’in uygulamalarinin Atatiirk ilke ve degerlere uygunluk
tasimadigini savunan Ozgedik’e gore, Adnan Menderes’in dis ydnelimi ve ekonomik tercihleri,
onun Atatiirk¢iiliikk anlayisiyla olan iligkisi baglaminda sikca tartigilan konular arasinda yer
almaktadir. Ozellikle, Menderes doneminde izlenen dis siyasal cizgi ve liberal ekonomik
tercihler, Atatiirk’iin bagimsizlik ve ekonomik kalkinma ilkelerinden bir sapma olarak
degerlendirilmistir. Bu baglamda, Atatiirk doneminde kurulan ucak motoru, traktdr ve basma
fabrikalarinin, Menderes’in uyguladigi serbest piyasa yanlist yaklasimlar sonucunda
kapatilmasi, ekonomik bagimsizlik ilkesine aykir1 bir tutum olarak elestirilmistir. Menderes’in
dis iligkiler vizyonu cergevesinde Tirkiye, Birlesmis Milletler kararlarina uygun olarak
Kore’ye asker gondermis, NATO’ya iiye olmus ve Bat1 Bloku ile yakin iliskiler kurmustur. Bu
gelismeler, Tirkiye'nin Soguk Savas doneminde Bat1 ittifakinda konumlanmasini saglarken,
ayn1 zamanda {ilkenin dis iliskilerde Amerika Birlesik Devletleri etkisine agik hale gelmesine

neden oldugu yoniinde elestirilmistir.

Karatas da benzer sekilde, Marshall Plani siirecinde Tiirkiye'nin ABD ile giderek artan
iligkilerinin kamuoyunda olumlu bir alg1 olusturdugunu ve Amerikan {irlinlerinin kullaniminin
modernlik gostergesi olarak kabul edildigini belirtmektedir. Bu kiiltiirel etkiler, donemin
siyasetcileri lizerinde de etkili olmus ve siyasi sOylemlere yansimistir. Ancak Marshall
Yardiminin dogurdugu ekonomik ve siyasal bagimlilik iliskileri, zamanla Atatiirk’iin “tam

bagimsizlik” ilkesiyle ¢elisen bir tablo ortaya koymustur. Bu dogrultuda, Cetiner de ABD ile

98



gelistirilen iligkiler ve alinan ekonomik yardimlarin Tiirkiye’yi disa bagimli hale getirdigini ve
bunun da Atatiirk¢ii diisiinceyle bagdagmadigini 6ne siirmektedir. Cetiner’e gore, Menderes’in
bu uygulamalari, milli bagimsizlik ilkesine ters diismekte ve Atatiirkgiiliik agisindan elestirel

degerlendirmelere agik hale gelmektedir.

Adnan Menderes’in Atatiirk¢iiliige yonelik tutumunu dengeli bir bakis agisiyla ele alan
Karpat, DP’nin 6zellikle muhalefet yillarindaki sdylemlerine dikkat ¢ekerek, Menderes’in
milliyet¢iligi parti programinin temel dayanaklarindan biri olarak benimsedigini ifade eder.
Ancak bu benimseyis, ge¢misteki uygulamalarin dislayici etkilerine doniik elestirilerle birlikte
sekillenmistir. Menderes’in “Ben Tiirkiim” diyen herkesi, dini ya da etnik ayrim gézetmeden
Tiirk kabul edeceklerini ifade etmesi, Atatiirk’iin yurttaslik temelli, kapsayict milliyetcilik
anlayisiyla belirli oranda oOrtiismektedir. Buna karsin, Menderes iktidarinda dinin kamusal
alanda daha goriiniir hale gelmesi ve milli kimligin dini referanslarla biitiinlestirilmesi,
Atatlirk’lin sekiiler temelli milliyetcilik anlayisindan bir sapma olarak degerlendirilebilir. Bu
yoniiyle Menderes, Atatiirk’iin milliyetgilik ilkesini oldugu gibi devam ettirmektense, donemin
toplumsal yapisina, siyasi gerekliliklere ve halkin istegi dogrultusunda uyarlayarak daha esnek

bir yaklagim gelistirmistir.

Bu anlayisla uyumlu sekilde, Menderes yonetiminin NATO {iyeligi, Marshall Plani’na
katilim1 ve ABD ile kurdugu yakin iligkiler, Tiirkiye’yi Bat1 bloguna agik bi¢imde entegre
etmis; bu da milliyet¢ilik ilkesini dig bagimlilik iliskileri i¢inde yeniden tanimlamaya yol
acmustir. Kiiclik’iin vurguladig iizere, bu dis yonelim, Atatiirk’tin dis yonetiminde benimsedigi
denge anlayisiyla yapisal diizeyde oOrtiismemekte; aksine bu ilkelerden sapmalar
barindirmaktadir. Menderes’in dis siyaset pratigi cercevesinde ortaya c¢ikan milliyetgilik
anlayisi, Atatiirk milliyet¢iligiyle fikirsel ve uygulama agisindan uyumsuz bir karakter

sergilemektedir.

Adnan Menderes’in - milliyet¢ilik  yaklasimi  degerlendirildiginde, Atatiirk’lin
milliyetcilik anlayisiyla belirgin farklhiliklar tasidigi goriilmektedir. Atatiirk’iin milliyet¢iligi,
sekiiler temelli, etnik kdken ayrimi goézetmeksizin vatandaslik esasina dayanan kapsayici bir
yapiya sahipken, Menderes doneminde milli kimlik, dini referanslarla biitiinlestirilmis ve bu
durum milliyetgilik ilkesinin sekiiler niteligini zedelemistir. Dini degerlerin, 6zellikle siyasal
alanda milliyet¢ilik sdylemine entegre edilmesi, laiklik ilkesiyle birlikte Atatiirk’iin modern,
cagdas ve esitlik temelli ulus anlayisindan sapma olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda,
Menderes’in milliyetgilik anlayis1 Atatiirk¢li diigiinceye paralel bir devamlilik degil, tersine,
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dini kimligi 6n plana ¢ikararak milliyetcilik ilkesinin igerigini doniistiiren bir yaklagim
sergilemistir. Dolayistyla Menderes’in uygulamalari, Atatiirk’iin milliyetgilik anlayisina karsit

bir yonelim izledigi seklinde akademik literatiirde degerlendirilmeye agiktir.
5.3. Halkcihik Diisiincesi

Atatiirk’iin halk¢ilik anlayisi, Cumhuriyet rejiminin siyasal ve toplumsal temelini
olusturan ilkelerden biri olarak, toplumun tiim kesimlerini esit kabul eden ve devletin
yonetiminde halkin dogrudan iradesini esas alan bir diisiince sistemine dayanmaktadir. Atatiirk,
halk¢ilig1 siifsiz ve imtiyazsiz bir toplum yapisinin geregi olarak goérmiis ve halkin higbir

ayrim gozetilmeksizin devlet hizmetlerinden esit bicimde faydalanmasini savunmustur.

Halke¢ilik, ayni zamanda halkin refah diizeyinin artirilmasi ve bireylerin yasam
kalitesinin ylikseltilmesi dogrultusunda atilan sosyal reformlar1 da kapsamaktadir. Bu
baglamda, 6zellikle egitim alanindaki doniisiimler halke¢ilik ilkesinin dogrudan yansimalaridir.
Koy Enstitiileri, halk evleri ve kirsal egitim c¢aligmalart hem kiiltiirel kalkinmay1r hem de

bireylerin aktif yurttaglar olarak yetismesini saglamay1 amaglamistir.

Adnan Menderes’in 1950-1954 donemindeki i¢ ve dis siyasi uygulamalari, halkg¢ilik
ilkesine kismi bir uyum gostermektedir. I¢ siyasette, Menderes hiikiimeti koylilye yonelik
caligmalarla halk¢ilig1 yansitmaya calismistir. Koyliiye kredi destegi saglanmasi, tarim
driinlerinin fiyatlariin artirnlmas1 ve kirsal kalkinma projeleri gibi uygulamalar, halkin
ekonomik durumunu iyilestirmeyi hedefleyen adimlardir. Ancak, 1950-1954 déneminde sosyal
ve kiiltiirel alanda halkcilik ilkesine ters diisen gelismeler de yasanmistir. Ozellikle Halkevleri
ve diger kiiltiirel kurumlarin CHP’nin siyasi destek yapilari olarak degerlendirilmesi, bu
kurumlarin islevlerinin kisitlanmasina ve halkin kiiltiirel gelisimine yonelik devlet desteginin
zayiflamasina yol agmistir; bu durum ise halkeilik ilkesinin kiiltiirel esitlik yoniiyle ¢elismistir.
Ayrica, toplumdaki sinifsal farklarin giderilmesine yonelik somut adimlarin eksikligi, halk¢ilik

ilkesinin sosyal esitlik boyutunda bir zaaf olusturmustur.

1954-1960 donemi, Adnan Menderes yoOnetiminde i¢ ve dis alanda kayda deger
doniisiimlerin yasandig1 kritik bir siire¢ olarak dne ¢ikmaktadir. I¢ alanda, 6zellikle koyliilere
yonelik ekonomik desteklerin artirilmasi ve tarimsal kalkinma projelerinin yayginlagtiriimasi
onemli bir yer tutmustur. Ancak bu olumlu gelismelere ragmen, halk¢ilik ilkesinin temel

hedeflerinden biri olan toplumsal esitlik ve adalet saglama yoniinde belirgin bir sapma
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gozlemlenmistir. Menderes’in ekonomik uygulamalar1 biiyiik oranda o6zel sektdriin ve
sanayinin gelisimine odaklanmis; bu durum, kirsal kesimdeki 6zellikle koylii niifusun sosyal
refah seviyesini yeterince iyilestirememistir. Buna karsilik, tarimsal {iriin fiyatlarinin artirilmasi
ve koylilere yonelik diger destek mekanizmalarinin devreye alinmasi, halk¢iligin ekonomik
boyutuna katki saglamistir. Ayn1 donemde, Tiirkiye’de sehirlesme ve sanayilesme siirecleri hiz
kazanmis, ancak bu gelismeler biiyiik sehirlerde gelir dagiliminda derinlesen ugurumlara ve
sosyal esitsizliklere yol agmistir. Kiiltiirel alanda ise, Halkevleri gibi halkin kiiltiirel gelisimine
yonelik 6nemli kurumlarin islevlerinin kisitlanmasiyla birlikte egitim ve kiiltiir yatirimlarinda
bir gerileme yasanmistir. Bu durum, halkeilik ilkesinin kiiltiirel esitlik ve gelisim boyutlariyla
ne tam uyumlu ne de tamamen uyumsuz bir seyir izlemis; devletin kiiltlirel destek misyonunda
onemli bir degisim yasandigin1 gostermektedir. Sonug¢ olarak, Menderes donemi
uygulamalarinin halke¢ilik ilkesinin sosyal ve kiiltiirel hedefleriyle belirli acgilardan tutarh

oldugu, ancak diger yonlerden farkliliklar igerdigi ifade edilebilir.

Adnan Menderes'in Atatiirk’lin ilkelerine olan bagliligi ve bu goriisii destekledigi
goriisii, cesitli akademik calismalarda ele alinmistir. Glines’in degerlendirmesine gore, Tiirk
milletinin Atatiirk inkilaplarini toplumsal diizenin temel ilkeleri olarak benimsedigi ifade
edilmektedir. Bu baglamda Karacan, Adnan Menderes'in Atatiirkgiiliige yaklasimini, Atatiirk
ilke ve inkilaplarini reddetmek yerine, donemin siyasal ve toplumsal kosullarina uygun sekilde
uyarlamaya calistig1 bir yaklasim olarak degerlendirmektedir. Menderes’in, halkin Atatiirk
sevgisini gdz ard1 etmedigi, aksine Atatiirk¢li sdylemleri siyasi mesruiyetinin bir pargasi olarak

kullandig1 ifade edilmistir.

Benzer sekilde, Baytal’in inceledigi ¢alismalarda, vergi sisteminde sosyal adaletin
saglanmasi ve toprak dagitiminin siirdiiriilmesi gibi ifadeler, devletin ekonomideki diizenleyici
roliinii  korudugunu gdstermektedir. Bu durum, Menderes’in ekonomi uygulamasinin
Atatlirk’lin halk¢1 anlayisina dayali bir cergevede sekillendigini ortaya koymaktadir. Ayni
cercevede Goktiirk Cetinkaya da Menderes’in siyaset tarzini, sadece elit kesimlere hitap
etmeyen, toplumun alt ve orta smiflarina da ulagsmaya calisan bir yaklasim olarak ele
almaktadir. Ozellikle tek parti doneminde kendini dislanmus hisseden dindar, kirsal kesimden
gelen ya da ekonomik olarak geri planda kalan gruplara yonelik cabalar, Atatilirk'iin halkin
yonetime katilmasi ve toplumda ayricalikli siiflarin olusmamasi gerektigini vurgulayan

Halkgilik ilkesiyle ortiismektedir. Menderes’in halkla dogrudan bag kurma cabasi, halkin
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devletle olan mesafesini azaltma ve temsil giiclinii artirma yoniinde 6nemli bir adim olarak

degerlendirilmistir.

Toptas, Menderes’in halkin taleplerine duyarli tutumlariyla halke¢ilik ilkesine bagl
kaldigim1 savunmaktadir. Adnan Menderes’in halk¢ilik anlayisi, toplumun farkli kesimlerine
seslenen kapsayici bir siyaset bicimiyle sekillenmistir. Bu yoniiyle Menderes, halkin taleplerine
duyarli bir lider profili ¢izmis; halkla dogrudan temas kurarak halkgilik ilkesini daha katilime1

ve esnek bir ¢cercevede uygulamaya calismistir.

Adnan Menderes’in halkgilik ilkesine aykir1 kararlar aldigi yoniindeki elestiriler,
ozellikle DP’nin iktidarda oldugu donemde devletin kurumsal yapisinda meydana gelen
degisimlerle iliskilendirilmistir. Karpat’in degerlendirmesine gore, Menderes hiikiimeti ilk
asamada Atatiirk’lin reformlarina bagl kalacagina ve ge¢cmisteki siyasi kutuplagmalar1 yeniden
alevlendirmeyecegine dair bir sdylem gelistirmistir. Ancak zamanla bu sdylemden uzaklasarak,
muhalefeti ve devletin temel kurumlarini hedef alan bir yonetim anlayisi benimsemistir. Siyasi
iktidarin yalnizca yliriitme erkinde degil; ordu, yargi ve {liniversiteler gibi kurumsal yapilarda
da yogunlasmasi, halkin iradesine dayali ¢ogulcu ve katilimci yonetim anlayisiyla ¢eligmistir.
Bu durum, halkin yonetime aktif katilimini esas alan halk¢ilik ilkesiyle bagdasmayan bir
otoriterlesme siirecine isaret etmektedir. Kilig’in degerlendirmesine gore ise, Menderes’in din
ve egitim ¢alismalart 6zellikle kirsal kesimlerin destegini almak amaciyla sekillendirilmis, bu
gruplarin egitim diizeyinin diisiik olmasi, onlarin siyasal siirecte daha kolay yonlendirilmesine
neden olmustur. Bu durum, firsat esitligi ve sosyal adalet ilkesini temel alan halkg¢ilikla agikca

celismektedir.

Yiicel’in analizine gore, Menderes'in yonetim uygulamalari, halk¢ilik ilkesinin 6ziine
aykir1 dismekte ve bu durum Ozellikle doneme taniklik eden yabanci gozlemcilerin
raporlarinda da acik¢a goriilmektedir. Adnan Menderes, entelektiiel yonii zayif, otoriter ve
baskict egilimleri olan, ifade ve diislince ozgiirligii gibi temel demokratik degerlere mesafeli
duran, dini ise siyasal mesruiyet aract olarak kullanan bir lider olarak degerlendirildigini
belirtmektedir. Bu nitelikler, Atatiirk’iin halk¢ilik ilkesinin temelini olusturan demokratik
katilim, ifade ozgiirligli ve laiklik gibi unsurlarla ¢elismektedir. Menderes’in bu donemde
uyguladig1 tutumlar, halki yonetime etkin bi¢imde katmaktan ziyade, halkin dini duygularini
siyasal amaclarla kullanma yoniinde sekillenmistir. Bu durum, onun halkg¢ilik ilkesine bagh

kalmadigini ve Atatiirk¢ii diisiinceden uzaklastigini gostermektedir.
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Giilen’e gore, donemin taniklarindan olan eski bir milletvekilinin anlatimlari, Adnan
Menderes’in halkg¢ilik ilkesinden uzaklastigini ve bu ilkeyi yalnizca siyasal bir ara¢ olarak
kullandigin1 ortaya koymaktadir. Menderes hiikiimetinin inkilaplara yonelik yaklagimini
elestiren Erim, hiikiimetin halk tarafindan benimsenen reformlar1 siirdiirme; buna karsin
benimsenmeyenleri ise zamanla terk etme yoniindeki sdylemini, Atatiirk’{in ilkesine aykir1 bir

tutum olarak degerlendirmistir. Bu degerlendirme, Menderes liderligindeki DP kadrolarinin

Atatiirk inkilaplarina yeterince bagli kalmadiklar1 yoniindeki elestirileri glindeme
getirmektedir. Erim’in degerlendirmesi, Adnan Menderes’in halk¢ilik ilkesini 6zlinden saparak
yalnizca halk destegini saglamak amaciyla aragsallastirdigini gdstermektedir. Halkin onayini
esas alan bu yaklasim, halk¢iligi bir yonetisim ilkesi degil, politik mesruiyet araci olarak

kullanmak anlamina gelmis; bdylece Atatiirk’iin halk¢ilik anlayisindan uzaklasilmistir.

Halkeilik ilkesine ne tam anlamiyla karsi ¢cikan ne de tamamen savunan Uzun, donemin
ekonomik ve sosyal tesviklerinin, maddi refah artisinin, teknolojik yeniliklerin,
makinelesmenin, ticaretin gelisiminin ve sosyal degisimin, halkin goziinde dini degerlere kars1
bir meydan okuma olarak gériilmedigi, aksine halk ile islam’in ve modern yasam arasinda bir
uzlasmanin saglandigi belirtilmektedir. Bu durum, Menderes’in halkc¢ilik ilkesine olan
yaklagiminin, toplumsal degisim ve modernlesme ile birlikte dinsel degerlere de bir saygi
gosterdigini ortaya koymaktadir. Menderes’in siyasetindeki bu egilim, halkin dini
hassasiyetlerine ve geleneksel yasam bic¢imlerine hitap ederken, ayni zamanda ekonomik
kalkinmay1 ve toplumsal refah1 artirmaya yonelik uygulamalar1 desteklemesiyle dikkat ¢eker.
Ancak, bu yaklasim, halk¢ilik ilkesinin evrensel esitlik ve laiklik anlayisindan sapma olarak
degerlendirilebilir. Zira Menderes’in, modernlesme siirecini dini degerlerle uzlastirmaya
yonelik tutumlari, Atatiirk'tin halkgilik ilkesinin bir parcasi olan sekiiler ve laik toplumsal yapiy1
zayiflatma riski tastyan bir yonelim olarak yorumlanabilir. Bu baglamda, Menderes’in halk¢ilik
ilkesine degerlendirmeye dayali bir durus sergileyerek, toplumsal refahi saglamakla birlikte
laiklik ilkesi ile dini degerler arasinda denge kurmaya calistigi, ancak bu ¢abanin Atatiirk’iin

halk¢ilik ilkesinin modern yorumuna tam olarak uyum saglamadigi ileri siiriilebilir.

Yilmaz’in calismasinda belirtildigi {izere, Adnan Menderes’in halkc¢ilik anlayisi,
ideolojik zeminde halkg1 ilkeleri benimsemis olmakla birlikte, uygulamada siyasal katilimi
daraltan ve halki karar alma siireclerinden nispeten diglayan bir yapiy1 ortaya koymustur. Bu
baglamda, Menderes’in merkeziyet¢i yonetim modeli, halkin taleplerine acik goriinmesine
karsin, demokratik katilim agisindan sinirlamalar igermistir. Dolayisiyla, Menderes’in halkeilik
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anlayis ile Atatiirk’iin halkg¢ilik ilkesi arasinda tam bir uyum saglanmadigi; 6zellikle katilim,
esitlik ve halkin yonetime etkin dahil edilmesi baglamlarinda farklilagsmalar gozlemlendigi

ifade edilebilir.

Bu dogrultuda, Adnan Menderes'in halk¢ilik anlayisi, genel olarak halkin alt ve orta
smiflarina yoénelik bir siyaset tarzim benimsemistir. Ozellikle kirsal kesimden gelen ve egitim
diizeyi diisiik olan gruplara hitap etmesi, onun halkg¢ilik ilkesine yakin bir yaklagim sergiledigini
gostermektedir. Ancak, Menderes'in halk¢ilik anlayisi, Atatiirk'iin halkg¢ilik ilkesinin ideolojik

boyutlarina tam anlamiyla sadik kalmamistir.

Sonug olarak, Adnan Menderes'in halkg¢ilik anlayisi, Atatlirk’iin halkeilikla tam uyumlu
olmamakla birlikte, bu ilkeyi donemin toplumsal ve siyasal kosullarina gore yorumlamaya
calismistir. Halkeilik uygulamalarindaki esneklik ve halkla kurdugu dogrudan bag, Menderes'in
halk¢iliga yaklagiminin dengeli bir tutum sergiledigini, yani ideolojik bir bagliliktan ziyade
toplumsal ve siyasal hedeflere odaklanan bir yaklasim benimsedigini gostermektedir. Bu
baglamda, Menderes'in halkeilik anlayisi, ideolojik bir tutum olmaktan ¢ok, donemin

ithtiyaglarina ve siyasi kosullarina gore sekillenen bir yaklagimdir.
5.4. Laiklik Anlayis1

Atatiirk'tin laiklik anlayisi, dinin ve dini kurallarin toplum ve devlet hayatinin ¢esitli
alanlarinda, siyasetten hukuka, egitimden ekonomiye kadar etkisinin ortadan kaldirilmasinm
hedeflemistir. Bu yaklasim, Bati medeniyetinin temel ilkelerinden olan 6zgiir diislince, akil,
bilim ve bireysel haklarin Tiirkiye'de de benimsenmesi gerektigini vurgulamaktadir. Laiklik,
bireylerin din ve inang¢ 6zgirliigiinii glivence altina alirken, devletin tiim vatandaslarina esit
mesafede durmasini saglar. Atatiirk, laiklik ilkesini dinin kendisine kars1 degil, dinin istismarina
kars1 bir durus olarak ifade etmistir. Bu anlayis, dinin toplumsal ilerlemeye engel olmadan,
toplumun gelismesine katki sunmasini amaglamaktadir. Atatiirk'iin laiklik anlayisi, dini, kendi
c¢ikarlart dogrultusunda kullananlarin elinden alarak, bireylerin 6zgiirce bilinglenebilmesini
saglamak icin gelistirilmistir. Bu sekilde, devletin dini dayatma ya da yonlendirmelerde

bulunmamasi gerektigi goriisii benimsenmistir.

Laiklik ilkesi, Tiirkiye'nin siyasi ve toplumsal doniisiim siire¢lerinde 6nemli bir tartigma
konusu olarak akademik literatiirde genis yer bulmus ve farkli perspektiflerden kapsamli

incelemelere konu olmustur.
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Adnan Menderes donemi, Tiirkiye’de laiklik anlayisinin hem pekistirildigi hem de
zayiflatildig1 bir stire¢ olmustur. Menderes’in hiikiimetinin ilk yillarinda, laiklik ilkesine olan
baglilik bazen sorgulanmig, bazen de bu ilkenin sinirlar1 esnetilmistir. 1950 segimleri
sonrasinda halkin dini duygularina hitap eden bir sdylem gelistiren Menderes, 6zellikle kirsal
kesimde giiclii bir destek bulmus ve dini unsurlar1 entegre etmistir. 1950°de Arapga ezanin
serbest birakilmasi, Atatiirk’tin 1932°deki Tiirkge ezan reformuna ters diisen bir adim olmus ve
laiklik ilkesinin zayiflamasi olarak goriilmiistiir. Ayrica, dini egitim veren imam hatip
okullariin sayisinin artirilmasi, devletin dini egitime verdigi destegi ve laik egitim sisteminin
zayiflamasini ortaya koymustur. Menderes hiikiimetinin, dini muhafazakar kesimlerden destek
alabilmek amaciyla dini hareketlere sagladig giic, seriat¢1 ve irticai gruplarin etkisini arttirmis
ve laiklik ilkesine olan baglilik sorgulanir hale gelmistir. Dini bayramlarin ve etkinliklerin daha
fazla kutlanmasi ve dini simgelerin toplumsal hayatta daha goriiniir hale gelmesi, laiklik ile din
arasindaki sinirlar1 belirsizlestirmistir. Tim bunlar, Menderes’in laiklik ile din arasinda bir
denge kurma ¢abalarinin tam anlamiyla basarili olamadigini ve bu dénemde laiklik anlayiginin

toplumsal diizeyde karmasgik bir hal aldigin1 gostermektedir.

Menderes'in Atatiirkgiiliik anlayisinda laiklik ilkesini savundugunu 6ne siiren ¢alismalar
da bulunmaktadir. Demir’in ¢aligmasinda, Menderes'in laiklik anlayisinin Atatiirk'iin ¢izdigi
siirlar i¢inde sekillendigini savunmaktadir. Laiklige verdigi onemin arttig1 bir donemde,
Istanbul Universitesi'nde genglere Atatiirk ilke ve inkilaplarmin korunacagmna dair giivence
vermistir. Menderes, Atatiirk'iin sOylemlerine sik¢a atifta bulunarak Cumhuriyet ve
Ozgiirliiklerin 6nemini vurgulamistir. Bu agiklamalar, Menderes'in Atatiirk¢iiliige olan

bagliliginin ve inkilaplar1 benimseme ¢abasinin bir gostergesidir.

Bu dogrultuda Bozdag, Celal Bayar’in, Adnan Menderes’in laiklik ve Atatiirkgiiliik
anlayisin1 degerlendirirken, Menderes’in hem dinine bagli bir Miisliman hem de Atatiirk’{in
siyaset anlayigint benimsemis bir lider oldugunu vurguladigini belirtmistik. Bayar, bu iki
kimligin birbirini dislamadigini, aksine Islam’in degerleriyle yasamanin ve Bat1 uygarligimin
kazanimlarini kabul etmenin miimkiin oldugunu savunmustur. Menderes’in laiklik anlayisinin
aslinda dini degerlerle catismaya girmeyen, aksine bu degerlerin kamusal alandaki yerini
koruyarak, Batililasma siirecinin siirdiiriilebilecegi bir yaklasim oldugunu gdsteriyor.
Menderes, laiklik ilkesini yalnizca dinin devlet islerine miidahalesinin engellenmesi olarak
degil, ayn1 zamanda dinin toplumsal yasamda denetimsiz bigimde etkili olmasin1 6nleyen bir

diizenleyici mekanizma olarak degerlendirmistir.
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Tagytirek, Menderes’in laiklik ilkesine kars1 olmadigina ve Cumhuriyet’in laik yapisini
korumak i¢in ¢esitli adimlar attigina dikkat ¢ekmistir. Hiikiimet, 1951°de Atatiirk’ii Koruma
Kanunu ¢ikararak ve Ticani tarikatinin faaliyetlerini durdurarak dini unsurlarin siyasal alandaki
etkisini sinirlamistir. 1953’teki Malatya Olay1 sonrasi ise Islamc1 basina kisitlamalar getirilmis
ve MP kapatilmistir. Bu 6nlemler, Menderes’in laiklik anlayisini koruma ¢abalarinin bir pargasi

olarak goriilmiistiir.

Ayni sekilde, farkli bir perspektiften Toptas, Adnan Menderes’nin Atatiirk¢iiliigii farkli
bir sekilde yorumladigini ve laiklik anlayisinda, CHP’nin kat1 yaklasimindan farkli olarak
vicdan hiirriyetini temel alan daha esnek bir tutum benimsedigini ifade etmektedir. Bu tutum,
DP’nin zaman zaman c¢eliskili tavirlar sergilemesine neden olsa da Atatiirk¢iiliigiin halkeilik ve
ozgirliikk¢ii yoniiyle uyumludur. Menderes’in laiklik anlayisi, Atatiirkgiiliiglin mutlak
yorumundan sapma degil, donemin kosullarina uygun bir yeniden yorumlama olarak
degerlendirilebilir. Menderes, laikligi koruma c¢abalarini, toplumun farkli kesimlerinin

taleplerine uyacak sekilde sekillendirmistir.

Albayrak, Adnan Menderes’in, laiklik ilkesini bireysel dzgiirliikler ve vicdan hiirriyeti
cercevesinde ele almistir. Imam-Hatip okullarmin yaygilasmasi, din derslerinin istege bagl
hale getirilmesi ve Ilahiyat Fakiiltesi’nin yeniden acilmas1 gibi adimlar, Menderes’in laikligi,
toplumsal talepleri goz Oniinde bulundurarak uygulama bi¢imini yansitir. Bu uygulamalar,
Atatiirkciiliiglin daha sert bir yorumuna kars1 bir farklilik olusturmus ve dénemin sosyal ve
kiiltiirel gereksinimlerine daha uygun, daha esnek ve halkin taleplerine cevap veren bir
yaklagim olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda Menderes’in laiklik anlayisi, toplumsal
uyumu saglamak amaciyla Atatiirk¢iiliigiin temel ilkelerine sadik kalinarak yeniden

yorumlanmustir.

Bu alandaki incelemelerden birine gore, Sur, Menderes'in ¢esitli konusmalarinda ve
DP'nin parti programlarinda ortaya konan laiklik tanimlamalar1 ile uygulamalardaki pratigi
arasinda belirgin bir ¢eliski bulunmaktadir. DP hiikiimetinin laiklik karsiti sdylemleri ve
uygulamalari, kisa siirede rejim karsiti hareketlerin yiikselmesine neden olmustur. Bu tiir
yaklasimlarin etkisiyle, Atatiirk biistlerine yonelik saldirilar baglamis, egitim sisteminde
cagdaslik yerine geleneksel ve geri doniik yaklagimlar benimsenmis, din ile siyaset arasindaki
iligki giiclenmistir. Ayrica, laiklik anlayisina yonelik yapilan politik aciklamalar ve
uygulamalar, toplumun birlik ve beraberligini saglamaktan ¢ok, siyasi bir dilin kullanilmasina
ve toplumsal kutuplagsmanin artmasina yol agmistir. Menderes'in laiklik ilkesine karsit
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yaklasimi, toplumsal ve siyasal huzursuzlugu derinlestirmis, devletin laik karakterini tehdit

eder hale gelmistir.

Ayni perspektiften Ozgelik, Arapca ezanin serbest birakilmasi, laiklik {izerine
tartismalar1 koriiklemis, baz1 milletvekillerinin dini taleplerine karsi iktidarin daha hosgoriilii
bir yaklagim sergilemesi, dini unsurlarin toplumsal alanda daha fazla gdriiniir olmasina neden
olmustur. Bu donemde, Atatiirk heykellerine yonelik saldirilar ve tarikatlarin giic kazanmaya
baslamasi, laik kesimin tepkisini ¢ekmistir. 1950-1960 yillar1, Atatiirk devrimlerine kars1 ¢ikan
faaliyetlerin artis gosterdigi, laiklik ve modernlesme uygulamalarinda 6diin verildigi bir donem
olmustur. Menderes’in Atatiirk¢iiliige yaklasima, ilke ve inkilaplar1 devam ettiren bir tutumdan
ziyade, siyasi sartlara uyum saglama ve inkilaplarin bazi yonlerine kars1 mesafeli bir yaklagim
benimseme seklinde degerlendirilmistir. Bu, Menderes'in laiklik ilkesine yonelik elestirilerinin
ve uygulamalarinin, Atatiirk¢iiliiglin geleneksel yorumundan sapma gosterdigini ortaya

koymaktadir.

Tipk1 bunun gibi Arpact ve Bulut, Adnan Menderes’in laiklik anlayigini, Cumhuriyet’in
ilk yillarindaki sert ve kat1 modernlesme yaklasimlarindan farkli bir yonelim sergiledigini ifade
etmistir. Menderes, laikligi, sadece devletin dini etkilerden arindirilmasini degil, ayni zamanda
toplumda dini inanglarin daha serbest bir sekilde ifade bulmasini 6ngdren bir yaklasim olarak
ele almigtir. Bu donem, dinin toplumsal hayattaki roliiniin arttig1 ve dini sembollerin kamusal
alanda daha fazla yer buldugu bir siire¢ olmustur. Menderes Hiikiimeti, inkilaplar1 “millete mal
olmus” ve “olmayan” olarak ayirarak, bu ayrimci tutumun kurumsal bir boyut kazandigini
ortaya koymustur. Menderes, halkin dini taleplerini g6z 6nilinde bulundurarak, devletin bu
taleplerle uyumlu bir sekilde yonelim gelistirmeyi hedeflemistir. Bu tutum, halkin tek parti
donemindeki sert modernlesme siirecine karsi gelistirdigi tepkinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Sanayilesmenin sinirlt oldugu ve toplumsal yapinin heniiz ¢ogulcu bir
karakter kazanmadig1 bir ortamda, din bir aidiyet arac1 haline gelmis ve toplumun devletle olan
mesafesi giderek artmistir. Menderes’in laiklik anlayisi, bu toplumsal degisimi goz ardi
etmeyen, fakat ayn1 zamanda Atatiirk’iin laiklik ilkesinin kat1 yorumundan saparak, halkin
taleplerine daha esnek bir sekilde yanit veren bir tutum olmustur. Ancak bu yaklasim, Atatiirk
inkilaplariyla Ortiismeyen bir durus olarak yorumlanmis ve laiklik anlayisinin geligkili bir

bicimde uygulandigina dair elestiriler ortaya ¢ikmaistir.

Atayakul’un incelemesinde belirtildigi {izere, Adnan Menderes’in laiklik anlayisi,
Atatlirk’lin laiklik ilkesiyle tam bir uyum sergilemekten ziyade, daha esnek ve toplumsal
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taleplere yanit verme odakli bir karakter tagimistir. Menderes, inkilaplarin "millete mal olmus"
ve "mal olmamis" olarak ayrilmasi yoluyla, laiklik uygulamalarinda bazi geri adimlar atarak
dini unsurlara daha genis alan tanimistir. Bu durum, Atatiirk’iin laiklik anlayisinda vurgulanan
devletin dine tarafsiz ve mesafeli durusu ile kiyaslandiginda, 6nemli bir sapma olarak
degerlendirilebilir. Ote yandan, Menderes’in yaklasimi, dénemin sosyo-politik dinamikleri
1s18inda, laiklik ve dini degerler arasinda yeni bir denge arayisinin ifadesi olarak da
yorumlanabilir. Dolayisiyla, Menderes’in laiklik pratigi, Atatiirk’iin laiklik ilkesiyle ne tam
uyumlu ne de tamamen uyumsuz; daha ¢ok, donemin gereksinimleri dogrultusunda sekillenen

pragmatik ve kismen yeniden yorumlanan bir anlay1s olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Benzer fikirleri ifade eden Konca, Adnan Menderes’in laiklik anlayisi, 6zellikle dini
ozgilirliikklerin genisletilmesi yoniindeki sdylemleri ve uygulamalariyla dikkat ¢ekmistir. Bu
yaklagim, bir yandan vicdan hiirriyetine dayali bir 6zgiirliik vurgusu yaparken, diger yandan
bazi ¢evrelerce dini degerlerin siyasete alet edilmesi olarak degerlendirilmistir. Menderes’in
donemsel agiklamalari, Ozellikle muhalefet tarafindan Atatiirk’iin liderligine ve devrim
anlayisina ters diisen ifadeler olarak yorumlanmistir. Uygulamalarda ise, laiklik ilkesinin
esnetildigi ve hatta bazi durumlarda Cumhuriyetin kurucu ilkeleriyle ¢elisen uygulamalarin
giindeme geldigi one siiriilmiistiir. Bu donemde, toplumsal biitlinliigiin zayifladigi, din temelli
ayrimeiligin arttigi ve siyasal kutuplagsmanin derinlestigi gézlemlenmistir. Menderes’in bu
laiklik anlayis1, Atatiirk¢tiliigiin esaslartyla uyumsuz bir bicimde halkin dini taleplerine daha
fazla alan taninmasi yoniinde sekillenmis, bu da 27 May1s askeri miidahalesine giden siiregte

tartismal1 bir mesele olmustur.

Jean Paul Garnier ve Henry Spitzmuller'in kaleme aldig1 diisiince ve analizler
dogrultusunda, Yiicel’in caligmasinda yer alan Fransiz biyiikelgilerinin raporlari, Adnan
Menderes’in i¢ siyasetteki adimlarinin Atatiirkciiliik ile olan iliskisi baglaminda énemli bir
perspektif sunmaktadir. Raporlara gore, Menderes'in din ve egitim alanindaki yaklagimlarini,
ozellikle egitim seviyesi diisiik, kirsal kesimdeki halktan siyasi destek saglama amacina yonelik
olarak tanimlamaktadir. Bununla birlikte, Garnier ve Spitzmuller, Menderes’in bu tutumlarinin,
Atatlirk’lin baglattig1 modernlesme hareketine karsit bir durus sergileyerek, Cumhuriyetin laik
temellerini tehdit ettigini vurgulamiglardir. Menderes’in laiklik anlayisinin, Atatiirk'iin devrimei
vizyonuyla uyumsuz oldugu, dini 6gelerin toplumsal ve siyasal yasamdaki etkisini artirdigi
belirtilmistir. Bu yorumlar, Menderes’in Atatiirkgiiliikkle olan bagimin zayifladigini ve onun

siyasi yonelimlerinin, laiklik ilkesine mesafeli bir yaklagim sergiledigini ortaya koymaktadir.
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Serif Mardin'in tespitlerine goére, 1950'de ¢ok partili hayata gecisle birlikte laiklik,
Tiirkiye'deki toplumsal kesimler tarafindan daha fazla sorgulanmaya baglanmistir. DP, laikligi
anayasal ¢er¢evede muhafaza etmeye devam etmis olmakla birlikte, uygulamaya koydugu bazi
diizenlemeler, laiklik ilkesinin zeminini asindirdigi yoniinde elestirilere konu olmustur.
Menderes, dini sembol ve sdylemleri benimseyerek halkin dini hassasiyetlerine hitap etmis,
ancak laik ¢evreler bunu anayasal diizene tehdit olarak goérmiistiir. Bu durum, 1960'taki askeri
miidahalenin gerekgelerini giliclendirmistir. 1960 askeri miidahale aktorleri Cumbhuriyetin
kurucu ilkelerine doniisii savunmustur. Menderes'in laiklik anlayisi, anayasal diizeyde ilkeyi
koruma amacimi giiderken, pratikte daha esnek bir yaklasim benimseyerek Atatiirk'lin
ilkelerinden sapmuistir. Bu, onun laiklik ilkesini siyasi ¢ikarlarla harmanlayarak donemin sosyal

kosullarina uyum saglamaya calistigini gosterir.

Laiklik anlayisina dair yapilan bazi degerlendirmelerde, Menderes'in bu ilkeye
yaklagiminin tamamen karsit degil, daha ¢ok donemin toplumsal kosullarina uygun sekilde
sekillenen, gorece objektif bir tutum oldugu one siiriilmektedir. Daver’e gére, Adnan Menderes
ve DP yonetimi, laik cumhuriyetin temel ilkelerini dogrudan zedelemeyi amaglamamis, dini
canlanmay1 ise toplumsal bir ihtiya¢ olarak degerlendirmistir. Menderes’in laiklik anlayisi,
devletin din karsisinda uyarlanabilir bir konumda kalmasini esas almistir. Bu dogrultuda dinin
kamusal alandaki goriiniirliigiinii artiran bazi uygulamalar, dini degerlerin toplumsal yasamla
uyumlu bi¢imde var olabilecegi anlayisiyla agiklanmistir. Donemin ekonomik ve sosyal
doniistimleriyle birlikte, dinin modernlesme siireciyle celismedigi; aksine, bireylerin deger
diinyastyla biitiinlesebildigi bir ¢erceve i¢inde ele alindig1 goriilmektedir. Bu yaklasim, laiklige
kars1 bir tutumdan ziyade, donemin toplumsal yapisina uygun, daha kapsayict ve esnek bir

yorum olarak degerlendirilebilir.

Yildiz''m degerlendirmelerine gore, Adnan Menderes, laiklik ilkesine yaklagiminda,
Atatlirk’lin belirledigi ¢izgiden saparak daha esnek ve toplumsal kosullara uygun bir yorum
gelistirmistir. Ozellikle Tiirkge ezan tartismasinda, vicdan dzgiirliigiinii vurgulamis ve laikligi,
din ve vicdan ozgiirliigiinii giivence altina alacak sekilde savunmustur. DP’nin iktidarda
kalabilmek i¢in dini unsurlar1 kullanmasi ve okullarda din derslerini zorunlu hale getirmesi,
Menderes’in laiklik ilkesine yonelik esnek bir tutum sergiledigini gostermektedir. Bu tutum,
Menderes’in laiklik anlayisini, belirli toplumsal talepleri dikkate alarak sekillendiren, daha
liberal bir yaklasim olarak ortaya koymaktadir. Menderes’in laikligi savunma bi¢imi, tam

anlamiyla kati bir laiklikten sapmayi1 ve toplumsal kosullara uygun bir denge kurmay1
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amaglayan bir durus sergilemistir. Bu da onun laiklik anlayisint hem dini hassasiyetleri
gozetmeye ¢alisan hem de temel laiklik ilkelerinden sapmayan dengeli bir yaklasim olarak

tanimlamaya olanak tanimaktadr.

Tasdoven’in ele alinan ¢alismasinda, Menderes doneminde okullarda din derslerinin
eklenmesi, laiklik anlayisinin toplumsal algisin1 6nemli 6l¢iide etkilemis ve bu durum genis bir
tartisma ortami yaratmistir. Bazi ¢evreler, bu uygulamanin Atatiirk’in devrimlerinin temel
ilkeleriyle ¢elistigini ve laiklik ilkesinden sapma anlamina geldigini savunmustur. Buna karsin,
digerleri dinin dogru bir sekilde 6gretilmesi ve din adami yetistirilmesinin toplum agisindan
gerekli oldugunu ileri siirerek, bu adimi olumlu degerlendirmistir. Menderes’in laiklik anlayisi,
bir yandan halkin taleplerine kars1 duyarli bir tutum olarak degerlendirilirken, diger yandan
devrimlerin temel unsurlarindan sapildigi ve laiklik ilkesinin zayiflatildigr yoniindeki
elestirilerin odaginda yer almistir. Bu baglamda, Menderes’in uygulamalari, farkl: perspektifler

ve ideolojik yaklagimlar dogrultusunda geliskili degerlendirmelere tabi tutulmustur.

Yildiz’1n analizine gore, Adnan Menderes’in Atatiirk inkilaplarina yonelik yaklagiminin
0zglin bir uyum bi¢imi sergiledigi tespit edilmistir. Menderes, Atatiirk’{in mirasin1 koruma
adina Anitkabir’in yapilmas1 ve Atatlirk’ii koruma kanununun ¢ikarilmasi gibi 6nemli adimlar
atmistir. Bu adimlar, Menderes’in 6zellikle oy kaygisiyla laiklik ilkesine yonelik daha liberal
yaklagimlar izlemesine neden olmustur. Ancak bu yaklasim, ordu ve Atatiirk¢iiliglin
savunucusu olan bazi ¢evreler tarafindan, laiklik ilkesinde taviz verme olarak algilanmis ve
hatta bu algi, Ismet Indnii’niin ordu iizerindeki etkisiyle pekismistir. Yildiz, bu gelismeleri
degerlendirerek, Menderes’in Atatiirk¢iiliik anlayisinin, 6nemli 6l¢iide nesnel ve siyasi kaygilar
dogrultusunda sekillenen bir ¢izgide ilerledigi vurgulanmaktadir. Bu durum, Menderes’in
Atatlirk¢iiliige tamamen sadik kalmakla birlikte, siyasi ger¢eklikler dogrultusunda pragmatik

bir yaklasim sergiledigini ortaya koymaktadir.

Pars’in incelemesinde, Menderes’in dini Ozgiirliikleri genisleten uygulamalari,
Atatiirk’lin laiklik ilkesinden belirgin bir sapma olarak goriilmektedir. Tiirk¢e ezan yasaginin
kaldirilmasi ve din egitimine verilen destekler, laiklik anlayisinin sinirlarini zorlayan adimlar
olmustur. Ayrica, muhalefet ve basin iizerindeki kisitlamalar, Menderes’in Atatiirk ilke ve
inkilaplarina kars1 secici ve tutarsiz bir yaklagim benimsedigini gostermektedir. Bu durum,
Menderes’in laiklik anlayisinin, Atatiirk’iin laiklik vizyonuyla uyumlu olmaktan ziyade, zaman

zaman karsit bir tutum sergiledigini ortaya koymaktadir.
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Tiirk6z, Adnan Menderes’in laiklik ilkesine yonelik tutumunun, Cumhuriyet’in kurucu
laiklik anlayisiyla belirgin sekilde karsit bir yonelim tasidigini ifade etmektedir. Menderes’in
ezan dilinde degisiklik, dini yayinlarin artis1 ve dini egitimdeki diizenlemeleri, Atatiirk’iin
laiklik ilkesindeki devletin din karsisindaki tarafsiz ve sekiiler durusuyla agik bir sekilde
celismektedir. Bu uygulamalar, laiklik anlayisinda belirgin bir sapma olarak, devletin din
tizerindeki kontroliinii gevsetmis ve dinin kamusal alandaki etkisini artirmistir. Dolayisiyla,
Menderes’in laiklik yaklagimi, Atatiirk’iin laiklik modeline karsit, daha din odakli ve toplumun

dini taleplerine cevap veren bir yonelim sergilemistir.

Sahin, Adnan Menderes’in laiklik ilkesine yoOnelik tutumunu, Atatlirk’tin laiklik
anlayisiyla benzerlik tasimayan ve temel ilkelerden sapma gdsteren bir anlayis olarak
degerlendirmektedir. Adnan Menderes’in laiklik anlayisi, Atatlirk’iin laiklik ilkesinden temel

olarak ayrilmistir. Dini unsurlarin siyasi ara¢ olarak kullanilmas1 ve laiklikteki esneklik,

Menderes doneminde laikligin pragmatik ve gevsek yorumlandigini gostermektedir. Bu
durum, Atatiirk’iin devletin din karsisindaki tarafsizligin1 savunan laiklik anlayisiyla acikc¢a

celismektedir.

Oral ve Kaya’nin calismasinda, Adnan Menderes’in uygulamalarinin analizinde
Atatlirk’lin laiklik ilkesine zit bir yonelim sergiledigi belirtilmektedir. Dini unsurlarin kamusal
alanda artan etkisi ve din egitimine verilen oncelik, laiklik anlayisindaki temel ayrigmayi

gostermektedir. Bu yaklagim, Cumhuriyet’in kurucu degerleriyle uyumsuzluk yaratmaistir.

Adnan Menderes’in laiklik anlayisi, Atatiirk¢iiliiglin temel ilkelerinden olan laiklik
ilkesini anayasal diizeyde korumaya calisirken, pratikte daha esnek bir tutum sergilemistir. Dini
taleplere duyarli bir yaklasim benimsemesi, laiklik ilkesinin sinirlarini zorlayan uygulamalara
yol agmis, bu durum bazi cevrelerce Atatiirk¢ii diisiinceye ters bir yaklasim olarak
elestirilmistir. Menderes’in laiklik konusundaki esnekligi, donemin toplumsal ve siyasal
kosullarma yanit verme amaci tasirken, Atatiirkgiiliikle tam bir uyum iginde
degerlendirilmektense, halk¢i bir yorum olarak sekillenmistir. Bu da onun Atatiirk¢li

diisiincesinin, kosullara gore evrilen dinamik bir anlayis oldugunu gostermektedir.

111



5.5. Devletcilik Diisiincesi

Atatlirk’iin devletgilik diistincesi, ekonomik kalkinma, bagimsizlik ve toplumsal esitlik
hedefleri dogrultusunda sekillenmistir. Devletgilik ilkesi, devletin ekonomide diizenleyici ve
denetleyici bir rol iistlenmesi gerektigini savunur. Atatiirk, ekonomik kalkinmanin yalnizca 6zel
sektoriin ¢abalariyla degil, ayni zamanda devlet etkinliginin desteklenmesi gerektigine
inanmistir. Kamu yatirimlart ve sanayilesme planlari vasitasiyla ekonomik bagimsizligin tesis

edilmesi hedefi, devletcilik ilkesinin temel bilesenlerinden biri olarak kabul edilmistir.

1950-1954 yillar1 arasimi konu alan incelemelere bakildiginda, Menderes’in yonetim
yillar1, ekonomik alanda 6zel girisimciligi énceleyen bir yaklasimi benimsemistir. Ozellikle
savas sonrast donemin getirdigi kalkinma arzusu ve ABD’den alinan yardimlar, bu dénemde
devletin dogrudan ekonomik kontrol mekanizmalarini azaltmaya yonelik ¢alismalar1 giindeme
getirmistir. Ancak bu siirecte, devletin ekonomide tamamen geri cekildigi degil; aksine bazi

sektorlerde yonlendirici ve destekleyici bir rol tistlendigi goriilmektedir.

Adnan Menderes 6zel sektoriin Onilinlii agmaya yonelik diizenlemeler yaparak vergi
tesvikleri sunmus, ithalat rejimini esnetmis ve yerli girisimciligi desteklemistir. Ancak ayni
zamanda devletin diizenleyici ve denetleyici rolii korunmus, fiyat kontrolleri ve baz1 temel

tiriinlerde devlet alim garantisi gibi mekanizmalar da islemeye devam etmistir.

1954-1960 donemlerini kapsayan caligmalarda, ilk doneme kiyasla daha belirgin
ekonomik sikintilarla kars1 karsiya kalmistir. Hizla artan dis borglar, doviz darbogazi ve
enflasyonist baskilar nedeniyle ekonomideki liberallesme egilimleri sinirlarina ulagmis; bu
durum, hiikiimetin ekonomik yénetimde daha miidahaleci tedbirler almasina yol agmistir. Bu
gelismeler, devletin ekonomideki roliinii yeniden gozden gecirdigini ve devletcilik ilkesine
dolayli olarak doniis sinyalleri verdigini gostermektedir. Bu donemde yasanan ekonomik
daralma, devletin ekonomik hayatta artan diizeyde miidahil olmasini zorunlu kilmistir.
Ozellikle 1958 yilinda yasanan doviz krizi ve 6deme dengesi sorunlari, dis yardimlara olan
bagimlilig1 daha goriiniir hale getirmistir. Bununla birlikte, artan dis bor¢lar ve ithalata dayali

biiylime modeli, ekonomik bagimsizlik ilkesini zayiflatmistir.

Adnan Menderes’in ekonomik yaklasiminda devlete genis idari yetkiler tanimasi ve
kamu yatirimlarina oncelik vermesi, yiizeysel olarak Atatiirk’iin Cumhuriyetin ilk yillarinda

benimsedigi devletgilik ilkesine benzerlik gostermektedir. Ancak bu yaklasim, ekonomik
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bagimsizlik ve siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinden sapmalara yol agmis; kisa vadeli biiyiime
hedefleri, uzun vadeli ekonomik istikrar ve yapisal donilisiimiin 6niinde engel teskil etmistir. Bu
baglamda, Menderes’in ekonomi alanindaki uygulamalar1 Atatiirk ilkeleriyle tam uyum
gostermemis; disa bagimlilik artmis ve kisa vadeli biiylime odaklar1 uzun vadede ekonomik

dengesizliklere neden olmustur.

Baz1 akademik degerlendirmeler ise, Menderes doneminde benimsenen ekonomik
uygulamalarin Atatiirk’tin devletgilik ilkesinden 6nemli dl¢iide sapma igerdigini belirtmektedir.
Bu goriislere gore, Menderes’in 6zel sektore verdigi oncelik, devletin ekonomideki yonlendirici

ve denetleyici roliinii zayiflatmistir.

Sur’un tespitlerine gore, Adnan Menderes’in ekonomi stratejileri, Atatiirk’iin devletgilik
ilkelerinden saparak farkli bir ekonomik model izlemektedir. Ik yillarda serbest piyasa
ekonomisine yonelmesi, kisa vadeli ekonomik canlanma saglasa da uzun vadede siirdiiriilebilir
kalkinma i¢in gerekli yapisal reformlar yapilmamistir. Menderes'in dncelik verdigi popiilist
yatirimlar ve tiretim odakl1 bilytime stratejisinin eksikligi, ekonomik istikrarsizliga yol agmustir.
Bu durum, Menderes'in devletc¢ilik anlayisint savunmadigini ve daha ¢ok piyasa odakli bir

ekonomi modelini tercih ettigini gostermektedir.

Benzer sekilde, Aslaner’in degerlendirmesine gore, Menderes doneminde uygulanan
ekonomiye iligkin uygulamalari, devletin ekonomideki dogrudan girisim roliinii azaltarak daha
serbest piyasa odakli bir yaklasima yonelmistir. Bu tercih, kalkinmay1 hizlandirma amaciyla dis
yardimlara ve 6zel sektore dayali bir biiyiime modeli gelistirilmesine yol agmistir. Ancak bu
stiregte, devletcilik ilkesinin temelinde yer alan kamusal denetim ve yonlendirme islevi geri
planda kalmis; bu da Menderes’in devletgilik ilkesine mesafeli bir tutum sergiledigi seklinde

yorumlanmasina neden olmustur.

Arslan’a dayanan bir goriise gore, 1950’lerin bagindaki kisa siireli ekonomik iyilesme,
on yilin ikinci yarisinda ekonomik krizler ve toplumsal huzursuzluklarla yer degistirmistir.
Menderes’in bu donemdeki tedbirleri, Atatiirk’lin ilke ve inkilaplariyla uyumsuz bir siyasal
egilim sergilemistir. Devletin ekonomide diizenleyici islevini azaltarak serbest piyasa
ekonomisine yOnelmesi, Adnan Menderes’in devletcilik anlayisini savunmadigini  ve

Atatlirk’lin benimsedigi devletgilik ilkesine aykiri hareket ettigini ortaya koymaktadir.
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Ozgedik’in yaptig1 calismada, Adnan Menderes’in dis iliskileri ve ekonomik tercihleri,
Atatiirkgiiliik anlayisiyla sikca mukayese edilmis ve 6zellikle ABD’ye bagimli bir dig siyaset
izledigi yoniinde elestiriler yoneltilmistir. Bu elestiriler, Menderes’in Atatiirk’iin ekonomik
bagimsizlik ve kalkinma ilkelerinden uzaklastigi seklinde degerlendirilmistir. Atatiirk
doneminde kurulan ugak motoru, traktor ve basma fabrikalar1 gibi stratejik tesisler, Menderes
doneminde benimsenen liberal ekonomik yaklagimlar neticesinde kapatilmis; bu durum ise

ekonomik bagimsizlik ilkesine aykir1 bir tutum olarak degerlendirilmistir.

Bir baska deyisle Karatag’in ifadesine bakilinca, Marshall Planm1 c¢ercevesinde
Tiirkiye'nin ABD ile yakinlasmasi, kamuoyunda olumlu bir algi yaratmis ve Amerikan
tirtinlerinin kullanimi, modernlik ve ayricalik gostergesi olarak goriilmeye baslanmistir. Ancak
Marshall Yardimmin ekonomik ve siyasi karsiliklar dogurmasi, zamanla Atatiirk’tin "tam
bagimsizlik" ilkesine ters diisen bir duruma yol a¢gmistir. Adnan Menderes, bu yardimlara
duyulan yiiksek bagimlilikla, Atatiirk’lin ulusal egemenlik anlayisindan sapma olarak one
stiriilmiistiir. Menderes'in devletcilik goriisii, dis yardimlarla ekonomik kalkinmay1 hedefleyen
bir yaklasim benimsemesi tam bagimsizlik ve ulusal egemenlik ilkeleriyle ¢elisen bir dis

yonetim anlayisinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Turhan’in degerlendirmelerine gdére, Adnan Menderes doneminde benimsenen
ekonomik yonelim, Atatiirk’in devletcilik ilkesinden belirgin bir sekilde ayrismaktadir.
Atatlirk’lin devletgiligi, ekonomik bagimsizligi onceleyen, kamu oOnciiliigiinde kalkinmay1
hedefleyen bir modelken; Menderes yonetimi, dig bor¢lanmay1 ve yabanci sermaye girigini
tesvik eden serbest piyasaya dayali bir yaklagimi benimsemistir. Bu strateji, devletin ekonomik
alandaki yonlendirici ve koruyucu roliiniin gerilemesine neden olmus; bdylece Atatiirk’iin
ulusal kalkinma vizyonuyla yapisal bir uyumsuzluk ortaya c¢ikmistir. Bu baglamda,
Menderes’in  ekonomik uygulamalari, devletciligin temel ilkeleriyle tam anlamiyla

ortlismemektedir.

Zircher’in degerlendirmesine gore, Basvekil Adnan Menderes’in onciiliigiindeki parti
yonetimi, ekonomik planlamay1 devletgilikle ve dolayli olarak komiinizmle 6zdeslestirdigi i¢in
planlamaya mesafeli kalmistir. Menderes’in, planlamay1 “komiinizmle esdeger” gdrmesi
nedeniyle, 1958’e kadar gerceklestirilen yatirimlar biiylik olgiide koordinasyondan uzak,
parcali ve plansiz bir bicimde yiiriitiilmiistiir. Bu yaklasim, Atatiirk’in kalkinma ve planl

ekonomi anlayistyla tam anlamiyla 6rtlismemektedir.
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Cetiner’e gore, 1960 miidahalesinin sebeplerinden biri, Tiirkiye’nin ABD ile artan
iligkileri ve bu iliskiler ¢ergevesinde alinan ekonomik yardimlarin, tilkeyi disa bagimli hale
getirdigi algisidir. Bu durum, milli bagimsizlik ilkesine ters diisen bir yaklasim olarak
degerlendirilmis ve Menderes’in uygulamalari, Atatlirk¢li diislince ¢ercevesinde tartigiimistir.
Cetiner’in analizine gore, Adnan Menderes’in disa bagimli ekonomi uygulamalari, Atatiirk’{in
devletcilik anlayisiyla uyumsuzdur ve devletin ekonomik bagimsizlik ilkesini zayiflatmistir.
Menderes’in serbest piyasa ekonomisine yonelmesi, devletgilik ilkesiyle gelisen bir tutum

sergilemis ve uzun vadeli siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinden sapilmasina yol agmustir.

Literatiirde, Adnan Menderes’in ekonomi yaklagimlarimin devletgilik ilkesiyle
celistigini savunan pek ¢ok caligma bulunmakla birlikte, devletcilik ilkesine uygun ya da bu
ilkenin dénemin kosullarina dayanarak siirdiiriildiigiinii 6ne siiren goriisler de mevcuttur. Bu
yaklagimlardan biri, Erdogan’in ¢aligmasinda ortaya konulmaktadir. Erdogan, Menderes’in
ekonomik uygulamalarinda devletin yonlendirici roliinii tamamen ortadan kaldirmadigini;
aksine, 0zel sektorle birlikte kamu girisimlerini de dikkate alan bir kalkinma anlayisi
benimsedigini belirtmektedir. Bu baglamda, Menderes’in ekonomik tavrinin Atatiirk’{in

devletgilik ilkesine belirli 6l¢lide uyum sagladigi ileri siiriilmektedir.

Devletcilik ilkesinin benimsendigini ortaya koyan bir diger gorlis ise, Baytal’in
caligmasinda dile getirilmektedir. Adnan Menderes’in ikinci donem programinda tarim ve
sanayiye oOncelik verilmesi, girisimciligin tesvik edilmesi ve Tiirk parasinin degerinin
korunmasi 6ne ¢ikmistir. Vergi sisteminde sosyal adaletin vurgulanmasi ve toprak dagitiminin
siirdiiriilmesi 1se, devletin ekonomideki diizenleyici roliinii korudugunu gdstermektedir.
Sanayilesme 6zel sektore dayansa da devletin denetleyici fonksiyonu slirmiistiir. Bu yoniiyle
Menderes’in ekonomi diizenlemeleri, Atatiirk’iin devlet¢ilik ilkesiyle tamamen c¢elismedigi

goriilmektedir.

Albayrak’in ¢alismasi, devletcilik ilkesinin tamamen terk edilmedigini ortaya koyan bir
diger onemli degerlendirmedir. DP'nin programinda yer alan devletcilik anlayisina gore
Menderes, devletin 6zel girisimin gelisimine yardimci olmasi gerektigi vurgulanmistir. Bu
anlayis, devletin ekonomik alandaki denetimini sinirlamay1 ve 6zel sektore destek saglayarak
biiylimesini tesvik etmeyi amag¢lamaktadir. Adnan Menderes'in ekonomik faaliyetleri, devletin
yonlendirici roliinii siirdiirmesi gerektigini savunurken, ayn1 zamanda 6zel girisimciligi tesvik

etme yoniinde bir yaklagimi benimsemistir. Bu baglamda, Menderes'in devletcilik anlayis,
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Atatlirk'iin benimsedigi ilkelerle uyumlu bir sekilde, devletin diizenleyici roliinii korurken 6zel

sektorilin giiclenmesini hedeflemistir.

Adnan Menderes’in ekonomi stratejilerine dair bazi degerlendirmeler, devletgilik
ilkesine kars1 tutumunun kesin bir karsitlik ya da tam bir uyumdan ziyade, donemin ihtiyaglar
dogrultusunda sekillenen esnek bir yaklasim oldugunu ortaya koymaktadir. Kanca'nin
gozlemlerine gore, DP'nin parti programinda devletgilik ilkesi tamamen reddedilmemis, ancak
ekonomik kosullar géz 6niinde bulundurularak esnek bir bigimde benimsenmistir. Programda,
devletin ekonomik alanda diizenleyici ve destekleyici bir rol iistlenmesi savunulurken, ayni
zamanda Ozel sektorlin gelisiminin tegvik edilmesi gerektigi vurgulanmigtir. Ancak 1950
sonrasinda Adnan Menderes hiikiimetinin uygulamalari, bu dengeli yaklasimin 6tesine gegerek
liberal prensipler benimsemistir. Bu durum, parti programindaki devlet¢ilik ilkesi ile
uygulamadaki uygulamalar arasinda bir tutarsizlik yaratmistir. Bu ¢ercevede, Menderes’in
ekonomik yaklasimlarda izledigi yonelim, devletgilik ilkesini pasiflestirmek yerine bu ilkeyi

geri planda birakan ve serbest piyasa ekonomisine yonelen bir strateji olarak one siiriilmiistiir.

Ayni1 bicimde Takim’in degerlendirmesine gore, Demokrat Parti’nin parti programinda
devletcilik ilkesi, ekonomik alandaki bosluklarin hizla doldurulmasi ve halkin yasam
standartlarinin yiikseltilmesi amactyla devletin aktif rol iistlenmesini gerektiren bir arag olarak
tanimlanmistir. Bu ¢ergevede, devletin dogrudan kontroliiniin bulunmasi, gerekli diizenlemeleri
yapmas1 ve 0zel sektoriin gelisimini desteklemesi gerektigi vurgulanmistir. Adnan Menderes de
bu anlayis dogrultusunda, devletin yalnizca piyasay1 denetleyen bir aktor degil; ayn1 zamanda
ozel girisimleri tesvik eden ve yonlendiren bir yapr olmasi gerektigine inanmaktaydi.
Menderes’in ekonomi anlayisi, devletciligi tamamen reddetmemekle birlikte, 6zel sektore
oncelik taniyan bir yonelim sergilemistir. Bu durum, Atatiirk’iin devlet¢ilik ilkesine karsi

dogrudan bir kopus degil, ilkenin farkli bir yorumlanis1 olarak degerlendirilmistir.

Ahmad’in aktardig1 {izere, Adnan Menderes liderligindeki Demokrat Parti’nin
devletcilik anlayisi, Atatlirk’lin ilkesel ¢ercevesiyle ne tamamen Ortiismekte ne de kesin bir
karsitlik tagimaktadir. DP yonetimi, devletin ekonomik alandaki roliinii biitliniiyle reddetmeyip
0zel girisimi 6nceleyen bir kalkinma yaklasimi benimsemis; devlet¢ilik ilkesini ise donemin
kosullarina bagli, esnek bir arag olarak degerlendirmistir. Bu baglamda, Menderes’in yaklagimi,
Atatiirk donemindeki devlet¢i uygulamalar1 gecici ve baglamsal olarak yorumlarken;

Atatiirkciiligi  bireysel girisim Ozgiirliigliyle bagdastiran bir perspektif gelistirmistir.
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Dolayisiyla, DP’nin benimsedigi ekonomi modeli, Atatiirk ilkelerindeki devletcilikle tam bir

paralellik gdstermemekle birlikte, bu ilkenin farkli bir yorumu olarak ifade edilebilir.

Menderes’in devletcilik anlayisi, Atatiirk'in kurdugu devlet¢i ekonomiyi, zamanin
gereksinimlerine goére uyarlama cabasi olarak degerlendirilebilir. Adnan Menderes’in
19501954 yillan1 arasindaki ekonomik yaklasimi, Atatiirk’iin devletgilik ilkesinin tamamen
dislandig1 bir modeli yansitmamaktadir. Buna karsilik, devletin hem iiretim hem de sosyal
alanlardaki miidahaleleri sinirli olmakla birlikte stratejik bir sekilde devam etmistir. Bu nedenle,
Menderes’in devletgilik anlayisi, klasik anlamda devletin {iretici gii¢ olmasi fikrinden
uzaklagmakla birlikte, devletin yonlendirici ve destekleyici roliinii siirdiirdiigii dengeli veya
kismen uyumlu bir yaklasima isaret etmektedir. 1954-1960 doneminde Menderes hiikiimetinin
ekonomik tavri, devlet¢ilik ilkesinin yalnizca bazi yonlerini tasiyan, ancak biitlinciil anlamda
bu ilkeye tam uyum saglamayan bir ¢izgide ilerlemistir. Devletin ekonomideki rolii giderek
diizenleyicilikten uzaklasmis, dig bagimlilik artmis ve 6zel sektor tesvik edilse de bu siireg,

stirdiiriilebilir bir ekonomik bagimsizlik yaratamamistir.

Sonug olarak, bu donemde hayata gegirilen girisimler, devletgilik ilkesine biiyiik oranda
aykirilik teskil etmekte; 6zellikle ekonomik bagimsizlik, planli kalkinma ve kamu 6nciiliigiinde
sanayilesme gibi temel ilkelerle ¢elismektedir. Devletin belirli alanlarda yatirnm yapmaya
devam etmesi, tamamen devletcilikten uzaklasildigini gostermese de uygulanan ekonomik

modelin Atatiirk’iin devlet¢ilik anlayisiyla kismen ortiismedigi agik bigimde goriilmektedir.
5.6. Inkilapcilik Diisiincesi

Atatiirk’iin inkilapgilik ilkesi, toplumsal yapinin sadece bir defaya mahsus olarak
dontstiiriilmesini degil, siirekli bir degisim ve gelisim siirecini de beraberinde getiren bir
anlayisa dayanir. Bu ilke, ¢cagdaslasma hedefi dogrultusunda ge¢misin kéhnemis yapilarinin
terk edilmesini ve toplumun ilerici bir ¢izgide siirekli olarak yenilenmesini esas alir. Bu anlayis,
toplumsal yapinin cagdaslasma dogrultusunda dinamik bir sekilde yeniden insa edilmesini
zorunlu kilar. Atatiirk’iin diisiince sistematiginde inkilapcilik, modernlesme ve medeniyet
seviyesine ulasma hedefiyle dogrudan iliskilidir. Toplumun, cagin gereksinimlerine uygun
olarak ilerlemesini saglamak i¢in degisimin siirekliligi temel bir gereklilik olarak goriiliir. Bu
cergevede, inkilapeilik ilkesi, Atatlirk¢ii diisiincenin itici gilicii olarak islev goriir; toplumun

dinamizmini canli tutan ve onu siirekli gelismeye sevk eden bir yonelim ortaya koyar.
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Calismalarda yer verilen inkilaplarin "millete mal olmus olanlar" seklinde ayrilmast,
inkilapcilik ilkesi konusunda ¢esitli tartismalart beraberinde getirmistir. Bu ayrim, inkilaplarin
toplumun genis kesimleri tarafindan benimsenip benimsenmedigi sorusunu glindeme getirmis
ve Atatiirk’iin inkilapgilik ilkesinin nasil uygulanmasi gerektigi iizerine farkli goriislerin ortaya

¢ikmasina yol agmustir.

Incelenen ¢alismalara gore dzellikle tarimsal iiretimi artirmak ve kirsal alan1 modernize
etmek amaciyla yapilan sulama projeleri ve tarimda uygulanan yenilik¢i programlar,
inkilapgilik ilkesine uygun bir ¢aba olarak izlenim olusturmustur. Ayrica, sanayilesme ve devlet
yatirimlart da Menderes'in inkilapgilig1 siirdiirmeye yonelik bir yaklasimini gostermektedir.
Devletin sanayiye yonelik yatirimlari, Atatiirk'tin hedefledigi ekonomik kalkinmay1 ilerletme
amacini tasirken, 6zel sektoriin tesvik edilmesi, daha liberal bir ekonomik anlayisa dogru bir

yonelimi isaret etmistir.

Adnan Menderes, egitimde koklii reformlar yapmay1 ve okullagma oranlarini artirmayi
hedeflemis, ancak halkevlerinin kapatilmasi gibi bazi uygulamalar, Atatiirk’tin inkilap¢ilik
ilkesinin egitimdeki koklii donilisiimiine ters diismiistiir. Bu durum, inkilapcilik ilkesinin
siirekliligi acisindan tartismali bir konu olusturmustur. Bununla birlikte, Menderes'in
demokrasiye yonelik adimlar atarak ¢ok partili hayata gecisi saglamasi, inkilap¢iligin bir diger
onemli boyutu olan demokratiklesme agisindan olumlu bir gelisme olarak gortilebilir. Ancak bu
stire¢ bazen demokratik 6zgiirliiklerin kisitlanmasiyla paralel gitmis, dolayisiyla inkilap¢iligin

dinamik ve yenilik¢i yonii tam anlamiyla ger¢eklesmemistir.

Adnan Menderes’in inkilapcilik ilkesine dair destekleyici ve uygulamalari ele alan
onemli c¢alismalardan biri Baytal’in arastirmasidir. Baytal, Adnan Menderes’in, Atatiirk
inkilaplarin1 tamamlanmais bir siire¢ olarak gormek yerine, bunlarin devam ettirilmesi gereken
bir doniisiim oldugunu ifade etmistir. Bu dogrultuda, inkilaplar iki gruba ayrilmis; Menderes
yonetimi, uygulanmamis inkilaplarin hayata gecirilmesi gerektigini savunmustur. Menderes,
tipk1 Atatiirk’tin ulusal bagimsizlig1 saglayarak inkilaplar1 baglattigi gibi, DP'nin de
demokrasiyi yerlestirerek bu inkilaplar1 tamamlayacagi goriisiindedir. Menderes iktidari,
Atatlirk inkilaplarin1 yalnizca ¢agdaslagsma siireci olarak degil, ayn1 zamanda toplumun manevi
degerleriyle uyumlu bir kalkinma modeli olarak gérmiistiir. Menderes, yeni nesillerin sadece
ilim ve teknikle degil, ayn1 zamanda milli ve manevi degerlerle de donatilmas1 gerektigini

vurgulamastir.
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Glines’in  calismasinda, Menderes’in inkilapgilik ilkesine yonelik tutumunu
degerlendirebilmek amaciyla Karacan’in goriislerine yer verilmistir. Karacan’a gore, Adnan
Menderes’in Atatiirk¢iiliige yaklasimini, inkilaplar1 reddetmekten ziyade, donemin siyasi ve
toplumsal kosullarina uyarlamaya calisan bir tutum olarak degerlendirmektedir. Menderes’in,
halkin Atatiirk’e duydugu sevgiyi goz ardi etmedigi; aksine bu sdylemi, siyasal mesruiyetinin
bir unsuru olarak benimsedigi belirtilmektedir. Bu ¢ergevede, Adnan Menderes’in inkilapgilik
ilkesine yaklasimi, inkilaplarin sabit yapilar degil, halkin ihtiya¢ ve talepleri dogrultusunda
yeniden yorumlanmasi gerektigi diisiincesiyle sekillenmis; bu durum da onun inkilapgiligi

destekleyen bir yaklagim benimsedigini gostermektedir.

Buna benzer olarak Alpbaz’a gore, Adnan Menderes, Atatiirk ilke ve inkilaplarina olan
bagliligin1 sik¢a vurgulamistir. Yargilandigi dénemde yaptigi bir savunmada, Atatiirk’iin
demokratik bir rejimi tam anlamiyla hayata geciremeden vefat ettigini, ancak bunun onun
doneminin 6nemini golgelemeyecegini ifade etmistir. Bu agiklamalar, Menderes’in Atatiirk’i
elestirmekten ¢ok, onun hedefledigi demokrasi idealinin ¢ok partili hayatla gerceklestigine
inandigin1  gostermektedir. Menderes’in bu yaklasimi, inkilapcilik ilkesinin yalnizca
dontisiimleri korumakla smirli kalmayip, onlari donemin ihtiyaclarina gore yeniden
yorumlamay1 da kapsadigin1 gostermektedir. Atatiirk inkilaplarina olan bagliligini siirdiiren
Menderes, bu devrimleri daha demokratik bir ¢ercevede ilerletme arzusuyla, inkilap¢ilig

dinamik ve gelisime acik bir siire¢ olarak izlenim olusturmustur.

Adnan Menderes'in inkilaplar1 destekleyip uyguladigina dair goriiglerin yani sira, bu
tutumu elestiren bazi calismalar da mevcuttur. Karpat’a gore, Adnan Menderes’in
Atatiirkciiliige ve inkilapgiliga olan tutumu, DP'nin iktidar siirecindeki degisimler baglaminda
degerlendirildiginde, baslangicta Atatiirk'iin ilkelerine sadik kalma sozii verilmis ancak
zamanla bu ilkelerden sapildigi ve daha liberal bir yaklasimin benimsenmeye baglandigi

gdzlemlenmistir.

Bu kapsamda Demir’in ¢alismasinda ifade edilen, Adnan Menderes’in ilk hiikiimet
programinda Atatiirk’e dogrudan atifta bulunmamasi ve inkilaplari1 "millete mal olmus olanlar"
seklinde ayirmasi, ordu i¢inde Atatiirkciiliikten sapma olarak degerlendirilmistir. Menderes,
Atatlirk’lin mirasin1 sahiplenip irticaya kars1 dnlemler almasina ragmen, askeri ¢evrelerde bu
sOylemler inandirict bulunmamistir. Askeri kesim, DP’nin Atatiirk’e bagli olmadigina dair bir
gorlis benimsemistir. Bu durum, Menderes’in Atatiirk¢iiliik anlayisinin geleneksel ¢izgiden
farkli oldugunu ve ordu i¢inde giiven insa etmede yetersiz kaldigin1 gdstermektedir. Calisma da
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bahsedilen ordu icindeki rahatsizlik, Menderes’in daha geleneksel bir Atatiirk¢iiliik
anlayisindan farkli bir yaklasim sergilemesinden kaynaklanmaktadir. Ornegin, inkilaplari
"millete mal olmus olanlar" seklinde tanimlamasi, Atatiirk’iin inkilaplarinin halk tarafindan
benimsendigini vurgulamasina ragmen bazi kesimler tarafindan inkilapgilik ilkesine

sadakatsizlik olarak kabul edilmistir.

Ozgelik, Basbakan Adnan Menderes’in inkilaplart “millete mal olmus” ve “mal
olmamis” olarak ayirma yaklasimi, sonraki yillarda gelisen olaylarin ciddi sonuglar
dogurabilecegini  gostermektedir. Bu siireg, Arapca ezanin serbest birakilmasi,
milletvekillerinin irtica talepleri ve Atatiirk biistlerine yapilan saldirilar gibi olaylarla
sekillenmistir. Ayrica, halkevlerinin kapatilmasi ve tarikat¢iligin yayilmasi, donemin 6nemli
toplumsal gelismeleri arasinda yer almistir. Bu olaylar, Menderes’in inkilap¢ilik anlayisinin,
Atatiirk’lin devrimlerine karsit bir sekilde sekillendigini gdstermektedir. Menderes, inkilaplari
daha genis halk kitlelerine uygun bir bigimde uygulamaya c¢alismis, ancak bu yaklasim,
toplumda gerilimlere yol agmis ve Atatiirk ilke ve inkilaplart karsitlarinin gli¢ kazanmasina

neden olmustur.

Aydemir’e gore, Menderes'in ilk Meclis konugsmasinda Atatiirk'ten bahsetmemesini ve
inkilaplar1 "tutan" ve "tutmayan" olarak ayirmasini, inkilaplar1 sadece sembolik olarak
sahiplenmekle kalmayip, aslinda bunlar1 uygulamada ve toplumsal diizeyde yeterince hayata
gecirmedigini, hatta zaman zaman bunlarla ters diisen adimlar attifini ifade etmektedir. Bu,
Menderes'in Atatiirk¢iiliige yonelik yaklagiminin daha ¢ok kendi siyasi ¢ikarlar1 dogrultusunda

sekillendigi ve zaman zaman Atatiirk¢iiliik ile catistig1 anlamina gelmektedir.

Giilen’in incelemesine gore, Menderes Hiikiimeti’nin Atatiirk devrimlerine yaklagimi,
dénemin basininda tartisma konusu olmustur. Nihat Erim, DP’nin inkilaplara yaklasimini
elestirerek, halkin benimsemedigi inkilaplarin terk edilecegi goriisiinii, inkilapg¢ilikla uyumsuz
bir tutum olarak degerlendirmistir. Bu, Menderes yonetiminin Atatiirk¢iiliikten saparak halk
destegini Onceliklendirdigini ve temel prensipleri geri planda tuttugunu gostermektedir. Bu
baglamda, DP’nin uygulamalari, Atatiirkciiliik diistincesiyle tamamen 6rtiismeyen bir yaklasimi

yansitmaktadir.

Kemal’in ¢alismasinda, Adnan Menderes’in inkilapcilik ilkesine yaklagimini
degerlendirebilmek amaciyla, 27 Mayis miidahalesine dogrudan katilmis isimlerden Albay

Sami Kii¢iik’iin goriislerine basvurulmustur. Albay Sami Kiiciik’iin 27 Mayis 1960
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midahalesine dair aciklamalari, Adnan Menderes doneminde Atatiirk’iin inkilapgilik
anlayisinin zedelendigi yoniindeki algiy1 acikga ortaya koymaktadir. Bu baglamda, inkilapgilik
ilkesinin sadece ge¢mis devrimlerin korunmasi degil, ayni zamanda ¢agdaslasma
dogrultusunda siirekli ilerleme anlamina geldigi dikkate alindiginda, Menderes yonetiminin
ozellikle 1950°1i yillarin ikinci yarisinda izledigi muhafazakarlasan sdylem ve uygulamalar, bu
ilke ile tam anlamiyla ortiismemektedir. Egitim, din ve kiiltiir uygulamalarinda gézlenen geriye
doniik adimlar ve toplumsal yapiyr doniistirme idealinden uzaklasilmasi, Atatiirk’iin

inkilap¢ilik anlayisinin siireklilik tastyan dinamizmine aykir1 olarak yorumlanmaistir.

Menderes’in yonetim anlayisindaki Atatiirk ilke ve inkilaplariyla olan geliskisine yer
veren Kili¢, calismasinda 27 Mayis 1960 miidahalesinin mesrulastirilmas: amaciyla yiiriitiilen
propaganda siirecini ele almistir. Bu kapsamda, askeri miidahalesi aktorleri, Menderes’in
liderliginde Atatiirk’{in laiklik ilkesine ihanet ettigini ve 1950 se¢imlerinin bir "karst devrim"
niteligi tasidigini 6ne siirdiikleri belirtilmistir. 27 Mayis’in, Atatiirk'iin baslattig1 devrimleri
tamamlamak ve onun ideallerini yasatmak i¢in yapilmis bir miidahale oldugu savunulmustur.
Hatta bu tarihsel miidahalenin 19 Mayzs ile benzer bir anlam tasidig1 kamuoyuna aktarilmaya
calisilmigtir. Ancak Kilig’a gore, bu sdylem ve semboller miidahalenin halk nezdinde
mesruiyetini saglamakta yetersiz kalmis, kamuoyunun genis kesimlerinden beklenen destek

alinamamastir.

Kilig’in degerlendirmesi, Menderes’in inkilap¢ilik anlayisina yonelik elestirilerin,
ozellikle laiklik basta olmak {lizere inkilaplar arasindaki mesafeye dayandigini ortaya
koymaktadir. Her ne kadar Menderes doneminde inkilaplara tamamen karsi bir tavirdan soz
etmek miimkiin olmasa da uygulamalarin devrimlerin 6ziinden sapma olarak algilandigi
anlagilmaktadir. Bu cercevede, Menderes’in inkilapciligi sahiplenme bigimi, geleneksel
Atatlirk¢ii anlayistan farkli ve daha pragmatik bir yaklasima isaret ederken; askeri ve aydin

cevrelerde bu yaklasim, inkilapgilik ilkesine karsitlik olarak yorumlanmustir.

Karsit goriisler baglaminda benzer bir degerlendirme yapan Konca, ordunun
miidahalesini hazirlayan stirecin, Menderes’in zaman zaman Atatiirk’e sahip ¢ikan bir tutum
sergilemesine ve irticai hareketlere karsi cesitli yasal Onlemler almasina ragmen, ordu
cevrelerinde yeterince samimi bulunmadigini ifade etmektedir. S6z ve eylemleri arasindaki

uyumsuzluklar, onun Atatiirk ilke ve devrimlerine bagliligi konusunda kuskular dogurmustur.
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Bu durum, Menderes yonetiminin Atatlirk¢iiligi yalnizca sembolik diizeyde
sahiplendigi, ancak uygulamada bu ilkelere gereken onemi gostermedigi yoniinde bir alginin

olusmasina neden olmustur.

Akyol’un caligmasinda Aydin Menderes’in ifadeleri lizerinden yapilan degerlendirmeye
gore, Adnan Menderes’in inkilapgilik anlayisi, Atatlirk devrimlerine duyulan saygiyr muhafaza
ederken, bu devrimlerin uygulama bigimlerine yonelik elestirel bir tutumu da iginde
barindirmaktadir. Menderes’in inkilaplara yaklasimi, devrimlerin halk iradesi ve demokratik
siireclerle uyumlu sekilde siirdiiriilmesi gerektigi yoniinde sekillenmistir. Bu durum, onun
inkilapcilik ilkesine tamamen bagli ya da tamamen kars1 bir durus sergilemedigini, aksine bu
ilkeyi donemin siyasal kosullarina gore yeniden yorumlama cabasi igerisinde oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla Menderes’in inkilap¢ilik anlayisi, Atatiirk’iin ilkeleriyle kesin bir
paralellik gostermemekle birlikte, onlardan tamamen kopuk da olmamis; daha ¢ok, mevcut
donemin ihtiyaglarina gore yeniden yorumlanan ve uyarlanmig bir yaklasim olarak ortaya

cikmaistir.

Ozdemir ve Coskun’un ¢alismasinda aktarildig iizere, 1953 yilinda MP'nin kapatilmas:
stireci, Menderes’in Atatiirk ilke ve inkilaplarini koruma iddias1 temelinde yiiriitiilmiis olmasina
ragmen ayn1 zamanda siyasal muhalefeti etkisizlestirme amact tasidigr yoniinde
degerlendirmelere de konu olmustur. Bu durum, Adnan Menderes’in inkilap¢ilik anlayiginin,
ilkelere olan inangtan ziyade siyasal pragmatizme dayali olarak sekillendigini gostermektedir.
Menderes’in inkilap¢iliga yaklagimi, Atatiirk ilkelerini agik¢a reddetmeyen; ancak bu ilkeleri
siyasal pozisyonunu giiclendirmek amaciyla aragsallastiran bir nitelik tasimaktadir. Bu
dogrultuda, Menderes’in tutumu Atatiirk ¢izgisine bagh kalmakla birlikte, ilkeleri zamanin

kosullarina gore doniistiiren bir anlayisa isaret etmektedir.

Adnan Menderes donemine bakildiginda, iktidarin bazi uygulamalarinin bu ilkenin
ruhuyla gelistigi yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir. Ozellikle Atatiirk déneminde hayata
gecirilen inkilaplarin bazilari, Menderes’in siyasi yaklasimi ¢ercevesinde ya goz ardi edilmis
ya da toplumun talepleri dogrultusunda esnetilmistir. Ornegin, laiklik ilkesiyle dogrudan iliskili
olan egitim ve din ¢aligmalar1, inkilapcilik ilkesinin yenilik¢i ve ilerici yoniiyle ortligmeyen bir
bicimde yeniden sekillendirilmistir. Bununla birlikte, Menderes’in donemsel olarak degisen
toplumsal ihtiyaglara kars1 duyarlilik géstermesi ve demokratiklesme yoniindeki bazi adimlari,
inkilap¢iligin  toplumla etkilesim halinde gelismesi gerektigi diisiincesiyle kismen
ortiismektedir. Ancak bu diizenlemeler ¢ogu zaman inkilap¢iligin temelinde yer alan koklii ve
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sistemli bir doniisiim hedefinden ziyade, toplumsal memnuniyet odakli, tepkisel diizenlemeler
seklinde kalmistir. Dolayisiyla Menderes donemindeki uygulamalar, inkilapgilik ilkesine karsi
ne tamamen uyumlu ne de tamamen karsit olarak degerlendirilebilir. Ancak genel hatlariyla
degerlendirildiginde, Atatlirk’iin inkilapgilik anlayisinin siireklilik ve cagdaslasma vurgusuna
kiyasla, Menderes yonetimi altinda bu ilkenin ikinci planda kaldig1 ve yeterince derinlemesine

islenmedigi sdylenebilir.
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6. SONUC

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan sonraki déonemde Atatiirkciiliik, devletin temel
ideolojisi olarak sekillenmis ve siyasal hayatin yonlendirilmesinde belirleyici olmustur. Bu
baglamda, Adnan Menderes’in siyasal kariyeri ve diisiinceleri, Atatiirk’iin ilkeleriyle iliskisi
incelenmistir. Adnan Menderes, 1950-1960 arasindaki siyasi donemde Atatiirk¢iiliigiin

ilkelerini hem benimsemis hem de ¢esitli agilardan yorumlamistir.

Akademik literatiirde Menderes’in bu yaklasimlar1 ii¢ temel goriis etrafinda ele
alinmistir: Bazi1 arastirmalar onun Atatiirk ilke ve inkilaplarina bagh kaldigini savunurken,
bazilar1 ciddi bir uzaklasma yasandigini belirtir. Ugiincii bir yaklasim ise Menderes’in bazi
ilkelerle kismi bir uyum sagladigini, ancak uygulamalarda donemin sosyoekonomik kosullarina

gore esneklik gosterdigini One siirer.

Adnan Menderes’in 1950 ile 1960 yillar1 arasinda siirdiirdiigli basbakanlik dénemi,
sadece demokratiklesme yoOniindeki yapisal degisimlerin degil, ayni zamanda Atatiirk
ilkeleriyle kurulan Cumhuriyet ideolojisinin pratikte nasil doniistiigiine dair 6nemli ipuclar

barindirmaktadir.

Bu calisma, Adnan Menderes’in Atatlirkciiliikk anlayisini 1950-1960 dénemi boyunca
sistemli ve karsilastirmali bir yaklasimla ele almaktadir. Inceleme siireci, Menderes’in
baskanliginda kurulan dort ayr1 hiikiimet donemi esas alinarak yapilandirilmis; bu donemlerde
izlenen politikalar, Atatiirk’iin ilke ve inkilaplariyla karsilastirilmistir. Calismada 6zellikle alti
temel ilke iizerinde durulmus; Nutuk ve Atatiirk’lin sdylemleriyle bag kurularak, ilkelere
baghlik diizeyi ya da sapma egilimleri analiz edilmistir. Boylece, Menderes doneminin

Atatiirkciiliik ¢cercevesindeki yeri, tutarli ve kapsamli bir bi¢imde degerlendirilmistir.

1950 secimleriyle Adnan Menderes’in iktidara gelisi, Atatiirk’iin miras biraktig1
demokratiklesme hedefinin sandik aracilifiyla somutlagsmasini saglamisti. Bu yoniiyle,
cumhuriyetgilik ve halkgilik ilkeleriyle yapisal bir uyum dikkat cekmektedir. Ancak takip eden
yillarda uygulanan ekonomik ve sosyal politikalar, devlet¢ilik ve laiklik gibi temel ilkelerle
farkli diizlemlerde gerilim yaratmistir. Ozellikle 1950-1954 aras1 donemde, ekonomik alanda
0zel tesebbiisiin 6n plana ¢ikarilmasi ve piyasa ekonomisinin tesviki, devletin yonlendirici
roliinii simirlamig; bu durum, devletgilik ilkesinden O6nemli Olglide uzaklasma olarak

yorumlanmustir. 1954 sonrasinda dinin kamusal goriiniirliigiinde yasanan artis, laiklik ilkesinin
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daha esnek bir yorumla yeniden ele alindigimi gostermektedir. Ezanin Arapga okunmasina
yeniden olanak taninmasi, imam hatip okullarinin sayisindaki artis ve din egitiminin
kapsaminin genisletilmesi gibi uygulamalar, bazi arastirmacilar tarafindan Atatiirk doneminin
laiklik anlayisindan sapma olarak degerlendirilmis; buna karsin kimi goriislerde ise bu adimlar,
toplumsal taleplerin karsilanmas1 ve din 6zgiirliigiiniin genisletilmesi baglaminda ele alinmistir.
Bu siirecte laiklik ile halk destegini pekistirme amaci arasinda pragmatik bir denge kurulmaya
calisilmistir. 1957 sonrast donemde ise siyasal baskilarin artmasi, basin 6zgiirliigii tizerindeki

kisitlamalar ve muhalefete yonelik miidahaleler de elestirilere yol agmastir.

Bu cergevede degerlendirildiginde, Adnan Menderes’in bagbakanligi doneminde
izledigi politikalar, Atatiirk ilkeleriyle mutlak bir uyum ya da kopustan ziyade, donemsel olarak
degisen bir etkilesim gdstermistir. Baz1 ilkelerde biitiinliik siirdiiriilmeye calisilmis, bazi
alanlarda ise siyasal ihtiyaclara gore ilkelerden sapmalar yasanmistir. Dolayisiyla, Menderes
donemi, Atatiirk¢iiliglin yalnizca ideolojik degil, ayni zamanda siyasal pratikler yoluyla

yeniden yorumlandigi ve sinandigi bir donem olarak degerlendirilebilir.

Adnan Menderes’in diisiince ve uygulamalarinda Atatiirk¢iiliik anlayisi alt1 temel ilke
cercevesinde ele alinmistir. Cumhuriyetgilik baglaminda, halk egemenligini benimsemekle
birlikte, demokratik kurumlarda pragmatik ve ¢gogunluke¢u bir yaklagim sergilemistir. Hukukun
tistlinliigli ve demokratik denge agisindan zaman zaman zayiflamalar goriilmis; boylece
Atatlirk’lin cumbhuriyetgilik ilkesiyle tam uyumlu olmaktan uzak kalmistir. Milliyetgilik
ilkesine bakildiginda halkla dogrudan temasa dayali politikalar, Atatiirk’iin toplumsal yonii
giiclii milliyet¢ilik anlayisiyla paralellik gostermektedir. Ancak dinin kamusal alanda daha
goriiniir hale gelmesi ve dis politikada Bati ittifaklarina yonelim, Atatiirk’iin bagimsizlik temelli
milliyetgilik anlayisindan sapma olarak degerlendirilmistir. Halk¢ilik anlayisi, toplumsal esitlik
ve kamu yararmi esas alan yapisindan belirli olgiilerde sapmalar gdstermis; ancak halkin
ekonomik kalkinmasini 6nceleyen politikalar araciligiyla bu ilkenin bazi boyutlariyla 6rtiigmeyi
stirdirmiistiir. Laiklik konusunda ise, resmi ideolojiyle uyumlu kalmaya ¢aligmis, ancak dinin
toplumdaki yerini yeniden degerlendirme egiliminde olmustur. Devletgilik ilkesine yaklasimai,
devletin ekonomik alandaki diizenleyici ve destekleyici roliinii korumakla birlikte, 6zel sektorii
Onceleyen ve serbest piyasa kosullarini tesvik eden bir yaklasim benimsemistir. Bu baglamda,
devletcilik ilkesi kalkinma hedefleri dogrultusunda pragmatik bicimde yeniden yorumlanmis;
kamu yatirimlartyla birlikte dzel girisimcilige alan agilmustir. Inkilapgilik alaninda, Atatiirk ’{in

toplumsal ve siyasal doniigiimleri siirekli kilma vurgusuna karsin, 6zellikle ekonomik ve sosyal
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alanlarda daha muhafazakar ve kosullara gore diizenlenen uygulamalarla farklilagmigtir. Bu
yaklasim, inkilap¢iligin dinamizmini smirlamis, Atatlirk ilkelerinden kismi sapmalarin

yasandigini ortaya koymustur.

Sonug olarak, Adnan Menderes’in Atatiirkciiliik diistincesi, ilkelerin tarihsel baglama
uyarlanmasi ve siyasi pragmatizmin etkisiyle sekillenmis; bu yoniiyle, Atatiirk ilkelerinin tam
anlamiyla devami degil, donemin ihtiyaglarina gore esnetilmis ve yeniden yorumlanmis bir
versiyonunu temsil etmistir. Gelecek ¢alismalarda, bu esnek yorumun Tiirkiye siyasetindeki
uzun vadeli etkilerinin ortaya konmasi i¢in 1960 sonrasi siyasi parti liderlerinin Atatiirk¢iiliik

anlayislart bu yontemle derinlemesine incelenebilir.

126



KAYNAKCA
Ahmad, F. (1993). The making of modern Turkey. London: Routledge.

- (1994). Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980). Hil Yayin.

Akin, D. & Akin, F. (2023). Demokrat Parti’nin Ilk Yillarinda Uyguladigi Tarim
Politikas1 (19501951). JOEEP: Journal of Emerging Economies and Policy, 8(1), 155-165.

Akiney, T. (2021). Demokrat Parti (1946-1960). Remzi Kitabevi.

Aksin, S. (2023). Kisa Tiirkiye Tarihi. Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari.

Albayrak, M. (2007). Demokrat Parti Doneminde Milli Korunma Kanunu
Uygulamalar1 (19551960). Atatilirk Arastirma Merkezi Dergisi 23, 67-68-69.

- (2020). Demokrat Parti’nin Muhalefet Yillar1 (1946-1950). A. Arslan (Ed.). MerAk
Yayinlari. [Erigim Tarihi: 13.07.2024, https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/8yilin-

].

Alpbaz, M. M. (2022). Yassiada’da Kemalizm ve Anayasa Tartigmalari. Abant Sosyal
Bilimler Dergisi, 22(3), 1186-1201. [Erigim Tarihi: 15.01.2025,
https://doi.org/10.11616/asbi.1148514] Armaoglu, F. (2015). Yirminci Yiizyil Siyasi Tarihi
1914-1995. Timas Yayinlari.

Arpacy, 1. (2020). Seckinci Siyaset Baglaminda Bir 28 Subat Analizi. Liberal Diisiince
Dergisi, 25(97), 187-203. [Erisim Tarihi: 12.05.2024, https://doi.org/10.36484/liberal.679077]

Arslan , D. A. (2010). Tirkiye’nin Siyasi ve Toplumsal Modernlesme Siirecinde Ordu
ve Askeri Elitler / Turkish Army and The Military Elit During The Period Of Political and Social
Modernite In Turkey. Atatiirk Dergisi, 3(4).

Aslan, E. (2014). Tiirkiye nin I¢ Siyasetinde Demokrat Parti (1950-1960). (Yiiksek
Lisans Tezi). Ahi Evran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kirsehir.

Aslaner, M. (2022). Demokrat Parti Dénemi Ekonomi Politikalari. INTOBA - Insan ve
Toplum Bilimleri Akademi Dergisi, 2(1), 67-87, 2022. [Erisim Tarithi: 11.02.2025,
https://doi.org/10.5281/zeno0do.6667663]

Atalay, L. (2021). Atatiirk Milliyet¢iligi. Tiirkiye’de Siyasi Partiler ve Milliyetcilik,

Palet Yaynlar1.
Atatiirk, G. M. K. (1961). Nutuk (Cilt I: 1919-1920). Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii.
- (1961). Nutuk (Cilt IT: 1919-1920). Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii.
- (1945). Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri I. (N. Unan, Derleyen), Tiirk Inkilap Tarihi

Enstitiisii Yaynlari.

127


https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/8-yilin-
https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/8-yilin-
https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/8-yilin-
https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/8-yilin-
https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/8-yilin-
https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/8-yilin-
https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/8-yilin-
https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/8-yilin-
https://doi.org/10.11616/asbi.1148514
https://doi.org/10.11616/asbi.1148514
https://doi.org/10.36484/liberal.679077
https://doi.org/10.36484/liberal.679077
https://doi.org/10.5281/zenodo.6667663
https://doi.org/10.5281/zenodo.6667663

- (1959). Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri II. (N. Unan, Derleyen), Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisii Yaynlart.

- (1961). Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri III. (N. Unan, Derleyen), Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Yayinlart.

- (1972). Atatiirk’{in Séylev ve Demegleri V. (N. Unan, Derleyen), Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Yayinlari.

Atayakul, F. A. (2007). Tiirkiye 'de Demokrat Parti Déneminde Genel Se¢imler (1950-
1954-1957). (Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Avsar, Z. vd. (2017). Arapga Ezan Yasag1 ve Kaldirilmasi. Atatiirk Aragtirma Merkezi
Dergisi, 33.

Aybars, E. (1992). Atatiirk ve Inkilap¢ilik. Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi
Cilt 1, Saym: 2.

Aydemir, S. S. (1999). Ihtilalin Mantig1 ve 27 Mayis Ihtilali. Remzi Kitabevi Yayinlari.

Bayraktar, B. (2015). Atatiirk’iin Orta Dogu Politikasi. [Erisim Tarihi: 14.04.2024,
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram
ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-
DO%C4%9EUPOL%C4%B0T%C4%B0OKASI.pdf].

Baytal, Y. (2007). Demokrat Parti Donemi Ekonomi Politikalar1 (1950-1957). Atatiirk
Yolu Dergisi 10, 40. [Erisim Tarihi: 11.02.2025, https://doi.org/10.1501/Tite_0000000070].

- (2020). Demokrat Parti’nin Egitim Politikalarinda Din ve Dini Okullar. Ankara

Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Yolu Dergisi Say1: 66, 91-122.

Bolat, M. (2023). Atatiirk Donemi Hiikiimet Programlarinda Kalkinma Politikalari.
Avrasya Uluslararast Arastirmalar Dergisi  s.307-323, [Erisim Tarihi: 02.09.2023,
https://doi.org/10.33692/avrasyad.1360172].

Bozdag, 1. (1993). Degisim Safagi. Emre Yayin.

Boliikbasi, Y. Z. (2022). Kemalizmin Yeniden Insasinda Yén Dergisi ve ilhan Selcuk.
Third Sector Social Economic Review, 57(3), 1623-1646.

Bulut, F. (2011). 68 Kusag1 Genglik Olaylarinin Uluslararas1 Boyutu ve Tiirkiye’de 68
Kusagina Gore Atatiirk ve Atatiirkciiliik Anlayisi. Cagdag Tiirkiye Tarihi Aragtirmalar1 Dergisi
11, 23.

Bulut, S. (2008). Sovyet Tehdidine Kars1 Glivenlik Arayiglari: 1. Ve II. Menderes
Hiikiimetlerinin (1950-1954) NATO Uyeligi ve Balkan Politikasi. Atatiirk Yolu Dergisi 11,
[Erisim Tarihi:

128


https://www.ayk.gov.tr/wp
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/BAYRAKTAR-Bayram%20ATAT%C3%9CRK%E2%80%99%C3%9CN-ORTA-DO%C4%9EU-POL%C4%B0T%C4%B0KASI.pdf
https://doi.org/10.1501/Tite_0000000070
https://doi.org/10.1501/Tite_0000000070
https://doi.org/10.33692/avrasyad.1360172
https://doi.org/10.33692/avrasyad.1360172

15.06.2025, https://doi.org/10.1501/Tite_0000000258].

- (2009). 27 Mayis 1960’tan Gilinlimiize Paylasilamayan Demokrat Parti Mirast.
Siileyman Demirel Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2009(19), 73-
90.

Cosar, N. (2005). Demokrat Parti Dénemi Maliye Politikas1. Ankara Universitesi SBF
Dergisi,60(01),29-58.[Erisim Tarihi: 25.04.2024,
https://doi.org/10.1501/SBFder_0000001415]

Cakmak, F. (2015). Halkevlerinin Kapatilmas1 ve Cumhuriyet Halk Partisi Mallarina
El Konulmasi. ISSN: 1309 4173 (Online) 1309- 4688 (Print) Volume 7 Issue 3, 1-21.

Cakmak, M. D. (2022). Tiirkiye’ de Demokrat Parti Doneminin Mali Sosyolojik A¢idan
Incelenmesi. The Journal of Academic Social Science Studies, 15(89), 509-526.

Calik, U. (2012). Demokrat Parti Dénemi Iktisat Politikalarina Yeni Bir Yaklasim.
Liberal Diistince Dergisi (65), 187-196.

Celik, H. 1. (2023). Mustafa Kemal Pasa’nin Milli Miicadele Donemindeki Dis

Politikasinin Milli Bagimsizlik ilkesi Cergevesinde Analizi. Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, (50), 116-132.

Celiker, 1. (2018). Atatiirk’iin Ortadogu Politikasi. Journal of History School (JOHS)
June 2018, Say1 XXXIV, 645-666.

Cetin, G. (2022). Adnan Menderes Doneminde Tiirkiye 'nin Ortadogu Politikasi (1950-
1960). (Yiiksek Lisans Tezi). Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya.

Cetiner, S. (2019). 27 May:s Ihtilali'nde Milli Birlik Komitesi ve 14'Ler Olay. (Yiiksek
Lisans Tezi). Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul.

Cetinkaya, S. (2016). Ahmet Emin Yalman Suikasti1 ve Etkileri. Balkan ve Yakin Dogu
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 2, Say1: 1, 42-57.

Cetinoglu, N. (2003). Cumhuriyet Kavrami ve Atatiirk’iin Cumhuriyet Anlayisi.
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 19, 56.

Cimenli, S. (2024). Balkan Pakt: ve Balkan Ittifaki Evresinde Balkanlarda Zirve
Diplomasisi (19521954). Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, XL (110), 641-682.

Dagc1, G. T. & Diyarbakirhoglu, K. (2013). Turkish Foreign Policy during Adnan
Menderes Period. Turkish Journal Of International Relations, 12(1), 18—31. [Erisim Tarihi:

12.03.2025, www.alternetivesjournal.net].

Daver, B. (1988). Tiirkiye’de Laiklik. Atatlirk Arastirma Merkezi Dergisi 4, 297-310.

129


https://doi.org/10.1501/Tite_0000000258
https://doi.org/10.1501/Tite_0000000258
https://doi.org/10.1501/SBFder_0000001415
https://doi.org/10.1501/SBFder_0000001415
http://www.alternetivesjournal.net/
http://www.alternetivesjournal.net/

Demir, S. (2009). Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes (1930—1960). (Yiiksek Lisans
Tezi). Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul.

- (2011). Diiello Menderes ve inénii Demokrat Parti’den 27 Mayis’a Olaylar. Timas
Yayinlart.

Demiragac, A. (2023). Demokrat Parti Iktidarinda Bir Déniim Noktasi Olarak 1957
Secimleri Uzerine Bir Inceleme. (Yiiksek Lisans Tezi). Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Afyonkarahisar.

Demirbas, M. (2024). Tiirkiye’de 1950-1960 Déneminde Uygulanan Iktisat
Politikalarinin Yoksulluk Baglaminda Incelenmesi. Akademik Yaklasimlar Dergisi, 15(3),
1250-1275. [Erisim Tarihi:22.04.2024, https://doi.org/10.54688/ayd.1521325].

Demirtiirk, S. (2016). 1960—-1980 Déneminde Tiirkiye’de Sosyo-Ekonomik Degisimin

ve Disa Yonelisin Toplumsal Dinamikleri. 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum, 4(12).

Ding, S. (2008). Atatiirk¢ii Diisiince Sistemine Gore Milliyetcilik Ilkesi. CU Tiirkoloji,
No: 3799. Doganer, Y. (2022). 27 Mayis Ihtilaline Giden Siiregte Vatan Cephesinin Rolii.
XVIII. Tiirk Tarih Kongresi, Cilt 6, 1-5 Ekim 2018, Semiha Nurdan (Hzl.) - Muhammed Ozler,
TTK, 779-790.

Duman, S. (2018). Adnan Menderes Dénemi Gazete Incelemesi: Cumhuriyet Gazetesi
Ornegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii,
Istanbul.

Ecer, A. V. (1988). Atatiirk'iin Cumhuriyetcilik ilkesi ve Bu ilkeyi Benimsemeyenler.
Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6(5), 129-144.

Efe, 1. (2019). NATO’ya Uyelik Siirecinde Tiirkiye-ABD {liskileri ve Tiirk
Kamuoyundaki Akisleri. History Studies, 11/2, 601-619.

Erayman A. (2019). Demokrat Parti’nin Boliinmesi ve Millet Partisi’nin Kurulusuna
Giden Siirec. TURAN-SAM Uluslararas1 Bilimsel Hakemli Dergisi; p-ISSN: 1308-8041, e-
ISSN: 1309-4033, Cilt: 11 Say1: 44.

Erdogan, S. & Aslan, Z. (2021). Demokrat Parti Doneminde Tiirkiye-Sovyetler Birligi
[liskileri: Ikinci Diinya Savas1 Sonras1 Dénemin Miras1 ve Soguk Savas Etkisi. Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalar1 Dergisi 21, 295-317.

Erdogan, U. (2006). Demokrat Parti ve 1960 Ihtilali. (Yiiksek Lisans Tezi). Nigde
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nigde.

Erenel, F. & Gedik, A. (2024). Tirk Milliyetciliginin Seriiveni ve Atatiirk’{in
Milliyetcilik Anlayisi. Felsefelogos Dergisi, Sayi: 83 (2024/2). Eroglu, C. (1990). Demokrat

130


https://doi.org/10.54688/ayd.1521325
https://doi.org/10.54688/ayd.1521325
https://doi.org/10.54688/ayd.1521325

Parti (Tarihi ve Ideolojisi). Imge Kitabevi. [Erisim Tarihi:
11.12.2023,https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-

veideolojisi/page/nl/mode/2up].

Ertan, T. F. (2019). Baslangicindan Gliniimiize Tiirkiye Cumhuriyet Tarihi. Siyasal

Kitabevi.
Ezer, F. (2020). Menderes Donemi Tirkiye’nin Egitim Politikalar1 (1950-1960).
Turkish Studies-Historical Analysis, [Erisim Tarihi: 5.06.2024,

https://doi.org/10.29228/ TURKISHSTUDIES.40317].
Gez, B. O. (1996). Ibadet Dilinin Tiirkcelestirilmesi Asamalarindan Biri: Tiirkce Ezan

ve Uygulamalari. Cagdas Tiirkiye Tarihi Aragtirmalar1 Dergisi 2.

Giritli, 1. (1985). idare Hukuku. Harp Akademileri Basimevi.

- (1991). Atatiirk ve Halkgilik. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 7, Say1: 20.

Goktepe, C. & Seydi, S. (2015). Soguk Savas Baslangicinda Tiirk Dis Politikasi. Bilig,
22:197-222.

Goktiirk Cetinkaya, S. (2020). Adnan Menderes’in Siyasal Karakteri ve 27 Mayzis.
Journal of Universal History Studies, 3(Prof. Dr. Mustafa Keskin Special Issue), 112-130.
[Erisim Tarihi: 07.09.2024, https://doi.org/10.38000/juhis.803470].

Giilcii, N. (2022). Atatiirk’iin Halkeilik Politikasinda Kdyciiliigiin Yeri ve Antalya
Halkevi’nin Solak K&yii’nde Yaptig1 Ornek K&y Calismas1. Gazi Akademik Bakis, 16(31), 147-
168.

Giilen, A. (2019). Erken Demokrat Parti Doneminde Kemalizm Tartigsmalar1 (1950-
1953). 9. Uluslararasi Atatiirk Kongresi, Bildiriler, Cilt 1, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari.

- (2023). In6nii ve Demokratlar. Cumhuriyet Kitaplari.

Giines, M. (2012). Adnan Menderes ve Halkevleri. Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar
Dergisi 12, Sayr: 25.

Giines, T. (2012). Demokrat Parti Donemi Atatiirk Imaji (1950-1960). (Yiiksek Lisans
Tezi). Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul.

Vurmay Giizel, M. (2021). Eisenhower Doktrininin Demokrat Parti Dénemi Tiirk Dis
Politikasina  Etkileri.  Atatiirk  Yolu  Dergisi, [Erisim  Tarihi: 04.02.2025,
https://doi.org/10.46955/ankuayd.1028722].

131


https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://archive.org/details/cem-erogul-demokrat-parti-tarihi-ve-ideolojisi/page/n1/mode/2up
https://doi.org/10.29228/TURKISHSTUDIES.40317
https://doi.org/10.29228/TURKISHSTUDIES.40317
https://doi.org/10.38000/juhis.803470
https://doi.org/10.38000/juhis.803470
https://doi.org/10.46955/ankuayd.1028722
https://doi.org/10.46955/ankuayd.1028722

Haykir, Y. & Demir, O. (2017). 6326 Say1li Petrol Kanunu ve Demokrat Parti Dénemi
Petrol Politikas1. Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi (41). [Erisim Tarihi:
05.05.2024, https://doi.org/10.21563/sutad.318025 ].

flyas, A. (2013). iktidar Muhalefet iliskisine Bir Ornek: Atatiirk'ii Koruma Kanunu.
Turkish Studies, 8, 7, 223-235.

Inan, A. A. (1988-2000). Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’iin El Yazilar1. Atatiirk
Arastirma Merkezi.

- (1968). Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler. Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari.

Ipek, D. (2024). 27 May1s Darbesi Oncesi Cephelesme Hareketi: Vatan Cephesi Ornegi
(1958-1960). Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 33, No: 2 391-409
[Erisim Tarihi: 01.03.2024, https://dergipark.org.tr/tr/pub/cusosbil].

Karatas, M. (2021). Tiirk Demokrasi Tarihi (1945-1980) Liderler, Partiler ve Secimler.
Efe Akademi Yayievi.

Karatas, M. (2022). Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis Siirecinin i¢ ve Dis
Dinamikleri Uzerine Bir Degerlendirme. 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum, 11(32), 303-323.

Karpat, K. H. (1972). Political Developments in Turkey. 1950-70. Middle Eastern
Studies, 8(3), 349—-375.

- (2010). Tirk Demokrasi Tarihi. Timas Yayinlari.

- (2012). Kisa Tiirkiye Tarihi 1800-2012. Timas Yayinlari.

Kartal, A. (2000). Demokrat Partinin Iktisat Politikasi (1950-1954). (Yiiksek Lisans
Tezi). Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Kanca, O. (2012). 1950-1960 Aras1 Tiirkiye’de Uygulanan Sosyo-Ekonomik
Politikalar/ SocioEconomic Policies Applied In Turkey Between The Years Of 1950-1960.
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9(19).

Kaya, Y. & Yeter, B. (2018). Demokrat Parti Doneminde Kibris Sorunu. Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 20(2), 215-229. [Erisim Tarihi: 04.05.2025,
https://doi.org/10.32709/akusosbil.407564].

Kayiran, M. & Metintag, M. Y. (2013). Atatiirk¢li Diislince Sistemi: Atatiirk¢iiliik

(Kemalizm). Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi Say1: 51.
- (2018). Cumhuriyetgilik Ilkesi ve Tiirk Milleti i¢in Onemi. Tiirk Diinyas1 Uygulama
ve Arastirma Merkezi Yakin Tarih Dergisi, 2(4), 35-53.

132


https://doi.org/10.21563/sutad.318025
https://doi.org/10.21563/sutad.318025
https://dergipark.org.tr/tr/pub/cusosbil
https://dergipark.org.tr/tr/pub/cusosbil
https://dergipark.org.tr/tr/pub/cusosbil
https://doi.org/10.32709/akusosbil.407564
https://doi.org/10.32709/akusosbil.407564

Kazarel, H. vd. (2023). Demokrat Parti Dénemi Dig Politikalari. Premium E-Journal of
Social ~ Sciences (PEJOSS), 7(37), 1977-1990. [Erisim  Tarihi:  05.08.2023,
https://doi.org/10.5281/zenodo0.10459272].

Kemal, Y. (1960). ikinci Cumhuriyet’in Ihtilal Meclisi Uyeleri: 5, Albay Sami Kiiciik
ile Goriisme, Cumbhuriyet Gazetesi. [Erisim Tarihi: 07.03.2025,
https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/24394].

Keser, 1. (1993). Tiirkiye’de Siyaset ve Devletcilik. Giindogan Yaynlari.

Keskin, Y. (2012). The Democracy Rhetoric of Democrat Party. Erzincan Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 5(1), 107-130.

Kili, S. (1976). 1960-1975 Déneminde Cumhuriyet Halk Partinde Gelismeler. Bogazigi
Universitesi Yaymlar1. Kiraz, S. (2020). Menderes Dénemi Tiirk Dis Politikasinin NATO
Uyeligi ve Bagdat Paktmin Kurulmasi Ornekleri Uzerinden Analizi. Turkish Studies-
Economics,Finance,Politics, [Erisim Tarihi: 16.12.2023,
http://dx.doi.org/10.29228/TurkishStudies.41483].

Kilig, E. (2008). Demokrat Parti Donemi Milli Egitim Politikasi (1950—1960). (Yiiksek

Lisans Tezi). Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir.

Kihg, A. (2020). 27 Mayis 1960 Darbesine Mesruiyet Kazandirma Cabalari. ODU
Sosyal Bilimler Arastirmalari Dergisi (ODUSOBIAD), 10(3), 954-967. [Erisim Tarihi:
15.12.2023, https://doi.org/10.48146/0dusobiad.809055c¢].

Kocatiirk, U. (1999). Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, Semih Ofset.

Konca, O. F. (2011). Adnan Menderes’in Siyasal Yasami ve Kisiligi. (Yiiksek Lisans

Tezi). Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, [zmir.

Kurban, V. (2014). 1950-1960 Yillarinda Tiirkiye ile Sovyetler Birligi Arasindaki
Mliskiler. Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi 14, Say1: 28, 253-82.

Kutlu, A. (2023). Cumhuriyet ve Kavramsal Komsular1 Monarsi, Devlet ve Demokrasi:
Benzerlikler ve Farkliliklar Uzerine Bir Degerlendirme. Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Dergisi, 24(3), 469-482. [Erisim Tarihi: 27.12.2023,
https://doi.org/10.37880/cumuiibf.1294877].

Kuzgun, M. (2020). Amerikan Basininda Demokrat Parti, Bagbakan Adnan Menderes
ve Tiirk Amerikan iliskileri Uzerine Baz1 Notlar (1950-1955). Gazi Akademik Bakis, 14(27),
309-330.[Erisim Tarihi: 22.12.2023, https://doi.org/10.19060/gav.839023].

133


https://doi.org/10.5281/zenodo.10459272
https://doi.org/10.5281/zenodo.10459272
https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/24394
https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/24394
http://dx.doi.org/10.29228/TurkishStudies.41483
http://dx.doi.org/10.29228/TurkishStudies.41483
http://dx.doi.org/10.29228/TurkishStudies.41483
http://dx.doi.org/10.29228/TurkishStudies.41483
https://doi.org/10.48146/odusobiad.809055c
https://doi.org/10.48146/odusobiad.809055c
https://doi.org/10.37880/cumuiibf.1294877
https://doi.org/10.37880/cumuiibf.1294877
https://doi.org/10.19060/gav.839023
https://doi.org/10.19060/gav.839023

Kiiciik, A. (2009). Tiirkiye’de 1950-1960 Aras1 Dénemde Hukuki Gelismeler ve Fiili
Uygulamalar: “Tirkiye Ne Oranda Demokratiklesebildi”? Demokrasi Platformu, Orion
Kitabevi.

- (2023). Uluslararas1 Sistemik Doniisiimler ve Tiirk Dis Politikasinin 100. Yili.
Akademik  Hassasiyetler, Sayr: 10, 825-852.  [Erisim  Tarihi:  23.11.2023,
https://doi.org/10.58884/akademikhassasiyetler.1358145].

Kiirkgiioglu, O. E. (1972). Tiirkiye nin Arap Orta Dogu’suna Kars1 Politikas1 (1945-
1970). AU SBF Yayinlari.

Mardin, S. (1991). Tiirkiye’de Din ve Siyaset Makaleler III. Iletisim Yayinlar1.

Menderes A. & Akyol T. (2011). Demokrasiden Darbeye Babam Adnan Menderes.
Dogan Kitap.

Meral, S. P. M. (2012). Bir ‘Sivil’ Toplum Girigimi Olarak Atatiirk¢ii Diisiince Dernegi.
(Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Nal, S. (2005). Demokrat Partinin 1950-1954 Dénemi Din Siyaseti. Ankara Universitesi
SBF Dergisi, 60(03), 137-171. [Erisim Tarihi: 05.01.2024,
https://doi.org/10.1501/SBFder_0000001425].

Neziroglu, I. & Yilmaz, T. (2013). Hiikiimetler-Programlari ve Genel Kurul
Gortigsmeleri. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanlig1 Yayinlari. TBMM Basimevi.

Oktar, S. & Varh, A. (2015). Tirkiye’de 1950-54 Doneminde Demokrat Parti’nin
Tarim Politikasi. Marmara Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 28(1), 1-22.

Oral, M. & Kaya, M. (2024). 27 Mayis 1960 Darbesi’nin Nedenleri. Say1: 15, 191-
214.

Oran, B. (2019). Tirk D1s Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar. Cilt: 1919-1980. iletisim Yaynlari.

Oslon, R. vd. (1977). Turkish Foreign Policy From 1923-1960: Kemalism and Its
Legacy. A Review and A Critique, Oriente Moderno, 227-241.

Oz, E. (2021). Cumhuriyetin ilk Donemlerinde Halkgilik Ilkesinin Tarim Politikasi
Uzerindeki Yansimalar1. Sosyal Beseri Bilimlerde Arastirma ve Degerlendirme, Cilt 1, [Erisim
Tarihi: 28.09.2023, https://www.gecekitapligi.com/Webkontrol/uploads/Fck/sosyall 8.pdf
http://hdl.handle.net/20.500.11787/1424].

Ozbudun, E. (1992), Atatiirk ve Laiklik. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 8, Say1:
24, 429-438.

134


https://doi.org/10.58884/akademik-hassasiyetler.1358145
https://doi.org/10.58884/akademik-hassasiyetler.1358145
https://doi.org/10.58884/akademik-hassasiyetler.1358145
https://doi.org/10.58884/akademik-hassasiyetler.1358145
https://doi.org/10.58884/akademik-hassasiyetler.1358145
https://doi.org/10.1501/SBFder_0000001425
https://doi.org/10.1501/SBFder_0000001425
https://www.gecekitapligi.com/Webkontrol/uploads/Fck/sosyal1_8.pdf
https://www.gecekitapligi.com/Webkontrol/uploads/Fck/sosyal1_8.pdf
https://www.gecekitapligi.com/Webkontrol/uploads/Fck/sosyal1_8.pdf
http://hdl.handle.net/20.500.11787/1424
http://hdl.handle.net/20.500.11787/1424

Ozcetin, Y. (2005). Atatiirk¢ii Diisiince Sistemi. KEFAD, G.U. Kirsehir Egitim
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6.

Ozcelik, M. H. (2011). 1938-1960 Yillar1 Arasinda Atatiirk Devrimlerine Kars
Faaliyetler. Istanbul Aydin Universitesi Dergisi, 3(10), 93-114.

Ozdemir, H. & Coskun, C. (2021). Investigation of Adnan Menderes From the Elite
Theory Perspective. Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 12(24),
1079-1107. [Erisim Tarihi: 11.07.2024, https://doi.org/10.36543/kauiibfd.2021.044].

Ozgedik, G. (2019). Cok Partili Donemde Tiirk Siyasal Hayatinda One Cikan Liderler:

Adnan Menderes ve Turgut Ozal in Siyasal Hayattaki Benzerlikleri Uzerine Bir Analiz. (Yiiksek
Lisans Tezi). Kirikkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kirkkale.

Ozgisi, T. (2012). Demokrat Partinin Balkan Politikalar1 Baglaminda Balkan ittifaki ve
Projesi. Giineydogu Avrupa Arastirmalar1 Dergisi (22), 135-163.

Ozkaya Duman O. & Birsel, H. (2016). Demokrat Parti Dénemi Tiirk Dis Politikas1
ve Bu Politikanin Dinamiklerine Etki Eden Dis Gelismeler. Atatiirk Dergisi, 1(1), 299-318.

Ozkaya, Y. (2002) Alt1 ilke, Tiirkler, XVI. (Ed: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim
Koca). Yeni Tiirkiye Yayinlari.

Pars, V. (2005), Demokrat Parti Doneminde Siyasal Orgiitlenme. (Yiiksek Lisans Tezi).
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Sarikoyuncu, A. (2006), Atatirk Din ve Din Adamlari. Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari.

Serbest, M. B. (2016). Bagdat Pakti’nin Kurulus Siireci ve Gelisiminde Tiirkiye’nin
Rolii. MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi, 5(3), 401-424.

Sertel, E. (2009). Laiklik ve Tiirkiye'de Laiklik Sorunu. (Yiksek Lisans Tezi).
Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas.

Sirim, V. vd. (2021). Tiirkiye’de Demokratiklesme Siireci ve Bu Siirecin Ekonomik
Gelisme/Kalkinma Uzerindeki Yansimalari. New Era Disiplinlerarast Sosyal Arastirmalar
Dergisi 6(10):177-213.

Solak, M. (2019). Tiirkiye’nin Giivenlik Politikas1 Cercevesinde Bagdat Pakti. Recent
Period Turkish Studies (35), 125-145.

Siikan, F. (1992). Bagbakan Adnan Menderes’in Meclis Konusmalart TBMM 1950-
1960. Kiiltiir Ofset Limited Sirketi.

135


https://doi.org/10.36543/kauiibfd.2021.044
https://doi.org/10.36543/kauiibfd.2021.044

Siiliin, B. (2024). Nutuk ve Tiirk Devrimi: Tarihi, Yazim Siireci ve Okunmasi.
Uluslararast1  Tarih  Arastirmalar1  Dergisi,  8(1), [Erisim  Tarihi:  13.09.2023,
https://doi.org/10.47088/utad.1468258].

Sahin, M. B. (2024). Menderes Dénemi Dis Politikasi. (Yiiksek Lisans Tezi).

Kapadokya Universitesi, Lisansiistii Egitim Ogretim ve Arastirma Enstitiisii, Nevsehir.

Sahin, M. C. (2012). Demokrat Parti Donemi Tiirkiye’sinde Din, Siyaset ve Egitim
[liskileri. Religion, Politics and Education Affairs in the Period of the Democratic Party, Toplum
Bilimleri, 6(12).

Savkili,, C. (2020). 1957 Secimleri ve XI. Donem TBMM ve Faaliyetleri. Yiiziinci
Yilinda TBMM Olusumu, Calisma Kosullar1 ve Islevleri, Cilt 1, TBMM Basimevi.

Sur, S. (2015). Demokrat Parti ve Atatiirk'iin Ug Ilkesi: Cumhuriyetcilik, Laiklik ve
Devletcilik (19501960). Atatiirk Yolu Dergisi, 14(56).

Uca, A. (2017). Atatiirk Ilkeleri Tiirk Milletine Neler Kazandirdi? Karamanoglu
Mehmetbey Universitesi Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 19(33) [Erisim Tarihi:
20.12.2023, https://doi.org/10.18493/kmusekad.400729].

Takim, A. (2012). Demokrat Parti Doneminde uygulanan Ekonomi Politikalar1 ve
Sonuglar1. Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt 67, No. 2, 2012, 157-187.

Tansel, O. (2010). Demokrat Parti Dénemi Kibris Politikasi. (Yiiksek Lisans Tezi).
Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Tasdoven, Z. (2013), Demokrat Parti Donemi Egitim Anlayisi (1950-1960). (Yiiksek
Lisans Tezi). Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin.

Taskiran, C. (2002), “Atatiirk ilke ve Inkilaplar1”, Tiirkler, XVI. (Ed: Hasan Celal
Giizel Kemal Cicek-Salim Koca), Yeni Tiirkiye Yaymlari.

Tagyiirek, M. (2009). Adnan Menderes (1.Bask1). Anonim Yayincilik. Tekin, F. (2024).
Ittifaktan Izolasyona: Bagdat Pakti1 ve Tiirkiye’nin Ortadogu’daki Yalnizligi. Anadolu Strateji
Dergisi, 6(2), 79-92.

Tokathoglu, I. & Oztiirk, F. (2008). 1950-1980 Yillar1 Arasindaki Dénemde
Tiirkiye'de Uygulanan Para ve Maliye Politikalarinin Etkinligi, Ekonomik Yaklasgim. Ekonomik
Yaklasim Dernegi, Cilt 19(66), 155-174.

Toptas, E. (2018). Sebiliirresad ve Biiyiik Dogu Dergilerinde Demokrat Parti’nin
Laiklik Anlayisimin Elestirel Analizi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi, Sosyal

Bilimler Enstitiisti, Kocaeli.

136


https://doi.org/10.47088/utad.1468258
https://doi.org/10.47088/utad.1468258
https://doi.org/10.18493/kmusekad.400729
https://doi.org/10.18493/kmusekad.400729

Torun, E. (2002). II. Diinya Savasi Sonrasinda Tiirkiye'de Kiiltiirel Degisimlere Yol
Acan I¢ ve Dis Etkenler / I¢ ve Dis Etkiler Tiirkiye'de Ikinci Diinya Savasi Sonrasi Kiiltiirel
Degisimlerin Seyri. (Doktora Tezi). Ankara Universitesi, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara.

Turan, E. (2021). Atatiirk Milliyet¢iligi, Tiirkiye’de Siyasi Partiler ve Milliyetgilik.
Palet Yayinlari.

Tunaya, T.Z. (2023). Devrim Hareketleri Iginde Atatiirk ve Atatiirkgiiliik. Kronik
Yayinlart.

Turan, S. (1988). Atatiirk Milliyet¢iligi. BELLETEN, 52(204), 849-868, [Erisim Tarihi:
28.08. 2024, https://doi.org/10.37879/belleten.1988.849].

Turhan, Y. (2010). Merkez Sag Partilerin Ekonomi Politikalar: Uzerine Bir Inceleme.
(Yiiksek Lisans Tezi). Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya.

Tiinay, B. (1987). Atatiirk’iin Inkilapgilik Ilkesi. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 3,
Say1: 9, 67180.

Tiirkoz, E. N. (2021). Demokrat Parti Erken Dénemi Din-Siyaset iliskisi. Anemon Mus
Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 9(4), 1067-1084.

Uzun, T. (2009). Tiirkiye’de Demokrasiye Gegisin I¢ ve Dis Etkenleri. Mugla
Universite, Demokrasi Platformu, Orion Kitabevi.

Uzun, H. (2024). Demokrat Parti’nin Atatiirk ve Tiirk Inkilab1 ile Imtihan1: “Atatiirk
Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun”. Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi/Journal of Atatiirk Yolu, 74 (2024), 244-270.

Ulger, E. (2015). Atatiirk Milliyetgiligi. Parola Yaynlari.

Ulman, H. & Tachau, F. (1965). Turkish Politics: The Attempt to Reconcile Rapid
Modernization with Democracy. Middle East Journal, 19(2), 153-168.

Yal¢inkaya, H. P. (2018). Liberalizm ve Muhafazakarlik Baglaminda Demokrat Parti.
(Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul Gelisim Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Yesilbursa, B. K. (2011). Bagdat Pakt1 (1955-1959). Tarihin Pesinde Uluslararas1 Tarih
ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say1: 6, 85-100.

Yildirim, 1. (2021). Atatiirk’iin 1930-1931 Yurt Gezisi ve Gezi Notlarinin Ulke
Politikasina Etkileri. CAKU Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi Karatekin Journal of the
Faculty of Letters Cilt/Volume: 9, Sayi/Number: 2.

Yildiz, M. (2020). Tiirkiye’'de Liberal Siyaset ve Adnan Menderes. (Ylksek Lisans

Tezi). Harran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanlurfa.

137


https://doi.org/10.37879/belleten.1988.849
https://doi.org/10.37879/belleten.1988.849

Yildiz, T. (2013). Demokrasi Hayatimizda Adnan Menderes. (Yiksek Lisans Tezi).
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kahramanmaras.

Yilmaz, H. (2004). Demokrat Parti’nin Irticaya Bakisi; Ticani Hareketi. (Yiiksek
Lisans Tezi). Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilaplar1 Tarihi Enstitiisii, Izmir.

Yilmaz, Z. (2007). Siyasi A¢idan I. ve II. Menderes Hiikiimetleri 1950- 1954. (Yiiksek
Lisans Tezi). Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Yilmaz, H. (2016). Adnan Menderes Doénemi Tiirkiye Ortadogu Iliskileri. Birey ve
Toplum Sosyal Bilimler Dergisi, 6(2), 203-231.

Yiicel, H. (2017). Cumhuriyet Ekonomisinin Kurulusu ve Gelisimi. Tiirkiye Barolar
Birligi Yaymlart.

Yiicel, I. (2007). Turkish Experiments in Democracy: The Democratic Party And
Religion In Politics Through The Eyes Of Frenc Diplomats. Journal for the Study of Religions
and Ideologies, 15(44), 144-176.

Yiicel, M. S. (2016). Cankaya'dan Bestepe'ye: Tiirkiye'de Cumhurbagkani Secimleri.
Ulke Kitaplari.

Zarakolu, A. (1954), Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 11, Say1: 1, Ankara, 590-600.

Ziircher, E. J. (2004). Turkey: A modern history (3rd ed.). London: 1.B. Tauris.

138



