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Oz: Yahudiligin Hicaz bélgesine girisi Hz. Musa déneminden Mabed’in ikinci
yikilisina kadar olan farkli dénemlerle iliskilendirilmektedir. Farkli dénemlerde Hicaz
Bélgesine gelip yerlesen Yahudiler burada varliklarini Hz. Omer dénemine kadar
devam ettirmiglerdir. Bélgeye ne zaman geldikleri konusunda ileri strtilen gériigler gibi
kimlikleri konusunda da farkli teoriler bulunmaktadir. Bazi arastirmacilar bdlge
Yahudilerinin Ibrani kékenli olduklarini ileri siirerken, bazilari iclerinden bir kisminin
Arap asilli, kalanlarinin Ibrani olduklarini, bazilan da isimlendirmelere bakarak
tamaminin Yahudiligi din olarak kabul etmis Araplar olduklarini dile getirmektedirler.

Yahudilerin inandiklan ve kutsal metinlerinde anlatilan tanri milli, sadece Yahudileri
koruyan gbézeten bir tann olmasina ragmen onlar, kendilerini tevhit anlayiginin
merkezinde gdérmektedirler. Cikis Kitabinda tann algisi; “Benden baska tanrin
olmayacak. Kendine yukarida gékylziinde, asagida yeryliziinde ya da yeraltindaki
sularda yagayan herhangi bir canliya benzer put yapmayacaksin. Putlarin 6niinde
egilmeyecek, onlara tapmayacaksin. Cilinkii ben, Tanrin Rab, kiskang bir Tanri'yim...”
seklinde yer almaktadir. Tevhidi anlayisa ragmen bu Tanri (Yahve), pek ¢ok noksan
insani sifatla nitelendiriimektedir. Gece ve giindiiz ¢calismakta, Sileyman Mabedi'nin
yikiisindan pismanlik duyup, ‘yazik bana Mabedimin yikilmasini emrettim ve
eviatlarimi sahipsiz biraktim” diyebilmekte, zaman zaman kizginligini yenemeyerek,
kéti ve adil olmayan isler yapmaktadir.

Hicaz Yahudilerinin tanri algilann da bu anlamda bazen genel Yahudilikle
benzerlikler géstermekte, bazen de inanis noktasinda genelden farklilik arz etmektedir.
Bu algi tizerine Hz. Muhammed ile zaman zaman tartigtiklari, kendilerinin tevhit (izere
olduklarini iddia etmelerine ragmen Allah’l insani Ozelliklerle sifatlandirdiklar
nakledilmektedir. Hiristiyanlarin Allah’a ogul isnat etmeleri gibi Hicaz Yahudileri de
Uzeyiri Tann oglu olarak anmakta, bu hususu da tartisma ortamina getirmektedirler.
Allah’a fakirlik cimrilik gibi beseri isnatlarda bulunabilmekte, Kuran’in kendilerini davet

' Bu makale Birinci Uluslararasi lsrail ve Yahudilik Calismalar Konferansi 2017'de (Konya, 16-17
Aralik 2017) s6zlU bildiri olarak sunulmustur.
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ettigi tevhit anlayisina aykiri iddialar dile getirmektedirler. Allah’in her seyin yaraticisi
oldugunu bilmelerine ragmen tartismalarinda, Hz. Peygamber’e Allah’i kimin yarattigini
sorabilmektedirler. Bitiin bu o6zellikleri ile Hicaz Boélgesindeki Yahudiler genel
Yahudilikten bazi konularda ayrilmakta, bazi konularda da ayni fikirleri
savunmaktadirlar.

Anahtar Kelimeler: Hicaz Yahudileri, Tevhit, Hz. Muhammed,

THE HEJAZ JEWS’ ORIGIN PROBLEM AND THEIR GOD’S
PERCEPTION

Abstract: The initiation of Judaism in the Hejaz territory has been associated with
various periods from the times of Prophet Moses up until the second destruction of the
Temple. The Jews who had moved to the Hejaz territory at different times remained
present until the era of Omar ibn al-Khattab. As there are various ideas about the time
of their arrival, there are also numerous theories on their identity. While some
researchers link all of the Hejaz Jews to Hebrew roots, others state that a part of them
are Arabic and the rest are Hebrew. Additionally, some even say, based on their
names, that all of them are Arabs who have accepted Judaism.

Even though, in their holy texts the god they believe in is described as a god who
only protects and favors the Jewish people, they still see themselves as the backbone
of the ‘Tawhid’ (monotheism) understanding. In the book of Exodus (Shemot) the
perception of god is told as: “You shall have no other gods before Me. You shall not
make for yourself an idol, or any likeness of what is in heaven above or on the earth
beneath or in the water under the earth. You shall not worship them or serve them; for
I, the LORD your God, am a jealous God ...”. Despite the tawhid understanding, their
God (Yahweh) is attributed to many flawed and human qualities such as; working day
and night; feeling woe and regret as he caused the destruction of his Temple and left
his people abandoned; making bad and unjust decisions from time to time due to by not
keeping his temper.

Consequently, the Hejaz Jews’ perception on god sometimes correlates to the
general beliefs of Judaism while other times it differs on the basis of faith. They have
been said to argue with Prophet Mohammed on this matter, claiming to believe in
tawhid while conversely attributing humanly qualities to Him. Just as the Christians
ascribing a son to God, in like manner, the Hejaz Jews believed Ezra (Uzayr) to be the
son of God and made this a matter of argument. By attributing human characteristics to
God (Jehovah) such as poverty and stinginess, they went on to assert claims contrary
to the tawhid understanding which the Quran had invited them to. Moreover, in spite of
knowing that God is the power behind all creation, they would ask Prophet Muhammed
who created Allah during their debates. Given these facts, the Hejaz Jews differ from
general beliefs of Judaism on some matters while they agree on others.

Keywords: Hejaz, Jews, Tawhid, Prophet Muhammed, Debate,
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1. Hicaz Yahudilerinin Bélgeye Gelisleri ve Orijinleri

islam'in ortaya ciktigi dénemde, Hicaz bélgesinin farkli mintikalarinda
Yahudi yerlesimlerinin bulundugu kaynaklarda yer almistir. Hicaz bdlgesine
gelen Yahudiler, kabileler halinde Vadi'l-Kura, Teyme, Hayber, Makna, Fedek,
Taif ve Medine gibi genellikle sulak, tarima elverigli arazilere yerle§misler,2
kigik kabileler ve birbirine baglh saglam topluluklar halinde Akabe
Kérfezindeki Eyle Limanindan Umman'a, Medine'den Bahreyn'e kadar genis
bir alana yayllmlg,lardlr.3 Beni Ikrime, Beni Sa'lebe, Beni Muhammer, Beni
Zeura, Beni Kaynuka, Beni Zeyd, Beni Nadir, Beni Kurayza, Benf Behdel ve
Beni Kasis (Kissis) gibi Yahudi kabileleri Medine (Yesrib)'e yerlesmislerdir.*

Genel olarak ticari hayatta etkin olan Yahudi toplumu, sehirlerde oldugu gibi
cesitli mevsimlerde kurulan, Ukaz gibi, panayirlarda ve hareket halindeki
kervanlarla ticari hayatta énemli bir rol Ustlenmiglerdir. Ticari hayatin disinda,
kéhinlikle panayirlarda kaybolmus ve saklanmis esyalarin nerede olduklarini
kesfederek, gelecedi okuyup, insanlara gelecekten haber vererek bol para
kazananlar da olmustur. Kitap Ehli ve okuma yazma bilmeleri sebebiyle cahil
bedeviler tizerinde niifuz sahibi oImugIardlr.5

Yahudiligin, Hicaz bdlgesine ne zaman ve nasil girdigi ile ilgili olarak, kesin
ve tatmin edici sonuglara ulastiracak saglam bilgiler bulunmamaktadir. Eldeki
mevcut bilgiler ise saglamhgl tam olarak ispatlanamamis bir kisim rivayet
yiginlanidir. Bu rivayetlerin saglamhgdi da yazili her hangi bir metin ile teyit
edilmemektedir. Bu rivayetlerin birini “Tarih el-Arab Kable'l-islam” isimli
kitabinda nakleden Ali Cevad, Hz. Davut'un Yehuza asiretiyle Hayber'e kadar
geldigi, sonra israil'e geri déndigi rivayetlerini zikretmekle birlikte, bunlarin
hikayecilerin anlattiklari masallar seviyesinde oldugunu ve tarihi vesika degeri
tagsimadigini belirtmektedir.’

Kesin olmayan ve tarihi vesikalara dayanmayan bu rivayetlere gore,
Yahudilerin Hicaz'a gelisi ¢cok eskilere Hz. Musa'nin dénemine kadar geri
gitmektedir. “Hz. Musa, o zamanki ismiyle Yesrib'de oturan Amalika Uzerine
ordu goéndermis, ordu, Amalikallarin Baskaninin oglu Erkam b. Erkam'in
disinda herkesi oldirmistir. Sam'a geri dénen ordu, burada Hz. Musa'nin
vefat ettigini 6grenmis, orduyu karsilayanlar Peygamberin emrine esir getirmek
suretiyle kargi gikmalarindan dolayi onlari sehre kabul etmemis, tekrar geri

2 Ali Cevad, Tarih el Arap Kabl el islam, Bagdat, 1954, VI/9; Hikmet Tanyu, islam Ansiklopedisi
SMEB) (Yahudiler), istanbu_l, 1978, XlI1/340 )
Muhammed Hamidullah, Islam Peygamberi (Cev. Salih Tug)., Istanbul, 1980, 1/593-594
4 Ebu'l Ferec el isbahani, El Egani, Beyrut, Trsz, XIX/95; Ali Cevad, VI/11
® Muhammed Hamidullah, 1/594
® Ali Cevad, VI/11
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Medine'ye donerek buraya yerlesmislerdir.” H. Graetz de, benzer rivayetleri
kullanmis, Hz. Musa déneminde degil, Yusa (as) déneminde Amalikalilarla
savagsmak Uzere gelen ordunun Yesrib ve Hayber’e yerlestigini nakletmigtir.
Ayrica Kral Saul tarafindan Amalikalilara génderilen ordunun Amalika Kralinin
oglunu sag birakmalari sebebiyle de Hicaz bdlgesinde yerlesmek zorunda
kaldiklarini, bolge Yahudileri ile iligskilerin Hz. Davut déneminde devam ettigini
zikretmi§tir.8 Ebu Hureyre’den gelen bir rivayette Israilogullarindan bazi
bilginlerin, son Peygamberin hurmahgd: bol bir beldeye Hicret edecegini
Tevrat’ta okuduklari, Asur Strglnl esnasinda bu bilgiye sahip olan bir grubun,
Sam'dan ¢ikip son Peygamber’in gé¢ edecegi bu yeri aradiklari, Medine
civarina geldiklerinde buranin belirtilen yer oldugu kanaatiyle sehre yerlestikleri
nakledilmistir.®

Yahudilerin Hicaz Bolgesine ne zaman girdikleri ile ilgili olarak, “el-Egani”
de zikredilen baska bir rivayet ise, Kahinler olarak isimlendirilen ve Hz.
Harun'un neslinden olan Beni Nadir ve Beni Kurayza’nin, Hz. Musa'nin
6liminden sonra Sam’dan go¢ ederek Yesrib civarina yerlegtikleridir.10 Bazi
rivayetlerden de, Beni Behdel, Beni Nadir ve Beni Kurayza kabilelerinin, Roma
imparatorlugu'nun Filistin'i isgal edip, Kudiis'i ve mabedi yerle bir etmeleri ve
israil ogullarina baski ve zuliim uygulamalari sonucu kagarak, Medine civarina
yerlesmis olduklari anla§|lmaktad|r.11

Nakledilenlerden cikarilabilecek ortak bir sonug; Yahudilerin, eski ismi
Yesrib olan Medine basta olmak Uzere Hicaz’a sebebi kesin olarak
belirlenemeyen bir sekilde yerlestikleridir. Bu yerlesimin ne zaman ve nasil
yapildigi hususunda kesin bir bilgi arama arzusunun yeterli sonug
vermeyecegi acgikga gorilmektedir. Bu rivayetlerden biri veya bir kaginin
muhtevasini destekler mahiyette herhangi bir malumat Kitab-1 Mukaddes ve
Kuran’da bulunmamaktadir. Her ne kadar, I. Samuel'de Amalikalilar ile
yapilan savastan bahsediliyorsa da, buradaki bilgiler, s6z konusu savasin
Hicaz bolgesinde cereyan etmedigini g('istermektedir.12 En iyimser tahminle,
basta Buhtunnasir olmak Uzere Romali Herod, Antiokos, Titus ve
Hadrianus’'un gibi istilacilarin vatanlarindan defalarca c¢ikarip attiklari
israilogullari, kiigiik veya biyiik gruplar halinde diinyanin degisik bélgelerine

" El Egani, XIX/94; Eyiip Sabri, Mir'at-1 Medine, istanbul, 1304, 1/296; Ali Cevad, VI/12

8 H. Graetz, History of The Jews Vol. Ill, Philadelphia, Trsz. 54

® Eyiip Sabri, 1/298

0°E| Egani, 19/94

1 El Egani, 19/94; A.J.Wensink, Muhammed And The Jews Of Medine With On Excurcus
Muhammed's institiition Of Medine By Wellhousen, Tr. And Ed Wolfrong Behn. Breisgau, 1975, 29
' Kitab-1 Mukaddes, Samuel I, 15/1-9
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dagilirken, iclerinden bir grup da sidinilacak alan olarak Hicaz Bdlgesini
seg:mi§lerdir.13

Bolge Yahudilerinin, boélgeye ne zaman ve nasil geldikleri tartismalari gibi,
onlarin etnik yapilari hakkinda da ayni tartismalar bulunmaktadir. islami
kaynaklar, Hicaz bélgesi Yahudilerinden “israil ogullari” olarak
bahsetmektedirler. Bu tanimlama onlarin etnik anlamda israil ogullarinin
torunlari oldugu vurgulanmaktadir. Ancak bundan farkli neticelerin de
olabilecedi savunulmaktadir. Yahudilerin, bdlgeye Hz. Musa ddneminde
savasmak icin gelip, sonra burada kalan topluluk oldugu rivayetlerini'* nazar-i
dikkate alan, dzellikle bir kisim Yahudi tarihgi, bélge Yahudilerinin ibrani asilli
oldugu fikrine meyletmektedirler.15 Theodor Néldeke, Yakubi'nin “Beni Nadir
ve Beni Kurayza” Clizam kabilesi dénmeleridir seklindeki rivayetini esas alarak
bolge Yahudilerin ibrant orijinli olmalar fikrinin, en azindan iki biiyik Yahudi
kabilesi Beni Nadir ve Beni Kurayza'ya uygun dismedigini ifade etmektedir.™®
Ancak, Medine civar bolgesine yerlesmeleri ile Egani'de rivayet edilen tarihi
bilgileri dikkate alarak,'” Beni Nadir ve Beni Kurayza'nin Filistin'de vuku bulan
bir olay neticesinde oradan kagan Yahudi “Kahinler’ tabakasindan olduklari
go6risunu de bir ihtimal olarak géz énlinde bulundurmaktadir.*®

H. Graetz'de, benzer delilleri kullanarak Beni Nadir, Beni Kurayza ve Beni
Behdel kabilelerinin Yahudi asilh olduklarini, bunlardan Nadir ve Kurayza
kabilelerinin Hz. Harun soyundan geldikleri igin “Kahinler” olarak
isimlendirildiklerini zikretmektedir. Beni Kagynuka’nln ise her yonu ile bu iki
kabileden farkli oldugunu vurgulamaktadlr.l Mevcut rivayet ve kaynaklar, Arap
Yarimadasindaki diger Yahudi kabilelerinin, kendilerini “Ka&hinler” tabakasiyla
irtibatlandirip Yahudilerin en eski neslinden olduklarini ispat etme gayretinde
olduklarini ortaya koymaktadlr.20 A.J. Wensink ise, Beni Kaynuka'nin, Kurayza
ve Nadir kabilelerinin diginda anilmasindan yola gikarak s6z konusu kabilenin,
Filistin orijinli oldugunu savunmaktadir. O, Beni Kaynuka’nin diger iki
kabileden bazi 6zellikleri ile ayrildigini, bu kabile mensuplarinin digerlerinin
aksine, hayatlarini ticaret ve zanaatla kazandiklari, hatta Kaynuka'nin
digindaki kabilelerin isimlerinin bile Arap isimleri oldugunu, Yahudilerde var
olan tipik Ozelliklerin blylk bir kisminin onlarda géruldagunt dile

¥ Muhammed Hamidullah, 1/593-594

1 El Egani, XIX/94; Mirat-1 Medine, /296
5 Ali Cevad, VI/8

1 Wensink A.J.,30

" El Egani, XIX/94

8 Wensink A.J.,30;

° Graetz, 55

2 pali Cevad, VI/14
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getirmektedir.21 Wensink’in bu gérusune O'Leary, Beni Kaynuka “Yahudilesmig
Araplardir’ diyerek karsi g:lkmaktadlr.22

Bolge Yahudilerinin Filistin orijinli ve Ibrani asilli olmadigi, bunlarin
Yahudili§i daha sonradan benimsemis olan Araplar oldugu seklinde fikirler de
One sirilmektedir. Bu fikri savunanlardan Winckler, boélgede yasayan
Yahudilerin, Filistin ve ibrani asilli olmalari durumunda, medeniyet ve kiltir
seviyelerinin gevrelerindekilerden daha ileri seviyede olmalari gerektigini, oysa
Filistin'de, Arap Yarimadasinda yasayanlara oranla bu seviyenin daha iyi ve
ileri diizeyde oldugunu ifade etmektedir.”> Bazi arastirmacilar da, Hicaz
bélgesi Yahudilerinin isimlerinden hareketle bunlarin Arap asilli olduklarini,
Yahudi Misyonerleri araciligi ile Yahudiligi benimsediklerini tezini
savunmaktadirlar. Ali Cevad, isimlerden yola c¢ikarak insanlarin veya
topluluklarin asillari ile ilgili bir fikir ileri sirmenin saglikli olamayacagini, Arap
ismi tasiyan degisik irklara mensup birgok Muasliman’in bulundugunu, bunlara
Arap denilemeyecedi gibi Hicaz bélgesi Yahudilerinin salt isimleri sebebiyle
Arap oldugunun iddia edilemeyecegini s&iylemektedir.24

Kur'an-1 Kerim, “Beni Israil’ hitabiyla Hicaz Yahudilerinin israil neslinden
oldugunu ortaya koymaktadlr.25 Yahudi asilli olan Hz. Safiye'ye “Yahudi Kizi”
gibi hitap etmelerinden rahatsizlik duymasi lizerine Hz. Muhammed'in; “Onlara
babam Harun (A.S.), amcam Musa (A.S.), ben de Resulullah (S.A.V.)'In
eg,iyim"26 demesini tavsiye etmesi de Ibrani asili olduklarina vurgu
yapmaktadir. Eylp Sabri Pagsa da, Medine'ye gelip yerlesen Yahudilerin
arasinda Hz. Harun 'un soyundan kimselerin bulundugunu nakletmektedir.?’

Her ne kadar aksi ydénde bilgi ve rivayetler bulunsa da Hazar, Habes gibi
bazi 6rnekler g6z 6nine alinarak, Hicaz bdlgesi Yahudilerinin, Yahudiligi
sonradan din olarak benimsemis Arap asilli kimseler olmasi ihtimali de uzak
degildir. Nitekim rivayetler, Yemen Krallarindan Arap Z0 Ndvas'in (Himyeri)
Yahudiligi din olarak benimsedigini ve yayllmasi icin yogun gayretler icerisinde
oldugunu bildirmektedir.”® Bu rivayetler, Yahudiligi sonradan kabullenmis Arap
orijinli kisilerin varligina dair yukaridaki sdylenilen tahmini
kuvvetlendirmektedir. Oyle anlagiliyor ki, Hicaz Yahudilerinin etnik mensei
hususunda o6nerilen farkli kanaatlerinin olusumunda; Yahudilerin Hicaz

Z Wensink A.J., 30-31

2 pli Cevad, VI/16

% Ali Cevad, VI/19-20

# pAli Cevad, VI/19

% Bakara, 2/40, 47, 122, 211

2 Mahmut b.Omer ez-Zemahseri, El Kessaf, Kahire, 1987, VI/370
T Eyiip Sabri, 1/298, Ali Cevad VI/12

% jbn-i Hisam, Es-Siret En Nebeviyye, Kahire, 1955, I/35
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bolgesine geligleri ile ilgili tarihi rivayetler, bolge Yahudilerinin sosyal, hukuki
ve ekonomik durumlari, belirleyici olmaktadir. Nakledilen bilgiler, Hicaz
Yahudileri ile ilgili her iki goruste de haklilik payr oldugunu, hangi vesile ile olur
olsun bu bdlgeye gé¢ eden Yahudilerin, boélgenin insanlari gibi yasamaya
basladiklarini, onlar gibi giyindiklerini, onlara igli-digh olup akrabaliklar
kurduklarini, etraflarindaki Araplarla birlikte karisik bir klan meydana
getirdiklerini ortaya koymaktadir.

2. Tann Algilari ve Bu konuda Tartigmalari

Kur'an Hicaz Yahudilerini, Kitap Ehli olarak isimlendirmektedir.?® Kitap Ehli
terimi, kutsal kitap sahipleri veya kendilerine kitap verilen toplumlar anlami
ifade etmektedir. Bu tabir ile genel anlamda vahiy yoluyla nazil olmus Tevrat,
Zebur, incil gibi kitaplara inanan Yahudi ve Hiristiyan kastedilmektedir.*°

Kur'an ayetlerinde Yahudilerin tek bir Allah'a ibadet etmelerinin
emrolundugu, ancak onlarin kendi hahamlarini yicelterek rablestirdikleri,® dini
Allah'a has kilarak tevhit (zere olmalari ve namazi kilmalari gerekirken
kendilerine gelen peygamberlerden sonra ayriliga dastikleri
vurgulanmaktadlr.32 Ahmet Selebi, bunlar ve benzeri ayetlerden yola cikarak
Yahudilerin eski inancinin tek, samed (higbir seye muhta¢ olmayan ve her sey
ona muhtag olan), bitin insanhgin yaraticisi, gdzeticisi ve ilahi, her seyi bilen,
her seye kadir olan Allah'a iman oldugunu kaydetmektedir.33 Bir olan Allah'a ve
Ahiret gliniine iman, butun ilahi menseli dinlerin 6zina teskil etmektedir.>

Tanri'nin varligina, birliine ve her seyi bizzat ydnettigine olan inang,
Yahudiligin temelidir. Bu inan¢, Yahudi dini rehber kitaplarinda sdyle yer
almaktadir; "Ve bugun bil, ve yuregine koy ki, yukarida goklerde ve asagida
yerdeki Tanri, o Tanri'dir; bagka yoktur". ilk var "olani" ve onun, var olan her
seyi yarattigini bilmek temellerin temeli ve bilgeligin diregidir."35 Tanri'nin
varligina olan inancin anlami; bu dinyanin bir sahibi olduguna ve her seyi
yoktan var ettigine inanmaktir. Tium Yahudiler, kendi arzulari, mutlak ve
bagimsiz iradeleri ile var olan ve olacak her geyi yaratan, Yahudileri Misir'dan
cikarip onlara Tora'yl veren tek ve ebedi bir Tanri'nin varhgini bilmek ve buna
inanmakla yikiimliidar.*

2 Ali imran, 3/70

% M.Fatih Kesler, Kur'an'da Yahudiler ve Hiristiyanlar, Ankara, 1993, 6; Remzi Kaya, K.Kerim'e
Gore Ehl-i Kitap, Basilmamis Doktara Tezi, Bursa, 1993, 62-63

%! Tevbe 31

% Beyyine 4-5

% Ahmet Selebi, Mukarenet El Edyan, El Yahudiyye, Kahire, 1988, 143

% Dr. Mahmut b.Serif, El Edyan Fi'l Kur'an, Kahire, 1986, 103

% Gergege Yolculuk (Gev. izzet-Yosi Berkan), 2006 istanbul, 1, Gdzlem Yay.

% Gergege Yolculuk, 3
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Yahudilere gére Tanri birdir yaratiimamistir. Onl, sonu yoktur, her seyi
bilendir. O gorulemez resmi ve heykeli yapilamaz. Kendisinden bagkasina
ibadeti yasaklamlstlr Bu tanim Tevrat'ta sdyle yer almaktadir; “Benden
bagka tanrin olmayacak. Kendine yukarida gékyizinde, asagida yerylzinde
ya da yeraltindaki sularda yasayan herhangi bir canliya benzer put
yapmayacaksin. Putlarin 6niinde egilmeyecek, onlara tapmayacaksin. Cinkd
ben, Tanrin Rab, kiskang bir Tanri'yim. Benden nefret edenin babasinin
isledigi sucun hesabini g¢ocuklarindan, Uguncd, dorduncu kugaklardan
sorarim...Tanrin Rabbin adini bos yere agzina almayacaksin... ® insanin var
olmasini o Tanr istemistir, batin yaptiklarini sirekli takip etmektedlr. Onun
intisamindan kagmak imkansizdir. Goklerde, okyanuslarin derinliklerinde,
yukarida, asagida, solda veya sadda kisacasi her yerde O'nun kuvveti
daimdir... O, insanin tim vyaptiklarini, dustncelerini bilir, daha kalbinden
¢cikmadan tanlr O nun ve tahti 6niinde her sey oOrtusiz ve agiktir... O, her seyi
duyar ve gorur ° Butiin dinya kralliklarinin ilahi, géklerin ve yerin yaraticisi, ilk
ve son, kendinden baska ilah olmayan, insanlari yaratan, ana rahminde onlari
§ekillendirendir.40

Yahudi kutsal kitaplarinda, butiin bu askin nitelemelerle birlikte Tanri
(Yahve), hadis (sonradan ortaya c¢ikan) ve noksan pek ¢ok sifatla
nitelendirilmektedir.** Talmud’da yer alan bir rivayete gére “O, gece ve giindiiz
calismakta, Suleyman Mabedi'nin yikilisindan pismanlik duyup, yazik bana
Mabedimin yikilmasini emrettim ve evlatlarimi sahipsiz biraktim demektedir.
Keza zaman zaman k|zg|nI|g| ona Ustin gelmekte, kétu veya ad|l olmayan
isler yaptlrmaktad|r % 0, insanlarla guresmekte ve yorulmaktadlr Sadece
Yahudilerin lehine olan kararlar alan bitin varliklarin yaraticisi olmasina
ragmen milli bir Tanri olarak kabul edilmektedir.**

Yemen'e Yahudiligin girisi ile ilgili rivayette bu Ulkeye giden Rabbilerin,
onlari bir olan Allah’a imana davet ettikleri, bir mucize olarak tapindiklari bir
atesi sondurdikleri, Yemen Kralina; “Bizim dinimiz sizin dininizden daha
hayirlidir. Senin ilahinin sana bir faydasi yok, sana ve kavmine gelen bir

" Abdurrahman Kiigilk, Giinay Tiimer, M. Alparslan Kiigiik, Dinler Tarihi, 2009, Ankara, 298
% Cikis, 20/3-7

% Rabi Nisim Bahar, Dini Uygulama Rehberi EI Gid, 2009 istanbul, 333, Gézlem Yay.

40 Bkz.Isaya, 38/16,42/5

“isaya, 44/2,6

“2 Mahmud b.Serif, 107-108

3 Tekvin, 32/24-30

4 Mahmud b.Serif, 106; Kiigiik-Tiimer-Kiigiik, 220
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kotlligu gidermekten acizdir.”*

nakledilmektedir.

diyerek halis bir tevhit anlayisini savunduklari

Kaynaklarda, Hicaz Yahudi’lerinin Ehl-i Kitap bir topluluk olarak, mugsrik
putperest Araplarla i¢ ice yasadiklari bildiriimekte, onlarin tanri algilari ile ilgili
teferruath ve sistematik bilgiler veriimemektedir. Bu sebeple bdlge
Yahudilerinin, tam anlamiyla bir tevhit inancina sahip olup olmadiklari,
inanglarinda Tevhit gizgisinden sapmanin meydana gelip gelmedigi, sayet
bdyle bir ihtimal varsa boyutlarinin neler oldugu hep tartismaya agik sorular
olarak kalmaktadir. Hz. Muhammed (sas) ile tartisan Yahudilerin, tam
anlamiyla Tevhit inancina sahip olmadiklarina isaret eden bir goérinim
sergiledikleri, zaman zaman da, siyasi saik sebebiyle musgriklerin kendilerine
dinen daha yakin oldugunu dile getirdikleri kaynaklarda yer almaktadir.*
Yahudi din adamlarinin Hz. Muhammed ile zaman zaman yaptiklari
tartismalarda Tanri inanci ile ilgili olanlar 6nemli bir yer isgal etmektedir.

2.1. Yaratilmig bir Allah Arayisi ve Seklen Tarif istemeleri

ibn’i Abbas'in rivayetinde, Yahudilerin, yanlarinda Ka'b b. Esref oldugu
halde, Hz. Peygambere geldikleri, "Ey Muhammet, Allah, mahldkat
yaratmistir. Peki, Allah't kim yaratmistir? seklinde tevhide aykiri bir soru
sorduklari, Hz. Muhammed’in bu soru Uzerine sinirlendigi, bunun Gzerine
Cebrail'in gelerek onu teskin ettigi, "Ey Muhammed kanatlarini indir, yani
sefkatli ol" diyerek Ihlas Suresini indirdigi nakledilmistir. Hz. Muhammed,
onlara bu sureyi okuyunca, "Bize Rabbini anlat. Mesela pazusu nasil, eli-kolu
nasil?" diyerek sekillendirmeye calismislardir. Bu sdylemleri tizerine de "Allah'i
hakkiyla takdir edemediler, bilemediler"*’ ayeti vahyedilmistir.”® Bir baska
tartismada ise, iki Yahudi on emirde bildirilenin aksine, Hz. Muhammed’e
gelerek “Allah’in beraberinde baska ilah biliyor musun?” diye Allah'in disinda
bagka ilahlarin olmasi gerektigi gibi bir imada bulunmuglardlr.49

Zumer Suresi 39. Ayetin inisi ile ilgili nakledilen rivayette, "Allah't kim
yaratt”" sorusunun Uzerine ihlas Suresi nazil oldugunda, tarizlerine devam
eden Yahudiler, “Ey Muhammed! Bize Allah'i tarif et. Sekli nasil? Kolu, bilegi,
pazilari nasil?” diye sorarlar, Hz. Muhammed'in bdyle bir soru karsisinda
kizgin bir tepki gostermesi uzerine “Onlar Allah’t hakkiyla taniyip bilemediler,
kiyamet giinii bitiin yeryiizii O’'nun tasarrufundadir.”*® ayeti nazil olur.”* Ayetin

“* Ibn-i ishak Muhammed bin Yeshar, Siret-i Ibn-i Ishak, 1981, Konya, 32

“® Jon-i Hisam, 1/562; Ali Cevad, VI/126

“"Enam, 91

8 ibn-i Hisam, 1/571; Silleyman Ates, islam’a itirazlar ve Kuran-1 Kerim’den Cevaplar, Ankara,
Trsz., 345, Kili¢ Yayinevi,

“*Ibn-i Hisam, 1/568

%0 Zumer, 39/67
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inisi ile ilgili bir bagka rivayette ise; Yahudi hahamlarindan biri Hz.
Muhammed’e gelerek, Ey Muhammed! Biz kitaplarimizda “Allah’i; gokleri bir
parmaginda, yer tabakalari bir parmaginda, butiin agaglar bir parmaginda,
sular ve topraklar bir parmaginda, diger yaratiklarda bir parmaginda oldugu
halde ben bitin kainatin padisahiyim der” bulduk seklinde tasvir etmesi
lizerine indigi zikredilmistir.>

2.2. Yahudilerin Allah’a Noksanlik ifade Eden Sifatlar isnat Etmeleri

Bolge Yahudileri ile Hz. Muhammed arasinda cereyan eden tartismalarda
dikkat ceken bir diger 6zellikte Allah’a insani noksanliklarin izafe edilmesidir.
Her ne kadar Yahudi kaynaklarinda Tanri Yahve'nin insanlarla gurestigi,
ofkelendigi, pismanlik duydugu, calistigi, yoruldugu gibi 6zellikler yer almakta
ise de sdylemlerde tevhit anlayisinda olduklari ve inanilan Tanrinin muhtag bir
varlik olmadigi vurgulanmaktadir. Boélge Yahudileri hangi saikle oldugu
tartisilabilecek dizeyde Allah’i fakirlikle, kendilerinden yardim isteyecek
derecede fakru zaruret igerisinde oldugunu, kendilerinin O’ndan daha zengin
olduklarini dile getirmislerdir. Hz. Ebubekir, bir diyet parasina katkida
bulunmalarini istemek icin Beyt-i Midras’a Yahudilerin yanina giderek,
onlardan Allah icin yardim talep eder. Gérisme esnasinda oradaki Yahudi
bilginlerinden Finhas’a; “Ey Finhas! Allah’dan kork ve Mdusliman ol. Sen
Muhammed (sas)in Peygamber oldugunu biliyorsun. Size hak ile geldigini,
onun haberlerini ellerinizdeki Tevrat ve incil'de buluyorsunuz.” Bunun (izerine
Finhas, Ebubekir'e; Sizin tanrinizin bize el a¢tigi gibi biz O’na el agmiyoruz.
Allah’in fakirliginden bize ne, bize nispetle O, fakirdir. Biz O’'ndan daha
zenginiz, O bizden daha zengin degildir. Eger bizden zengin olsaydi, senin
arkadasinin zannettigi ve talep ettigi gibi bizim malimizdan bor¢ istemezdi.”
seklinde cevap verir. Hz. Ebubekir bu sdylem Uzerine ona siddetli bir tokat
atar. Finhas, aralarinda gegen konusmayi inkar ederek onu Resulullah’a (sas)
sikayet eder.®® Finhas'in olanlari inkari tizerine “Allah onlarin Allah fakirdir biz
ise zenginiz demelerini isitti. Dediklerinizi ve Peygamberi haksiz yere
oldurmelerini yazacagiz. Onlara “Ates azabini tadin” diyecegiz”54 ayeti nazil
olur.

*! jon-i Hisam, 1/571; Ates, 345

*2 ibn-i Kesir Ebi'l Feda ismail, Tefsir el Kur'an il Azim, Misir, Tarihsiz, IV/62; Kessaf, 1V/142;
Ahmet Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhari Muhtasari Tecrid-i Sarih Terclimesi, Ankara, 1980,
X1/172

* ibn-i Hisam, 1/559; ibn-i Kesir, 1/434; Nasuriddin el-Beydavi (Kadr), Envaru't-Tenzil ve Esraru'’t
Te'vil, Trsz, 1/248

% Ali imran, 3/181
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Yahudiler, Allah’in fakir oldugunu iddia etmelerinin disinda, “Allah’in el
baghdir'® diyerek ayrica O’nun cimri oldugunu da iddia etmislerdir. Biitiin
bunlara ragmen, kendilerini dider insanlardan farkh gérmdisler ve “Allah’in
sevgilileri ve og“;ullarl”56 oldugunu savunmaktan da geri kalmamislardir. Hz.
Muhammed onlari imana davet edip, Allah’in azabi ile uyardiginda; “Ey
Muhammed! Bizi bunlarla korkutma. Biz Allah’in sevgilileri ve ogullariyiz”
demislerdir.”’

2.3. Uzeyir Allah’in Oglu Demeleri

Hicaz Yahudilerinde tanrisal algi noktasinda bir diger énemli sapma ise
Uzeyir'in tanri oglu oldugu iddiasidir.>® Bu inancin, bdlge Yahudileri arasinda
yaygin bir inan¢g mi, yoksa belli gruplar veya kisiler tarafindan kabul edilen bir
inang mi hep tartisilagelmistir. ibn-i Hazm, “el-Fasl fi'l-Milel ve’l-Ahvai ve’l-
Nihal” isimli eserinde Yahudi Mezheplerini anlatilirken Sadukiler Mezhebini,
mensuplari Yemen dolaylarinda yasayan, Yahudiler arasinda Uzeyirin Tanr
oglu olduguna inanan mezhep olarak zikretmistir.>® Baki Adam, ibn-i Hazm'in
bu agiklamasini, “Kuran’in Tartismali Konular” isimli eserinde tartigarak,
Sadukilerin en kati Yahudi gruplarindan biri olduklarini, hayatlarini Tevrat'a
uygun olarak yasadiklarini, Tevratta bulunmayan higbir inanisi kabul
etmediklerini zikretmistir. Bu mezhep mensuplarinin Filistin’”de yasadiklarini,
M.S. 70 yilinda tarih sahnesinden cekildiklerini belirterek ibn-i Hazm'in
gérusinidn c¢ok isabetli olmadigini zikretmistir. Ezra ile Yemen Yahudileri
arasinda Ezra’'nin kendilerine yaptii davete olumsuz cevap vermeleri Uzerine
baslayan bir lanetlesme olayinin gercgeklestigini, Yemen Yahudilerinin
baslarina gelen sikintilarin temelinde bu laneti gérdiklerini, bu sebeple Ezra’yi
sevmediklerini, bu durumun ibn-i Hazm'in Uzeyir ile ilgili tespitinin
dogrulugundaki stpheleri kuvvetlendirdigini ifade etmistir.*

Uzeyir'in tanri oglu olarak kabul edilmesi ile ilgili inang, bélge Yahudilerinin
Hz. Muhammed (sas) ile yapmis olduklari tartismalarda kendini gdstermigtir.
Kaynaklarda bildirildigine gére, Hz. Muhammed’in huzuruna Sellam b. Miskem,
Numan b. Evfa, Mahmut b. Dihye, Sa’s b.Kays, Malik b. Sayf gelmigler, islam’a
girmemelerinin sebebi olarak Uzeyirin Allah’in ogdlu oldugunu kabul etmemesi
oldugunu belirtmislerdir.61 “Kiyamet glninde Yahudilerden salih olanlarin
disindakiler ¢agrilacak ve onlara siz kime ibadet ediyorsunuz diye sorulacak.

% Maide, 5/64

% Maide, 5/18

*" jbon-i Hisam, 1/563; Siileyman Ates, 346

% Tevbe, 9/30

% Muhammed Ali b. Ahmet ibn-i Hazm, El Fasl fi'l-Milel ve’l-Ahvai ve’l-Nihal, Beyrut, 1992, 1/178
€0 Baki Adam, Kur'an’in Tartismali Konulari, istanbul, 2010, 53-57

®1 Bkz.ibn-i Hisam, 1/570; Siileyman Ates, 345
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Onlar, Allah’in oglu Uzeyire diye cevap vereceklerdir. Bunun (izerine onlara
siz yalan s@yluyorsunuz. Allah ortak ve ¢ocuk edinmedi denilecek.” hadisi de
“Uzeyir Allah’in ogludur” inancinin onlar arasinda varligina vurgu yapmlgtlr.62
Bu inancin lokal bir inan¢ oldugu noktasina dikkat gceken Kurtubi, Nekkas'dan
nakledilen bir rivayetle bu iddiada bulunan her hangi bir Yahudi kalmadigini,
Uzeyir tanr ogludur iddiasinda bulunanlarin o dénem yasayan bir topluluk
oldugunu, su an boéyle dustnen bir Yahudi toplumunun bulunmadigini Tevbe
Suresinin 30. ayetini tefsir ederken vurgulamlstlr.63

Razi de, bu inanci dile getirenlerin Yahudilerden bir kisim insanlar
oldugunu, Allah’in Arapcada cemadat ismini tek kimse hakkinda kullanma
Uslubu ile bu s6z0 bir gruba degil de, Arapgada, belki de 6mriinde sadece bir
ata binmis biri icin "filan, atlara biniyor”, bir sultanla mecliste oturmus Kisi
hakkinda da, "filan, sultanlarla oturup kalkiyor" denildigi gibi genele izafe
etmistir. Bu inanci devam ettirenlerin kalmadigini, varliginin devam etmedigini
ifade etmistir.**

Kuran'da zikredilen Uzeyr'in kimligi de ayni zamanda tartigilan bir konu
olmustur. islam alimleri Uzeyirin kaybolan Tevrat'in kalbine ilham edilmesi
veya Cebrail tarafindan yeniden ezberlettiriimesi Uzerine sirgin sonrasi
Tevrat'| yeniden yazan Ezra oldugunu, vurgulam|§,lard|r.65 Yazici Ezra 6zellikle
sirgliin sonrasi Mabed’in yeniden insasi ve Tevratl yazmasi ile Yahudi
tarihinde o6nemli bir figir olmustur. Muasliman tefsircileri Ezra Uzerinde
durmaya sevk eden o6nemli bir unsur da, Ezra ve Uzeyir kelimelerinin
soylenigsindeki benzerlik olmustur. Samuel el-Magribi Efhamu’l-Yehud isimli
eserinde Ezranin Uzeyir olmadigini, Uzeyir kelimesinin, Eliezer veya
Eleazar'in Arapgasi oldugunu, Ezra kelimesinin ise Arapga yazilisinda
degisme olmayacagini, Ezra’nin Yahudiler tarafindan bir peygamber olarak
kabul edilmedigini, Ezra ha-Sofer olarak yani Yazici Ezra olarak bilindigini ileri
s[.'|rmij§t[]r.66

Firestone, batili aragtirmacilarin bircogunun Kuran’in Yahudilik hakkindaki
bu iddiasinin yanhs oldugunu belirttiklerini, ancak son dénemlerde Ezra 4 ve
Enoch 2 kitaplari Gzerine inceleme yapan bazi arastirmacilarin, kutsal kitap
sahislarindan olan Ezra ve Enoch’un kutsala yakin, meleksi kigiler olarak
nitelendirildiklerini ifade ettiklerini belirtmistir. Firestone, Ezra ve Enoch’u
kutsala yakin ve meleksi kisiler géren Yahudilerin, bu diistince ve inanigi kabul
edilemez bulan diger Yahudi kavimlerinden dislandiklarini ve uzaklarda

®2 Tecrid-i Sarih Terciimesi, X1/82

% Muhammed b. Ahmet el-Kurtubi, EI-Camii lil-Ahkami’l-Kur'an, 1993, Beyrut, VI11/85
% Fahrettin er-Razi, Tefsir'iil Kebir- Mefatih’iil-Gayb, Beyrut, 1981, XVI/35

% jbn-i Kesir, 11/348; Kadi Beydavi, 1/348; Kurtubi, VII1/85

% Samuel b. Yahya el- Magribi, Efham’iil-Yehud, Beyrut. Trsz. 152, Dar'iil-Ciy!
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yerlesmek zorunda kaldiklarini, Ezra hakkindaki bu algilarinin ilk dénem
Mduslimanlari tarafindan tek tanriciliktan 6din vermek olarak hatali
yorumlanmig olabilecegini ifade etmektedir.®’

Yahudilerin Uzeyir'in Allah’in oglu olarak kabul edilmesi ile ilgili kaynaklarda
su bilgilere yer verilmistir. Buhtunnasr sltrgininden sonra, Yahudi toplumu
arasinda Tevrat bilen kimse kalmamisg, bir yolculuk esnasinda uyuyan
Uzeyir’i, Allah 100 yil sonra diriltmis ve o da uyaninca, Tevrat| ezberinde
bulmustur. Buna sasiran Yahudiler “Bu ancak Allah’in Ogludur’ demislerdir.
Yahudilerin bu inancini tenkit eden Kur’an ayetleri nazil oldugunda, bedihi bir
hakikati ortaya koydugu icin, Yahudiler yalanlama yoluna gitmemislerdir. Bu
keyfiyet, hem o doénem Yahudilerin arasinda bu inancin varligini, hem de
Kur'an ayetlerinin dogrulugunu gostermistir.®®

Kur'an, Yahudilerin Uzeyir ile ilgili iddialarinin iftiralardan ibaret oldugunu
aciklamistir.’® Bir kutsi hadiste “Ademoglu, olmayan bir meselede bana
yalanda bulunda. Yine olmayan bir meselede bana iftira etti. Yalani benim onu
dinyadaki gibi diriltemeyecegimi iddia etmesi, iftirasi ise benim gocugum
oldugunu soylemesidir. Ben ortak ve c¢ocuk edinmekten miinezzehim”™
buyrularak Allah’a ¢ocuk isnadinin ne kadar buyidk gunah oldugu
vurgulanmistir.

Sonug

Sonug olarak Hicaz Bolgesinde yerlesen Yahudilerin bu bdélgeye hangi
tarinlerde geldigi ile ilgili olarak bizi kesin sonuglara ulastiracak bir bilgi
bulunmamaktadir. Bélgeye yerlesimleri ile ilgili olarak bu bilgi yoklugu onlarin
orijinleri ile ilgili de tartismalari beraberinde getirmektedir. Tanri algilari ile ilgili
Hz. Muhammed ile yaptiklar tartismalar esnasinda Allah ile ilgili ileri strdUkleri
iddialar sebebi ne olursa olsun 6zd Allah’t bir bilip ona higbir seyi ortak
kogsmamak ve onu her turli noksan sifatlardan arinmis gérmek olan, Tevhit
anlayisindan olduk¢a uzak bir gérinti sergilediklerini ortaya koymaktadir.
Ancak, onlardaki bu sapmanin ana sebeplerinin neler oldugu, ger¢cek anlamda
toplumun tamami tarafindan kabul edilen ilkeler olup olmadidi, hangi tarihi
suregte bu algilarin yerlestigi hususlarinda kesin ve kati bir seyler sdylemek
icin bugtin ulasabildigimiz kaynaklar yetersiz kalmaktadir.
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