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BEYAN

Musullu Davud’un Islah-1 Huruf’a Dair Layihas1 adl1 yiiksek lisans tezi hazirlik ve yazimi
sirasinda  bilimsel ahlak kurallarina uydugumu, baskalarinin eserlerinden yararlandigim
boliimlerde bilimsel kurallara uygun olarak atifta bulundugumu, kullandigim verilerde
herhangi bir tahrifat yapmadigimi, tezin herhangi bir kisminin Bilecik Seyh Edebali
Universitesi veya baska bir iiniversitede baska bir tez ¢alismasi olarak sunulmadigini beyan

ederim.

Bu ¢alismanin,
Bilimsel Arastirmalar Projeleri (BAP), TUBITAK veya benzeri kuruluslarca desteklenmesi

durumunda; projenin ve destekleyen kurumun ad1 proje numarasi ile birlikte beyan edilmelidir.

DESTEK ALINMISTIR DESTEK ALINMAMISTIR

Destek alindi ise;

Destekleyen Kurum:

Destegin Tiirii Proje Numarasi

1-BAP (Bilimsel Arastirma Projesi)

2-TUBITAK

Ogrenci Ad1 ve Soyadi
Perihan BEYAZTAS

Tarih

Imza




ON SOZ

Dil, tarih boyunca degisime acik sekilde varligimi siirdirmistir. Dil ve yazi
karsilastigit medeniyetlerden etkilenerek degisimler yasamistir. Alfabelerde degisime
ugrayarak modern diinyanin vazgegilmez unsurlarindan olmustur. Tiirk dili de bir¢ok farkli
alfabe kullanarak giiniimiize kadar gelmistir. Alfabeler sadece farkli dilleri uyarlanmak igin
degil, degisen dili temsil etmede yetersiz kaldiginda, yasadig: kiiltiire uyum saglayamadiginda

da degistirilir. Bu degisiklikler uzun bir tarihi siirece dayanabilmektedir.

Bu c¢alismanin ana sebebi Tiirkiye'de gergeklestirilen alfabe degisikliginin tek
sebebinin sadece Cumhuriyet Doénemi’ndeki tartismalar ve c¢aligmalar olmadigini, bu
degisimin aslinda Osmanli Devleti'nin son donemlerinden itibaren ozellikle Tanzimat ve
Mesrutiyet ile birlikte bu anlamda yapilan tartismalarin etkili oldugunu gostermektedir.
Tezimiz bu alanda yapilmis ¢alismalardan biri olan Musullu Davud'un Meclis-i Mebusan’a

sundugu Islah-1 Hurufa Dair Layiha’yi icermektedir.

Bu ¢alisma giris ve sonu¢ boliimleri hari¢ dort ana bdliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde “Tiirkgenin Yaziminda Kullanilan Alfabeler” ikinci boliimde “Tanzimat ve
Mesrutiyet Donemi Yazi Tartismalari™na deginildi. Ugiincii boliimde “II. Mesrutiyet Dénemi
Yazi Tartismalari”na ve “Latin Harflerine Gegis”’e, dordiincti boliimde Musullu Davud ve
Meclis-i Mebusan’a sundugu ‘Islah-1 Hurufa Dair Layiha’nin degerlendirilmesi ve
transkripsiyonu yer almaktadir. Calismam da bir¢ok ikincil kaynaklar incelenerek bunlardan

yararlanilmistir.

Tezin damigsmanligini yiiriiten rehberligi ve akademik katkilari ile degerli fikirlerini
esirgemeyen Prof. Dr. Ilhami Yurdakul’a miitesekkirim. Fikirleri ile destek olan Dr. Ali
Okumus' a ve Dr. Cem Goriir’e tesekkiir ederim. Her durumda bana sabreden aileme ve

desteklerinden dolay1 kardesim Yusuf Aktas ve dayim Kasim Tuncer’e minnettarim.

Perihan BEYAZTAS

Tarih



OZET
MUSULLU DAVUD’UN ISLAH-I HURUF’A DAIR LAYiHASI

Bu calisma Tiirkiye'de alfabe tartigmalarinin sadece Cumhuriyet Dénemi’ne mahsus olmayip
oncesinde de bu tartigmalarin oldugunu goéstermektedir. Tirkiye Cumbhuriyeti'nin alfabe
degisikligine gitmesine, aslinda Osmanli Devleti'nin son doneminden itibaren yapilan
tartismalarin zemin hazirladig: sdylenebilir. Bu ¢aligma Mebusan Meclisine Musullu Doktor
Davud tarafindan sunulan layiha ile alfabe tartismalarinin ne kadar erken bir tarihte
basladigini ortaya koymaktadir. Siire¢ icerisinde alfabe tartismalarinin Osmanli Devleti'nde
bir¢ok aydin tarafindan ele alindigi, tiimden bir degisiklik (Latin harflerine gecis), mevcut
alfabenin 1slah1 (islah-1 huruf) veya harflerin ayr1 ayr yazilmasi (huruf-1 munfasila) hatta
degisik bir bakis acis1 ile Tiirklerin tamamen kendi kiiltiirel imgelerini yansitan yeni bir alfabe
icat edilmesi seklinde farkli perspektiflerin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Tiirkiye’deki alfabe
degisikliginin bir anda karar verilmis bir olgu olmadigi, aslinda bu siirecin bir tarihi arka plani
oldugu gosterilmektedir. Nihayetinde 1920’lerin sonunda Latin harflerine gegisin bir

“medeniyet tercihi” oldugu vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dil ve Alfabeiliskisi, Tiirklerin Kullandig1 Alfabeler, Musullu Davud,

Mesrutiyet Donemi Alfabe Tartismalari, Cumhuriyet Dénemi Alfabe Tartismalari.



ABSTRACT
MUSULLU DAVUD’S REPORT CONCERNING REHABILITATION IN ALPHABET

This study shows that the alphabet debates in Turkey are not limited to the Republican period,
but also dated back to earlier periods. It can be said that the debates during the last period
of the Ottoman Empire paved the way for the Republic of Turkey to change the
alphabet. This study reveals how early the debates on the alphabet had started with the letter
presented to the Parliament by Doctor Davut from Mosul. In the process, it is seen that the
discussions about the alphabet were handled by many intellectuals in the Ottoman
Empire, and different perspectives emerged in the form of a complete change (transition
to Latin letters), the reformation of the existing alphabet or the writing of the letters
separately, or even the invention of a new alphabet that reflects the cultural images of Turks

entirely from a different point of view.

It is shown that the alphabet change in Turkey is not a phenomenon that has been decided out
of nowhere, in fact, this process has a historical background. Ultimately, it is emphasized that
the transition to Latin letters in the late 1920s was a 'civilizational choice'.

Keywords: language and alphabet relationship, alphabets used by Turks, Mosullu Davud,
alphabet discussions in the Constitutional Period, alphabet discussions in the Republican

period.
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GIRIS
Dillerin ve yazinin ortaya ¢ikisi ile ilgili modern bilimin de heniiz net bir fotograf

cizdigi soOylenemez. Bununla birlikte, bu mevzuda cesitli varsayimlarda bulunmamiz

miumkindiir.

Giinlimiizde patenti alinmig herhangi bir bulusun mucidini gostermek miimkiinken;
bunu yazinin icadina birebir uygulamak miimkiin olmayabiliyor. Ciinkii yaz1 6zi itibari ile
uzun bir siirecin sonucu ortaya ¢ikmis bir olgudur. Bu noktada, gegmis uygarliklarin tarimsal
tiriinler ve hayvan sayilarinin kaydi i¢in birtakim resimler ¢izerek veya isaretler kullanarak

yazinin gelisimine katkida bulunduklar: sdylenebilir.

Nihayetinde, yaz1 binlerce yillik mazisi itibariyle uygarhigin entelektiiel birikimlerini
muhafaza ve aktarma gorevini listlenerek gilinlimiize kadar geliserek ve degiserek ulagmistir.

Giliniimiiz diinyasinin yazi olmaksizin gelecege ulagmasi da miimkiin gériinmemektedir.

Yazil dilin tarihsel siireci incelendiginde, {i¢ temel akimin varligindan s6z edilebilir:
Bunlar Amerika yerlilerinin sayica az bir kismi tarafindan kullanilmis yazi sistematigi, Cin’e
0zgl hiyeroglifler ve son olarak giinlimiizde diinyanin diger tiim cografyalarinin ortak paydasi

olan alfabetik sistemdir. (Demir, Yilmaz, 2014: 24).

Alfabe sistematiginin tarihsel siirecini inceledigimizde, 6ncelikle Misir medeniyetinin
MO 3400’lii yillarda gelistirdikleri logografik yazi ile karsilasiriz. Bu Misir hiyeroglifisi ve
devaminda gelen Fenike Alfabesini temel alan Sami yazisi, ilerleyen siiregte doniisiip
karsimiza Arap, Mogol, Siiryani, Arami ve Pehlevi yazilart olarak ¢ikmaktadir. Dogu
Akdeniz medeniyetleriyle ticaret yapan Yunan medeniyeti, MO iic binli yillarda bu
cografyada karsilastiklar1 ve sessiz harflerden olusan Fenike alfabesini benimserken, ilerleyen
stirecte buna sesli harfleri eklemleyerek yeni bir alfabe viicuda getirdiler. Bugiin bildigimiz
tiim Avrupa alfabeleri, li¢ bin yildir varligin1 koruyan bu Yunan alfabesinden neset etmistir.
Yunan alfabesinin en basarili donilistimiiniin Romalilarca gelistirilen Latince oldugu
sOylenebilir. Latin alfabe sistematigi son iki ylizyildir yiizlerce dile kaynaklik teskil etmistir.

(Demir, Yilmaz, 2014: 24-25)



Bir dil, bir alfabeyi alirken kendi yapisina gore uyarlayabilir. Hatta kullandigi
alfabenin kendi ihtiyaglarina yeterince karsilik verememesi durumunda zaman igerisinde onu

dontstiiriilebilecegi gibi tamamen terk de edilebilir.

Ozellikle ulus devlet insasi siirecinde gayet farkinda olarak tatbik edilen lisan

politikalar1 ve alfabe tercihleri de dillerin gelisimine 6nemli oranda etki etmektedir.



BiRiNCi BOLUM
TURKCENIN ALFABE DENEYIMLERI
1. Tiirk¢enin Yazziminda Kullanilan Alfabeler

Tiirkce, tarihsel gelisim siireci igerisinde bir¢ok farkli alfabe ile temsil edilegelmistir.

Bu ¢esitliligin ortaya ¢ikmasinda da ¢ok yonlii sebepler s6z konusudur.

Tiirkge de tarih boyunca gesitli etmenlerle yeni renklere biiriinmiistiir. Diinyanin farkli
bolgelerine yonelik siirekli bir go¢ halinin olmasi ve neticesinde yeni kiiltiirlerle

karsilagilmasi, bu olgunun baslica sebepleri arasinda yer alir.

Islevsel oldukea ve kiiltiiriin ifadesine ve aktarimina hizmet ettikleri miiddetce, hicbir
dilin veya alfabenin ilkelliginden soz edilemez. Bu noktada, alfabe kavramimin dilbilim
acisindan tanimini yaparak tartismaya girmemiz uygun olacaktir. Alfabe, bir dili yaziya
aktarirken o dilin seslerini gorsel hale getiren simgelerin biitiiniine verilen isimdir. Alfabelerin
detaydan uzak, sade ve uygulanmasinin kolay olmasi beklenir. Diller ve alfabeler arasinda adi
konulmamis bir uyumun olmasi gerektigini ileri siirebiliriz. Yine de higbir alfabenin bir dilin
tim seslerini yaziya aktarma gorevini yerine eksiksiz getiremeyecegi gercegini goz ardi

etmemeliyiz.

Hatir1 sayilir bir tarihsel gegmisleri olan ve bugiin diinyanin pek ¢ok yerine dagilmis
bulunan Tiirkler, bu siire¢ icerisinde farkli kiiltiirlerle karsilasmis, etkilesimde bulunmus;
kiiltiirtinii gelecege tasirken farkli alfabe sistemlerine basvurmus ve hatta adapte olduklar1 bu

alfabeleri kendi dil yapilarina uyarlayip doniistiirmiislerdir.

Tarihsel siireclerinin baslangicini temel aldigimizda, bu ilk doneme ait, bizzat
Tiirklerin kendisi tarafindan yazilan ve tarih- arkeoloji ya da edebiyatin konusu haline gelmis
metinlerden s6z etmek maalesef miimkiin degildir. Bu ilk erken doneme ait ¢esitli Tiirkge 6zel
isim veya invanlarin kismen Cinli tarihgilerin Cince vakayinamelerinde veya Grek

alfabesiyle yazilan gesitli eserlerde 6ntimiize ¢iktigini gérmekteyiz. (Demir, Yilmaz, 2014: 27)

Tiirk wrkinin yararlandig1 alfabe sistematiklerinden Orhun, Uygur ve Arap yazilari
niifuz alanlarimin  biiyiikliigii ve varliklarin1 uzun miiddet siirdiirmeleri cihetiyle diger

alfabelerden farkli bir konumda bulunmaktadir.



1.1. Orhun-Yenisey (Goktiirk) Alfabesi

Bizzat Tiirkler tarafindan kullanilan ilk alfabe sisteminin, Bati diinyasinca Runik
Alfabesi, Tiirk diinyasinda ise Orhun Alfabesi olarak adlandirildigini belirtebiliriz. (Demir,
Yilmaz, 2014: 27). Tiirklerin, Orhun alfabesinden 6nce de baska yazilari kullanmis olma
ihtimalleri kuvvetle muhtemelken, ne yazik ki bu durumu kanitlar nitelikte giinlimiize ulasmis

herhangi bir bulgudan s6z edemiyoruz.

Orhun alfabesinin ¢agimizdaki en énemli yansimasi olarak goriilen Orhun yazitlari,
Ikinci Goktiirk Devleti devrine ait olup, 1893 senesinde Danimarkali Tiirkbilimci Vilhelm
Thompson’in emekleri neticesinde anlam kazanmistir. Bu ¢abalar sonucu, anitlarin Goktiirk
yoneticileri Kiiltigin ve Bilge Kagan’in emirleri dogrultusunda viicuda getirildiklerini,
yararlanilan alfabenin Tirklere has bir yazi oldugunu ve Tiirk dilinin kullanildigini
ogrenmekteyiz. Buna ilaveten, ¢esitli Cin kaynaklarinda Goktirk Kagani’mn buyrugu
dogrultusunda mubhtelif Cince eserlerin Tiirk¢eye ¢evrildigini biliyoruz. (Demir, Yilmaz, 2014:
28). Bu durum, bize Tiirklerin kendilerine mahsus alfabe ¢alismalarinin Orhun Yazitlarindan

Onceye gittigini igaret etmektedir.

Orhun alfabe sistematigi, 4’1 sesli harf olmak {izere 38 simgeden olusmaktaydi. Yazi
yonii olarak sagdan sola dogru ve yukardan asagiya dogru bir tarz benimsenmis olup;
simgelerin bitistirilmeyip ayrik resmedilmesi ve kelimelerin (:) kullanilarak birbirlerinden
ayr1 tutulmasi diger belirgin hususlardi. Orhun Yazi sistematiginin, Goktiirk devletinin tarih
sahnesinden silinmesine paralel olarak varligini zamanla yitirdigini soyleyebiliriz. (Turan,
1990: 73-80 ve Tekin, 1978: 17-42).

1.2. Uygur Alfabesi

Uygur Tiirkleri de genis bir cografyaya yayildiklarindan basta Orhun alfabesi olmak
iizere Manihey, Sogd, Uygur, Brahmi ve Tibet alfabelerini kullanmislardir. Tiim bu alfabeler
birbirleriyle degisim ve donilisime ugramislardir. Yani hem birbirlerine kaynaklik etmisler

hem de doniismiislerdir.

Uygur alfabesinin ilk ne zaman uygulandigina dair elimizde kanitlar olmamakla
birlikte, Uygur Tiirklerinin bir siire Orhun yaz1 sistematigini, akabinde de bir tiir Iran asilli
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Uygur yazist olan Sogd alfabesini kullanima soktuklarim &greniyoruz. Iste Uygur alfabesi
olarak bilinen yazi sistematigi bu Sogd yazisinin bir nevi doniismiis haliydi. 3’i sesli, 15’1
sessiz olmak tizere 18 simgeyi igerip, sagdan sola dogru yazilmakta ve Z sesi disindaki diger
semboller birlestirilebilmekteydi. (Turan, 1990: 90)!. Bu alfabe sistemi uzun donemler

boyunca Tiirk¢enin yaziya gecirilmesine hizmet etmistir.

Tiirklerin Islam &gretisini tercihiyle birlikte, etkinlik alanim biiyiik 6l¢iide Arap yazi
sistematigine terk etmistir. Yine de Uygur alfabesinin Tiirkistan, Kirirm ve Osmanli
cografyalarinda XVII. yy. sonlarina degin mevcudiyetini devam ettirdigini soyleyebiliriz.
(Turan, 1990: 90).

Tiirk¢enin bu ilk doneminden sonra, orta donem olarak adlandirabilecegimiz siirecte
900’1 yillarda Uygurcanin konumunu Karahanl Tiirk¢esine devrettigini, bunun da 14.yy’da
Harezm-Kipcak yazi diline ve takip eden yiizyilda Cagatay diline ¢evrilerek 20. yiizyila kadar
ulagtigini gérmekteyiz. (Demir, Yilmaz, 2014: 28).

1.3. Arap Harfleri ve Tiirk¢eyle Uyum Problemi

Tiirk diinyasinin Arap kiltiiriiyle ilk temast Emeviler Donemi’ne kadar uzanmakla
birlikte, ancak Karahanlilarin 900°1ii y1llarin ortalarinda Islamiyet’i tercihiyle baslayan siirecte
Tirk dilinin Arap alfabesiyle tanistigini sdyleyebiliriz. Sagdan sola dogru yazilan ve 29
simgeden ibaret olan bu alfabe de Tiirkler tarafindan kendi dillerine uyarlanarak 34 sembole
cikarilmugtir. (Bilgig, 1977: 2-5). Divan-1 Liigat’it Tiirk ve Kutadgu Bilig gibi Tiirk¢e edebi
metinler Arap alfabesiyle yazilan ilk eserlerdir. Kullanim siiresi ve yayginlig1 agisindan Arap

alfabe sistemi Tiirklerin en ¢ok benimsedigi yazi olmustur. (Demir, Yilmaz, 2014: 29).

Dilbilim g¢alismalar1 bir dilin yeni bir alfabe sistemine dokiilmesi esnasinda, zamanla
yazim kurallarinin olustugunu ve sonrasinda bu kurallarda degisikligin pek fazla olmadigini
bize gostermektedir. Fakat ayni argiimani konusma dili i¢in ileri siiremiyoruz. Konusma dili

daha aktif oldugu i¢in, zaman igerisinde yazi dilini de doniistiirebiliyor.

! Fatih Sultan Mehmet’in Otlukbeli Savasindan sonra Ozbek Hanina génderdigi zafername Uygur Alfabesiyle
yazilmistir.



Anadolu cografyasinda kurulan Tiirk devletlerinde yoneticiler, onceleri kiiltiirel
noktada Tirkliige ait hususlar1 muhafaza konusunda hassasiyet gostermislerdir. Osmanli
Donemi’nde gerek siyasi ve dini etmenlerle gerekse o doneme degin Tiirk edebiyatina
nazaran daha Oonemli eserler veren Fars ve Arap edebiyatinin etkisiyle bu dillere olan ilgi

artmis ve lisanimiz biiyiik oranda bunlarin etkisi altina girmistir.

1300’li yillardan giinlimiize Anadolu topraklar1 ve Osmanli Devleti’nin hiikiim
stirdigli tiim cografyalarda yazisma dili olarak temel alinan Osmanlicayi, bilhassa
1500’1lerden itibaren Arap ve Fars dillerinin etkisine de girerek meydana gelen yeni bir Tiirkge
olarak kategorize edebiliriz. Uyum siirecinde, Arap harflerine ilaveler yapilmis olmasina
ragmen, Tirk dilinin tiim seslerini yaziya aktarma konusunda Arap yaz1 sistematiginin tam bir

yetkinliginden veya basarisindan bahsedemeyiz.

Tiirkgedeki birgok farkli sesin Arap alfabesinde kendisine yer bulamamasi, uyum

sorunlarmin temelini teskil etmekteydi. Orneklendirmek gerekirse,
0, O, U, U ve V sesleri icin Arap alfabesinin dnerdigi tek sembol vav () iken,
I, I ve Y sesleri igin ya (s);

G, K, N ve baz1 durumlarda N sesleri i¢in yalnizca kef (&) sembolii tek segenek olarak

karsimiza ¢ikmaktaydi.

Tiirkge sozciiklerin Arap harf sistematigiyle yaziya dokiilmesinde bagvurulan yeni
simgeler ekleme mantiginin, yazimda bir nebze kolaylik saglamakla birlikte, beraberinde
onemli sorunlar1 da getirdigini gérmekteyiz. Heniiz tiim seslere birer sembol bulunamadig:
gibi, cesitli sebeplerle hala bir yazim kurallar cergevesinden bahsetmemiz de miimkiin
degildi. Ciinkii yazilanlar bir gergeveye oturtacak ve kurallara baglayacak ne bir kurumsal
otoriteden ne de bu yaziy1 hayatin her alanina yayginlastiracak bir egitim sistematiginden
bahsetmemiz miimkiin goriinmemektedir. (Demir, Yilmaz, 2014: 34). Nitekim giiniimiizdeki
Tirk Dil Kurumu gibi yapilar ve kurumsallagsmis orgiin egitim modelleri goérece yeni

olgulardir.

Edebiyatta Eski Anadolu Tiirk¢esi DoOnemi olarak gosterilen 1200-1500 yillari

arasinda Arapga ve Farsca kokenli sozciliklerin yaziya aktariminda, alfabe aymi olmakla



birlikte, yazimda bir birlikten bahsetmek olanaksizdir. Yazim dilindeki bu birlik ancak I1.

Mehmet Donemi’nden itibaren saglanmaya baslamisti.

Bununla birlikte, temel bazi uyumsuzluklar her zaman vardi. Tiirkcede ancak tek sesle

viicut bulabilen gesitli Arapca simgeler mevcuttu. Ornegin;
w4, &, o= simgeleri {i¢ farkli ses olmasina ragmen sadece S sesi ile
z, Z, © simgeleri de yine {i¢ farkli ses olmalarina ragmen sadece H sesi ile ve

L U, ), 3 sembolleri ise dort farkli sesi ihtiva etmelerine karsin, Tiirkgede sadece Z

sesiyle viicut buluyordu.

Bu durum, tabii ki Arapca kokenli Osmanlica kelimelerin telaffuzunda sikintiya yol

acmaktaydi.

Devrin bir nevi egitim 6gretim kurumlari mesabesinde olan medreselerde egitimin
Arapca yapilmasi neticesinde, toplumda Arapga-Farsca okuryazarligi gelisme gostermis;
bununla es zamanli olarak Arapga ya da Fars¢adan tevariis edilen sozciiklerin ashi gibi
yazilmasit konusunda dogal bir talep olusmustur. Bu talep, Arapca-Farsca orijinli
sozciiklerinin ashina uygun olarak yazilmasi prensibini ortaya ¢ikarmistir. Fakat Arapga ve
Farscanin Osmanli Tiirkgesinde elde ettikleri bu kazanimlara nispeten, ¢esitli Tiirkge
sozciiklerin Arap alfabesini temel alan Osmanlica yazilisinda yukarida anlatilan ses
farkliliklarindan dolay1 ayni birlik veya hassasiyetten bahsedemeyiz. Oziinde D, T, Z, H ve S
seslerini igeren Tiirk¢e sozciikler, bunlari karsilayan birden fazla Arapga sembol olmasindan
dolay1 farkli bigimlerde yaziya gecirilmis ve bu konuda bir birlik saglanamamistir. (Demir,
Yilmaz, 2014: 35).

Islam &gretisinin temel kitab1 olan Kur’an’in Arap harfleriyle kayda gegirilmis olmas,
Kur’an’in yaninda Arapgaya da bir kutsiyet atfedilmesi sonucunu dogurmustu. Keza, Osmanli
toplumunda Miislim ve Gayrimiislim ayiriminda 6nemli bir kriterin de kullanilan alfabe
oldugunu séyleyebiliriz. Bu ayirim, Anadolu cografyasindaki Hristiyan tebaanin Tiirkgeyi
kullanirken Yunan harflerini tercih etmeleri ve aymi sekilde Yunanca iletisim kuran

Miisliimanlarin Arap alfabesini yeglemelerini netice vermistir.



Bu kutsallik atfi, 19. yiizyilda ortaya ¢ikan alfabe 1slahi tartismalarinda harf inkilabi
istemeyenlere dayanak teskil etmis; deg§isimin taraftarlar1 ise tartismayir dini bir boyuta
indirgemenin yanlis olacagini, kutsal olanin harfler degil dinin sdylemleri oldugunu dile

getirmislerdir. (Demir, Yilmaz, 2014: 35).
1.4. Latin Harfleri ve Kullamlan Diger Alfabeler

Siiryani, Ibrani, Grek, Ermeni, Kiril ve Latin alfabeleri de muhtelif zaman kesitlerinde

Tiirk dilinin yaziya aktarilmasina aracilik etmislerdir.

Latin harflerinin popiilerligi, batili devletlerin 16. ylizyildan itibaren diinyanin geri
kalan cografyalarinda her yonden ayrismaya baslamasiyla ayni paralelliktedir. 1800-1900’li
yillara gelindik¢e daha ¢ok on plana ¢ikmistir. Bati medeniyetinin temel taglarindan birini

temsil etmistir.

Tiirkgenin yazili ifadesinde Latin alfabesine bagvurulmasinin 1900’14 yillara
dayandirilmasi seklinde bir 6n kabul s6z konusu olsa da aslinda buna dair ilk izleri 1300°1i
yillarda bulmamiz miimkiindiir. Bu donemde Kipcak Tiirkleri arasinda Hristiyanlik dgretisini
yaymak amaciyla Avrupali kimi misyonerlerce, dini metinler Tirk dilinde ve Latin
alfabesiyle Codex Cumanicus (Kuman) isimli eserde bir araya getirilmistir. Bir nevi Kuman
(Kipgak) El Yazmalan Kiilliyat1 olarak da isimlendirebilecegimiz bu yapit, Tiirk dilinin Latin
harf sistematigiyle kayda ge¢irilmis ilk kitap niimunesi olmasi hasebiyle ayri bir chemmiyet
arz etmektedir. (Cagatay, 1944: 759-772).

Osmanlilarin cografi olarak bati yonlii ilerleyisi ve Avrupa iglerine kadar temasi
neticesinde, Istanbul devrin 6nemli iktidar merkezlerinden biri haline gelmis ve Hristiyan
diinyas1 bu siirece ¢ok siiratli bir sekilde adapte olarak imparatorlugun merkezinde pesi sira
temsilcilikler kurmuslardir. Osmanlinin askeri ve siyasi basarilari, Bat1 diinyasini onunla
iletisime ge¢cmek i¢in Tirk dilini 6grenmeye yonlendirmis; bunun neticesinde Tiirkge, Latin
harfleriyle daha ¢cok bulusma imkani elde etmistir. (inan, 1987: 353-358).

Tiirkgenin Latin alfabesiyle ilk ciddi tanigmas1 1500°1ii yillara dayanmakla birlikte, bu
alfabe ile Tirk dilinin uyumu yakalamasi heniiz gorece olarak yeni bir olgudur. Tam da bu

sebepten, Osmanlicanin Latin harfleriyle temsiline misaller ig¢in 19. yiizyila odaklanmamiz

yanlis olur. Orneklendirmek gerekirse, Istanbul’u mesken edinen ecnebi ticaret erbabi icin
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Filippo Argenti tarafindan kaleme alinan risaleden baslayarak, Osmanlinin Avrupa’ya etkisi
hasebiyle, 1600’1 yillardan itibaren farkli Avrupa dillerinde Tirk¢e Dilbilgisi, konusma
kitap¢iklar ve liigatlere rastlamak olasidir. (Demir, Yilmaz, 2014: 30).

Diger taraftan, bu klasik erken donemde ayni yogunlukta bir c¢abayr Osmanli
cephesinde gorememekteyiz. Latin harf sistematigi temel alinarak hazirlanan Osmanl
kaynakli ilk eser i¢in 1700’1 yillarin ilk yarisin1 beklemek zorundayiz. Osmanli Payitahtinda
matbaanin kurucusu olarak kabul edilen Ibrahim Miiteferrika bu esere imza atmis ve 1730
yilinda kaleme almistir. Bu eser ecnebilere Osmanlicay1 dgretmek gayesiyle hazirlanan bir
Tiirkge Dilbilgisi  kitabi  olup, Fransa’nin Istanbul Elgiligi tarafindan  basimi
gergeklestirilmistir.

18. yiizyilin ilk yarisina ait ve takribi olarak 200 sayfadan miitesekkil bu eser, yalnizca
son bolime ilave edilen tablodaki Osmanlica sozciiklerin Latin alfabesi ile kaleme alinmasi
acisindan degil, ayn1 zamanda Anadolu Tiirkcesi dil bilimi agisindan da ehemmiyet arz
etmektedir. Eser, ilk bolimiinde sozciik veya ifadelerin Fransizca versiyonunu barindirirken,
takip eden kisimlarda telaffuz temel alinarak bu yapilarin 6nce Arap alfabesiyle, sonra da

Latin sistematigiyle yaziya aktarildigin1 gormekteyiz.

18.asirda Osmanli ile Bat1 cografyasi arasinda diplomatik, ticari ve kiiltiirel iliskilerin
ivme kazanmasiyla, bilhassa Istanbul’a gelen Avrupalilarin Osmanlica 6grenme gayretlerini
ve bunu da Arap harfleri yerine alternatiflerini tercih ederek yaptiklarin1 gérmekteyiz. Il1.
Selim devrinde (1789-1808) Osmanli sarayinda mimar olarak istihdam edilen Danimarkali
Antoine Ignace Melling, hem Saltanat makamiyla yazismalarint Osmanl Tiirk¢esinde Latin
harfleri araciligiyla sunmus, hem de bu doneme ait gozlemlerini 1819 yilinda Paris’te
Fransizca olarak yayinladigi ‘Voyage Pittoresque de Constantinople et des Rives du
Bosphore’ (Istanbul ve Bogaz Kiyilarina Pitoresk Seyahat) isimli eserde sergilemistir. (Giir,

2011: 78).

Tiirkgenin Latin alfabesiyle yaziya aktarilma siirecinde bahsedilmesi gereken bir diger
olgu telgraftir. Insanlik tarihi boyunca iletisim hep 6nem arz etmis ve uygun vasitalar bulmak
icin siirekli bir arayis s6z konusu olmustur. Bu hizli haberlesme gereksinimi, 1800°lii yillarin
ilk yarisinda telgrafla viicut bulmustur. Iletisimde bir inkilab1 doguran bu icatta imzas1 olan

kisi sliphesiz Amerikali Samuel Morse’tur. 1835°te bulunup, 1837°de uygulanmaya baslanmis
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ve 1840 yilinda da patent basvurusu yapilmistir. Osmanli toplumu da bu gelismeye kisa
zamanda ayak uydurmus ve kullanima sokmustur. Fakat bu teknolojiyi iilkeye getiren
aracilar, bunun Tiirkge haberlesmeye uyumlu olmadigini 6ne silirerek devlet otoritesine
iletisim dili olarak Fransizcayr onaylattirmislardi. Buna karst Osmanli memurlarindan
Mustafa Hami Efendi isimli Telgraf mevzuunda miitehassis olan bir sahis, kendi gabalariyla
bir harf sistemi olusturmus (Mustafa Alfabesi) ve Edirne Telgrathanesinin hizmete girdigi yil
(1855) ilk mesaj1 buradan Istanbul’a géndermistir. Mustafa Efendi’nin telgraf dilini Tiirk¢eye
cevirmesi ile yapmis bulundugu Katki dikkate sayandir. (Basaran, Demir, 2020: 70-94). Latin
alfabesine dayanan bu Tiirk¢e ile Mors alfabesinden, Harf Inkilabma degin Tiirkge telgraf
iletisiminde faydalanildigini biliyoruz. (Akytliz, 1959: 249-292).
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IKINCI BOLUM
1839-1908 ALFABE TARTISMALARI
1. Tanzimat ve Mesrutiyet Donemi Yazi Tartismalari (1839-1908)

Yukarida ayrintili bir sekilde ifade edildigi gibi Arap harfleri ile Tiirk¢e arasinda
uyumsuzluklar, toplumda ve devlet isleyisinde Arapga-Fars¢a ve Osmanli Tiirkgesi gibi farkl
dillere basvurulmasi, bir nevi dil birliginin olmamasi, okuma ve yazmaya cesitli zorluklar
olarak yansiyordu. Gergekten de ‘siyakat’ kullanarak kaleme alinan tahrir defterleri, birtakim
Osmanli vakayinameleri haricinde ‘divani’ yazi (hatt) ile kayda gecirilen devlet evraki o
donemki memurlarin okumakta ¢ok ciddi sorunlar yasadigi yazi gesitleriydi. Bundan otiirii

Tanzimat devrinde Miilkiye mekteplerinde “divani yazi1” hocasi bulundurmak icap etmistir.

Bu durum 1850’li yillardan Harf Inkilabinin gergeklestigi 1920°li yillara degin
Osmanli toplumu ve devaminda, kamuoyu oOniinde ¢esitli mecralarda ve yogunlukta alfabe
degisimi ve dilin doniistiiriilmesi tartismalarini netice vermistir. Bu a¢idan, dil ve alfabe
tartismasinin  tarihsel arka planimin irdelenmesi, konunun dogru anlasilmasina katki
sunacaktir. Bu baglamda c¢alismamizin doérdiincii boliimiinde {izerinde ayrintili olarak
duracagimiz Musullu Davud’un Latin harflerinin kabuliine dair layihasi ile Seyhiilislamlik
makaminin aksi yondeki fetvasi bu tartigmalara 151k tutma ve daha saglikli bir degerlendirme

yapmak i¢in fevkalade dnemlidir.

Ik ve en 6nemli olarak 1839 yilinda, modern Tiirk tarihinde Bat1 diinyasina ilk somut
oykiinme diyebilecegimiz Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ya da daha bilinen adiyla Tanzimat
Fermaninin talim ve tedrisat bahsinde mevcut tedrisat yontemleri elverissiz bulunarak bunda
Arap Harflerinin roliine vurgu yapilmis; Osmanli diline daha miisait bir harf sistematiginin
tanzim edilmesi, akabinde bu dilin talimiyle ilgili gerekli materyallerin hazirlanmasi, mevcut
mahalle mektepleri ve diger egitim kurumlarinda kokli yontemsel degisikliklere gidilmesi
ongoriilmiistiir. Bu resmi sdoylem, matbuatta da ayni hususlarin canli bir sekilde miinazara
edilmesini saglamistir. Resmi ve sivil alanda cereyan eden bu tartismalarda 6ne ¢ikan temel
iki hedefi; birincisi, yazim lisam ile konusma arasinda ifade zenginligi ve sentaks kullanimi
konusunda bir uyumu saglamak; ikincisi, kullanilan harf sistematigine cesitli iyilestirmelerle

daha pratik bir hiiviyet kazandirmak olarak siralayabiliriz. Tim bu ugraslarda, biiyiik oranda
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toplumun genelini bir egitim siirecine tabi tutma, kismen de matbuat alaninda beliren
gereksinimleri karsilama gayesinin giidiildiigiinii gozlemlemekteyiz. (Hacieminoglu, 1991:

21-23).

Nitekim ifade zenginligi ve sentaks kullanimi konusunda Tiirk¢enin mesafe kat
ettigini, 6z ve yalin bir Tiirk dilini 6neren Omer Seyfettin gibi miielliflerin genis halk kitleleri
tarafindan ragbet gordiigini miisahede ediyoruz. Harf degisikligi tartismalarinin farkli

boyutlar kazanarak 1920’li yillara dek siirdiigiinii sdylemek miimkiindjir.

Bati toplumu 16. Yiizyildan itibaren Reform, Roénesans, Cografi Kesifler, Sanayi
Inkilab1 ve Aydinlanma devrimlerini gergeklestirerek diinya siyasetinin merkezine oturmustu.
Bu durum dogal olarak Osmanli toplumunun dikkatini ¢gekmekle birlikte; ilk zamanlarda iki
toplum arasinda her agidan olusmaya baslayan gelisim farkliliklarina gesitli sebeplerle gerekli
ehemmiyet verilememistir. Bu farkliliklar ciddi boyutlara ulastifinda ve Osmanli
Imparatorlugu da eski usullerle mevcudu muhafaza disinda bir politika iiretemediginden, bir

seyler yapilmasi gerektiginin ¢cok geg idrakine varilmistir.? (Karal, 1999: 93).

Onceleri, Osmanli toplumunun Avrupa’ya nispeten gerekli ilerleyisi saglayamayismnin
temel sebebi olarak eski askeri basarilarin olmayisi diistiniildiigiinden, ilk olarak askeri alanda
yeniliklere oncelik verilmis, birbirinin pesi sira harp okullar1 olusturulmus, fakat kisa
zamanda yalniz bagina bu ¢6ziimiin de yeterli olmayacagi anlasildigindan, bu 1slahat siireci
hayatin her alanina uygulanmaya baslamustir. Pek tabii, tedrisat sahasi da bu siiregten nasibini
almis ve beraberinde alfabe meselesi Vuku bulmustur. (Seyitdanlioglu, 1987: 1031-1044 ve
Cayci, 1989: 51).

Tanzimat’in  O6nemli reformcularindan Mustafa Resid Pasa (1800-1858),
ve onun ekoliinii takip eden Ahmed Cevdet Pasa’ya (1822-1895) gore yillardir ihmal edilen
Tirkceye karsilik, e8itimin genis halk kitlelerine yayilmasi i¢in pozitif ve sosyal bilim
eserlerinin kolayca anlasilir sade bir dille yazilmasi icap ediyordu. Nitekim Ahmed Cevdet
Pasa’nin kaleme aldigi tarih kitaplarini sade ve anlasilir bir lisanla yazdigimi miisahede

ediyoruz. (Yurdakul, 2021: 55-56)

2 Tanzimat, 1839°dan I. Mesrutiyet’in ilan1 olan 19 Aralik 1876 tarihine kadar siiren dénemdir.
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Dilde sadelestirmenin yaninda dilin adinin “Lisan-1 Osmani” mi yoksa “Lisan-i Tiirki”
mi oldugu mevzusu da uzun siire tartistlmistir. Cevdet Pasa, Kavaid-i Osmaniye isimli
eserinde “Osmanlt lisaninin ashi Tiirkgedir. Fakat Farisi’den ve Arabi’den pek ¢ok lafizlar
almip {li¢ lisandan miirekkep bir lisan olmustur” sozleriyle Osmanli Tiirk¢esi’ni ii¢ degisik

lisanin birlesimi olarak tanimlamustir.

Kamus-: Tiirki yazart Semseddin Sami (1850-1904) ise “kavmin ismi Tirk ve
soyledikleri lisanin ismi dahi Lisan-1 Tiirki” diye goriis belirtiyordu. Ona gore, genis Osmanli
cografyasindaki “lisanlarin ciimlesine elsine-i Osmaniyye” denilebilirdi. Fakat insanlarin
ekserisinin bagvurdugu ve devletin ortaya ¢ikisindan “gok daha eski bulunan bir lisana Lisan-i

Osmani denilmek” miinasip diismezdi.

Diger taraftan, /im-i Sarf- Tiirki’ yi kaleme alan Siileyman Pasa (1838-1892) insanlara
“Tiirk¢e bilir misin diye sorariz. Osmanlica bilir misin demeyiz. Tekellim edegeldigimiz
lisanin Arabi, Farisi ile terekkiib ve tesekkiilii Osmanlica denmesini iktiza etmez” seklinde

gorislerini dile getirmistir. (Yurdakul, 2021: 56-57)

Tanzimat olgusuyla beraber goriiniirliik kazanan alfabe meselesinin mevzubahis edilip
belli bir seviyeye getirilmesinde hi¢ siiphesiz o donemki matbuat diinyasmin etkisi
yadsinamaz. Donemin mevkute ve mecmualarinin, muharrir ve miielliflerin bu konudaki

gayretlerini teslim etmek gerekir.

1.1. Mehmet Tahir Miinif Pasa, Ahundzade Mirza Fethali ve Hoca Tahsin Efendi

Mehmet Tahir Minif Pasa, alfabe sistematigine nester vurulmasi hususunda ilk
tesebbiis muharrir Mehmet Tahir Miinif Pasa’dan gelmistir. Onemli bir Osmanl1 biirokrat:
olan Pasa, 1870 ve 1880’lerde kisa siirelerle de olsa ii¢ defa Maarif Nazirligi yapmis bir
sahsiyettir. 1850’ler sonrasinda tedrisat alaninda biiyiikk gayretler gostermis, nitelikli
miderrisler ve muallimler yetistirmeyi ve bunun toplumun geleceginde oynayacagi rolii 6n

plana ¢ikartmistir.

Osmanl1 Ilim Cemiyeti’nin bir iiyesi olarak yaptig1 bir konusmada, Arapca simgelerle
Tiirk¢enin tam bir uyum yakalayamadigini, sesli harf mantiginin kisithiligindan ve Tiirkgedeki
baz1 seslere karsilik Arapcada birden fazla alternatifin olmasindan dolayi, Tiirkgemize ait

kelimelerin farkli sekillerde seslendirilebildigi, yani seslendirme noktasinda bir birliktelikten
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bahsedilemeyecegi, bunun yanlis seslendirmelere ve anlamlandirmalara sebebiyet verdigi,
bilhassa Arap ve Fars dillerindeki ifade ve terkiplerin daha da fazla zorluklara yol agtigi,
gramer yapilarinin farkliligindan kaynaklanan uyumsuzluklardan (Arapgada 6zel isimler cins
isim ayriminin olmamasi) bahisle bunlar1 Batida kullanilan alfabelerle karsilasgtirmistir.® Latin
alfabesinde s6z konusu miiskiillerin bulunmamasi sebebiyle her yas ve tabakadan insanlarin
rahatca okuyup yazabildiklerini, buna karsilik kendi toplumumuzda bahsi gegen sebeplerden
oOtiirii toplumun egitim siirecine yeterince katilamadigini dile getirmistir. (Miinif Pasa, 1974:
201-203).

Tahir Miinif Pasa Arapga, Farsga ile Tiirk¢e arasindaki uyumsuzluklardan, bunun
toplumumuza etkilerinden ve Batidaki mevcut durumdan bahsettikten sonra, pek tabii olarak
cesitli ¢oziim Onerileri de sunmustur. Fakat sorunu tespiti ve sundugu ¢oziimler arasinda bir
tutarsizliktan bahsetmek miimkiindiir. Latin alfabesinin artilarindan bahsetmis olmasina
ragmen, ¢Oziim Onerilerinde buna dair bir sey yoktur. Ayrica, ilk teklifi mevcut Arap
harflerine harekeler (sesli harf simgeleri) koymakti. Fakat bu durumda da yeni sorunlarin
ortaya ¢ikabilecegini belirtmistir. Bitisik yazma usuliinden otiirii ortaya ¢ikan zorluklart
bertaraf etmek maksadiyla ikinci bir teklif one slirmiistiir. Buna gore birlesik yazi yontemi
tamamen terk edilerek semboller ayri ayr1 yazilmalidir. Daha da nemlisi, ayrik yazi usuliiyle
kitapgiklar basilarak pilot olarak belirlenecek mekteplerde okutulmasi ve yararli bulunmasi

durumunda, bunun tiim toplum sathina uygulanmasini salik vermistir. (Miinif Pasa, 1974:
201-203).

Ahundzade Mirza Fethali, Tanzimat Donemi alfabe degisimi tartismalarinda
bahsedilmesi gereken bir diger isim Azeri Ahundzade Mirza Fethali’dir. Mirza Fethali
Ahundov, 1812-1878 yillar1 arasinda yasamis, modern Azerbaycan edebiyatinin kurucusu
kabul edilen diisiince adamidir. (Algar, 1989: 186-190).

1857'den once Arap harflerinde 1slahatlar yapilmasi yoniinde goriis bildirmis;

akabindeki yillarda ise radikal bir doniisiim yapilarak Tiirk dilleri i¢in Latin harf sistematigine

3 Miinif Paga, Ceride-i Havadis gazetesinde yazilar yazmis, Terciiman-1 Ahval gazetesinin rekabeti iizerinde
giindelik Ruzname-i Ceride-i Havadis-i ¢ikarmistir.
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gecilmesi fikrini dile getirmis ve bu dogrultuda ¢alismalar yapti. Vefatina degin siirdiirdiigii
bu ¢alismalar maalesef higbir yonetim tarafindan ciddi bir hiisniikabul gérmedi. (Adigiizel,
2017: 23).

Bu konuda ¢esitli eserler nesreden Mirza Fethali, 1857 senesinde nesrettigi Farsca bir
kitapgikta Arap harfleriyle Tirk¢enin uyum sorunlarina ve farkliliklarina deginmistir.
Ahundzade, bu gayretlerini ve heyecanin Payitahtla paylasmak iizere Istanbul’a yolculuk
yapmis, 0 donem yonetimde bulunan Sadrazam Fuat Pasa tarafindan karsilanmistir. Burada,
Sadrazama hem yazdigi kitaplar1 hem de “Harflerin Islah1” Layihasini sunma imkani
bulmustur. Hazirladig layiha, Mehmet Tahir Miinif Pasa’mn reisligini yaptign Osmanl {lim
Cemiyetinde dikkate deger bulunarak 6zenle tetkik edilmistir. (Mehmedzade, 1997: 579).

Fethali, bu cemiyette gergeklesen toplantilara istirak ederek goriislerini agiklama ve
savunma imkani elde etmistir. Bu vakitlerde, harf inkilab1 gayretlerine ket vuran en énemli
etken Arap harflerinin kutsiyeti hususuydu. Toplumda ve bunun bir yansimasi olarak yonetim
kademesinde kendisini hissettiren bu durum, temelde isabetsiz bir ¢ikarima dayaniyordu.
Fethali, mukaddes olanin Kur’an-1 Kerimin kendisi ve 6gretileri oldugunu dile getiriyor, Arap
harflerine bu noktada diger alfabelere nispetle bir kutsiyet atfedilmesinin kabul
edilemeyecegini, meseleyi dine indirgemenin faydasizligini izah ediyordu. Bu agidan Arap
harfleri disinda ayr1 bir alfabenin kullaniminin islam Hukukuyla celismeyecegi noktasinda

toplantiya katilanlari iknaya ¢alismistir. (Mehmedzade, 1997: 579).

Nitekim Fethali’ye gore Arap harfleri Islam’in dogusundan sonra da giiniimiize kadar
birgok degisiklik ge¢irmis, bu durum herhangi bir tartismaya mahal vermemistir. Bu nedenle
yeni bir yaziya gecilmesinin dini yonden bir mahzuru olamazdi. Fethali’nin tiim bu ¢abasina
ragmen, toplantinin neticesi onun istedigi gibi olmamis; matbuat maliyeti gibi ¢esitli sebepler
ileri siiriilerek “Hurufun Islah1” Tasaris1 kabul gormemistir. Kendisi ufak hediyelerle taltif

edilerek ugurlanmistir.*

4 Verilen hediye Mecidiye Nisanidir. Osmanli nisanlarindan birinin adidir. 3 Zilhicce 1268 (18 Eyliil1852)’de
ihdas olunmustur. Sultan Abdiilmecid’e nisbetle bu adi almistir. Tyi hizmet edenlere kayd: hayat sartiyla verilirdi.
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Yasadig1 yer Tiflis’e geri dondiigiinde, yine ¢alismalara baslamis, ikinci bir layiha
hazirlamis ve Istanbul’a gondermistir. Fakat bu ¢alismasi da kabul gérmemistir. (Erat, 2002:
154-166).

Latin harfleri tekliflerinin hiisn-ii kabul gérmemesinin bir nedeni olarak Arapgaya
atfedilen kutsiyet disinda sunu da eklemeliyiz. Arap harfleri disinda bir yazi sistemine
gecilmesi durumunda, artik her tiirlii nesriyat yeni harf sistemine gore yapilacagindan, o giine
degin Arap harfleriyle yazilmis olunan tiim Islami eserlerin zamanla unutulmaya yiiz tutacagi
fikri hakimdi. Bu agidan, Tanzimat Dénemi’nde harf inkilab1 tartismalarinin Arap harflerinin

tadil edilmesi ¢ergevesinde gergeklestigini soyleyebiliriz.

Hoca Tahsin Efendi, 1811-1881 yillar1 arasinda yasamis Onemli bir diistintirdiir.
Medrese egitimini Payitahtta bitirdikten sonra kariyer i¢in vazifeli ve burslu olarak Paris’e
gonderildi. 1870’lerde agilacak olan Dariilfiinunda tabiat bilimleri ve matematik, astronomi
lizerine dersler vermesi igin Avrupa’ya yollanmisti. Kendisini gelistirdi, burada Yeni
Osmanlilarla tanist1.1869’da kurulus asamasinda olan Dariilfiinuna miidiir tayin edildi. Cesitli
sebeplerle bu vazifesini devam ettiremedi. Modern fikirleriyle devrin muhafazakar ulemalari

arasinda tepki gordii.

Hoca Tahsin Efendi de harf tartismalarina dahil olmus ve ¢esitli oneriler dile getiren
diger Osmanli miinevverleri gibi, bu konuda goriislerini dile getirmistir. En belirgin olarak

mevcut alfabenin Latin alfabesine benzer tarzda soldan saga dogru yazilmasini teklif etmisti.

(Seckin, 2018: 19).
1.2. ibrahim Sinasi, Ali Suavi ve Namik Kemal
Ibrahim Sinasi, 1830-1870 arasi hararetli alfabe tartismalarina, bu devrin 6nemli

miinevverleri ve muharrirleri de istirak etmislerdir. Bunlarin basinda Ali Suavi ve Sinasi gibi

onemli isimler gelmektedir.

Sinasi, Osmanli toplumunda 1839’1a baslayan modernlesme doneminin en 6nde gelen
lokomotiflerindendir. Toplumun biiyiik ¢ogunlugunu olusturan halk tabakasini aydinlatmak
hususunda matbuati1 faydali ve gerekli bir vasita kabul eden Sinasi, ilk niishasim1 1862°de

bastigi Tasvir-i Efkar isimli ceridesi Sadrazam Kegecizade Fuad Pasa eliyle Padisah
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Abdiilaziz’e takdim edildiginde, hiikiimdar bu cerideyi harikulade bulmus, 6diil cihetinden
kendisine 500 altin tevdi etmistir. (Yazici, 2011: 138-140).

Ayni anda Meclis-i Maarifte vazifeli bulunan Sinasi, ilerleyen siiregte devlet
yonetimini tahrik eden ve elestiren yazilar1 ve sert muhalefeti nedeniyle memurluk gorevine
son verilmistir. Ibrahim Sinasi, 1865’te Tasvir-i Efkar gazetesini Namik Kemal’e emanet
ederek Fransa’ya gider. Bu yolculugun sebebi olarak, 1865’te uygulanmasi diisiiniilen Basin
Kanunu’nun getirecegi diisiiniilen sikintilar gosterilmektedir. (Kahraman, 2010: 166-169). Bu
ve cesitli vesilelerle yurtdisina da ¢ikmis ve Avrupa’yi tecriibe etmis olan Sinasi, Latin

alfabesinin kullanisliligr ve uygulanma alanlarini bizatihi gozlemleme firsat1 bulmustur.

Sinasi, 1869'da tekrar Payitahta dénmiis, bir matbaa kurarak kitaplarinin basimiyla
mesgul olmustur. Alfabe tartismalarina katilmis, yazimi daha pratik bir hale getirecek yontem
bulma gayretinde olmustur. Eklentileriyle birlikte alt1 yiize yakin bir yekun teskil eden
Osmanlica harf adedini yiliz civarina smirlayarak bu yeni yontemle kitaplarmin baskisini

gerceklestirmistir.

Ali Suavi, 1839-1878 vyillar1 arasinda yasamis mithim bir Osmanli disiiniiri ve
yazardir. Ingiliz tarz1 bir parlamenter sistem talep ediyordu. (Ulken, 1979: 74) 1867 de
Muhbir isimli bir gazetede daha ¢ok egitim konusunda yazilar kaleme almistir. Sehzadebasi
Camii'nde yaptig1 konugmalar ve gazetede yayinladigi politik bir makalesi sebebiyle siirgiine

yollanmustir. Bir yolunu bularak Paris’te Jon Tiirklere katilmistir. (Erdiil, 2016: 33).

Osmanli politik ve igtimai meselelerine c¢are {iretmek gayreti iginde olmus,
diisiincelerinde Islam Ogretisini temel kabul etmis, aym zamanda Tiirkcii, Turanc1 bakis
acisiyla 6ne ¢ikmig bir distiniirdiir. (Suavi, 2019: 11). Sultan Abdiilaziz saltanatinda Geng
Osmanlilar hareketinin Avrupa’daki temsilcilerinden olmustur. Muhalif makaleleri ve
gazeteleri ile dikkat ¢ekti. II. Abdiilhamit’in tahta ¢ikisiyla birlikte Payitahta donme imkani
bulmus, bir donem Galatasaray Sultanisi idaresini yiiriitmiistiir. Egitim Bakan1 Miinif Pasa ile
sorun yasayimnca, bu vazifeden alinmig ve akabinde Abdiilhamit’in 6nemli bir muhalifi

konumuna gelmistir. (Demirkiran, 1998).

Iste boyle bir tarihi figiir olarak Ali Suavi, nesriyat faaliyetlerini Paris’te devam

ettirirken orada ¢ikardigi mevkutede alfabe meselesine egilmis, ¢esitli makaleler derg etmistir,
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Arap harf sistematiginin degistirilmesi gibi radikal bir doniisiimdense 1slah1 noktasina vurgu
yapmistir. Ona gore okur-yazarlikta karsilasilan zorluklarin nedenini yazi sistematiginde

aramak yersizdi, bu tamamen dil ile alakali bir mevzuydu. (Ugok, 1979: 825).

Ali Suavi de benzer Oneriler 6ne siirmiis, seslerin Tiirk¢e ve Arapgadaki karsiliklarinda
mevcut bulunan uyumsuzluklarin basit bir sekilde hareke denilen isaretler kullanilarak tadil
edilebilecegini, yapilacak yeniliklerin eski eserlerin unutulmasina sebebiyet vermeyecegini ve
bu 1slahatin belirli bir dlgliye kadar mazur goriilebilecegini, ¢ok radikal degisikliklerden
kagimilmasi gerektigini dile getirmistir. CoOziimii olan c¢esitli meseleler bahane edilerek
yiizyillardir Tiirkgenin yaziya aktarimina aracilik eden Arap harflerinin Latince sembollerle

degistirilmesi tartismasini gereksiz gérmistiir. (Dizdaroglu, 1958: 374-380).

Namik Kemal, alfabe tartismalarinda deginilmesi gereken bir diger onemli figiir
Namik Kemal’dir. Osmanli’nin 1850 sonrasi diisiince diinyasinda 6énemli rol oynayan Namik
Kemal, padisahin iktidarinin anayasa ve halkin reyi ile viicut bulan meclis tarafindan
sinirlandirildigl idare seklini yani o zamanki ifadesiyle mesrutiyeti gerekli goriiyordu.

Yenilikgi tavsiyelerinde islam dinine keskin referanslar veren bir aydindi. (Akiin, 1964: 60).

Namik Kemal, mesrutiyet tartismalarinin zirvede oldugu yillarda, siyasi konularda
goriiglerini ¢ekinmeden dile getirmistir. Sinasi 1865°te Paris’e gitmeden Once Gazetesi
Tasvir-i Efkar’t Namik Kemal’e devretmis, O da parlamenter sistem taraftari olarak hiikiimeti
elestiren sert yazilar kaleme almistir. Kendisi de gazetesi kapatilinca Ziya Pasa ile birlikte
1867°de Paris’e gitmek durumunda kalmis, akabinde Sultan Abdiilaziz’in Fransa seyahati
esnasinda Londra’ya gecmis, orada Hiirriyet gazetesini ¢ikarmus, bir siire sonra da yonetimle
anlagarak yurda donmiis, kisa bir sessizlikten sonra yeniden gazete c¢ikarip elestirilerine

baslayinca diger arkadaslar1 gibi siirgiinlere yollanmustir. (Berkes, 1942: 221-247).

Sadece siyasi konulara egilmeyen Namik Kemal, harf islahati tartismalarina da
miidahil olmustur. Namik Kemal, alfabe tartismalarini tamamen yersiz bulmaz, hatta Arap
harflerinin Osmanlica ile yasadig1 sorunlari agma adina ¢esitli iyilestirmelere tabi tutulmasin
reddetmez. Fakat iizerinde hassasiyetle durdugu husus, yapilacak yeniliklerin g¢ergevesinin
onceden kesin olarak belirtilmesi gerektigidir. Bu noktada oOnerisi tiim bu g¢ergeveye uygun
olarak tedrisat yapacak yeteri sayida ornek mektebin tesekkiil edilerek, neticede Latin

alfabesine nazaran Arap harf sistematiginin tedrisatimizda herhangi bir miigkiilata sebebiyet
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verip vermediginin gézlemlenmesidir. Bu gézlemler neticesinde ihtiyag duyulmasi halinde bu
mevzuda gerekli hususiyetleri haiz sahislardan miirekkep bir heyet eliyle Arapga harflerde

cesitli iyilestirmeler yapilabilirdi.

Alfabe tartismalarinda genel kanaati bu yonde olan Namik Kemal, radikal bir yenilik
olarak Latin alfabesine ge¢isi ise tamamen kabul edilemez bulmaktadir. Boyle bir ihtimal
miimkiin goriilse bile, hemen akabindeki neslin 6nceki kiiltiir diinyasi ile baginin kopacaginm
diisiinen bu miinevver, Cin topraklarindan Avrupa iglerine kadar varan genis cografyada bin
seneyi askin siirede viicut bulan bu kiiltiir dlinyamizin Latin harf sistematiginde yeniden hayat
bulmasinin altindan kalkilmasi miimkiin olmayan bir ugras olacagimi dile getirmektedir.
Ayrica Latin harflerinin, disiintildiigiinin aksine, 06z dilimizle tam bir mutabakat
saglayamayacagini ve Osmanlicada mevcut Arapga ve Farsca kokenli kelimelerin de yaziya

aktarilmasinda kafi gelmeyecegini belirtir. (Erat, 2002: 154-166).

Namik Kemal, yukarida bahsettigimiz diisiincelerini, 1860’11 yillarda gesitli yazilar
kaleme aldign Tasvir-i Efkar isimle gazetede de detaylandirmaktadir. “Ogretim Metotlar1”
konu bashig altinda, harf inkilab1 veya 1slahati neticesinde iki realitenin zuhur edecegini ileri
siirmiistiir. Oncelikle, Osmanl1 islam toplumunun kiiltiirel kimligi icab1 olarak, mukaddes
kitaplar1 olan Kur’an’t mutlaka okuyup anlamalar1 gerektigini; akabinde Arapca ve Farsgadan
yogun bir aktarimla olusturulmus Osmanli Tiirkgesini kendimizi dogru ifade edebilecek
sekilde kullanabilmemiz i¢in bahsi gegen iki dilin de dil yapilarina hakim olmamiz gerektigini
soyler. Bu zaviyeden bakildiginda, Osmanli Miisliiman toplumu igin Arap harf sistematigini
talim etmek yadsinamaz bir gercek olarak durmaktadir. Oyleyse, tiim bu gergeklik orta yerde
durmaktayken, Osmanlica i¢in Arapg¢a semboller haricinde yeni bir alfabe arayisinda olmak,
bir bakima bos yere emek ve vakit israfidir. (Akiin, 2006: 361-378).

Uzerinde durdugu ikinci 6nemli mevzu ise, Avrupa’dan Cin’e uzanan genis
cografyada Miisliiman toplumlarin on iki asir boyunca ortaya koydugu tiim kdiltiirel birikimin
yeni alfabeye aktariminin neredeyse gelecek asrimizi yegane mesgalesi olacagi; bdyle bir

durumda ¢ok emek, vakit ve maddiyata ihtiya¢ olacagi ve buna higbir gii¢ yetirilemeyecegi

hususudur. (Akiin, 2006: 361-378).

Dilde yapilacak 1slahatlar mevzuunda cesitli diisiiniirlerce dile getirilen hareke

meselesini, yani sessiz harflerin arasina onlarin okunusunu kolaylastiracak sesli harflerin
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konulmasini gereksiz gérmekte; mevcut durumun okuma becerisini zorlastirmadigini, fakat
bir istisna olarak hususi adlarin daha rahat bir sekilde telaffuzunu mimkiin kilma adina
harekelere miiracaat edilebilecegini; yazi 1Slahatt noktasinda bu kadarla Kkifaye
edilebilecekken, radikal bir harf inkilabina nasil heves edildigini anlayamadigini
soylemektedir. (Akiin, 2006: 361-378).

Namik Kemal, 1860’larin sonunda yazi islerini yiiriittigii ve sonrasinda bu gorevi Ziya
Pasa’ya devrettigi Hiirriyet gazetesindeki bir makalesinde tedrisat mevzuundaki goriislerini
dile getirmistir. Ona goére, Osmanli tebasindan olan Yahudi, Rum, Ermeni cemaatlerinde
talebeler ¢cok kisa bir siirede okur-yazar konumuna gelebiliyorken, ayni terakkiyi Miisliiman
cocuklarda gbzlemlemek imkansizdir. Hatta bizim evlatlarimiz onca yillik tedrisattan sonra
bir mecmuay1 dahi fehmedebilecek seviyeye gelememektedir. Namik Kemal buna sebep
olarak tedrisat metodunu gostermektedir. Ona gore bu meselenin kaynagi Arapga harfler
degil, yanls isleyen egitim sistemimizdedir. Iste bu makalede ileri siirdiigii goriisler
nedeniyle, o yillarda Iran adma Ingiltere’de Londra Sefirligi iinvani ile vazife yapan Melkum

Han isimli zatla fikri tartismalara girmistir.> (Levent, 1972: 156).

Melkum Han da harf islahati tartigmalarina miidahil olmus, hatta daha da ileri giderek,
kendisi yeni bir alfabe sistematigi gelistirmis, viicuda getirdigi bu yeni alfabe ile 1200°’li
yillarda yasamus iinlii Iranli Islam bilgini Seyh Sadi-i Sirazi’nin Giilistan isimli kitabini
tabettirmistir. Bu tesebbiisiiniin diisiince diinyasinda nasil akis bulacagini1 anlamak igin ¢esitli
gazete ve mecmualara ismini bildirmeden mektuplar gondermis, fakat istedigi doniitleri
alamadigin1 goriince, bu sefer Londra merkezli Hiirriyet gazetesinde sansini denemistir.
Burada radikal soylemlerde bulunarak, Miisliman diinyanin Bati’ya nazaran ayni terakkiyi
gosterememesinin sebebi olarak Arap harflerini tek miisebbip olarak isaret etmis, hatta Islam

toplumlarindaki biitiin olumsuzluklari buna baglamistir. (Algar, 2005: 164-166).

5 [ran Ermenilerinden olan ve Iran’da kendisine Mirze Melkem Han denilen bu kisinin asil Ermenice ad1
Melkon’dur. Kendisi 1831°de Tahran’da dogmus, Paris’te okuduktan sonra iran’a dénerek devlet hizmetine
girmistir. iran’da yapmak istedigi “1slahat” isleri begenilmedigi igin Istanbul’a siginmissa da 1872’de affedilerek
Iran’a dénmiis, once Sadaret Miistesarlig1’na sonra da Londra ve Berlin biiyiikelciliklerine atanmustir. fran’in

Bat1 uygarligina girmesi yolunda ¢ok c¢aligmig, 1908’de Slmiistiir.
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Melkum Han’in bu makalesinin gazetede nesredilmesi sonrasinda, Namik Kemal
tartismaya dahil olmus, Fars dilinde kaleme alinmis bu makaleye tepki olarak tafsilatli bir
yazi der¢ etmistir. Yazisinda, maarif noktasinda ¢esitli sorunlar goriildiiglinden Arapga harf
sistematiginde ¢esitli iyilestirmelere miispet yaklasilabilecegini, mamafih  Osmanl
toplumunda egitim hususunda gerekli gelismenin goriilememesinin tek sebebi olarak Arap
alfabesinin goriilmesinin haksizlik olacagini ve toplumdaki tiim olumsuzluklarin kaynagini

alfabede degil, egitim sisteminde aramak gerektigini belirtmistir. (Akiin, 2006: 361-378).

Namik Kemal’in alfabe tartismalarinda Melkum Han haricinde karsi karsiya geldigi
sahislar arasinda ayni zamanda kendisinin damadi olan Menemenlizade Rifat Bey ve bir asker
olan Omer Bey’i sayabiliriz. Birer Latin alfabesi taraftar1 olan bu kisilere nefyedildigi Midilli
adasindan cevaplar yollamis ve Latin alfabesine karsi olmasini temellendirmeye ¢alismistir.

(Akiin, 1972: 395-407).

Burada da yine mukaddes kitap Kur’an noktasina vurgu yapmis, bunun i¢in Arapc¢anin
hassasiyetle 6grenilip kullanilmasinin gerekliligine isaret etmistir. Okumadaki zorluk Arap
alfabesinin kendisinden degil, kelimelerin yazilis seklinden kaynaklanmaktaydi. Bu noktada
sadece Ozel isimlere has olarak birtakim semboller ilave etme yolu ile amag hasil olabilirdi.
(Tansel, 1953: 232-233).

Sadece bir alfabe degisikligi ile her seyin hallolabilecegini diisiinmeyi, bir nevi bati
tarz1 kiyafet giyince memleketin tiim sorunlarinin ¢oziilecegine inanmaya esdeger tutar.
Latin alfabesinin dilimizle uyumsuzlugunu iki sekilde agiklar. Ilk olarak kullandigimiz
mevcut alfabede otuz iki sembol ve ses varken, Latin alfabesinin bize sadece 19 ses
sunabildigini, (£) z1 () t1 (u=) dad (=) sad () zel (z) cim (z) ¢im (J) je sesleri igin bir
alternatif sunmadigim isaret etmistir. (Tansel, 1953: 238-239).

Ikinci olarak, Latin yazisinin Arapcanin aksine soldan saga dogru oldugunu, bunun
“diz biikiilemeyecek bir pantolon giymeye benzedigini”, bdylesi bir durumda “her yazi
yazacak kisinin omuzunda bir masa tasimasi gerektigini” belirterek soldan saga dogru yazi
tarzim havsalasinin  almadigimi  soyler. (Tansel, 1967:191). Ayrica Latin alfabesinin,
okuryazarlig1 arttiracagi ve kolaylastiracagi fikrini de yersiz bulur. Ona gore Latin harflerini
temel alan Avrupa dillerinden Ingilizce veya Fransizcanin yazimi veya okunusu da Arapgadan

kolay degildir. Ingilizcede kelimelerin yazildig1 gibi okunmadigini, hatta sesli harflerin
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duruma gore farkli farkli okunabildigini dile getirir. Bu agidan terakkiye engel teskil eden
Arap harflerinin bizzat kendisi degildir. Yazinin zorlugu ilerlemenin 6niinde engel olsaydi,

Avrupalinin, Amerikalinin gelisimini nasil izah edebilirdik. (Tansel, 1953: 232).

Ozetle, Namik Kemal ihtiyac duyulmasi halinde mevcut alfabemizde sinirh
degisiklikleri makul gormekle birlikte, yiizyillardir kullanageldigimiz Arap harflerinin yerini
tamamen Latin harflerine terk etmesi diisiincesine kesinlikle karsi ¢ikmaktadir. Sorunlari
dogru tespit ve teshis etmeli, yanlis ¢oziimlere yonelilmemeli, tedrisattaki aksayan usul ve
esaslara 151k tutulmalidir. Ayrica, Latin alfabesi de kusurdan miinezzeh degildir. O da birgok

sorunu beraberinde getirecektir. (Tansel, 1953: 239).

1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile baslayan, kimilerine gore 1876 da |. Mesrutiyetin
ilanina degin siiren, kimilerine gére ise Saltanatin kaldirildigi 1922 yilina kadar devam eden
stirecin adi olan Tanzimat Donemi boyunca, Osmanli miinevverlerin harf inkilab1 noktasinda
ortak kanaatleri genelde radikal bir Latin alfabesi doniisiimiine karsi ¢ikma, bunun yerine
Arap alfabesinin ¢esitli 1slahatlar yapilarak kullanimina devam edilmesi yoniindeydi. 19.
Yiizy1l Osmanh diisiiniirlerinin bu ortak kanaatlerinin temelinde, Arap harflerini terk etmenin
Osmanli agisindan Miisliimanlar arasindaki birligin  bozulmasina sebebiyet verecegi
endisesidir. Bu endise en belirgin olarak Namik Kemal de gbze ¢arpmaktadir. Ona gore,
Osmanli tebaasindan olan her unsurun ayri ayri harf sistemlerine yonelmesini netice verecek
hiilyalara dalmamak lazimdir. Arap yazisi ve Osmanlicanin bir arada tutucu 6zelligi mutlaka

muhafaza edilmelidir. (Tansel, 1953: 245).
1.3. Ebiizziya Tevfik, Hayrettin Bey, Gaspirali Ismail Bey ve Yenisehirli Avni Bey

Ebiizziya Tevfik ve Hayrettin Bey, alfabe tartismalart ayni anda tiim matbuat
diinyasinda hakim mevzulardan biriydi. Bunlardan Terakki gazetesinde 1869°da yayimlanan
bir makalede yazar Hayreddin Bey Ozetle, Tiirklerin Arap harflerine Kur’an’dan dolay1 bir
kutsiyet atfettigini ve bunu kendilerinin ayrilmaz bir pargasi saydiklarini, bu alfabe sistemi
tamamen terkedilmedik¢e Miisliman diinyasinin terakkisinin miimkiin goriinmedigini,
harflerin bir nevi bilimlerin kapisi oldugunu, Arapcanin 6zii itibariyle miiskiilatli olmasindan
dolay1 daha tiim gayretin bu dilin talimine harcandigin1 ve ilime vakit ve takat kalmadigini

dile getirmistir. (Tansel, 1953: 234-235).
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Hayrettin Bey’in bu yazisina cevap yine kendi gazetesinden Ebuzziya namli Tevfik
Bey’den gelmistir. Tevfik Bey’in cevabi yazisindan once kendisi hakkinda biraz malumat

vermek yerinde olacaktir.

Ebuzziya Tevfik Bey, 1850 sonrasi Osmanli miinevverlerinden olup gazeteci, yazar,
yaymel ve hattat olarak c¢ok yonlii bir kisilikti. Osmanlida matbaacilia sanat hiiviyeti
kazandiran sahis olarak bilinir. O doneme kadar gelen ve halk "Acem baskisi1" tabir edilen her
acidan niteliksiz matbaaciliktan daha nitelikli ve sanatli is yapilabilecegini ortaya koyan
sanat¢t ruhlu meshur matbaacimiz, kendi devrinin miinevver ve diislince adamlarinin birgok
eserini sanatsal kiymete haiz 6zgiin yaklagimlarla tab ettirmistir. (Giindogdu, 1983: 5-10).
Diger bir hassasiyeti de toplumun her kesiminin okuryazarlik niteligini kazanmasi ve edebiyat
diinyasina dahil olmasi talebidir. Bunun i¢in biiyiik gayret sarf etmis, her bireyin minik de
olsa bir kiitiiphanesi olmasi i¢in seri halinde kitaplar hazirlayip basmistir. (Kut, 2003: 114-
115).

Ebuzziya Tevfik Bey, Yeni Osmanlilar veya Batidaki ismiyle Jon Tiirkler
inisiyatifinin etkili azalarindandi. Dirayetli bir muhalefet sergileyen bir diistiniir olarak
ekseriyetle politik bir figiir olarak bilindi. Birgok muhalif gazete ve mecmua onun
matbaasinda yasam sansi bulabiliyordu. Tabii O da bu sert muhalefetin ceremesini, matbaasi
kapatilarak ve siirgiine yollanarak ¢cekmistir. Fakat Rodos adasinda gozetim altindayken bile
mahpuslarin tedrisatini kendine vazife edinmis, orada da ideallerinin hakkini vermistir.

(Coskunlar, 1957: 64-73).

Iste bu Ebuzziya Tevfik Bey, Hayrettin Beyin yazisini ok sert bir sekilde elestirmistir.
Ona gore batiya nazaran az gelismisligimizin sebebini masum harflerde degil, egitim
sisteminde aramak gerekiyordu. Bunun en onemli delili, Avrupalinin ve Amerikalinin
konustugu dilin, yazdig1 alfabenin Osmanlicayla karsilastirildiginda gérece daha miiskiilath
olmasina karsin, bu toplumlarda okuryazarligin yiiksek olmasidir. Demek ki sorun harflerde
ve harflerin zorlugunda degildi. Sorunun kaynagini dogru tespit etmek gerekiyordu. Ebuzziya
Tevfik Bey’in bakis agistyla, cihani aydinlatan 151k, kaynagim bizim yazimizdan almisti. Bu
gercegi inkar ettigimiz takdirde, ancak o zaman harf inkilab1 yapilabilirdi. (Tansel, 1953: 235-
236).
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Ebuzziya Tevfik Bey ile Hayrettin Bey’in baslattiklar1 bu tartismaya diger birtakim
diistintirler de miidahil olmus, Ebuzziya Tevfik Bey de onlara cevap olarak bir yaz1 kaleme
almig; fakat Terakki gazetesi, prensip olarak Arap alfabesinin okuma yazmada miiskiilatlar
dogurdugunu ve bunun igin islahat yapilmasini benimsediginden, Ebuzziya Tevfik Bey’in bu
yazisint yaymlamamistir. O da yazisini, zorlugunu ikrar etmekle beraber Arap alfabesine
ilisilmemesi gerektigini savunan bir baska gazetede yayinlamistir. Tartisma bu minvalde bir

stire devam etmistir. (Tansel, 1953: 237).

Gaspirali Ismail Bey, alfabe tartismalar1 yalnizca Payitahtta ya da Avrupa’da cereyan
etmiyordu. Yakin cografyalardaki kimi aydinlar da goriislerini belirtiyordu. Bunlardan biri

Gaspirali Ismail’dir.

Ismail Gaspirali 1851-1914 yillar1 arasinda Kirim’da yasanus bir Tatar miitefekkir,
miiderris ve matbuatgiydi. Gaspirali, Rus cografyasinda Miisliiman toplumlarin her zaviyeden

terakkisi meselesine kafa yoran 6ncii miinevverlerdendir. (Erat, 2002: 154-166).

Ismail Gaspiral, tiim Tiirk cografyasimin iizerinde anlasabilecegi miisterek bir lisan
tasavvur etmis, bunun da Arap alfabesini kullanan Osmanli Tiirkgesi olmasini arzu etmistir.
Fakat ortada biiyiikk bir sorun vardir. Osmanlicada, Asya’daki diger Tirk unsurlarin
miiskiilathh bulacagi sekilde yogun miktarda Arapga ve Farsga tamlamalar mevcuttu.
Gasprrali, radikal bir ¢6ziim olarak dili bu tamlamalardan temizledi ve onlarin yerine bu Tiirk
unsurlarin yerel dillerinden ilaveler yapti. (Toker, 2004: 31-45) Arap alfabesini ufak
degisikliklerle muhafaza edisinde, bu harflerin Miisliiman topluluklar arasinda bir miisterek
olmasindan kaynaklanir. (Erat, 2002: 154-166).

Gaspirali, bir makalesinde Miisliman toplumlarin terakkide gecikmis olmasini
egitimsizlige baglamaktadir. Bati terakkisinin temellerini olusturan seylerden bihaber
yasadigimizi, bu malumat tecridinden siyrilabilmemiz i¢in ¢ocuklarimizi ve genclerimizi

onlarin diisiince diinyasiyla bulusturmamiz gerektigini belirtir. (Akyol, 1993: 211-213).

"Usul-i cedid" dedigi yeni yontemde evvela sembollerin soylenisi, akabinde bir sdzciik
dahilinde ve devaminda bu sézciiklerin bir ciimlede kullanilisin1 talim ettiriyordu. (Saray,
1987: 52). Bu metodu uyguladigi mekteplerle ilgili projeleri vardi. Bu gayeyle, degisik

memleketlere birgok seyahat gergeklestirdi. Tiirk cografyasinda bu projelerini hayata
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gecirerek biiyiik bir tedrisat reformu gergeklestirmistir. Gaspirali’nin, devrine nazaran ¢ok
ileri goriislic bir miinevver olmasinin 6énemli bir kanitt da kiz ¢ocuklarinin tedrisatina

ehemmiyet vermesi ve kiz mektepleri agtirmasidir. (Kirimli, 1996: 392-395).

Yenisehirli Avni Bey, harf inkilabi tartigmalarinda son olarak 1826-1884 yillari
arasinda yasamis bir Osmanli sairi olarak Yenisehirli Avni Bey’den bahsedebiliriz.
Yunanistan Larissa (Yenisehir) dogumlu olan Avni Beyin goriislerini, onun vefatindan sonra
bir kismi1 yarim kalmis eserlerini baskiya veren damadi sayesinde 6greniyoruz. Avni Bey de
devrinin diger bir¢ok diistintirii gibi terakki sorununun ¢oziimiinii egitimde gormiis; care
olarak da Arap harflerinin birtakim islahatla eksikliklerinin giderilmesini salik vermistir.
Harflerdeki iyilestirmelerden kasti harflerin bitisik degil ayr1 ayr1 yazilmasi, bir kismina
harekeler (sesli harfler) ilave edilmesidir. Bunun, okuryazarligi arttiracagini diistinmiistiir.
(inan, 1988: 129-138).

Tiim bu anlatimlardan yola ¢ikarak sunu belirtebiliriz. 1850-1876 doneminde, yani Il.
Abdiilhamit Dénemi’ne degin cereyan eden tedrisatta harf sistematigi tartismalari, radikal bir
alfabe doniisimiinden ¢ok, eckseriyetle mevcut harflerin birtakim iyilestirmelerden
gecirilmesine dayaniyordu. Keskin bir harf inkilabi yapilmasi ve bdylesi bir inkilabin Osmanl
Miisliimanlarinin  kendilerini diger Miisliiman cografyalara baglayan miisterekleri Arap
alfabesinden yoksun kalmalarini netice vereceginden, Latin harflerinin kabulinii savunan
kimseler higbir zaman ciddi bir blok olusturamamislardir. Biirokrasi de bu meseleyi
gormezden gelmeyi yeglemis, fikrini belirten ve elestiren biirokratlar ya ihra¢ edilmis ya da
sirgiine yollanmistir. Coziimii Arap harflerinin birtakim iyilestirmelere tabi tutularak
muhafazasinda bulunanlarin hareket noktasi da edebi veya bilimsel bir kaygidan ¢ok yukarida

bahsettigimiz igtimai ve siyasi etmenler olmustur.
2. 1. Abdiilhamid Dénemi

Osmanlinin II. Abdiilhamit yillar1 (1876-1908), hem hayatin tiim sahalarinda mutlak
bir otoriter rejim kurulmasi, hem de bir tezat olusturacak sekilde Osmanli modernlesmesinin
devam ettirilmesi agisindan ilging bir doneme karsilik gelmektedir. Anayasal Monarsi
taraftar1 Jon Tiirklerle uzlasarak 1876’da Osmanliin ilk anayasasi olan Kanun-1 Esasi’yi
deklere etmesi, Osmanli entelijansiyasinda gelecege dair umutlar yesermesine sebebiyet

vermigse de kisa bir siire sonra Osmanli-Rus Savasi bahane edilerek Meclis 1908 yilina degin
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stirecek bir askiya alinma siirecine girmis, aydinlarin birgogu da siirgiine yollanmistir. (Karal,
2011: 366). (Kigik, 1988: 216-224). Matbuat diinyasi ciddi bir sansiir siirecine tabi
tutulmustur. Osmanlinin mutlak hakimiyet saglayan son hiikiimdarinin bu politikasi, biraz da

dagilma siirecinin verdigi psikolojiyle iligskilendirilebilir.

Bir¢ok farkli alanda gozlemlenen gelismeler disinda, imparatorluk sathina yayilan

okullagsma seferberligi 6zellikle géze ¢arpmaktadir.

Bu bilgiler 15181nda, alfabe arayislarinin nasil cereyan ettigini tahmin etmek hi¢ de zor
degildir. Tartismalar tamamen ortadan kalkmamakla birlikte canliligini yitirmistir. Bunda her
tirlii politik diisiincenin muazzam bir sekilde bastirilmasi ve cezalandirilmasi hususu 6nemli

rol oynamistir.
2.1. Semsettin Sami, Ahmet Vefik Pasa ve Necip Asim (Yaziksiz)

Semsettin Sami, bu donemde mevzubahis edilmesi gereken en 6nemli tarihi figiir, hi¢
stiphesiz Semsettin Sami’dir. Semseddin Sami 1850-1904 arasinda yasamis Arnavut asilli bir

Osmanli entelektielidir.

Agabeyi Abdiil Bey ile birlikte Arnavutga iizerine ¢alismalar yapmis; Yunan ve Latin
harflerini kullanarak ilk Arnavut harf sistematigini olugturmuslardir. Kaleme aldig1 dilbilgisi
kitab1, modern Arnavut¢anin ilk gramer kitabi olmasi hasebiyle énem kazanmustir. (Levent,

1969: 39-45 ve 93).

Semsettin Sami, Arnavut cografyasinin meseleleriyle yakindan alakadar oldugu halde,
daha genis dairede mensubu bulundugu Osmanli cografyasinin modernlesme meselesini daha
on planda tutmus; buradan hareketle bu cografyanin misterek lisan1 olan Osmanli
Tiirkgesinin ehemmiyetini isaret etmistir. Bu agilardan hem modern Tiirk milliyetgiliginin

hem de Osmanliciliginin 6nemli referans noktalar1 arasina girmistir.

Yazdig1 gazete 1878’de kapatilinca, akabinde 1880'de II. Abdiilhamit'in talebiyle
Teftis-i Askeri Komisyonu'nun Katipligiyle tavzif edildi. Yirmi bes yil kadar bu kurumda
degisik kademelerde emek vermis, bu mertebenin sagladigi ekonomik 6zgiirliikle fikirlerini
hayata gecirme firsatin1 elde etmis oldu. Taassuk-1 Talat ve Fitnat (1872), Kamusii’l- Alam
(1889-1898) Kamus-1 Tiirki, Kamus-1 Fransevi, Kamus-1 Arabi gibi biiyiik emek isteyen
eserleriyle dil ve edebiyat alaninda ilk ve 6nemli izlere sahip olmustur. (Levent, 1969: 79-93).
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Semseddin Sami'nin gazetelerde dilde iyilestirmelere matuf birtakim yazilar1 basildi.
Modern prensipler 1siginda kaleme alinmis olan ilk Tiirk¢e-Tiirkge sézlik konumundaki
Kamus-1 Tiirki'yi 1901'de nesrettikten sonra Tiirk dili incelemelerine 6ncelik verdi. Kutadgu
Bilig ve Orhun yaztlarinin agiklamali bir sekilde Osmanlicaya aktardi. Tiirk¢enin
meselelerine kafa yormus, dildeki yabanci kelime ve yapilarin etkisini azaltmak igin

calismalar yapmistir. (Akiin, 1998: On s6z).

Ahmet Vefik Pasa da bu mevzuda kayda gecirilmesi gereken bir diger dnemli tarihi
sahsiyettir. 1823-1891 arasinda yasayan pasa, basta sadrazamlik, nazirlik, Meclis-i Mebusan
reisligi ve mebusluk olmak iizere, sefirlik, valilik, Sayistay bagkanligi, Dar’iil Funun hocaligt,
Enciimen-i Danis azalidi, terciime katipligi gibi bir¢ok vazifeyi deruhte etmis Onemli bir

Osmanli devlet adami ve miinevveridir. (Kuneralp, 1999: 19)

Pasa, gorevli olarak gittigi tiim yurtdisi vazifelerinde, bulundugu cografyanin lisanini
ve kiiltiiriinii bilme gayreti i¢inde olmustur. Oyle ki, Pasanin on alt1 dil bildigi rivayet olunur.
(Unver,1967: 196). iran’da Tahran Biiyiikelgiligi gorevini deruhte ederken, Farsca ve Iran
kiiltiriiyle alakadar olmustur. Burada sark cografyasinin lisanlarini tetkik edip tarihsel
siireglerini irdelemesi, ona Osmanlica konusunda yeni ufuklar act1. Tiirkgenin Iran ve Arap
lisanlarinin tesirinden azat edilmesi hususuna egildi. Ilk Tiirkge sozliiklerden birisi olan
“Lehge-i Osmani”’nin yazari olan Pasa, giiniimiizde Istanbul Universitesi olan devrin
Dariilfiinunundaki miiderrisligi esnasinda “Secere-i Tiirki” adli yapit1 Cagatay Tiirkgesinden
Istanbul Tiirkgesine aktarmus; buradan hareketle Tiirklerin mazisinin Osmanli tarihi ile smirh
olmadigini dile getirmistir. Buna ilaveten, “Lehge-i Osmani” isimli sozliik ¢alismasiyla farkli
Tiirk lehgelerine dikkat ¢ekmis, Tiirkce kelimelerle Arap-Fars menseli kelimeler ayrimini

bilingli olarak ortaya koymustur. (Canpolat ve Erimer 1981: 25-26).

Necip Asim (Yaziksiz), 1861-1935 yillar1 arasinda yasamis hem Osmanlinin son
donemine hem de gen¢ cumbhuriyetin ilk yillarina sahitlik etmis 6nemli diistiniirlerdendir.
Dariilfiinunda Tiirkoloji boliimiinii tesis etmis ve Tirk Tarihi’ni kaleme alan ilk
sahislardandir. Tiirk Dili Tarihi kiirsiistintin ilk profesorii olarak kabul goren ve Uygurca ile
Cagataycaya vakif olan Necip Asim, iilkemizde dilbilimin mithim kurucularindandir. Dilde
sadelesme hususunda o©nemli ugraslar vermistir. Cumhuriyet Donemi’nde Tirk Dil

Kurumunun faaliyetlerine katki sunmustur. II. Abdiilhamit Devri’ndeki harf doniisiimi
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tartismalarina miidahil olmus ve harf degisimine muhalif olmustur. (Boler, 2015-2021: 198-
200).

Bu doénemde Payitaht disinda, Misir’da da alfabe tartismalarina midahil olan Kimi
diistiniirler ¢ikmis, ¢esitli sadelestirme tesebbiislerinde bulunmuslardir. Bunlara karsi, yine
Ebuzziya Tevfik ¢esitli makaleler yazarak, onceden de belirttigimiz goriislerini tekerriir

ettirmistir.

Bu donemin, tiim bu alfabe tartismalarina en biiyiik katkis1 asirlardir varligini koruyan
yazim kaidelerinin doniismesidir. Yazilan Tiirkge sozliikler sesli harfleri icerecek tarzda
hazirlanmistir. Yeni Edebiyat olarak tabir edilen doneme girilirken, her yazarin farkli bir yazi
stiline basvurmasi bir karmasaya sebebiyet vermistir. Oyle ki, umumi prensipler goz ardi
edilerek kelimelerin hususi yazimi esas mesele konumuna gelmistir. Alfabenin radikal bir
sekilde dontstiiriilmesi fikri ise 0 devrin siyasi atmosferi i¢erisinde mevzubahis olmamustir.
Bu yondeki tesebbiisler, ancak II. Abdiilhamit Devri’nden sonra yeniden dillendirilmeye
baslamistir.®(Can, 1974: 177-178), (Ortayli, 2018: 350).

® Bu konuda Abdiilhamit sunlar1 séylemistir: “Halkimizin biiyiik cehaletine sebep, okuma yazma égrenimindeki
giicliiktiir... Belki bu isi kolaylastirmak icin Latin alfabesini kabtl etmek yerinde olur.”
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UCUNCU BOLUM
1908-1928 ARASI ALFABE TARTISMALARI VE HARF iNKILABI
1. 1l. Mesrutiyet Donemi Yazi Tartismalari

Ikinci Mesrutiyet, Kanun-1 Esasi’nin Temmuz 1908 de yeniden vyiiriirliige sokuldugu

ve Sultan Vahdettin’in meclisi Nisan 1920'de feshettigi doneme isaret etmektedir.

Padisahligin sembolik bir pozisyona indirgendigi bu kisa zaman diliminde, Osmanl
toplumu parlamenter demokrasi, siyasi parti, secim, askeri darbe ve diktatorliik gibi siyasi
kavramlar1 daha yakindan tecriibe etmis; Balkan Savaglart ve I. Diinya Savasi’ni yasamis,
imparatorlugun dagilmasina tanik olunmustur. Il. Mesrutiyet Dénemi’ne denk gelen bu
olgular, Osmanlinin devami niteligindeki geng Tiirkiye Cumhuriyeti’ne 6nemli derecede tesir

etmistir.

Harf inkilabt konusunda bu donemde de genel hatlariyla iki ana akimdan soz
edebiliriz. Bir tarafta cogunlugu olusturan ve Arap yazisim dogrudan dinin geregi gibi
miitalaa eden 1slahat¢1 ekip, diger yanda ise daha azinlikta kalan devrimciler bu tartismay1
devam ettirmistir. ittihat ve Terakki Partisi de kokten bir degisime prensip olarak karsi
cikmistir. Zaten ¢ok gegmeden patlak veren Balkan Savaslar1 ve Harb-i Umumi, alfabe

tartismalarini ¢ok geri plana atmustir.

Bu noktada bir hususa daha dikkat ¢ekmek yerinde olacaktir. Bu donem, genel
itibariyla imparatorlukta ortaya ¢ikan fikri akimlarin birbirleriyle miicadelesine sahne
olmustur. Osmanlicilik, Islamcilik, Baticilik ve Tiirkgiiliik gibi akimlarin etkisiyle sadece
Islahatgilar ve Latinciler degil, ayn1 zamanda Tiirkgiiliigiin etkisiyle de Osmanli 6ncesi Tiirk
toplumlarinin kullandig1 yazilara ilgi artmigtir. Gazetecilik, mebusluk ve bagka bircok resmi
gorevlerde bulunmus olan Hiiseyin Kazim Kadri’nin bu yondeki gayretlerini bu duruma 6rnek

verebiliriz. (Kuneralp, 1999: 31).
1.1. Islahat¢ilar

Toplumu ilgilendiren diger tiim meseleler gibi, yazi tartismalar1 i¢in de bu doénem
uygun bir atmosfer saglamistir. Tedrisatta alfabe meselesinin yaninda, dilin sadelestirilmesi,
kavramlar, sozliikk, dilbilgisi gibi yeni basliklar da konusulmaya baslanmistir. Ozellikle

Arnavut halkinin Latin harflerini tercih eden ilk Misliman devlet olmasi, yonetimi elde
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bulunduran ittihat ve Terakki Partisi’ne &nemli tesirde bulunmustur. (Ortayli, Hiirriyet
Gazetesi; 14 Kasim 2021).

Modernlesme hareketinin hiz kazanmasiyla Batililardan yapilan ceviriler ve her bilim
sahasinda ortaya ¢ikmakta olan yeni kavramlara yonelik bir terciime ve egitim amach lisan
ihtiyaci dogmustur. 1913-1918 arasi Maarif Nazirligi yapan Siikrii Bey, bu konuda oncii
olmus ve 1913’te Istilahat-1 Ilmiye Enciimeni’ni tesis etmistir. Ziya Gokalp, Riza Tevfik
Boliikbasi, Ismail Hakki Baltacioglu gibi alaninda yetkin sahislar burada calismalar
yapmislardir. (Demir, Y1lmaz, 2014: 36).

Islahatgilar, radikal bir doniistim yapilmasi durumunda asirlar boyunca olusmus olan
yazili Tiirk-Islam kiiltiiriinii anlayacak kimsenin kalmayacagimi ve eserlerin unutulup
gideceklerini dile getirmislerdir. Arap harf sistematiginin devamindan yana olan dilde kismi
yenilik taraftar1 bu bireyler genel olarak radikal bir doniisiime kars1 olduklarini, alisilmig bir
yolu terk edip yeni yollar aramanin bir tiir sonu belirsiz maceralara atilmak nevinden
oldugunu dile getirmislerdir. Latin alfabesinin zaten Tiirk¢enin ihtiyaglarii karsilayacak
yetkinlikte olmadig1 ve dilimizi yozlastiracagim ileri siirmiislerdir.” Bunun yerine mevcut
Arap harf sisteminde iyilestirmeler yapmanin daha kolay ve makbul oldugunu, bu harflerin
Tiirkceye uyumlu bir sekle sokulmasi, harflerin bitisik degil ayri ayri yazilmasi, harflerin
arasina sesli harf gorevi gorecek isaretler konulmasi, imla harfinin kullanilarak hecelerin
tamamlanmasi, her bir sézciigiin nasil dile getiriliyorsa aynm sekilde de yaziya aktarilmasi,
matbuatta gereginden fazla semboliin oldugu ve bunlarin mutlaka sinirlandirilmasi gerektigi
hususlari iizerinde durmuslardir. Bu diisiincelerini gerek yazdiklar1 gazete ve mecmualarda

gerekse de azas1 bulunduklar1 bu konu ile ilgili cemiyetlerde 1srarla dile getirmislerdir.

Islahat yanlilarinin bir kismi1 daha da ileri giderek, tinlii harflere Tiirk¢enin yaninda

Farsca ve Arapga kelimelerin yaziminda da bagvurulmasi gerektigini belirtmislerdir. Bu fikrin

’Cemiyet, M. Ismail Hakki El-Hattii’l-Cedit adli eseri ile munfasil harfleri biitiin Islam milletleri igin
genellestirmeye calismistir. Yeni harflerle elifbd adli eserle, cemiyetin kabul ettigi harfler yaymlanmstir.
Osmanlicadaki biitin seslere karsiliklar bulunmus ve harfler birlestirilmemistir. En 6nemli 6zelligi ayr1 yazmak
ve sesli harfler i¢in hareke harfler bulmak olmustur.

8Huruf-1 munfasalacilara gore Tiirkge sozciiklerin yazilisinda sesli harfler kullamlir ya da sesli harflerin sayilari
arttirilirsa ve sonra bu harfler ayrisik olarak yazilirsa Arap alfabesinin artik bir kusuru kalmayacakti.

30



en kuvvetli taraftar1 Hiiseyin Ragip Baydur’dur. Cumhuriyet Dénemi’nde uzun yillar boyunca
bir¢ok biiyiikelgilik gorevini iistlenecek olan Hiiseyin Ragip, 1917-1918'de Kadikdy Sultanisi
Midirii iken "Muallim" adli bir dergi ¢ikarmis, (Simsir, 1996: 178) o6gretmenlerin
yararlanmasi igin “Tiirk¢enin Usul-i Tedrisi” isimli bir risale hazirlayarak dil konusundaki
fikirlerini burada tafsilatl bir sekilde seslendirmistir. (Ciftgi, 1998: 59).

Bu yillarda, imla tartismalarinin bir neticeye varmasi ig¢in hususi ve resmi ¢esitli
kurumlar ihdas edilmistir. Egitim Bakanhig uhdesinde 1909 senesinde tesis edilen “Imla
Komisyonu” bu girisimlerin ilki olarak kayda gec¢mistir. (Levent, 1949: 358). Akabinde
“Islah-1 Huruf Cemiyeti” bu ¢abalarin bir diger sonucu olarak ortaya ¢ikmis, 1911 senesinde
Recaizade Mahmut Ekrem Bey’in 6nayak olmasiyla kurulmustur. Arap harflerinde iyilestirme
ve harflerin ayr1 yazilmasi fikrinde olanlarin etkin oldugu bu dernek, bu amac¢ dogrultusunda
kitaplar basmis, sdylesiler diizenlemistir. Ayn1 mevzularda bilimsel ¢alismalar yapmak tizere
1912 yilinda Miisir Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin inisiyatifiyle olusturulan “Islah-1 Huruf

Enciimeni” de deginilmesi gereken bir diger tesebbiistii.
1.2. Latin Harfleri Taraftarlar

Sayilar1 nispeten daha az olup radikal bir degisim talep eden kimselere Celal Nuri,
Hiiseyin Cahit Yalgin, Musullu Davud, Kiligzade Hakki ve Abdullah Cevdet’i 6rnek

verebiliriz. Kutsallik argiimaninin temelsizligine isaret etmislerdir.
1.2.1. Hiiseyin Cahit Yal¢in ve Celal Nuri (fleri)

Hiiseyin Cahit Yalgin, 1890 ile 1955 yillar arasinda, basta II. Abdiilhamit olmak {izere
Ittihat ve Terakki, Atatiirk, ismet Inénii ve Demokrat Parti Dénemi’nde muhalifligiyle 6n
plana ¢ikmis, birgok kez milletvekili segilmis ve liberal demokrasiyi savunmus bir diisiiniir,
siyaset adami ve gazetecidir. 1901-1908 arasi siyasetten uzaklasarak Tiirkge tizerine
calismalara yogunlasti. "Tiirk¢e Sarf ve Nahiv" isimli eseriyle Tiirk¢enin kelime ve climle

yapisini irdeledi. (Huyugiizel, 2018 On s6z)

Arnavutlarin Latin harf sistemine gegmesi onu cesaretlendirmis, gazetelerde yazdig
makalelerde alfabe ile irk ve din arasinda baglanti kurulmasinin temelsizligine isaret ederek,
Arap harflerinin ne Tiirkliigin ne de Islamligin geregi oldugunu sdylemis, Tiirklerin

Islamiyet’i kabuliiyle bu alfabeye gectiklerini, Hz. Muhammed (s.a.v.) Dénemi’nde olan Arap
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alfabesinin de mevcut alfabeden farkli oldugunu belirterek Latin harfleri i¢in yeniden destek
bulmaya ¢alismistir. Seyhiilislamlik makaminin Arnavutlara Latin harflerini kullanmanin caiz
olmadigini séylemesi ile birlikte, o da bu taleplerini dillendirmeyi birakmistir. (Boyacioglu,
2001: 434).

Cumbhuriyet Dénemi’nde Latin harflerinin kabuliiyle bir riiyast ger¢eklesmis, fakat
1933’te yapilan I. Tirk Dili Kurultayi’'nda devlet midahalesi ile dil degisikligi
yapilamayacag1 gorisiinii dile getirerek dil mevzuunda resmi politikalara muhalif olmustur.
(Yiksel, 2006: 347-378).

Celal Nuri (ileri), 1881-1938 yillar1 arasinda yasayan Mehmet Celal Nuri hem
Osmanlinin son yillarina hem Cumhuriyetin ilk yillarina sahitlik etmistir. Makalelerinde
mesruti yonetimi hukuki agidan ele almis, devletin giicten diismesinin nedenlerini irdelemis,
II. Abdiilhamit ve akabindeki ittihat¢i hiikiimetleri elestirmistir. “Tarih-i Tedenniyat-1
Osmaniye-Mukadderat-1 Tarihiye” isimli eserinde ¢ok tafsilatli olarak Osmanli gerileyisinin
sebepleri iizerinde dururken, tedrisat bahsinde Arap harflerinde yapilmasi diisiiniilen
tyilestirmelerin bir vakit kayb1 olacagini dile getirip ¢6ziim olarak Tiirkcemize daha uygun
oldugunu diisiindiigii Latin harfleri ile ilgili fikirlerini ag¢iklamistir. Baz1 mahallerde Latin
harflerle yapilacak 6rnek uygulamanin alinacak verim hakkinda fikir verecegini belirtmistir.
(Erler, 2009: 93-100).

Celal Nuri, disiinceleriyle yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de fikri kurucular1 arasina
girmistir. “Ta¢ Giyen Millet” ve “Tiirk Inkilabr” isimli yapitlarinda modernlesme gercevesini
¢izmis, Latin alfabesine gegcis siireciyle birlikte “Ilk Gramer, Ik Okuma Yazma Kitab1, Hig
Bilmeyenlere Tiirkce Alfabe ve Hece, Yeni Alfabe ve Imla Dersleri, Yeni Tiirkce Gramer
Dersleri” gibi birtakim okul kitaplart hazirladi. (Uyanik, 2004: 227-274).

1.2.2. Kiligzade Hakki Bey ve Dr. Abdullah Cevdet

Kiligzade Hakki Bey, ictihad isimli mecmuada kaleme aldig1 "Pek Uyanik Bir Uyku"
isimli yazisi1 tizerinde durulmaya degerdir. Bu yazida adeta ilerleyen siirecte Cumhuriyet
Inkilaplar1 olarak ortaya ¢ikacak olan politika, tedrisat, kadin, din, dil, hukuk ve kilik kiyafet
gibi konularda radikal goriislerini bir hayal nevinden okuyucuya sunmustur. (Pekdogan, 2002:
415-416).
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Kiligzade, Bati yanlis1 Tirkg¢ii bir goriise sahipti. Mecmuasindaki tesettiir karsiti,
Tiirk¢e hutbe taraftari, pozitivist ve materyalist yazilari nedeniyle birka¢ kez derginin yayini
durdurulmus, bir defasinda da Latin alfabesiyle bir yazi yayimlanmasi neticesinde dergi
1914’te yénetim tarafindan yayindan kaldirilmistir. °

Dr. Abdullah Cevdet, Il. Mesrutiyet Donemi’nde yazi tartismalarinda Dr. Abdullah
Cevdet de bahsedilmesi gereken 6nemli disiiniirlerdendir. Bir tip 6grencisi olan Abdullah
Cevdet, 1889°da dort arkadasi ile birlikte “ittihad-i Osmani Cemiyeti” isminde bir cemiyet
tesis ettiler. Bu cemiyet ilerleyen siirecte ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne déniisecektir. II.
Abdiilhamit’e karsit cephenin en basta gelen temsilcileri bu dernek altinda bir araya
gelmiglerdir. Bu olusum 1908 devrimine zemin hazirlamis, 1918’e¢ degin de devlet

ydnetiminde yegane sz sahibi olmustur. (Akar,1990: On s6z).

Nitelikli bireylerin yetismesine yonelik pozitivist ve materyalist bir tedrisati savunan
Abdullah Cevdet, bir an 6nce Latin harflerinin kabul edilmesinin elzem oldugunu yiiksek

sesle dile getirmis ve kadin haklar1 mevzuundaki miihim fikirleriyle temayliz etmisti.
(Hanioglu, 1988: 90-93).

Bu baglamda, Musullu Davud’un ¢alismasi tezimizin IV. Bolimiinii teskil ettiginden,

onunla ilgili detaylar1 bu boliime havale ediyoruz.
1.3. Enver Pasa Denemesi

Ittihat ve Terakki Partisinin en kudretli figiirlerinden Enver Pasa’nin harbiye nazirlig:
doneminde ozellikle ordu i¢i yazismalarda kullanilmak ve Osmanli Tiirkgesinin daha kolay
yaziya aktarilmasini saglamak iizere tasarladigi alfabe sistematigi kayda deger bir girisim
olarak oniimiizde durmaktadir. Enveriye yazist yahut alfabesi, hatt-1 cedid, hatt-1 Enveri,
Enver yazisi, Enveriye huruf-1 munfasila, ordu elifbas1 ya da Alman yazis1 gibi bir¢ok farkli
tamlamayla isimlendirilmis olan bu yazi bigimi, temelde yine Arap harflerini kullanmus.
Sessiz harfler 35 sembolle smirlandirilmig, bunlara 10 adet de sesli harf ilave edilmistir.

Yenilik olarak ise bu harflerin kelimenin basinda, ortasinda ve sonunda olmak iizere {i¢ olan

9 Kihigzade Hakki ve arkadaslarinin ¢ikardig1 Hiirriyet-i Fikriye dergisinde “Latin Harfleri” baghgi altinda bir
seri makale (20 Mart 1330, “1914”, s.7; 27 Mart 1330, s.8; 3 Nisan 1330; s.9; 17 Nisan 1330, s.11; 24 Nisan
1330, s.12) yayimlanmustir.
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farkli yazilis sekillerinden sondaki yazilis temel alinmis, harfler bitistirilmemis ve aralarina

sesli harfler konulmustur. Harflerin tizerine hareke denilen isaretler ilave edilmis, (a)ve (e)

$
sesleri i¢in dstin —~ , (1) ve (i) sesleri i¢in esre ~ , (U)-(ii)-(0)-(6) sesleri igin Gtre

kullanilmigtir. Harfler birbiriyle bitigmemekteydi ve sesli harfler ayrica yazilmaktaydi. Fakat
bu girisim istenen neticeyi vermemis, hatta ordu igi iletisimde beklenmedik sikintilar da
dogurmustur. Bu girisimin ilk uygulamasinin tam da Harb-i Umuminin ortasina denk gelmesi,

beraberinde epey bir elestiri ve huzursuzlugu getirmistir. (Demir ve Yilmaz, 2014: 37)

Rusen Esref Unaydin, “Hatiralar” isimli eserinde énemli bir anekdotu hatirlatmaktadur.
Buna gore Mustafa Kemal bu yazi sistematigi hakkinda 1918’de su kanaati paylasmustir:

“Bu is, iyi niyetle yapilmis olmasina ragmen, yarim yamalak ve zamansiz yapilmistir... Savas zamani,
harflerle ugrasilacak zaman midir? Ne i¢in? Haberlesmeyi kolaylastirmak icin mi? Bu sistem haberlesmeyi eski
sisteme gore daha yavas ve daha gii¢ kilmistir. Hizin 6nem kazandigi bir zamanda, isleri yavaslatan ve insanlarin

kafasini karigtiran bu atilimin avantaji nedir? Fakat madem bir ise basladiniz, bari bunu dogru diiriist yapacak

cesareti gosteriniz. (Unaydin, 1956: 28-29).
Bu yazinin bir 6rnegine Falih Rifki Atay'in “Cankaya” eserinde de rastlanabilir.
2. Cumhuriyet Donemi Alfabe Tartismalar:

Tanzimat Donemi’nde baslayan modernlesme hareketleriyle dildeki alfabe tartismalari
yavas yavas literatiirdeki yerini alirken, radikal bir doniisimden daha ¢ok mevcut alfabede
birtakim 1Slahat yapilmasi diisiincesi tartigmalarin esas kismini olusturuyordu. II. Abdiilhamit
Donemi’nin bir kismini hari¢ tuttugumuzda, 1876-1920 yilar1 arasinda ise yine islahatgilar
cogunlugu olusturmakla beraber, bu kez kesin bir donilisimden yana olanlar seslerini daha ¢ok
¢ikarmaya baslamiglardi. I. Diinya Savasiyla canliligini nispeten yitiren alfabe tartismalari, bu
sefer geng Tiirk Devleti’nin Kurtulus Savasi’ndan muzaffer olarak ¢ikmasiyla birlikte
1slahatgilara nazaran alfabe degisiminden yana olanlarin biraz daha belirgin oldugu bir

doneme girmistir. (Yenisan, 2005: 60).

1800’14 yillarda Tanzimat reformlariyla birlikte alfabede islahat- dilde sadelesme
seklinde cereyan eden tartismalar, 1900’lerin basindan itibaren diinyadaki ulusguluk
akimlariyla birlikte dilde “Tiirk¢elesme” bigiminde bir boyuta tasginmistir. (Korkmaz, 1998:
171-177).
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2.1. Izmir Iktisat Kongresi, TBMM ve Dénem Basimnin Tartismalara Katkisi

Izmir Iktisat kongresi, Kurtulus Savasi’mn basariyla neticelenmesi sonrasinda, ilkesel
acidan politik ve iktisadi bagimsizlik hedeflenmisti. Bu dogrultuda, Izmir'in Yunan isgalinden
kurtulmasimin akabinde ve Lozan Antlasmasinin evvelinde 17 Subat-4 Mart 1923 arasinda
Izmir’de Tiirkiye Iktisat Kongresi gerceklestirilmistir. Cift¢i, tiiccar, sanayici ve isci
smiflarmin 1000’1 askin delegeyle temsil edildigi bu kongre genel olarak ekonomik
envanterler ve hedeflerin belirlendigi, iktisadi modelin belirlenmeye ¢alisildig1 bir galistaydir.
Iktisadi problemler ve ¢dziim yollar1 iizerinde duruldu. Neticede "Misak-1 Iktisadi Esaslar1"
miizakere edilerek yiiriirliige konulmustur. (Hafizogullari, 2006: 187-199), (Kayiran ve
Saygin, 2019: 27-70).

Iste bu kongreye iscileri temsilen bulunan Izmirli Nazmi ve iki arkadasi, baskanligini
Kazim Karabekir’in iistlendigi kongreye bir 6nerge sunmuslar ve Latin harflerinin yeniden
tartistlmasini saglamiglardir. Fakat bu teklif Baskan Kazim Karabekir tarafindan meselenin
egitim bakanligimi ilgilendirdigi, buranin mevzusu olmadigi ve bdyle bir girisimin
Miisliimanlar arasindaki kiiltiirel birligi ortadan kaldiracagi gerekgesiyle kabul gérmemistir.
Karabekir Pasa bununla yetinmeyerek, Kongrenin bitiminin hemen ertesinde Hakimiyet-i
Milliye gazetesinde “Latin Harflerini Kabul Edemeyiz” baglikli bir yazi1 kaleme almistir. Bu
makalede dzetle sunlar dile getirmistir. (Okgiin, 1971: 218).

“Bu fikir (Latin harflerinin benimsenmesi fikri) bir zamanlar Avrupa’da herciimerci mucip oldu. Bu
cereyan evvela orda basladi. Bizim Islam hurufatimiz (harflerimiz) kafi degilmis, binaenaleyh Latin hurufati
almmali imis... Bugiin bir kuvvet vardir ki bu kuvvet biitiin cihana karst bu propaganday1 yapiyor. Tiirk yazisi
giictiir, okunamaz. Bendeniz bu mesele ile bizzat ugrastim ve Arnavutluk ihtilali i¢inde bulundum. Acaba bu
Latince kabul edilebilir mi? Bu kabul edildigi giin memleket herciimerce girer. Her seyden sarf-1 nazar bizim
kiitiiphanelerimizi dolduran mukaddes Kitaplarimiz, tarihimiz binlerce cilt asarimiz bu lisanla yazilmis iken
biisbiitiin bagka bir sekilde olan bu harfleri (Latin harflerini) kabul ettigimiz giin, en biiyiik felakete derhal biitiin
Avrupa’nin eline giizel bir silah verilmis olacak, bunlar alem-i Islam’a kars:1 diyeceklerdir ki Tiirkler ecnebi

yazisin1 Kabul etmisler ve Hristiyan olmuslardir. Iste diismanlarimizin galistig1 seytankarene fikir budur.”

(Levent, 1985: 26).

Kazim Karabekir’in bu yazisi gesitli odaklarca elestiriye tabi tutulmustur. Bunlardan
biri de dnceki béliimde bahsettigimiz Kiligzade Hakki Bey’dir. Hakki Bey Igtihat dergisinde
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kars1 goriislerini dile getirmis ve bu goriislerine Hiiseyin Cahit Yal¢in da destek vermistir.
Hiiseyin Cahit Bey 6zetle sunlar1 sOylemistir:

“_..Biitiin Tiirk matbuatinin (basinin) bastiklar1 gazetelerin yekunu Avrupa’nin bir vilayet merkezindeki
tek bir gazetesinin aded-i tabina (baski sayisina) uzaktan bile yaklasamaz... Biz memlekette (mmiligi
azaltmiyoruz. Ciinkii harflerimiz buna manidir. Cocuklarimiz mekteplerde ii¢ sene, dort sene ¢alistiktan sonra da
dogru okuyamazlar. Cocuklarimiz degil, hi¢birimiz her kelimeyi dogru telaffuz ettigimizi iddia edemeyiz. Boyle
lisan, boyle tahsil olur mu? Bizi simdiki harflere rapteden (baglayan) sey nedir? Bu harfleri kullanmak igin
higbir mecburiyeti diniye yoktur. Milli harflerimiz de degildir. Bu halde Latin harflerini kabul ederek her an

icinde herkese okuyup yazma oOgretmek suretiyle elde edebilecegimiz namiitenahi (sonsuz) faydalari neden

istinfaf ediyoruz?” (Hiiseyin Cahit Yal¢in, Resimli Gazete, 22 Eyliil 1923).

Alfabe tartisgmalarinda ¢ok belirgin olarak ortaya ¢ikan kutsiyet argiimani Ve
dayandirildigr gerekgeler, bunun gerek toplum gerekse yonetim kademesinde ne kadar giiglii

bir sosyo-psikoljik arka plani oldugunu gostermektedir.

TBMM’de alfabe tartigsmalari, harf inkilabi konusu Tiirkiye Biiylik Millet Meclisine de
tasinmustir. 1924°teki biitge goriismelerinde, Maarif Vekaletinin biit¢esi miizakere edilirken,

Siikrii Saracoglu soz alarak Arap harflerini elestirdigi su konusmayir yapmustir: “Benim
kanaatimce bu biiyiik derdin en vahim noktas: harflerdir. Eger ben Arap harfi diyecek olursam burada da acaba
benim fikrime tugyan ve isyan edecek var mi? Efendiler! Bunun yegane kabahati harflerdir, Arap hurufati, Tiirk
lisanin1 yazmaya miisait degildir. Hacimizin, hocamizin, amirimizin, memurumuzun gayretine, yillardan

asirlardan beri yapilan bunca fedakarliklara ragmen halkimizin ancak yiizde ikisi veya ligi okumustur”

(TBMM, Zabit Cerideleri) Tabii bu konusma, meclisteki muhafazakar milletvekillerince gok
sert bigimde elestirilmistir. (Levent, 1972: 395).

1924-1928 arasi harf inkilabina kadar bu konuda baskaca resmi bir girisim olmamuistir.
Yalmz harf inkilab1 éncesinde Bagbakan Ismet Pasa’nin Ankara’daki Tiirk Ocagini ziyareti
esnasinda kamuoyunu yoklama amagli olarak “Latin harflerini kabul edebilir miyiz ne
dersiniz?” tarzinda bir sual tevcih etmis, fakat istedigi olumlu tepkiyi alamamustir. (Erisirgil,

1952: 32).

Matbuat diinyasinda ise tartigma bir siire daha canliligin1 korumustur. Hiiseyin Cahit
Yalgin, Tanin gazetesinde Kurtulus Yolu baslikli bir makale ile tedrisatin kolay ve hizli

olabilmesi agisindan Latin harfleri vurgusunu yinelemistir. (Yalgin, 1923: 46-47).
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Bu gazetede yayinlanan bir baska makalesinde 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat
Kanunu’nun verimli olabilmesi igin mutlaka Latin harflerine gegisin bir sonraki adim olmasi

gerektigini belirtmistir.'°

Hiiseyin Cahit’e cevap Resimli Gazetedeki yazistyla Ibrahim Alaeddin Bey’den
gelmistir. Alaaddin Bey tartismaya dahil olmus, fakat bireysel olarak bu konuda bitaraf
oldugunu, karar mercii olarak halki gordigiini sOylemistir. Goriislerini su climlelerle

aktarmistir: “Latin Harflerinin kabulii ile Tiirkiye tilsimli bir asa degmis gibi degisebilecek mi? Diinyada buna

benzer bir tecriibenin yapilmis oldugunu bilseydik, yani teessiis etmis bir medeniyeti ve asirlardan beri kitaplar
ve kiitiphaneleri bulunan bir milletin daha kolayr varmis diye yazisim1 degistirmeye tesebbiis ettigine vakif
olsaydik, hi¢ olmazsa ona kiyasen belki bir hitkiim vermeye, daha dogrusu bir tahmin yapmaya imkan olurdu”
(Ibrahim Alaeddin Bey, Resimli Gazete, 29 Mart 1924).

Alaaddin Bey Latin harfi taraftarlarinin goriislerine temellendirirken Arap harflerinin
yaziminin gilic olmasi, yazida ortak bir birligin eksikligi, zorlugundan dolay1 ecnebilerin
lisanmiza alaka gostermediklerini, biraz tedrisattan ge¢mis kisilerin bile makaleleri yanlis
yapmadan okuyamadiklarini, bu tiir yazilarin neredeyse sadece yiiksek egitim goérmiis
kimselere hitap ettigini vurguladiklarini belirtmistir. (ibrahim Alaeddin Bey, Resimli Gazete,
29 Mart 1924).

Resimli Gazetedeki bir baska karsit yazi Ahmet Hikmet Miiftiioglu tarafindan kaleme
alinmistir. Miiftiioglu, Arap yazisinin “ciiz’i bir gayret ve masraf ile” 1slah edilebilecegini ve
Latin harflerine ge¢is taleplerini “akla, mantiga sigmayan ¢ocukga tedbir” olarak tasavvur
etmistir. (Miiftiioglu, Resimli Gazete; 30 Agustos 1924).

Donemin matbuat diinyasinda alfabe mevzuu bu minvalde cereyan ederken
Almanya’da egitim goren birkag¢ Tirk 6grenci “Yeni Harfler Birligi” isimli bir cemiyet
kurarak Latin harflerinden yana olanlara hem 6rnek hem de destek olmak istemislerdir.

Hedeflerini ¢ok biiyiik tutarak diinyada Tiirk¢e konusulan tiim cografyalardaki Tiirklerin bu

10 Tevhid-i Tedrisat Kanunu (Ogretim Birligi Yasas1), Tiirkiye biiyiik Millet Meclisi tarafindan Halifeligin
kaldirildig1 giin olan 3 Mart 1924 tarihinde kabil edildi. Béylece Tiirkiye’deki biitiin 6gretim ve egitim
kurumlart ile bu konudaki ¢alismalar Milli Egitim Bagkanliginin gézetim ve denetimi altina girdi.
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yaziy1 kabul ederek alfabede birlik saglamalarini arzulamiglardir. “Yeni Yazi1” isimli Latin
harfli ve Tirkc¢e bir mecmua c¢ikartarak fikirlerinde ciddi olduklarini sergilemislerdir.

(Mercanligil, 1949: 10-12).

Ali Seydi Bey’in Istanbul’da bastirdig1 otuz iki sayfalik risalesi kayda deger bir diger
onemli bilgidir. “Latin alfabesini dilimize uygulamak mimkiin miidir?” isimli bu

calismasinda: “Latin yazisin1 almak ulusal gururla da bagdasmaz. Eski yaziyla bunca biiyiik adam yetistirmis

olan bu ulusu “elifbasizlik”, dolayisi ile “lisansizlik ile itham etmek” olur. Alfabemizin basma “sapka
gecirmege” ulusal gurur nasil katlanir? Birkag kisinin yanilgisi yiiziinden eski kiiltiir yapitlar1 kurban edilir mi?

Bunlarin en 6nemlilerini Latin yazisina ¢evirmek ise en az ¢eyrek yiizyil alir... Tarihimizde bdyle bir bosluk

yaratmaya ulusal vicdan nasil izin verir...” seklinde goriislerini dile getirmistir. (Seydi,1924: 32).

Bu arada farkli gortisler de dile getirilmistir. Halit Ziya’ya gore alfabe mevzuu evet
veya hayir gibi bir basitlige indirilerek gegistirilemeyecek meseledir. Farkli yaklasimlara da
kap1 aralanmalidir. Ille de lisanimiz1 ecnebi bir semboller manzumesiyle yaziya aktarmamiz
icap ediyorsa, bu durumda lisanimizdaki seslere daha miinasip olan Ermeni elifbasinin bir
alternatif olabilecegini dile getirir. Ona gore Latin alfabesi bu vazifeyi karsilayacak durumda
degildir. (Halit Ziya, Aksam, 24 Nisan 1926).

1925 yilindaki Seyh Sait ayaklanmasi sert bigcimde bastirilmig, 1929’a kadar
yirirlikte kalacak olan Takrir-i Siikun kanunu ¢ikartilarak matbuat diinyas: tamamen sessiz
hale getirilmistir. Gazeteciler ve aydinlar, ayaklanmada rolleri olduklari gerekgesiyle ya
Istiklal Mahkemelerinde yargilanmislar ya da siirgiinlere yollanmuglardir.** (Cavdar,1999:
281- 282). Yayina devam etme imkani bulan gazeteler ise yapilan inkilaplarla ilgili yazilara

agirlik vermislerdir.

Burada 1923-28 yillar1 arasi cereyan eden ii¢ temel goriisii detayli olarak ele almakta
fayda var. Bunlar1 Tahsin Omer, Ismail Siikrii ve Avram Galanti’nin diisiinceleri olarak

siralayabiliriz.

11 Takrir-i Siikn Kanunu ile Basia yonelik ilk dava “Tanin” gazetesi sahip ve basyazari olan Hiiseyin Cahit
(Yalgin) Bey’e karst agilmustr. T.C.F. nin Istanbul subesinin 12-13 Nisan 1925 gecesi polis tarafindan
aranmasini “Tanin” baskin olarak yayinlamistir. IstiklAl Mahkemesi gazeteyi aratarak yazi isleri miidiirleri Baha
ve Kadri Beylerle, sorumlu miidiir Muammer Bey’i tutuklayarak Ankara’ya génderdi. Tanin gazetesi
kapatildi. Hiiseyin Cahit Bey 19 Nisan’da yargilanmak i¢in tutuklu olarak Ankara’ya oradan da cezasin1 ¢ekmek
iizere Corum’a stiriildii.
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2.2. Latin Harflerini Savunan Gériis: Tahsin Omer Risalesi

Tahsin Omer, Latin harflerinin kabul edilmesini savunmus, bu konuda 1923 yilinda
kirk sayfalik bir risale kaleme alnugtir. “Ilmi ve Tarihi Esaslara Nazaran Harflerimiz Latin
Harflerinin Aymidir” isimli eserde gerek Arap gerekse Latin alfabelerinin her ikisinin de MO.
1000°1i yillardaki Finike harf sistematigine dayandiklarini, Finike sembollerinin ise antik
Misir’a 6zgli hiyeroglif yazisindan esinlendigini dile getirerek, bahsi gecen alfabelerin
karsilagtirmali ¢izelgelerini ¢alismasinda sergilemistir. Daha da 6nemlisi, harf inkilabinden
daha oncesinde “Tiirkgemiz Latin Harfleriyle Nasil Yazilacak?” adi altinda Latin alfabesini
temel alan 6zgiin bir alfabe tasarlamistir. Azerbaycanli Ahundzade’den sonra, Tahsin Omer’in
bu ¢alismasi Tiirkiye’de sahasinda ilklerden olmakla birlikte hak ettigi alakay1 gérememistir.
(Ipek, 2017: 19-44).

Tahsin Omer, bu dénemde Latin harf taraftarlarinin onciilerinden olup, meseleye
bilimsel noktalardan yaklasarak her iki alfabenin de koken olarak ayni yeri isaret ettigini,
Arapgadan farkli olarak soldan saga dogru yazilan Latince sembollerin Arap muadillerinden
sadece tarihi siire¢ igerisinde ¢esitli doniisiimler geciren daha gelismis Ornekler oldugunu
ortaya atip muhataplarmin sert muhalefetini kirmaya, degisiklige karsi olusabilecek
mukavemeti yumusatmaya ¢alismistir. Avrupa ile arasinda ciddi bir mesafe olusan tilkemizin,
bunu bilimle asabilecegini ve bu noktada engel teskil eden Arap alfabesinin Latin muadiliyle
degistirilmesini Ongoriiyordu. Tarihsel olarak yeterince doniisim yasamamis olan Arap
harflerine kiyasla, iginde bulundugumuz ilerleme ¢agina daha uygun ve fonksiyonel olan

Latincenin 6nemine vurgu yaptyordu. (Celik, 2018: 21).

Arapcanin kutsiyeti argiimanint da aymi gerekgelerle ciirlitmeye calismistir. Aym
kokenden olmalar itibariyla boylesi bir iistiinliikten bahsetmenin yersiz oldugunu, iki dilin
farkli evrim siirecleri yasayarak giinlimiize geldiklerini, birinin digerine gore daha kullanish

ve tercih edilebilir avantajlar sundugunu sdylemistir. (Celik, 2018: 23).

Tahsin Beye gore Tiirkce ve Arapga arasindaki uyumsuzluk noktalar: da tartismanin
baska bir boyutunu teskil ediyordu. Atalarimiz Islam Ogretisini benimsediklerinde, Arap
harflerinin dilimize ne derece uyup uymadigini sorgulama ihtiyact duymadiklarini, halbuki
farkli irktan olan Araplarin dilleri de Tiirkgemize ne séyleyis ne agiz ne de uyum agisindan

paralellik gostermekteydi. (Celik, 2018: 24).
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Tahsin Bey’e gore matbaa alaninda yasanan sikintilar bu olayin bize yansiyan diger
sikintilarindandi. Arap harfleri bir kelimenin basi, ortas1 veya sonunda bulunmalarina goére
farkli sekillere biiriinebiliyorlardi. Bu da Tiirkge bir ifadeyi basarken 450’yi askin sembol
arasindan se¢cim yapmak zorlugunu doguruyordu. Buna mukabil, Latin harflerinde boyle bir
ayirma ihtiyag olmadigindan, ayni islem igin 30 tane sembol kafi gelmekteydi. Matbuatin her
asamasi i¢in bu muazzam bir kolaylik saglayacakti. (Celik, 2018: 24-25).

Latin alfabesinin saglayacagi baska faydalar1 sunmak i¢in, kokenleri Hunlara dayanan
Macarlarin Latin alfabesi sayesinde gelismis olduklarini, okuma yazma oranlarin
yukselttiklerini ileri siirmiistiir. Gelisme, okuryazarlik orani ve Latin alfabesi arasinda bir

paralellik 6ngoriiyordu. (Celik, 2018: 26).
2.3. Arap Harflerini Savunan Goriis: Avram Galanti ve Risalesi

1873-1961 yillar1 arasinda yasamis olan Avram Galanti’nin seceresi yiizyillar onceki
Ispanyol zulmiinden kagan Yahudilere dayanmaktadir. Pederi Osmanlida memuriyetle
vazifeliydi. Galanti geleneklerine bagli Yahudi toplumunun bir geregi olarak kiigiik yaslardan
itibaren dini okullara gitmis ve egitim almistir. Ibraniceyi iyi derecede dgrendi. izmir’de lise
egitimi alirken Arapca dersinden etkilenmis, Arapca ve Ibranicenin benzerliklerini fark ederek

ilerleyen yillarini bu iki dil {izerine arastirmaya adadi. (Celik, 2018: 27).

Alfabe tartigsmalarina dahil olmus ve mevcut harflerin muhafaza edilmesi gerektigini
dile getiren en Onemli figiirlerden biri haline gelmistir. Ayni yillarda iginde bulundugu
Yahudi cemaatinde de benzer bir tartisma vuku bulmus, bir kistm Yahudi entelektiieli Latin
alfabesine gegcisi dile getirirken, Avram Galanti burada da Ibrani alfabesinin korunmasini
savunmustur. Her iki mecrada da Latin harflerine biiyiilk muhalefet sergilemistir. Aksi halde

her iki toplum da kiiltiirel olarak yok olma tehlikesiyle bas basa kalabilirdi. (Celik, 2018: 28).

Gazetelerde yapilan anketlerde de genel olarak o donem aydinlarinin gogunlugu
muhafazakar bir tutum sergilemislerdir. Harf degisikligine kars1 olanlar arasinda Zeki Velidi
gibi Tirkologlar, Fuat kopriili gibi figlirler vardir. (Sentiirk, 2012: 32).

Radikal bir doniisime karsi duran Galanti, gorlslerini sadece dile getirmekle
kalmamis ayn1 zamanda 1925 yilinda " Tiirkgede Arabi ve Latin harfleri ve imla meselesi”

adl1 bir risale hazirlayarak fikirlerini kayda da gecirmistir. (Celik, 2018: 26).

40



Bu noktada, 26 Subat-3 Mart 1926 tarihleri arasinda gerceklesen Bakii Tiirkiyat
Kongresinin Galanti’nin tutumuna etkisini irdelemek yerinde olacaktir. Bu kongrenin, devrin
Sovyetleri tarafindan egemenlikleri altinda bulunan Tiirk topluluklarini Latin sistemine
kanalize etmek i¢in planlandig1 disiiniilmektedir. Sovyetlerin daha 1924’lerde Arapga
eserlerin kendi smirlart igerisine girisine yasak getirmesi, bunun ilk asamasin
olusturmaktaydi. Kongrenin tertip edilmesi i¢in Latin alfabesi taraftarlari, Rus Tiirkolog ve
dilbilimcileri, benzer goriisleri paylasan Azeri entelektiieller biiyiik gayret sarf etmislerdir.
(Oral, 2004: 115).

Bu toplantida etnografya, tarih, Tiirk dilleri, diller arasinda tarihi miinasebetler, imla
kurallar, alfabeler ve kiiltiirel konular ele alinmis; en 6nemli mevzu ise alfabe tartismalari
olmustur. Tirkiye Tirklerini temsilen Mehmet Fuat Kopriilii, Hiiseyinzade Ali Turan ve
Ismail Hikmet Ertaylan’in bulundugu bu toplantida sonu¢ olarak Latin harflerine gegis
yoniinde ilkesel bir karar alinmustir. (Oral, 2004: 118-119).

Bu kongre, farkli cografyalardan gelen Tirklerin birbirlerini tanimalarin1 ve
etkilesimde bulunmalarim1 saglamig; fakat bu etkilesimi ¢ok olumlu bulmayan Sovyetler,
1938’lerde egemenliklerindeki Tiirkleri bu sefer Kiril alfabesini kabule zorlamigtir. Hatta her
topluluk i¢in ayr1 bir Kiril alfabesi viicuda getirilerek, bunlar arasindaki kiiltiirel aligverisin

Oniine gegilme siyaseti glidiilmistiir. (User, 2006, :141).

Avram Galanti, iste bu kongrede alinan kararlarin akabinde, tekrar harf meselesine
egilmis ve Aksam gazetesinde bir seri yazi kaleme almistir. Daha sonra bu makalelerini
“Arabi Harfleri Terakkimize Mani Degildir” isimli bir kitapgikta bir araya getirmistir.
Kongre, bilimsel kavramlarin Arap¢a ve Fars¢a sozliiklerden arastirilarak degil, batili
lisanlardaki karsiliklarinin dogrudan alinmasini 6ngoriiyordu. Galanti, bu kararin tamamen
politik oldugunu ve bilimle de uyusmadigini sdyliiyordu. Ona goére Kongre bu karar1 alirken
su noktayr gozden kagiriyordu. Diller arasinda karsilikli bir aligveris vardi. Tiirkgce sadece
Arapca ve Fars¢adan degil, ayni zamanda Sirp¢a, Yunanca, Ermenice, Bulgarca ve
Arnavutgadan da sozciikler almis ve onlara da ayni etkiyi yapmisti. Sonra, Tiirk¢eden mevcut
Arapca ve Farsca bilimsel kavramlarin atilmast durumunda, dilin adeta ¢ok fakirlesecegini ve

basit siradan bir is lisan1 haline gelecegini belirtmistir. Ciinkii Arapga ve Farsganin Tiirkgeye
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etkisi sanilanin 6tesinde bir boyuttadir ve durum kongrede alinan kararin uygulanmasina hig

de elverisli degildir. (Celik, 2018: 26, 28-29).

Yazar, dilin Tiirk¢elesmesinde bir beis gormedigini, fakat heniiz Tiirk¢emizin bilimsel
kavramlar iiretecek bir yapida olmadigini ve bu mevzuda Arapca ve Farscanin destegine
ihtiya¢ duyuldugunu dile getiriyordu. Avram Galanti, bir dil ile ilgili mevzularin biitiinliik¢i
bir yaklasimla ele alinmasi gerektigini ve bunun bir kiiltiir meselesi oldugunu; alfabe
meselesinin de bundan ayri tutulacak bir yoni olmadigini sdyliiyordu. Latin alfabesinin
sundugu tek avantajin ¢ocuklarin daha hizli okur-yazar duruma gelmesidir. Fakat bir tarafta
daha ¢abuk okuma yazmay1 6grenmek, diger tarafta da kiiltiirel bir yoksunlukla sonu¢lanmak
ihtimali varken, dogru karar1 vermek c¢ok miithimdi. Fayda-zarar dengesi gozetilmeliydi.
Yiiksek tahsilin ¢okmesi, aydin ve diisiince insanlarinin yetisemeyecek olmasi, eski eserlerin
unutulup maziyle kiiltiirel bagin kopmasi endisesi vardi. Latin harfleriyle yetisecek neslin
kiiltiirel olarak kitaptan yoksun kalacagini, ticaretin bile dil meselesinden etkilenecegini,
Arapga yaziy1r kullanan komsularimizla ticari anlamda da sorunlar yasayacagimizi dile

getirmistir. (Celik, 2018: 29-30).

Avram Galanti, ¢6ziimii Arap harflerinde islahatta buluyordu. Yapilmasi gereken
ogrenmeyi kolaylastiracak basit ve net bir lisanla kaleme alinmis kitaplar viicuda getirmekti.
Zaten Latin harfleri de Tirk¢eye hi¢ uymuyordu. Zaten boylesi bir harf sistematigiyle
yazilacak Tiirkce ile ne ¢eviriler yapilabilir ne de ilim {iretilebilirdi. Bat1 dillerinden alinacak
kavramlarla, dilimiz kendini tam bir kesmekes i¢inde bulacakti. Bu bizi kiiltiirel ¢okiise,
insanlarimizi da okunacak Kkitaplardan yoksunluga gotiirecekti. Gelecekte, hicbir aydini
olmayan ve ge¢misiyle baglar1 kopmus bir toplum haline gelme riskimiz vardi. (Celik, 2018:
31-32).

Avram Galanti, Caglayan isimli dergide de bu mevzu iizerine kaleme aldig1 yazisinda
muhtemel olumsuz neticelere isaret etmistir. Galanti’nin bir diger hususi yonii, ecnebi lisanda
tedrisata muhalif olanlarin en 6nde gelenlerinden biri olmasidir. Bu mevzuda elestirilerde
bulunan ilk sahis olarak goze carpmaktadir. (Tifeke¢i, 2009: 123-124). Bu goriisleriyle
Cumbhuriyetle birlikte kiiltiirel devamliligi savundugu ve harf ve dil inkilaplarina muhalif

olmasindan dolay1 egitim kurumlarindaki vazifelerinden diglanmistir. (Tiifekei, 2009: 117).
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2.4. Latin ve Arap Alfabelerinden Farkh Olarak Ismail Siikrii Bey’in Alternatif
Alfabe Arayisi

Su ana kadar goriildiigii tizere alfabe mevzuunda iki farkli cereyan bulunmaktadir. Bir
tarafta savunmaci konumda olanlarin mevcut yaziyr kiigiik iyilestirmelerle devam ettirmek
diistincesi, diger tarafta ise bati yanlisi modern bir bakis agisiyla kokli bir degisim yapilarak
Latin alfabesine gegilmesi gerektigi diisiincesidir. iste tam bu noktada Ismail Siikrii Bey’in
ticlincii yolu ortaya ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle mensubu bulundugu modernci akima aykiri bir

misal teskil etmektedir.

Bakii’de gerceklesen Tiirkiyat Kongresi’nden hareketle, “Latin ve Arap Harflerinden
Daha lyisini Bulalim” isimli bir ¢alisma ortaya koyan Ismail Siikrii Bey, burada ultra
modernist denilecek bir fikir ortaya atmaktadir. Ona gére, insanligin geldigi son merhaleye
miinasip yepyeni bir harf sistematigi ortaya konmalidir. Mevcut alfabelerin aksayan yonleri
belirlenerek, modern bilimin 1s18inda en uygun semboller secilerek modern, 6zgiin ve

kusursuz bir alfabe viicuda getirilmelidir. (Celik, 2018:20).

Siikrii Bey, milletlerin gelismesi ve uygarlasmasinin temelde egitime bagl oldugunu,
bunu diger sahalarin takip edecegini sdyler. Egitimin millilestirilmesinin yolu yazimdan ve
lisanin rahat ve diizglin olmasindan geciyordu. Zaten lisanimizin yapi1 ve ilkelerinin ne derece
diizenli ve sade oldugu ve fevkalade bir ilerleme yetisine haiz oldugu tiim dilbilimcilerin
iizerinde fikir birligi ettikleri bir hakikatti. Isin ash, ecdadimiz adeta dilimizin bugiinkii
sorunlarina sebebiyet verecek derecede bilerek veya bilmeyerek Arapca ve Farsgaya
gereginden fazla ilgi duymuslar. Turani olan lisanimizi Sami olan Arap ve ari olan Farscayla
mezcederek adeta oldukga farkli bir dil olan Osmanlicay1 viicuda getirmisler. Siikrii Bey’e
gore Tiirkge 6ziinden ayrilmis, farkli bir dil hiiviyetine biirinmiistiir. Bu dili, dilbilim alaninda
herhangi bir sinifa sokmak da kabil-i miimkiin degildir. Ulusumuzun bu zamana degin ilmi
sahada ve okuryazarlikta geri kalmasinin en baslica sebebi bu harfler ve yazim kurallartydi.
Amacinin, dilimizi sikismig oldugu bu cendereden kurtarmak, Tiirkliik cografyasina ve kendi
toplumuna yabanci kalan mevcut dil yerine 6z Tiirkceyi tekrar diriltmek oldugunu dile getirir.
Yapilmasi gerekenler oncelikle sembollerin ve yazimin diizeltilmesi, akabinde Tiirk¢enin 6z
gramerine miinasip bir tarzda kullanilmasi ve nihayetinde dilin tiim yabanci unsurlardan

armdirilmasidir.
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Ismail Siikrii Bey, dilimiz igin en nihayetinde bir harf sistematigi olmas1 gerektigini,
fakat gerek Arap gerekse Latin harflerinin birer alternatif olamayacagini, ¢iinkii bunlarin
ikisinin de artik modern olmayan eski diinyanin sembolleri oldugunu sdyler. Ileri siirdiigii
fikri dogrulamak icin, Arap ve Latin alternatiflerini avantaj ve dezavantajlart agisinda
irdeledikten sonra, dilimiz igin aksama ihtimali olan biitiin yonleri giderilmis, mevcut tim
diller ve alfabeler incelenerek cagin ihtiyaglarimi karsilayan bir sistem ortaya konmasi
gerektigini savunmustur. Modern bir alfabe olarak ilmi kriterlere azami derecede uymasi
gerekiyordu. Arap ve Latin harfleri savunucularindan gelebilecek elestirilere de agiklik
getirmis; insan zihninin evvelce dilbilim kriterleri olmaksizin viicuda getirilen harf
sistemlerinin aksayan yanlarim ve milkemmel taraflarini belirledikten sonra, bu yeni harf
sisteminin ortaya ¢ikarilmasi1 ve pratik edilmesinde bir zorlukla karsilasiimayacaktir. Bu
konuda isinin ehli miitehassis dilbilimciler, gerekli tetkikleri yaptiktan sonra insanlik igin en
uygun harf sistemini mutlaka meydana getireceklerdir. Ilk mevzulardan biri yazis ydniiniin
belirlenmesiydi. Soldan saga mi, tersi mi yoksa Cincede oldugu gibi yukardan asagiya mi1?
Yazar, daha hizli yazilacagini miitalaa ederek sagdan sola dogru yazilmasi gerektigi
noktasinda goriis bildirmistir. Mutlaka her sesi karsilayacak bir sembol olmali, lisanimiz igin
olmas1 icap eden tiim tnli ve iinsiiz harfler belirlenmeliydi. Kriterler yazimda hizliliga
uygunluk, okuyusta sembollerin siiratle zihinde tasavvur edilebilmesi ve egitim-6gretimde
avantajlar sunmasiydi. Zamanda tasarruf etme agisindan, sembollerin noktasiz olmasi tercih
sebebiydi. Nesriyatta kolaylig1 saglama anlaminda da harfler bitistirilmeden yazilmaliydi.
Istanbul Tiirkcesi temel alinarak tiim Tiirkliik diinyasina tesmil edilmeliydi. (Celik, 2018:32-
37).

Siikrii Bey, atalarimizin Islam 6gretisinin kabuliiyle birlikte Arap harflerini alirken
bunlarin dilimize uygunlugunu ilmi bir temele dayanan bir hassasiyetle degil, tamamen dini
bir hassasiyetle hareket ettiklerini belirtir. Kabul ettikleri dinin kutsal 6gretisinin bu dilde
olmas: hasebiyle, Sami kavimlerine uygun bu harf sistemine zarar verme endisesiyle, onun
yazim kurallarim1 mevcut haliyle alip dogrudan Tiirk¢eye adapte etmeye ¢alismiglardir. Bu
goriisii dile getirdikten sonra, mevcut alfabeyi c¢esitli kategorilere boliiyordu. Bunlar,
Tiirkceye uygun harfler, yazim kurallarnmiza uymayan harfler, fazlalik durumunda olan
semboller ve bizde eksik olan sembollerdi. Mevcut harflerin 21°i uyum agisindan sorun

¢ikarmazken, 15 tanesi yazim kriterlerimize tersti, 11 harf ise gereksiz durumdaydi. Bunun
44



disinda Tiirk¢emizde gerekli olup da Arap alfabesinin sunmadig1 8 harf vardi. Ismail Siikrii
Bey, en nihayetinde viicut bulacak alfabenin miikemmel sesleri olacagini, bircok giizel
inkilaplar gergeklestirmis Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tarihine bdylesi bir varligin ekleneceginin
ve sonugta Tiirkgenin artik tim sorunlarindan kurtulmus olacagim sdyler. Halihazirda {istiin

olan Tiirkge, harfleri agisindan da {istiin meziyetlere sahip olacaktir. (Celik, 2018:32-37).
3. Latin Alfabesine Gecisi Kolaylastiran Onciiller ve Gegis

Batililasma olgusu Osmanlida III. Selim Doénemi’ndeki yenilesme hareketleriyle
baslamis olup, 1839°da Tanzimat Fermani ile ikinci asamasma baslanan bir siiregtir.
Osmanliy1 takip eden Cumhuriyet evresinde ise c¢agdaslasma, uygarlasma, modernlesme
kavramlariyla ifade edilen nihai asamaya gelinmistir. Cumhuriyet Oncesi batililasma
hareketlerinde, batiya karsi cogunlukla askeri ve siyasi denge saglanmasi hedef alinmus,
bununla birlikte bunlarin etkisi diger kurumlar1 da etkilemeye baslamistir. Bu siirecin nihai
hedefine ulasmasi igin eski yap1 ve Kurumlarin yerlerini ¢agdas muadillerine terk etmesi
gerekmektedir. Bu daha radikal bir doniistimii 6n gordiiglinden, siirecin en zorlu asamasini

olusturacaktir.

Mustafa Kemal’in bu yondeki motivasyonunu ve inancini su sozlerinde gormek
miimkiindiir:

“Memleketler muhteliftir, fakat medeniyet birdir ve bir milletin terakkisi i¢in de bu yegane medeniyete
istirak etmesi lazzmdir. Osmanlh Imparatorlugu’nun siikutu, garba Kars: elde ettigi muzafferiyetlerden cok

magruru olarak, kendisini Avrupa milletlerine baglayan rabitalar1 kestigi giin baglamigtir. Bu bir hata idi bunu

tekrar etmeyecegiz... Tirklerin asirlardan beri takip ettigi hareket, devamli bir istikameti muhafaza etti. Biz
daima sarktan garba dogru yiiriidiik.” derken bagimsizlik miicadelesi sonrasinda ¢agdas uygarliga
ulasmada bat1 diisiince ve bilimine yonelmenin gerekliligine vurgu yapmistir. (Atatiirk, 1961:
68).

Mustafa Kemal alfabe tartismalarina yakindan alakadar olmakla birlikte bagimsizlik
savast ve Cumbhuriyet’in kurulusu asamalarinda bu mevzuyu o6n plana ¢ikartmamis, daha
miisait bir ortamin olugsmasini hedeflemistir. Kafasindaki modern Tiirkiye’yi asama asama
sekillendirmektedir. Heniiz 1922 senesinde Latin harfleri taraftar1 gazeteci Hiiseyin Cahit’in
“Neden Latin harflerini almiyoruz?” minvalindeki sualine, heniiz vaktinin olusmadigi

seklinde mukabelede bulunmustur. Falih Rifki Atay, hatiralarinda Mustafa Kemal’in bu
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mevzuda Hiiseyin Yal¢in’in kendisini yapmay1 planladigi seyler konusunda aceleye

getirmeye ¢alistigini belirtmistir. (Atay, 1953: 718).

Meclisin agilmasi ve saltanatin kaldirilmasi, Mustafa Kemal’in zihninde bir inkilaplar
programi vardi ve buna gore adimlar sirayla atiliyordu. Latin harflerinin kabuliinden 6nce
toplumun yavas yavas uygun konuma getirilmesi gerekiyordu. Once Millet Meclisinin
acilarak milletin yonetimi yine kendi segtigi vekiller yolu ile millete verilmistir. Akabinde
saltanatin kaldirilmasiyla yonetim anlayisinda hem meclis hem de sultanlik makami gibi
goriinen ikilik ortadan kaldirilmistir. Mustafa Kemal Pasa, saltanatin kaldirilmasi
miizakerelerinde sunlar1 soyler:

“Hakimiyet ve saltanat hi¢ kimse tarafindan hi¢ kimseye, ilim icabidir diye miizakereyle, miinakasa ile
verilemez. Hakimiyet, saltanat kuvvetle, kudretle ve zorla alinir. Osmanogullar1 zorla Tirk milletinin hakimiyet
ve saltanatina vaziiilyed olmuslardi. Bu tasallutlarini alt1 asirdan beri idame eylemislerdir. Simdi de Turk milleti
bu miitecavizlerin hadlerini ihtar ederek, hakimiyet ve saltanatini isyan ederek kendi eline bilfiil almis
bulunuyor. Bu bir emrivakidir. Mevzubahis olan, millete saltanatini, hakimiyetini birakacak muiyiz,

birakmayacak miyiz meselesi degildir. Mesele zaten emrivaki olmug bir hakikati ifadeden ibarettir. Bu

behemehal olacaktir. Burada igtima edenler meclis ve herkes meseleyi tabii goriirse, fikrimce muvafik olur. Aksi

takdirde, yine hakikat usulii dairesinde ifade olunacaktir. Fakat ihtimal bazi kafalar kesilecektir.” (Dogan,

2020: 184).

Padisahligin kaldirilmasinin akabinde, bu saltanatin baskaca bir isimle yine Osmanli
hanedaninda siirmemesi i¢in halifelik sembolik bir makam olarak varligini bir siire daha

devam ettirmistir. Bu arada meclis 29 Ekim 1923'te Cumhuriyet’i ilan etti.

Hilafet yanlis1 vekiller, 15 Ocak 1923'te "Hilafet-i Islam ve Biiyiikk Millet Meclisi"
basglikli bir kitapgik dagitarak saltanatin lagvedilmesini olumlu bulduklarini, fakat hilafet
makami i¢in ayn1 kanida olmadiklarini belirtiyorlardi. (Tiirker,1998: 68-89).

Mustafa Kemal Pasa'nin cumhurbaskani se¢ilmesiyle, bu mebuslarin devlet baskanligi

vazifesini Halife'ye verme diisiinceleri de boylelikle rafa kalkmis oldu. (Boyacioglu, 1992:
132-175).

Halife Abdiilmecid Efendi’nin kendisini devletin bir temsil makam: mesabesinde

goriip daha aktif rol almak i¢in ¢esitli taleplerde bulunmasi, bu makamin kaldirilma siirecini
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tetiklemistir. Mustafa Kemal, Halife’yi saltanata 6zlem duymakla elestirmis ve uyarmuistir.
(Turker, 1998: 68-89).

Mustafa Kemal Pasa, muhtemel sorunlari fark etmis elini hizli tutmustur. 1924 yili
Siyaset, yoOnetim, egitim alanlarinda Onemli inkilaplara gebedir. Bunlara ge¢meden Once

Osmanlida tedrisat mevzusunun mazisini biraz irdelemekte fayda var.

1850°1i yillara degin, toplum sathina yayilmis bir resmi Osmanli egitim politikasindan
bahsedemeyiz. Tedrisat, genel itibariyle Enderun ve birka¢ 6nemli medrese ile sinirliydi. Ozel
girisimler ve vakiflarca kurulan ilkokul tarzinda Iptidailer ve koylerde sibyan mektepleri de
vardi. Enderun, bir tiir Osmanli devlet adamlar yetistiren okul mesabesindeydi. Cogunlukla
Hristiyan ailelerden alinan kii¢iik ve zeki ¢ocuklar, burada egitim siirecine dahil olarak,
zamanla devletin her kademesinde gorev alan yoneticiler konumuna gelmekteydiler.
Medreseler ise orta ve yiiksek tedrisatin gergeklestirildigi kurumlardi. 111. Selim Dénemi’nden
itibaren baglayan modernlesme hareketleriyle birlikte, egitim kurumlar1 da batiya dykiinmeye
baglamistir. Bati tipi yeni okullarla birlikte ge¢cmisi temsil eden kurumlar da faaliyetlerine
devam etmisti. Onceleri ¢ok kapsayici tedrisatin gerceklestirildigi medreseler, Tanzimat
Doénemi’nde yeni mesleki okullarin tesis edilmesi sonucu daha ¢ok din egitimi verilen
kurumlar hiiviyetine biiriindii. Bir tarafta modern egitim veren kurumlar, diger yanda sadece
dini egitim veren okullar farkli karakterde bireyler yetistiriyorlardi. Toplumda bir mektep-
medrese karsithg vuku buluyordu. Bunlara ilave olarak, azinlik okullar1 da 6zerk bir sekilde
tedrisata devam ediyorlardi. Osmanlidan miras aliman bu ¢ok bash tedrisat usuli,
Cumhuriyet’in arzuladigi vatandas karakteri icin uygun bir zemin sunmamaktaydi. Insa
edilmek istenen yeni toplumsal diizen igin birkag adim daha atilmaliyd:. (Ozkan, 2006: 67-89,
181-202).

Iste 3 Mart 1924 tarihinde Halifelik kaldirilmis; ¢ikarilan yasalarin Islam’a
uygunlugunu denetleyen bir kurum olan Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti kaldirilarak yerine
Vakiflar Genel Miidiirliigii ve Diyanet Isleri Baskanligi tesis edilmis; Tevhid-i Tedrisat
Kanunu ¢ikartilarak egitimdeki ¢ok basliligin 6niine gecilmistir. 1925 yilinda ise tarikatlar
yasaklanarak bunlarin kurumlar niteligindeki tekke ve zaviyeler kapatilmig, milletlerarasi

takvim ve saat ile yeni rakamlar kabul edilmistir. (Akyildiz, 2010: 7-8).
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Dil Kurulu (Enciimeni) ve Elifba Raporu, takvimler 1928 yili mayis aym
gosterdiginde, Egitim Bakanligi Meclise bir teklif sunarak bir dil kurulu kurulmasimi 6nerdi.
Bu dogrultuda vekil, 6gretmen ve dil uzmanlarindan olusturulan 9 kisilik enciimen igerisinde
Falih Rifki (Atay), Rusen Esref (Unaydin) ve Yakup Kadri (Karaosmanoglu) gibi iinlii
figiirler de bulunuyordu. (Ulkiitasir, 2000: 61).

Dil kurulu, ilk olarak bdylesi bir radikal doniisiimiin zamana yayilarak uygulanmasini
Oon goérmis, yeni harflere gegisin asama asama gergeklesmesi, yeni harfler 6gretilirken eski
harflerin kullaniminin da hemen terkedilmeyip bir siire devam ettirilmesini teklif etmistir.
Ismet Pasa da aym goriise katilmis, aksi halde matbaaci esnafin bundan gok zarar gérecegini,
devlet islerinin, tedrisatin kesintiye ugrayacagini, bu sebeplerle kademeli bir gegisin ve ikili
bir kullanim icap ettigini belirtmistir. Fakat Mustafa Kemal bu teklifi, toplumu rehavete
stirlikleyebilecegini sOyleyerek reddetmistir. Akabinde, kurul ise koyulmus ve evvela
dilimizdeki seslere karsilik gelen sembolleri belirlemis, ardindan grameri bir cergeveye
oturtmaya ¢alismustir. (Yenisan, 2005: 63-66), (Cicek, 2013: 66).

Komisyon, adeta bir sarraf titizligiyle her bir meseleyi enine boyuna tartisiyordu.
Mustafa Kemal de bazen kurulun toplantilarina izleyici olarak katilmis, bazen de alinan
kararlarin yoniinii belirlemistir. Tim bu gayretler temmuz aymin ortalarinda bir neticeye
vardirilarak, “Elifba Raporu” adi altinda bir metin seklinde Mustafa Kemal’in onayina
sunulmustur. Bu kurulun, “Elifba Raporu” disinda Muhtasar Tiirkge Grameri, Yeni Tiirk
Alfabesi, Imla ve Tasrif Sekilleri, Yeni Tiirk Yazis1 ve Ilk Kiraat Halk Dershanelerine
Mahsus Tiirk Alfabesi, Imla Liigati ve Se¢cme Yazilar adi altinda yaymlar1 da olmustur.
(Sungu, 1941:10-19), (Kilig, 2020: 805-806).

Latin harflerine gegis, alfabenin halka ilk duyurusu, Mustafa Kemal’in 9 Agustos giinii

Giilhane Parki’nda yaptig1 konusmayla gergeklesmistir. Mustafa Kemal bu konusmasinda,

“Bir milletin, bir heyet-i igtimaiyenin ylizde onu okuma yazma bilir, yiizde sekseni bilmez, bundan
insan olanlar utanmak lazimdir. Bu millet utanmak igin yaratilmis bir millet degildir; iftihar etmek i¢in
yaratilmig, tarihini iftiharla doldurmus bir millettir. Fakat milletin ylizde sekseni okuma yazma bilmiyorsa bu

hata bizde degildir. Tirkiin seviyesini anlamayarak kafasini birtakim zincirlerle saranlardadir. Artik mazinin

(gegmisin) hatalarini kékiinden temizlemek zamanindayiz. Hatalar tashih edecegiz." Seklinde goriislerini

dile getirmistir. (Korkmaz, 1998:177).
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Dil kurulu, Mustafa Kemal’in 6nerileri dogrultusunda alfabeye son seklini vererek 22
Eylil’de caligmalarin1 bitirmistir. Mecliste kurula yonelik olusabilecek tepkilere karsi,
celseler diizenlenmis, Ismet Inonii gibi onemli sahsiyetler bu devrimdeki kesinligi ve
gerekliligi mebuslara izah etmeye ¢calismistir. Seferberlik ilan edilerek, yurdun dort bir yanina
harfleri tanitim gezileri diizenlenmistir. Latince sembolleri temel alan Tiirk alfabesine dair
kanun 1 Kasim 1928’de Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nde miizakere edilip, 3 Kasim
tarihinde de Resmi Gazete’de yayimlanarak uygulanmaya konulmustur. (Demir ve Yilmaz,
2014: 39).

Mustafa Kemal, 1 Kasim’da Mecliste su konusmay1 yapmustir.

“Yiice Millet Meclisi’'nin karariyla Tirk harflerinin  kat’iyyet kesp edip takannun etmesi,
memleketimizin terakki ve muasirlasma gayretlerinde yegane vasita olacaktir. Medeni milletler ailesine
miinevver yiice bir milletin lisan1 hiiviyetinde dahil olacak Tiirkgeye bu ihyay1 yasatacak olan tg¢iinci Biyiik
Millet Meclisi’nin yalniz ebedi Tiirk tarihinde degil, topyekun beseriyet tarihinde giizide bir mevkisi olacaktir.
Tiirk harflerinin burada tasdiki ile cimlemize, vatana miistak evlatlarina miithim bir vazife disiiyor, bu vazife

milletimizin topyekiin tenevviir ragmina gosterdigi arzu ve istiyaka muavenet etmektir. Ciimlemiz, hususi ve

resmi hayatimizda rastladigimiz kadin-erkek her insanimiza talim istiyak1 izhar etmeliyiz.” (TBMM, 1928).

Ilk is olarak 1 Ocak 1929 tarihinde Millet Mektepleri acilmus; il, ilge ve kdylerde yeni
harfleri talim ettiren kurslar agilmig; memur, is¢i, ¢iftci, okul yas1 disindakilere 6gretmek igin
yaz1 seferberligi baglatilmistir. Giindiiz imkani1 olmayanlar i¢in gece kurslari diizenlenmis,
basin, yeni harflerle giinliik dersler yaymlamistir. Haziran 1929’dan sonra ise Arap

alfabesinin kullanilmasi yasaklanmaistir.
4. Harf Inkilabinin Tarihsel Arka Plami ve Genel Bir Degerlendirme

Osmanlilar, devletlerinin tahkim siireciyle birlikte medrese ve kiitliphane tesisine
onem vermislerdir. Tedrisat agisindan bu ilk donemler hem Avrupa hem Osmanlilar i¢in
paralellikler arz etmektedir. Okuryazarlik denilen olgu her iki cografyada da toplum sathina
yayillmamusti. Kitaplar daha ¢ok ilimle ugrasan insanlarin ilgi sahasindaydi. Uretimi zor ve
maliyetli nesnelerdi. Ancak matbaanin icadiyladir ki kitaplarin basimi kolaylagmis ve
zamanla toplumlarin 6nde gelen distiniirleri disindaki genis halk Kkitleleri bilgiye ulasma
imkan1 bulmustur. Biiyiik kiitiiphaneler insa edilmis, dillerden g¢eviriler yapilmis, bilimsel

gelismenin oni agilmistir. Ancak 1600’14 yillardan itibaren Avrupa cografyasinda 6nemli
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gelismeler yasanmaya baslamig ve Latincenin tstiin bir dil oldugu fikrinin yaninda, birtakim

distiniirler ulusal dillere de dikkat ¢ekmistir.

Avrupa’da egitimli bir toplumun olusmasinin temelleri farkli gerekgelere
dayandirilmaktadir. Kimileri bu olguyu matbaanin icadiyla iliskilendirmekte, (Ozdemir, 2013:
1284), kimisi sanayilesme ve kentlesme kavramiyla agiklamakta, (Hamerow,1989: 148-174),
birtakim uzmanlar da imparatorluklar sonrasi ortaya ¢ikan modern ulus-devletler veya liberal
ekonomik diizenin gerektirdigi donanimli bir kitlenin viicuda getirilmesi gereksinimiyle izaha
calismistir. (Akinci, 2012: 67).

1800’11 yillara gelindiginde, Avrupa’da okuma yazma oraninin yiikseldigini fakat ayn
gelismenin Osmanl cografyasinda yasanmadigini goriiyoruz. Matbaa, Osmanhida 6ncelikle
azinliklar arasinda kabul gormiis, daha sonra 1700°li yillarda Ibrahim Miiteferrika
onciliiglinde Osmanlida yayginlik kazanmaya baglamigti. Fakat okuyup-yazma, kiiltiirel
gelisme gibi methumlar heniiz toplumun geneline sirayet etmediginden ya da ihtiyag olarak
¢ok hissedilmediginden, okuryazarlik orani ¢ok diisiik seyretmis, (Findley, 1996: 53-54), hatta
Cumhuriyet Dénemi’nde 1927°de %10 civarinda olan oran 1935’te ancak %19’a ¢ikmustir.
Bu durum, Tanzimat Dénemi’nden itibaren Osmanli aydinlarinin kafa yorduklari bir mesele

haline gelmis, alfabe ile iliskilendirilme siireci baglamistir. (Yumusak, 2004: 5).

Osmanli Donemi’nde Tiirk¢e zamanla O6nemini kaybederek Anadolu’da yasamini
devam ettiren Tiirk koyliisiiniin konusma dili olarak kalmistir. Osmanlicanin Arapga ve
Fars¢a kelimelerin yogun niifuzuna girmesi lisamimizi anlasilmasi giic hale getirdigi gibi,
Arap harflerinin Tiirkce kelimeleri ifade etmedeki yetersizligi ve dil yapisinin zorlugu
kirsalda hayat siiren halkin Osmanlicayr birakin anlamayi, kendi lisanin1 dahi yazip

okuyamamasi sonucunu dogurmustur. (Tongul, 2004: 104)

Il. Mesrutiyet Donemi’nde daha bir canlilik kazanan bu tartismalarda iki fikir 6n plana
¢cikmistir. Birincisi mevcut harflerin bir iyilestirme siirecinden gegirilip kullanilmasi, ikincisi
ise Latin alfabesine gegcisti. Ikinci goriis cok kabul gdrmemis ve savaslarla beraber bu
tartismalar da geri planda kalmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra da tartismalar

yeniden baglamistir.
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Harf inkilabi, bu acidan Atatiirk Inkilaplar1 icerisinde en uzun tarihi arka plan1 olan
yeniliktir. Latin harfleri yanlilar1 yine sayica azdilar. Kazim Karabekir, Fuat Kopriilii, Atatiirk
Dénemi’nin Tiirk Dil Kurumu Baskami olacak olan Ibrahim Necmi ve Ismet Inénii gibi
figlirler koklii degisime karsi ¢ikmiglardir. Fakat Mustafa Kemal’in, ilk zamanlardan itibaren
Harf inkilabini diisiince diinyasinda planladigini biliyoruz. Arap harflerinin Tiirk¢eye miinasip
diismedigini, okuryazarligin oniinde engel teskil ettigini diisiinliyor, onu Tiirklerin beynini
“demir ¢ergeve i¢inde bulunduran bir kiskag”, “Tirkliglin kafasini saran zincir” olarak tasvir
ediyordu. Ona gore sorun bagimsizlik kadar mithim ve milli bir meseleydi. Toplum ve dil,
biinyesine uymayan bir alfabeden azat edilmeliydi. Kiltiiriin, 6zgirligin, birlik ve
beraberligin, ictimai sulhun mevcudiyeti ve muhafazasi i¢in toplumun konustugu dilin

birbirinden farkli olmamasi, sade, anlasilir ve zengin olmasi gereklidir. (Savas, 2003: 5).

Mustafa Kemal, vakti geldiginde inkilapgit bir ruhla kafasinda planladigi projeyi
hayata gecirmeye Karar verdi ve 1928 yilinda bunu gergeklestirdi. Bu noktada, Tiirkiye drnegi

Latin alfabesine adaptasyon hususunda literatiire gegen bir uygulamadir.

Latin alfabesine gegisin sebepleri arasinda Arap harflerinin Tiirkge sesleri yansitmada
yetersiz kalmasi gibi etmenler gosterilse de degisikligin asil sebebini politik sahada aramak
yerinde olacaktir. Nihayetinde Tiitk modernlesmesinin arkasinda milli ve batili bir
motivasyon yatmaktadir. Hedeflenen muasir medeniyete ulasmak; ancak onlarin da kullandig1
Latin alfabesine gecisle miimkiindi. Millilik karakteri ise, Tiirk halkimin asirlardir etkisi
altinda yasadign Islam kaynaklarinin ve Arap Islami’nin yogun etkisinden kurtulmakla
saglanacakt1. Iste harf inkilabini tam da bu iki hedefe kitlenmis 6nemli bir déniisiim olarak
okumak daha dogru olacaktir. Bu noktada, daha dnceden muhalefet serhi koyan Ismet Inonii
gibi sahsiyetler, devrimle birlikte, meseleyi kabullenerek samimi taraftar olmuslardir.

“...Harf inkilab1 bir okuma yazma kolayligina baglanamaz. ...harf inkilabinin bizde tesiri ve biiyiik
faydasi, kiiltiir degismesini kolaylastirmasidir. Ister istemez Arap kiiltiiriinden koptuk. Arap kiiltiiriiniin ve Arap
dilinin tesiri hakkinda yeni nesiller bizim kadar fikir edinemezler. Bir misal olarak sdylemek isterim: Benim
¢ocuklugumda kiiltiir sahibi adamlar Tiirk dilinin kifayesizliginden, eksikliginden meyus olarak bahsederlerdi ve

bunun i¢in cemiyet i¢inde hem Tiirk diye bir millet olarak Arap’tan ayriligi kaldirmaliydik, hem de ‘Saglam bir

dile kavusmak maksadiyla Arapgay1 kabul etmeliydik’ derlerdi. Yani ‘Vaktiyle devleti kurarken ve Tiirk dilini

yaparken Arap dilini kabul etmek dogru olacakt1® goriisiinii hararetle savunurlardi.” (inénﬁ, 1987: 223).
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Toplumlarin, kullanmis olduklar1 alfabeleri degistirip yerine yeni bir harf sistemine
adapte olmalar1 ¢ok sik rastlanan bir olgu olmamakla birlikte, yeni dini 6gretiler, kiiltiirler
veya yonetimlerle tanismak durumunda kaldiklarinda gozlemlenebilir bir durumdur. Bu
baglamda, yeni Cumbhuriyet ile birlikte Batililasma siyasetinin dile bir yansimasi olarak Arap
harflerinde 1slahat yapmaktansa Latin harflerine gegisin tercih edilmesi, Bati diinyasi ile her
alanda iletisimi kolaylastirici bir adim olarak goriilebilir. Latin alfabesi aynen alinip
uygulanmamis, harfler arasindan tercihler yapilmis, bu alfabede olmayip Tiirk¢enin kendine
has sesleri olan g, 1, 6, s ve U gibi semboller ilave edilmistir. Bu yolla Arap harflerinde
yapilmasi diisiiniilen iyilestirmelerin bir kism1 Latin alfabesine de uygulanmistir. Istanbul
Tiirkgesi esas alinarak yazi ve konusma dili arasindaki farkliliklar da ortadan kaldirilmak

istenmistir.

Harf Inkilabryla birlikte, yiiz yillik bir mazisi olan yazi tartismalar1 da biiyiik oranda
giindemden kalkmigtir. Ote yandan giiniimiizde ise birtakim detay konular tartisilmaktadir.
Bu noktada yazim ve ifadede karsimiza ¢ikan meseleler, geri planinda eski aliskanliklardan
kaynaklanmaktadir. Dilimize ge¢mis olan Arap ve Fars kokenli sozciikler, Latin harfleriyle
yaziya aktarilirken soyleyis temel alinmis, dilimizde yeri olmayan (g) gibi sesler i¢in degisik
semboller kullanma yoluna gidilmemistir. Yazilislari aym fakat ifade edilis sekilleri ve
anlamlan farklilik arz eden “kar, hala” gibi sozciikler hususi semboller kullamlarak (hala,
Kar) karisiklik 6nlenmeye calisilmigtir. (Demir ve Yilmaz, 2014: 42) Ayrica “nazal n” diye
tabir edilen ses gibi seslerin Latin alfabesinde kendine yer bulamamasi bir noksanlik olarak
isaret edilmis, lisanimizin ses zenginliginin fakirlesmesine sebebiyet verdigi dile getirilmistir.
Buna ilaveten, devrimden bu yana batili dillerden Tiirk¢eye girmis bir¢ok kelime ve kavramin
bulunmasi da tenkit edilen bir diger noktadir. Fakat bu elestirilere, bu seslerin temel alinan
Istanbul agzinda mevcut bulunmayis1 gerekge gosterilerek, bunlarin olusturulmak istenen
ideal dilde mevcudiyetlerine ihtiya¢ olunmadigi, her tabii lisan gibi bizim lisanimizin da diger
dillerle devamli bir karsilikli etkilesim iginde oldugu ve bu ylizden dilimize giren yeni
yabanc1 kelimelerde bir beis olmadigi seklinde cevaplar verilmistir. (Demir ve Yilmaz, 2014:

56).
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DORDUNCU BOLUM

MUSULLU DAVUD VE ALFABE MESELESI
1. Musullu Davud ve Layihasi

1.1. Musullu Davud'un Hayati

Musullu Davud’un hayati ile ilgili kaynaklar ¢ok sinirli olmakla birlikte mevcut
kaynaklardan su bilgilere ulasiyoruz. Asil adi Davud Yusufati Efendidir. Davud Yusufani Bey
ve Dawuod Bey Yusufani olarak da gegmektedir. (BOA, DH. SAIDd. 110/411) Keldani
milletindendir. Keldani milleti Siiryanilerin Katolik kismin1 olustururlar. Giiniimiizde Keldani
Katolik kilisesi mensuplarmin sayist 1-1,5 milyon civarindadir; bunlar Irak, Suriye, iran,
Tiirkiye, Misir, Amerika ve Giircistan’da yasamaktadir. (Albayrak, 2002: 207-210).

12 Mart 1858 tarihinde Musul’da dogmustur. Babas1 Abdurrahim Yusufani Efendidir.
Kendisiyle ilgili bilgilere Osmanli Devleti zamaninda kullanilan kimlik belgelerinde

(Teskere-i Osmaniye'de) rastlanilmaktadir.

Davud Yusufani'? Efendi Musul’da Keldani Okulunda okumustur. Bu okulda Arapga,
Tiirkge ve Fransizca egitim gormistiir. Kendisi ile ilgili edindigimiz bilgilere gére Arapga,

Tiirk¢e ve Fransizca okuyup yazdigi anlasiimaktadir.

Musul Vilayet ve Ticaret ve Ziraat Odas1 Azaligina 20 Mart 1882 (29 Rebiyiilahir
1299) tarihinde goniillii olarak herhangi bir ticret talep etmeden gorevlendirilmis ve 26 Mayis
1883’te (19 Recep 1300) bu goérevinden ayrilmistir. Daha sonra 10 Agustos 1887 de (20
Zilkade 1304) Vilayet-i Mezbure Menafi Komisyonuna Ticaret Mahkemesi Azaliklarina yine
goniillii olarak herhangi bir iicret talep etmeden gorevlendirilmistir. 5 Ekim 1887 de (17
Muharrem 1305) alt1 yiiz yetmis bes kurus iicretli bir maasla Vilayet-i Mezkura Sandik
Emaneti’ne gorevlendirilmistir. Bir miiddet sonra 14 Eylil 1891 (9 Safer 1309) senesinde

askerlik gdrevini yerine getirmek i¢in bu gorevinden ayrilmistir.

13 Kasim 1897 (17 Cemaziyiilahir 1315) tarihinde alt1 yiiz yedi buguk kurus ticret ile
Ikinci Emanet-i Mezkura’ya gorevlendirilmis ve 26 Ocak 1890 da (4 Cemaziyiilahir 1307) bu

12 Baz1 belgelerde Yusufati olarak da gecmektedir. Biz metinde birlik olmasi adina Yusufani olarak kullandik.
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siire zarfinda buradaki gorev ve sorumluluklarini layikiyla yerine getirdigi igin riitbesi
binbasiya denk miilki riitbeye terfi ettirilmistir. Musul Vilayeti Maliye Bakanligi ile yapilan
tartismalara vermis oldugu cevaplarla goreviyle uyumlu hareketlerde bulundugu ifade

edilmistir.

Osmanli niifus kayit belgelerinde gorevlendirilmis oldugu miilki ritbe ile kayith
bulundugu bakanliklarda anilan gorevlere getirilmesi, Emanet-i Mezkura’ya ilk defa
gorevlendirilme tarihi, alacagi maas miktari, buralardan ayrilmasinin sebebi agikca belirtilmis,
satin aldigi mallarin cinsi belli ve iizerinde 6demeye mecbur bulundugu borcu olmadigi ve
Musul Vilayeti Meclis Idaresinin 13 Temmuz 1892 (17 Zilhicce 1309) tarihli mazbatastyla ve
muhasebesinin 13 Ekim 1892 ( 23 Rebiyiilevvel 1310 ) tarihli belgelerde ve Musul Valiliginin
bildirmis oldugu resmi belgede goérevini dogrulukla yerine getirdigi ve Emanet-i Mezkure’ye

ikinci defa gorevlendirilmesi ve bunun iicret mukabili olmasi dile getirilmistir.

Davud Yusufani Efendi 1908-1912 yillar arasinda 1. donem ve 3. donem olmak iizere
Meclisi Mebusan’da iki donem Musul milletvekilligi yapmustir. Kendisi disinda da o

donemde Musul milletvekili bulunmamaktadir.

Siyaset hayati da Mutedil Hiirriyetperveran Partisi’nin 1909°da kurulmasi ile
baslamistir. Bu parti Ittihat ve Terakki Partisi’ne karsit olan milletvekillerinin meclisin i¢inde
baglatmis olduklari yeni bir olusumdur. Mutedil Hiirriyetperveran Partisi 15 Subat 1910°da
parti tiyelerini halka duyurmustur. Bu duyuruda parti iiyesi olarak Musullu Davud Yusufani
Efendinin ismi de yer almaktadir. Veznedar Musullu Davud Yusufani olarak 42 oy ile meclise
milletvekili olarak girmis olup bu vekilligi ikinci donem se¢imlerinde de devam etmistir.
(Giines, 1997: 503).

Mebusluk gorevi sirasinda Musul vilayeti ile ilgili maddi ve ticari problemlerle
ilgilenmesinin yam1 sira Osmanli Devleti'nin yasamis oldugu olaylarla da yakindan
ilgilenmektedir. Bati karsisindaki geri kalmishgi, 6zellikle egitim alanindaki eksikliklerin
olusturdugu sikintilart ve buna sebep olarak da kullanilan Arap alfabesini ve alfabenin
ogrenilmesindeki zorluklar1 dile getirmektedir. Bunun igin 6nerdigi ¢oziim yontemini Meclis-i
Mebusan’a sundugu "Islah-1 Hurufa Dair Meclis-i Mebusan’a Layiha" isimli belge ile
belirtmistir. Bu layihada alfabe degisikliginin gerekliligini bircok yonden ele alarak kendi

yorumlariyla birtakim Onerilerde bulunmakta ve sonug olarak dilimize en uygun alfabenin
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Latin alfabesi oldugunu belirtmektedir. Bu belge her ne kadar mecliste okunmussa da

donemin sartlarindan dolay1 uygulanamamastir.

Musullu Davud Yusufani Efendi bulunmus oldugu ¢esitli gorevlerdeki vazifeleri
disinda birtakim ilmi ¢aligmalarda da bulunmustur. Yapilan arastirmalarla kendisine ait
yazmis oldugu kitap ismine ulagilmaktadir. “Kitab-iil Temrin” isimli kitabt Siiryani Musullu
Davud Yusufani Efendi'nin yazdig1 goriilmektedir. Kitap yazmak i¢in gerekli olan bilgi ve dili
kullanma becerisine sahip oldugu resmi makamlarca kabul edilmis. Kitabinin gerekli sartlari
tasidiginin resmi makamlarca kabul edilmesi ile kitabin basimina izin verilmistir. Bu 27
Tesrinisani 1315 (9 Aralik 1899) tarihli fermanla bildirilmistir. (BOA, MF.MKT. 486/39).

Ancak daha sonra kitap hakkinda gerekli makamlarca ayrintili g¢alismalar ve
incelemeler yapilmis; yapilan aragtirmalar sonucunda kitabin iceriginde yer alan Kur’an
ayetlerinin yanlis ¢evrildigi, boyle bir yanlishigin 6grencilere egitim vermek amaci ile bile
olsa bu durumun kabul edilemeyecegi, bu konuda gereginin yapilmasi i¢in kitabin yeniden
postalandigi ve 30 Temmuz 1899 (21 Rebiyiilevvel 1317) belgeli bir fermanla geri
gonderilmis oldugu bildirilmektedir. (BOA, MF.MKT. 486/39 Lef- 1)

Toplatilip gonderilen "EIl Temrin Ali Kitabu'l Temrini Usul’ul Sarf ve Nahiv" isimli
Arapga kitapta gerekli makamlarca yapilan dikkatli incelemeler sonucunda Kur'an-1 Kerim'in
ayetlerinin bozularak degistirilmis oldugu tespit edilmistir. Kur'an-1 Kerim'e dair boyle bir
degisikligin dini ilimlerde kesinlikle kabul edilmeyecegi belirtilmis ve bu kitabin
kullanilmasinin dini kanunlara uygun olmadigina 9 Aralik 1899 (27 Tesrin-i Sani 1315) tarihli
bir belge ile karar verilmistir. (BOA, MF.MKT. 486/39 Lef-2)

Ilgili makamlarin karsilikli yazismalarmdan anlasildigi kadariyla kitap ile ilgili

problemler kitabin tamamen toplatilip gerekli imhanin yerine getirilmesiyle nihayete ermistir.

Bu noktada, Celebizade Hiiseyin Hiisnii Efendi 1910 yilindaki, fetvasina da deginmek
yerinde olacaktir. Hiiseyin Efendi oncelikle Arap harflerinin Kur’an harfi oldugunu
vurgulayip; Kur’an’in Arap elifbasi disinda baska bir alfabeyle kaleme alinamayacagini; daha
da 6tesi Kur’an’in harflerin ayrik yazilmasi anlamina gelen “huruf-1 mukatta-i Arabiye” ile
yazilmasina da dini agidan miisaade edilemeyeceginin 6nemli fikhi eserlerde bahsedildigini,

her inananin Kur’an 6grenmesinin farz oldugunu dile getirmistir. Celebizade Hiiseyin Hiisnii
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Efendi, cocuklarin Arap harflerini g¢abuk kavradiklarini; bu harflerde zorluk oldugu
diistincesinin ehil olmayan kimselerin zanni oldugunu; egitimdeki sikintilara Arap harflerinin
sebep oldugu iddiasina “koOylerimizin mektepsizligine ve kasaba ve sehirlerimizin
mekteplerinin imtizamsizlig1 ve muallimlerimizin iktidar ve ihtimamsizliginda aramak daha
dogrudur” diyerek mevzunun alfabeyle alakali olmadigini, dogrudan okul ve 6gretmen
kalitesiyle ilgili olduguna isaret etmistir. Sonug¢ kisminda da ser’i hukukun 6nemli bir kurali
olan “bir isin yapilmasinda zarar ve kotiililk olma korkusu varsa yarar ve iyilik ihtimali olsa
bile terkinin yapilmasina tercih edilmesi gerektigi” hiikmiinii dile getirip Latin harflerinin
kabul ve Islam mekteplerinde tedrisine asla ser’i cevaz verilemeyecegi hiikmiine varmustir.

(Yurdakul, 2021: 64-65)
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1.2. Islah-1 Hurufa Dair Meclis-i Mebusan’a Sunulan Layiha Metninin

Degerlendirilmesi

Yazarin, “Islah-1 Hurufa Dair Meclis-i Mebusan’a Sundugu Layiha”da dile getirmek
istedigi fikirlerini agiklamadan once hitapta bulunacagi milletvekillerine seslenisi, onlar
ovme amagli se¢ilmis sekilde kullandigi kelimeler, aslinda o dilde ne kadar edebi bir yetenege

sahip oldugunu gosteriyor.

Transkriptin ilk sayfasinin ikinci paragrafinda yazar hitap ettigi milletvekillerinin
okuma yazmay: ilk Ogrendikleri zaman c¢ekmis olduklari zorluklardan bahsederken, bu
glicliiklerin kullanilmis olan alfabeden kaynaklandigini, alfabe degistirilirse gelecek nesillerin
bu sikintilar1 ¢gekmeyecegini dile getiriyor. Ona gore Arap alfabesi gibi zor bir alfabenin
kullanilmast isi zorlastirmanin yaninda geciktirmis de oluyor. Ciinkii Arap alfabesinin her
harfin basta-ortada-sonda yazilisinin farkli olmasi, harflerin seslendirilmesi igin gereken
harekeler gibi biitiin ayrintilarinin 6grenilmesi ¢ok zaman alabilir. Evet, olaya sadece bu
acidan yaklasilinca yazar hakl goziikmekte; ancak yazar yasanilan giigliiklerin tek sebebinin
alfabe olamayacagini bilebilecek kadar egitimli bir kisidir. Egitim sistemindeki birtakim

sikintilar1 g6z ardi etmektedir.

Yine yazinin ilerleyen kisimlarinda egitimdeki aksakliklardan bahsedilirken bu
sikintilarin alfabeden kaynaklandigini dile getirmistir. Bu konuda da haklilik pay1 olmakla
birlikte, bunun yaninda Cin, Japonya ve Kore’de kullanilan alfabelerin ¢cok kolay olmamasi,
alfabelerindeki zorluklara ragmen gelismislik seviyelerinin ¢ok yiiksek olmasi yazarin
arglimanin1 zayiflatmaktadir. Yazarin farkli milletlerin alfabelerinden haberdar olmadigini
diisiinmiiyorum, ciinkii kendisi egitimli bir kisidir. Islam ve dogu toplumlarma daha yakin
olup kisisel tecriibeleri neticesinde batinin ilerlemelerinden etkilenmis oldugu, onlara

benzeyebilmek icin alfabe degisikligi zorunlulugunu giindeme getirdigi sdylenebilir.

Yazarin alfabe degisikliginin zorunlulugundan bahsederken buna ikna etmeye ¢alistigi
milletvekillerinin de kendisi ile ayn1 fikri paylastyorlarmis gibi bir iislup kullanarak yazisina

devam etmesi de muhataplarini psikolojik olarak ikna gabasi seklinde okunabilir.

Yazar ilerleyen sayfalarda alfabenin degistirilmesinin mecburi oldugunu; ¢iinkii Arap

alfabesinin degistirilen yonetim sekline yani Mesrutiyet sistemine yakisan bir durum
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olmadigindan bahsediyor. Batililasmak, Bati’y1 daha yakindan takip etmek ve yasanan
gelismelerden daha kisa siirede haberdar olabilmek igin alfabe degisikligi istenebilir ama
yonetim seklinin degistirilmis olmasi alfabe degisikligini gerektirmez; alfabe degisikliginin de
tek basina bir yonetimi arzu edilen sekilde demokratiklestirdigi de ileri siiriillemez. Yalniz

alfabe degisikligi bat1 ile iliskileri ilerletebilir, ilerlemenin saglanmasinda katkis1 olabilir.

Yine yazar ilerleme ve toplumsal gelismisligin geri kalinmis olunmasinin sebebini
kullanilan Arap alfabesine baglamaktadir. Bu ilerleyememisligin alfabe degisikligi ile
¢oziilecegini bildirmektedir. Toplumun geri kalmishiginin sebeplerinden biri kullanilan alfabe
ve alfabenin zorluklari olabilir; yalmz bunlar yeterli ya da tek sebep degildir. Ciinki
giiniimiizde Latin alfabesi kullanilmakta olmasina ragmen bir¢cok alanda hala gerekli
ilerlemeyi sagladigimiz diisiiniilemez. Alfabe degisikligi de geri kalmishik problemini
giderebilmis degildir. Toplumun karakteri, gelisimi hizlandirma g¢abasi, okumaya verdigimiz
ilgi ve deger de ilerlemede etkili unsurlar olabilir. Yani tek ¢oziimii alfabe degisikliginde

gérmek yanlistir.

Yazar devletin ve milletin ziraat, ticaret, sanayi her alanda geri kalmisligin1 alfabenin
degistirilmemis olmasina, Arap alfabesinin kullaniliyor olmasina baglamistir. Geri
kalinmighgin, ilerleyememenin sebeplerinden biri alfabe olabilir ama tek sebep alfabe
degildir. Ayrica alfabe degisikligi de biitiin problemleri giderecek mucizevi bir etkiye sahip
olamaz. Giinlimiizde yeni alfabemize ragmen biitiin problemleri ¢6zdiiglimiiz sdylenemez.

Her alanda ilerleme kaydetmis degiliz. Bir¢ok problem hala devam etmektedir.

Yazar tarimda kullanilan aletlerin ihtiyaci gidermesindeki sikintisindan, ticaretteki
problemleri, fen bilimlerinin goriilmemesindeki eksilikleri, hukuk, askerlik, edebiyat, resim,
kimya, matematik, tarih, cografyada zamanin gerisinde kalinan alanlar1 iyi teshis etmis; fakat

careyi sadece alfabe degisikligine baglayarak ¢oziimii sinirlandirmistir.

Yazar ilerleyen boliimlerde Tiirkcenin Arapca ve Farscadan arindirilmasini ve
alfabenin Latin alfabesi ile degismesinden yana oldugunu dile getirmektedir. Bunu dile
getirirken de alfabenin zorlugundan bahsetmektedir. Evet, bu konuda hakli olabilir ¢iinkii
ilerlemenin 6niindeki bir engel de alfabenin egitimi goreceli olarak zorlastirmasidir. Ancak
dilin tamamen sadelestirilmesi zor bir ihtimaldir; ¢ilinkii diller yasayan varliklardir ve

birbirlerinden etkilenirler. Giiniimiizde Latin alfabesi kullaniyoruz ancak Tiirkge kelimelerin
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icinde kullanilan ve artik ayrimina bile varmadigimiz birgok Rusca, Ingilizce, Arapga, Farsca
kelimeler kullanilmaktadir. Dil, yetisemedigi noktalarda kendi toplumuna en yakin dilden, en

yakin toplumdan beslenir. Dil degisime agik ve canli bir unsurdur.

Gliniimiizde egitim Tiirkce ve Latin alfabesi ile yapiliyor. Arap bir kisi bir Tirk
filmini izleyince kabataslak anlayabiliyorsa demek ki sadece alfabe degisimi gergeklesmis,
sadelestirmede planlanan hedefe varilamamistir. Bu da gosteriyor ki diller arasindaki
etkilesim devam etmektedir. Bazi durumlarda Latin alfabesinin de yeterli gelmedigini
gorebiliyoruz. “_&8”i “fakir’ yapinca ilerlenmis olmuyor elbette. Giiniimiizde bile alfabenin
kullanim sekli, noktalamalarin nasil kullanilacagi, dilimize ge¢mis olan kelimelerin yazimi

gibi bir¢ok alanda tartismalar devam ediyor.

Yazar metnin ilerleyen sayfalarinda memleketin farkli yerlerinde hatta yonetimin
merkezinde basilmis olan gazetelerin neden farkli bir alfabe ile yazilmasina mecbur
kalindigim1 soylerken alfabe degisikligi icin her alanda agiklamalar yapmaktadir. Aslinda
Osmanli Devleti, hususi yasamlarinda kendi alfabe ve dilleri ile nesriyat yapan ¢ok ¢esitli bir
millet kitlesine sahipti; bu milletlerle Osmanli yonetimi arasindaki resmi yazigmalar1 Arap

alfabesi ve Osmanlica dili ile problem yagamadan yiiriitebilmistir.

Yazar, metnin devaminda Latin alfabesine gecilirse bunun saglayacagi yararlardan
bahsederken, bu faydalar1 daha ¢ok Bati’ya yonelik olarak dile getiriyor ve devaminda da Hz.
Muhammed’in “Etliibiil-ilmi velev fissini” (Ilim Cin’de de olsa talep ediniz.) hadisi ile alfabe
degisikliginin sebeplerini kuvvetlendirmis oluyor ama Arap alfabesinin kullanilmasinin
getirisi olan Islam toplumlarmi yonetme ve onlarla iliskilerin devam etmesi de

yadsinamayacak bir 6neme sahiptir.

Yine ilerleyen sayfalarda yazarin, Miisliman koyliler ile Ermeni, Rum ve Bulgar
koyliilerinin egitim farkliliklarim1 ve kimsenin onlar1 aldatamamalarini alfabe degisikligine
baglamas1 ¢ok isabetli bir ¢ikarim degildir. Bu durum egitim kurumlarinin yaygin
olmayisindan, herkese esit sekilde egitim imkai saglayamamaktanda kaynaklanabilir. Ayrica
devlet i¢indeki farkli egitim kurumlarinda okuyanlarin farkli lisanlar1 daha ¢abuk 6grenmeleri
egitim sistemi ile alakali olmalidir. Ciinkii giiniimiizden 6rnek vermek gerekirse, yaklasik

ilkokul ikinci smifta baslanan Ingilizce egitiminin iiniversiteye kadar devam etmesine ragmen
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birgok gencin Ingilizceyi Ogrenememesi alfabeden dolayr degil egitim sistemindeki

sikintilardan kaynaklanmaktadir.

Yazarin Alfabe degisikligi i¢in 6ne siirdiigii sikintilardan biri de Arap harflerinin
yazim ve okunusundaki farkliliklarin olusturdugu durumlardir. Mesela misafir (musafir),
devlet (devlat) gibi yanlis okumalar olabilmistir. Bu konuda haklidir; ancak giiniimiizde de
Latin alfabesi kullanilmasina ragmen farkli anlama gelen ayn1 kelimeler kullanilabilmektedir.
Ornegin kar (yag1s cesidi), kir (madde olarak elde edilen kazang) gibi. Bunun gibi kelimelerin
ayrimina ancak ciimle i¢indeki kullamimi ya da (") isareti konmasiyla vartyoruz. Yani bazi

sorunlarla her tiirlii alfabede karsilasilmaktadir.

Latin alfabesine gecisin bir¢ok alanda sihirli bir dokunus gibi degisimlere vesile
olacag goriiliiyor. Oyle olsayd1 Tiirkiye’nin su an her alanda gelismis olmas1 gerekirdi. Latin
alfabesine gecilmesi okumanin kolaylagmasini, okumaya hizli gecilmis olmasini saglamistir.
Ancak ilerleyen bir toplum olmak i¢in okumanin siireklilik ve nitelik kazanmasi1 gerekir.
Gilinlimiizde okuma yazma oranimiz %97,42 olarak goriilityor. Bu ¢ok yiiksek ve giizel bir
durum ama Birlesmis Milletler Insani Gelisim Raporu’nda kitap okuma konusunda Tiirkiye,
Malezya, Libya ve Ermenistan gibi ilkelerin bulundugu 173 iilke arasinda 86.sirada
bulunmakta; Japonya’da kisi basina diisen kitap sayist yilda 25, Fransa’da 7, Tiirkiye’de ise
yilda 12 bin 89 kisiye 1 kitap diistiiginii gozlemliyoruz. Bu durum, alfabe degisikliginin
yaninda egitim sisteminin iyilestirilmesi ve diger etkenlere de 6nem verilmesi gerektigini

gostermektedir. (Ortas, 2014: 328).

Yazar ilerleyen kisimlarda alfabe degisikliginin Osmanli vatandaslarini birbirine
baglayacagindan bahsediyor, alfabe degisikliginin biiyiik mucizeler saglayacagina inaniyor.
Ama maalesef milliyetgi hareketlerin yasanmis olmasi ve farkli milletlerin ayrilip kendi
devletlerini kurmalari, yapilacak muhtemel bir alfabe degisikliginin Osmanli’da birlikteligi
saglayamayacagim ongdrememistir. Ayrica Islam diinyasmin vakif oldugu alfabeyi kaldirip
yeni bir alfabe ile islam diinyasim daha fazla birbirine baglayacagmm diisiinmiis ama aym
alfabeyi kullanmis olmasina ragmen bir birliktelik saglanamamigken, farkli alfabelerle

saglanmasi diistiniilemez. Bu birliktelik sadece alfabe ile de saglanamaz.

Yazar ilerleyen kisimlarinda eger alfabe degisikligini yaparsak, bunun farkli

memleketlerde kalan dindaslarimiza da 6rnek olacagindan, onlarin da boyle bir degisime
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gideceginden ve yasanan olaylardan ayni anda haberdar olunacagindan bahsediyor. Ayni
alfabe ve dilin farkli tlkelerce kullanilmasi varsayimmin bu anlamda kolaylik saglayacagi

sOylenebilir.

Yazar mebuslari ikna etmeye calisirken sanki biraz da farkli memleketlerde bulunan
Tirk milletleri arasinda birlikteligi saglayacagina inamyor. Ayni alfabeyi kullanmak kiiltiir
birligini ve iliskilerin devam etmesini saglayabilirdi; ancak SSCB kendi egemenligindeki
Miislimanlarla Osmanli arasinda bag kurulmasini Onlemek i¢in alfabelerini stirekli
degistirmistir.

Yazar, Latin alfabesine gecisin gerekliligini dile getirdigi ilk sayfalarda alfabe
degisikliginin mecburiyetinden ve sebeplerinden bahsederken, bir noktadan sonra alfabenin
kendisinden kaynaklanan problemlere deginmeye baslamistir. Burada “Tirk¢e’de kag harf
vardir?” sorusu ile devam etmistir. Bu soruya kimse dogru cevap verememis ve okumay1
biraz bildigini diisiinenler de kagcamak cevaplar vermistir. Arap alfabesinde harfler disinda,
harflere ses vermesi amaciyla kullamilan (iistiin, esre, otre) gibi sekiller hesaba katildiginda
harf sayisinda dogal olarak artis olmaktadir. Ancak harf sayisinin fazla olmasi Arap
alfabesinin Cin, Japon, Rus alfabelerinden daha zor oldugunu gostermez. Onlar gorece zor
alfabelerini kullanarak bir¢ok alanda ilerlemeyi basarmislardir. Ayni sekilde, Arap
alfabesinde harflerin basta-ortada-sonda farkli okunmasi da simge sayisini arttirmaktadir.
Arap alfabesinde 1srar edilmesinin sebebinin “Bizim ¢ocuklarimiz zekidir; bunu basarirlar.”
seklinde diistinmenin yanlis oldugundan bahsediyor. Evet, bu konuda haklidir. Cocuklarimiz
zeki olsa da olmasa da zor olana talip olunmamalidir. Bugiin birgok alanda ileri bir durumda
olan Rusya, Cin, Japonya gibi bircok ornek verilecek olan iilkeler Latin alfabesini

kullanmiyorlar. Onlarin ¢ocuklar1 bizimkilerden daha zekidir diye bir ¢ikarim yapamayiz.

Alfabeden kaynaklanan sikintilardan bahsederken kullanilan siiliis, nesih, divani, celi,
rik’a, ta’lik, kufi yazim sekillerine de deginilmektedir. Bu kadar farkli yazim sekillerinin
olmasinin isi zorlastirdig1 sdylenebilir. Bunlar1 okuyan kisi sayisinin da siirl kaldigini goz
ontinde bulundurmak gerekir. Bir¢cogu kullanildigi alana gore 6zel yazi olmustur ve herkes
bunlar1 okuyamazdi. Bu yazim sekillerinin her birinin bir kullanim alan1 vardi. Siiliis ve Talik
yazist kalin kalemle biiyiik boyda yazilmigina denir. Ekseriyetle camilerdeki biiytik levhalarda

kullanilirdi. Nesih yaz1 Kur’an’da, resmi kararnamelerde ve 6zel yazigsmalarda kullanilmistir.
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Celi yaz1 ise giinliik kullanima 6zgii reklam, diikkkan levhasi gibi yerlerde kullanilmustir. Yani
her yazim seklinin kullanildigi 6zel yazim alanlar1 vardi ve toplumda herkesin bunlari

okumasi beklenen bir durum degildi.

Arap alfabesinde rakamlarla harflerin birbirine benzerliklerinin hem okumada zorluga
sebep oldugu hem de ticarette muhasebede sikintilara sebep oldugu belirtilmis. Musullu
Davut, “latin hurufi ile beraber erkamini da kabul etmek elbette makul olur” seklinde

alfabeyle birlikte rakamlarin da degistirilmesini elzem gérmiistriir. (Yurdakul, 2021: 62)

Ayni zamanda Arap alfabesinde bir¢ok harfin noktali olmasindan kaynaklanan
yanlighklar ve zamanin israf edilmesine; noktali harflerin yaziminda eksik nokta
konulmasindan ve bazen fazla nokta konulmasindan kaynaklanan yanlisliklara; bazi harflerin
asir1 kiiciik bazilarinin ise fazlaca biiylik olmasindan kaynaklanan sekil bozukluklarina
deginilmistir. Harflerin harekesiz yazilmasindan kaynaklanan yanlis okumalar da alfabenin
olusturdugu soylenilen bu problemlerden bazilaridir. Bu durumda egitimin oniindeki engelin
alfabe degisikligi ile giderilebilecegi hususunu giindeme getirmistir. Okuma yazmadaki
eksiklikler, alfabenin degistirilmesi ile daha pratik bir alfabeye gecisle saglanabilirdi ama
1908-1918 donemin sartlart bu imkani vermemistir. Sayr ve harflerin yazim seklinden

kaynaklanan sikintilar ekonomik alanda da problemlere sebep olmustur.

Yazar, yazisinin sonlarma dogru Tirk¢e’nin yaziminda Arap harflerinin
seslendirilmesinde kullanilan esre, 6tre ve {istiiniin yeterli olamayacagina; Tiirk¢e’nin ses
ozelliklerine uymadigina deginmistir. Bu konuda haklidir. Bu seslendirme sekilleri
Tiirkce’nin ses Ozelliklerini karsilayamamaktadir. Ancak giinlimiizde Latin alfabesini
kullanmamiza ragmen birgok kelimenin yaziminda hala “Hangi sekil kullanilsin?”,
“Noktalama isaretleri nasil kullanmilmali?” seklinde alfabe ile ilgili tartismalar devam
etmektedir. Yani alfabe degisikligi glinimiizde de biitiin problemleri ¢6zmiis degildir. Zaten
tiim problemler de tamamen ¢ozililemez. Ciinkii dil yasayan bir olgudur; etkilesime gectigi
toplumlardan etkilenir ve degisir. Onlardan etkilendigi gibi onlan etkiler de. Bu kagimilmaz

bir gergektir.

Yazar ilerleyen kisimlarda Haccac-1 Zalim’in Kur’an’1 harekeleme isini yaparak alim
olan birgok kigiden daha ¢ok alim lakabina layik oldugunu sdylemistir. Burada bilgi eksikligi

vardir. islam’m yayilmasma bagl olarak bazi kisilerin Kur’an’1 okurken gramer hatalar
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yaptigi, bu durumun da anlamin bozulmasina yol a¢tig1 goriiliince Hazreti Ali’nin emriyle
Ebu’l Esved ed- Diiel Kur’an’i harekelendirmistir. Ogrencisi Nasr Ibnu Asim da bu
harekelemeyi devam ettirmistir. Hazreti Ali zamaninda baslayan bu harekeleme, Haccac

zamanina kadar genisletilerek Siirmiistiir. (Ates, 1982: 6nsoz).

Yazar, alfabeden kaynaklanan sikintilar1 siralamaya devam ederken hareke konulsa
bile bunun Tiirk¢e kelimeleri yazmada yetersiz kaldigini; yanlis okumalarin, yanlis okuyus ve
yazislarin ¢ok sik yapildigina, bunun da anlam bozukluklarina sebep oldugunu agikliyor.
Hareke disinda, Kur’an’in gilizel okunmasini saglayan tecvit kurallarindan bahsediyor. Bu
kadar ¢ok kuralin olmasinin okumay1 6grenmeye calisan ¢ocuklara zor geldigini zikrederek

alfabeden kaynaklanan sikintilar1 dile getirmeye devam etmektedir.

Ayrica bir haberin farkli gazetelere farkli yansidigini, bunun da yine alfabenin
kullanigsizligindan, gazetecilerin not alip yaziya gegcirirken aradaki bosluklari kendilerine
gore doldurmalarindan kaynaklandigini dile getirmektedir. Bu konudaki hakliligi ayn1 haberin

ayni1 giin yayinlanan farkl gazetelerde farkli yazilmasi ile ispatlanabilir.

Yine Arap alfabesinin yazim zorlugundan bahsederken, haritalarin bile yanhs ya da
eksik yazildigindan, bunun da haritay1 haritaliktan ¢ikardigini; yine Arap alfabesinin sagdan
sola yazilmasindan kaynaklanan sikintilari, ticretin belirtildigi durumlarda yazi ile rakamlar
arasinda birakilan bosluklarin yeterli olmamasi ya da fazla bosluk olmasini, bunun da hem
sekil bozukluguna hem yanlisliklara sebep oldugunu dile getiriyor. Saymis oldugu bu

problemlerin hepsi alfabeden kaynaklanan sikintilardir.

Alfabe ile ilgili sikintilar1 dile getirdikten sonra son olarak alfabe degisikligi olmasi
durumunda hangi alfabenin se¢ilmesi konusunu irdeliyor. Tiirkgeye ve dil 6zelliklerine en
uygun alfabe olarak ¢agin en iyi, en kullanish alfabesi oldugunu diisiindiigii Latin alfabesini
isaret ediyor. Latin alfabesini kabul etmekle Avrupa’nin bizim sadece ¢adirda yasamayan bir
millet oldugumuzu, Avrupa medeniyetine uygun bir millet oldugumuzu anlayacaklarina,
bizim de boylece kendimizi onlara kabul ettirecegimize, ilerlemek i¢in Avrupalilarin dillerini
ogrenmemiz gerektigine ve bunun da Latin alfabesine gecerek daha kolay olacagina
deginiyor. Bize bu kadar yarar1 olacak bir alfabeyi kabul etmemiz gerektiginden bahsediyor.
Yazarin bu fikrinde haklilik pay1 vardir. Dénemin sartlar1 disiiniildiigiinde, karsimizda her

alanda ilerleme kaydetmis bir Bat1 vardir. Onlarin kullandig1 alfabeyi kullanmaya baslayarak
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ilerlemeleri yakindan takip etme firsati dogabilir ve etkilesim daha hizli olabilirdi. Ancak
giiniimiizde Latin alfabesine gegmis olmamiza ragmen kendimizi Avrupa’ya yeterince kabul

ettirdigimiz sdylenemez.

Yazar, ecdadimizin liizum hissettikge alfabelerini degistirdiklerine, hatta Arap
alfabesini de Islamiyet’i kabul ettikten sonra kullanmaya basladiklarini dile getirerek, bizlerin
de ortaya konulmus olan alfabe problemlerini goz 6niinde bulundurarak gerekli degisikligi
yapmamizi dile getiriyor. Harflerin mesruiyeti noktasinda bir engel gérmeyen Musullu
Davud, “kitab-1 mukaddesemizin de bu huruf ile yazilip yazilmamasi hakkinda bir sey

soyleyemem. Ciinkii bu mesele-i ser’iyye olup selahiyetim haricindedir” demistir.

Latin alfabesinin soldan saga yazilmasinda dinen higbir problem teskil etmedigini,
bunu da verilen fetvalarla desteklemistir. Yine Latin alfabesine gecilirse, eski eserlerin de
zamanla yeni alfabeye g¢evrilecegini, bu ylizden bunun bir problem olarak algilanmamasini;
Latin alfabesi alinirken de dilimize uygun sekilde ve ihtiya¢ dogrultusunda harf ve seslerin
secilecegini; Latin alfabesinin dilimize uygunlugunu, yazildig: gibi okumak ve okundugu gibi
yazmanin rahatligini, ayrica Latin alfabesine gecilirse ortaokul okuyanlarin zaten bu alfabeye
asina olduklarini, bilmeyenlerin de birkag hafta i¢inde rahatlikla 6grenebileceklerini izah
ederek Latin alfabesine gecisin kolaylikla olacagimi agikliyor. Burada yazarin fikrinden
hareketle alfabenin 6grenimindeki kolayligin okuma oranini arttirabilecegini, buna bagh

olarak birgok alanda ilerlemenin birbirini takip edebilecegini s6yleyebiliriz.

Yazar Latin alfabesine gecisin kolay olacagindan bahsediyor; oysa Cumbhuriyet
Donemi’nde Latin alfabesine gecis siirecine baktigimizda bu siirecin kolay olmadigini,
kurtulus savasindan ve yapilan birgok inkilaptan sonra biiyik emekler verilerek

gerceklestigini géormekteyiz.

Sonug olarak alfabe degisikligi igin One siirdiigii biitiin problemlerde haklilik derecesi
yiiksek, ancak alfabe degisikligini biitiin sikintilarin giderilmesinde mucize olarak gérmesi
cok gercekei durmamakla birlikte, Cumhuriyetin ilaniyla yapilan yenilikler sonucu alfabe

degisikligi ile bir¢ok alanda ilerlemelerin yaganmasi da yadsinamayacak bir gercektir.
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1.3. Islah-1 Hurufa Dair Meclis-i Mebusan’a Sunulan Layiha’nin Sadelestirilmis
Metni

Yazari: Doktor Musullu Davud
Egitimdeki harfler ve dil degisime muhtagtir. (1909).

Meclisi ve onun temsilcilerini éviiyor. Mebuslarin da fark ettigi bir durumu kendimce
nagizane fikrimi sizlere beyan edecegim bahsedecegim fikir de halen kullanmakta oldugumuz

alfabemizdir.

Ey meclis iiyeleri sizlerin okuma yasina geldigi ¢ocukluktan bu yana ¢ok zahmetlerle
ogrenmis oldugumuz alfabeyi 6grenirken 6gretmenlerinizden azar isittiginiz bile olmustur. Bu
zahmeti ¢ekmenizin sebebi mevcut alfabenin bozuk, diizensiz, ayrik, bitisik sekillerinden
kaynaklanmigtir. Su an kullandigimiz alfabe ile yabanci dilleri 6grenmenin ne kadar zor
oldugunu sizler tecriibe ettiniz. Bunun i¢in harcadiginiz zamana acidiniz. Simdi okula giden
kiiglik ¢ocuklariniz vardir onlarin da sizin ¢ektiginiz zahmetleri ¢ektiklerini goriiyorsunuzdur

ve hatta onlarin bu halini gériip isyan ediyorsunuzdur.

Simdi her biriniz isimlerinizin bilyiik yerlerde anilacagini biliyordunuz. Iste sirasi
geldi simdi hepiniz meclis {iyesisiniz simdi halkin isteklerini soyleyecek olan sizsiniz egitim

icin gerekli olan biit¢eyi ve gerekli malzemeleri siz diizenleyeceksiniz.
Egitim dili Tiirk¢e olsun diyeceksiniz.

Tirkgenin egitim dili olmasi i¢in nispeten kolay 6grenilir olmasi1 gerekir. Bu egitimi
eski kitaplarla egitimi veren Ogretmenler gerceklestiremez bunu da zaten bizim malimiz

olmayan alfabeyi terk etmekle gergeklestirebiliriz.

Ey meclis iiyeleri Osmanli halkinin kullandigir kelimeleri incelediginizde ayni
kelimenin farkli s6ylendigini ve farkli anlamlara geldigini goreceksiniz simdi ¢ocuklarimizin
kisa zamanda ve az zahmet c¢ekerek okuyup yazmasim istiyorsaniz hi¢ tereddiit etmeden
harflerimizi degistiriniz. Su an kullanilan Arap alfabesini reddedip Mesrutiyete layik bir

alfabe ile degistiriniz.

Simdi alfabemizi hangi alfabe ile degistirecegimiz konusunda dilim dondiigiince

birkag s6z sdyleyecegim miisaade ederseniz.
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Olgun bir egitim kotii aletlerle yapilamaz.

Yazi ihtiyact dile getirmek igin bir arag oldugu gibi egitim i¢inde lizumlu bir alettir.
Egitimde yaziya kesinlikle ihtiya¢ duyulur. Bati hedefine ulasmaya dogru giderken biz yari
yolda uykuya dalmisiz. Simdi uyandik ve batidan geri kaldigimizi anladik simdi az zamanda
¢ok yol kat etmek arzusundayiz. Bunun i¢in de lazim olan araci tedarik edip ziraati, ticareti,

sanayiyi ilerletip servetimizi arttirarak mutluluga gitmek istiyoruz.

Ziraati, sanayiyi eski usullerle degil ilim ve fen haline getirip okullarda 6gretilmesi
gerektigini anliyoruz. Bunun yaninda hukuk, askerlik, siyasilik, edebiyat, resim, hikmet,
kimya, tarih, cografya vesaire bilimleri 6grenmeyi arzu ediyoruz. Her ne dgrenmek istersek
hepsinin yolu ilme dayaniyor. Bunun i¢in yapacagimiz Avrupa'da oldugu gibi her ilim ve
sanata mahsus ayr1 boliimler ve isin ehli insanlar bulup egitimi mecbur kilmak ve egitimi

gerceklestirmektir.

Iste goriiliiyor ki bu hususlar egitime engel oluyor. Halbuki sdyledigim gibi egitim icin
alet yazidir. Bir sanatkar istedigi kadar yetenekli olsun elindeki alet saglam olmayinca
miilkemmel bir is ¢ikartamaz. Okullarimizi ilerletmek igin ne kadar para harcasak da
egitimimizi istedigimiz dereceye c¢ikaramayacagiz. Egitimimiz ilerleyemeyince de hayal
ettigimiz mutlulugu bulamayacagiz. Elimizdeki bozuk aletimizi (yazimizi) islah edelim bu
¢ok gii¢. Ciinkii biz heniiz cahiliz. Bildigimiz seyleri yeniden Avrupalilardan 6grenecegiz.
Bunun i¢in de onlarin dilini 6grenmek zorundayiz. Kendi dilimizi 6grenmekte zorluk
cekerken yabanci dilleri 6grenirken daha ¢ok zahmet ¢ekecegimizden once kendi dilimize
hakim olmaliyiz. Demek ki herhangi bir meslek edinecek olsak dnce Tiirk¢eyi sonra Arapgay1
Farsgay1 ve yabanci dili 6grenecek ve sonra mesleginin 6zelliklerini kavrayacak insaf edelim
bu kadar uzun bir silsileden gegerek meslegi elde etmeye calismak insanimizi yoracaktir.
Bunlara acimayalim m1? Alfabemizi yazimizi degistirmeyelim mi? Yoksa biz de vaktiyle bu
zahmeti ¢ektik onlar da ¢eksinler mi? Bdyle hareket edersek gelecek neslimiz bizden nefret ile

soz etmeyecek mi? Neden dilimizi hala biitiin vatandaslarimiza 6gretemedik.

Neden memleketimizin her kosesinde hatta payitahtimizda gazeteler farkli alfabe ile

cikarilmak zorunda birakiliyor?
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Vatanin1 milletini seven fertlerimizin yararina olacak bir isi bir kdseye atmalarina
kimse razi olmaz. Batili iilkelerin yazarlar1 diinyanin her kosesinde okuyucu bulurken bizim
bilim adamlarimiz ve yazarlarimiz diinyaya eserlerini sunmakta yetersiz kaliyor. Bati
medeniyetin de okuma yazma orani bu kadar yiiksekken Efendimizin (peygamberimiz Hz.
Muhammet’ten bahsediyor) bize emri olan okuma yazma biz de neden bu kadar diisiik.

Okuma yazma bilenler de ¢ogu okumay1 biliyor ama yazmay1 bilmiyor.

Halkimizi bu konuda mazur gérmeliyiz. Bir¢oklar1 ¢ocuklart bir ustanin ¢irakligina
verip haftaligim1 alip gegimini rahatlatabilecekken biraz okuma yazma Ogrenip hesab
ogrenmeleri i¢in mahalle mekteplerine gonderiyorlar. Aileler kazanglarindan ayirdiklart para
ile hocalarinin hediye ve licretlerini veriyorlar. Cocuk bir¢ok sene gidip geliyor ancak birkag
kisa siireden ve duadan baska bir sey 6grenemiyor sonunda babalar durumun farkina varip
cocugu okuldan aliyor ve bir isi 6grenmesi i¢in bir zanaata veriyor o da ¢gocugun zamaninin

heba olmasina sebep oluyor yeterli bir egitim almasini engelliyor.

Koyliilerimiz okuma-yazma bilmedikleri i¢in mahsullerini satarken kandiriliyorlar
oysa gayrimiislim koyliiler okuma yazma bildikleri i¢in daha az aldatilabiliyorlar. Bunun
yaninda hem Tiirkge hem Fransizca egitim veren okullara giden ¢ocuklar birkag ay iginde
anlamin1 hakim olmasa da Fransizcay1 az ¢ok hatasiz okuyabilecekleri halde kendi dilleri olan

Tiirkceyi senelerden sonra hatasiz okuyamadiklarini fark ediyorlar.

Aslinda hevesli birgok isi iyi bilen Ogreticilere denk geliyor bazen fedakarlik da
bulunuyor bazen de yiiz dokerek okumaya basliyor bu durum bir siire devam ediyor fakat
zorlugu bu yolculuga bir noktadan sonra sabredemiyor ve birakiyor. Bu kisileri gece dersi

veren dgretmenler bu kisilerle ¢okca karsilagilmistir.

Cocuklarimizin okuma yazmada gliglik ¢ekmesini zekadan yeteneksizliginden
kaynaklandigin1 diistinmek onlara haksizliktir. Bu durumu alfabenin zorlugundan baska bir

seye baglayamay1z.

Cocuklara okuma ogretenler okumayi Ogrettiklerinde alfabenin imlanin Dbiitiin
inceliklerini veremiyorlar bu durumda kelimelerin farkli telaffuzlarini doguruyor. Mesela
misafire (musafir) devleti (devlat) diyebiliyorlar. Biz bu telaffuz farkliligin1 imla hatalarini

gormezden gelerek lisanimizi ¢ikmaza sokuyoruz dilimizin imlamizin ihtiya¢ duydugu
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degisikligi bile bile yapmiyoruz. Dilimizi Bati dillerine kabul ettirmek i¢in her harfi

karsilayacak bir harf bir hareke yapsak daha iyi hareket etmis olmaz miyiz?

Bakin Sark Mismer'in Ali Pasa'ya sundugu makalede yazida acilen alfabeyi islah
etmemek Islam aleminin mutlulugunu ve gelecegini elinden almak demektir Tiirk ve
Miisliimanlara miitkemmel bir yazi ve alfabe edindirmek onlar1 biitiin diinyanin {istiine
cikaracaktir. Bu alfabe degisikligini yapmak hem Osmanli Devleti i¢in islam alemi i¢in hem

de tiim ilim alemi i¢in ve Peygamberimize hiirmet etmis olunacaktir.

Bu s6z ¢ok hayirli bir s6z alfabemizin 1slahi egitimimize kolaylik ve dilimize diizen
mitkemmeliyet saglamig olacak. Daha bu kadarla da kalmayacak pek ¢ok biiyiik hizmet
verecek. Dilimizin kolaylastigin1 géren Osmanli milleti egitimde hi¢ tereddiit gostermeyecek
zaten sOyledigim sozle hala bir¢ok milletin kendi dilleriyle yazdigi gazete ve Kkitaplar
yayinlanmaktadir. Alfabemizin islahi onlar1 da gayri Miislimleri de Tiirk¢e okuyup yazmaya
tesvik edecek ve Tiirkge okuyup yazanlar artacak. Dilin kaynastirma muhabbet kurma
hususundaki giici inkar edilemez. Tiirk¢emiz Tirk olmayan vatandaslarimizin arasinda
yayildig1 zaman onlar1 bize 1sindiracak ve bu sekilde Osmanli devleti bir biitiin olacak bunun

lazim oldugunu diisiinmeyen bir fert diisiiniilemez.

Sadece bu kadar mi? Osmanli saltanat: Islam aleminin diginda kalan milyonlarca
dindaslarimiza da ornek olunacaktir. Onlarda bizde okumakta ve kitap yazma hususundaki
kolaylig1 gériince kabul ettigimiz alfabenin okuyup yazmadaki kolayligi ile karsilasacaklar ve
onlarin da okuyup yazanlar1 ¢ogalacagindan Islam aleminde ki olaylara daha vakif olacaklar.
Mesela batida yasanan bir olay1r dogudaki bir Miisliiman da 6grenmis olacak. Bdylece Islam

aleminin tiim fertleri birbirlerine kars1 olan hisleri hilafet makamina olan bagliliklar artacak.

Bugiin iilkemizde farkli milletlere mensup egitmenler ve okullar var. Her biri sahip
oldugu milletinin dilini gegerli kilmaya ve bizim kendi halkimizin bir kismin1 bu sebeple
taraflarina ¢ekmeye c¢alismislar. Biz dilimize arz edildigi sekilde kolaylik verecek olursak

onlarla rekabet edecegimiz kesindir.

Hasil-1 alfabe degisikliginin gerekliliginin olmadigini diisiinen insanlar da var ama
harf degisikliginin olmamasinin diisiinmemesi i¢in kor olmak gerekir bunun i¢in deli olmasi

gerekir.
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Oyleyse hi¢ durmayalim. Harekete gecelim.

Yukaridan beri harflerimizin karisikligr ve okumamizin zorlugundan bahsede geldik.
Fakat bu zorlugun ve karigikligin nedenini anlatmadim. Simdi onu da gorelim. Bilinen
durumu resmi bir belgeye dayandirirsak bir yazi ile bir belge ile sunmak istiyorum. Fakat
durum ¢ok karisik oldugu i¢in nereden baslayacagimi sasirryorum. Okumaya yeni baglayan

bir adamin sikayetlerini karsilastig1 zorluklar1 sira ile size sunacagim.

1. Alim ya da cahil birine alfabemiz kag¢ harften olusuyor diye soracak olursak ya bu
soruyu bilemeyecek ya da kagamak cevap verecektir. Biz Araplardan 28 harf aldik Iran'dan 4
harf aldik bizde sagir kafi ilave ettik 33 harf oldu. Fakat alim ulemasinin bir kismi elif ve
hemzeyi ayr1 harf kabul ettikleri ig¢in harf sayis1 34 oldu. Bazilar1 da lamelif'i basli basina bir
harf saydi alfabemiz 35 harfe ¢ikt.

Bizde de Kaf harfini hem kaf'1 va'vi hem de kaf’1 ya’y1 dahil edersek 38 harfimiz olur.
Ayrica iki tane te (te ta) iki tiirliide ha (he ha) vardir. Hepsi ne etti? (Kendisinin de bu isin
icinden ¢ikamadigini bildiriyor.)

Goriiliiyor ki biz daha harflerimizin adetini bilmiyoruz bazi elifba kitaplarinda 31,
bazilarinda 33, bazilarinda 34 veya 35 bazilar1 da 37 gostermis. Alfabeyi yeni 6grenmeye

baslayanlar ilk hamlede sasiracak okudugu dilin kag¢ harften oldugunu bilmekten aciz kalacak.

2. Harflerimizi sayarken 41 kadar bunlar ¢ikarttik keske bu kadar olsa Avrupa
cocuklar1 26 harf 6grenirken bizimkilerin zekasi 42 harfi 6grenmeye miisaittir diye kendimizi
teselli ederdik. Fakat 6yle degil ¢ocuklarimizin 6grenmeye mecbur oldugu harfler 120’den
asag1 degildir ¢linkii harflerimiz kelime basinda, kelime ortasinda ve sonuna geldiginde dort
sekilde yaziliyor. Istisna sekilde elif, dal, zel, r1, ze ve lamelif harflerinin yalmz ikiser sekilleri
vardir. Harflerimiz ¢ok karigiktir. Bu sdyledigimiz harfler yalniz sag taraftakilere bitistigi
halde bazi diger harfler hem 6ndekine hem arkadakine bitisiyor. Bundan su ortaya ¢ikiyor
bazi kelimeler biitiin halinde oluyor bazilar1 da iki ti¢ dort parcadan olusabiliyor. Tilki, katip,
karga, ylizliyor, Safranbolu, Madagaskar, operatorliik, 6rdek, duruzara kelimelerinde oldugu
gibi.

Cetvelde olmayan ayin, te, ta, ra, za, ze, je, ke, me, ye gibi harfleri de sayarsak harf

sayimiz daha da artacaktir.
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Bu ¢esitlilik o kadar ¢ok ki insanin alfabemizi sinirsiz diyecegi geliyor.

Bizde 120-130 sekil var. Ama buna mukabil yabanci dillerde majoskiil(biiyiik)
mindskil (kiigiik) harfleri ayr1 ayr bizde bdyle bir ayrim yok. Buna kars1 da bizde siiliis,
nesih, divani, geli, reyhani, talik gibi gesitli yaz stilleri var.

Hele kufinin hakkindan herkes gelemez. Miibarek bilmece gibidir. Bir giin Babiali
Caddesi’nden geciyordum camekanin birini yerlestirilen (ig¢tihat kiitiiphanesi) kitaplari
dikkatimi ¢ekti. Durdum kufi ile yazilan isimlerini gézden gegirmeye basladim. Derken
birisinin ismini bir tiirli okuyamadim. Ikinci déniisimde on dakika ugrastiktan sonra

(hiiktimdar ve edebiyat) ismini halledebildim.

3.be, te, de, ¢im, ha, hi, dal, zel, 11, je, sin, sin, sat, dar, ayin, gayn, fe, kaf, be, te, ne,

ze, ye... Gibi bir¢ok birbirine benzer harfleri 6grenmekte ayirt etmekte epeyce zorluk cekilir.

4. elif "1" bir 1 rakamina, ha "0" bes "0" rakamina benzer. Yazi ile rakamlar birlikte
yazildiginda bunlar birbirine karigabilir. Ticaretle ugrasanlar, kuyumcular, muhasebeciler

bunun zorlugunu herkesten ¢ok ¢ekerler.

5. Yukar da ki cetvele baktigimizda noktali harflerin ¢ok oldugunu goriiriiz. Bu da bir
eksikliktir. Ornegin (¢arpistirmak) kelimesinde on bes nokta bulunur. Bu kadar ¢ok noktay:
yazmak ¢ok zaman kaybina neden oluyor. Bankerlerden biri i1 ve j harflerinin noktalarini hig

yazmamis bu sekilde tasarruf ettigi zaman sayesinde 200 bin Frank kazandigini hesab etmis.

6. Yazi1 yazarken noktalar1 ait olduklar1 harflerin tam hizasina denk getirmek oldukga

zordur.

7. Ne kadar dikkat edilirse edilsin bazen iki noktali bir harfi bir nokta ile yazinca
kelimeler degisiyor. Mesela (kil) (fil) olabiliyor.

8. Baz1 harfleri noktalarindan daha kii¢iik olmasi1 da bir sorun degil midir?

9. Harfler arasinda da biiyiikliik ve kiigiikliik seklinde bir esitsizlik var. Ornegin (be,
ayin, sad, mim, mim) goriilmeyecek kadar kiigiik iken (ge, zad, ke, ye) ¢ok biiytik.

Bunun goze zararli oldugunu bilim adamlar1 da séyliiyor. Su an kullandigimiz alfabe
bu acidan gozii cok yoruyor. Ama Latin alfabesinde diger harfler aym1 boyda oldugu i¢in

gozleri o kadar yormuyor.
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10. Sikintinin en biylgi de harfler tizerinde hareke kullanmamizdandir. Bundan
dolayidir ki yazimizi okumak kahinlik etmekle ayni seydir. Ciinkii harflerin {inlii harflerini
yazabiliriz. Hangisinin hangisi ile okunacagini bilemiyoruz. Hatta kendi egitim hayatimda da
(seher'i) siihiir, (miintesa’yi) mentese ve benzeri okuduklarini isitmis ve bunu anilarima da

yazdim.

Hala ecnebi kelime ve isimleri nadiren dogru okuyabiliyoruz. Bazen pek giiliing
vakialar bile oluyor ki masal hitkkmiine gegenleri vardir. Mesela naklederler ki ¢6zenin biri
(levent hereliti) Arapca zanmiyla (levente hiirren elediin) suretinde, Arap’in biri (altmisaltt
kurusu) (altmisalti garvese), diger biri (Manastir da Ali Bey'e) adresini (minaseteru dehu ala

bike) diye okumus.

Kendi egitim hayatimdan bir 6rnek anlatayim: sinif arkadasglarimdan biri kitapta
okuyor, arkadasi da dinliyordu. Okuyan kisi daha once bitkiler dersini yapmis ve akli bu
dersle mesgul oldugundan ibare de gegen (su fiskiyesi) kelimesini sonunda ki (si'yi) gérmeden
(sufsakiye) diye okuyunca dinleyen arkadasi (ne? ne?) diye sormast iizerine "canim su fiskiye
iste bitkilerin ana esaslarindan biri olacak hani lehlahiye, hashasiye, safsafiye falan yok mu?

Onlardan " demistir.

5881 numarali Sabah gazetesinde (torpil Tevfik) iinvaniyla sdyle bir fikra yer almistir.
"... Kendi gibi okuyup yazma bilmeyen bir adamu iist derece bir goreve ¢ikaran kuvvet, bu
gorevi devam ettirip burada basarili olabilirdi. Okuyup yazmaz séziinii abartip sirtina yiik

etmemelidir. Torpilin cehaleti zaman1 yonetimce de bilinirdi. Tuhaf fikralari vardir.

Bir giin kalem ve kagit karsilikli konusurlarken o zamanlar ¢okga kullanilan (zamir
Miinir) terkibi (zemberi minber) suretinde okumustu. Diger bir giin (filan Makam-1 Ali'ye

revnekdariz) ciimlesini mukabele ederlerken birdenbire hiddetlendi; kaleme hitap ederek:
_ Ben size ecnebi isimlerini parantez i¢ine alin demiyor muyum?

Suretinde ¢atismaya gerek duydu. Sasirdilar. Sonra miidiir efendiler sakince fikrini

izah ettiler.
_Iste yine mevzuyu revnak parantez i¢ine almamissiniz dedi.”

Dogru bey yazimiz bu yazi oldukga degil yonetimin torpili Hiirriyet torpilleri bile olsa

hedefimize ulasamayacagiz birgok hatalara yanlislara diismek zorunda kalacagiz.
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Bu gibi birgok olaylarla karsilasiyor ve bunlar aglanacak halimize giildigimiiz

seylerdir.

Ciinkii suglu olan okuyan degil bu bozuk yazi ve bozuk imla ila egitime devam eden
vatan evlatlar1 su¢ludur. En biiyiik bilim adamlarimizin bile bazi kelimelerde yanlis okudugu
durumlar olmustur. Mesela bir ciimlenin basinda (evveli) kelimesi olsa bunu (eveli) mi (ula)
mi, (evna) m1 okunacagindan herkes tereddiit eder diye diistiniiyorum. Giil (¢igek), gel (gelme
emri), kel (sa¢in olmamasi), kiil (bir nevi toprak) gibi okuma yanlislarindan kaynaklanan

birgok hatalar olusabiliyor bunun gibi birgok 6rnekler verilebilir.

Ayrica vav ha ha harflerini harflerin harekesi olarak kullaniyoruz. Bunu da ancak

uygun harflere uygulayabiliyoruz. Diger biitiin harflere uygulanamiyor.

11. Arapgada harflerin seslendirilmesi i¢in Ustiin, esre, tre yeterli iken, bu harekeleri
Tirkce icin kullanmak yeterli olmuyor. Ayrica bunlar her durumda kullanilamiyor
kullanilmak istense bile yazilmasi ¢ok vakit aldig1 i¢in bu ihtiyaci bir 6nceki harf ya da bir
sonraki harfe gore yaziliyor hatta bazen ne kadar dikkat edilirse edilsin bu harekeler harflerin

tam Ustiine isabet ettirilemiyor adeta sigdirilamiyor.

Ayrica harflerin harekelendirilmesi iyi bir icat sayilabilir ¢linkii ondan 6nce harekeler
yoktu hatta nokta bile pek kullanilmazdi. Kur’an’t Kerimdeki yanlis okumalarin Oniine

gecmek icin harekelerin kullanilmasi isi bir¢ok alimin yaptig1 isten daha iyi olmustur.

12.Eda eden okuyan kisiler bazi harflerin nasil okunacagimi bilemiyor. Ornegin dad
bazen za, bazen sa, dad gibi harfler farkli sekillerde okunabiliyor. Okuyan ve &gretmeye

sebep olan kisilerde bu harflerin kesin okunma kurallarindan yoksundur.

13.Baz1 harfler kelimelerde olmasima ragmen okunmuyor. Bazen de aymi harfler
kelimelerde yer alinca okunuyor. Mesela (vade, dere, fare) hi¢ ha yokmus gibi (vaid, der, far)
okunuyor bu halde ha'y1 nasil okuyacagini ne 6gretmen ne 6grenen anlayamiyor. Bu da bir

sikintidir.

14.Harekesiz yazdigimiz i¢in kelimeleri yanlis okumamizin yaninda terkipleri de
birbirine karistirnyoruz. Kesre ise yazilmadigindan kelimenin sonunda kesre okunacak yerde
cezmlenmis gibi okunursa ya istenen kendi anlami1 ¢ikmaz ya da baska bir hale dondiigii i¢in
anlami degisir.
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15. Hareke kullanildiginda cezm isaretinin igindeki bosluk bazen yanlislikla kapanir.

Bu da kelimenin yanlis okunmasina neden olur. Mesela sad, saz, kar, kaz sekline doniisebilir.

16. Okumay1 yazmay1 yeni baslamis kiiciik ¢ocuklar: sedde denilen bir isaret var. Bu
isaret hangi harf tizerine konursa o harf iki kere okunur. Mesela sihat sihhat gibi okunur.
Ancak sedde yalnizca Arapca kelimelerde bulunur. Tiirk¢e kelimelerde iki defa okunan
harfler iki defa yazilir. Bir defa yazilip lizerine sedde konamaz deniyor. O kiigiik ¢ocuklar bir

kelimenin Arapga veya Tiirkge yahut Acemce oldugunu nereden bilecekler?

17.Mani, davi gibi kelimelerde Araplarin elif-i maksure dedikleri ya goriiliir. Arapca
da bu ya'yt noktasiz yazmak kuralken, bizde bu ya kelimelerin sonunda yazilirken nokta

kullanilmamasi bizdeki dil kurali oldugu anlasilmaz.

18. Haza, semavat, Ishak, lakin gibi kelimelerde elif olmadig: halde kelimenin
sonundaki elif hemze olarak okunur ve haza, semavat, ishak, lakin gibi kelimelerin okunma

mecburiyetleri kelime okuyucularini ezbercilige sevk eder.

19. Birgok kelimeler yazildigi gibi okunmuyor. Mesela samedan (samdan), musama'y1
(masanba), na’lin (nalin) diye okunuyor. Baska sekilde yazilip baska sekilde okumak

mantiksiz degil midir? Kelimelerin tiireme sekillerini dikkate almamak olmaz m1?

20.Arapgada semsi harflerle baglayan (te de dal, zel, 11, ze, sin, sin, sad, dat, t1, z1, lam,
nun) ile baslayan kelimelerin basina gelen (el') takisinin lam'r telaffuz edilmez ve kelimenin
birinci harfi seddeli okunur. Mesela Ettehiyat Ettehiyyat diye okunur. Bu durumda bu

kurallarin siirekli hatirlanma zorunlulugunu getirmez mi?

21.Bilinir ki hemze eliften ayr1 bash basma bir harftir. Oyle oldugu halde bir harf sekli
yoktur, sade bir igareti vardir. Bu isaretle bazen harflerin {istiine bazen altina yazilir bazen de
hi¢ yazilmaz. Yalniz kalir. Imla ilminde hemzeye verilecek yerin tayini i¢in bir takim kural ve
kaideler varsa da bunlar istibdad nizamati gibi iginden ¢ikilamayacak kadar karisik ve sonuca
baglanmamis, siirlincemede kalmistir. Hala (karye'i, kai'a, kare'i) imlalarindan hangisinin

dogru oldugunu bilmeyen ¢ok kisi vardir.

22. Arapcaya mahsus olan tenvin ise ayr1 bir sikintiy1 teskil eder. Ciinkii kelime
yazildig1 gibi okunmayip sonunda "nun™ yok iken "nun" sesi veriliyor. Aklen: aklin, madten:
madten gibi...
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23. Bir kelimenin yaris1 bir satirin sonunda yarist da onu takip eden satirin basinda
belirte¢ kelime tek parga ise yazilamiyor. Bu yiizden yazi da satirlar bir boyda olamiyor.
Yayinevinde de Kitap ¢ogaltanlar ya kelimelerin arasina bosluk birakiyorlar ya da harfleri

neside dedikleri ufak ¢izgilerle birlestirerek satirlart ayni sekle getirmeye calisiyorlar.

24. Bazi harflerin bir kelime de digerini takip etmesi seklinde yazilan "mesuh hatt1"
yazinin seklini garip bir hale sokuyor. Bu durum sirket-i Hayriye vapurlarinin 6gle

zamanindaki seferlerinin yapildig: diizensiz siralara benzetiliyor.

25. Yazimizin havasindan biri de giizel yazi yazmak i¢in fazla zaman sarf edilmesi ve

glizel yazilarimizda kalitedir.

26. Yazimizin bir sikintis1 da ¢abuk yazilamamasidir. Zabit katipleri kendilerine
verilen notlar1 yazarken ¢ok sikinti ¢ekiyorlar. Haykoni Efendi adinda biri Ermenice i¢in
diizenlenen yazi seklini Tiirkgeye de uygulamak i¢in ¢alismigsa da bu haber gazetelerde

yaymland:r ancak basarili oldugu séylenmedi.

Bu giinlerde gazeteler milletvekillerinin goriismelerini yazmaktadirlar. Birkag¢ gazeteyi
yan yana getirerek inceleyiniz. Goriigmeleri kisa kisa okuyup kiyaslayiniz ve uygulayiniz.
Goreceksiniz ki bir milletvekilinin ifadesi gazetelere farkli sekillerde gegmistir. Bunun sebebi
belli. Tiirk¢ede kolay basit bir yazi sekli olmadigr icin gazete muhabirleri ifadeleri tam olarak
yazamiyorlar bircok yerleri atlamak zorunda kaliyorlar. Sonradan agik yerleri kendi
diisiincelerine gore uydurup yaziyorlar. Ifadelerdeki bu farkliligin sebebi muhabirlerin kendi

diisiincelerindeki kelimelerle tamamlamalarindan kaynaklaniyor.

27. Alfabemizde her bir harf i¢in dort sekil var. Hatta bunlarin 2-3 harf bir yerde
olmak iizere gesitleri vardir. Hatta tek harften olusan kelimeler de harf basta, ortada, sonda
farkli sekiller aliyor. Bundan dolayr matbaada harflerimizin sayis1 487'ye ulagmaktadir.
Halbuki Fransizca matbaa harfleri majiiskiil (biiyiik harfler) dahil olmasina ragmen say1 ancak
152°dir.

Matbaadaki harflerimizin bu durumu degisimi mecburi kiliyor. Bunu 3 gorisle
aciklayabiliriz. Birincisi matbaalarda alisip da hakki ile bir mertebe almak senelerce
ugrasmay1 gerektiriyor. Bundan dolayidir ki matbaacilik aleminde bir adim atmak igin bir

mertebede 3 yil ¢iraklik etmedik¢e baska bir mertebe derece verilmiyor. Halbuki Fransizca
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meratipligi icin 1-2 hafta yeterlidir. Ikincisi bu derecelerde bu mertebelerde saf bir harf
kullanilamiyor. Cinkii harflerin dizili oldugu bdélmeler gok yer isgal ediyor. Bu yiizden
gorevli kisi kolunu bir saga bir sola bir asagiya bir yukariya uzak mesafelere uzatmaya
mecbur kalryor. Ugiinciisii 487 seklin bélmelerini akilda tutmak zordur. Gorevli dalginlikla

bolmeleri sasirtyor. Kitaplarimizda gazetelerimiz de hata eksik olmuyor.

28.Yaziy1 sagdan sola yazdigimizdan, sayilar1 da soldan saga yazdigimizdan milyonlu
milyarlik bliylik bir adet yazmak gerektiginde yazinin bittigi yer ile adetin baslayacagi yer
arasinda tam rakamlara uygun gelecek kadar bosluk birakmak gerekli, bazen rakamlara daha
uzaktan ya da daha yakindan baglanmis olur. Yazi rakamdan uzak kalinca rakam ve yazi

arasinda bosluk olur. Yazi rakama yakinsa rakamlar sigdirilamaz.

Simdi harfi hatamizin kusurunu az ¢ok anladik. Degisimin liizumuna anladik. Fakat
hangi alfabeyi kullanacagiz. Tabii en Muntazam, yeryiiziinde en ziyade yaygin, yayilmis,
herhangi bir millet alfabesini degistirmeye kalktiginda en ¢ok miiracaat ettigi alfabe hangisi

ise onu alip kullanacagiz. O da siiphesiz Latin alfabesidir.

Evet, Avrupa'nin biiylik bir kisminda Kuzey Amerika ve batida Afrika ve
Avustralya'nin birer kisminda ve hatta yerli olmamak {izere biitiin Asya'da yaygin olan Latin

alfabesidir.

Cermenler bile son zamanlarda kendi harflerini terk ile gerek hitabet ve gerek tabiatta
hep Latin alfabesini kullaniyorlar. Latin harfleri diinyada en medeni kavimlerin harfleridir.
Latin harfleri biitiin harflerin seklen en latif'i ve miikemmelidir. Japonlar medeniyetle uygun
harf tahrif ettikleri zaman Latin harflerini mevzubahse koydular. Arap harflerini begenmeyen
Bosnaklar, Arnavutlar Latin harflerini kabul ettiler. Biz de Latin harflerinden daha iyisini

bulamayiz.

Latin harflerini kabul etmekle daha once siraladigim biitiin sikintilarin climlesinden
kurtulacagiz ve dilimizin islahina dogru biiylik bir adimi atmis olacagiz. Bunun yaninda
Avrupa medeniyetini daha yakindan taniyip 0grenecegiz ve Avrupalilarin nazarinda bizim
balkanda ¢adir kurmus gocebeden ibaret olmadigimizi Avrupa medeniyetini temsil etmeye
uygun bir kavim oldugumuzu ispat etmis olacagiz. Bu suretle siyasi ve medeni hayatimiza

hilkkmetmis olacagiz. Lisanimizi 6grenmekten arttk zahmet ¢ekmeyecegimizden
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memleketimizde egitime muvaffak olacagiz. Ayni zamanda baska harf bilmeye muhtag
olmaksizin simdi muhta¢g oldugumuz hatta daima muhtag olacagimiz (¢linkii simdi
Avrupalilardan faydalanmak i¢in lisanlarmi 6greniyorsak ileride onlarla yarisa girebilmek icin
yine dillerini 6grenecegiz.) Avrupa'nin herhangi bir dilini 6grenecegiz. Bizi bu kadar faydasi

olacak olan harfleri kabul etmekte tereddiit etmemeliyiz.

Tarih yaziyor ki Tiirkler simdiye kadar dort tiirli yazi kullanmistir. Orhun, Uygur,
Nasturi, Arap yazilari. Orhun yazist alti asir civarinda kullanilirken daha sonra Cin
kaynaklarinda (Tau-kiaue) diye zikredilen sark: Tiirkleri tarafindan kullanilmis fakat sonradan
kullanilmamis durumda kalmis iken Mogolistan da (Karakurum) ve (Karabalgasun)harabeleri
civarinda Orhun nehri etrafinda elde edilen ve Bilgehan ismi ile zikredilen iki siitun
tizerindeki yazilar filoloji dilbilimci Thomsen tarafindan 1896'da okunup terciime edilmistir.
Ve hakkinda 224 sayfalik gayet 6nemli bir eser yayinlamistir. Bu harfleri kullanan Tiirklerden
sonra Uygurlarin takriben 784 de kullandiklar1 daha giizel ve Latif bir surette kullanmislardir.
Bu tarihten sonra artik Orhun yazisi ile eser goriilmemis Siiryanicenin Arabiye tatbiki demek
olan ve bir derece degisime ugrayan Uygur yazisina alan agildigi goriiliir. (Necip Asim Bey'in

"En Eski Tiirk Yazis1" isimli eserine miiracaat.)

Tiirkler sekizinci asir da kendilerini Nasraniyet’e davet eden Nasturi rahiplerinin
harflerini kullandilarsa da Islamiyet'i kabul edince Arap harflerini dinleri ile beraber kabul

ettiler.

Bundan su sonug ¢ikar ki atalarimiz ihtiya¢ duydukca yazilarim degistirdiler. inat
etmediler. Medeniyete uygun hareket ettiler. Simdi biz de kullandigimiz yazinin kusurunu
anlamis iken simdi bize giizel 6rnek teskil eden dilimize daha kolay daha uygun buldugumuz
harfleri neden kabul etmeyelim? Buna dinen ve aklen hi¢bir engel yoktur. Arap harflerinin
Cahiliye Dénemi’nde de kullaniliyor olmasi Islamiyet ile Arap alfabesi arasinda iliski kurmak
abes degil midir? Peygamber efendimiz (sallallahu aleyhi ve sellem) "Ggretiniz ve
kolaylastiriniz". Buyurmadilar mi1? Hat ve kiraatimiz kolaylasirsa egitimimizde kolaylasir ve
cahil dinden habersiz olanlar da azalmis olacagindan harflerin 1slah1 meselesi dinen ve aklen

uygun oldugu goriilecektir.

Latin harflerini kullanan Bosnaklarla Arnavutlarin Slav harflerini kullanan Giirciilerin

dinden geri kalmadiklar ortadadir. Yazinin soldan saga yazilmasinda ise dinde herhangi bir
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engel olmadigi Latin alfabesinin kabul de biraz tereddiit gosteren Arnavut kardeslerimize

verilen fetvalardan anlagilmaktadir.

Kanuna uymamazhgin istisnas1 yoktur. Islamiyet’ten sonra da ilave edilen harekeler,

secavendler bile bizi bu kanuna uymamiz gerektigine dair uyarmiyor mu?

Avrupalilarin icatlarint sanayi ve iktisatlarim taklit etmekle dillerini 6grenmekte
eskiden beri kitaplarimizda bulunan noktalama isaretlerini kullanmakta olan bilgilerin onlarin
caliskanligini takdir eden bizlerin onlarin harflerini kabul etmede tereddiit etmemeliyiz. Eski
kitaplarimiz1 ne yapacagiz meselesi engel teskil edemez. Kaideli 6nemli kitaplar sirayla yeni

harflerle yazilacak. Yazilamayacak olanlarda bir iist makama gonderilecek.

Harflerin 1slah edilmesi ve Efendimizin(peygamberimiz) emrini yerine getirmek igin
Latin harflerini almamiz gerektigini anladik. Simdi bize ka¢ harf lazzim ve bu harfleri
karsilayacak Latin harfi bulunup bulunmadigina bakmamiz gerekir. Bu hususta dikkat
edilecek olan durum su ki biz birgok harfleri dilimizden dolay1 bazen kalin bazen ince telaffuz
etmekteyiz. Bu durum bazen ayni harfin baska kelimede okunurken bile uygulanabiliyor.

Mesela higbir zaman telaffuz da (amel’i) (emel) ile karistirmayiz.

O halde (te, dal, zel, sin, nun, kef, he ayin) harflerini gerektiginde kalin okutacak bir
vasita bulunursa (t1, zad, z1, sad, gayin, kaf, he, ha, ayin) harflerine ayrica sekil vermekten
kurtulmus olacagiz. Ayrica madem iki se harfini si ve zel harfini za gibi telaffuz ediyoruz
onlar elifbamizdan ¢ikarabiliriz. Ciinkii kalabalik etmekten baska faydasi yoktur. Kef vav'
kef ya'y1 tasvir etmeye de ihtiyag yoktur. Dogrudan dogru ya da ya telaffuz olunursa ya vav
telaffuz olunursa vav yazilir. Sagir kaf'a gelince her ne kadar esasen genizden nun ile kaftan
ayr1 bir ses ¢ikarmaya mahsus ise de bu sesi artik ¢ikarmiyoruz. Dogrudan dogruya nun
telaffuz ediyoruz. Oyle ise sagir Kaf yerine nun yazabilecegiz. Demek kala kala 21 harfi Sami

kaldi. Bunlarin Latince karsiliklar1 cetvelde gosterilmistir.

Cetvelin incelenmesinden anlasildigi iizere hemze igin bizde olmayan X kabul
edilmistir. Fakat bu sadece sakin olan hemzenin yerini tutacaktir. Yoksa diger kelimelerdeki

hemzelerin yerini a, e, i, o gibi harfler tutabilir.
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Arnavutca da cim'e yakin oldugundan ¢ kabul edilmistir. Arnavut¢a da oldugu gibi (P)
ye uygun Z ve (se)'ye uygun c, ya'ya uygun de diger diller de oldugu gibi j kabul edilmistir.

Diger harflerin zaten karsiliklar1 vardir.

Ecnebi memleketlerinden biriyle Tiirkge telgraf ¢ekmek gerekirse cim, ¢im, sin, igin

uygun isaret bulunamayacak olursa jd, ch, tch gibi harfler kullanilabilecek.

Cetveldeki harflerden hangisi kalin okunacaksa o harfin altina bir ¢izgi konacaktir.
Mesela ayn’in sadasini vermek i¢in x’in, ta sadasini vermek i¢in e¢’nin zad sadasini vermek
icin ta’nin, za i¢in ze’nin sad i¢in s’nin, kaf i¢in g’nin, gayin i¢in ge’nin he ve ha i¢in h’nin

altina ¢izgi koyacagiz.

Bunlardan baska farkli harflerin yerini tutacak sekilde a e i o harflerinin iizerine yerine

gore () koyacagiz.

Elifbamiz gelisigiizel siralanmigtir. Harflerin diizgiin bir siralanma sekli yok. Bence
bunlar1 dudaklardan girtlaga dogru ortaya ¢iktiklar: seslere gore siraya koymak daha mantikli
olur. O halde bu kural iizere olmali: be pe mim vav fe ze je sin te dal ra nun lam ye sin cim

¢im kef kaf he hemze.

Fakat bizim harflere verdigimiz isimler _ka elif ba, cim, dal, sin, sad, ayn, kaf, lam,
nun, vav _ cesit ¢esit uzun ve kafiyelidir. Boyle kalirsa yeni harfler icat etmeye ¢alisanlar igin
harflerin secilmesinde farklar olacak. Kalan harflerde:( ba, pe, ve, fe, ze, je, se, te, de ra, ne,

le, ye, se, ce, ¢e, ke, ye, he, ne) diyecegim.

Bu harfler Arapga ve Farscaya dahi uygulanabilir. Arapca da bu harekelere tabidir.
Arapga’da bir metin okurken insan daima kurallar1 uygulamali, kelimelerin sonuna verilecek
harekeleri anlamdan farkli olmayacak sekilde vermeli. Bu durum biiytik harflerde
uygulanamadigi i¢in bosa gitmis oluyor. Yalniz Arapca’da se ve zel, peltek sin ve ze gibi
telaffuz edildiginden onlar iginden ayrica harf almak mecburidir. Bunu da Arnavutcada
oldugu gibi a sekli alinabilir. Yine Araplarin telaffuzunda zal harfi kalin daldan baska bir sey
olmadigindan biz de g’nin altina bir ¢izgi koymakla ifade olunur. Araplar telaffuz da ha ile
ha’y1 da ayr1 kabul ederler. Onun i¢in biz burada ha’y1 yine ha’nin kalin1 ad ve ha i¢in ka’y1

tayin edecegiz.
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Ayrica mukaddes kitabimizin da bu harflerle yazilip yazilmamasi hakkinda bir sey

soyleyemem. Ciinkii bu bir seriat meselesidir yetkim disindadir.

Yazildigr gibi okunmak, okundugu gibi yazilmak, ne biiyiik rahatlik kolaylik. Yalniz
is uygulamaya kaliyor. O da zor bir sey degil. Ciinkii ortaokul egitimi gérmiis olanlarimiz bile
Latin harflerini bilir bu harfleri dilimize uygulamak i¢in bir saatlik mesaiye ihtiyag
duyacaktir. Latin harflerini bilmeyenler bir iki hafta i¢inde okuma yazma bilmeyenlerde

birkag hafta icinde okuyup yazabilecekler.

Yazi bir takim isaretten baska bir sey degildir. Bu isareti degistirip daha iyisini kabul
etmek de hicbir engel yoktur yani eski seylere baglanip yeni seylerden uzak kalmak tercih

edilirse bu hususta da eser yazmaya gerek yoktur.

Simdi vataninin egitiminin iyi olmasini isteyen her Osmanli, yurdunun milletinin
serefini korumak isteyen her ferdin bu faydali hareketin ger¢eklesmesi i¢in galismasi bir

farzdir.

79



1.4. Islah-1 Hurufa Dair Meclis-i Mebusan’a Sunulan Layiha’nin Transkripsiyon

Metni

Islah-1 Hurufa Dair Meclis-i Mebusan’a Layiha

Muharriri: Doktor Musullu Davud

“Ta’lim maarif 1slah-1 Huruf ve lisana miiftekardir. 1326 (Hicri)

Ey giizide-i Millet, ey ruh-1 vuctid-1 Mesrutiyet, ey otuz milyon halkin medar-1 iftihari,
tarik-i temeddiin ve tedlide nigdh-ban ve kafile-salar1 olan muazzez muhterem Mebusan!
Istigal buyuracagmiz mehdm-1 umur arasinda hatir-1 alinizden ddr tutulmamaya layik bir
nokta, hayir bir nokta degil bir emr-i azim var ki ona enzar-1 diirbliniiniizii min gayr-i haddin
ve acizane celp eylemeyi bir vazife-i hamiyyet, bir fariza-i vataniyyet add etdim. Hala
kullanmakta oldugumuz ve merdmimi ifthama vasita kildigim su g6z gezdirdiginiz

hurfumuzdan tarz-1 kitdbetimizden bahsetmek istiyorum.

Ey sevgili Mebusan; sizin iimmetin en alim, en fazil, en muktedir &demleri oldugunuz
sairlerine tercihen intithab olunmanizla sabit ve bindenaleyh akil, zekd ve fetinet size
kiigiikliikten beri bir atiye-i ilahiye oldugu miisellem iken yine elbette tahattur edersiniz ki ilk
evan-1 tahsilinizde ebced-han olmaya basladiginizda ibareyi halletmeye heceliye heceliye
calistiginizda epeyce zahmet ¢ekmis belki de hocanizdan, kalfanizdan tekdir isitmissiniz,
hasili ilk tahsiliniz kalbi ma’sim-aneniz de bir meraret hasil etmisti. Sonradan o ilk ¢ekilen
zahmetin, o sade kirdat i¢in uzunca zaman sarf etmenizin sizin bir kusurunuzdan yahut zaaf-1
hafizanizdan miinbais olmadigini, ancak 0 bozuk, rabitasiz, intizimsiz kah munfasil, kah
muttasil, bir kelimede biiylicek bir mesafe isgal ederken diger birinde gdzden nihan olacak
kadar ufalan o miitelevvin hurifumuzdan, diigvar tarz-1 imlamizdan bahusts hurtifu harekesiz
hecelerimizden miitevellit oldugunu teyakkun ettiniz. Hele hurtifumuzu, imlamizi muahharen
han ettiginiz ecnebi bir lisdn ile mesela Fransizca ile mukayese ettiginizde Suhilet-1 tahsilce
arada ne kadar fark olduguna elbette vakif oldunuz ve yalniz kiraat ve imla tahsili i¢in biz de
ihtiyar edilen zahmete bezl edilen zamana acidmiz. Ihtimal ki simdi mektepli mini mini
yavrulariniz var, onlar da sizin vaktiyle yaptiginiz gibi sikila sikila, emekleye emekleye adeta

muamma hal edercesine okumaya yelteniyorlar ve siz de bu masumlar1 boyle zahmetler,
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azaplar icinde gordiikce sefkat-i pederaneniz isyan ediyor, onlarin haline terahhum

ediyorsunuz.

Thtimal ki her biriniz isimlerinizi nAm-zedlige vaz’ ettiginiz zaman birer program nesr
etmis ve bast ve ilan ettiginiz efkdr ve tasmimat arasinda muarefe mutlaka biiyiik bir
ehemmiyet atf edeceginizi vaad etmissinizdir. Iste siras1 geldi, simdi meb’s bulunuyorsunuz?
Ammenin inzir-1 piir-emeli size matiftur... Maarif igin biiyiicek bir biit¢e tdyin ve ifraz,
yeniden mekatib-i aliye ve 1dadiye ihdas ve eskilerini 1slah edeceksiniz. Mekatib-i

ibtidalyye’yi teksir, tahsil-i ibtidalyyenin mecblri olmasini iltizam edeceksiniz.
Lisan-1 tahsil Tiirkce olsun diyecekseniz...

Bunlarin hepsi iyi. Fakat daha esasli, mithim bir nokta vardir: tahsil-i ibtidai’yi
mecbhiri olunca tahsili teshil etmek cihetine gidilmesi, Tiirk¢enin lisan-1 tahsil olmak i¢in
nisbeten daha sehl’{it-taalliim olmas1 icab edecek, degil mi? Iste bu iimniyyelerin husiliinii
yalniz giizel kavaid kitaplari, vakifina nahiv risaleleri, muktedir muallimler témin edemez?
Daha esasli vesdit ister. Onun da ancak kullandigimiz ve zaten bizim malimiz olmayan hurtifu
terk ile terakkiyat-1 zamane ile miitenasip umimen makbll ve merglib olacak muntazam,
miikemmel hurGf ikdme ve bu siretle kirdat ve imlay: teshil etmekle miimkiin olacagini

elbette takdir edersiniz.

Imdi ey kurret-iil-ayn iimmet olan Mebusan, lisdn-1 azb’iil-beydn1 Osmaninin umim
vatandaslarimizin dillerini tazyin etti§ini gérmek isterseniz, silm, ilim ve marifette daha
stiratle terakki ve tedli eylememizi arzu ederseniz, lisinimizi kahren degil, seve seve tahsil
etmemizi tercih ederseniz ayn1 bir kelimenin muhtelif eshas tarafindan muhtelif strette kiraat
edildigini duymakla su tezebziibden miite’ezza olmak istemezseniz, etfidl vatanin kisa bir
zamanda ve az zahmetle okuyup yazabildigini miisahede ederek karir-iil ayn olmaya hahisger
iseniz hasili lisanimizin tevessii ve intisdr etmesine ve elsine-i saire arasinda kendisine layik
bir mevki-i mualld ihrazina sai iseniz hi¢ tereddiit gostermeden su miibdedilerin goziinii
yildirtan ecnebilerin o giinde samit ve esrarengiz duran acibiil-hilkat kesiriil-eskal harflerimizi
degistiriniz. Su hutit-u muavveceyi red edip yerine Mesrutiyete layik bir yazi intihdb ve
millete ihda etmiyonuz. Goreceksiniz en biiyiik islerin birisi de bu olsun. Bu liiztim-1 hakikiyi
hayz-1 husiile getireceklerin isimlerinin sahayif-1 hafiza-i siikran immette menkis olacagini

da miilahaza buyurunuz.
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Simdilik ta’lim ve taallimmii gii¢ olan hat ve kirdatin mahazirine hat ve kirdat-1
haziramizin miskilatinin neden ibaret olduguna ve hurtifumuzun yerine hangi hurtf ikame
edilebilecegine dair aklimin erdigi dilimin dondiigii kadar birka¢ s6z sOylemekligime

miisaade buyurulsun.
Tahsil-i Kemalat kem alat ile olmaz

Yazi, isaret-i mahsusa ile itham-1 merama vasita oldugu gibi tdimim-i maarif iginde
elzem bir alettir. Tamim-i maarife ise ihtiyacimiz katidir. Ciinkii kafile-i Beser menzil-i
kemalata dogru seyrinde devam ederken biz yar1 yolda havaba dalmistik. Simdi uyandik ve
anladik ki kafileden geri, pek geri kalmigiz. Telafi-i mafat etmek, az zamanda ¢ok yol kat edip
hemrahlarimizin vasil olduklart menzil —i medeniyete varmak arzusundayiz. Bunun i¢in de
lazim gelen vesaiti tedarik etmek zirdatimizi, ticaretimizi, sandyimizi, ilerletmek servetimizi

arttirmak Turdk-1 muvaselemizi teshil, saddetimizi témin etmek istiyoruz.

Ayn1 zamanda artik Hazreti Nuh babamizdan kalma sapan, orak, diiven kullanmakla
zirdat olamayacagini, ticaretin asagi fiyatla mal alip yiliksek fiyatla satmaktan ibaret
olmadigini sandyinin sade hiisn-ii niyetle, kuru laf ile ilerlemeyecegini ancak bunlardan her
birisinin bir ilim ve fen haline girip mekteplerde senelerce tahsil ve tatbike muhtag
bulundugunu derk ediyoruz. Bundan baska tababet, hukuk, askerlik, siyasilik. Edebiyat,
resim, hikmet, kimya, tarih, cografya vesdire 6grenmeyi de arzu ediyoruz ki bunlar da birer
ilimdir. Demek ki her neye tesebbiis etsek evveld tahsil-i ilme muhti¢ oldugumuzu,
amalimizin husali hep bizde heniiz nevzad veya daha dogrusu bir cenin halinde bulunan, ilme
miitevakkif oldugunu goriiyoruz. Bunun ic¢in yapacaginiz, Avrupada oldugu gibi Dar’ul-
findanlar, her ilim ve sandta mahsus ayr1 ayri mektepler kiisdd ve muktedir iistadlar bulup

tayin etmek, tahsil-i ibtidai-iyi mecbiri kilmak, hasil-1 kelam maarifi timim etmektir.

Iste goriiliiyor ki is hep madrife miincer oluyor. Halbuki yukarida arz ettigim gibi
tamim-1 maarif i¢in alet yazidir. Bir sanaatkar istedigi kadar mahir gayyir, sebat sahibi olsun
elindeki alet saglam olmayinca miikemmel is goremez. Oyle ise biz mekteplerimizi ne kadar
tezyid etsek ve bu husiista ne kadar para feda etsek maarifimizi arzu ettigimiz derecede
ilerletemeyecegiz. Maarifimizi ilerletmeyince de tahayyiil ettigimiz terakkiyi, saadeti
bulamayacagiz. ibtida elimizdeki bozuk aleti, hattimiz1 1slah edelim ve illa pek gii¢. Ciinkii

biz heniiz cahiliz, bildiklerimizi bilenlerden, Avrupalilardan &grenecegiz. Bunun igin
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lisanlarin1 6grenmek mecbiriyetindeyiz. Fakat lisan maderzadini miikkemmel tahsil etmeyen
adam ecnebi lisani tahsilinde fevkalade miigkilat ¢ekeceginden evvela kendi lisanimiza vakif
olmaliyiz. Kendi lissimmiz1 ise Tiirkce olmakla beraber Arabi ve Farsi ile o kadar imtizag
etmis ki su iki lisdn1 az ¢ok tahsil etmeyince lisdnimiza vakif olamayiz. Demek ki herhangi bir
meslege siilik edecek bir nur-1 seyyidemiz mesleginde hakkiyla terakki edebilmesi igin en
evvel Tirkgeyi, Arapgay1, Farisiceyi badehl Riyaziyati tarih ve cografyayi, Tarih-i teba-iyi,
Hikmet ve Kimyayi... Bir iki de lisdn-1 ecnebi tahsil edecek, neden sonra intihdp ettigi
meslege dair olan ulim ile miitevaggil olacak. Insaf edelim bu kadar uzun bir silsile-i
tahsilden gegmek mecbiriyetinde olan ve binden-aleyh hedefe vasil olmadan yari yolda
digar-1 fiitir olmasi her an muhtemel olan bir ferdimizin, metanet-i fikriye ve cismaniyeye
herkesten ziydde muhtag¢ iken neden ilk evam tahsilinde bdyle zabti gii¢, ¢etin her lahzada
tirli tirli kiyafette kendini gosteren hurGf ile, rabitasiz, miibhem, muglak tarz-1 kiraatle,
Arap sag1 gibi karigik yazilarla, heniiz nazik dimagini senelerce eziyoruz, ter-u taze vucudunu
nes’v-li nema-y1 tabiiden adetd mahrim ediyoruz? Bunlara acimayalim mi? Hurdfumuzu,
hattimiz1 tebdil ve tadil ile onlara irde-i teshilat etmemeli miyiz? Yoksa biz de vaktiyle bunun
zahmetini ¢ektik, varsinlar onlarda g¢eksilinler mi diyecegiz? Boyle hareket edersek evlat ve
ahfadimiz bizi nefret ile yad etmeyecek mi? Neden lisanimizi hala biitiin vatandaslarimiza

ogretemedik?

Neden memalikimizin surasinda burasinda ve hatta payitahtimizda bulunan bazi milel-
i muhtelife Tirk-i el ibare gazetelerini, mektuplarini baska hurif ile yazmakta muzdar
kalsinlar? Zannederim ki vatanini, milletini seven hicbir ferd-i Osmani hayat-1 igtimaiyemize
taalllk-u azimi olan bdyle bir emrin kiise-i thmale atilmasina rdz1 olamaz. Fransiz, Alman
miellifleri diinyanin her tarafinda karii bulurken sada-y1 matbiatlar1 cariaktar-1 aleme
erisirken neden biz de hakayik-1 ilmiye ve fenniyeden ebna-y1 vatanini haberdar etmeyi,
tekamiil-ii fikrilerine hizmet-i vazife edenin, mahsul-ii fikir ve karihalarin1t medar-1 taayyiis
ittihaz eden alimlerimiz, miitefeninlerimiz, ediplerimiz kari’lerin nedretinden miikafatsiz
kaliyor, di¢ar-1 yes’ ve hiisran oluyorlar? Merakiz-i medeniyede halkin yiizde yiizii okuyup
yazdig1 halde, mahi-i zalam-1 cehalet, nesr-1 envar ilm ve marifet, hadi-yi azam ve resili
miikerrem efendimiz hazretlerinin (etliibiil ilmi velevfissini) emri peygamberanelerine itaate
mecblr olan bizlerin yiizde ka¢ birimiz okumayi, yazmayi biliyor? Hem de bilenlerin

meyaninda ne kadar1 var ki hemen bilmeyenlerle beraberdir, o kadar zayif, o kadar bibehre!
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Birgoklar1 da yalmiz okumasini biliyor, yazamaz oldugunu nazar-1 miildhazaya alirsak

eminligin bizde ne raddelerde oldugunu tebeyyiin eder.

Mamafih bigare ahalimizi mazlr gormeli. Ne yapsinlar? Birgoklar1 emri risalet
pendhiye ittibden ¢ocuklarini bir zanaatkarin, bir ustanin maiyetine verip giindeliklerinden
istifide etmekten —muhtag¢ olduklar1 halde- sarf-1 nazar edip benim gibi cahil kalmasin, biraz
okuma, yazma, hesab 6grensin diye mahalle mekteplerine teslim ediyor. Kendilerini ailelerini
mahrim ederek tasarruf edebildikleri para ile ciiz-i serif hediyesini hoca ayligini veriyorlar.
Cocuk birgok seneler gidip geliyor. Neticede ezberden birkag kiigiik sure-i serifeden bir iki
duadan baska bir sey Ogrenemiyor. Nihayet ailesinin biiylidiigiinii, maisetin gittikce
pahalandigini, kendisinin sinn-i seyhthat takarrup ettigini hisseden zavalli peder ¢ocugunu
mektepten almaya, bir zanaate, filana sevk etmeye mecbir olunca, sarf edilen biitiin emekler
zamanlar heba oluyor, cocugun yarim yamalak ezberledigi seyler hafizasindan silinip gidiyor.

Seriatimiz tahsili emrettigi halde boyle oluyor. Ya emretmeseydi halimiz ne olacakt1?

Koyliilerimizin okuma yazma bilmemek yiiziinden muhtekirlerin dam-1 igfallerine ne
derece giriftar olduklart malimdur. Halbuki ayni vatan mahsilii olan Ermeni, Rum, Bulgar
koyliileri yaz1 ve kiraatlerinin nispeten suhtleti sdyesinde muhtekirlere pek az aldaniyorlar.
Keza ayn1 zamanda hem Tiirkge hem de Fransizca tahsiline baslanan mekteplere devam eden
cocuklarin birka¢ ay i¢inde, manadsina vakif degil iken, Fransizcayr az c¢ok hatésiz
okuyabildikleri halde lisdn-1 medar-1 zadlar1 olan Tiirkgeyi senelerden sonra hatasiz
okuyamadiklar1 her vakit miisahede edilmektedir. Bir¢ok heveskar tahsil adamlara tesadiif
ediyor ki sinn-i visaline bakmayarak ahbasina, 6tekine berikine miirdcaat ediyor. Fedakarlikta
bulunaraktan, bazen de abru dokerekten kiraata basliyor. Bir hayli zaman devam ediyor. Fakat
gayret ve hevesi mevcld olan sulibeti bir tiirlii yenemiyor. Derken méyts oluyor, istihasi
kagiyor, birakmaya mecbir oluyor. Bu son zamanlarda avama gece dersi vermek liitfunda

bulunanlar kim bilir bu gibilere ne kadar tesadiif etmisler!

Bu ahval-i ahaliyemizin gabavetine mi atf edecegiz? Asla, necip milletimizin zeka ve
istidad1 siipheden varestedir. Bu zeka-y1 hudadat asarin1 daima gostere gelmistir. Bunu
hattimizin  ibtidaliyeliginden, hurifu harekenin mefkudiyetinden baska bir seye
hamledemeyiz.
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Mekateb-i ibtidalye muallimlerine, cocuk miirebbilerine, gece dersi verenlere ve hatta
miipdedilere az ¢ok dikkat edenlere hafi degildir ki imld yazmaya yeni baslayanlarda
kelimeleri daima hurGf hareke ile yazmaya yani fethali harflere elif, zammeli harflere vav,
kesrelilere ya terdif etmeye bir inhimak, bir meyl-i tabii vardir. Meseld (misafir) kelimesini
(musafir), (devlet)’i (devlat) stiretinde yazarlar. Bu meyl-i tabilyi biz men etmekle adetd bir
clirim irtikdp ediyoruz, lisinimizi, imlamizi muhti¢ oldugu vesaiti lazimeden bile bile
mahrim ediyoruz. Kasten tesvis ve iglak ediyoruz. Bu sevk-i tabilye karsi gelecegimize onu
teshil etsek, ecnebi lisanlarinda umimen kabtl ve faid-i teslim edildigi vech {izere her harfi

miiteharrike onu okutacak bir harf hareke ilhak etsek daha makdl hareket etmis olmaz miy1z?

Bakin (Sarl Mismer)’in “sarklilarin adem-i terakkilerinin selbi” {invanmi altinda
merhiim Ali Pasa’ya takdim ettigi layihada ne diyor: “...acilen hurtfu islah etmemek alem-i
islamin hazirda selametini, istikbalde saddetini istememek, men eylemektir. Tiirk ve
Miisliimanlara miikemmel bir hat ve hurif edindirmek ise onlar1 biitiin dlemin fevkine 1s’ad
eylemektir. Bu 1slah-1 Huruf, hilafet-i islamiyye ve devlet ve millet-i Osmaniye i¢in biiyiik bir

hizmet ve din ile ulimu cem’ ve te’lif eyleyen sanli peygambere tizim ve hiirmettir.”

Ne kadar vakifane ne kadar hayr-1 havahane bir s6z! Fi’l hakika bu 1slah-1 hat ve huraf
meselesi tahsilimize suhilet, lisinimiza intizdm ve miikemmeliyet, tamim-i maarif emri
mithimine kabiliyet bahs etmekle kalmaz. Daha pek biiyiik hizmetleri vardir. Kitle-i
Osmaniyenin birer ciizinii teskil eden milel-i muhtelife lisdn-1 resmiyemizin bu siretle
kolaylastigin1 goriince artik onu tahsilde hi¢ tereddiit gostermeyeceklerdir. Zaten arz ettigim
vecihle hala bir¢oklar1 Tiirki’el-ibare ve fakat kendi harfleriyle yazilmis gazete ve kitap nesr
etmektedirler. HurGifumuzun 1slah1 onlara medar’i-tesvik olacak ve boylece Tiirkce okuyup
yazanlar1 arttikga artacak. Lisdnin ise istinds ve muhabbet hustisundaki dahli azim-i inkar
olunamaz. O halde Tiirk¢emiz Tiirk olmayan vatandaslarimiz arasinda intisar ettigi nisbette
onlar1 bize 1sindiracak, takrib edecek ve bu sirette uhuvveti vataniye gittikce tezelziilden
masin bir sekil alip biitiin Osmanlilar bir kitle-i dhenin hélinde miittehit olacaktir. Tabii

bunun liiziim ve ehemmiyetini inkar edecek bir fert tasavvur olunamaz.

Sade bu kadar mu ya? Saltanat-1 Osmaniye hilafet-i islamiyyeyi dahi haiz
olundugundan memalik-i Osmaniyenin haricinde kalan milyonlarca dindaslarimiza bir

niimlne-i imtisal teskil edecektir. Onlar da biz de kiraat ve kitabet hustisunda husiile gelen
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suhileti goriince kabil ettigimiz huriifu kabdl ile kirdat ve hatlarin1 kolaylastiracaklarindan ve
binden-aleyh okuyup yazanlar1 ¢ogalacagindan alem-i islamin ahval ve husisatina daha
ziyade kesb-i vukif edecekler ve mesela bugiin aksa-y1 magribde vukia gelen bir hadise yarin
aksa-y1 mesrikteki Miisliimanlarin giig-ii 1ttildina vasil olacak. Boylece akvam-1 islamiyyenin
yekdigere karst miitehassis olduklari hiss-i uhuvvet ve makam-1 hilafete olan merbutiyetleri

kat kat mitezaid olacaktir.

Bugiin miilkiimiizde ¢ok¢a akvam-1 muhtelifeye mens’ub rahipler la yeud mektepler
kiisdd etmis, her biri mens’ub oldugu kavmin lisdnina revac vermeye ve tebaamizin bir
kismin1 bu siretle taraflarina emaneye c¢alismakta bulunmustur. Biz lisanimiza arz edildigi
vecihle suhilet verecek olursak onlara rekabet edecegimiz muhakkaktir. Aksi takdirde
redyamizi saltanata vasl eden rabitay1r daha ziyade takviye edemeyecegimiz gibi hurtf-u
Arabiyenin kifiyesizliginden nas-1 akvim-1 muhtelife-i islimiyyenin her biri ayr1 ayr intihdb
edecegi hurf ile yazip okuyacagindan yekdigerinden ve makam-1 hilafetten gittik¢e miitebaid
olacaktir. Nitekim simdiden Bosnaklar, Arnavutlar Latin hurfunu, Rus Miislimanlarinin bir

kismi Islav hurtafunu istimal etmektedirler.

Hasili 1slah-1 Huruf ve hudittan tevelliid edecek muhassenat ile ddem-i 1slahtan
tereddiit eden muzirre o kadar bahir o kadar ¢ok ki aradaki fark-1 4zimi gérmemek i¢in insanin

kor olmasi, idrak etmemek i¢in matih veya mecniin olmasi lazimdir.

Oyle ise hi¢ durmayip tesebbiis etmeli. Ciinkii vakit geldi. Gegti bile.

*

**

Yukaridan beri hurfumuzun karigikhigindan, hat ve kirdatimizin sulbetinden
bahsedegeldim. Ancak bu karisikligin bu sudbetin neden miinbais olduguna dair bir sey
sOylemedim. Simdi onu da gorelim. Vakia malimu ilam kabilinden bir sey olacaksa da
muhtira kabilinden inzar-1 karineyi arz etmek istiyorum. Fakat mahazir-i mezkira o kadar
miiteaddit Ki insan hangisinden baslayacagin sasiriyor. Aciz kirdata yeni baslayan bir adamin

miitedkiben tesadiif edecegi miigkilat-1 ala vechil-ihtisar1 tadat ile iktifa edecegim.

1- Alim, cahil, kime isterseniz, tecriibe i¢in, bu suali irdd ediniz: Tirkcede kac harf
var? Goreceksiniz ki bir¢oklar: bilmem dememek i¢in adam sen de sordugun, suale bak! ne
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yapacaksin? gibilerden kacamak yapacak. Daha az aleme fiirGsluk edenler dur bakalim,
beraber sayalim, gii¢ bir sey degil diyerek elif bir ba iki... diye parmaklari tizerinde saymaya
baslayacak ve nihdyetinde _ihtimal ki _ 33 diyecek. Daha ziyade vikufu olanlar ise, dur
bunun cevabi bir iki kelime ile bitmez mukaddemasiyla soyle bir tavsilata girisip: “Biz
Araplardan 28 harf aldik, Acemlerden 4 harf (pe, ce, je, ke) etti 32 bunlara biz de sagir kaf’1
ilave ettik cémien 33 harf oldu. Fakat Arap Glemasinmin kism-1 dzamu elif ile hemzeyi ayirt
edip hurifu Arabiyyeyi 29 adet itibar ettiklerinden harflerimiz 34 olmak 1azim gelir. Bazilar
da (lamelif)’i basli bagina bir harf tanidiklarindan harflerimiz 35’e balig olmus olur... Ha bir
sey unuttum. Biz bazi kéflar1 (govercin, bir ki) kelimelerinde oldugu gibi ve o yahut ya
tarzinda telaffuz ediyor ve bunlara kaf’1 va’vi, kaf’1 ya’yr diyoruz. Bunlar1 da zam edersek
hurtiflarimiz 38 olmus olur. Daha ne bileyim tai tavile miidevvere namiyla iki ta (te, ta), iki

tiirli de ha (he, ha) vardir. Hepsi ne etti? ...” Diyecek.

Gortiliiyor ki biz daha harflerimizin ddedini bilmiyoruz. Baz: elifba kitiplarinda 31,
bazilarinda 33, bazilarinda 34 veya 35 bazilarinda 37 ve daha ziyade gosterilmistir. Zavalli
miiptedi daha ilk hamlede sasiracak, okudugu lisdnin kac¢ harfi oldugunu bilmekten aciz

kalacak.

2- Harflerimizi tadat ederken kirk, kirk bire ¢ikardik. Keske bu kadar olsa. Varsin
Avrupa ¢ocuklar1 26 harf bellesin, bizimkilerin zekasi 42 harf bellemeye miisdittir diye
kendimizi teselli ederdik. Fakat dyle degil. Cocuklarimizin bellemeye mecbir oldugu harfler
120’den asag1 degildir. Ciinkii harflerimiz miinferid, kelime basinda, kelime ortasinda ve
kelime nihayetinde geldigine gore dort sekilde yaziliyor. Miistesna olarak elif, dal, zel, 1, ze,
je ve lamelif, harflerinin yalniz ikiser sekilleri vardir. Filhakika harflerimiz ne miinfasil ne
muttasil, karmakarigiktir: su zikrettigimiz harfler sol taraftaki harflere bitismeyip yalniz sag
taraftakilere bitistigi halde sair harfler hem makabline hem de mabadine bitisir. (Cetvele
miirdcaat) Bundan su tevelliid ediyor ki baz1 kelimeler yekpare oluyor. Bazilar iki, {ig, dort...
Pargadan, bazilar1 da perdkende harflerden miirekkep bulunuyor. Tilki, katip, karga, yiiziiyor,

zafranbolu, madagaskar, operatérliik... Ordek, duruzara kelimelerinde oldugu gibi.
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Huriifun Eskal -i Mubhtelifesini gosterir cetveldir
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Cetvelde mevcid olmayan (ayin, te, ta, ra, za, ze, je, ke, me, ye) vesaire gibi eskali de
hesaba katarsak eskal-1 Hurufun adedi daha ziyade kabaracak. Hem de boylece kelimede isgal
ettigi mevkie gore dort tiirli yazilan ayni bir harfin ihaz ettigi eskali, girdigi kiyafetler
yekdigerine o kadar benzemez ki sanki baska basgka harflermis ve binaberin hafizada ayri ayr
yer isgal edecektir. (Be, be, cim, cim, ayin, ayin, kef, kef, kef, mim, mim, mim, he, he, he, he,

lamelif, lamelif...) gibi.

Hele bazilarinin yazi yazarken keyfi olarak hurtifa verdikleri eskal teemmiil edilirse

insanin hurGifumuza (na-mahdad) diyecegi geliyor.

Fakat denecek ki bizde 120-130 sekil var. Ama buna mukabil ecnebi lisinlarda
majoskiil, mindskiil yazi harfleri ayr1 ayridir. Dogru biz de majoskiil filan yok. Ama ona kars1
stiliis, nesih, divani, celi, reyhani, rikka, talik... nam-1 tahtinda bu kadar enva-1 hutit var.
Onlar1 da unutmayalim. Hele nazeninim kufinin hakkindan herkes gelemez. Miibarek
muamma gibidir. Bir giin Bab-1 Alf caddesinden geciyordum. Camekanin birisine yerlestirilen
(Igtihat Kiitiiphanesi) kitaplar1 nazar-1 dikkatimi celp etti. Durdum Kfi ile yazilan isimlerini
gbzden gecirmeye basladim. Derken birisinin ismini bir tiirlii okuyamadim. Gegtim. Ikinci bir
seferde sebat ettim, belki on dakika kadar ugrastim. Neden sonra (Hiikiimdar ve Edebiyat)

ismini halledebildim.

3_be, te, se, cim, ha, hi, dal, zel, r1, ze, je, sin, sin, sat, dat, ayin, gayin, fe, kaf, be, pe,
te, je, ze, ye ...gibi birbirine benzeyen bircok muhtelif, harfler var ki miibtedi bunlar tefrikte

epeyce miskilat ceker.

4 elif “I” bir “I” rakamina, ha “0” bes “0” rakamina benzer. Yaz ile erkdm yan yana
yazildig1 vakit bunlar birbirine karigabiliyor. Tacirler, sarrdflar, muhasebeciler bunun

mahazirini herkesten ziyade takdir eder.

5 Yukariki cetvelin miitdlaasindan anlasildig1 vech tlizere noktali harfler pek coktur.
Bu da olduk¢a bir mahstrdur. Meseld yalniz (garpistirmak) kelimesinde on bes nokta
bulunuyor. Bu kadar noktanin yazilmasi igin epeyce vakit zayi olur. Bankerlerden biri i ve j
harflerinin noktalarim hi¢ yazmazmis. Bu siretle tasarruf ettigi zaman siyesinde iki yiiz bin

frank kazandigini1 hesab etmistir.
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6 Yaz1 yazarken noktalar1 ait olduklari harflerin tam hizasina diisiirmek hemen
tesadiife baghdir. (Bahr-i hazer)e, (bahr-i hazez) (ezrak) yerine (erzdk) denmesi bundan

tevelliit edip koklesmis hatalardir.

7_ Keza ne kadar dikkat edilse yine bazen bir nokta yerine iki veya iki nokta yerine bir
yaziliyor. Bu siretle (kil) (fil) oluyor. En nezih kitaplarda, gazetelerde bile bazen (yok) da ki

ya’nin bir nokta ile yazildigini goriip hicap ve esef etmemek gayr-1 kabildir.

8 Bazi harflerin kendi noktalarindan hemen daha kiigiik olmast (pe, pe, te, te, pe, se,

ye, ye) bais handa degil midir?

9 Harfler arasinda cesametce biiylik bir adem-i miisavat, bir nisbetsizlik vardir.
Mesela su (be, ayin, sad, mim, mim) goriilmeyecek kadar kiigiik iken (¢e, zad, ke, ye) pek
biiyiiktlir. Bunun goze ziyani oldugu fisyoloji-i ayna vakif olanlarca mechal degildir. Soyle ki
g0z esyayl vazihan gorebilmek igin mutadbakata yani bir adeseden ibaret bulunan cism-i
billirinin tezyid veya tenkis-i sahn etmesine muhtagtir. Eger ayn1 mesafede vak-1 olan esya
ayni cesamette ise yalniz bir defa’a mutabakat eder. Yok, eger o esya veya eskal muhtelif
cesamette ise her birisi igin ayr1 ayr1 mutdbakata muhtagtir. Bir satirda ise bir¢ok iri, ufak, orta
harfler birbirini takip edeceginden azle-i mutabakat bila inkita bozulup gevseyecek ve boylece
g0z cabuk yorulacaktir. Latin vesaire hurifu ise hemen ayni ibadda oldugundan pek kiigiik

puntoda olmayinca gozleri o kadar yormaz.

10 Miskilatin en blyiigi en ziyade izélesi vacip olan1 hur(Gf hareke
kullanmamakligimizdir. Bundan dolayidir ki yazimiz1 okumak kahinlik etmekle beraberdir.
Ciinkii harflerin meftih mu, mazmim mu, meksir mu okunacagi, daha dogrusu harflere a, e,
i, 0, U, e u, o, u harekelerinden hangisinin verilecegi bilinemiyor. Bu nakisadir ki
miiptedilere, ecnebilere fevkalade giicliik veriyor. Hatta en 1yi tahsil gérenlerimiz bile bazen
yanlis okuyor. Nitekim esnay1 tahsilimde en muktedir olanlarin bazen (ebad)’1 ib’ad (seher)’i
stihiir, (miintise)’yi mentese (kiyah)’1 kih, (arak)’1 irk, (vecea)’y1 vecg... okuduklarini defaatle

isitmis ve hatta defter hatiratimin bir tarafina kayit etmis idim.

Hala ecnebi kelime ve isimleri nadiren dogru okuyabiliyoruz. Bazen pek giiliing
vakialar bile oluyor ki masal hitkkmiine gecenleri vardir. Mesela nakl ederler ki ¢dmezin biri

(levent herelit)i Arapca zanniyla (levente hiirren elediin) stiretinde, arabin biri (altmis altt
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gurus)u, (altmis alt1 garvese), diger biri (Manastirda Ali beye) adresini (Minaseteru dehu ala

bike) diye okumus.

Hatirat-1 tahsilden olmak iizere ben de su hikayeyi anlatayim: siif refiklerimden biri
kitapta okuyor, arkadasi da dinliyordu. Okuyan efendi biraz evvel nebatat dersini yapmis ve
binaberin dimag1 bu dersle adetd mesbig oldugundan ibarede gecen (su fiskiyesi) terkibini
nihayetindeki (si)’yi gormeden (sufsakiye) diye okuyunca dinleyen refikinin (ne? ne?)
istishami {izerine “canim su fiskiye iste’ nebatat fasliyelerinden biri olacak hani lehlahiye,

hashasiye, safsafiye falan yok mu? Onlardan” demistir.

5881 numaral1 sabah gazetesinde (Torpil Tevfik) tinvaniyla sdyle bir fikra miinderigtir.
“...kendi gibi okuyup yazmaktan mahrim bir adami mertebe’i balaya ¢ikaran kuvvet, mevki-
inde ibkasma da muvaffak olabilirdi. Okuyup yazmaz séziinli miibalagaya haml etmemelidir.

Torpillik cehaleti zamani, istipdatca da malim idi. Tuhaf fikralar vardir:

Bir giin kalem de kagit mukabele ederken o vakitler ¢okg¢a istimal edilen (zamir
Miinir) terkib-i meshdrunu (zember-i minber) siretinde okumustu. Diger bir giin (filan
makam-1 aliye revnekdariz) ctimlesini mukabele ederlerken birdenbire hiddetlendi; kalemin

miimizine hitap ederek:
_Ben size ecnebi isimlerini parantez i¢ine alin demiyor muyum?

Suretinde ¢akismaya liizim gordii. Sasirdilar. Sonra miidiir beyefendi biraz kesb-i

siiktin ile fikrini izah buyurdu:
_Iste yine mevzu-yu-revnak terazi parantez icine almamigsiniz dedi.”

Dogru bey yazimiz bu yazi olduk¢a degil bdyle bir devir istibdat torpili, devir hiirriyet

torpilleri bile hedefe isabet edemeyip bircok hatélara, istihzalara dicar olacaklardir.

Bu gibi vak-a’lara giilmekten ziyade aglamaliyiz. Clinkii kabahat okuyandan ziyade,
boyle ibtidaiyi bir yazi ile bozuk imla ile yazmaya devam eden umiim-u ebna-y1 vatandadir.
En biiylik alimlerimiz bile baz1 kelimeleri okumakta hata veya tereddiit ettikleri vakiadir.
Mesela bir ciimlenin basinda (evveli) kelimesi olsa bunu (eveli) mi (ula) mi, (evld) mi1
okunacagindan bidayet’i-amirede herkes miitereddit olur zannediyorum. Ratib miilkiyeden
(evveli evla) y1 teskil eden iki kelimenin telaffuzlar1 ayri ayr1 oldugu halde imlalari arasinda

zerre kadar fark yoktur. Insaf! Bunu bir miibetti yahut bir ecnebi nasil okuyabilsin. Daha
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bunun gibi neler var. Mesela: adet (adet’i-tasdik), ot (nebat), ot (6tmekten emri hazir)  giil
(maruf ¢igek), gel (gelmekten emri hazir), kel (bas derisi hastaliklarindan), kal (ciiz’in zat1),
kil (bir nevi toprak) atki (elbisenin kism-1 tahtaniyesi), atin (senin atin), atik (atmaktan emri
hazir) _ kiirk (libas-1 maruf), kiirek (kayig1 yiiritmek igin alet), gevrek (yumusak, taze), gérek

(gormek)’den _ evla (biiyiik) olii (vefat etmis) evla (bineklerin zad1) vesaire vesaire

Vakia elif ve o, ya ve hatta ha ha harflerini hurGf hareke makdminda kullaniyoruz.
Fakat bunlar yalniz memdut olan harflere layik oluyor. Maksur olanlar Karain insafina

birakiliyor. Daha dogrusu kar’i-yi aldatmak, tahta vazag¢ etmek i¢in vasita oluyor.

11_ Fatiha’i-sekile, kirse-i hafife vazime-i makbuzai sekileden baska harekeye muhtag
olmayan Arapga igin tstiin, esre, Otre kafi ise de Tiirkcede matlup harekelerin ciimlesini
hustile getirmeye gayr-i kafidir. Hem de her vakit yazilamaz ve yazilmiyor. Bila-tazim
yazildig1 takdirde hayli vakit sarf edildikten maade bir harfin harekesi mukabilinde veya
mabedindeki harfin harekesiyle tahlit ediliyor. Hatta bazen ne kadar dikkat edilse edilsin,

harekeler harflerin {izerine isabet ettirilemiyor, adeta sigdirtlamiyor.

Mamafiye harekelerin icadi iyice bir terki sayilabiliyor. Ciinkii evvelleri hareke maruf
degildir. Hatta harflere nokta bile vaz’1 etmezlerdi. Bir kita versun Haccac’1 zalimane kiraat
kur’an da kar’ileri lehden kurtarmak maksadiyla harekeleri icat etti. Dogrusu bu hidmeti
makdusas1 sdyesinde Hacac’1 zalim nice Hacac’t alim lakabina daha ziyade kesb istihkak

etmistir.

12 Miibtedi bazi harflerin nasil okunacagini bilemiyor. Meseld zad bazen sada-yi
asliyesiyle (kazi), bazen za gibi (mazi) telaffuz olunuyor. Dad, h1 bazen sada-y1 asliyesiyle
(tartmak) bazen dal gibi (dag) okunuyor. Keza kaf'in Arabi, Farsi sagir, vav’t ya ‘i yi

namindaki bes nev’i ayni sekilde yazildigindan miibtedi tefriklerinden acizdir.

13 _ Tirkcede ha harfi ya (heykel, man, ra) da oldugu gibi alalade telaffuz ediliyor.
Yahut imalali fetha’y1 gostermek icin yani e e e ye mukabil olarak yazilip fakat telaffuz
edilmiyor. (Ihva, reaksiyon, lise) de oldugu gibi bazen ise kelimelerin nihayetinde ne telaffuz
ediliyor ne de imalali okutuyor. Mesela: (vade, dere, fare) kelimeleri hi¢ ha yokmus gibi
(va’id, der, far) okunuyor. O halde ha’y1 nasil okuyacagini bir miibetdi kestiremez. Bu da bir

migkildir.
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14 Harekesiz yazdigimiz i¢in kelimeleri yanlis okudugumuz séyle dursun, terkipleri
de birbirine karistirtyoruz. Soyle ki Terkib-i izafe-i fars-i ile Terkib-i tevsifi-i fars-i muzaf ve
mevsufun ahirlerini meksur kilmakla tesekkiil edilir. Kesre ise yazilmadigindan ahirleri
meksur okunacak yerde meczum okunursa ya hi¢ mani ¢ikmaz veyahut terkip izaf-1 ve tefsifi

vasf-1 terkibiye miinkalib olur ve méan’i degisir.

15 Hareke kullanildiginda cezm, isaretinin bazen kazara gozii kor olur. Yani orta
yerinde birakilan beyaz ufak daire kapanmis bulunur. O halde tabak nokta gibi olur ve insani

taklit eder. Boylece sad, saz, kar, kaz olur.

16 Kiraata imlaya yeni baslamis mini mini yavrulara: sedde denilen sdyle (sedde) bir
isaret var. Bu isaret hangi harf iizerine konursa o harf iki defa okunur. Mesela sihat, sihhat
gibi okunur. Fakat sedde yalnizca Arapga kelimelerde bulunur. Tiirkge kelimelerde iki defa
okunan harfler iki defa yazilir. Bir defd yazilip lizerine sedde konamaz. “Deniyor... O mini

mazir cahiller bir kelimenin Arapca veya Tiirk¢e yahut Acemce oldugunu nereden bilecekler?

17 _ Man’i davi, mulu gibi kelimelerde meddi fevkani vazifesini Araplarin elif
maksure dedikleri ya goriiyor. Bu ya’yr Arapcada noktasiz yazmak kaideden ise de biz
yazarken kelimelerin nihayetindeki ya’lar1 hep noktasiz yazdigimizdan medfukanimi,

medtahtanimi olacagi anlagilmaz.

18 Haza, semavat, ishak, lakin gibi kelimelerde madde delalet edecek elif melif
olmadig1r halde memdud olarak haza, semavat, ishak, lakin stretinde okumak mecbiriyeti

miibtedileri ezbercilige sevk eder.

19_ Birgok kelimeler yazildigi gibi okunmuyor. Mesela samedan, musama, na’lin-
samdan, miisanba, nalin diye okunuyor. Bir tiirlii yazip baska tiirlii okumak mantiksiz degil

midir? Istikaklar1 nazar-1 itibara almamak olmaz m1?

20_ Terakibi Arabiye de hurif semsiye — Ki te, se, dal, zel, 11, ze, sin, sin, sad, dat, t1,
z1, lam, nun, ile baslayan kelimelerin evveline gelen (el) harf-i tarifinin lamu telaffuz edilmez
ve kelimenin birinci harfi seddeli okunur. Mesela ettehiyat, ettehiyyat diye telaffuz edilir.

Bunun da daima huriif-u semsiyesi tehattiir etmek mecbiriyeti gibi bir mahzuru vardir.

21 Malimdur ki hemze eliften ayr1 basl basina bir harftir. Oyle oldugu halde sair
hurGf hace gibi bir sekli harfiyesi yoktur, sade bir isareti vardir. Bu zavalli isaret de adeta

93



serseri bir dervis gibi mayin bir mahali yoktur. Kah elif’in ta tepesine ¢ikar, o durur, kdh onun
ayagi altinda eziliir. Kéh va’va biner, kdh ya’ya tenzil eder. Bazen de bunlarin hi¢ birisinden
ruy’1 iltifat bulamayip yayan, sefil ve eriyen bir halde mahcur-u miinferit kalir. Imla ilminde
hemzeye verilecek makamin tdyini i¢in bir takim kavaid varsa da bunlar dir istibdat nizamati
gibi iginden c¢ikilamayacak kadar karigik ve muallaktir. Hala (karye-i, kar’a, kare’i)

imlalarindan hangisi dogru oldugunu bilmeyenler pek ¢oktur.

22 Arapcaya mahsus olan tenvin daha miiskilatin birisini teskil eder. Ciinkii kelime
yazildig1 gibi telaffuz edilmeyip nihayetinde “nun” yok iken “nun” sadasi veriliyor. Aklen =

aklin, madten = madten, miigar’iil-leyh = miisar’tin-ileyh.

23_ Bir kelimenin yaris1 bir satirin sonunda yarist da onu takip eden satirin basinda -
bahusis kelime yekpare ise - yazilamiyor. Bu sebeple yazida satirlar bir boyda olamiyor.
Matbuada da miiratibler ya kelimelerin arasina (bos) koymak veya harfleri neside dedikleri

ufak cizgilerle sirnastirmakla satirlar1 ikmale ¢alistyorlar.

24 Bazi harflerin bir kelimede yekdigerini veli ve takip etmesinden yazida “mesuh
hattiyla” tevzifine size acayip sekiller tevelliid ediyor. (Camcama, Acemce, sahih mi)
kelimelerini yazarken verilen eskal gibi ki yukaridan asagiya ve sagdan sola miitevecee,
Sirket-i Hayriye vapurlarimin O6yle zamanindaki seferlerinin yapildigi gayr-i muntazam

zikzaka benzer.

25 Yazimizin havasindan biri de bizde hiisn-ii hata fevkalade itina ugurunda fazla

fazla zaman sarf edildigi halde giizel yazi yazanlarimiz kalitesidir.

26 Yazimizin bir mahzuru da (istenografi) cabukniivisiye gelmemesidir. Zabit
katipleri malimlarinin takririni nota eden mekatip-i sakirdani fevkalade miigkilat ¢ekiyorlar.
(Haykoni) efendi naminda bir zatin bundan evvel Ermenice i¢in te’lif ettigi istenografi
ustliinii Tiirkgeye tatbik etmeye ¢alismakta oldugunu gegenlerde gazeteler haber verdilerse de

muvaffak oldugunu sdyleyen olmadi.

Bu giinlerde gazeteler meclis-i Mebusanin miizakeratini nesr ediyorlar. Tecriibe
ediniz, iki veya daha ziyade gazete alup yan yana koyunuz. Miizakerati bu gazetelerde fikra
fikra okuyup mukayese ve tatbik ediniz. Goreceksiniz ki ayn1 bir meb’isun ifadesi gazetelere

muhtelif sirette gegmistir. Bunun sebebi asikardir. Tiirk¢ede istenografi olmadigi igin gazete
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muhabirleri ifadeleri tamamiyla zapt edemiyorlar, bircok yerleri atlamaya mecbr oluyorlar.
Sonradan agik yerleri karfhalarindan uydurup imla ediyorlar. ifadelerin ihtilafim1 intag eden

iste bu karfhalarin taaddidir.

27_ HurGfumuz tabaat cihetinde bir¢cok soubeti inta¢ etmistir. Her bir harf icin
malimimuz olan dort sekilden ma’a de daha bir takim isgal ve hatt1 iki, ii¢ harf bir yerde
olmak tizere enva’1 vardir. Nitekim (paca, nim, mama, Kaht, kel, kagit, bana) gibi kelimeleri
(paga, nam, mama, kahit, kel, kagit, bana) stretinde yazmak adet olmadigindan miinferid tek
harflerden ma’a da (pege, nam,*®* mim, kah, kel, gel, nal) gibi meseni ve hatt1 (lehge, lehmi
mithim, name, kalem, illa, tam) gibi miiselis harfler isagasina mecbriyet goriilmiistiir.
Boylece mesela bir ba igin; yalniz ba (be), bitisir ba (be), biiyiik ba bas1 (be), kiiclik be basi
(be) ba dindani (be), ortas1 uzun be dandani, (be), bashi be dandani (be), basl ortas1 uzun ba
dandan1 (be), (bir), (bey), (bin), (bim), gibi bir¢ok sekil bulunur. Bundan nas-1 matba’a
harflerimizin adedi 487 ye tekabiil ediyor. Halbuki Fransizca matbaa hurifu majiiskiil harfler

(vgafifficaeceetei...) gibi eskal dahi dahil oldugu halde ancak 152dir.

Matbu’at hurdfumuzun bu kesreti birgok harfi igmali mecburiyetinden sarf-1 nazar ii¢
mazereti dagidir. Birincisi: matbualarda alusubda hakkiyla meratip olmak senelerce
ugrasmaya miitevakiftir. Bundan dolayidir ki matbGiacilik aleminde bir adim 14 akil {i¢ sene
meratip ¢irakligi etmeden meratip ad verilmiyor. Halbuki Fransizca meratipligi i¢in bir iki
hafta kafidir. Ikincisi: meratip sur’atle saf hurf edemiyor. Ciinkii harflerin mevzu’i oldugu
bolmeler (gozler) biiylik bir satih isgal ediyor. Meratip kolunu bir saga bir sola bir asagiya bir
yukartya uzak mesafelere uzatmaya mecblr oluyor. Ugiinciisii: 487 seklin bdlmelerini
héafizada tutmak zordur. Meratip dalginlikla bdlmeleri sasirtyor. Onun igilin kitaplarimizda,

gazetelerimizde hata eksik olmuyor.

28 Giizel, muntazam harita yapmak simdiye kadar bize nasip olmadi ve hattimizi

degistirmedikce de nasip olmayacaktir. Nasil olsun ki haritada esasen vaz’i edilecek isarete,

13 Bu iki harf esasen noktasiz olup meratip-i istilah1 olarak bash ¢im ve basli mim temiye olunuyor. Bas
taraflarindaki asagiya miitevecce dandanin, ba, pa, ta, sa, nun veya “ya” olacagina gore miiratipler iist veya altina
gelmek iizere yani bagina iki veya ti¢ noktay1 hamil ayrica bir kat’a ilave ederler. Bu mukaveleden epeyce harfler
vardir...goriliyor ya Tiirk¢e meratipligi ne kadar g¢etin imis! HAl4 hareke dizmek igne ile kuyu kazmakla
beraberdir.
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gosterilecek arazat-1 arziyye ye bizim arizali, egri, bligrii hattimiz inzaman edince harita
haritaliktan ¢ikiyor, bir labirent, bir arapsagi yumagi halini aliyor. Biz mesela bir memleketin
ismini harita lizerinde gostermek icin o ismi memleketin sOyle bir kenarinda yazup son
harfinin kuyrugunu uzun uzun uzatmaktan baska ¢are bulamazken Avrupalilar haritalarinda
esamiy1 teskil eden harfleri masumanin boyunca, aralarindaki mesafeler miisavi olmak tizere
diziyorlar. Icabmna gore majuskiil, minuskiil, amudi veya ma’il, aledi, golgeli veya c¢izgili
harfler kullaniyorlar. Hasil vazih, muntazam ve giizel harita yapmak i¢in onlarin harfleri ne

kadar miisait ise bizimki o kadar gayr-i miisaittir.

29 yaziy1 sagdan sola tahrir ve 1dadi soldan saga terakkim ettigimizden yazi arasinda
milyonlu, milyarl, biiyiik bir adet terakkim etmek icap ettiginde yazinin bittigi yer ile adedin
baslayacagi yer arasinda tam rakamlara kafi gelebilecek fasila terk etmek lazim gelirken
bazen rakamlara daha uzaktan yahut pek yakindan baslanmis olur. Birinci takdirde yazi ile

erkam arasinda gayr-1 matlup beraber kalmis olur. Ikinci takdirde ise rakamlar sigdirilamaz.

*

**

Simdi hurtf ve hatdmizin kusuruna, sovbetine az ¢ok vakif olduk ve tabdilinin derece-
1 lizimunu anladik. Fakat hangi hurtifu intihab edecegiz? Tabi’i en muntazam, yeryiiziinde en
ziyade miintesir ve margup, herhangi bir kavmin hurifunu tebdile kalkistiginda en evvel
miracaat ettigi hurGf hangisi ise onu intihab edecegiz. O da siiphesiz Latin hurGfudur. Evet,
Avrupa’nin kism-1 aziminde biitiin Amerika’y1 simal ve cenubu de, Afrika ve Avustralya’nin
birer kisminda ve hatta, yerli olmamak iizere, biitiin Asya’da miintesir olan Latin harfidir.
Cermenler bile son zamanlarda kendi harflerini terk ile gerek kitabet ve gerek tabiatta hep
Latin hurGfunu istiamel ediyorlar. Latin hurtifu diinyada en medeni akvamin hurtifudur. Latin
hurGfu umdm hurifun seklen en latifi en muntazamidir. Japonlar medeniyetle miitenasip
hurtf tahrir ettikleri zaman Latin hurGfunu mevki-i bahse koydular. Arap harflerinin bihak
begenmeyen Bosnaklar, Arnavutlar Latin hurGfunu intihdp ve kabil ettiler. Biz de Latin

hurtifundan daha iyisini bulamayiz.

**
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Latin hurGfunu kabtl etmekle demeyin tadad ettigim muhazir ve maruzatin
climlesinden zihayab ve lisdnimizin 1slahina dogru ilk fakat biiyiik bir hutve atmis olacagimiz
gibi Avrupa medeniyetine daha ziyade tegarrib ve Avrupalilarin nazarinda bizim balkanda
mevkiten ¢adir kurmus gécebeden ibaret olmayip Avrupa medeniyetini ihaz ve temsile miisait
bir kavim oldugumuzu isbat etmis ve bu sliretle mevki-i siyasi ve medenimizi tahakkiim etmis
olacagiz. Lisanimiz1 6grenmekten artik zahmet ¢gekmeyecegimizden memalikimizde temim ve
muarife muvaffak olacagiz. Ayn1 zamanda baska hurlf bilmeye muhti¢ olmaksizin simdi
miiftekar oldugumuz ve hatta ddima miiftekar olacagimiz (¢ilinkii simdi Avrupalilardan
iktibas-1 ulim etmek igin lisanlarin1 6greniyorsak ileride onlarla miisabaka etmek i¢in yine
lisanlarin1 6grenecegiz.) Avrupa’yr garibi el-sinesinden herhangi birini 6grenebilecegiz. Bize
bu kadar fevaid bahseden hurifu kabil etmekte te’hir etmemeliyiz.

*

**

Tarih iraih ediyor ki Tiirkler simdiye kadar dort tiirlii yazi kullanmiglar: Orhun, Uygur,
Nasturi, Arap yazilari, Orhun yazisi (Orhun) vadisinde altinci asir miladi tistiinde bir hiikiimet
kuvve-i eliskime teskil eden ve Cin tarihlerinde (Tukiyuibe (Tou-kioue) diye yad edilen sark
Tiirkleri tarafindan kullanilmis ve fakat sonradan kaliyyen metruk bir halde kalmis iken
Mogolistanda (karakurum) ve (Karabalgasun) ndm eskisehirlerin harabeleri civarinda Orhun
Nehri etrafinda elde edilen ve Tou-kioue hiikiimdar1 (Bilge Han) ndmina zikredilen iki siitun
tizerindeki mahkukatin kopnihagi daru’l-fiintinun filoloji muallimi m&syd (Tomsun) 1896°da
kirdat ve terclimeye muvaffak olmus ve hakkinda 224 sahifeyi havi gayet miihim bir eser
nesretmistir. Bu hurGflart kullanan Tirkleri miiteakip evreleri istila eden (Uygur)larin
takriben 784 de zikreyledikleri {igiincti bir abdadayine bu yaz1 fakat daha giizel ve latif bir
stirete ifrag ile istimal edilmistir. Bu tarihten sonra artik Orhun yazisiyla eser goriilmedigine
bakilirsa Suryaniyenin Ardbiye tatbiki demek olan ve bir derece tadile ugrayan (Uygur)
yazisina meydan acildig1 anlasilir. [Necip Asim Bey’in” En Eski Tiirk Yazis1 “nam eserine

miiracaat. |

Tirkler sekizinci asir miladiye dogru oralara nufiiz ile kendilerini Nasraniyet’e davet
eden nasturi rahiplerinin hurGifunu kullandilarsa da Nur’ul-islamiyet Tiirkistani de miistenir

edince Arap hurtfunu dinleriyle beraber kabil ettiler.
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Bundan su netice ¢ikar ki ecdadimiz lizim hissettikce yazilarimi degistirdiler, inat
cahilane gostermediler, icabati medeniyeye tatbik hareket ettiler. Simdi biz de hatti
hazirimizin noksanini anlamis iken bu huslista bize hiisnii misal teskil eden islafimiza
tabiatiyla daha kolay, daha muvaffak buldugumuz hatt1 neden kabil etmeyelim? Buna ser’en,
aklen higbir man’i yoktur. Hurifu Arbiyenin zaman-1 cahiliyette dahi mevcid ve miisteamil
olmas1 hurtif-u mezkdre ile Islamiyet arasinda bir irtibat tevehhiim etmenin abes olduguna
delélet etmez mi? Sahib-i seriat gara, rusul mucteba efendimiz (allim@ sehilll) 6gretiniz ve
kolaylastiriniz. Buyurmadilar m1? Hakikat halde hat ve kiraatimiz kolaylasirsa tahsil-i ulimde
kolaylagmis ve bina’en-aleyh cahil ve ahkam-1 diniyesinden gafil olanlar azalmis olacagindan

1slah-1 Huruf meselesi ser’en de merglb ve miiltezim olacag: bedihidir.

Latin hurGfunu kullanan Bosnaklarla Arnavutlarin 1slav hurtfunu kullanan Girciilerin
selabeti diniyelerinin gayret-i islamiyelerinin saibe-i noksan ve halden masiin kaldig
meydandadir. Yazinin soldan saga yazilmasinda ise hi¢cbir man’i dini olmadig1 Latin hurGfunu
kabilde biraz tereddiit gosteren bir kisim Arnavut kardeslerimize verilen fetvalardan

miustebandir.

Kanun-u tekamiiliin istisnas: yoktur. Bugiin kullandigimiz hatti Arabiyenin sekl-i
hazirim buluncaya kadar gerek kabil ve gerek badel islam mezhur oldugu tahvilat sonradan
ihdas edilen harekeler, secaventler bize bu kanuna tabiiyyet etmek liizimunu ihdar etmiyor

mu?

Avrupalilarin sirf sami’i sami ve arafanlart olan ihtiraat ve icat eden miistefit olmakta,
mabhsil dimaglar olan birgok ulimu ihaz ve marifetlerini sandyi-i iktisap ve taklit etmekte,
lisanlari1 6grenmekte, 6teden beri Kitdbetimizde (,; : .2 ! ... & _“ “ () [1{} *)
riyaziyatimizda ( + - x ) gibi isaretlerini kullanmakta olan bizlerin nef’i azimini takdir
ettigimiz hatlarim kabtilde hi¢ tereddiit etmeyecegimiz tabi’idir. Eski kitdplarimizi ne
yapacagiz meselesi adin1 bir man’i teskil edemez. Kaideli, lizimlu kitaplar peyderpey yeni

hurdf ile tab edilir. Istimalden sakat olanlar1 da mevzuya tevdig edilir.

*

**
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Islah-1 HurGf ve teshil karait mes’ele-i miitena bihasenin o emri nebuye ve ifal selef
salihine mutabik ve Latin hurGfunun miinafaamiza muvaffak oldugunu anladik. Simdi bize
ka¢ hurtf 1azzim oldugunu ve bu hurtflara mukabil Latin hurifu bulunup bulunmayacagini
tahri edelim: bu husista ilk nazar-1 miilahazaya alinacak cihet su ki biz birgok hurGflar:
lisanimiz icabi olarak bazen kalin ve bazen ince telaffuz etmekteyiz. Bu keyfiyetin harekeye
tab-i oldugunu iddaa etmek muhakkak degildir: Ciinkii aym hurdfun aymi hareke ile
miiteharrik iken bazi kelimelerde ince ve bazilarinda kalin telaffuz edildigi vakiadir. Nitekim
(balik) da ki ba kalin, (balig) de ki ince, (balik) daki lam kalin (halik) da ki ince ** bunun gibi
ta hurtifu ta’nin, zad dalin, za zanin, sad sinin, kaf kefin, ayn kafin he ve ha da- ¢linkii ikisini
bir telaffuz ediyoruz- ha’nmin kalin telaffuz edilmisinden baska bir sey degildir. Hurafu
mezkirenin atideki kelimelerde streti telaffuzlarinin mukayesesiyle hakikat hal tezahiir eder:
(tehit, tarid delalet, zeldlet zan, za, seyfiye, sayfiye, ker, kar, ndm, gam, hemze, Hamza,
hadim, hadim. (Hemze) ile (ayin) arasinda da ayin nisbet ve karabet vardir. Soyle ki (ayin) y1
(aym) nin kalibi itibar edebiliriz. Vakia biz aym1 Araplar gibi catlatmaz isek de herhélde
hemzeden olduk¢a tefrik ederiz. Mesela hicbir vakitte telaffuzda (amel) yi (emel) ile

karistirmayiz.

O halde (te, dal, ze, sin nun, kef, he, aymn) harflerini icabinda kalin okutacak vasita
bulunacak olursa (t1, zad, z1, sad, gaymn, kaf, he, ha, aymn) huriflarina ayrica sekil vermek
keyfiyetinden versita olacagiz. Keza mademki se harfini sin ve zal harfini za gibi telaffuz
ediyoruz onlar elifbAmizdan ihrag edebiliriz. Ciinkii kalabalik etmekten baska faidesi yoktur.
Kef vav’t ve kef ya’yr tasvir etmeye de hacet yoktur. Dogrudan dogruya da ya telaffuz
olunursa ya vav telaffuz olunursa vav yazilir. Sagir kaf’a gelince her ne kadar esasen genizden
nun ile kaf’tan merakip bir savt ¢ikarmaya mahsus ise de bu savti artik ¢ikarmiyoruz.

Dogrudan dogruya nun telaffuz ediyoruz. Oyle ise sagir kaf yerine nun yazabilecegiz. LAm ile

14 “Mesele olarak irad edilen bu kelimeler muhtelif- el mensai yani kimi Tiirkge, kimi Arapg¢a oldugu i¢in havi
oldugu hecelerin telaffuzlarinda su tefavut viicit buluyor. Yoksa ikisi de Tiirk¢e olsaydi, ikisi de _ mademki
ayni hareke ile miiteharrikdir _ayni surette telaffuz edilecektir.” Diye bir itiraz olunursa cevaben derim ki:
Biz lisinimizda kullandigimiz kelimelerin hepsine Tiirk¢e nazariyla bakmaliyiz. Arabi, Farsi ve Ecnebi
lisdnlarindan istikraz ettigimiz kelimeleri de lisinimizin aidatindan bilmeliyiz.
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elif den miirekkeb olan (Iamelif)in 4dem-i luzumunu zikretmek bile abestir. Demek kala kala

21 harfi sami kald1. Bunlarin Latince mukébeleleri su cetvelde gosterilmistir.®®

dgG JIR <= x X
JIL bz Z <~ bB
em M 522 < pP
onN >SS St T
svV s dD z x X
s hH < fF zc C
sjJ dqQ 2dD

Cetvelin miitalasindan anlasildig1 iizere hemze i¢in, biz de ayrica siret istimale
olmayan X kabul edilmistir. Zira hemzeye mukabil bir Latin harfi yoktur. Fakat bu x (re’is,
bade) kelimelerinde oldugu gibi sakin olan hemzenin yerini tutacaktir: Yoksa (esef, eb, ok)

misiilli kelimelerdeki miiteharrik hemzelerin yerini a, i, o, gibi hurtifu saite tutabilir.

Cim’e mukabil tek bir harf oldugundan Arnavut¢cada cim saddsinmi vermek igin
kullanilan su x kullanilmistir. C ekser lisanlar da ta ile sin’den merakip bir nev’i sada (tese)
cikarmaya mahsus olup sada-y1 mezklir cim’e yakin oldugundan c, ¢im’e mukabil ad
edilmistir. Arnavutgada oldugu gibi (p)’ye mukabil z ve (se)’ye mukabil ¢, ya’ya mukabil de

ekser lisanlarda oldugu gibi j kabal edilmistir.® Sir harflerin zaten mukabilleri vardir.

Cetveldeki harflerden herhangisi kalin okunacak olursa o harfin altina bir ¢izgi
konacaktir. Mesela ayin sadasini vermek igin x’in, ta sadasini vermek i¢in ¢’nin zad sadasini
vermek i¢in ta’nin, za i¢in ze’ nin sad i¢in s’nin, kaf i¢in g’nin, gayin i¢in ge’nin he ve ha i¢in

h’nin altina ¢izgi koyacagiz. Vakia hurtifu samitayr kalin okutmak i¢in onlara bdylece isaret

5 Maksat latin hurifunun bahsettigi suhuletten lisinimizi hissedar etmek oldugundan cetvelde gosterdigim
harfleri tebdil ile daha miinasiplerini bulana simdiden tesekkiir ederim.

16 Fransizlar ¢cim’i dj, ¢im’i t ¢ h sin’i ¢ h ile ifade ederlerse de huriifu mezktireyi boyle iki li¢ harf yerine tek bir
harf ile géstermek elbette miireccehdir. Mamafih memaliki ecnebiye de mukim birisiyle Tiirkge telgraf teati
etmek icap edip de cim, ¢im, sin, i¢in gosterdigimiz isgale delalet edecek isaret telgrafiye bulunmayacak
olursa dj, ch, tch, gibi miirekkep harfler kullanilabilecek.
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vaz’1 edecek yerde bu isareti onlara okutan hurif’u saitaya vaz-1 etmek fikri vardi olabilir.
Fakat bu halde - med ve tahfif isaretleri de hurGf’u saitanin iizerine konuldugundan - bir hurtf

sait tizerine bazen birden fazla isaret koymak icap edecek ki bu da muvaffak degildir.

Gelelim simdi hurGfu matsutaya: Fetha-i sekileye a, Fetha-i hafifeye ye e (e telaffuz
edilmek tizere), kesre-i sekileye y, kesre-i-i hafifeye ye i, zami-i mebsuta-i sakileye o, zami-i
mebsuta-i hafifeye 6 (eu telaffuz edilmek iizere), zami-i makbuza-i sekileye u (o u telaffuz
edilmek {izere) makbuza-i hafifeye de i diyecegiz. Tabir-i ahirle Alman huraf saitasini bil-
tercih kabil edecegiz. Ve bunlardan a e i o memdut olduklarinda madde delélet etmek igin

iizerlerine (") koyacagiz. Sair hur(if saita lisitnimiz da zaten memdut olamiyor.*’

*

**

Elifbamiz gelisigiizel siralanmistir. Harfler ne kesret isteamellerine ne de mahreclerine
gore tertip edilmemistir. Zannimca bunlar1 dudaklardan girtlaga dogru husile geldikleri
mahreglere nazaran tertip etmek daha mantikli olur. O halde bu tertip iizere olmali: be pe mim

vav fe ze je sin te dal ra nun lam ye sin cim ¢im kef kaf he hemze.

Fakat bizim harflere verdigimiz isimler - ka elif ba, cim, dal, sin, sad, ayn, kaf, lam,
nun, vav - muhtelif muhtelif uzun ve kafiyededir. Boyle kalirsa miibtediler i¢in harflerin
bilemesinde nu’en ma sutibet olacak. Harflere - tabi-1 Hurlf saite miistesane - ayni tarzda
esami verirsen her halde daha iyidir. Bunun i¢in hurGfu saitadan sonra olmak tizere, hurifu
samitaye: ba, pa ve fe, ze, je, se, te de re, ne, le, ye, se, ce, ¢e, ke, ye, he, ne) diyecegim.

*

**

17 Latin hurtfu ile beraber rakamini da kabiil etmek elbette makdl olur.
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Simdi intihdp edilen hurif ile 1slah ve kirdatin ne derecelerde kesb-i suhilet ettigini
inzar kar’iyine arz etmek i¢in su beyitleri niimtine olarak yazalim: Care-i feyz ve terki simdi

hak bilir marifet ve irfandir halisine edilen sa'yi belig daima feyzde amirandir.'8
Carai fajz-u taraggi eymdi
Han bilir maxrifat-u xirfan dir.
Halisana edilan saxji balig
Daima fajz-dehi xtimran dir.

Lisansiz bir millet dilsiz bir adam gibidir.

**

Bu hurGfun Arapca ve Farscaya dahi kabil tatbik olacag: siiphesizdir. Hala Arapcada
Arap ve bina’en-aleyh mani harekeye tabadir. Arapga ibare okurken insan dadima kavait sarf-u
nahvi tahattiir etmek, kelimelerin nihayetine verilecek harekeleri manadan istihrag etmek
mecbiriyetinde bulunuyor. Bu mecburiyet ise irai edilen hurQfun istigmaliyle kdmilen zail
olur. Yalniz Arapgada se ve zal, peltek sin ve ze gibi telaffuz edildiginden onlar i¢inden ayrica
iskal irane etmek zaruridir. Bu da gii¢ bir sey degildir. Harfin mezkirin Arnavut¢ada mevcid
olmakla Arnavutlara tabien a ve a sekilleri tensip edilebilir. Yine Araplarin telaffuzu nokta-i
nazarindan zal harfi kalin daldan baska bir sey olmadigindan kaidemize mucibince g nin
altina bir ¢izgi koymakla ifade olunur. Araplar telaffuzda ha ile ha y1 da tefrik ederler. Onun

i¢in biz burada ha’y1 yine ha’nin kalin1 ad ve ha i¢in k’y1 tyin edecegiz.
Arapgada pe, ce, je olmayip a u i nadiren e’den baska huriifu saitaya da liizum yoktur.

Arapca ya hurifu saitanin idhaliyle sarf ve nahve halel gelmez. Bil-farz (katip), galaba
stiretinde alt1 hurtif ile yazilmakla selasilinden ¢ikmis olmaz. Ciinkii hurGifu saitanin burada

samitay1 okutmaktan baska bir dahli yoktur.

18 Tenbiye: a’y1 alelade iistiin makdminda kullandigimizdan fazla uzatmayacagimiz gibi ai y1 e degil a i diye
telaffuz edecegiz. An, en, in, yi de Fransizlar takliden genizden telaffuz etmeyecegiz.
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Mamafih kitab-1 mukaddesemizin de bu hurtf ile yazilip yazilmamasi hakkinda bir sey

sOyleyemem. Ciinkii bu bir mesele-i serlyye olup salahiyetim haricindedir.
Tatbikat:

Itrak-il hamratain kuhta fetyen keyfiyesi fi cunun min akil.

Utrug-il kamrata in gunta latan.

Qajfa jasxa in xununin man xagal?

Kadtangurul —ayn su-il’sems min medin va yangurul el femmi taamil ma-imin sakim.

Qad tangurul-1 xajnu dayxa-g gamsi min ramadin

Va janguru-I fammu taxma-|I mai min sagami.

Keza:
Besruyi ay hiradment azan dust dust
Ki badisimananat bu dehim nesset
Byguj aj kiradmand az-an dust dast
Qi ba dugimananat buvad ham-nugast

Yazildig1 gibi okunmak, okundugu gibi yazilmak, ne biiyiik Suhiilet! Hakikaten
kitabet ve kirdatimiz bu stretle suhiiletge umam lisanlar kokiine tevafuk ediyor, adeta lisani
umimu olmak tizere Lehistanli doktor (Zamenhuf)un ihtira-1 ettigi isperanto kadar kolay
oluyor. Yalniz is tatbikinde kaliyor. O da gii¢ bir sey olmayacaktir. Ciinkii riistiye tahsilini
gbrmiis olanlarimiz bile Latin hurtifunu bilir ve bina’en-aleyh bu hurtfu lisamimiza tatbik igin
ancak bir saatlik mumareseye muhtag¢ olacaktir. Latin hurtifunu bilmeyenler ise bir iki hafta

zarfinda ami olanlarda birkag¢ hafta da okuyup yazabilecekler.
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Yaz1 bir takim isdret mevzuadan baska bir sey degildir. Bu isareti degistirip daha
iyisini kabtl etmek de higbir mahsir tasvir edilmedigi gibi neophobie yani eski seylere
baglanip yeni seylerden ihtiras etmek hiss-i kahine porsitanesinden tecrit edilirse bu husista

eser tasip gostermege de mahal kalmayacagi agikardir.

Imdi vatanini son maarifin terkisini arzu eden her Osmanli, her sahib-i hamiyet igin bu

fa’ide-i azimenin hazzi husile gelmesine ¢alismak bir fariza-i zamettir.
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SONUC

Dil bilimci Prof. Hughes, insanligin en biylik iki icadi olan tekerlek ve ates
unsurlarina yazinin icadini eklemek gerektigini belirtir. “Bir yazi sistemi olmaksizin diisiince,

ne kadar yiice olursa olsun, bir defa sdylenmekle sonsuza kadar yok olur.” der. (Hughes,

2005: 339-351)

Uzun bir siirecin sonucu olan yazi mefhumu, antik medeniyetlerin birtakim kayitlar
tutmak gayesiyle cizdikleri resimler veya semboller yolu ile viicut bulmaya baglamistir.
Akabinde, binlerce yillik mazisiyle tiim beseriyetin entelektiiel birikimlerini muhafaza edip
giiniimiize aktarmistir. Gilinlimiiz diinyasinin da yarinlara aktarilmasi yine bu vasita ile

olacaktir.

Dillerin, yazildiklar alfabeyi kendi yapilarina uyarlamalari olagan bir durumdur. Daha
da otesi, bir dilin gereksinimlerini yetkin bir sekilde karsilayamamasi durumunda, alfabelerin

zamanla dondstiiriildiiklerini veya tamamen terk edilebildigini goriiyoruz.

Tiirk¢e de diger lisanlara benzer evrelerden gegmis, tarihsel gelisim siireci igerisinde
degisik sebeplere bagli olarak birgok farkli alfabeyi tecriibe ederek yeni renklere

biirlinmiistiir.

Tarihsel siirecini irdeledigimizde, alfabe ile din ikilisinin ¢ok gii¢lii bir iliskiye sahip
oldugunu goriiyoruz. Topluluklar yeni dinlere ve kiiltiir ortamlarina dahil oldukea, o dinin ya
da ortamin kullandig1 alfabe sistemini almay1 da gerekli gérmiislerdir. Tiirk cografyasinin
Arap kiiltiiriiyle ilk temas1 Emeviler Donemi’ne rastlasa da Tiirk dilinin Arapca sembollerle
tamismas1 daha sonraki donemde gelen Karahanlilarla olmustur. Islamiyet’e girisle birlikte,
Divani-1 Ligati-t Tirk ve Kutadgu Bilig gibi Arap alfabesiyle yazilan ilk Tiirkce edebi
metinler ortaya ¢ikmustir. Farkli ve ilging bir 6rnek olarak, Karamanlilar dikkat ¢ekmektedir.
Anadolu i¢lerinde yasayan Karamanlilar inang itibariyle Ortodoks Hristiyan olmalar
sebebiyle kullandiklar1 Tiirkgelerini Grek alfabesi ile yaziya aktarmislardir. Kullanim siiresi
ve yayginligi agisindan Arap alfabe sistemi Tirkler i¢in en kalic1 yazi olmustur. (Karadogan,
2017: 6-7).

Kur’an’in Arap harfleriyle kayda gegirilmis olmasi, Kur’an’in yaninda Arapcaya da

bir kutsiyet atfedilmesi sonucunu dogurmustu. Ayrica Arapga ve Farsga sozciikler, Osmanlt
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Tiirkgesinde “aslina gore yazilma” gibi kazanimlar elde ederken, ¢esitli Tiirkge sozciiklerin
Arap alfabesini temel alan Osmanlica yazilisinda ses farkliliklarindan dolayr ayni
hassasiyetten bahsedemeyiz. Zaten yazilanlar1 bir Kkurala baglayacak ne bir kurumsal
otoriteden ne de bu yaziy1r hayatin her alanina yayginlastiracak bir egitim sistematiginden

bahsetmemiz de miimkiin gériinmemektedir.

Arap harfleri ile Tirk¢e arasinda uyumsuzluklar, devlet isleyisinde ve zamanin tedrisat
kurumlarinda Arapga - Fars¢a ve Osmanl Tiirkgesi gibi farkli dillere bagvurulmasi, bir nevi

dil birliginin olmamasi, egitime ¢esitli zorluklar olarak yansiyordu.

Osmanli Donemi’nde Tiirk¢e zamanla Onemini kaybederek Anadolu’da yasamini
devam ettiren Tiirk koyliisiiniin konusma dili olarak kalmistir. Kirsalda hayat siiren halk kendi

lisanini dahi yazip okuyamaz durumdadir. (Tongul, 2004: 104).

Bu durum 1850’li yillardan Harf Inkilabimin gergeklestigi 1920°li yillara degin
Osmanli toplumu ve devaminda, kamuoyu Oniinde ¢esitli mecralarda ve yogunlukta alfabe
degisimi ve dilin doniistiiriilmesi tartismalarini netice vermistir. Bu konuda aydinlarin ¢ogu
kismi bir iyilestirme taraftariyken, pek azi da daha radikal bir ¢6ziim olan Latin alfabesine

gegisi 6neriyordu.

Toplumlarin yasadiklart radikal dontisiimler dini, kiltiirel, siyasi ve ekonomik
alanlarda olabilmektedir. Kiiltiirel olarak, dil devrimleri ¢ok sik rastlanmasa da toplumlar igin
geri doniilemez karar asamalaridir. Oncesinde de sonrasinda da tartisilacak konulari
beraberinde getirirler. Tiirk Harf Inkilab1 da bundan bigane degildir. Inkilap sonrasi, alfabe

tartigmalari tamamen sonlanmamugtir.

Tiim bu tartigsmalarda su gercegi de gdzden kagirmamak gerekmektedir. Okuryazarlik
orani tamamen bir alfabenin zorluk derecesine baglanamayacak bir olgudur. Nitekim
fonetigin esaslarina dayali olmayan Cince buna giizel bir 6rnektir. Bu dildeki sozciikler
karakterlerin yan yana gelmesiyle olusmazlar. Her kelime i¢in farkli bir sembol vardir.
Egitimli bir Cinli ortalama 5.000- 7.000 aras1 karakter bilgisine sahiptir. Bu dilde bir gazeteyi
okuyabilmek en az 3.000 karakteri bilmeyi gerektirir. Tiim bu zorluklara ragmen, Cin’de bu
dilin zorlugundan kaynaklanan bir diisiik okuryazarlik olgusundan bahsetmek zordur. Aym

sekilde, Tanzimat Donemi’nde biirokrasinin okumakta zorluk ¢ektigi ve ‘“siyakat” veya
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“divani” hatt ile yazilan devlet evrakinin giiniimiizde gen¢ kusak Osmanli arastirmacilari
tarafindan rahatlikla okunabiliyor olmasi da ayrica dnemlidir. O zaman, okuryazarligin diistik
olmasiin sebebini baska etmenlerde aramak daha dogru olacaktir. Okuryazarlik, daha ¢ok
bunun bir ihtiya¢ kabul edilmesi, akabinde bunu yasanilan tiim cografyada sistematik bir
kurumlar ag1 kurarak saglamak ve bunun i¢in de bu ise ciddi maddi yatirnm yapmakla ilgilidir.

(Karadogan, 2017: 8).

Alfabe tartigmalarinda vurgulanmasi gerecken bir diger husus da Arap harflerine
“Tiirk¢enin seslerini karsilayamamasi” veya “Arapga ifadeleri anlamada cekilen zorluk”
seklinde yoneltilen elestirinin anakroniktik bir yaklasim oldugudur. Bu elestirilerin 6zellikle
Harf inkilabindan sonra dile getirilmeleri yersizdir. Bir metni okuyabilmek ve anlayabilmek
ayr iki yetidir. Eski bir Osmanlica metni anlayabilmek i¢in o donemin yazildigi dile hakim
olmak gerekir. Nitekim bu metinler kendi dénemlerinde okunup anlasilabiliyordu. Bugiin
onlar1 anlamada zorluk ¢ekmemiz, o déonemde de zorluk ¢ekildigi anlamina gelmemektedir.

(Karadogan, 2017: 9).

Bu agilardan bir alfabeden “kendi doneminde” konusulan dili dogru bir bigimde
yaziya aktarmak ve eksiksiz bir sekilde seslendirmek beklenmelidir. 16. asirda kaleme alinmis
bir yazinin, giniimiizdeki bir dil bilim uzmanma bugiiniin Olgiilerinde hitap etmesi
beklenmemelidir. Tarihi bir metinde gecen “yukar1” sozciigliniin acaba “yukar1” seklinde mi
yoksa “yokar1” bigiminde mi okundugu sorusu gegerli bir soru degildir. Ciinkii o donem bdyle
bir sorun yoktur. Bunun sorun olarak dile getirilmesi ¢ok sonraki bir mevzudur. Insanlar o
dénemde bir kelimeyi konusma dilinde nasil telaffuz ediyorlarsa, o kelimeyi bir metin i¢inde

gordiiklerinde de aym sekilde soylityorlardi. (Karadogan, 2017: 10).

Diger agidan, bugiin Latin alfabesini temel alan Ingilizce, Fransizca ve Almanca gibi
Avrupa dilleri de tiim sorunlarini ¢dzmiis degildirler. Onlardaki sesler ile Latin harfleri
arasinda da tam bir ortiisme sdz konusu degildir. Ornegin (c) harfi bulundugu kelimeye veya
kelime i¢inde bulundugu yere gore bazen (k), bazen (s), bazen de (c) olarak
seslendirilebilmektedir. Bu durum birgok harf icin gecerlidir. O halde, Harf Inkilabim
aciklarken temelsiz gerekgelendirmelerden uzak durulmalidir. Latin alfabesinin Arapga

sembollere nazaran avantajlar1 olmakla birlikte, zaten Latin alfabesinde de olan birtakim
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giicliiklerin Arap harflerinin degisimine dayanak gosterilmesi, bilimsel temelden yoksunluga

isaret etmektedir.

Ayni sekilde, Harf Inkilabiyle birlikte atalarmmizla aramizda kiiltiirel bir kopus
meydana geldigi seklindeki argiimana bazi uzmanlar serh diismektedirler. ilber Ortayls,
Osmanli basili mirasinin 30 bin basliktan olustugunu belirtir ve bunun sanildiginin aksine
biiyiik bir kiiltiirel miras veya hazine tabirini gerektirecek say1r olmadigini soyler. Fakat
baskiya hazirlanamayan ve verilemeyen elyazmalarinin ise bir hazine oldugunu da not diiser.

(Ortayl, Hiirriyet Gazetesi 14 Kasim 2021)

Latin harflerinin egitim-6gretimde kolayliklar saglamasi, okuyusta ve yazista hata
yapma olasiliginin Arap alfabesine nazaran daha az olusu, matbaada avantajlar sunmasi, Bati
ile iletisimi kolaylastirmas1 gibi miispet taraflariin yani sira; kiiltiirel olarak Dogu ve Islam
diinyasindan kismi kopus, kendi atalarina ait medeniyet birikiminden kismi ayr1 diisme gibi
kiiltiirel maliyetler dikkate alindifinda, harf inkilabinin egitim ve ilerleme ile ilgili biitiin
problemleri tamamen ¢6zmiis oldugunu dile getirmek zordur. Nitekim inkilaptan sonra
tartismalarin hala siiriiyor olmasi bu gergegin bir tezahiirtidiir. Sonug olarak, “Harf inkilabinin
bir gecede karar verilip gergeklestirilmis bir proje olmadigini, yaklasik bir asir boyunca
tartisilan ve bir neticeye baglanamayan bir konunun bir medeniyet tercihi baglaminda icrasi
oldugunu” dile getirmek daha dogru olacaktir. (Yurdakul, 2021:67)
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EK-1 Arap Alfabesi

ol (elif)

e (be), b sesi

o (te) , t sesi

& (se) , s harfi hafif peltek s gibi okunur. t ile s aras1 bir ses
oz (cim) , ¢ harfi j sesine yakin bir ¢ gibi okunur

oz (ha), kalin ha sesi. Tiirk¢e karsiligi tam yoktur

oz (h1), kalin ve sert bir sestir. Tiirkge karsiligi tam yoktur
o2 (dal) , d sesi

o2 (zel) , z harfi hafif peltek z gibi okunur, d ile z arasi bir ses
e (ra) , r sesinden biraz daha ses ve titrek

o) (ze), z sesi (yumasak bir z ye benzer tam karsiligr yoktur)
o~ (Sin) , s sesi

e i (sin), s sesi

eu= (sad) , kalin ve dolgun bir sa sesi

e_= (dad) , kalin da ile za arasinda bir ses

ek (1) , kalin ve dolgun ta sesi

ek (z1) , kalin ve dolgun bir za sesi gibidir ancak Tiirkce karsilig1 yoktur
o¢ (ayn) , A sesi (sapkali A)

ot (gayn) , g sesine benzer ancak Tiirkge karsiligi yoktur. Kalin okunur
os (fe) , fsesi

o5 (kaf) , Kalm k, Ingilizce'deki Q sesine benzer

ol (kef) , ke sesi, kuvvetli ve ince bir ses
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oJ (lam) , I sesi

es (Mim) , m sesi

ey (nun) , n sesi

e (vav) , Tiirkge karsihig1 yoktur. Ingilizce'deki W gibidir
o (he) , h sesi

o (ye), ysesi
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