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TESEKKUR

Tez calgmamin her gamasinda fikirlerini ve yardimlarini hicbir zaman
esirgemeyen, her zaman yol gosterici olanstdbadeserli dansmanim Huseyin
SADOGLU'na, argtirmaya maddi manevi, katkida bulunan ve desteklenicbir
zaman esirgemeyen tim bolim hocalarima, ailemesvgilsesime tesekkirt bir borg
bilirim.

Sule Cigdem KAYA



OZET

TURKIYE'DE ULUSALCI SOLUN TAR IHSEL KOKENLER 1i: 1932 — 1971

Sule Cigdem KAYA

Bu calsmanin konusu icinde oncelikle Cumhuriyetin ilk grindan itibaren
genel hatlarn cizilmi ve sol vel/veya sosyalist hareketlerin Turkiye'deden gekim
gosteremed incelenmgtir. Daha sonra sol icinde ulusaifaa eiliminin somut
gorunimi olan Kadro Hareketi ile gayip, Yon ve Milli Demokratik Devrim ile
devam ettirilen ulusalci sol ¢izginin ortaya kogduiktidar stratejileri ve bu akimlari

besleyen farkli kaynaklar incelengtir.

Ulusalci sol hareketin, 1932 yili itibariyle somgbrinimune ukigi Kadro
Hareketi, icinde bulundiu tek partili donemin iktidarini géamlastirma gorevini
Ustlenmgtir. Ancak 1960 yilindan sonra gorilen Yon ve MDBréketleri iktidar ele
gecirme gilimlerinde bulunmgtur. Bunu yaparken hem Atatirk’in 6ndgntideki
Kurtulus Savai'ndan hem de dinya tzerinde 6nemli devrimler ddesérmis olan,
Cin, Kuba, vb. gibi Ulkelerden ilham algtardir. Ayrica bu hareketlerin gér bir ortak
noktasi gerceklgirilecek devrimin Ulke keullarina uygun olmasina 6zen
gostermeleridir. Yine bu donemde 6nemli bir solsaln olan Tirkiyelsci Partisi

hakkinda yeri geldikce bilgi verilrytir.

Calsmanin ilk béliminde, ideoloji kavrami tanimlanaral-sol ideolojilerin
ayrimi yapilmg ve sol kutupta yer alan ideolojiler kisaca aciklak, Marksizm’in Turk
sol hareketleri icindeki etkisi tagtimistir. TUrk sol hareketleri anlatildiktan sonra, son
bolimde Turkiye’deki ulusalci sol ideolojiler eléramistir. S6z konusu hareketlerin,
1932 — 1971 yillari arasindaki ideolojileri g@altusunda, toplumsal siniflar hakkindaki
gorisleri, Kemalizm ile ilgkileri ve sosyalizmin nasil kurulagaydninde izledikleri yol

belirlenip, tezin sonu¢ kisminda ortaya kostaou
Anahtar Sozcukler:

Kadro Hareketi, Yon Hareketi, MDD, Kemalizm, Ulusiasol.



ABSTRACT

THE HISTORICAL ORIGINS OF THE NATIONALIST LEFT IN
TURKEY: 1932-1971

Sule Cigdem KAYA

In this study, the general lines were drawn prilmdrom the early years of the
republic and why the social movements in Turkeyldotiimprove had been examined.
The team later left the movement in the nationalishd starting with te Kadro
Movement, YOon and maintained by the Milli Demokkaevrim of the line put
forward by the ruling left-nationalist strategiesdadifferent resources that feed these

trends were examined.

Kadro Movement which had reached a concrete viestalf movement by the
year 1932 and also had taken the task of natidriafitsst movement with in the single
party era. However, the actions of Yon and MDD raft860 hard tend to seize the
power of the goverment while they were formingthitse, they had taken inspiration
from firstly the war of Independence with the leathgp of Atatirk and like China,
Cuba which had revolutions. And also the other commoints of these movements is
to be appropriate fort he country that the revolutivill be set up. Turkiydsci Partisi

had also very important place in the left side aad mentioned in this study.

In the first part of the study, defining the coptcef ideology, left-right and the
ideologies which are in the left side determinegkfly and discussed the effect of
Marxism in the Turkish leftside movements. Afteltitg the Turks left movements, in
the last chapter, Turkey’s left nationalist ideodsgwere discussed. The mentioned
movements between 1932-1971, social classes opginiba relation with te Kemalism
and how to set up relations with the determineddatiion to follow are presented in the

last part of the thesis.

Key Words :

Kadro Movement, Yon Movement, MDD, Kemalism, Nafbst Left.
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GIRIS

Ulusalci sol, gluncel olarak tagian bir konudur. Solun ulusalci bir 6zellik arz
etmesi bazi goklere gore, kabul edilebilir gddir. Clnku evrenselcilik solun temel
argumanlarindan biridir. Bu tagtnalar dg@rultusunda Turkiyesartlari icinde, solun
hangi acilardan ulusalima eilimi gosterdgini tarihi temelleriyle inceleme konusu

yaparak ortaya koymak, ¢giinanin dncelikli gayesi olarak belirtilebilir.

Tiarkiye'de ulusalci sol hareketler, Kadro ileslaanaktadir. Tezimizin inceleme
konusu cercevesinde Kadro'yu, Yon ve Milli DemokaDevrim takip etmektedir. Bu
uc hareketinde hedeflegli sey temelde iktisadi kalkinmadirktisadi kalkinmayi
sglayacak yolun sosyalizm olgunu savunan bu hareketler, Kemalist devrimlerin,
kendilerine acfil yolda ilerleme fikrini benimserglerdir.

Kemalist ideolojinin kuramsal acidan bir ekskli oldugunu dinen
Kadrocular, bu ekgi kapatma misyonunu sahiplenytii. Boylece Kemalist
devrimlerin sdreklilgi saslanacak ve Turkiye @amsizlik savee anlaminda, dier
dcuncu dunya ulkelerine drnek olacaktir. Yon'e v®Mye goére, sonradan, Kemalist
devrimlerin sureklilgi bozulmuy ve kapitalist sistem gii¢c kazanmayalamistir. iste bu
noktada vyapilacak seyin, Kemalist devrimleri devam ettirmek ofgunu

distinmektedirler.

Ulusalci sol perspektiften bakan bu hareketlerimigbzm’e bu denli odaklamgi
olmasi birka¢ sebebe ganabilmektedir. Oncelikli olarak sosyalizmin ilkel icinde
yer alan anti-emperyalizm ve anti-kapitalizm arggy)Kemalizm’de de vardir. Mustafa
Kemal, bg&msizlik savaini bgariyla gergeklgirmistir. Kemalizm’in ilkeleri arasinda
yer alan milliyetcilik, bu sawan baarisinda énemli rol oynagtir. Zira onlara gore,
SSCB ile entegre bir gamsizlik savael ya da sosyalist devrim Ulke dlarinda @reti
duracaktir. Devrimin bgarih olmasi icin, ulusal 0Ozelliklerle uyum igindelmasi

gerekmektedir. Yon ve MDD igin SSCB’nin guduminderggklatirilecek sosyalist



devrim, SSCB’nin diktasindan {da bir seye yol agmayacaktir ve ulusal 6zelliklerimiz
kaybolacaktir.

Bu ortak cerceve icinde, U¢ hareketin birbirindgnsaasi devrimin yéntemi ve
stratejisi noktasinda gercekieektedir. Kadro, iktidar desteklemek ve bir bakiora
yol gdstermek amacini guderken, ulkenin gittikcétize oldusu 60l yillarda d@an,
Yon ve MDD sosyalist devrimi, asker-sivil aydinlae genclik kitlerinin desggyle
gerceklgtirmeyi planlamaktadir.iki harekette gamali devrim modelini savunmakta ve
ilk asama olarak emperyalizme kamilli bir sava verilmesini 6nermektedir. Sosyalist
devrimin ise bu gamadan sonra gercekézesine inaniimaktadir. MDD ve Yon'u
ayiran onemli nokta isgudur: Yon, kapitalist olmayan yoldan kalkinmay sanrken,

MDD kapitalizmi zorunlu bir siire¢ olarak gérmektedi

Bu ulusalci sol hareketler Kemalizmsphda Galiyevizm ve Maoizm’den de
etkilenmglerdir. Aydin hareketleri olarak niteleyebilegpeiz bu hareketlerin ulusalci
bir nitelik tasimasinda etki eden gkr bir faktér de, donemin aydinlarini sikcasmd
eden iktisadi, kulttrel ve toplumsal kalkinma s@ailrdir. Kalkinmanin éntiindeki engel
onlara gore emperyalizmdir ve ongaaak gic ise ancak ve ancak ulusalci bir paki

acisidir.

Calsmamizda ulusalci sol hareketleri aciklamadan oOféekiye solu tarihi
hakkinda genel bilgiler verilrgtir. Buna gore Osmanli doneminde ortaya cikan dk s
hareketlerin gayrimuslim nifus icerisinde gercekfe ve aslinda bunlarin da ulusalci
bir nitelik tasidigi gozlenmgtir. MUsliman ndfus iginde gorilen sosyaliziglieninin
ise, “Devlet nasil kurtulur” sorunsalina verilem bevap nitelgi tagidigi goralmektedir.
Tarkiye solu tarihinin buydk bir boliminid gluran TKP’nin, anti-emperyalist bir

tutum sergiledii ancak 6nemli 6lciide Moskova'yadaoldugu bilinmektedir.

Bu calsmanin amaci, sosyalizmin Turkiye skidlarina entegrasyonu icin
basvurulan dinamiklerden ulusalma ve Kemalizm @limini aciklamaya ¢akmaktir.
Bu bgilamda, 6ncelikli olarak ideoloji ve sol ideolojilaakkinda temel bilgiler verilngi
ve Turkiye'de, solun kisa tarihi ana hatlariyla aainistir. Sol hareketlerin aldi
darbeler ve buna A olarak solun gefememe nedenleri incelengtit. Bu bélimde
Aclan Sayilgan, Mete Tuncgay ve Murat Belge'nin egdtullanilan kaynaklarin kanda
gelmektedir.



Sonraki bolimde Ulusalci Sol ideoloji hakkinda bigrilmis ve Turkiye'de
1932 — 1971 yillari arasindaki ulusgda sol hareketlerin temel 0Ozellikleri ve
kaynaklarl ortaya koyulmtur. Bu gamada 6ncelikli olara§evket Streyya Aydemir,
Dogan Avciglu, Hikmet Ozdemir ve Gokhan Atillgan’in gahalarindan destek

alinmstir.

Varilan sonuglar, Kemalizm ve sosyalizmin kurulmige izlenecek yontemler
ile iligkili olarak kasilastirilarak degerlendirilmistir. Sonuc olarak bu hareketlerin ne
derece Kemalist olduklari ve ulusalgdi yaptiklari vurgunun deriginden c¢ok

sosyalizm ile ilgkilerinin incelenmesinin 6nem arz gitanlagiimistir.



BIRINCI BOLUM

TURK iYE'DE SOSYAL izM TAR iHiNiN ANA CiZGiLERI

Turkiye sosyalist hareketinin tarihi temelleri modesme cabalariyla e
zamanl olarak bdamistir. Ancak bu konuya gigiyapmadan 6nce kavramsal agidan
ideoloji tanimi yapmanin ve sol ideolojiler hakkan®ilgi vermenin yerinde olaga

kanisindayiz.

1.1. KAVRAMSAL CERCEVE: SOL IDEOLOJI

Farkli ideolojiler, modern zamanlar boyunca inganbir din gibi etkisine
almistir. ideolojilerin amaci toplumlari ve kitleleri bir sish icinde toplamaktir. Farkli
ideolojilerin catsmasi, savgara ve yikimlara kadar kapi agmm. ideoloji kelimesinin
kokeni Yunanca fikir anlamina gelen “idea’dideoloji genel anlamda, toplumlara veya
siniflara gore d#siklik gosteren, bir dinya gosi olarak tanimlanabilir Ancak ideoloji
kavraminin tek bir tanimlamasini yapmak onu sindlanak olacaktir. Sosyal
bilimlerde tartymasi cokca yapilmiolan bu kavramin egéli tanimlarini vermek

yerinde olacaktir.

Ideoloji sozcgii ilk kez 18. yiizyilin sonlarinda Fransiz filozoéfutt de Tracy
(1854-1836) tarafindan “fikirlerin bilimi” anlamiadkullaniimgtir (Ttrk, 2008: 107).
Ancak ideoloji kavramini daha 6nceki donemlere deshilmekteyiz. Georg Wilhelm
Friedrich Hegel (1770-1831), ideoloji kavraminijfdnca diinya gosi, hayat ol¢usu
anlamina gelen “weltanschauung” olarak kullapme kavrami insanlarin iginde
bulunduklarisartlara uymasi veya mevcgartlar dgistirmek icin insanlara yon veren

perspektif, olarak tanimlaguir (Turk, 2008: 106). Hegel'in yag bu tanima goére



ideoloji, toplumu insanlarin kabuliine uygun olagakillendiren bir kavramdir. Fransiz
diUstnUr Louis Althusser’e (1918-1990) gore ideolgplumsal yaantiyi farkli bicimde
fakat her zaman ve heganada kendifiinden etkileyen bir olgumdur (Kazanci: 2,

http://ilef.ankara.edu.t{02 Mart 2010)). Yani ideolojiler toplumun kendide zaten

vardir ve spontane olarak gtaaktadir.

Bu tanimlarda goruldiu Uzere ideoloji toplumlari ya da kitleleri etkiky
diUstnceler butinaddr. Zira bir diincenin ideoloji olabilmesi icin giari cikip, kitlelere
yol gostermesi ve onlari harekete gecirmesi ger@kirk, 2008: 108). Kitlelere etki
etmeyen djiincelere ideoloji denemezideolojilerin ilk gorevi dinamik dinya
sistemlerindeki d&simleri aciklamaktir (Turk, 2008: 109). Buradan Hheaite
ideolojilerin toplumsal dg&sim donemlerinde ortaya ¢kt sdylenebilir. Aydinlanma ve
modernlgme hareketleri sonrasi ganan dgisimler sonucunda dinlerin yerine
ideolojiler ikame olmstur. 19. ve 20. yy.da meydana gelen U¢ onemlisgei
ideolojilerin d@masina etki etrgtir:

1- Yeni basin-yayim araclarinin  ve yenigitan sistemlerinin

gelismesiyle kitlelere ulgma imkaninin artmasi,
2- Aydinlarin fikir treticisi olarak goérilmeye klanmasi,

3- Devrimler ve dger ekonomik sosyal calkantilarin @odusu krizler.
(Cetin, 2007: Onsoz-Sayfa no yok).

Bu desisimler sonrasi olgan farklilgmalara kagi uyum s&lanmasi ideolojilerle
vuku bulmutur. s, istihdam, bolgtim, toplumsal siniflar, emek-gier celikisi, gocler,
cemaat-cemiyet c¢atmasi, kendini gerceldérmek icin istenen gt ve Ozgur siyasal
ortam talebi gibi sorunlari ideolojileri besleyensurlar olarak sayabiliriz (Cetin, 2007:
4-5). Buna gore, ideolojiler sorun ¢dézme ilkesiginde barindiran fikirlerdir ya da
ideolojilerin ortaya c¢ikmasinin en ©6nemli nedeni vioug sorunlarin ¢o6zilmesi
zorunlulggudur. Ancak ideolojilerin birinci amaci ¢ézum Uretkben ziyade, iktidara
gelmekseklinde bicim kazanmaktadiideoloji, siyasal iktidarin toplumsal agidan kabul
goérmesi yani mguiyeti icin olmazsa olmaz bir unsurdur. Siyasdaidéar, ideolojileri
kendi etki alanini belirlemek icin kullanmakta akchazen bunu farkh yorumlayarak

topluma muidahale hakkini olumsuz olarak da goOsterektedir. Bu aamada



ideolojilerin farkli bir maruiyet aragsalfii karsimiza cikmaktadir: Siyasal iktidara
itaatin sglanmasi icin toplumsal normlar glurmak (Cetin, 2007: 12).

Ideoloji, kavram olarak, tek yanl ya da yanfikirler sistemi biciminde yani
olumsuz anlamda da tanimlanmaktadir. Karl Marx 88883) ve Friedrich Engels
(1820-1895) ideoloji olgusuna olumsuz anlam yukieydistntrlerdendir. Onlar
ideolojiyi “aldatici fikirler sistemi” veya “sinif ¢ikarlarina hizmet eden bir
gizemlatirme arac!” olarak gorurler (Turk, 2008: 111). ‘Burumda ideoloji, kapitalist
dizende siyasal iktidari nrellastirmaya, bireyi sistemle butuglemeye yardimcl,
fakat genellikle de yand fikirler kiimesi olarak tanimlanmaktadir’ (Kazandt,
http://ilef.ankara.edu.tf02 Mart 2010)). Marx ve Engelgjnlari yazmgtir:

Yoénetici sinifin fikirleri her ¢gala egemen fikirlerdir; yani toplumda maddi
guce hakim olan sinif, ayni zamanda entelektiiek giee sahiptir. Zihinsel Gretim
araclarini elinde bulunduran sinif, ayni zamandhingel Uretim araclarinin
kontroliini de elinde tutar. (Heywood, 2006: 58)

Goruldigti gibi Marx icin ideoloji bir tlr sinifsal sOmurdyigizleme
mekanizmasidir. Bu nedenle onu olumsuz nitelenderieeaciklamgtir.

Ideolojilerin tarin sahnesine cgkminin 19. ve 20 yy. oldiundan s6z etngiik
ancak; Althusser, ideolojilerin toplumun kendisincien var oldgunu soylemiti. Iste
bu noktada ideoloji kavramindan once kitleleri dmaya getirmek ya da siyasal iktidari
mesrulastirmak icin dini veyahut toplumsal bir takim olgulieullaniimaktaydi.ingiliz
distinir Francis Bacon (1561-1626) bu olgulari insamak 6niine konulmgengeller
olarak tanimlangi ve “idol” olarak adlandirngtir (Cetin, 2007: 2). fdeoller Doktrini”
kuramini olgturan Bacon, dort farkh idolden bahsegtiti insanlarin gercek bilgiye
ulasmadaki yetersizliklerini agiklamak icin “Kabileldollerini” (Idola Tribus);
Insanlarin di dinyaya kapali okllarini aciklamak icin “Maara idollerini” (Idola
Specus); insanlararasindaki dilsel fgtide ortaya cikan yaslanlamalar icin “Ca-
Pazar idollerini” (Idola Fori) ve otorite ile geleklerin insan akli tGzerindeki olumsuz
etkileri icin “Tiyatro Idollerini” ortaya koymutur (Cetin, 2007: 2)idoller Doktrini’nde

ortaya koyulan idollerin timindn olumsuz olarakitalanms oldugunu gérmekteyiz.

Bacon’un idol olarak adlandirgl kavrami, Georges Sorel (1847 — 1922)
“Mitos” olarak tanimlar. Karmgk dinyanin akil sir edilemeyen olaylari blyik ve
inandirici bir gic¢ olan mitoslarla aciklarytm. Mitoslarla toplumun birlgiriimesi

sglanmstir. “Ritlel Mitoslarl” ile toplumda bir erk yardéirak, ortak gecmi ve



gelecek duygusu; “Orijin Mitoslan” ile yeniden gigs ya da toplumsal kurtuuinanci,
“Prestij Mitoslarn” ile kahramanlk destanlari Uletek ortak bir aidiyet duygusu;
“Eskatalogya Mitoslari” ile toplumun bir sonunundagu disiincesi olgturulmustur
(Cetin, 2007: 3). Mitoslar tim olaylara mantikh r bgcerceve olgturmaktadir.
ideolojilerde de olan, neye mal olursa olsun savaminanclarin, toplumlarin befime

kazinmasina mitolojiler yardim etmektedir.

Mevcut siyasal ideolojiler icin yapilan en temetilandirma sg-sol ayrimidir.
Bu ayrim kayngini 1789 Fransizihtilali’'nin Birinci Cumhuriyet Meclisi’'nden
almaktadir. Bu meclisin yarimay bicimindeki toplaistlonunun solundasidik ve
degisim taraftarlari, sginda ise krali destekleyen vgtik ve degisim fikirlerine sgsuk
bakan aristokratlar otururlardi (Tuncay, 2000: BU).dgrultuya gore, genel anlamda,
sol ideolojileri, toplumsal pratikte bireyler arasgitligi savunan ve bu séligin
salanmasi icin dgisimi destekleyen fikirlerin butini olarak nitelenesgs ideolojileri
ise otoriteye bgi, hiyeragik duzen iginde, gelenekgi gerlere sahip fikirler olarak
tanimlayabiliriz. Siyaset literatirinde yukarida lifttegimiz duzlemsel s&sol
ayriminin yetersiz kalgina yonelik targmalar mevcuttur. Ornek olarak, iksla ucu
temsil eden fgizm ile komunizmin arasindaki benzerliklerin ihmedildigi asikardir
(Tdark, 2008: 136-137). Bu nedenle, tezin ana fi#len uzaklgmamak icin, burada
aciklamaya gerek gérmeiiiniz ancak belirtmek istegimiz “Atnali Modeli” ve “iki
Boyutlu Model” olmak tizere farkli modeller gelrilmistir* (Tirk, 2008: 137).

Tezimizin inceleme konusu olan ulusalci sol; siéalojiler icinde mutalaa
edilmektedir. Sg-sol ayriminin sol ayani teskil eden temel ideolojiler, sosyalizm,
Marksizm, komunizm, sosyal demokrasi, gman ve ulusalci sol olarak siralanabilir.
Aslina bakilirsa ulusalci solun, “sol” olup olmgdtartisiimaktadir. Ancak bu konuda
genel bir uzlar olmadgindan, tezin alk icinde ulusalci sol, sol bir ideoloji olarak
incelenecektir. Genel kabul gorengei bir gorigse, kireselignmeyle birlikte artik
dinyada s&sol ayriminin kalmagidir. Ancak bu ayri bir ¢caima konusu olarak

degerlendirilmelidir.

Mete Tuncay’a gore; sol kutbu belirlemek icin siyadeolojilerin sosyolojik

tabanina bakilmasi ve politik icgmin aragtiriimasi konular tGzerinde durulmalidir.”

! Atnali modeli ve iki boyutlu model hakkinda ayrinbilgi igin bkz. (Tiirkéne, 2008: 137-140)



(Tuncay, 2000: 17) Sosyolojik acgidan incelenmedindasit, toplumun belli bir
kesiminden olgan kitlesel bir hareket olmasidir. Ancak her kitlesareket sol olarak
deserlendirilemeyecg gibi her sol akimda kitlesel bir harekete déméyebilir. Bu
nedenle ideolojik icege bakmak daha ¢cok dnemita Genel olarak solun ¢knoktasi
insandir ve her insanirgie 6zgurlik hakkina sahip olgunu ileri surer, toplumun var

olan durumunun dgstirilmesini hedef alir (Tuncay, 2000: 18).

Bu aamada sol kutupta yer alan siyasi ideolojileri tek ele almanin yararl

olaca kuskusuzdur.

Sol bir siyasi akim olarak “sosyalizm”, Thomas Mare Utopya’sina, hatta
Platon’'un Devlet'ine kadar geri goturilse de on wakcu ylzyllin bana, sanayi
kapitalizminin ortaya cilkina, kadarsekillenmis degildir?> (Heywood, 2006: 71)ilk
bicimleriyle sosyalizm, koktenci, Gtopyaci ve dewvci nitelik taggimaktadir ve amaci
kapitalist ekonomiyi kaldirarak, yerine sosyalisgtvteti kurmaktir (Heywood, 2006:
71). Gracchus Babeuf (1760-1797) sosyalist suddenin onculerindendir.
“Babouvisme” 18. yuzyil Fransa’'sinda merkezi yometsavunan, ulusal bir komin
biciminde orgutlenen “Etler Cumhuriyeti’ni kurmayi amaclayan bir sosyalisareket
olarak tanimlanmaktadir (Cetin, 2007: 89-90). Bdpalus topraklarinin toplumasi
olarak paylatiriimasini ve herkesin dretime katiliminin zorurdimasi gerekgini
savunmugtur. Sosyal devrim Bariya ulgtiktan sonra komuinist dizenin
olusturulabilmesi ve halkin, devrimin 6zgihi daha iyi kavrayabilmesi igin,
Marksizm'’i de etkileyecek olan, bir “ara rejim” fiki savunmutur (Cetin, 2007: 91).
Bu siyasi ideolojinin en etkili savunusucu Karl M. Sosyalizm, ilk balarda
fabrikasyon Uretimin artmasi lzerine zarar ederaatarin politikasiyken, daha sonra
biaylyen gci sinifinin ideolojisi olmstur (Turk, 2008: 125). Ancak on dokuzuncu
yuzyilin sonlarindan itibaren cgina sartlari ile Gcretlerin iyilgtirilmesinin  ve
sendikalar ile sosyalist partilerinin blyumesiniir Bonucu olarak, sgi sinifi ile
kapitalist toplumun butin¢enesi icin parlamenter bir yol izlengtr. Boylece
sosyalizme bagcil, asamali ve yasal yoldan gggnumkin olacaktir (Heywood, 2006:

72). Bu yontem “reformist sosyalizm” olarak adlamidhaktadir. Reformist sosyalizmin

“Thomas More’'un Utopya’sinda 6zel miilkiyet, hattaspgoktur. Herkes devlet adina gatekta ve
Uretmektedir. Herkes her alandgttr. Yoneticiler ise son derece 6énemli bigigmle yetistiriimektedir.
Platon’'un Devlet’inde ise, Marks’in da savugidugibi tarihsel gefimin bilinebilir oldugundan s6z
edilmektedir. Burada da yoneticilegigmden gecirilmesi 6nem arz etmektedir.



iki kaynag vardir: Birincisi Robert Oven (1771-1858), Charlkeéourier (1772-1837) ve
William Morris (1854-1896) gibi dguindrlerle bglantili olan ahlaki sosyalizmin
himanist gelen@; ikincisi 0zellikle Eduard Bernstein (1850-1932Zprafindan
gelistirilen “Revizyonist Marksizm”di¥ (Heywood, 2006: 72). Béylece 20. yiizyilin
baslarinda sosyalist hareket, kominizm (Lenin ve sBuikler) ve sosyal demokrasi
olarak ayrilmgtir. Sosyal demokratlar, sosyalizme refah devletiiktisadi yonetim

anlaminda yenidegekil vermglerdir (Heywood, 2006: 72).

“Topluluk”, “kardeslik”, “sosyal ssitlik”, “sosyal sinif”, “ortak mulkiyet” gibi
kavramlar sosyalizmin temel unsurlari arasindaayeraktadir (Heywood, 2006: 72-73;
Tark, 2008: 126). Sosyalizmin unsuru olarak topttdun kasit insan faaliyetlerinin
sosyal yonden aciklanmasidiinsanlarin kendilerini gercelgirmesinin  ancak
toplulukla mimkin olabileggne inaniimaktadir. Sosyalizmdeki kastlle ideali tim
insanlari kapsamaktadir. Sosyasitl& unsurunda, hukuki, siyask#lik ve firsat aitli gi
s6z konusudurhtiya¢c unsuru, Marx’'in “herkesten yetéee gore, herkese ihtiyacina
gore” yaklgimini icermektedir. Sinif politikasi unsuru, sdggain sinif farkliliklarini
temel alarak hareket eiti anlamina gelmektedir. Ortak miulkiyet unsuru, 6zel
milkiyetin sosyal bolinme ve acgozlgki sebep olaga tasavvurundan
kaynaklanmaktadir.

Oncelikli olarak kapitalist sistemin reddine dayartdarksizm”, insanla ilgili
tum toplumsal sorunlara ickin bir felsefi akimd@etin, 2007: 104). Komunizm 20.
yuzyilin sonunda ¢okmgiblsa da Marksizm halen mevcudiyetini surdirmekt€mirk,
2008: 127). Marksist felsefenin dayagdkavramlar arasinda “tarihsel materyalizm”,
“diyalektik degisim”, “yabancilgma”, “sinif catsmasi”, “artik dger”, “proletarya
devrimi”, “komdnizm” gibi terimler yer almaktadirHgywood, 2006: 75-77; Turk,
2008: 127-128). Bu gelerin aciklanmasi Marksist felsefenin daha iyiagihasini
salayacaktir: tarihsel materyalizm, tarihsel ve sobsgelismelerin sinif temelli
ekonomik analizlerle agiklanmasi fikrine dayanmektare Marx, Uretim bigimlerini
blinyesinde barindiran alt yapinin yani ekonomitist;yapiy! yani ideoloji ve politika,
hukuk gibi alanlar belirledini iddia etmektedir (Turk, 2008: 126). Marx, iced

® Reformist Sosyalizm, Marksist glince tarzinin revizyondan gecmesi geggke inanir. Ozellikle
sosyalizme ulgmak icin kuvvet kullanmanin gereksiz oflu Gzerinde durur. Ancak; bu yaklen
Marksistler tarafindan “sapma” olarak tabir edilregir. Ayrintih bilgi icin bkz. (Heywood, 2006: #2
73)



yasadgl donemin toplumsal olaylarini diyalektik agidaeatemitir. Sinifsal micadele
“tez”, proletarya diktatorlgi “anti-tez”, komunist dizen ise “sentez” olarakitsel
gelisimini surdirecek ve kendi anti-tez ve sentezinisiitacaktir (Cetin, 2007: 108).
Diyalektik dezisim unsuru, tarihi d@simlerin sinifsal catmalardan kaynaklangini
kabul etmektedir (Turk, 2008: 126). Yabangnie kavrami, kapitalist sistemdgilerin
kollektif Gretim yapmasi ve emeklerinin metataasi nedeniyle Urettikleri Urine ve
emeklerine yabancgenasi anlamina gelir. Marx’a gére ekonomik yabagmks
toplumsal yabanciimayi, toplumsal yabacydma ise siyasi yabancsiaayi
tetiklemektedit  Sinif miicadelesi gesine gére (retim araclarinin asil sahibi
proletaryadir ancak, 6zel mdulkiyetin vaili proletarya ile burjuvazi arasinda bir
bolinmeye yol acar ve bu bolinme cercevesinde egesmef, ekonomik ve politik
glci elinde tutan burjuvazidir (Tlrk, 2008: 128)zeD miilkiyetin sebep oldiu
bolinme sinif micadelesini de glmmaktadir. Arti dger unsuru, metalarin gerinin
is¢ci emezine gore belirlenmesinden kaynaklanir. Ancak kdigitdourjuvazi, metalgan
emekten daha fazla pay sahibi olabilmek icin emedeinde bir arti dger yaratiimasini
sgilar ve s6z konusu arti geri somurir. Marx’a gore Uretim ga “meta-para-meta”
ili skisine dayaniyordu. Yani meta Uretimi (meta)-Uegtimetanin satilmasi (para)-para
ile tekrar meta satin alinmasi (metakilsi hakimdir. Kapitalist burjuvazi, tretilen
metadan daha fazla kar elde edebigguefark ettiginde formulasyon “para-meta-para”
seklinde degismistir. Yani daha fazla kar elde etmek amaciyla satimma sz
konusudur. Bu durumda dretim, kullanim icingdledaha fazla kar elde etmek igin
yapiimaktadir. Proleter devrim, nihai olarak kajain son bulmasi ile
gerceklgecektir. Kapitalist sinifin devrilmesinin ardindgpletaryanin kendi kolektif
isleyisini dizenleyen siyasi yonetimi, sosyalizm olacaktiMarx, proleter devrimin
kacinilmaz olarak gercelglecesini 6ngérmektedir. Marx’a goére tarihsel g@iin son
asamasl, proleter devrimden sonra, komunizmdir. Setydizenden sonra sinifsiz,
ulussuz, 6zel milkiyetin olmagly 6zgirce birlgmis Ureticilerin olgturduklari
komunist dizene gecilebilecektir. Kominizm ile ikié emei metalgtiran Gretim

sistemi yerine, ihtiyaclarin katanmasina yonelik bir sistem kurulacaktir. Marksin

* Toplumsal yabancifna, Uretim araclarina sahip olan ve olmayan sirasiadaki yabanciaadir.
Emekgci sinif kendi Uretti mala sahip olamazken, tretim araclarini elindeitduran sinif bu mala sahip
olmaktadir. Siyasi yabacgma ise tam bu noktada gan iki sinif arasinda devletin s6zde hakem rolu
oynamasliyla karmiza c¢ikmaktadir. Devlet egemen sinifin lehineetilezmeler yapmaktadir. Ayrintili
bilgi icin bkz. (Cetin, 2007: 113-116)
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daha karmgk, insanlari, maddi gugcleri elinde tutanlarin lalih olarak dgil, tarihin
yapicilari olarak goéren, bir bicimi Bati Avrupa’dglisim gostermgtir ve bu yaklaim
Neo-Marksizm ya da Modern Marksizm olarak adlahmaugtir (Heywood, 2006: 78-
79). Marx’in 6luminden sonra ise Marksistler, Rgwizist Marksistler ve Ortodox

Marksistler olarak ikiye ayrilngtir.

“Komunizm” ise, yukarida, Marksizm’in unsurlari arada saydimiz gibi, 6zel
mulkiyetin olmadgl, sinifsiz ve insan ihtiyaclarina gore Uretimirrggilesecesi bir
sistemin olgumunu amaclamaktadir. Sinif egemginiin, emein yabancilamasinin,
emek soémurusiundn ve siniflarin olmadbir toplum Ongorilmektedir. Marx’a gore
ilkel komunizmden farkl olarak, getnis kominizm ancak sémurulenlerin devrimiyle
gerceklgebilecektir. Komunizm sosyalistgi hareketinin nihai hedefi durumundadir.
1924 doénemi dncesi SSCB’nin lideri olan Lenin (1&824)’in Marksizm’e en énemli
katkisi, kc¢i sinifinin, burjuvazi tarafindan aldatiimasi soinukendi devrimci
potansiyelinin farkina varamama korkusundan kayarakh Orgutlenme problemini
cbzecek olan, “Oncu parti teorisi"dir (Turk, 200829). Lenin, 1917'de Beévikler
iktidara el koyduklarinda onlari 6nci partiyi kurknain ikna etmgtir (Heywood, 2006:
77). Bu teoriye gore onci parti, korkulaninsdaelmemesi iginsti sinifina dnculik
edecek devrimcilerden afacaktir. Ancak bu durum SSCB’de onci parti iktidar
diktatorlige donigmesine yol agngtir. 1930’larin bainda ise Stali1898-1979) “tek
tilkede sosyalizm modeli’'ni giindeme getigtitP(Tiirk, 2008: 129). Buna gore
SSCB’de enternasyonal birci devrimine gerek duyulmaksizin sosyalist dizen
olusturulabilecektir; ancak bu modelin uygulanmasi lt{ade baski rejiminin egemen

olmasi durumunu darmustur.

Piyasa ile devlet, birey ile topluluk arasindakngeyi amaclayan bir ideoloji
turd olan “sosyal demokrasi” genellikle refah degilegi, yeniden daitim, sosyal
adalet gibi kavramlar Gzerinde durmaktadir (Heywo@006: 80-81). Bir yandan
liberalizmin getirdgi siyasal demokrasinin kazanimlarini gz ardi etaaz dger
yandan emgn savunuculgunu yapmakta ve bireysel ¢ikarlarin dniine toplumaryau

koymaktadir. Kapitalizmin olumsuz sonuclarini ditrelk icin devrimi dgil halkin

® Bu tarihte “ikinci devrim” gerceklgnistir.
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rizasi ile donglmi savunur (Turk, 2008: 130). Kanli devrimler smnda verilen
kayiplarin 6ntine gecen bir ideoloji nig@ltasimaktadir.

Sol kutbun en ucunda yer alan “agiam”e gore devlet ya da siyasi otorite hem
gereksiz hem de kotudur. Ozgur bireylegleiini isbirligi yoluyla yiritebilecgini ve
her birey icin katiksiz b&msizlgl savunur. Utopyaci bir akim olgu sdéylenebilir.
Buradan hareketle an@m liberalizm ile sosyalizmin kegne noktasi olarak
tanimlanabilir (Heywood, 2006: 85). Tam 0zg@illi savunmasi liberalizmi
animsatirken; somurinidn olmagdi dayargma ve gbirligi icinde meta Gretimini
savunmasi sosyalizmi akla getirmektedir. Aman genel olarak; 6zgurfiii en birincil
deger olarak ele alan, zaman zaman adalgtlikeve mutluluk gibi dgerlere de yer
veren; bir baski araci olarak gogil devlete, temel derlere zarar verdi icin
kesinlikle kagl ¢ikan; devletsiz toplum icin programlar énereaskici devlet anlay
ve olumlu insan dgasi yaklaimindan hareketle otoritenin her turlusini reddeden
devleti olmayan, hiyeraik ya da otoriter yapidan Bansiz toplum anlagiyla

aciklanan bir siyasi sistemdir (Cetin, 2007: 171).

Marksizm’in  Turkiye 0Uzerindeki gorinumleri konuswad genel anlamda,
etkisinden ¢ok etkisizli Uzerinde durulabilir. Osmanl Devleti’'nin son dimlerinde,
bu fikir hareketi de der fikir akimlari gibi devletin kurtariimasi iginirbara¢ olarak
gorulmz ve bu anlamda derlendiriimis, bir aydin hareketi olmaktan Ooteye
gidememgtir. Milliyetcilik hareketleriyle d&ilmak Uzere olan Osmanl Devleti,sdi
ulkelere imtiyazlar tanir hale gelgnwe bu sikintili durumusanak, devleti bolinmekten
kurtarmak icin pek cok fikir akimi tretgtir. iste Marksizm de bu donemde aydinlar
tarafindan bir recete olarak sunuktur. Ancak Marksist hareketin Turkiye'deki
kosullara butiinlemesi gerceklgirilememistir. Marksizm’le ilgili tartismalar arasinda
Ulkede temelde birs¢i sinifinin olmaywi sorunu da yer algtir. Gegimlik ekonomiye

dayanan iilkede sanayi kapitalizmi ve devrimi gelesgikecek bir ici sinifi yoktur®

Osmanliimparatorlgu icinde ilk sosyalist-Marksist fikirleri yayanlamilliyetci
amaclarini gercek$irmek isteyen Ermeni, Bulgar, Musevi ve Balkan k@milaridir.
Ilk Ermeni partisi olan Hingak Komitasi, merkeziyetmcak Marksist, silahli bir

teskilattir ve Cenevre’de kurulup, 1890°'da Turkiyekigatini tamamlanstir (Sayilgan,

® Bu tartymanin neticesinde 1919'dgefik Hisnii tarafindan Tirkiyésci ve Ciftgi Sosyalist Firkasi
kurulmustur.
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2009: 6). 1890'da Kafkas Ermenileri tarafindan, k&sst ve ihtilalci olan ve cli
komitelerin birlgtiriimesi ile Tagnaksutyun Komitasi kurulmgtur (Sayilgan, 2009: 7).

Bu komitanin da amaci Hincak Komitasinin amaciyladr.

1908 Marutiyet devriminden dnce Bulgar sosyalistleri tamdn Makedonya-
Edirne inkilap Komitesi ve 1904'te ayri ayri Rum, Bulgar{irk isci komiteleri
kurulmus, 1906'da ise tek bir catl altinda bileilmis ve nihayet 1909'da Selanik
Sosyalist Federasyonu kurulgtur’ (Sayilgan, 2009: 8).

Osmanli dénemindeki bu alumlara kagin, siyasal dglincenin Marksizm’le
temasi 1920’lerde Kemalist iktidarin kurulmasiylémostur. Bir yanda Kemalist
iktidari, Ulkede kapitalizmi gedtirecek, demokratik bir burjuva cumhuriyetsanedecek
kicuk burjuva eliti olarak gorenler; @ir yanda da ayni iktidari, Glkeyi ne kapitalizme
ne de Rusya’daki tirde bir kominizme go6tirmeksikapitalist olmayan, tcunci
dinyaci bir cizgiye yerkgirme esiliminde olanlar arasindaki tagtna sirasinda
Marksizm’e sikga atif yapilrgtir (Culhaglu, 2008: 69). Marksizm’in Turk siyaseti
Uzerinde en etkili oldgu dénem 1960-70’lerdir. Ancak askeri darbeler veKiyie'nin
Amerika’'ya olan yakinfii sonucu anti-komunist diincenin etkisiyle sistemjemems
ve yerlgememstir. Bu donemdeki sosyalist alumlarin bir kismi, legal kuruilar
olabilmek icin mevcut siyasi sisteme uyumglamaya cakmistir. 1980 askeri
darbesinden sonra ise Marksistsdliiceler tamamen yok olmstur. Fikret Bakaya'ya
gore Turkiye'de sol hareket iktidari ele gecirmelditne odaklangindan, sol diizenin
nasil kurulacg, nasil kurulmasi gerelgi sorularini cevaplayamamive Marksizm

yeterince ankalmamstir® (Baskaya, 2008: 75-76).

Sonug itibariyle bgta da belirttgimiz Gzere Marksizm’in Turk soluna etkisi
yuzeysel bir goérinim arz etmektedir. Kultirel veihsel bir birikim Gzerine
oturmadgindan, sisteme entegrasyonu dglasamanygtir. Bu bakimdan Marksizm’in
Turk sosyalistleri tarafindan 6nemli o6lcide antipamyalist diglince olarak da
algilandgl soylenebilmektedir. Marksizm’in Turkiye sinirlagine girisi, emperyalist
guclerin tlkeye gikii ile es zamanhdir. Emperyalizmin yaraitiolumsuzluklar gacak,

teorik bir zemine ihtiyac duyulg noktada, ¢gtli nedenlerle yurt dunda bulunan ve

" Ayni dénemde Bulgar sosyalistleri tarafindan stsga yaymak amaciyla ilmi bir dernek kurulrtur.

8 Marx'in Feuerbach Uzerine tezlerinin on birinciglyledir: “Filozoflar bu giine kadar diinyayi
yorumlamakla yetindiler, oysa sorun onuggérmektir.” Bu tez Turkiye'deki sosyalist aydinlar
tarafindangyle anlgiimistir: “Artik anlamakla ilgili sorun silmistir, geriye dgistirmek kaliyor.”
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Marksizm ile tarngan aydinlar, bu ideolojiyi bir ¢ikiyolu olarak gormglerdir. Ancak
sonraki bolimlerde goreginiz Uzere, Marksizm’in 6zgin bir yorumunun yapibnae

aracsal anlamda kullanilmasi s6z konusudur.

1.1.1. Ulusalci Sol

Turkiye’de bir yandan sol, ger yandan milliyetci nitelikleriyle 6ne c¢ikan
siyasal hareketler, kendilerinigdir sol ve milliyetci akimlardan ayirmak igin geridé
“ulusalci sol”, “ulusal sol”, “milliyetci sol” veyeisaca “ulusalci” olarak tanimlamakta
veya dsaridan bu sekilde tanimlanmaktadir. Biz burada tezinslbandan da
anlssilacazl gibi butiin bu siyasal hareketleri nitelemek i¢ulusalci sol” kavramini

kullanimdaki yayginki dolayisiyla tercih edege.

Birinci Dinya Sav@ sonrasi sol akimlarin kominizm ve sosyal demaokras
olarak ayrgtigl dénem, aslinda ulusalci solun da var olmaygabl@& dénem olarak
gosterilebilmektedir. Ancak iki kutuplu diinya dum@n etkisiyle bu aygmanin farkina
varilamadgini sdyleyen Gokce Firat, soldaki bolinmeyle ilgili siniflandirmayi
yapmstir:

Sol diyuncedeki parcalanrghgl Gc¢li bir ayrima indirgeyebiliriz: Birinci
akim Avrupa ile sinirli sosyal demokrasi, ikincirakAvrupa ile bglari koruma
arayiindaki Marksizm-Leninizm, Gclnct akim ise Avrupasidggl temelinden
yukselen ve kendisini millilikle ifade eden ulusadol.(....) O donemlerde milli
komunizm olarak adlandirilan akim, Orta Asya Tiusklumlarinda dgar. (...) O
gune kadar Turk komunistleri Rus soémurggciiltinda ygamaktadir. (....) Milli
bagimsizlik isteyen Tirk komunistlerinin,goasizlik ve sosyalizm istekleri bir sentez
halini almaya balar. Galiyev tarafindan teorilgirilen gériglerin temeli Avrupa’ya
timdayle kagithiktir. (....) Birinci Dinya Sawva kosullarinda ulusal bgimsizlik ve
sosyalizm sentezi bastirilsa ddnci Diinya Sava sonrasi sol diincede ulusal sol
gelenek biiyiik bir atihm doénemine girecektir. (kihci Diinya Sava'nin hemen
ertesinde tim dinyayi ulusal kurtgldevrimleri sarmaya bdar. (Firat, 2007: 16 -
18).

Firat'in bu yaklaamindan hareketle, ulusalci sol akimlarin 1910’lllaydan
itibaren kendini hissettirmeye fadigini, Galiyevizmin etkisiyle teorik bir cerceve
kazandgini ve ikinci Dinya Sava ile etkisini ciddi anlamda gostegini soylemek

yanlis olmayacaktir. Yine bu yaldamla ilintili olarak, Sultan Galiyev'in etkisiyle,
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ulusalci sol akimlarin Tark ve Turk soylu toplundan balayarak Latin Amerika,
Vietnam gibi tlkelere kadar kahk buldugu sdylenebilmektedir.

Ulusalci sol akimi, sol ideolojiler icine yegteen bu gorgin dsinda dger
yaklasimlardan bahsetmek uygun olacaktir. (gineldris Kigukémer, bugiin ulusalci
sol olarak adlandirgimiz hareketlerin, cuntacg destekler yonde bir tutum sergilgdi
icin demokratik ve ilerici olmagini bu nedenle de sol ideolojiler igine
yerlestirilemeyecgini savunmaktadir (Akat, 2008: 25-39; Belge, 2008135-138).
Ulusalci solun, sol ideolojiler icinde gerlendirilemeyecgni sdyleyen dger bir isim
de Fikret Bakaya'dir. Bgkaya, enternasyonalist olmayan bir solun, sol obegyni
soylemekte veunlari eklemektedir: “Turkiye’'deki solun feca zaaflarindan birisi de
enternasyonalizmi 6zumseyememesi, milliyetcilik Ugiinden bir tlrli  yakayi
kurtaramamasidir” (B&aya, 2007: 26). Burada dikkat ceken noktaskdga'nin
ulusalci solu Turkiye'ye 6zgu gormesidir. Hilmi Yia ise, ulusalci solun “pratikte bir
siyaset aracl olarak darbecilik vesitan” bicimini aldigini ileri stirerek, sol ideolojiler
icinde diunulemeyecgini ima etmektedir (Yavuz, Zaman GazetesiSubat2010).
Benzer sekilde, Turkiye'deki sol hareketlerin blylik g@mlugunun, korporatist
egilimleri temsil eden “6zgiicii akimlatth etkisi altinda gegtigini distinen Suavi
Aydin, bunu Turkiye’'nin periferik bir Ulke obwna bglamaktadir (Aydin, 1998: 59).

Daha oOnce de belirimiz gibi ulusalci solun sol ideolojiler iginde
degerlendirilip deerlendirilemeyecg konusu guncel olarak tagtimaya devam
etmektedir. Ulusalci sol ideolojinin dinya Gzerikdenilli kurtulus hareketleriyle
dogmus oldugu genel kabul gorse de, ilk defa ne zaman ve nerdéelojik bir
kavramsallgtirma olarak kullanild@inin net cevabi, mustakil bir inceleme konusu

olarak dgerlendirilmelidir.

SSCB'nin d@illmasindan sonraki donemde kapitalizmin egemerrsidtaline
gelmesi Uzerine anti-kapitalist aydinlar, ulusalinigin s& ideolojiler deil sol
ideolojiler tarafindan korunagai one surmglerdir. Bu, ulusalci yakkam ile solun
anti-emperyalist devrimci yoninu bigteen bir sentezdir. Her ulus 6ncelikli olarak
emperyalist Ulkelere kar ulusal dgerleri savunarak, emperyalizm kemndaki milli

kurtulusunu gerceklgtirecek, daha sonra ise evrensel ya da milli dayaaiduzeni

° Aydin, “6zgiicti akimlar” kavramini “ulusalci solakramin yerine kullanmaktadir.
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kurulacaktir. Turkiye icin ulusal solu Kemalizm & goren Anil Cecen’e gore, 20.
yuzyildan sonra gakendi enternasyonal kapitalist diizenini kugtou ve bu nedenle
ulusal dgerleri sol akimlar savunmali, ciink ulusageer korunmadan enternasyonal
birlikler kurulamamaktadir (Cecen, 2005: 14). Tiekde ulusal sol ilk olarak 1932'de
Kadro Hareketlyle belirgin sekilde siyasi bir akim olarak adindan s6z ettgtmi

1.2. TURKIYE'DE SOSYALiZMIN KISA TAR iHi

Tarkiye'de sol, genellikle muhalefet akimlariylaaymt bulmgtur. Osmanli
doneminde en 6nemli muhalefet akimlarini Geng O&bagnJon Turkler vdttihat ve
Terakki Cemiyeti olarak siralayabiliriz. Bu muhadikimlarin timdna aydin hareketleri
olarak adlandirmak yasliolmayacaktir. Murat Glltekingil'e gore; Osmanlkifi
hayatinin hem bir aydin hareketi olmasi, hem dardgdn yurtdsiyla fikir alisverisi
icinde olmasi solun ana cizgisinden cikmasina seteyps, bu da sol diincede iki

farkli iz birakmstir:
1) Turk solu, icinden gelgimuhalif akimlarin izlerini tgmaktadir,

2) Turk solu, solun kendi tabiati olan belynilel iliskileri kurmams ve hatta bu
ili skileri guduklestirmistir (Gultekingil, 2008:14).

Tark solu icindeki milliyetcilik ve devletcifiin bu iki izin etkisiyle
kaynaklandgl distintlmektedir. Cunku saygimiz temel muhalefet akimlarinin asil

amaci devleti yikilmaktan kurtarmaktir.

1920’li yillarda yani Cumhuriyet doneminde, Turlols bazi engellerle
kargilasmigtir. Tarkiye o©ncelikli olarak ulusal kurtuu savaini gerceklgtirmek
durumundadir. Sovyetler Bigh Komunist Partisi de bu saseave Kemalizm’'e destek
verilmesi gerekfii konusunda fikir beyan etsgtir (Gultekingil, 2008: 15). Temel
muhalefet akimlarinda ol@gu gibi burada da amac¢ komunist diizene ge¢cmekten ote

devleti emperyalizmden ve yabanci giclerden kurdtm Bunlara ek olarak Sovyetler
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Birligi Komunist Partisi’'nin Asya halklari igin 6negli anti-emperyalist teoriler de
Tiark solunun gesimesine engel olmytur (Gultekingil, 2008: 14).

Sol diglice Turkiye dsyinda dgmus ve belli teorilerle desteklengtir. Ancak bu
teorilerin her Ulkeye uygulanamay&casonradan angdmistir. Tarkiye'de sol
distncenin ortaya konulmasindaki asil amag ezilendrausilen halkin kurtariimasi
degil, cOkmekte olan devletin kurtarilmasidir. Bu nelde Turkiye'de, anti-

emperyalizmin de etkisiyle, sol mill§ene yoluna girmtir.

1960’larda sol d§iince hem diinyada hem de Turkiye de bir yikse§amstir
ancak; ayni donemde Cin ile SSCB arasindaki heggmonicadelesi, s6z konusu
yukselsi zayiflatan bir etmendir (Gultekingil, 2008: 150’larda Turkiye'de sol,

iktidarin ele gecirilmesi konusuna odaklagtmi

1970’lerin ikinci yarisinda sol gruplar arasindeitsma kanallarinin kapangl
ve ayrgmalarin baladigi gortulmektedir (Gultekingil, 2008:16). Bu ddénemdedn
onemli akim, komdnist parti ile gerilla hareketasnda bir G¢lncu yol konumundaki
Devrimci Yol'dur (Gultekingil, 2008: 16). Devrimcyol hareketi, solun beynelmilel
yanini zayiflatabilecek ve milliyetci diinceye de kapi acabilecek bir konumdadir.
(Gultekingil, 2008: 16). Zira, Hikmet Kivilcimlr'ygore de bu hareketin maddesi anti-
fasizmdir ve bu durum sosyalizm icin mucadelenin daizm ile micadeleyle ayni
gorulmesine, 6zdéesmesine neden olmgtur (Gultekingil, 2008: 16). Bu 0Ozglesme

Tark sol dguncesinin icine ulusal goglerin girmesine kapi acstir.

Sol diguincenin dier bir cikmazi da iktidar olmakla ilgilidiiktidara gelemeyen
partiler baarisiz sayilngtir (Gultekingil, 2008: 17). Bu dénemde, solun sager alti
tipi bir 6rgutlenmeyle var olabilmesi, teoride veapkte sol akimlarin gaimesinin
onunde bir duvar gibi durmngtur. 1965-1970 déneminde ise daha acik drgutlermmele
olmustur (Gultekingil, 2008: 17).

Il. Dinya Sava sonrasinda Turkiye'nin ¢ok partili hayata gggtumhuriyetin,
devrim ve kurtulg sirecinin bittgi, durumun normallgigi anlamina gelmektedir.
(Belge, 2008a: 24). Fakat Demokrat Parti’'nin iktadaelmesinden on yil sonra, 27
Mayis 1960'ta asker yonetime el koystwr. ilber Ortayl'ya gore; cgunluk

sisteminden, nispi temsil sistemine gecilerek 186@rken secim yapilmolsaydi, bu
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darbe olmayacaKfl (Ortayli, 2010: 94). Bu darbe &a ve solda yer alan tiim aydinlari
olumsuz etkilemitir. 27 Mayis 1960 sabahi Albay Alparslan Tiyke sesinden
radyoda yayinlanan bildiride NATO ve CENTO'ya dugmlb&lilik ve inanctan stz
edilmektedit* (Ortayh, 2010: 111-112). Bu Bhlik sozlerinin komiinizm savunucusu
olan herkese getiregekisitlamalari gikardir. 60 askeri darbesinin ardindan gelen 1961
Anayasas! yurutmeye bir takim kisitlamalar getjtmi Yuritmenin tim eylemleri
Danstay’in denetimine verilmtir. Ayni zamanda yasalarin Anayasaya uygguaiwu
denetleyen Anayasa Mahkemesi kuru$tnu Anayasa Mahkemesi, anayasal ilkeleri
cigneyen ya da demokrasiyi tehlikeye atabilecek sigasilerin kapatilmassiemlerini
yurutecek bir organ olarak da goérevlendirgtimi(Landau, 1979: 15-16).

1961 Anayasasl her ne kadar bir darbe anayassaidal, anayasanin, genel
anlamda temel hak ve 0Ozgurlikleri arttiran ve gieealtina alan bir yonu olgu
soylenebilir (Gozler, 2002: 186-187). 61 anayasdéneminde siyasi fikirlerin
kendilerine gelime alani buldgunu sdylemek yerinde olacaktir. Yine bu ddénemde
kanli Ggrenci hareketleri etkili olmgiur. Bu gelgmelerin ardindan, yine on yil sonra, 12
Mart 1971'de asker hikimete bir muhtira vererekfayg@a zorlamgtir. Bagbakan
Suleyman Demirel’in istifasindan sonra, mevcut siykaos ortamini sonlandirmak
amacityla, Anayasada bir takimgagklikler yapiimasi giindeme gelgtir. 1971-1973
Anayasa dgisiklikleri olarak anilan Anayasa @siklikleri sOyledir:

1- Yurutme guclendirilngtir,
2- Temel hak ve 6zgurlukler sinirlandiriisim,

3- Devlet Guvenlik Mahkemelerinin  kurulmasi ile gesal denetim

sinirlandiriimgtir,

4- Askeri denetimin yeni kurulan Askeri Yuksidare Mahkemelerine verilmesi
kararlgtiriimistir (Gozler, 2002: 189).

Nisbi temsil sistemi, alinan oy oranina gére kit illetvekili sayisinin tespiti anlamina gelmedire
Cogunluk sistemi ise, her vilayetin secim bdolgesi alatutulmasi ve en cok oy alan partinin meclise
milletvekili géndermesi olarak aciklanabilir. 196Anayasasindan sonra nisbi temsil sisteminin
uygulanmasiyla Tiirkiyésci Partisi meclise 15 sandalye ile gigtin. (Ortayli, 2010: 94)

NATO, 1949'da kurulan Kuzey Atlantik Anganasi Orgiitiidiir. ABD ve Avrupa ilkelerinin SSCB ye
karsi kurdusu siyasi ve askeri givegiln saslanmasi amcani ¢anaktadir. CENTO 1955°'te kurulan
Bagdat Paktrdiriran, Irak, Pakistan, Tiirkiye ve Bigi& Krallik tarafindan SSCB’nin Ortagada niifuz
kurmasini engellenmek amacingitaaktadir.
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Boylece geken sol dgincenin 6ntne bir set cekilghir. Ancak bu Anayasal
degisikliklerin sol distinceyi ve hareketleri, tam olarak durdurangadibi, bir bakima
etkilesimi daha yuksek bir siyaset alani gturdugu séylenebilmektedir (Belge, 2008a:
25). Bu donemde Milli Selamet Partisi ve Milliyetélareket Partisi Alevi-Sinni
tartismalarini gindeme getirnive Kirt kesimi gitgide politikaya katan bir haréke
baslatmistir. Bu ortamda 12 Eylul 1980 darbesi kaginiimalie lggelmitir (Belge, 2008a:
25).

1989 yili sonunda Berlin Duvarrnin ¢okmesi veg@lo Savain sona ermesi
Uzerine Turkiye, dinyay! saran 6zggne ve demokratikigne havasinin tam tersinde
yol almstir: Dinya ulus-devlet ideolojisi ve milliyetcilieh uzaklamaya hazirlanirken,
Turkiye bunlara daha siki sarignr (Belge, 2008a: 26). Ozal iktidarinin son yiltata
Avrupa Birligi'ne katilim projesi giindeme gelgtir (Belge, 2008a: 26). Ozellikle PKK
catsmalariyla alevlenen Turk milliyetcili Avrupa’ya kagl bir cephe olgturmustur
(Belge, 2008a: 27). Sol hareketlegiikh olarak Avrupa Birlgi tyeligini bir
somirtlme durumu olarak gorgtar. Ulusalci sol ise Avrupa Bigi tyeligine, milli
egemenlik perspektifinden bakmakta ve bunu bir egdik kaybr olarak
degerlendirmektedir. Ulusalideoloji Atatiirk dénemi politikalarini referans al&y

uluslar dstt bir batingeenin yanlg oldugunu ileri sirmektedir.

1.2.1. Osmanli Donemi

Toplumdaki ilk sol kipirdaglar Geng Osmanlilar dénemindegériilmektedir.
Bu noktada ilgi cekici olan ise bu hareketlerin ganislim nifus icinde daha yaygin
olusudur. Marksist teori dgrultusunda sosyalizm kangici emek-sermaye arasindaki
celiskiden d@maktadir. Bu nedenle Osmanli Devleti donemindeki rsoeketlerden

bahsederkens¢i hareketlerine de genmenin faydali olaga kanisindayiz.

12 Geng Osmanlilar 1865 yilinda kurulgen fazla tiyeye ise 1870lerde ¢cikme bu dénemde siyaset
Uzerinde etkili olmstur. 1. Abdilhamid’in cemiyeti datma ¢abalari ve surginler sonucunda 1870’lerin
ikinci yarisindan sonra Jon Turklerin sahneye ¢eanila donem son buluyor.
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Osmanli Devleti icindesti hareketlerinin gorilmeye Badigl zaman, Avrupa
emperyalizminin giclenmeye gadigi ve buna bgi olarak da Osmanli Devleti
icindeki gayrimuslim halka haklar getiren refornidabaslantihidir (Sayilgan, 2009: 3).
Bu bakimdan Osmanli Devleti icindeki ilk sol hargé&en balamasinda Avrupa etkisi

vardir diyebiliriz.

1847 yilinda Marx ve Engels’in hazirlgdfKomunist Manifesto” Londra’da bir
kongreyle yayinlanmive 1848 yilinda Fransa’da, uluslararasi sosydlgseketinin
baslangici sayilan, ihtilal bgamistir (Sayilgan, 2009: 1)ihtilalin ardindan Osmanli
devleti icinde gekien sci hareketlersunlardir:

1- 1871 Ameleperver Cemiyeti kuruldu,

2- 1872 Ocak ayinda tersangileri grev yapti, Ameleperver Cemiyeti

bu greve destek verdi. Grevshalli oldu ve gciler 6denmensi Ucretlerini aldilar.

3- 1872'de Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasinda tlerai alamayan

iscilerin grevleri baarih oldu.

5- 1889'da Tophanesgilerinin tGye oldgu, faaliyetlerini gizli olarak

yartten, Osmanli Amele Cemiyeti kuruldu,
6- 1896’da Osmanl Amele Cemiyeti’nin kuruculank# edildi,

7- 1900’10 yillarin bainda Osmanli Amele Cemiyetinin kuruculari
tarafindan Osmanli Terakki Sanayi Cemiyeti kuruldu,

8- 1909'da beynelmilel k@antilari olan Murettibin-i Osmaniye Cemiyeti
kuruldu (Sayilgan, 2009: 13),

9- 1908 Devriminden sonra Rumeli'de Alatini Jla Fabrikasi gcileri,
Selanik’te tatun ticarethanesinigtileri, Adana’da pamukscileri, Zonguldak'ta
maden §cileri, demiryollari §¢i ve memurlariistanbul deniz ve tittngileri
calisma sartlarinin olumsuzlgu ve maglarinin yetersizii nedeniyle grev
yapmstir. Varna’da geni bir genel grev bdgamistir. Bu kapsamli grevlerin
uzerineitthihat ve Terakki Cemiyeti bir takim onlemler aliyauna gitmitir ve

grev bolgelerine gonderilen askerler ynlay! sglamistir.
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10- 31 Mart ayaklanmasindan sonra pek cok cemiygiaklirken,
Uhuvveti Mistahdemin Muhtelite Cemiyeti ve OsmaBhnatkaran Cemiyeti
kurulmustur (Sayilgan, 2009: 21-25).

Grevlerin ygunlasmasiyla, hiikimet grev kanunlarini yeniden goézdergek,
27 Temmuz 1909'da Tadil-iggal Kanunu ile grev hurriyetini yasaklagrfakat buna
ragmen grevler devam etgtir (Sayilgan, 2009: 26).

Osmanli Devletinde sosyalist ve Marksist sdiicenin yayillmasinda
gayrimuslimlerin etkili oldgundan bahsetrtik. Ozellikle b&imsiz bir Ermeni devleti
kurma niyetinde olan Ermeniler ile Musevi, Bulga Balkan komitacilari sosyalisttir
(Tunaya, 2007: 280)ilk Ermeni komitasi olan Hingak Partisi, 1887'de ©ene’de
kurulmus silahli Marksist bir komita olmakla beraber pekkcsyanin tgvik ve
organizasyonunda gorev aknr'® (Tunaya, 2007: 589-594; Bulut ve Birol, 2006: 1).
Isyanlarin éncesinde ve sonrasinda vilayetlerdeni Bdiye gelen raporlarda garidan
desteklenen misyoner faaliyetlerinin etkileri gebir sekilde yer almgtir (Bulut ve
Birol, 2006: 3).

Isyanlar bgdamadan once, 14 Aralik 1892’de Dabhiliye Naziri iHRIfat Paa

Sadrazam’a sungu rapordaunlari soylemtir:

Sivas ve Ankara'ya Igh cesitli kasaba, nahiye ve kdylerde Hingak
Cemiyeti'nin subelerinde ve komitacilarin ellerinde bir hayli ¢tgme ve silah
bulund@gundan; bunlar patlayici madde yapmayasladiklarina dair haberler
alindigi icin, 12 Aralik 1892 tarihinde cikaffade-i Seniyye (6zel veya resmi hir i
hakkinda verilen pagah emri) mucibinde herhangi bir olayin ¢ikmamas Sivas
ve Ankara vilayetlerine gereken tebligat yapstmi (Bulut ve Birol, 2006: 5).

Gayrimuslim sosyalistlerin, silahlanma amacinimlkair devrimle sosyalizmi
kurmaktan cok; kendi milliyetci gosleri ekseninde, sosyalizmi kullanarak, Osmanl

Devleti'ni parcalamak oldgu genel kabul gormektedir.

Ermeni sosyalistleri meclis icinde de yer ajtm 1908'den sonra Meclis-i
Mebusan’da Hingak ve §maksityun Komitalari adiyla temsil ediktardir (Sayilgan,
2009: 7). 1906 yilinda ise Rum, Bulgar ve Turk kiatair tek bir cati altinda

3 Hingak Partisi, 1890 Erzuruisyaninda, 1889 Musa Bey vakasinda, 1890 Kumkapagijinde, 1893
Merzifon-Kayseri-Yozgat olaylarinda, 1890 I. Sagsyaninda, 1895 Bab-1 Ali isyaninda ve 1895 Zeytun
isyaninda yer almgtir (Tunaya, 2007: 593; Sayilgan, 2009: 8). Tunalancaklarin daha ihmli,
Tagnaklarin ise daha kati ve daha Marksist glthu séylemektedir (Tunaya, 2007: 280).
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toplanirken 1909'da, Selanik'te, faaliyeti Balkaav&ina kadar siren, reformist ve
demokratik bir tgekkul olan ‘isci Kuliibt” agiimstir (Sayilgan, 2009: 8).

Selanikli sosyalistlerden olan Dimiter Vlahof, Msel Mebusan’a secilngive
sosyalist hareketlerde etkili rol oynagtm (Tunaya, 2007: 543). Osmanli Toplumu
icerisinde sosyalizm ideolojisini benimsgidii syleyen ilk kgiler arasindadir (Gorgin,
1999: 384). Yunan hikumeti tarafindan Selanik’tekagldiktan sonra Yugoslavya
Makedonyasi’'nda Tito hukimetinin 6nemli bir ismimaktur (Sayilgan, 2009: 10).
Vlahof'un Tito hukimetine verdi destek onun bir sosyalistten ¢ok milliyetci fileir

savunan biri oldgu yoninde gorglerin gelsmesine sebep olngtur.

Sosyalist hareketlerin gayrimuslim nifus icinde gyolasmasina kanlk;
Musluman niifus icinde kamiza ilk ¢ikan,istirak¢i Hilmi ya da Sosyalist Hilmi gibi
isimlerle anilanHuseyin Hilmi (1855 — 1920)'dir.istirak¢i Hilmi'nin Marksist bir
gecmii yoktur ve sol ditince tarihinde dnemli katkisi olmamasinagkgrbazi sendikal
miicadelelerde Barili olmustur (Belge, 2008a: 27). Hilmittihat ve Terakki Cemiyeti
tarafindan sirgiin edilmive istanbul'da faili mechul birsekilde oldurulmigtir*
Huseyin Hilmi, 1910 yilinda Osmanli Sosyalist Fekal ve partinin yayin organi olan
Istirak Gazeteshi kurmustur (Tunaya, 2007: 278-283; Benlisoy ve Cetinka3@08:
166). Osmanli Sosyalist Firkasi onun igin bjr vie gecim yolu olarak kalrtir
(Benlisoy ve Cetinkaya, 2008: 166). Sosyalizmi hajfaklgtirmak icin islamiyet’i
kullanmak istemesi ilgi cekicidir (Sayilgan, 20086). Osmanl Sosyalist Firkasinin
kuruldugu dénemde, devletin, sosyalizm icin gerekli alt igapn olmadiini Riza

Tevfik'in su gorlerinden anlayabiliriz:

Avrupa’da sosyalizm hakiki bir meseledir. Bizdeigui var, bahsi var, fakat
hakikati yok. Cunki ictimai hayatimizda bdyle bimibn bilfiili tesirlerini
hissetmiyoruz. Bir memlekette buytk ve merkeziakim endustri tgilati, (bUyuk
fabrikalar, muntazam ve murettep bigi ordusu) olmadik¢a sosyalizm meselesi
olamaz(Sayilgan, 2009. 34).

Osmanli Sosyalist Firkasr'nin filizlerglitoplum bdylesi bir ideoloji igin uygun
degildir. istirak¢i Hilmi de bunun farkina vargiolmali ki, stirak gazetesinde
sosyalizmi Islamiyetle badastiran yazisi Sura-yi Ummet'e Cevap” isimli bir yazi

yayimlamgtir (Tuncay, 2000: 33). Bu yazidislamiyetin icinde sosyalist ilkeleri

4 Bir polis memuru cinayeti lizerine aknr. Spekiilasyonlara gore polis memuru, Hiiseyinmityi
namusuna tecaviiz itiicin 6ldurdiginii sdylese de, bir donem emniyet miidgiilyapaningiliz ajani
Tahsin’in tgviki ile cinayeti ledigi séylenmitir. Ayrintili bilgi icin bkz. (Sayilgan, 2009: 50)
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barindirdgini savunmstur™ (Tuncay, 2000: 33). Ancak bunlaragnaen firkasi,
Meclis-i Mebusan’da temsil edilemegtir (Tuncay, 2000: 33).

1912 yilinda Refik Nevzat tarafindan Osmanli Sasy&lirkasi’'nin Parisubesi
kurulmustur (Tuncay, 2000, 34). Aclan Sayillgan’a gore mpamtikurulus tarihi net
olmamakla birlikte, HUseyin Hilmi'nin Osmanl Sosiga Firkasi'ndan farkli bir
olusumdur (Sayilgan, 2009: 39). Refik Nevzat'in panisi yayin organi olan ve
Yalnizca alti ay kadar yayimlan@eseriyetin tim yazilar kendisi tarafindan kaleme
alinmstir (Tunaya, 2007: 283-284ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin karsinda yer alan
Refik Nevzat'in dinya gogii, Birinci Dinya Sava sirasinda Turk ¢ikarlarini korumu
olmasi nedeniyle, icinde milliyet¢i unsurlari daribdirdg) disintlmektedir (Tuncay:
2000: 34).Yeni Adarida cikan bir mektubundaki satirlar bu yakbar dagsrular
niteliktedir:

Kanim Tuark kaniyle ygulmug, viicudum Tark kaniyle beslegmdimazim
Tark hukukunun mudafaasiyle harbetniir adamdir. Er @lu er, Turk glu
Tarkim. Hayatimin nihayetine, 6lime kadar Turk &agam (Tuncay, 2000: 52).

Ayni zamanda mason olan (Tuncay, 2000: 53) Refikzide1910 secimlerinde
izmirden, (Sayilgan, 2009: 38) 1919 genel secimbigiiseistanbul'dan aday olngu
ancak secilememtir (Tungay, 2000: 34). 1950 yilinda II. Enternasgte b&h oldugu
anlaiimistir (Sayilgan, 2009: 39). Daha sonra Aydinlik grylawda ilgilenen Nevzat,
1952’den sonra Turkiye'ye donmire oldurtlmgtar (Sayilgan, 2009: 40).

Tarkiye Sosyalist Firkasi’'nin kurucularindan bilamm, materyalist goki@é sahip
sosyalistlerden Baha TevfiKl884 — 1914) pek c¢ok yayin organinda yazilar kalem
alarak fikirlerini yaymaya caimistir'® (Tunaya, 2007: 285; Sayilgan, 2009: 14).
Tarklugh kurtaracakseyin milllesmek deil, ideal oldigunu sdylemy ve sOyle devam
etmistir:

Her seyden 6nce gecmimilliyetten siyrilmak, zamanin ihtiyaclariyla otan
fikir ve idealleri hedef edinmek gerekffu halde biz milliyet yerine ideali koymak
isteriz... Avrupalilamak, medeni ve ileri olmak idealdir. Bu ideali milmize dgil,
milliyetimizi bu ideale yakldirmaya calsmaliyiz... Avrupalilgmak milliyetten

15 {slamin zekat vermgartindan soz edilrgiir.

16 jzmir, Serbesti, Gazeteleri Jgtirak, Esref, Sehbal Dergilerinde yazdi.sEk, Malum, Yuha, Kibar,
Alafranga Eek isimli mizah dergilerini c¢ikardi. Ayni zamanddirkiye'nin ilk felsefi dergisi olan
Felsefe’nin tim yazilari Baha Tevfik tarafindan y@zaktaydi. Bunlara ek olarak on yedi kitap kaleme
almistir. Ayrintili bilgi icin bknz. (Cikla, http://www.turkoloji.cu.edu.t{13 Mart 2011); Ulken, 2005:
233-245)

23



siyriimak demek dgédir. Asil Avrupalilasmak hak ve vazifeuuruna sahip
olmaktir}’(Ulken, 2005: 236-240).

Bu satirlardan da anjdacaz tzere, Baha Tevfik, milliyetcilik gogiine kort
korine bglaniimasi ve zamanigartlarina gére milli unsurlar arasindan iyi ve koéti
olanlarin aylklanmamasi durumunda, Bati medenigetfidi ileri olmanin mumkin
olmadgini savunmaktadir. Tevfik [stirak'taki bir makalesinde sosyalist rejimin
muhakkak kurulagani ve bunun kanh bir ihtilal ile gerceklmesinin mimkin

oldugunu yazmgtir'¥(Tuncay, 2000: 48).

Sosyalist dilincenin yayllmasina katkida bulunan bigatiisim de Ali Namik
(1885 — 1953)'tir. Ali Namik, emperyalizmin kasinda yer almakla birlikte, emekgci
sinifin - kurtulgunun bancil yollarla gergceklgmesi gerekgiini savundgundan
Marksizm’e pek fazla inanmamaktadir (Sayilgan, 2009-16). Yine ayni dénem
Solun dniine ulusalci terimini ekleyen en dnemklkterden biri olan, iktisadi agidan
devletcilik politikasini savunan Sabit, Matiyetin ilaniyla ittihat ve Terakki
Cemiyetine girmy§ ancak cemiyet umduu gibi olmayinca, ayrilngtir (Sayilgan, 2009:
17). Sabit’in, “Vatan” kavramirsgal altindaki Anadolu ileganlamli olmakla birlikte,
insani vatancilik anlayl, O’'nu, spontane bigekilde sosyalizme ugairmistir (Ulken,
2005: 342-343). Bunu en iyi ortaya koyan satirl@04 yilinda ¢ikarmaya kladig
Vazife Gazete'side yer almgtir:

Biz sarkhlar Avrupa’da sosyalistfin hizla ilerlemesini iyi kanlamalyiz.
Cunku Avrupa’ningarka ve butin geri kalmimilletlere reva gordgl haksiz
saldirmanin 6nil, ancak sosyalistlik fikirlerinin ylmasiyla alinacaktit¥(Ulken,
2005: 344).

Bu donemde yani mgeutiyet déneminde dikkat ceken géir isimler ise
Islamiyet ile sosyalizmi igkilendiren Celal Nurilleri (1877 — 1939) ve Osmanli’da
Turkculik ideolojisini  benimseyenleri, Milli Kurtuy Savai'na tevik eden
Alexsandre Israel Helphand, takma adiyla Parviusdtidir (Sayilgan, 2009: 18).
Parvis, 1905 ihtilalinde daha ©6nce Lenin’'in yaningkr almsg, servetsiz ihtilal
yapillamayac@ kanisina vararak, Lenin’in yanindan ayrgmve Almanya’da istegi

serveti yakalangi bir Aiman Yahudisi'dir (Ulken, 2005: 374). Parvigendi'ye gore

" Felsefe Dergisi’'nin 1. sayisinda yer alan yazemue “Hakiki Gericiler ve Avrupalifgnak” isimli
yazisindan.

18 stirak’in 26 Subat 1907 tarihli 1. Sayisinda yer verilen “SosgraliNedir?” balikli makaledir.

1916 Subat 1911 tarihlVazifegazetesinde yer alan yazisindan.
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Bati ve D@u medeniyetlerinin “mevcut sama yenilgi degil bir sentezle son bulacaktir
(Sayilgan, 2009: 19)ttihat ve Terakki Cemiyeti’'nin, sosyalist diizenin garti olarak
gordigl, milli burjuvazi olgturulmasi konusundaki gdglérine destek verngiir
(Gorguin, 1999: 384). Akcurgtu Yusuf Bey'in istgi ile Turk Yurdunda yazilar
kaleme almy, genellikle Osmanli Devleti'nin Avrupa tarafindaasil somuaruldgi
Ustiinde durarak devrinin sosyalizm andaya ciddiyet kazandirmaya ¢ahis ancak
basarili olamamgtir (Sayilgan, 2009: 19-21). Birinci Dinya Sawv&iktiktan sonra
Almanya’'nin Rusya’yl yenmesi gerekitii ve boylece sosyalist dizenin Almanya
Uzerinden kurulabile@ni savunmy, bu nedenle Osmanl Devleti'nin Almanya ile
savga girmesini istemtir (Tuncay, 2000: 37). Sayasonuglanmadan llkeyi terk
etmistir. Sol Ideolojilerle ilgilenen dier aydinlari Haydar Rifat, Rasim $taet ve
Bahriye Feriki Ahmet Besim Ra olarak siralayabilir2(Tuncay, 2000: 35-36).

Birinci Dinya Sava yillarinda, Sosyal Demokrat Firkasi, Osmanli Mesa
Firkasi, Amele Firkasi, Mustakil Sosyalist Firkaei Tirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist
Firkasi gibi pek cok sosyalist parti kurulgnancak pek bir faaliyet gosteremsahardir
(Landau, 1979: 163-173; Sayilgan, 2009: 47-48).a8avbitimiyle birlikte, Hiseyin
Hilmi yurda donerek eski partisini Turkiye Sosyaligartisi adiyla 205ubat 1919'da
tekrar kurmygtur (Tuncay, 2000: 38; Tunaya, 2007: 286). Pardgpaminda dikkat
ceken o6nemli noktalar ise ekonomide devletcilikagnl ile uluslararasi sosyalist
kuruluslarla isbirligi yapiimasi ilkelerinin yer almasidir (Tuncay, 20@&8; Sayilgan,
2009: 48). Parti 1919 secimlerinde yer alrancak bgari s&layamamg, bununla
birlikte Gyeler arasinda partiden uzaktelar balamistir (Sayilgan, 2009: 38). Partinin
yayin organi olan/drak GazetesiSadrazam Ferit Ba lehine yayinlar yagh icin
kapatilms ve gazete mensuplar gnis bu arada Hiseyin Hilmi'niringiliz ajani
oldugu soylentileri yayilmgtir (Sayilgan, 2009: 50). Huseyin Hilmi'nin 6lduniésiyle
parti de ortadan kaybolngtur. Istirakgi Hilmi, Milli Kurtulus hareketinin kasisinda yer

% Bu aydinlardan Rasim Idmet, sendikalizm ile ilgili bir makale kaleme alarbu noktaya dikkat
cekmek istensiir. Haydar Rifat'in “Beynelmilelihtilal Firkalarl” isimli bir kitabi ve pek cok cevsi
vardir. Ahmet Besim Ra iseingiliz isci Patisi'ne tiye olacak kadar kendini sosyalistnsaktadir ancak
sosyalizmden bihaber gérinmektedir. Ayrintili bilgh bkz: (Tuncgay, 2000: 35-36)
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alan Hurriyet veitilaf Firkasi’na veingilizlere alet olan biri olarak anilagelstii®*
(Sayilgan, 2009: 50).

Birinci Dlnya Sav@'nin ardindan Rusya’da 1917 Komunisihtilali
gerceklgirken, Osmanli Devleti hizla parcalanma yoluna gikbe ve Anadolu, Milli
Micadele savwana hazirlanmaktadir. Bu iki hareketin ortak nokther ikisinin de
emperyalist giclere bkaldiri niteligi tasimasidir. Sovyetler Bigi Milli micadelenin
solun gelsimine katki sglayac&ina inandgindan Turkiye'ye destek vermi buna
karsilik Mustafa Kemal, 23 Temmuz 1919 Erzurum Kondrele Sovyetleri dven
sozler sarf etmgtir (Tuncay, 2000: 73). Sovyetlerden gelecek maliaskeri yardimin
kesilmesini Onlemek icin gayri resmi temsilcileranitarafindan ancak Mustafa
Kemal'in istegiyle 1920'de Turkiye Komunist Firkasi’'ni kurulgtur (Tuncay, 2000:
74). Bununla ilintili olarak Turkiye'’de Marksiznmii etkili olarak siyaset sahnesine
cikisinin, pek cok ulkeye oranla erken ofgusdylenebilir (Belge, 2008a: 28). 23 Nisan
1920'de Buyuk Millet Meclisinin kurulmasiyla Turovyet ilgkileri resmiyet
kazanmgtir. Sovyetlerin verdii destekle birlikte Anadolu’da halk ve aydinlar sireda
sola kagi bir sicaklik duyulmaya B&nmstir. Bu donemde ve sonrasinda Turkiye’'deki
sosyalistler, 1917 Devrimi'ni sinif micadelesi agaan dgerlendirmekten cokSarka
sundgu firsatlarla dgerlendirmitir (Culhagslu, 2002: 14).

Bundan once Berlin’de Turk Ocaklari biinyesinde doph gencler tarafindan
Turkiye Isci ve Ciftci Firkasi ve onun yayin organi ol&urtulus Dergisi siyaset
sahnesine atilmgiir (Gorgin, 1999: 384). Bu gkilatin bgkani olan Hamdullah Suphi
Tanridver, Abdulhal§inasi Hisar aracigyla, Dr. Sefik Hisnu Dgmer (1887 — 1959)
ile baglantiya gecmy, Turkiye'ye gelerek, Eylul 1919’da partinin adihiirkiye isci ve
Ciftci Sosyalist Firkasi olarak @itirmis ve parti icin programi beraberce hazirlgimni
(Sayilgan, 2009: 50; Tunaya, 2008: 483). Parti,kij@'deki Sovyet taraftari, ilk
Marksist parti olarak adlandiriimaktadir (Gorgum®992: 384). Sosyalizmin Turkiye'yi
bu durumdan kurtaracak tek yol oflinu savunan dergi, kiaci sayinin sonunda yani
16 Mart 1920'deistanbul’uningiliz isgali altina girmesi Uizerine yayin hayatina son
vermis ve firka dgillmistir (Tunaya, 2008: 482-484). Firka Uyelerinin birsrki

%L Fransiz askeri giv belgelerinden alinarisgal Kuvvetleriistihbarat Raporu'na gére Moskova Hiiseyin
Hilmi'nin bir Ingiliz ajan oldguna, partisinin herhangi bir ilkeye #a bulunmadgina, bilimsel
sosyalizmden hi¢ nasip almgdha karar vermgtir. Raporun genelinde, Hilmi'nin satin alinabttiir adam
oldugu gorist hakimdir. Ayrintih bilgi icin bkz. (Tuncay, 200@1)
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Anadolu’ya gitme karari alngken bir kismi da Tiirkiye Komiinist Partisine katgtm®
Milli Micadele devam ederken, 1921-1925 vyillarisandaKurtulus yerine Aydinlk
Dergisi ¢cikarilmaya bglanms ve parti yeniden kurulmytur (Tuncay, 2000: 171).

Arallk 1920'de Suleyman Sami tarafindan Haligtirakiyyun Firkasi
kurulmustur. Suleyman Sami, Rusya’dasgdigl donemde Mustafa Suphi ile ilgtne
gecmitir (Sayilgan, 2009: 126). Hallstirakiyyun Firkasi, Tirkiyeisci ve Ciftci
Sosyalist Firkasi gibi Mustafa Suphi’nin Turkiye mddnist Partisi’yle ilgi ve iletim
halindedir (Goérgin, 1999: 384). Sileyman Sami, Rit®n Trabzon’a geldinde
Mustafa Kemal ile ileime gecmg ve Ankara Hukumeti'nin, Tiarkiye Komdunist
Partisi'ne nasil bakiini 8srenmeye cagmistir.?® Tirkiye Kominist Partisi'nin Merkez
Komite Uyelerinden Salih Zeki de Ankara ile temgsamek istemsi bir mektupla anti-
emperyalist mucadeleyi desteklediklerini veskttlarini Anadolu’ya nakletmek
istediklerini bildirmtir.

Milli Mucadele donemindeki komunist gekkiller icinde bahsetmegimiz
onemli olgumlardan bir tanesi de yine 1920 yilinda kurularsily®rdu’dur. Milli
Mucadele'nin ilk baladigi gunlerde bazi vekillerin de icinde bulurgdukimselerce
kurulan Yeil Ordu, Istanbul Hikimeti’ne kar ve Milli Miicadele'yi destekler bir tavir
sergilemstir (Sayilgan, 2009: 119-120). Ancak zamanlgek&llin bu cizgisinden
kaydgini fark eden Merkez Ordusu Kumandani Sakalli NdiredPga, bu durumu bir

telgraf ile Ankara’yagu satirlarla bildirmgtir:

(....) Bu gibi propagandalar bugiin icin zararli ve bgaci unsurlarin
telkinleri eseri olarak kabul edilebilir. Bu husastTirkiye Blyuk Millet Meclisi
Hukimeti'nin noktai nazarn hakkinda malumat vertime istirham ederim(..).
(Sayilgan, 2009: 121)

Daha sonra Mustafa Kemal §@a Cerkes Ethem'fif Yesil Ordu’ya danhil
olmasiyla, tegekkilin feshine karar vermive bazi kurucu uyeleriistiklal

Mahkemesi'ne verilnstir.?

22 Tirkiye Isci ve Ciftci Firkas’'nin TKP’ye katilan yelerinibir kismi daha sonra Kadro hareketini
baslatacaktir.(Tunaya, 2008: 484).

%315 Haziran 1920'de Mustafa Kemal’e bir mektup yagm Ayrintili bilgi icin bkz: (Sayilgan, 2009:
126-127)

4 Cerkes Ethem'in dahil olmasiyla ¥eOrdu’nun eline silahli bir kuvvet gecstir. Bu nedenle Mustafa
Kemal Paa bunun dniine gecmek istatimi Ayrintili bilgi icin bkz. (Tuncay, 2000:84-90)

% Yesil Ordu milli hilkiimeti devirme amacinda olan, iafdi bir teskilat olarak gorillmeye anmstir.
Yesil Ordu’nun feshinden sonra, Mustafa Kemal'in kurttiugu Tirkiye Komunist Firkasi ile @ Ordu
Hakki Behic¢ Bey'in teklifi ile birlgtirilmi stir. Ayrintil bilgi icin bkz. (Sayilgan, 2009: 11926)
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Yesil Ordu’nun, legal olmamakla birlikte (Tuncay, 200@5), yukaridaki
aciklamalara bakilarak, Mustafa Kemal'in bilgisihdaade olan bir olgum oldyu
aciktir. Yail Ordu feshedildikten sonra iki kola ayrilgnibir kolu Mustafa Kemal'in
legal Turkiye Komiunist Firkasi'na dahil olurken,geli kolu da Mustafa Suphi’nin
illegal Turkiye Komiinist Firkasi'na ve Hallgtirakuyyun Firkasi'na eklemlengtir
(Tuncay, 2000: 92).

Geldigimiz bu noktada Mustafa Suphi (1883 — 1921) veigianiakkinda bilgi
vermek yerinde olacaktirittihat ve Terakki Cemiyeti icinden gelen aydinlardairi
olan Mustafa Suphittihat ve Terakki’nin baskici politikasina kageldigi icin Sinop’a
surulmi, daha sonra buradan Rusya’ya kagwa sosyalist fikirlerle burada tgmistir
(Belge, 2008a: 28). 1918'de, Moskova'da yaktaotuz delegenin katil@ Birinci
Musliman Sosyalist Kongresi'ne katignidaha sonra Turkiye Komunist Partisi’nin
Oonceli olan Turk Sol Sosyalistler Grubu'nu kugnwe 2-6 Mart 1919'da IIl.
Enternasyonalin Birinci Kongresine katiknr?® (Aslan, 1997: 27; Sayilgan, 2009: 72).
Bolsevik Ordular’'nin 27 Mayis 1920’de Baki'ye gelmégerine, Suphi de {kilati ile
buraya intikal etmi ve 1 Eylul 1920’de Bakigark Milletleri Kongresi'ni toplayarak
ittihatcilar tarafindan kurulan Turkiye Komiinist f&siinden eski ittihatcilar
temizleyerek partiyi yenilergiir.?” 10 Eylul 1920'de Birinci ve Umumi Tirk
Komdnistleri Kongresi'ni toplayarak, burada Turkiyeomdinist Partisi’nin bgkani
olarak secilen Mustafa Suphi, faaliyet merkezinimadolu’ya tainmasi yéniinde karar
almistir (Tuncay, 2000: 102). Turkiye'ye gelmeden 6nopl8, Mustafa Kemal Ra ile
ayni amaci tadiklarina yonelik fikirlerini anlatmak amaciyla kpecok defa
mektuplamistir (Tuncay, 2000: 102). 2 Ocak 1921’de on altiaaidk ve i ile Kars’a
varan Suphi, burada General Ali Fuat Cebesoy'laigiokten sonra, arkadlari ile
Erzurum'a gecerek Bgdvik propagandasi yapmaya slanistir.?® Yaptiklari

propaganda tepkiyle katanms ve halkin lin¢ gigiminden General Kazim Karabekir

26 Ayrintili bilgi igin bkz. (Aslan, 1997)

%" Bakii Kongresi'ne Enver Ra da katilmgtir. Kongreye dahil olan 1891 delegenin, 1273'Uhaagi bir
partiye Uye iken 266 ki partisiz, 55'i ise kadin Uyelerden ghaaktadir. Bu lyelerin 235'i Turk, 192'si
franli, 157'si Ermeni, 8'i Cinli, 8'i Kiirt, 3'ti Arap100’t Giircu idi. Bunlara ek olaralrk (lkelerinden
daha pek cok delege ile Avrupa, Amerika ve Japalgma da delegeler kongreye dahil oktuu,
(Sayilgan, 2009: 73-74; Tuncay, 2000: 100)

8 Mustafa Suphi, halka, Lenin’in Tirkiye'ye her tiirjardimi yapagani, ondan selam getirgi ve
Turkiye i¢cin en uygun rejimin Bekvizm oldgunu sdylemitir. Ayrintil bilgi icin bkz. (Sayilgan, 2009:
111)
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tarafindan kurtarilmalarinin ardindan Trabzon yEuyRusya'ya dénme karari
almslardir (Sayilgan, 2009: 111). 28-29 Ocak 1921'deizke acilan Suphi ve
arkadalari Yahya Kahya’'’nin adamlari tarafindan éldurigreidir (Tuncay, 2000: 102).
Bununla ilgili Rusya’dan hicbir tepki alinmagtir ve 16 Mart 1921'de Turk-Sovyet
Anlagsmasi imzalanmgtir (Aslan, 1997: 333; Sayilgan, 2009: 113). Must&uphi ve
arkadalarinin éldurilmesinin Komintern tarafindan g6z 1aedilmesinin nedeni, asil
olanin anti-emperyalizm cercevesinde, Milli KurtpluSavarnin desteklemek

olmasidir?®

Osmanli Donemi ve Cumbhuriyet rejiminin temelleriranldigl bu dénem igin
sunlari soyleyebiliriz: Sosyalizme yonelen aydintatemel amaci devleti suriklegdi
blyuk olctdeki siyasal c¢okunti durumdan kurtarmrakBu da Turk aydinlarinin
sosyalizm anlaginin aslinda milli bir nitelik t@digi distincesini ortaya koymaktadir
(Belge, 2008a: 28). Katarina ¢ikacak herhangi bir farkli ideoloji, dettekurtulus
yolu oldusu surece Onemlidir. Bu donemin aydinlari da geneldet dsinda
sosyalizmle kamnlasarak bunu Ulkelerine uyarlamaya e¢atislardir. Bu nedenle
sosyalizmin ygerdigi Ulkelerdeki gibi 6zgurltk, gtlik... gibi kavramlardan yeterince

s6z edilmemtir.
Murat Belge, Marksizm’i secen aydinlargti U¢ etken oldgunu soyluyor:

1. ‘Ulke uzerinde Batinin baskilarini kaldirmak isteyaydinlar,

Marksizm’in anti-emperyalizm muicadelesinden etkihgglerdir.

2. Tark aydini, gelegan yonuni isabetle gérmesini @ayacak bir
bilimsel kilavuz ihtiyaci duyuyordu. Marksizm’de rvalan diyalektik ve tarihi
maddecilikle bu kilavuza wenislardir.

3. 1917 devrimiyle birlikte Tark aydinlari Marksizmlgittopik bir
ideolojinin uygunsartlar mevcut oldgunda, iktidar olabileggni gérmuislerdir.

Bu onlar icin bir garanti belgesidir.” (Belge, 2G0&9-30).

? Edward Hallett Carr, bu konudai deserlendirmeyi yapnstir: “ilk kez olarak hiikimetler, Sovyet
hikimetinin iyi niyetini kaybetmeden kendi Ulketeteki komdinist partilere kar siddet
uygulayabilecekleri kanitlanmoldu.” (Belge, 2008: 31)

29



1.2.2. Cumhuriyet Dénemi

Illegal Tlrkiye Komunist Partisi'nin Haligtirakiyyun Firkasi ve Ygl Ordu’yla
birlesmesi, Mustafa Suphi'nin Turkiye'ye gelmesi gibi petk sol hareket 1921 yilina
gelindiginde duraklama donemine girgtit (Tuncay, 2000: 104). Ankara HUkimeti,
1923 yilindaillegal Turkiye Kominist Partisinin goriinen yiizi mldalk Istirakiyyun
Firkasi'nt mahkemeye vermive legal Tirkiye Komunist Firkasi da onlarla berab
tarih olmytur (Sayilgan, 2009: 136). Mete Tuncay bu doénemde hareketlerin

bastiriimasini disebep ve i¢ sebep olmak lzere iki nederiabzaktadir:

1. ‘Cerkes Ethem ayaklanmasi: Hem Ankara Hukimetimtusu
icinde yer almaya kar ¢cikmasi hem de — ikinci nedenle ilintili olarakesil Ordu
ile iliskileri nedeniyle Cerkes Ethem’in durdurulmasi genekteydi.

2. Yunan Ordusunun durdurulmasindan sdiatyan ve Fransizlarla
yapilacak Londra Konferansi hazirliklari: Ankara kidihetinde, Sevr
Antlasmasina yapilacak yeni diizenlemeler ve Yunan ssawa sona ermesinin
sglanmasi icin; Avrupali devletlerin Turklerin Balvizm’i sececgi korkusunu

hafifletmek gereklilgi diisiincesi hakimdi®

Ayni zamanda, Birinci Dinya Saugla birlikte sol ideolojiler kendi arasinda
bolinmeye gitmi ve bu boélinme ikinci ve Ucuncl enternasyonalleddEndini
gostermy; komdiinist ve sosyal demokrat cizgiler agmstir*> Bunun nedeni olarak

Birinci DUnya Savaiyla butun tlkelerde glclenen ulusalci akimlar gbbilir. Sosyal

%0 Ancak Yunan ordusu kesin olarak iilkeden atiima@iérk-Sovyet ilikileri tamamen kesilmersgiir.
Hatta 1921-1922 Yillari bu gkilerin en giiclii oldgu dénemdir. Tirkiye’de 1Mayici Bayrami'nin
kutlanmaya bglanmasi bu déneme tekabiil etmektedir. AyrintilgBigin Bkz (Tuncay, 2000: 104-107).

31 Sosyal demokrasinin fikir babasi Marx'tir. Marxgbre sosyalizm bir sinif diktatégiidir. Cunki
kapitalist burjuvazinin yerini sosyalist proleteta@aktir. Iyi topluma gegiin kosullari, paylatirma
mantgina gore hazirlanacaktir. Kominist topluma gegiidie devlet kendiffinden yok olacaktir.
Burada sosyal demokrat cizgi Marx’in yaptibasamaklandirmada sosyalizme denk gelmektedir
denilebilir. Ancak iktidarda (Turkiye'de olmayanpsyalist proletarya dfl, aydin grubu olacaktir.
Ayrintili bilgi icin Bkz. (Tuncay, 2000: 19; Cec¢e?)05: 68-80)
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demokrasinin bggi olarak goérilen Almanya'daki bolinmeden sonra biiilkelerde
sol, sosyal demokratlar ve komdnistler olarak ikoggiinmigttr (Cecen, 2005: 68-69).

Ancak gercek anlamda bir sosyal demokrasinin olnsam@mdinist kadrolarin
geleneklere yaklmnasina yol acmtir (Belge, 2008a: 30). Turkiye acisindan
baktgimizda ise tlkede ne bir burjuva ne gg sinifi vardir. Modernkgme batililgma
yontemiyle yapilmaktadir; moderglae adina yapilmakta olanlar ise komuinist
aydinlarin da zaten dile getigiiseylerdir (Belge, 2008a: 31). Bu nedenle sol, Turk
modernlgmesine destek vergtir. TUrkiye’de Sosyalizm, kendi tercihlerini yapkzek
Ozgur yurttalar 6ngérmektedir ancak; modergiieeyle sireciyle ilintili olarak, “bu
yurttas modeli devrimle gelecek bir sosyalist dizen icim yoksa jakoben tarzda
gelecek bir t¢unct yol icin mi gereklidir?” sorusgl kadrolar icinde ygun olarak
tartisiimistir (Culhaglu, 2004: 175-176).

Cumbhuriyetin ilanindan sonra, 1924 yilinda yapilominternin bginci
kongresinde Aydinlik grubu “sosyalist vatansevérldeolojisine meyletmy olduklari
yoninde elgirilmistir. Yine ayni yilda 1923'te tevkif edilen Turkiyeomunist Partisi
Uyeleri serbest birakilmive Aydinlik Dergisietrafinda tgkilatlanmaya bglamislardir
(Landau: 1979: 141; Sayilgan, 2009: 146)siBa Kongreden sonra 1925 yilinda
Turkiye Komunist Partisi yenidenstalatlanmak tzereefik Hisnu Dgmer’in evinde
toplanmsg ve kongrede gelen gliiler degerlendirilmistir.*> 21 Ocak 1925'te daha ¢ok
aydin zimreye hitap edefdydinlik Dergisiise milli burjuvazi yaratma gerekligi ve
yabanci sermayeye karsbirligi fikrini savunmakta ancak, kongrede gelensedieri
karsilamak icin de g¢i sinifina hitap eden yari giziorak-Cekid yayimlamaya
baslamistir (Sayilgan, 2009: 147).

Subat 1925'teSeyh Saidisyani patlak verngj isyanin bastirilmasinin ardindan,
4 Mart 1925’te Takrir-i Sukun Kanunu kabul edifmve Turk komunistler tevkif
edilmistir (Tunaya, 2008: 488). Tevkiften sonra 1gustos 1925'te hukim giyen
komunistler, 23 Ekim 1926'da ¢ikan afla tahliyeledsler ve Sefik Hiusni Dgmer ile
Vedat Nedim Tor tarafindan tekrar organize olaraktipi harekete gecirrgierdir
(Sayillgan, 2009: 148; Tuncay, 2000: 202). Buradaaal en 6nemli karar partinin

bundan sonra Moskova'dan gelecek direktiflere gtwreket edecek olmasidir.

%2 Toplantiya katilanlar arasinda, Hasan Ali Edizzita Hikmet, Hikmet Kivilcimli, Salih Hacgbu,
Sevket Sureyya Aydemir... gibi isimleri sayabilirizyAntil bilgi icin bkz (Sayilgan, 2009: 146)
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Moskova’'nin direktiflerine gore @d, Turkiye'nin igcinde bulundgu sartlara gore

hareket etmek isteyen Tor, 1967 vyilindanlar sdylemitir: “Keske Kominterni

dinleyip, partiyi batirsaydim. Yasliemirler ylzinden c¢amalar oldu. Tramvay
iscilerini ayaklandirmamizi istiyorlardi. Dinleseydiheder olurduk” (Sayilgan, 2009:
149).

Bu yillarda Sovyetlere Igalik bir ahlak sorunu olarak goérilmektedir (Oktay,
1998: 41). Torun bu yakfamina kagin Sefik Husnii Dgmer, istanbul’a gelerek, bu
fikre sahip olan Uyeleri partiden temizleme gminde bulunmyg, bdylece Turkiye
Komdnist Partisi kendi igcinde iki gruba ayrigtr (Sayilgan, 2009: 149). 1939'yilana
kadar suren bu ikili donem iginde, 1927 yilinda ®edNedim Tor, Sefik Husnu
Degmer’in Turk iscilerini ayaklandirmaya @ran faaliyetlerini durdurmak icin, O’nu
polise ihbar etnsive kendi de dahil olmak Uzere pek ¢ok isim teeflerek, mahkum
olmustur®® Sefik Hiisnii Dgmer, Tiirkiye Kominist Partisi cercevesinde, halktan
destek gormemesinin de etkisiyle, polis sorgusassida iktidari bir bakima destekler
gorinmek icin, bir yandan Sovyetler'in desteklenmgsrekliligini soylerken; bir

yandan da Kemalizm 6vgisu yagtm (Belge, 2008a: 31).

Sefik Hisnu Dgmer tahliyesinden sonra (17 Nisan 1929) Turkiye Kaist
Partisi'ni on yil boyunca daridan yoneterek, hemen hemen her yil parti tGyeteri
tevkif edilmesine yonelik koti bir politika izlegtir®* (Sayilgan, 2009: 167-192). 1929
ve 1933 yillarinda partinin gorinurdeki genekkani olan Nazim Hikmet Ran, tim

karsi citkmalara ramen, legal faaliyetlere 6nem vestii®> (Sayilgan, 2009: 173).

Tarkiye Komunist Partisi tevkifatlarla baetmeye calirken; Sevket Sireyya
Aydemir ve Vedat Nedim Tor gibi bir kisim sosyalist aydmlgu, mevcut hedeflerin
gerceklemesi icin iktidar taraftari olma yolunu secerek,329yilinin ocak ayinda
sosyalizme ulusalci bir perspektiften bak&adro dergisinin yayimina #@amislardir

(Belge, 2008a: 31Kadro, geri kalmglik zincirinin nasil kirilacgl ve gelsmenin ulusal

33 1927'de tevkif edilen isimler arasinda sayabiléegtniz soyledir: Sefik Hiisnii Dgmer, Baytar Salih
Hacigslu, Hamdi AlevSamilof, Fahrettin, Suphi, Hisamettin Ozdo, Laz ismail, Hikmet Kivilcimli,
Sari Mustafa Borkliice, Nazim Hikmet Ran, HasanEdiz, Vedat Nedim Tor. Ayrintili Bilgicin Bkz
(Sayilgan, 2009: 150-151)

% Bu yillarda polis, hem saz sayida komiinisti denetitinda tutmak kolay oldwndan, hem de Turkiye
Komunist Partisi Uyelerini, kominternin aleti hadin gelmg olmalarindan dolay! kolaylikla
yakalayabilmektedir.

% Bu gelsmenin akabinde, 1935 yilinda solcular arasinda lgsomlar gorilmeye bdanmstir.
(Sayilgan, 2009: 173)
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Ozelliklerle nasil uyum icinde gercektgilecegi sorunlarinin cevabini aramaktadir
(Demirci, 2006: 40). Dergi Kemalizm'i Ulkeyi kapitanden uzak tutarak kalkinmayi
sgilayacak bir ideoloji olarak gérmektedir (Tuncay,929 98). Kadroculara gore,
kalkinmanin anahtari devletci politikalar uygulan@akr. Bununla birlikte yapilmasi

ongorulen reformlar ulusal 6zelliklerle uyum icindenalidir.

Kominternin 1935'teki Yedinci Kongresinde alindifegal Anti-Faist Ceph&®
uygulama kararindan sonra, legal devreye sgediari olarak adlandirabileganiz
donemde partinin gériinen yoneticisinin Hikmet Kewmli oldysu tahmin edilmektedir
(Sayilgan, 2009: 185). Bu kongrede belirlenen Haéphesi programi g@oultusunda
Tarkiye Komunist Partisi 1937 yilinda Cumhuriyetlk&artisi ile birlik olma ¢abalari
icine girmi ve 1946 yilina kadar tek parti doneminin takipgisi destekgisi olnmyur
(Oktay, 1998: 45-46).

Hikmet Kivilcimli gibi Hasan Ali Ediz, Ali Rasim Aakal, Milazim Tgmen
Mumtaz ve bgka pek ¢ok Turkiye Komdinist Partisi Uyeleri Ask&rbbiye drencisidir
ve onlar aracifilyla parti goérg ve yayinlari harp okulu icine de sizdiriftm (Sayilgan,
2009: 187). Bu arada Mayis 1938'diegilizler ile Montré Bgazlar Antlamasi ve
Temmuz 1938'de Turk — Fransiz Dostluk Agtteasi’'nin imzalanmasi Sovyetler’in
tepkisini cekerek; Turkiye Komunist Partisi'ni ordinde faaliyetlere suriklemesine ve
Ulkeye ajanlar sokmasina sebep atuu(Sayilgan, 2009: 188). Kendisini ziyaret eden

Harp Okulu @&rencisi Omer Deniz’e Nazim Hikmgtinlari sGylemtir:

Memleketimizde Universite sfat yuvasidir. Tirkiye'ye en blyuk tehlike
fasizmden gelir.Tedbirli olun. Komunist olgunuzu bilenlere kar riicu ettginizi
styleyin (...)Orduya girince kdylu neferlere komiijstelkin edeceksiniz. Turkiye
karsi savatir. Biitiin firsatlarda istifade ederek etrafinizananya’nin vetalya'nin
Turkiye'ye digman oldgunu, Almanya’nin Balkanlar ve Anadolu Uzerinde Basr
Korfezi'ne inerek,jtalyanlarin da gineyden Turkiye'yi yatarak, fgizmi yaymak
istediklerini anlatacaksiniz(Sayilgan, 2009: 189.)

Goruldigu Uzere, Sovyetlerin, Harp Okulundanslbgtarak Donanmaya kadar
komunizmi yaymak gayesgler durumdadir. Ancak pek colgi@nci kominist olmalari

nedeniyle hikim giyrngiya da Harp Okulundan uzakiailmistir.

% Almanya veitalya’da giindeme gelensfat tehlike sonucu, bu tehlikeyi 6nlemek isteyemnkatern,
kendilerine bgli komunist tlkelere, mevcut bitin antiifst gliclerle ortak olarak, §me kasi barg ve
demokrasi cepheleri ajturmasi ¢arisinda bulunmgtur. Ayrintili Bilgi icin Bkz. (Gokay, 2008: 346)
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Tarkiye Komdunist Partisi 1935-38 yillari arasindala inmek yerine fazme
karsi bars ve demokrasi cepheleri glurmakla megul olmuwtur. Ancak izlenen bu
politika ulkenin icinde bulundiu sartlar nedeniyle barili olamanytir®’ Sava
yillarinda da burjuvaziyi giclendiren politikalakarsi yari-legal faaliyetleri devam
eden Turkiye Komdnist Partisi, donemin siyasi melseine dgrudan bulamayanYeni
Edebiyat isimli dergiyi yayinlamaya bBgamis ancak; yayimlanan yirmi alti sayi
sonunda dergiyle ilgisi olan diler tevkif edilerek mahkum olmglardir (Landau, 1979:
146; Sayilgan, 2009: 201-212). Ayni yil icinde 2hzZi#an 1941'de Almanya ile
Sovyetler arasinda sayvbsgladiginda Turkiye Komdnist Partisi, Turkiye'nin SSCB’nin
yaninda sava girmesi gerek@ini savunmuytur (Landau, 1979: 146). Ancak sava
Almanlarin yenilgisi yoéninde gegince kin rengi dgismeye balamistir. Turkiye
Komdanist Partisi, Turk milliyetcilerinin Alman taftari oldysu yoninde bir politika
olusturmwstur (Sayilgan, 2009: 214). Partinin yayin organbiggorinen Tan
Gazetesnin Alman yanlilarina kan verdigi tepkinin kamuoyunda yanki bulmasinin da
etkisiyle iInonu Hukumeti farkli bir taktik uygulagive savan etkisiyle geljen
milliyetci kadrolar 3 Mayis 1944'te tevkif edilstir®® (Vural, 2008: 381-387). Bundan
sonra partinin yeni icraatlari, $fam ve Vurgunculuk Aleyhinde GeniCephe Birlgi
adi altinda ygunlasmaktadif® (Landau, 1979: 145; Sayilgan, 2009: 214). Komititer
Stalin tarafindan feshi bile partinin Tek Cephe itg@sini olumsuz yoénde
etkilememgtir (Sayilgan, 2009: 216).

Yine 1944'te bir yedek subaygtencisinin Uzerinde partinin gizli bilteninin
bulunmasi Uizerine komiinist tevkifati giindeme ggimi 4 Aralik 1945'te isdslamci
ve Turancilardan okan buyuk bir grup, “komunistlere 6lum!” nidalarykar gosteri

yapmsg ve sol gilimli olan pek cok kitapevi ileTan GazetesiGorUsler Dergisi ve

%" ikinci Diinya Sava’'na yaklagilan bu dénemde tek parti yonetimi ile Tiirkiye, h&wovyetler hem de
Almanya ile ilskileri dengede tutmak durumundadirgef Tirkiye Kominist Partisi'nin politikalari
basarili olsaydi, Tirkiye icin sagta taraf olma zorunlugu dosacaktir. Buna b#i olarak, sava
doéneminde komdinist faaliyetler en aza indirgtini

% 3 Mayis Turancilik Davasi olarak anilan bu tevkifinde gelen ismi Hiiseyin Nihal Atsiz’dir. Ayrimtil
bilgi Icin Bakiniz: (Vural, 2008: 381- 387)

%9 1942 baindan beri iilkede sefalet vasizligin artmasini firsat bilen Tirkiye Kominist Partisi
universitelerde tkilatlanmstir. S6z konusu tkilatin Gniversiteler icindeki adileri Genglik Birligi
Teskilatr’dir ve lideri Mihri Belli'dir.
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Yenidiinya Gazetelerirtahrip etmglerdir.*® Bu mitingin yol actg sonug, Tek Cephe
hareketinin parcalanmasi ve 14 Mayis 1946’da Egdit Mustecapl@lu tarafindan,
Tarkiye Sosyalist Partisi v&efik Hisni Dgmer tarafindan, 19 Haziran 1946'da,
Tirkiye Sosyalist Emekci ve Koylu Partisi'nin kumesina kadar vargtir ** (Belge,
2008a: 32; Landau, 1979: 166-171). Bu arada DemoRati'den Celal Bayar
hikumeti iktidar olmg ve Turkiye'de cok partili hayat kamistir. Turkiye Sosyalist
Partisi'nin bu donemde 6n gorgiil teze gore, dncelikle sosyalist partiler evresinde
gecilmeli daha sonra komunist partiler kurulmaartpteskilatlanmasi illegal olmali ve
sendikalama yukaridan gagiya olmalidir S§ener, 2006: 37). Ancak iki parti de
sikiybnetim nedeniyle alti ay sonra kapatsknni

Il. Dinya Sava fasizmin yenilgisiyle bitmgtir. Cumhuriyet Halk Partisi ¢ok
partili hayata gecme karari alarak, tum dinyayairhalmaya bslayan demokrasi
rizgarina kapilngi gibi gozukmesine gamen; 16 Aralik 1946’'da Esat Adil vgefik
Husnd’'ntin partileri sikiybnetim komutaginca siyasi faaliyetlerden men ediktmi
(Belge, 2008a: 32). s£zamanl olarak, Turkiye Komunist Partisi'nde Z&astimar’in
genel sekretetti ddnemi balamistir*? (Sayilgan, 2009: 233).

Bu donemde parti aydin hareketleri Gzerinde dgrmiye sayisini arttirarak
iiniversitelerde dernekler kurmuSevim Tarft® aracilgiyla Paris'tekiileri Jon Tirkler
teskilati ile iletisime gecny ve partinin 6nde gelen isimlerinden Nazim Hikmet'i
hapisten kurtarmak icin karili kampanyalar dizenlegtir (Sayilgan, 2009: 241-242).
Terziler Tevkifati olarak anilan 1951-1952 tevkifate bu isimler ve dierleri
yargilanarak, mahkum olmuya da surgin edilrgtir. 1950'de Demokrat Parti’nin
iktidara gelmesiyle ¢ok partili rejime haliyle derdokratik diizene gecilmiolmasina

“° Tarihe “Tan Gazetesi Olay!” olarak gecen mitindgthada ayrintili bilgi icin bkz. (Vural, 2008: 391-
393) Kimi yaklgimlara gore Tan Gazetesi Olayini gercggliden grup, hikimet tarafindan gizlice
orgutlenmgtir. (Tuncay, [Tarih Yok] : 1954.

“l Esat Adilile Sefik Hisnii arasinda gériilen bariz gehkénin nedeni 6ndegin isci sinifinda mi,
aydinlarda mi olaga konusundadir. Esat Adil aydin dndgitide, yukaridan @giya sendikalgmayi
savunurken; Sefik Husnd bunun tam tersi g@&fil savunmaktadir. Ayrica iki parti arasinda
komuinist/sosyalist ayrimina benzer bir fark gdula sodylenebilir.

42 Genel bir yargiya goére 1948-1951 yillar arasingsiti faaliyetleri siyasi polisin kontrolii altiad
gelismektedir Polis, TKP icine ajanlar sokarak, partignetim altinda tutmaya cghistir. (Sayilgan,
2009: 241).

43 Sevim Tarl, tevkifat sirasinda siyagibede pek cok sol hiicreyi dfiee etmistir. Mahkumiyeti
sirasinda Mihri Belli ile tagmis ve daha sonra kendisiyle evlestini Polise verdii ifadeler ve Mihri
Bell'ye yazdgl mektuplarla soldaki boélinmenin zeminini hazirlgimi Ayrintili Bilgi igin Bkz.
(Sayilgan, 2009: 264-282)
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ragmen, kgullar desismems, tevkifatlar kesilmemtir. Cok partili hayata gecildi
sirada da Turkiye hala sosyalist bir@lma hazir gérinmemektedir.

Hikmet Kivilcimli, Demokrat Parti iktidari sirasiad29 Ekim 1954'te Vatan
Partisi'ni kurmytur (Landau, 1979: 173; Sayilgan, 2009: 301). TyekKomunist
Parti’'si 1951- 1952 tevkifatindan sonra yugtdda faaliyet gostermeye gfamistir.
Vatan Partisi'nin kuruculari arasinda Turkiye KonsfinPartisi'nin Sovyet yanlisi
politikalarina muhalefet eden Uyeleri bulunmaktadi®60’lara kadar tevkifatlar ve
solun yonetici kadrolarindaki bicimsel acidan fikyriliklariyla gecen déneme 1960
darbesiyle ara verilngj bundan sonra yeni anayasanin getigegéreceli 6zgurlukler ile
sol kendine gejebilecesi bir alan bulmutur.

1.2.2.1. 1960’larda Sosyalizm

Demokrat Parti iktidardayken, Cumhuriyet Halk Pasti kendi iktidari
doneminden beri suregelen ve Demokrat Parti'ninridieebir sey eklemedii, anti-
demokratik uygulamalar ve kurumlar giemekte, yani aslinda kendi kurglu diizene
muhalefet etmektedit (Belge, 2008a: 33). Bu arada Demokrat Parti'nirskina
politikalari, cok partili hayatin pek de faydalir gey olmadg gorisini uyandirny
olmal ki 6nce 27 Mayis 1960 Darbesi ardindan déll8nayasasi ile secimle gelen
iktidara kas! bir takim kisitlamalar getirilerek denetimgtnmak istennstir (Belge,
2008a: 33). Ancak bu darbenin, Turkiye'nin yapisilegistiremedgi ve herhangi bir
ekleme yapamagh anlagilacaktir (Landau, 1979: 20).

27 Mayis 1960 Askeri Darbesi'nden sonra, Orgene@dmal Gdursel
baskanhgindaki Milli Birlik Komitesi Hukimeti 13Subat 1961 tarihine kadar kurulacak
partilerin ilk secimlere katilabilege aciklamasini yaprgtir. (Belge, [Tarih Yok]a:
1955; Sayilgan, 2009: 302) Bunun uzerine bir grg, iresmi olarak Turkiyelsci
Partisi'ni kurarak; genel Bkanliga Avni Erakalin’i, se¢rglerdir (Landau, 1979: 178).

“4 Demokrat Parti icinden ayrilan muhalif bir grupaandan 1955'te kurulacak olan Hiirriyet Partisj, i
yil sonra CHP’ye katilarak, DP’ye kamguclu bir muhalefet okiuracaktir. (Atilgan, 2008: 43)
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Turkiye Isci Partisi pek bir faaliyet gosteremezken, 196@drenda Tiirkis cevresinde
Calsanlar Partisi adi altinda yeni bir parti kurulmésgebbusi gorilmektedir (Belge,
[Tarih Yok]b: 2120). 12 Mayis 1962'de Turkiye Sobga Partisi'nin, Turkiye Isci
Partisine katilmasiyla Mehmet Ali Aybar genekkenliga getirilmitir (Landau, 1979:
180; Sayilgan, 2009: 304). 9-1ubat 1964'te |I. Genel Kongre dizenlegmie
Kongrede yeni Anayasanin ne kadar 0zgurlukcu @ldws borglar, gsizlik, sanayi
alaninda kalkinma ve ekonomide karma politika kanulgiindeme getirilngtir*®
(Belge, 2008a: 33; Sayilgan, 2009: 304-308). Kongredz alan uyelerin bir kismi
soyledir: Mehmet Ali Aybar, Yahya Kanbolat, SadunefAyismet Sungurbey, Demir
OzIlu, Fethi Naci, Ygar Kemal, Behice Boran, Cemal Hakki Selek (Land&79: 183).

‘Murat Belge parti Uyelerini iki ayri kategori okt deserlendirmitir: Birinci
grupta sosyalizm fikriyle yeni tagmis olan tUniversiteli genclere; ikinci grupta ise sol
ideolojilere gina olan, ilk kategoriye gbre dahashaolan aydinlara yer vergive bu iki
kategorinin varlgl nedeniyle Kirt kokenli aydinlarin da parti de yaldigini
belirtmistir’ (Belge, 2008a: 33).

Mehmet Ali Aybar’'in genel bganligindan sonra canlanan parti, 10 Ekim 1965
genel secimlerinde, uygulanan milli baKi§esisteminden yararlanarak 51 ilden,
276.101 oyla, 15 milletvekili cikargtir®’” (Sener, 2006: 241). Tirkiyéci Partisi’nin
bu goérece bgrili ¢iksinda Mustafaismetinoni'niin sola agiima politikasinin etkisi
blyuktir. inoni, genel segimlerden 6nce Kibris sorunu cergalesAmerika Birlgik

Devletleri'nin tutumu kagisinda Sovyet'lerden destek gérmeksidticesiyle, partisinin

> Parti iginde gci hareketi yeterince iyi temsil edilmemekte, séathr kcileri aydin kesimden uzak
tutma yoninde davragtar sergilemektedir.

4% Ulkemizde de iki defa uygulanan secim sistemindeilpan aldiklari oylar milletvekili sayisina
boltnerek milli se¢im sayisi bulunur. Bu sayiyi ganfayan parti milletvekili ¢cikarir. ger partinin aldg
oylar artarsa bir b&a ildeki aldgl oylara eklenerek o ilde adi gegen parti milletlieftkarir. Oylarin
bosa gitmemesi bglaminda dgunilen bir segim sistemidir. Ayrintili Bildicin bkz. (Yozgat ve Zabun,
2009: 82)

471965 genel secimlerinde milletvekili olan tyeleisimleri soyledir: Mehmet Ali Aybar {stanbul), Riza
Kuas (Ankara), Muzaffer Karan (Denizli), Tarik Zisgkinci (Diyarbakir), Sadun Arerigtanbul), Yahya
Kanbolat (Hatay), Cemal Hakki Selekztir), Adil Kurter (Kars), Behice Boran (KirklargliYunus
Kocak (Konya), Kemal Nebjgu (Tekirdaz), Ali Karci (Adana), Ziya Bahadinli (Yozgatyaban Erik
(Malatya), Cetin Altanigtanbul). (Belge, [Tarih Yok]b: 2122)
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“ortanin solunda” oldgu aciklamasini yapmi fakat parti kendi tabanindan oy
kaybederek zarargstamstir.*®

26 Mart 1971’e kadar Demokrat Parti’'nin devamii gibriinen Adalet Partisi
iktidarda kalirken yeni anayasa yuratmeye Kkisitlamagetirip, temel hak ve
Ozgurlukleri guivence altina afgiicin bu dénem sol ideolojilerin gefesinde etkili
olmustur (Belge, 2008a: 33).

Turkiye isci Partisi'nin izledgi stratejiyi Rusya'nin 21 Austos 1968'de
Cekoslovakya'yl ggalinden onceki ve sonraki donem olarak iki farkkkilde
degerlendirmek mimkiundirilk donemde sosyalist parti lidgfinde milli kurtulus
micadelesini ve bilimsel sosyalizmi savunurken;ngki dbnemde Sovyet rejimi
elestirmislerdir. Bunun sonucunda hem bilimsel sosyalizmdeaklaiimis hem de parti
icinde kaciniimaz olarak bélinmelersgamstir®® (Cemal, 2008: 100; Landau, 1979:
186). Partiden uzaldan aydin kitlenin de etkisiyle 1970’lere gelipatide kirktan fazla
orgutlenmg grup meydana cikmstir’® (Belge, 2008a: 36).

Bu arada 20 Aralik 1961'de @an Avciglu onderlginde kapitalist olmayan
yoldan kalkinma tezini benimseyafdndergisi yayin hayatina klamis, 12 Eylul 1962
tarihli 39. sayisinda Milli Kurtulgt Cephesi programini yayinlagtir (Sayilgan, 2009:
469-473). YOn de Kadro gibi emperyalizme kardir ve milli kurtulusun
gerceklgtiriimesinde aydin kadronun ondeiihi savunmaktadirydndergisi 1967'den
sonra tahayytul egti yonetim seklinin ordu tarafindan gercekteilecegini acik olarak
ifade etmeye bgamistir (Belge, 2008a: 33). Sol kanadingeli fakli gruplari da, sol
ideolojiye gelsme imkani tanimayan Demokrat Parti ve Adalet Raniiis askeri
darbelerle son bulmu olmasindan olsa gerek, askeri darbeleresikanuhalif
davranmamakta, hatta kimi sosyalist aydinlarca ras#tarbeler devrim olarak bile
nitelendiriimektedir (Belge, 2008a: 34). Ban Avciglu, Yoéride bu aciklamalari
yaparken bir yandan da Turkiyg;i Partisi'ni Tlrkiye’nin sosyalist devrim icin gekli

8 CHP’nin ortanin solunda olgu aciklamasi Anadolu’daki parti taraftarlarini resha etmg ve oylarin
200.000 kadari IP’e, 800.000 kadari ise AP vegdr partilere akmasiyla sonuclagtm. Ayrintili Bilgi
Icin Bkz. (Sayilgan, 2009: 309-319)

49 Mehmet Ali Aybar, §gal nedeniyle SSCB'yi kinarken; Sadun Aren, BetBoean, Nihat Sargin gibi
isimler bu kinamanin dozunda tutulmasindan yanaygdBu ayrgma partiyi gitgide zayiflatngtir.
Ayrintili Bilgi igin Bkz. (Belge, [Tarih Yok]: 1957)

0 Mihri Belli ve Dogan Avcigslu belki de sadece muhalefet emek icin Cekoslovakgalinin hakli
oldugunu savunmgtur.
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olan k¢i sinifina sahip olmagh, bu nedenle de devrimi “ara kadrolarin”
gerceklgtirmesi gerekiti yonunde elgtirmektedir (Belge, 2008a: 34). Avg@lo’nun

ara kadrolar demekle kastgttisey tam da askeri darbeler olarak algilanmaktadir.
Buradan hareketle Avcitu ve Yon Hareketinin sol ideoloji tahayyulinin kezinde

yalnizca g¢i sinifinin olmadiini net birsekilde soyleyebiliriz.

Turk soluna teori acgisindan bir temel kazandirmsggyen Mihri Belli,Y orideki
yazilarlyla 1965'tesekillenmeye bglayan ve gamaci devrim modelini iceren Milli
Demokratik Devrim tezini gindeme getigti. Sonraki bolimde daha ayrintili olarak
inceleyecgimiz bu tez genel olarak, kalkinmanin gaotoplumlarina goére planlanmasi,
sola milliyetci bir yaklaim getirmesi ve s6z konusu hareketin cuntaci sbkilde
Kemalizm'i de icinde barindirarak sosyalizmi gete@ yaklasimini icermektedir
(Atilgan, 2008c: 556). Bu tez ayni zamanda bir yianeski Turkiye Komunist Partisi
gelengini, bir yaniyla da Kadro ve Yon hareketlerini 6dénbarindiran; her firsatta da
Turkiye Isci Partisi ve Mehmet Ali Aybar'a muhalefet eden barekettir (Zorlu, 2006:
2-3). Turkiyelsci Patisi “Sosyalist Turkiye” sloganini belirlesken; Milli Demokratik

Devrim daha genibir kitleyi iceren “Baimsiz Turkiye” sloganini 6ne ¢ikarmaktadir.

Yon Hareketi ve Tlrkiydsci Partisi arasinda “Tek Cephe” olarak anilan kikle
sosyalist cephenin lidegini kimin yapac@ tartsmalari surerken; 1968'de tim
dunyayi kasip kavurangéenci hareketleri bgamigtir.

1.2.2.2. 1968 Baharindan 12 Mart 1971 Muhtirasina

1965 genel secimlerinden sonra iktidara gelen DeatoParti herhangi bir
yenilik getiremenmgken, lise ve Universiteler iginde sk@latlanan sol oOrgutler
“isbirlikci/feodal” iktidara kagi bilenmeye bglamstir (Belge, 2008a: 36). 1952'de
Ankara Universitesi Hukuk Mensuplari Fikir Kuliibfi956’da SBF Fikir Kulibi ve
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesi Fikir Kultbirkimutur (Univar, 2008: 822).
27 Mayis 1960 darbesine kadagrénci kulUplerinin dizenleghi Cumhuriyet Halk
Partisi'ni destekleyen ve Demokrat Parti-Adalet tPar iktidarina kagi muhalif
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mitingler, donemin giindeminde dnemli yegkié etmis (Landau, 1979: 45) fakat askeri
darbenin ardindanggenciler Cumhuriyet Halk Partisi ¢cevresinden celkilke Turkiye
Is¢i Partisi’nin etki alanina kaymlardir (Untivar, 2008: 822). Darbe sonrasinda, Yon
Hareketi ve Turkiyelsci Partisi'nin etkisiyle sosyalisteneye balayan d@renci fikir
kuliipleri 16 Ararlik 1965'te Fikir Kuliipleri Fedesgonu adi altinda toplangtir.>* Bu
donem sosyalizmin legal alanda kendine yergaginemli bir donem olarak kendini
gostermektedir (Kaya, 2006: 4).

1964 yilinda Amerika Birlgk Devletleri’nin, Kibris sorunu konusunda
Yunanistan' desteklemesi ulke icinde, Ozelliklesyaist aydin kanatta, anti-Amerikan
gorislerin gelsmesine sebep olmtur (Landau, 1979: 39). Anti- Amerikan g@lér
beraberinde, Kurtulu Savai'ndan bu gine zaten var olan, anti-emperyalizm
soylemlerini de guclendirrgtir. Ancak Turkiye Isci Partisi anti-emperyalist
faaliyetlerde Milli Demokratik Devrime gore daha rige durdgu icin &grenci
hareketleri Milli Demokratik Devrim etrafinda toplmaya bgamistir? (Kaya, 2006:
5).

3 Mayis 1968'de Paris Sorbonne Universitesi'ndgldyan mitingle, tim
Fransa’da @renci ve gc¢i ayaklanmalari ba gostermy; oradan butin dinyaya
yaylimistir (Sayilgan, 2009: 351). Dinya geigghin tiketim toplumuna b&aldiran,
“hippy anagizmi” ile 6zdelesen eylemleri Tirkiye’de de etkisini goOstegt
(Sayillgan, 2009: 352). Fikir Kullpleri Federasyararb&li gencler, Universitelerde
ctkan kgallerin bir an 6nce yaimasini isterken; Milli Demokratik Devrim tezi etnafla
birlesen gencler ise sgaller sayesinde yeni bir askeri darbeye smiaarini
kolaylastiracasl inanciyla @renci hareketlerini desteklegterdir (Belge, 2008:a 36).

Bu vyillarda @renciler arasindaki gesol tartsmalari o denli artmgtir ki,
Universitelerde @tim durmus (Landau, 1979: 54) ve slresiz kapatiima durumlari

gindeme gelngtir.

* Fikir Kuliipleri Federasyonu, Turkiylaci Partisi llyesi veya sempatizansildrce kurulmygtur. Fikir
KulUpleri'nin kurulg amacinin genclik sorunlarinin tilke sorunlarindgm mtulamayacgni anlatmak ve
sosyalizm igin miicadele etmek olarak aciklagmiUlke giindemini yakindan takip ediyorlar, tamalar
yapip Ulke gindemine nasil midahale edebilecektedkkinda dgerlendirmeler yapip eylemler
dizenliyorlardir. Fikir Kulupleri, bu o6zefliyle 6grencilerin sosyalizmi tanidiklari ve sosyalizm
micadelesine katkida bulunduklari yerler oftou (Vikipedi, http://tr.wikipedia.org, (Erisim Tarihi:
09.02.2010))

%2 Mihri Belli, “Nerede hareket orada bereket!” slogga tiniversiteggallerini desteklenstir (Cemal,
2008: 163).
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Yine 1968'de Mihri Belli yonetimindeTurk Solu Dergisi yayimlanmaya
baslanmg ve Fikir Kullpleri Federasyonu Uyeleri tarafindaiyik ilgi gormigtar
(Sayilgan, 2009:353). Bu dénemde MaocuzD®erincek Fikir Kullpleri Federasyonu
baskani olmy, ancak Milli Demokratik Devrim’i savundiunu sdyleyince yonetimden
uzaklgtinimistir (Sayilgan, 2009: 354).

Ogrenci hareketlerinin yigun yaandgi bir doneme damgasini vuran birska
gelisme ise, Temmuz 1968'de Amerikan 6. Filo’nistanbul’a gelmesiyle, iclerinde
Deniz Gezmi ve Mustafa Girkan gibi @encilerin de bulundgu buyidk bir grubun
bunu protesto etmesi, polis v@rénciler arasinda kiayan cagmalarda bir §rencinin
hayatini kaybetmesi olmngtur (Turkone, 2008: 82-83; Kaya, 2006: 5). 1969'da
federasyonun ismi Turkiye Devrimci Genclik Federsy / Dev-Geng olarak
degistirilmistir>® (Sayilgan, 2009: 355). 15-16 Haziran 1970'te AddRartisi’nin
sendikalamayr Onleme gigimlerini tepki gosteren s¢i sinift buyidk bir miting
dizenleyerek, o gune kadar sol aydinlarin Turkigetdlingli is¢i sinifinin yoklgu
tezini curutmglerdir (Belge, 2008a: 36). Ulkede siyasi biling &ams bir isci sinifi
oldugunu digtinen geng sosyalistler, artik devrimiglagmak icin silahlanma gerekigh
tizerinde durmaya Bemislardir® (Belge, 2008a: 37). 1970 — 1971 dénemi sosyalizm
adina silahli micadelenin ilk kez gorugdidonemdir (Kurkgd, 2008: 494). Ancak, ilk
gerilla denemeleri 12 Mart 1971 muhtirasiyla bdstistir. (Kaya, 2006: 7)

12 Mart 6ncesi sol gruplagdyle kategorize edebiliriz:
‘1- Hikmet Kivilcimh grubu,
2- Legal orgutlenmeden yana olan Mihri Belli grubu

3- Mahir Cayan, Munir Ramazan, Yusuf Kupeli veugrul Kirk¢i’'ntin
temsil ettgi DEV-GENC grubd®,

3 Bu isim deisikligine, Mahir Cayan ve Mihri Belli grubuna karDogu Peringek grubunun
catsmalarinin damga vurgu FKF'nin Dérdincl Kurultayinda karar verilgtir.

> Silahli érgtler icinde en cok dikkat ceken, De6Gigzmi'in, Tirkiye Halk Kurtulus Ordusu ve oradan
kopan Mahir Cayan'in Turkiye Halk KurtyuCephesi ve Partisi'dir. Bu orgiitler stratejileriMiDD
olarak belirlemgtir.

°51972 yihinin bginda, Mahir Cayan'in éldirilmesinden sonra arkaddecati Sgir, Atatiirkciligiin
amaclariyla ortgmedgini, bu nedenle Atatirkcii olmadiklarini ve sosyalidduklarint agiklangtir
(Landau, 1979: 68).
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4- Deniz Geznyi ve Devrimci renciler Birligi grubu ve Turkiye Halk
Kurtulus Ordusu grubu’ (Sayilgan, 2009: 356-389).

1960’lar boyunca sol orguatlerin hepsi anti-empdgyal ve milli kurtulus
konularina vurgu yaprgtir. Bundan onceki dénemlerde de qidugibi ufak gori
farklari dsinda, ortak amaca hizmet etmglaidir. Hikmet Kivilcimh, 1970teki bir
yazisinda bu donemin sosyalizm andaygin sunlari soyliyordu: “Turkiye’'de siniflar
saval bu kertede bir Amerikan emperyalizmine f&sir miicadele bicimine girrgtir”
(Kaya, 2006: 11). Kivilcimhnin bu satirlarindan delgilacas gibi, @srenciler
toplumsal sorunlarin hepsini emperyalizmeglama &ilimi gostererek, bu konuda
kirsal kesimlerdeki koylu kitlelerini de etkilemeygalsmislar ve kismen hgarili
olmuslardir’ (Kaya, 2006: 8-9).

1.2.2.3. 12 Mart 1971 Muhtirasi ve Sonrasindaki Ggmeler

12 Mart muhtirasiyla birlikte, Nihat Erim yeni hukéti, Cumhuriyet Halk
partisinden istifa etmagartini yerine getirerek kurmgtur (Landau, 1979: 66). Nihat
Erim, ordunun uyarilarini dikkate alarak Deniz GeégnHiseyin inan ve Yusuf
Arslan’in idamlarina sebep olacak Balyoz Harekaaglatmistir. Muhtira sonrasinda
1973 yapilan secimlerde Bulent Ecevitskenligindaki Cumhuriyet Halk Partisi’nin
galibiyetiyle, sol cevreler yeniden 6rgutlenme y@witmglerdir (Belge, 2008a: 38).

12 Mart sonrasinda, Kivilcimlrnin fikirlerine sg@h¢ikan Tirkiye Sosyalidsci
Partist®, kapatilms®® olan Tirkiye isci Partisiden ayrilan, Mehmet Ali Aybar
tarafindan Sosyalist Devrim Partisi; Mihri Bellirsuindan Turkiye Emek Partisi ve

Kivilcimlrnin ikinci Vatan Partisi gibi legal partiler kurulurkeirkiye Komiinist

*® THKO, 1973'ten sonra Halkin Kurtuju adini almy ve Cin-Sovyet tar§masi cercevesinde Maocu safa
gecmitir. (Belge, [Tarih Yok]: 1960)

" Anti-Amerikan ve anti-emperyalist politikalar hatk cikarlaryla 6rtémediginde etkisini
kaybetmektedir.

% TSP, SSCB’nin 6ndetini ve Kivilcimlr'nin fikirlerini savunan bir pardir.

% TiP, 1975 yilinda Behice Boran tarafindan tekrar lasak ancak 12 Eylil 1980 darbesiyle tekrar
kapatilacaktir.
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Partisi illegal olarak vargini devam ettirngitir (Belge, 2008a: 38). Ogu Peringek ise
Aydinlik grubuyla birlikte Cin sosyalizminin savutwlugunu yapan Turkiydhtilalci
Isci Koylu Partisi'ni kurmy ve bu olgumdan kopanlarca, silahli eylemleri savunan
Turkiye Isci Koyli Kurtulus Ordusu, Turkiye Marksist-Leninist Genglik Bili ve
ibrahim Kaypakkay® tarafindan Tirkiye Kominist Partisi/Marksist-Leisin gibi
orgutler kurulmgtur (Sayilgan, 2009: 371-375). Sosyalist kadroleasendaki Cin-
Sovyet tarymalari surerken, bununstinda kalma karari alan eski THKP-C kadrolari
tarafindan, Devrimci Yol, Dev-Sol ve Kurtgluhareketleri olgturulmustur®® Tum
bolinmelerin sebebi 1971 Muhtirasinin, Mihri Beki “Ordu Genglik Elele!” sloganlari
atan Avciglu gibi pek cok Ikginin bekledgi, “sol darbe” olmawindan
kaynaklanmaktadir (Belge, [Tarih Yok]a: 1958).

Bu arada 1967'de Cumhuriyet Halk Partisi'nde omasolu targmalari siirerken
parti icinde buna muhalif olan bir grup tarafind@given Partisi ve 1972’de Bulent
Ecevit'in Cumhuriyet Halk Partisi genel gi@nligi sonrasinda, yine parti icinden tyeler
tarafindan Cumhuriyetci Parti kurulgiu 1973'te ise bu iki parti birkerek
Cumbhuriyetci Guven Partisi'ni ofturmuslardir (Belge, 2008a: 40). Cumhuriyet Halk
Partisi'nden kopglara r&men daha O©nce beligimiz gibi parti, 1973 genel
secimlerinden galip cikrgtir. Stleyman Demirel, yeniden iktidar olmak vegisa
toparlamak i¢in anti-komtnizm politikasini benimsgnve bu konuda Milliyetci
Hareket Partisinden de destek gognibdylece sgsol tartsmalarini balatarak 12

Eylul 1980 darbesine giden yolu, 6nemli élcide gtm({Belge, 2008a: 41).

1.2.2.4. 12 Eylul 1980 Darbesi ve Sonrasi

Suleyman Demirel'in iktidari sirasinda Genel Kurnigagkani Orgeneral Kenan

Evren bakanhginda, ordunun emir-komuta zinciri icinde gercaliteigi darbe

® ibrahim Kaypakkaya, silahli miicadeleyi savunan @rguikP(ML) icinde Kirt milliyetciligi ile
komiinist devrimi birlgtiren bir anlayy benimsemtir. Ayrintili Bilgi Icin Bkz. (Sayilgan, 2009: 375)

®1 Cin-SSCB targmalarinin dyinda kalma ist& her toplumun sosyalist hareketinin go@siz olmasi
gerektgi ve taraf olmaktan kagcinma yakimlarina bglanabilir. (Belge, 2008: 39)
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sonrasinda, gasol ayrimi yapiimaksizin tim partiler kapatgniiggkanlar ve tyeleri
gozaltina alinmgiardir. Bu g0zaltina alinmalarin ardindan dernelaliyatleri
durdurulmasi, soke cikma yasaklari ve idamlar geltimi. Bu arada sosyalist kadrolar
arasinda yurtdina kacanlar, Turkiye’'deki sosyalistlerin hemen kantiimi mahkim

edilmis oldugundan, tlkeyle bdanti kuramanglardir (Belge, 2008a: 43).

Darbe sonrasina cezaevindeki mahkimlarin kot§ullker altinda tutuldgu,
iskence gordgu haberlerinin gelmesi Uzerinesgé aclik grevleri yapiimgtir (San@lu,
2008: 1009). 1989'da Berlin Duvarr'nin yikilmasinardindan sosyalist ulkelerin
cobkmesi Turk sol hareketinde inan¢g kaybina nedenuglr (Belge, 2008a: 43;
Sari@lu, 2008: 1010). 25 Aralik 1991'de Sovyetler Birlnin dagilmasi ve iki kutuplu
dinya dizenin yikilmasi, ardindan Cin Halk Cumhetrigin kapitalist dizene gecmesi
gibi olaylar Marksist anlayl tarihin tozlu sayfalarina terk etgir (Yilmaz,
http://yeni.beykent.edu,t(Erisim Tarihi: 08 Nisan 2011)).

Silahli 6rgut tyelerinin ggu, mahkdmiyetlerinin bitmesinin ardindan orgatlerin
devamini sglayamazken, bir kismi da kendi kendini tekrar edergicilik faaliyetlerine
girismistir (Sariglu, 2008: 1011). 1977'de kurulan Devrimci Yol, darbonrasinda da
DHKP-C’nin gelengini surdirmeye devam edip, bu gelgime Gstine pek birgey
eklemezken; hapishanedeki zartlara kagi dirensler ve aclik grevleri dizenlegtir
(Sanglu, 2008: 1017). 30 Mart 1994 yilina geligoide, bu zamana kadar gug¢
topladgini ifade eden Devrimci Yol 6rgutti, DHKP-C adiylarplesmis, fakat silahli
devrimi savundgu icin, Turkiye’'nin terdr orgutleri listesinde yarialmstir (San@lu,
2008: 1019). Bunlara ek olarak ufak tefek gosyriliklari nedeniyle birbiri icinden
kopan pek ¢ok orgit vardir ancak bu orgutler, fetkan degildir. (Bkz: Tablol)

Sasuk sava doneminde Sovyet yanlisi politika izlgdiicin zor zamanlar
geciren Tiurkiye Komdinist Partisi, Turkiye 12 Eyldrbesine dgru ilerlerken de bu
tutumundan vazgecmesgtir. 1980 darbesini 4 birlikgi burjuvaziye dayanan
Amerikanci, askersel diktatora” olarak tanimlayairklye Komunist Partisi, darbenin
anti-komanist bir yoni oldtunu savunmgtur (Cetinkaya ve Dgan, 2008: 334).
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Tablo 1: Asiri Sol Orgtlerin Etkinli gi

Etkinli 8i Yogun

Yogun Olmayan

Etkinli gi Olmayan

DHKP-C (Devrimci Halk Kurtuly
Partisi — Cephesi)

TKEP (Turkiye  Komdinist

Emek Partisi)

16 Haziran Orgiitii

TKP-ML-Konferans (Turkiye
Komunist Partisi — Konferans)

BP-KK-T (Bolsevik Partisi
Kuzey Kirdistan)

TKP-Kivileim (Turkiye
Komunist Partisi — Kivilcim)

MLKP (Marksist Leninist

Komunist Partisi)

THKP-C Direnis Hareketi

TKPscinin Sesi

MKP (Maoist Komunist Partisi)

DS (devrimci Sosyalistisci
Hareketi)

Bolsevik-Trockist 4 Sol insa
Orgiiti

TKEP-L (Turkiye Komiunist
Emek Partisi — Leninist)

KiH (Komiinistisci Hareketi)

TKIP (Tirkiye Koministisci
Partisi)

TKP-ML-Birlik (Turkiye
Komunist Partisi — Birlik)

KPiO (Komiinist Partisiinsa
Orgiitir)

TIKB (Turkiye Isci Komiinist
Birli i)

TiKB-B (TiKB- Bolsevik)

MLSPB  (Marksist Leninist
Silahli Propaganda Bidi)

TDKP  (Turkiye  Devrimci

Komuinist Partisi)

Kaynak: Yiimaz, S., [Tarih Yok], “Ey Sol NeredesinT.C. Beyken Universitesi, Biisam Stratejik
Arastirmalar Merkezi, Blisam Biilteni,
http://yeni.beykent.edu.tr/webprojects/uploads/éyseredesin.pdf (08 Nisan 2011).

Bu sancili donemden sonra kendisini yenidegedendiren parti, gecrsten beri

slregelen cephalme politikalari kapsaminda 1987 yilinda Turkijgi Partisi ile

birlesme yoluna giderek, Tirkiye Bigik Komiinist Partisi'ni kurma karari algtir.%?

(Cetinkaya ve Dgan, 2008: 335). Ancak Birlik ¢abasininghasizlikla sonuglanmasi

Uzerine yine de varlik géstermeye gah parti bir sire sonra kendini feshegtmni

621990 yilinda parti resmi kurujbasvurusunda bulunmuancak, aninda acilan iptal davasiyla legalite

yoninde atfil adimdan geri ¢cekilmek durumunda kajtm ( Cetinkaya, ve Dgan, 2008: 335).
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1984'te Turgut Ozal iktidari sirasinda Kurt ve katiareketleri dikkat cekmeye
baslamis, sol hareket ise bunlarlaganti kurarak yeniden sahneye ¢ikma hazifine
girmistir (Ongider, 2008: 1000). 12-13 ve 1$ustos 1989’da Kurugene Siireci olarak
adlandirilan ve donemin sosyalistlerinin kagilditoplantilar dtizenlenerek Birlik
Tartismalarini  Duzenleme Kurulu afturulmwtur  (Ongider, 2008: 1000). Bu
toplantilarin amaci farkh akimlardan gelen sol Uflgyi bir araya toplayarak, solu
glclendirmektir. Nisan 1990'da paosteren devrimci-reformcu tawmalari birligin
basarisizlgina neden olmakla birlikte; 1994'te Bigle Sosyalist Parti, Kitlesel Sol Parti
ve Gelecgi Birlikte Kuralim gibi olusumlar kurulmyg; bu olwumlar daha sonra
1996'da Ozgirliik ve Dayayma Partisi'ni olgturmuslardir (Ongider, 2008: 1000).
Ancak slreci yonlendirecek kadrolarin yetergiziedeniyle Ozgurlik ve Dayagmna
Partisi hayal edilen Bariyr yakalayamang) 12 Eylil 1980 sonrasi sol hareketinin en
onemli atiimini da askida birakgnr (Ongider, 2008: 1003).

1990’lar sonrasindaki sol hareket icin Seyfi Ongidalari yazmgtir;

90'll yillar ya solun ya dafslam’in hegemonyasi altina girecekti. Sol
kendisinden beklenen atiimi yapamayinfsiam once Refah Partisi ile (...) en
biyik siyasal guc¢ haline geldi, sonra icinden cikémhareketin kendisini yeniden
tanimlamasiyla, “muhafazakar demokrat” Adalet velkama Partisi ile Turkiye'yi
yeni bir noktaya getirmstir. (Ongider, 2008: 1000).
Bu gorize gore sol, yeniden orgutlenme déneminde belki dsddarli olup
basarisizlgl hemen kabul etmeseydi donemirglkdtarindan faydalanarak iktidar elde

edebilecekti.

Solun bir dger sorunu da “buylnce sosyalist olmaktan vazgegarclgr’le

sinirh bir kitleye sahip olmasidir (Yilmaz, htifggni.beykent.edu.tr/ (Ersim Tarihi:

08 Nisan 2011)). Sol ideoloji, Universite gencldrginda sadece aydin kadrolaryla

sinirh kalms, halk tabanina ugamamstir.

18 Kasim 2002 genel secimlerinde iktidar olan Ata&eKalkinma Partisi, kimi
gorislere gore cumhuriyet rejiminin yikilmasi anlamirelngekte ve laiklik targmalari
yaratarak sol kadrolari milliyet¢ci kadrolarla bkrliolmaya itmektedir (Yilmaz,
http://yeni.beykent.edu.tr/ (Ersim Tarihi: 08 Nisan 2011)). Boylece kominizm ve

milliyetcilik arasindaki cizgi gittikce siliklgrken, ginimuzde var olan sol glumlar
beklide busekilde devamlhigini s&lamaktadir (Belge, 2008a: 43).
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Tarkiye'de sol hareketlerin neden engellgindiorusuna cevap verebilmek igin
kanimizca Turk @i politikasinin da incelenmesi uygun olacaktir. Dilinya Sava
sonlarina dgru Rusya’nin b@azlar Uzerindeki etkisini arttirmak igie19 Mart 1945'te
Tarkiye'ye bir nota vererek, 1925 tarihli “Turk-Sgat Dostluk ve Saldirmazlik
Anlagsmasi’ni yenilemeyeg@ni bildirmesiyle kesinlik kazanngtir (Turan ve Barlas,
2004: 153). Mili Kurtuly doneminden beri Rusya’dan destek goren Turkiye, bu
gelisme kagisinda yluzuni Batiya cevirmeyeslaamistir. Amerika Birlgik Devletleri,
Rusya’nin yayllmaci politikasinin 6niine gecebilngk, Rusya tehdidi altinda bulunan
ulkelere “Truman Doktrini” adi altinda yardim yagubs1 aciklamasini yapmive 1947
yilinda Turkiye ile yardim angmasini imzalangtir (Turan ve Barlas, 2004: 154).
Tarkiye bundan sonra Amerika Bigik Devletlerinin dg politikasiyla uyumlu
davranmaya 6zen gostegti. Yapilan yardimlarin yani sira Sovyetleri engelek ve
Akdeniz’de daha gugclu bir savunma sistemi stltabilmek icin Eylal 1951'de
Tarkiye'nin NATO uUyelgi kabul edilmitir (Turan ve Barlas, 2004: 156). Amerika
Birlesik Devletleri’nin, 1947°den 1991 yilana kadar §o blogu ve NATO ulkeleri
arasinda gelen S@uk Sava donemi boyunca izlegi anti-komunist politikanin
Turkiye icindeki yansimasi, solun g@éminin dnine gecilmesi ve yeralti faaliyetlerine
zorlanmasi olarak keimiza ¢ikmaktadir.

Sol'un Turkiye icinde neden gedémedgi ve/veya gekiminin engellendii
sorusuna verilebilecek fea bir cevap da sa1 sol orgutlerin terdr olaylarina
yonelmeleridir. 1996 yilinda, DHKP-C'nin diizenlambldusu Ozdemir Sabanci
suikasti buna bir drnek olarak gosterilmektedir diké, 2006: 67). Bunun dinda sol
orgut Uyesi olan gengler tarafindan, banka soyguynpolis ile cagmaya girilmesi,
kamu binalarina bomba yegtegilmesi gibi pek cok terdr faaliyeti duzenlengtii
(Landau, 1979: 57).

Turkiye’de komunizm aydin tabaka tarafindan ilk ggmdeme getirild@inde,
aslinda tam kavranamaihdan milli kurtuly recetesi olarak goérulmektedir. Ancak
60’ yillarda kendine ge§im imkani bulabilen ve tabanini geleiten solun 6nt muhtira
ve darbelerle kesilmeye devam egtini Zira 12 Eylil sonrasinda gedin olaylar
silsilesi sol hareketleri sadece Turkiye'desitletim diinyada ciddi anlamda yenilgiye
ugratmstir. Ayakta kalabilmek i¢in resmi ideolojiyi desteknek gerekgini anlayan sol
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kadrolarca, ikinci bélimde ayrintili olarafl@yeceimiz, ulusalci sol ideolojiler gesi
bir kabul gormitar.
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IKINCIi BOLUM

TURKIYE'DE ULUSALCI SOL HAREKETLER: 1932 — 1971

Ulusalci sol ideolojiyi ya da bu ideoloji gaultusunda olgumlarina yon veren
orgutleri aciklamaya camadan o©nce, bu ideolojinin icegdi kavramlari ve onu
besleyen temel tezleri, ana hatlariyla, ortaya kaym daha uygun olaga
kanisindayiz. Bu idamda bahsi gecen kavramlari “ulusalcilik”, “Kerzal’ ve “anti-

emperyalizm” olarak siralayabiliriz.

Latince dgmak anlamina gelen nasci'den tireyen ulus (natlail)iirel, siyasal
ve psikolojik faktorleri iceren bir kavramdir (Heped, 2006:152). Ulus kavrami, belli
sinirlar icinde ygayan ortak kultir mirasina sahip, ortak inanci gayl geng siyasal
insan toplulgu olarak tanimlanabilir. Turk¢e ulus kavramininapga kagiligli olan
millet kavrami, 6zellikle Osmanli dizeni i¢cindg) an bahsetiimizden farkli olarak,

dini inan¢ farkliliklarini simgelemektedir.

anlami olarak ulusalcilik ve milliyetcilik sanlamli olmakla birlikte, ginimuizde iki
kavramin bir dinya gosi olarak incelenginde farkliliklar barindirdy tartsmalari
gindemde yerini almaktadir. Milliyetcilik, devleevhalk arasindageffaf bir kdpru ile
bag olusturan bir ideolojidir. Genel olarak tlke c¢ikarlartrerseyin tstiinde tutma tavri
olarak tanimlanabilir. Bu tanimdan hareketle, yeweslik®®, soveniznt?, etnik aidiyet>,
irkcilik® gibi pek cok kavrama udabilmektedir. “Belirli bir ca@rafyada ortak kiiltiirel

% Yurtseverlik, vatanseverlik ve insanlarin ilketeri olan sevgilerini yansitan bir terim olarak
tanimlanabilir. Vatanseverlik psikolojik milliyetik kavramiyla da agiklanmaktadir.

® Sovenizm, kendi ulusunu gr uluslardan Ustiin tutma vegdi uluslara dg§manlikla bakma
durumudur.

% Etnik aidiyet, insanlarin antropolojik ve gmafi anlamda kendilerini yadiklari yere ait hissetmesi
durumudur. Ulus terimini etnik aidiyetten ayirggy onun Gyelerinin kendilerini siyasi bir toplulokarak
algilamalandir (Heywood, 2006:153).

® Irkcilik, genetik temelden hareketle tim toplumséatellikleri hice sayarak Iz oldugu ulusun
UstinliEu noktasindan hareket eden yaldadir. Bu gorg dogrultusunda hareket edenlercegeti irklar
asagl goruldigiinden, soykirim bir arag olarak kullanabilmektedir.
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veya etnik kokene sahip topluluklarin siyasi veihiamesruiyetiyle yuceltiimesini
hedefleyen siyasal, sosyal, kulturel, dinisiiice ve yaklgmlarla ideolojik anlamda
milli devletin guclenmesini en 6nemli hedef sayan dnlays olarak milliyetciligin,
1789 Fransizihtilalinden sonra gorildgii fikri yayginhk kazanmgtir” (Ozcan,
2005:84). Ancak daha Once de bahgettiz gibi ulusalcilik ve milliyetgilik kavramlari
ideoloji anlaminda incelenginde kagimiza genel hatlariylgu farkhliklar ¢cikmaktadir.
Milliyetcilik durumu etnik kéken noktasinda algilaifurk milliyetciligi acisindan
disindigimuzde etnik olarak Turkiye vesthda ygan Turkleri kapsar ve daha geni
bir alana ulgir. Yani kultirel anlamda ortak paygleni olan insanlari iceren bir
yaklasimdir. Ulusalcilik ise bunu dlke hudutlariyla sintutar. Ancak ulke iginde
yasayan dger etnik gruplari da kendi icine katar. Milliyei&il Turkculigu icerirken,
ulusalcihk Tarkiyecilgi icerir denilebilir. Bu anlamda ulusalgiln savundgu bir
anlamda ust kimliktir diyebiliriz. Siyasi bir Balik durumunu iceren ulusalcilik, bir
bakima Mustafa Kemal Ataturk’'iin “subjektif milliyg@lik” anlayisina denk dger. Bu
baglamda milliyetcilik kavraminin pek cok farkl tirewldugu belirtiimelidir. Bu
nedenle biz iki kavram arasindaki farklari ne kadarklamaya cajirsak, o kadar
siliklestirmis oluruz. Tez boyunca bahsi gececek olan ulusklkdvrami, milliyetcilik
kavramindan ayri olmayip, milliyetgiin farkh turevleri icinden *“sosyalist
milliyetcilik” 7 ve “Atatiirk milliyetciligi” °® kavramlarini icerecektir.

Yukarida bahsegimiz Uzere gunimuizde tagimaya devam eden milliyetgcilik
ve ulusalcihik arasindaki farklarin neler ofdmun cevabini burada noktalamadan dnce
Umit Ozda'in bu konudaki gorglerinden bahsetmek yararl olacaktiki yaklasim
arasindaki farklari, Turkiygartlari icinde dgerlendiren Ozdasunlari kaydetmtir:

1) Ulusalcilik akimini savunan cevrelerin tarihgdblojik kokeninin merkez soldan
Marksizm’e kadar uzanan genbir yelpazeye konumlangmoldusu gorilir. Oysa
Turk milliyetciliginin kdkeninde sol yoktur. Tark milliyetgii fikri kdkenini Bilge
Kagana ve modern ideolojik kodkenini Gaspirali'ya dagaan bir diince
sistemidir. Toplumsal kokende ise Turk milliyegpilin kaynaklari sg diye
tanimlanabilecek zeminden kaynaklanmaktadir.

2) Ulusalcilik yaklaimi (...) Tirk tarihinin/slam 6éncesi donemini énemsemez,(...)
Tirk tarihini sanki /stiklal Harbi ve Cumbhuriyet ile éatir. Jstiklal Saval

®7 Sosyalizm ve milliyetgiiin anti-emperyalizm anlaywyla ortak paydada bujtugu yaklaimdir. isci
sinifindan yoksun olan t¢iincl dinya dlkelerindeilgoektedir. (Tirkéne, 2008:657)

% Atatiirk, subjektif milliyetcilik anlayini savunmaktadir. Ba milletlere saygilidir ve milli sinirlar
icinde yaayan herkesin kaderde, kivancta, tasada ortak b@irbir bitiin halinde, milli dayamna ve
adalet icinde ygamasini dngérmektedir. (Tung ve Bilir, http://wwwituk.gazi.edu.tr(11 Nisan2011))
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ulusalcilar igin sanki tarihsel bir travmadir. Turknilliyetcileri (...¥slam oncesi
tarihimize defslam sonrasi tarihimize de sahip cikarlar.(....)

3) Ulusalcllar, /stiklal Harbimizin énderi Gazi Mustafa Kemal Atatiii tarihsel
baglamindan kopararak sanki bir Bngi¢c ve sonuc imigibi ele alirlar. Turk
milliyetcileri ise Mustafa Kemal Ataturk’i, (...) thsel sureklilik icerisinde Turk
tarihinin basi veya sonu d&l, cok dnemli bir parcasi olarak gerlendirirler.

4) Ulusalcilarin din anlayn pozitivist/laik¢i bir zemine oturur. (....) Oysa rki
milliyetcileri /slam dinini Tiirk milletinin ayrilmaz bir parcasiatakterini olusturan
en dnemli etkenlerden birisi olarak gorirler(....)

5) Ulusalcilar cadaslasmayi bati tarzi ygam olarak gérirler. Turk milliyetcileri ise
cagdaslagmayi Turkéslam uygarlg icinde gelime, zenginlgne, liretimin artmasi,
¢agl sekillendiren bir 6zgunlgl Gretebilme olarak gordrler.

6) Ulusalcilarda tepeden inmeci, halka graen bir yaklaim hakimdir. Tirk
milliyetcileri ise tabandan, halkin icinden gelee Walkla birlikte bir yaklaimi
temsil etmektedir.

7) Ulusalcilar agisindan nihai hedef Tirkiye Cunipetinin gelsmis, demokratik ve
zengin bir milli-tniter devlet olarak Bati dinyasin bir parcasi olarak
yasamasidir.(....) Turk milliyetgileri icin ise nihai tlef Turk birlgidir.(....) (Ozdas,
Yenicaz Gazetesi, (23ubat 2011).

Ulusalcilgl sol ideolojilere 6zgi goren bu yakla yukarida anlatmaya cstiklarimiza
din, tarih, c@gdaslasma ve Kemalizm khdaminda yeni goriler eklemektedir. Ancak
Ozdg'in gorisleri ulusalcilgin sola 6zgu gorulmemesi ve gsaulusalcilgin da

olabilec&i noktasinda ekgiri almistir (Oztiirk, , _http://www.gunebakis.com.t(l1

Nisan 2011)).

Ulusalci sol ideoloji, sosyalizm ile milliyetgli ayni eksende bugturan bir
konsepttir. Birbirinden ¢ok farkli gériinen bu ikawamin temelinde yatan ve onlari
bulusturan ortak payda anti-emperyalizmdir. Somirgecibk devletin egemergini
baska devletler Uzerinde kurmasi ve ggeimesi anlamina gelirken, emperyalizm
Avrupa devletlerinin 19. ylzyilda gier kitalarda gegiemeleri anlamina gelmektedir
(Sander, 2003:225). Endustri devrimiyle birlikte ligen ve kapitalizm olarak
tanimlanan ekonomik sistenggi sinifini olgturmakla kalmang emperyalizme de yol
acmstir. Kapitalist sisteme cevap verebilmek icin ilrchi kendi sinirlari 6tesine
gengleten Avrupali blyuk devletler; s6z konusu Ulkegeister istemez emperyalizme
karsitlik anlamina gelen anti-emperyalist ve sosyalalasimlarin gelsmesine sebep
olmuslardir. Emperyalist hareketlerle s&n imparatorluklar, anti-emperyalizm
tzerinden kendi milliyetciliklerine daha da sarghardir. Sguk savain bitimiyle zafer
kazanan kapitalizmingrli gl daha da hissedilir olngtur. iki kutuplu diinya diizeninin
sona ermesiyle, kapitalist diizen ile sosyalist diaesinda daha yumak bir koépri
olan sosyal demokrasiler bir ¢cikmaz icinesmiiis ve bu kgullar altinda ulusalci sol,
sosyal demokrasilerin yerini alghir (Cecen, 2005:233-250). Sosyalistler, bu ideoioj
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temeli olan, emek somirusine ¢agikma yonunde anti-emperyalist iken; Turkiye gibi
az gelsmis ve gelsmekte olan ulkeler, anti-emperyalist olmalari negensosyalizmi
secmektedirler (Aydin, 1998: 60). Burada 6ncelién emperyalist llkelere kamilli
kurtulusun gerceklgtiriimesidir. Sosyalizm, bundan sonra gercelitdecek bir

toplumsal diizen olarak gortlmektedir.

Ulusalci sol ideolojinin hem desteklgdhem de beslengh Atatirkgulik ya da
Kemalizm, bir devrim ideolojisi olarak tanimlanabgktedir (Kslall,

http://www.edebiyatdergisi.hacettepe.edu(irl Nisan 2011)). Kemalizm her ne kadar

baslangicta bir consensus ile gturulmasa da Turkiye'nin anti-emperyalizm gsrnda
verdigi tepkinin ideolojik yansimasi olarak gorilebilikemalizm’in amaci bamsiz bir
Tarkiye kurmak ve muasir medeniyetler seviyesiremébktir. Bu amaclari ivedi bir
sekilde gerceklgirmek ve gekmis Ulkelerle aradaki farki kapatmak adina bir takim
toplumsal inkilaplar yapiimahdir. Kemalist devriingin temellerinden biri eskimi
kurumlar ¢&a uygun hale getirmek; geri ise dgisim ve gelsim yontnde sureklilik

arz eden bir cizgi okturmaktir (Kslali, http://www.edebiyatdergisi.hacettepe.edu.tr/

(11 Nisan 2011)). Ataturk’in lideginde onun dglince ve uygulamalar ile
gerceklatirilen ve sureklilik arz eden geim ve cadasslasma atihmina Kemalizm
denmektedir (Said, http://turkoloji.cu.edu(firl Nisan 2011))ideolojinin ana icegini

olusturan cumhuriyetgilik, devletcilik, halkgilik, dewmcilik, laiklik ve milliyetgilik
ilkeleri “alti ok” adi altinda formiile edilngiir.®® Kemalistlerin aslinda 1938'den sonra
uretilen ilkeleri savunduklari sdylenmektedir (Oktdl998: 47). Kemalizm, 1960’
yillardan sonra yari resmi, 1980’den sonraki anayi@sde mutlak resmi ideoloji olarak
benimsenmtir ° (Parla, 2009: 10). Tek parti ddneminde bu ilkelemayasaya girmesi,
bunun anayasal zeminde gndastiriimasi olarak algilanabilmektedir. Alti ok hee n
kadar cumhuriyet doneminde resmi ideoloji halinésgele, bunlarin temeli J6n Turk
donemi aydinlan ve Ozellikle de Ziya Gokalp’e kaddayanmaktadir (Zurcher,
2011:54). Laiklik, milliyetcilik, inkilapg¢ilik ve hlk¢ilik Kemalist ideolojinin hedefleri

% Milliyetcilik, laiklik ve cumhuriyetcilik kuramsalacidan problematik g@gdir ve siyasal targmalara
sebep olmadan kabul edilgtir. Devletcilik ve halk¢ilik kuramsal olarak prawhatik oldgundan siyasal
alanda targmalara yol agmstir. Yine siyasal agidan problematik olan inkildgcilkesi buna rgmen pek
bir tartsmaya yol agmangtir. (Parla:2009:161)

0 Kemalizm'in ilkeleri olan alti ok, CHP’nin 10 Mayi11931 tarihindeki kongresinde kabul ediini935
yiinda ufak bazi d#ésiklikler eklenmig ve 1937 Tekilat-1 Esasiye Kanunu'’nun 2. maddesinde yer
almigtir. (Koker, 2000: 133)
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olarak goriunmekteyken; cumhuriyetcilik ve devlakcilkeleri ideolojinin aragsal yonu
olarak algilanabilmektedir (Zurcher, 2001:44).

Kemalizm’in temel ilkesi olarak gorilen halkgililsiyasal anlamda halkin
politize olmasi, kiltirel anlamda Turk halkina 6zgteliklerin korunmasi, toplumsal
anlamda ise sinifsiz bir toplum tahayydlint ihtetnektedir (Koker, 2000: 136).
Cumbhuriyetcilik ilkesi millet egemerdlini ihtiva ederken, laiklik ilkesi, dinslerini,
dinya ve siyasetslerinden ayri tutulmasi gerekliii ve ancak busekilde muasir
medeniyetler seviyesine gtebilecezsi anlamina gelmektedir (Koker, 2000: 135).
Inkilapcilik ilkesi ise Kemalizm'in neden bir devriideolojisi olarak tanimlanginin
en acik kanmitidir.inkilapcilik, toplumsal devrimlerle Tirk Ulusunu Bat dgsru
goturen ve sonsuza dek surdurulecek bir ilke oléaakmlanmaktadir (Tekinalp, 1998:
318).

Iste ulusalci sol ideoloji agiklamaya galgimiz bu t¢ kavramin sosyalizmle
bulustugu noktada kaitmiza c¢ikmaktadir. Turkiye’de ulusalci sol, bu akikustafa
Kemal Ataturk’an bglattigi yoninde fikir birlgi icindedir. Cecen’e gére ‘Kemalizm,
milli kurtulus savaindan dgan bir ulusalci sol akimdir' (Cecen, 2005:252). dalig!
sol ilk olarakKadro dergisi ¢ercevesinde Turk tarihinin sahnesine gtmiKadroyu
Yon-Devrim ve MDD hareketleri izlemektedir. Bu hketler Mustafa Kemal
Atatirk’in Onderlginde gerceklgen devrimine teorik bir c¢erceve gturmalari
bakimindan dikkat cekicidir. Tezin bu béliminde sallgl sol ideolojiyi tarihsel
cercevede inceleyip, s6z konusu spimnlarin temel prensiplerini ve onculerini

aciklamaya cajacasiz.

2.1. KADRO HAREKET i

Kadro Hareketi, Milli Kurtuly Savarnin ardindan kurulan Turkiye
Cumbhuriyeti'nin tek partili déneminde, 1932 yilingayin hayatina k#ayan Kadro
dergisietrafindaSevket Stureyya Aydemir (1897-1976), Vedat Nedim {&@97-1985),
Ismail Husrev Tokin (1902-1992), Burhan Asaf Belds899-1967), Yakup Kadri
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Karaosmanglu (1899-1974) veSevki Yazman tarafindan katiimistir. (Yanardg,
2008: 83). Bu isimler Turk tarihinde “Kadroculartdiaile anilmaktadir. 1929'daki
blyuk buhranin Tirkiye’'de hissedilmesinin ardinég&onomide devletcilik politikalar
benimsenmeye BkEndgl donemde yayimlanmaya dayan dergi Marksizm,
ulusalcilik ve korporatizmifi bir bilesimi olarak tanimlanmaktadir (Lewis, 2008: 635).
Ekonomik kalkinmanin devletcilik ilkesinin benimseesiyle gercekigirilecegine
inanmak kadroculgun temel hedefi olarak gortlmektedir (Oktay, 1948). Kadro
Hareketi'nin Gzerinde durgw konular genel hatlariyla iki noktada toplanabikteglir.
Birincisi, Turk inkilabinin sosyal ve ekonomik yapve yonunin belirlenmesi; ikincisi,
Tark milli kurtulus hareketinin, benzer ulkelere 6rnek olmasi bakiamndluslararasi
degeridir (Aydemir: 2009: 447).

Kadro dergisinin yayin miduari olan Vedat Nedim Tor, Mazkn’le Ggrencilik
yillarini gecirdgi Berlin’de tangmis, Berlin Tiirk Ocaklari biinyesinde Turkiygci ve
Ciftci Sosyalist Firkasi'ni kurubwnda veKurtulus Dergisini ¢ikarilmasinda goérev
almistir (Yanardg, 2008: 86). Tor de Aydemir gibi Tarkiye Komunigtartisi
gecmiine sahiptir.Sefik Hisni Dgmer ile ygadgl anlamazliklardan sonra 1927°de
Aydemir ile tangmis, daha sonra Tirkiye Halkstirakiyyun Firkasi’na katilngtir
(Yanardg, 2008: 88). Edebi alandagaaulariyla taninan ve Marksist bir geg@isahip
olmayan, Cumhuriyet Halk Partisi milletvekili Yakugadri Karaosmangu, Milli
Kurtulus Savaindan etkilendii sirada, dier kadrocularla tagarak bu harekete
katiimistir (Demirci, 2005: 41; Yanarg@a 2008: 90). Hakkinda fazla bilgi sahibi
olmadgimiz ancak orduda albagh kadar yukselngi oldugunu bildigimiz Sevki
Yazman'in ise buydk ihtimalle, Yakup Kadri hariceild diger Uyeler gibi Turkiye
Komdinist Partisi gecmgine sahip oldgu tahmin edilmektedir (Yanarda2008: 91;
Tirkes,2001:464). Aydinhk gurubundan gelen Burhan ABalge de eski bir Turkiye
Komunist Partisi Uyesidir (Yanarga2008:90). Berlin’de universiteggimi aldigi

" Korporatizm, toplumu birbirlerini uyum icinde taméayan ceitli meslek ziimrelerinden ofan bir
organizma olarak gormektedir. Bireygili siniflari ve emek-sermaye cganalarini yok saymaktadir.
Gokalp’e gore meslek zimreleri birbirlerinin “lazime muilzemi“dirler. Bu yaklgm tek parti donemi
suresince resmi bir yaldan olarak liderlerin ve parti programinin énemir blimuni olgturmustur.
(Parla, 2009:8-138)
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sirada doktorasini yapan Tor ile tamistir’® (Tirkes, 2001:465). Aydemir de dabhil
olmak Uzere Kadrocularin timu “burokratik orta 18itan gelmektedir (Turkg
2001:464).

Kadro dergisini c¢ikarma fikri sik sik Turk Ogma gittikleri donemde
zihinlerindesekillenmistir. ismail Hisrev Tokin, derginin temel fikrinin Ayder@rait
oldugunu ve dergiyi cikarmak igin gerekli parayr da YpkKadri'nin sagladigini
s6ylemitir”® (Demirci, 2005: 42).

Kadrocularin Tarkiye Komunist Partisi'nden ayrilthih dénem 1928 yilina
tekabll etmektedir. Partiden kapwedenlerini Tor, “Yillar Boyle Gegti” isimli

calismasindaoyle anlatmgtir:

Her kominist partisi gibi bizde Moskova'daki koremme bglydik. Ve
zaman zaman bu merkezden bizce uygulanmasi mumkiemyam direktifler
aliyorduk. Ben,§. Siireyya Aydemirfsmail Hiusrev Tokin ve Burhan Asaf Belge
bunlara kagi direniyorduk. Fakat parti disiplin kurallarina gé, Moskova'nin
kararlarina kayitsiz sartsiz uymak gereklgini bize hatirlatan Sefik Husnu
karsisinda partiden cekilmekten $&@ yol bulamadik. Ve bu kararimizi bir
toplantida agikca belirttik(Yanardg, 2008: 109.)

Kimi goruslere gore bu kopy Kadrocularin, komunist ¢izgiden ¢cikmalar olarak
adlandirilirken; kimi gorglere gore ise Tirkiye Komunist Partisi’'nin ulusalifze
mesafeli durmasinin bir sonucu olarak yorumlanndikt§eyh Saidisyani sonrasinda
ctkarilan Takrir-i Sukin Kanunu sonrasinda Aydetbir,bucuk yil Afyon Cezaevi'nde
yatmsg ve bu slre icerisinde gliinceleri, kendi deyimiyle “otomathktan” kurtulmwe

devletci politikalara dgru yol almgtir (Demirci, 2006: 38).

Partiden kopgl sonrasinda, 5 Ocak 1931 tarihinflevket Sureyya Aydemir,
Ankara Turk Ocgr’nda, Kadro hareketinin temellerini ghuran bir konferans verstir
(Yanardg, 2008: 112; Demirci, 2005: 40). Daha sonra bu &marista ele algh
gorisleri Inkilap ve Kadroadi ile kitap olarak yayinlagtir. 1932 yilinda Atatiirk’ten
izin alinarak® Kadro dergisi yayinlanmaya knmstir (Yanardg 2008: 113).

2 Ahmet Hamdi Bgar, Falih Rifki Atay, Behcet Kemal @ar, Eflatun Cem Giiney, Muhlis Etem Mate,
Ibrahim Nemci Dilmen, Abdurrahmagefik, Munir Iriboz, Miimtaz ZiyaSakir Hazim, Nget Halil Atay,
Hakki Mahir, Mehmeilhan, Tahir Hayrettin ve Masur Tekin gibi isimlee &kadro Dergisinde yazarlik
yapmeslardir. (Demirci, 2006: 40)

3 Tér tarafindan ayda ¢ bin adet bagildidylenen derginin, otuz alti sayisinda ysikaic yiiz altmy
makale yer almtir ve bunlarin 150 kadar iktisadi konulararik vermektedir. (Demirci, 2005: 42-44)

™ Yakup Kadri, dergiyi cikartmak icin 6nce CHP gesekreteri Recep Peker'de izin almak istemi
ancak Peker, Halk Partisi'nin ilkelerini halka amtak vazifesinin kendilerine ait olgunu sdylemy ve
derginin ¢ikarilmasini reddetsgtir. (Demirci, 2005: 41)
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Kadrocular geri kalmglik zincirinin nasil kirllacginin ve hayal edilen ggmelerin,
ulusal 6zelliklerle uyumunun nasil @anacginin cevaplarini aralardir (Demirci,
2005: 40).

Kemalist ideolojinin, inkilap heyecaninin sireklimasini sglamak icin
kuramsal bir gergeveye ihtiyaci oiglinu savunan, (Unver, 2001:473¢vket Sireyya
Aydemirin distncelerini etkileyen dort ayrn tarihsel evre qgidusotylenebilir. Bu
evrelerden birincisiittihatcilik” ve Turancilik® ikincisi, Tirkiye Komiinist Partisi
tyeligi sirasinda olgunkan komunistlik” evresi; Gictincuist, ilk iki evrenin sentezi olan
Kadroculuk ve dordiincisu Batili sosyal demokratesdidir (Culhaglu, 1998: 93).
Tam bu sureclerin  okurdusu birikimler Aydemirin ortaya surdgil fikirleri

etkilemistir.

Aydemir’in goérisleri, (...)Batiyla tuhaf ve kompleksli bicimdekllenmis, bu
nedenle zaman zaman duygusal #Dou” tepkiler de sergileyebilen, sinif
mucadelesinin soziinden bile Urken, belirli bir @é\delengi olan, hichir zaman
tam sémirge durumuna giemj bir tlkenin insani olarak Tirkiye aydinina 6zgi
bir sosyal Darwinist(...) (Culhaglu, 1998:94) icekie sahiptir.

Sinif mucadelesine kargosterdgi olumsuzlamau satirlarindan argdabilmektedir:

Bugiinkii sermayedarlilseklinin, buglinkii temeller ve kurallarla butiin
dinyaya yayillmasina ve bu suretle de sermayeddeterocelsmesinin dinya
Olciisinde bir hal almasina ise zaten bugunki kapitén yapisi engeldir. Clunki
daha yukaridan berigsaret ettgimiz gibi buginki kapitalizm, metropol-koloni
nizamina dayanir. Buginki kapitalizm, sanayi veliba sermaye hareketlerini
dinyanin bazi bolgelerinde mesela Avrupa ve Kuregrika'da ygunlastirmak ve
cihanin dortte Gcunu Kkoloniler ve agik pazarlar yahPazar tekelleri halinde
yasamakta oémrini sirdirmektedir. Yani buglin dinyaroritel (¢l kapitalizm
oncesi bir hayat yg@ar. O da kendi mahalli sanatlarinda ¢okertiimek paima. Bu
bdyle olunca da bugiin butin dunya 6lgisinde serdaay@roleter tezadi d#l,
sermayedar memleketler ile sermayeden ve sanayidksun memleketler tezadi
hakim bir manzara gésteri(Aydemir, 1968: 52-53).

Buradan anlglacasl Uzere Aydemir, bir kapitalizm c6zimlemesi yaparékellikle

gelismekte olan Ulkelerde artik sinif gaialarinin mimkin olmagh Gizerinde durur.

S Aydemir, ittihat ve Terakki hareketini kuramsalliktan yoksum verimsiz olarak nitelendirmektedir.
(Culhaglu, 1998:100)

® Turancilik Ulkiisii cercevesinde 1915 yilinda Kafephesinde goéniillii olarak I. Diinya Sairea
katilan Aydemir, sawan sonucunda hayal kirigina wrar ve bu tlkide “buldguna inandil suyu yine
kaybetms oldugunu” séyler.(Unver, 2001:466)

" Ancak kendisine gére, sinif gahalarina her daim olumsuz baiticin, gercek anlamda bir komiinist
olmamstir. (Culhaglu, 1998:93)

8 Sosyal Darwinizm, Charles Darwin’in “Evrim Teofisin sosyal alana yansimasidir. g secilim ya
da da@al ayiklama olarak adlandirilan yaklama gore dga kaullarina daha iyi uyum gtayan ya da
daha gucli olan bireyler hayatta kalacaktir. Butieegopluluklar icinde daha giclu olan birey turind
devam ettirecektir gibi bir sonuca gllabilir. Sevket Sureyya Aydemir'in seckingié verdgi dnem
buradan gelmektedir. Aydemirin aydin kaynakl topl mihendisfiine yonelik yaklaimlari sosyal
Darwinizm iceriklidir.
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Bunun vyerine sanayienis ulkelerin, sanayilgmekte olan Ulkelere uygulag
emperyalist politikalarla ilgilenmektedir (UnverQ@1: 467). Onlara gore 6zne sinif
degil, millettir (Karsan, 2005: 236). Aydin sinifinge ayri bir rol bicen Aydemir

sunlari sdylemektedir:

(...) Yeni Turk toplumunda aydin zumre, sermayeydeltoplayan ve teknik
glcu elinde tutan bir sinifin emrinde ve o sinfigsabina, hayrina ¢caan bir
emirberler (emir eli) kadrosu olmayacaktir. Tersiokrak milletin birikmy glci
demek olan Milli sermayenin buyutgidigini, yuksek tekgi elinde bulunduran ve
bunu toplum yararinasieten, yani toplumun bitini ve ileri menfaatlersaieina
calisan Tekilatcilar ve Idareciler Kadrosu olacaktir. (....) Bu kadro toplumun
kurucu ve yaratici kadrosu olarak yerini bulacakiitirk aydininin maddi ve manevi
her turll bozulgtan korunmasi, onun ancak, bu rolinin ve yerinittikgie
genilemesi ile kabil olacaktir. (.. (Aydemir, 1968: 135-136).

Goruldigu Uzere Aydemir, Turk aydinlarina toplum muahengdisliapan ve bunlari
surddren bir kesim olma rolind biggtir. Ancak toplumu iga ederken ve yonetirken
bunlari toplum vyararina yapdga icin tepeden inmeci bir model olgu
disintlmemektedir (Culhadu, 1998:100). Aydemir, cumhuriyet donemi aydinany
elestirdigi Osmanli aydinlarindan daha “gucli” olduklarinylginektedir (Aydemir,
2009:460).

Kadrocularin, sinifsiz ve dayamaci toplum tahayyuli Kemalizm’in halkgilik
ilkesi icinde yer almaktadir. Ve bunun anahtaridevletcilik ilkesinde oldgunu
savunmaktadirlar (Koker, 2000: 195). Sinif kavrayarine milliyetciligi koymaya
cabalayan Kadrocular, bunu yapmak icin emperyagligtieri digman ilan etmilerdir
(Kuglk, [Tarih Yok]: 140).Iste Kadro ve onu takip eden gér hareketlerin
ulusalcilginin temelinde bu yatmaktadir. Onlarin 6nerdiklsdl, Glke sinirlarini

kapsayan ve Ulkeye 6zgu bir soldur.

Kadro dergisini yayinladiit ddonemde Aydemirin amaci, kurama énem veren
bir aydin olarak, mevcut ideolojiye kuramsal bime s&lamak olmgtur. Ozellikle
bliyluk buhranin etkileri atlatabilmek icin ekonomidevletcilik modeli tzerinde
durulmutur. Kadrocular devletciii bir teskilattanma ve kalkinma modeli olarak ele
almis ve inkilabin ideolojisinin  temel unsuru olan Dbirara¢” olarak
deserlendirmilerdir (Aydemir, 2009: 449-450)nkilabin ideolojisinin amaci ise sinif
catsmalarinin énlenmesi yonundeki gimler olarak tanimlanmgtir (Aydemir, 2009:
450). Cunku Kadrocularin ulusalci perspektifindexkitdiginda sinif cagmasi ulkeyi
parcalayacak bir problem olarak gorilmektedir. $analaninda kalkinmanin
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sglanmasi ic¢in, burjuva sinifinin olmag bu toplumda bir ideoloji okiurarak
topluma entegre edilmeye galmistir. Kadro hareketinin genel tezi tarihi materyatiz
kullanan ancak sinif micadelesine skankan, emperyalizmle sayaise tim topluma
mal eden bir icerik tamaktadir (Parlatir, 2001:141). Evrensel sosyalizteimelinde
yatan emek-sermaye gahasinin yerine emperyalizmle sav&oyan Kadrocularin
sosyalizm anlaginin ulusallamasi olgan gorinmektedir. Teknik ve iktisadi kalkinma
onlara gore en 6nemli hedeftir ve Turkiye tim Gg¢ud€inya Ulkelerine drnek dl
edecektir (Unver, 2001: 470). Bu gibi amaglarlaayplkan Kadrocular, Mustafa Kemal
Ataturk’iin destgini gérmuslerdir.

Aydemirin 1932 yilinda kaleme algh /nkilap ve Kadrasimli eserinin, Ocak

1968’de yayinlanan ikinci baskisinin 6n sézindesibgm goze carpmaktadir:

Bu kitabin yazijindan bu yana uzun bir zaman gecti. Koépriinin a#md
nice sular akti. Bu kitap bugiin ancak, Turk inkifab tarihinde bir fikir hareketi
olarak mana tar. (....) Bugunsartlar cok degismistir. Buginkt Tirkiye Atattrk’in
benimsedji “ /mtiyazsiz, sinifsiz, kaymais bir millet” tlkusu ve cabasi yerine
oligarsik bir kapitalizm nizami icinde kalkinmak yolunangtmitir. (Aydemir,
1968:17-20).

Aydin sinifina bictgi rolin yerine getirilmensi olmasi nedeniyle, kapitalist diizen sinif
farkhliklarini ortaya cikarngi ve O’'nun heyecan duyarak yagdinkilabin kuramini
olusturan kitap, tarihi bir dgerden bgka bir sey olamayacak konumda asili kagtm.
Buna ek olarak Aydemir, ilerleyen zamanda acik gakilde “Tark aydini tarihi

misyonunu ne yazik ki aramadi.” denstir (Aydemir: 2009: 467).

Tarkiye Komunist Partisi'nin 1925’li yillardan 6nceavundgu “Ankara
hikimeti micadele edilmesi gereken bir burjuva hikdi desil, asagi siniflarin
ortakligina cok acik, soldan etkilenebilecek birsitehalk huktmetidir.” gorgd,
Kadrocularin da ictenlikle savungu bir yaklgim olarak kagimiza c¢ikmaktadir
(Tuncay, [Tarih yok]: 1950). Zira anti-emperyalizrme kalkinma temelinden
bakildginda, TKP ve Kadrocular arasinda ciddi bir fark ainasina rgmen, Turkiye
Komdunist Partisi'nden ayrilan Kadrocular doneklikleclanmgtir (Tlrkes, 2001: 464).
Kadrocularin, eski dava arkagir tarafindan doneklikle sucglanmalarinin nedenini
Sovyetlere bu kadar Bl bir partiden ayrilip, Cumhuriyet Halk Partisimideolojisini
kuramsallatirmaya cakmalarina ve politik cizgilerinin Sovyet eksenli @masina
baglamakta; bu sebepten 6turgiaithamlarla suclandiklarini diinmekteyiz. Kimileri,

tek parti rejiminin, Kemalizm Uzerinden Kadrocular'kullandiklarini ileri
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surmekteyken; Kadrocular, salt iktidar destekcisnadiklarini savunarak buna kar
ctkmaktadirlar (Turkg 2001: 465).

Kadrocularin niyeti sadece Kemalizm'i desteklemeggildir. Ulusalciligi
tarihin gelsiminin maddesel temelindeki gglniyle diyalektik olarak aciklamaya
calismis’®, emperyalizm coziimlemesinde Lenin’den etkilegifhimilli birikimlerin
devlet eliyle yonetilmesinden yana olglardir (Ttrke, 2001: 470). Ancak Kadrocular,
Lenin’'den farkli olarak Turkiye gibisti sinifindan yoksun dlkelerde sosyalizm
mimkin olmadiindan, buttnlgmis ulusal birimleri kuracak, kapitalist olmayan bir
dclncu yol icat etmek gereklfli izerinde durmglardir (Turke, 2001: 471). Tarihi
materyalizmi bir yontem olarak kullanan kadrocullfarksizm’i eletirmekten geri
durmamgtir. Onlara gére Marksizm kapitalist dizenin gdh oldugu Ulkeler icin

gecerlidir.

Bilimsel sosyalizm sinif micadelelerinin gedii yerlerde ve devrede, bu
mucadelenin tarihi materyalizm acisindan gddendiriimesidir. Fakat tarihi
materyalizm yalniz sinif mucadelelerinin mekanizmascelemeye yarayan bir
metot dgildir. Tarihi materyalizmin metodu sayesinde, liplum halinde ygayan,
yani bir teknik temel Uzerinde tabiatla saga butin insan yanlarinin, tarihin
hangi devrinde olursa olsun yanti ve gekmelerine ait kanunlari mutalaa
edebiliriz (Aydemir, 1968:47).

Kadroculara gore Marksizm, Turkiye gibi Ulkelerdallusal kurtuly savalarini
aclklamakta yetersizdir ve Turk milli kurtylinareketi, tarihi materyalizm yontemiyle
degerlendirildiginde ulgacal sonu¢ Kemalizm'dir (Yanarga 2008: 129-130).
Marksizm’in temeli olan sinif camnalari Tdrkiye’de olmagandan ulus olarak
kalkinmak mumkuindur. Burada Ozellikle altini cizmétedgimiz nokta sudur:

Kadrocular, Turkiye’de ¢ok belirgin olmamakla bktke farkl siniflar oldgunu kabul

" Marks'in tarihsel materyalizm yaklenidir. Kadrocularin tarihi materyalizmi kullandakin
Aydemir’in su satirlarindan anlatabiliriz:TUrk milli kurtulus hareketi (...) sanayi inkilabinin dinya
Olgusuinde yarati sdmurgecilik nizaminin bir reaksiyonudur. Bu laka ayak uydurmayan Turkiye gibi
ulkelerde sanayinin ¢oku kapitilasyon kayitlarinin petirilmesi, borglandiriima yollari ile iktisadi
kontroller ve nihayet siyasi istiklalin kayit alaralinisi neticelerini verdi. Bu teknik geinenin izahinda
tarihi materyalizm; saniyoruz ki tarihin en @m anlayys tarzi olacakti’” (Aydemir, 1968:37)
Kadroculara gore ¢ temel gata vardir: emek-sermaye gaiasi, somirge ulkeler ile sanayitas
Ulkeler arasindaki ¢catma ve sanayikgnis Ulkeler ile sanayilgnis tlkeler arasindaki Pazar ve hammadde
ede etme cafmasi. (Karsan, 2005: 236) Kadrocular, Turkggetlarina gére, Marksizm’in temeli olan
sinif catsmalarinin yerine kapitalist Ulkeler ile emperyaligkeler arasindaki ¢camayi koymglardir.
Tarihsel gekim bu eksendeki camalarla belirlenmektedir. Mao Zedung'da bu teorigevam
ettirecektir. Ancak diyalektik caline yasasina gore, her fenomenin gslini saslayan asil ceki i¢
celigkidir. (Demirci, 2006: 47) Kadrocular ise i¢ gidiyi degil, dis ¢eliskiyi dikkate almslardir.
®Kapitalizmin yeterince geitigi Ulkelerdeki sermaye birikimi, “arti ger’den dgil, emperyalist
Ulkelerden gelmektedir. Emperyalist Ulkelerle, sditen Glkeler arasindaki cetna ve kapitalizmin
yarattgl rekabet nedeniyle bu sistem yikilacak ve sosydiigen kurulacaktir.
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etmektedir. Ancak bu siniflar arasinda kapitaliiteierde oldgu gibi catsmalar
yoktur. Fakat gegen kapitalizm bu cagmalari tetikleyebilir. Bunu dnlemek gereklidir

ve dnlem olarak en iyi yol, Kemalizm’in ulusalcntelidir.

Kadrocular, Fransiz Devrimi ve Sovyet Devrimi sasinda kurulan iki devletin
de diktatorluk oldgunu soOylemekte ve bu bicimdeki devlet yodnetimlerikas
ctkmaktadirlar (Yanarda 2008: 145). Bu nedenle Turkiye’de devlet, dikthide
donisebilecek her tirli geliime engel olacak denetim ve ybnetim mekanizmalarini
elinde tutmalidir. Bu noktadasiame kasi olduklarini ama “halk icin halka ganen”
yaklasimi cercevesinde devlet eliyle bir tir denetimesignhin bulunmasi gerekini
disiinmekte olduklarini séyleyebiliridste tam burada ksimiza demokrasi anlaminda
bir problem c¢ikmaktadir. Kadrocular demokrasiyi ikalzmin bir kilifi olarak
gormektedirler (Yanarda 2008: 146). Demokrasi artik Batida verebifgdeer seyi
vermistir ve Bati dgi Ulkelere de verebilegebir sey kalmamgtir (Demirci, 2005: 48).
Kadrocularin devlet yonetimi hakkindaki bu yakhalarin onlarin tam da ksroldugu
seye, yani bir siifin Ustin gelmesine yol acabitedar yaklagimdir. Devlet
denetiminin 6ngordikleri derecedegym olmasinin, ybnetici kadronun diktatdiline
yol acacgl kanisindayiz. Kadrocular, savunduklari fikirléasizmden ayirmak igin
amagclarinin burjuvaziyi guglendirmek dle tam tersi burjuvaziye kar tim halkin
ctkarlarini korumak oldgunu ileri stirmgtir (Demirci, 2005: 49).

1929'da yaanan dinya iktisat buhranindan sonra emperyaksidide yaanan
sikintinin Tarkiye gibi “tabi” Ulkeleri de etkilegiini ancak kapitalist diizenin gghnis
oldugu (Ulkelerin ekonomilerini diizeltmek icin ofare® yoneldiklerini sdyleyen
Aydemir; Turkiye’nin milli kurtulus hareketinin zaten bir ¢ otasi oldugunu bu
nedenle de, buhranin Turkiye icin “mutlu bir mahasidugunu ileri sirmektedir
(Aydemir, 1968: 61-72). Rariya yonelik ekonomik kanallarini kapatan empesyal
ulkeler, iktisadi alanda yadiklar problemleri gana kadar Turkiye gibi Ulkelere
emperyalist bir baski kuramayacaktir. Buslogu iyi degerlendirebilen ulkeler,
ekonomik alanda kontrolli ve planh gittikleri takle ekonomik kalkinmalarini

gerceklgtirebileceklerdir. Aydemir, ekonomide devletighavini sdyle aciklamaktadir:

(...)Bizim devlet yapimizin ilk vasfi (...) dinyantisddi ilerleyisine bir an
Once ayak uydurabilmek icin, milli iktisat hayatineksina ve toplum lehine

81 Otassi: Kendi kendine yeterli olma politikasi veya durum
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mudahaleci olmasidir. Bizde devlet milletin hem dignisi hem de tgkilatgisi

olacaktir. Devletin kanunlari buna gore duzenlerigiceYani milletin icinden gelen,
fakat milli ekonominin akini fillen istikametlendirecek, sermaye birikimteri
toplum yararina gletecek, sevk ve idare edecek bir iktisat devlktecaktir. (...)

Devletin bu roli milli iktisat plani dahilinde yUrii(Aydemir, 1968: 202-203).

Ekonomik gelfme Kadrocular icin politik gict elinde tutmanin énemli
ayazidir. Bu nedenle devletin kontrolii altinda planit bkonomik kalkinma sireci
baslatiilmalidir. Bu noktada Kadrocularin 6zel sektorgelisimine kagi olduklarini
soylemek dgru olmayacaktir. Aydemir, Ozel gebbis hakkindasu ongorulerde

bulunmutur:

(...) Serbest sermayenin gerek toprak, gerek sagayek ticaret alanlarinda
randimanl calyabilecesi tegebbisleri serbest birakmakla beraber, bunugsindia
kalan ve esasen henigfenmemi olan milli enerjiyi harekete getirmek, ileri tekdii
bir milli iktisat temeli tizerinde &ilatlandirmak devletinsi ve vazifesidirZste bu
teskilatlandirma ve dolayisiyla planlamgidir. (Aydemir, 1968: 207).

Ekonomide planli davraniimasi noktasina tekrar alikkekilmekte, toprak,
sanayi ve ticaret alanlarindagtnacak kalkinmada devletin kontroll altinda olmak
Uzere 6zel tgebbislere imkan taninmasi uygun bulunmaktadir. Se&tor devlet
denetimi altinda olmali ve gegimlerine siyasal taleplerde bulunacaklar bir ngkta
gelmeyecelgekilde misaade edilmelidir (Tlrke2001:474). Yukarida yer vegginiz
alintida en dikkat ceken kisim sadece ticaret veaygaalanlarinin dal, toprak

konusunun dagienmis olmasidir.

Asirlardan beri karsiz ¢alan ve higbir sermaye birikmesi kaydetmeyen kdyin
canlandiriimasi, zirai mahsullerin mubadele metalirie getirilisi ve bdylece ziraat
icin memleket Ol¢clisiinde bir mubadele sahasi yamasl, bitiin lke genelinde
ulastirmanin geljtiriimesi, zirai hammaddelere tiketim sahalari aglholan sanayi
kollarinin kurulmasi, s gicindn tgkilatlandiriimasi ve ihtisaskdiriimasi, bu
sartlar icinde ancak ve 6n planda devletjidir. (Aydemir, 1968: 203).

Goruldigu tzere tarim alaninda ¢ok gebir reform yapilarak, gecimlik Uretim yapan
koylinin & gict hem devlete milli gelir glayacak hem de koyli sermaye birikimi
yapabilecektir. Ancak tabi ki bu da devlet denetiwe yonlendiriimesi altinda
yapiimaldir. Kadrocularin toprak reformuna verdikl onemi ne yazik ki parti
yoneticileri vermemtir. Kadro'nun bu konuda israrci olmasi iktidar ilegterina zarar
vermistir®® (Tuirkes, 2001: 476).

Kadrocularin savundiwm milliyetcilik ideali sadece iktisadi alanla simir
degildir. Kultar, politika ve digunsel alanda da devlet@li savunmaktadirlar.

82 Kadrocularin 1932 yilinda 6ngorgiitoprak reformu ancak 1945 yilinda gercetitebilecektir.
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Liberalizmin ayrihk¢r bireycilgine kagi ancak milliyetcilgin - buttnlatirici
olabilecgini sdylemektedirler (Yildirim, 2005: 251). Onlagére asil olan birey ¢,
toplumdur. Devletcilik tim alanlarda yer almasi eden bir toplumsal dizen olarak
gorulmektedir (Demirci. 2005: 45). Devletcilik bara¢c olmaktan ¢ok bir ama¢ olma

niteligine burinmektedir.

Bunlar ve bunlara ek olarak kadrocularin ongirdtapitalist olmayan utguncu
yol plani i¢cin yapilmasi gerekenler ana hatlargylalardir:

1. Devlet sanayilgmeye 6ncilik edecektir.

2. Dis ticaret devletin tekelinde ve kontroliinde olacakBelirli mallar dsinda
ticaret yapiimamalidir.

3. Devlet kaynak ve gelir galimina dgrudan midahale etmelidir. Bgekilde
sermaye birikimi hizlandirilabilir.

Dis borglar Turk parasi Gizerinden 6denegekilde alinmalidir.

Toprak reformu yapilmahdir. Béylece hem kirsalnaldusal ekonomiye katki
sagslayabilecek hem de ulusdli tehdit eden feodal ikiler ¢ozilecektir. Bu
sekilde Kirt problemi de ¢ozilebilecektir. (Tugk001:474-475).

Kadrocularin bu 6nerilerinden rahatsiz olan Cunyeti Halk Partisi icindekis
Bankas! grubujnéni ve Recep Peker, kadroculari komunistlikle suglar ve bir
ideoloji Uretilecekse bunu kendilerinin de yapatdlderini séylemilerdir. Ozel sektor
desteklils Bankasi grubunun devletgli savunan Kadroculari eférmesini anlamak
gic deildir. Artan tepkiler sonrasinda Tiran’a burokrat laak atanan
Karaosmanglu’nun gidisiyle dergi Ocak 1935'te yayinlanan son sayisindayiry
hayatina ara veregmi aciklamstir (Tirkes, 2001: 476). Derginin yayiminin
durdurulmasinda Bka etkenlerin de rolu oldw séylenmektedirKadro sinirli bir
okuyucu kitlesine sahiptir, 1933 yilinda Recep Pd&eafindan, partinin yayin organi
Ulkii dergsi yayinlanmaya bganmstir ve boyleceKadroya ihtiyag kalmamytir
(Turkes, 2001: 476; Demirci, 2005: 49).

Kadro kendini “inkilabin irade ve menfaatini savunarkiiabi duyansuurlu ve
feragatli bir avangard” olarak tanimlamakta#iadro bunu yaparken “milletin menfaat
kavgasin” da g6z ardi etmgdii Ozellikle vurgulamgtir. Kadro “milli kurtulus
hareketinin kumanda heyetidir” ve “inkilabin idealilideri” etrafinda toplanmtir
(Aydemir, 1968: 258-259). Atatlrk, farda Kadroyu, “degerli bir eser” olarak
nitelendirmi, ancak daha sonralari Kadrocularin komunist ggaknalarina maruz

kalmalari nedeniyle, 1934 yilinda, derginin 35-86. son sayisinin yayinlanmasinin
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ardindan sessizce kapanmasina razi gein{Aydemir, 2009: 443-446; Yanarga
2008: 153).

Kadrocular, daha dnce TKP dyesi olduklarindanaréit aciklamada bilimsel
yontem olarak materyalizme gialik vermelerinden dolayr Marksist olmakla
suclanirken; Marksist cevrelerce de tek partilisalurejimi savunduklari icin fest
olmakla itham edilmierdir.

2.2. YON HAREKETI

Turkiye’de yasaklanan ve yeraltina itilen sol hatédrin 1961 Anayasasi ile
birlikte belli 6lcide bir ivme kazangindan bahsetmilk. Yon dergisi de gte bu
donemde, 20 Arahk 1961 tarihinde yiz akfmaydinin imzalagn bir bildiriyi
yayimlayarak ulusalci sol harekete yeni bir solubtirquistir® (Ar, 1994: 25).
Derginin ilk sermayesi Cemal Ke Eyubaslu tarafindan kailanmstir (Ozdemir,
1986: 53). 5 Haziran 1963 yilinda sikiyonetim kanule kapatilanydn 25 Eylul
1965’ten 30 Haziran 1967'ye kadar tekrar yayimlayaniaglanmstir (Ari, 1994: 26).

Bir aydin grubu tarafindan datilan Yo6n hareketi, Demokrat Parti'nin baskici
politikalarina kagi bir tepkisel bir tutum sergilemive Cumhuriyet Halk Partisi’ne
yakin durmugtur (Atilgan, 2008a: 33). Elbette ki sorun sade@eydlik iktidar sonunda
baskici bir rejim kurulmasi g@édir. Basarisiz ve plansiz izlenen ekonomi yonetimi
muhalif akimlarin dgmasinin énemli bir sebebidi¥6ritin tarih sahnesine c¢iigh
donem Turkiyelsci Partisi ve Milli Demokratik Devrim tezinin de Dekrat Parti’ye
muhalif akimlar olarak faaliyet gostegdlibir donemdir. Yonculere gore Kemalist

inkilaplar ve kalkinma projeleri yarim kalgtr ve onlar Marksizm’den yararlanarak

8 Daha sonradan bildiriyi imzalayangka aydinlarda olmuve toplamda imza sayisi 1042'yi bulghur
(Atilgan, 2008b: 600). Bildiriyi, 13 yasama ve ytirie gorevlisi, 50 yargi gorevlisi, 55 Universitgrétim
Uyesi, 25 asker, 96 yazar ve gazeteci, 19 sendikacyiksek birokrat, 87 Ust diizey kamu gorev2isi,
salik gorevlisi, 48 memur, 108gdetmen, 20 teknisyen, 47%ci, 31 serbest meslek sahipleri, 2Eati
mesleklerden, 365gbenci imzalamgtir. Kalan 17 k§inin ise meslgi belli degildir. 1042 kiinin sadece
62'si kadindir (Ozdemir, 1986: 52). Ayrica bildBatil aydinlar tarafindaidngilizce ve Fransizcaya
cevrilmistir (Landau, 1979: 75).
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yarim kalmgligi tamamlayacaklarini 6ne surmektedir (Atilgan, 20083). Yo6n
Hareketi, ayni donemde vafini surdiren muhalif akimlardan farkli olarak tim

problemlerin sebebini ekonomiyedamaktadir.

Yonculerin Turkiye icin yaptiklar dgerlendirmelegtyledir:

Son yarim yiizyilda biyiik bir burjuvazi ghustur. Zsci sinifinin tim haklarini
elde etme sureci hentiz tamamlanmamiTurkiye’nin NATO ve CENTO uyginden
dolay!r ABD ile ekonomik, siyasal ve askerglaa bulundwu icin, ¢gu az gelymis
Ulkenin kgullarindan farkh old@gundan, milli cephe kurulmasi zorunludur. (Landau,
1979: 90)

Varillan bu sonuclar nedeniyle Kadroculara gore rilkekalkinmasi igin

izlenecek yok Turkiye’ye ickin bir yol olmalidir.

Yon hareketinin kuruculari olarak Ban Avciglu (1926-1983) ve Mimtaz
Soysal'l (1929) gosterebiliriz. Paris'te ekononditieni géren Avci@lu, sosyalizm ile
burada tasmistir (Ozdemir, 2000: 13). 1955 yilinda Turkiye'yengiken, llkesinin
kalkinmasinda etkili olagana inanmgtir (Atilgan, 2008a: 38). Turkiye ve Ortaglo
Amme Idaresi Enstitiisi'ne asistan olarak girdionemde kendisi gibi, Tirkiye'nin
nasil kalkinac@ sorusuna cevap arayan, Mumtaz Soysal ilesttagtir (Atilgan,
2008a: 39). Kalkinmanin énlindeki engejleyen siyasi mekanizmalardan yoksun ve
bir iktisadi plana sadik kalmayan Demokrat Partirak géren Avcigiu ve Soysal,
demokrasinin de bu nedenle sgemedgini distnerek, donemin O6nemli muhalif
cevresini olgturan, Cumhuriyet Halk Partisi’'ne katilgtar ve bu goré birligi icinde
Forunt®, Aki®, Kim®® ve Ulus®’ gibi gazetelerde yazilar kaleme ajfardir (Ozdemir,
2000: 15; Atilgan, 2008a: 40Akis, Kimve Ulus dergileri, Forumida 6ne sdrilen
fikirleri pekistiren bir icerge sahiptir. (Atilgan, 2008b: 597) Bu dergiler siglagjimin
yarattgl problemlere odaklanstir. Avcioglu, Akiste etkin olarak goérev almaya
basladizgi donemdeY6ritin kurucu kadrosundan oldthami Soysal vdlhan Selguk ile

tansmistir (Ozdemir, 2000: 15). Bu isimler gorev aldidergilerden farkli olarak,

8 Nisan 1954'te yayinlanmaya gianan derginin yazarlari arasinda, Turhan FeymjoAydin Yalgin,
Munci Kapani, Serif Mardin, Erdalinoénii gibi isimler yer almaktadir. Sosyalizme kapalan ancak
Kemalist ilkeleri benimseyen dergi, kalkinma ve dénasiye giden yolun Kemalizm'den gegtii
savunuyordu. (Atilgan, 2008a: 40-41)

8 Mayis 1954'te yayimlanmaya $ianan derginin kurucu ve yoneticisi Metin Tokerdvergi, Forum’da
One surilen goklerin bir aynasi gibidir. (Atilgan, 2008a: 42)

8 Kim dergisi de Akis dergisine benzer haftalik alayayimlanan bir dergidir. Yazarlari arasinda @rha
Birgit, Bulent Ecevit, Yakup Kadri Karaosmatio, Turhan Feyziglu gibi isimler sayilabilmektedir.
(Atilgan, 2008a: 42)

87 Ayni muhalif akim icinde gejen Ulus, CHP'nin yayin organi nitgihdedir. Gazetenin kgazarlari
Yakup Kadri Karaosmargu ve Yavuz Abadan’dir. (Atilgan, 2008a: 42)
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kalkinmanin 6nundeki engelin sadece Demokrat Raynakli olmadiini, iktisadi
yapinin da g6z 6nunde bulundurulmasi gergkliizerinde durmglardir. Bu noktada
aydinlarin rollerinin  énemli oldtunu digtnmektedirler. Bu aydinlarin dénemin
muhalefet akimlarindan énemli bir farki da, daharaayrintili olarak bahsedepmiz
Uzere, sosyalizme olan yakialaridir. Bu aydin kadrosu 27 Mayis sonrasindaj ye
anayasayl okiurmak Ulzere Temsilciler Meclisinde gorev ajffii ve bu gorev
sirasinda Y6n Hareketi icinde yer alacak olan CeRajiit Eyubagslu, Muammer
Aksoy, Altan Oymen, Bahri Savci, Osman Nuri ToruNecat Erder, Atilla
Karaosmanglu, Adil Ascioglu ve Cetin Altan gibi isimlerle bir araya gelmeshti
bulmulardir (Atilgan, 2008a: 51). Bu isimlerinsgndaY6ndergisinde, Niyazi Berkes,
Sevket Sireyya Aydemir, Sadun Aren, Cahit Tanydtjs Kugcikémer, Fethi Naci,
Rauf Mutluay, Attilailhan, Mehmed Kemal, Erol Ulubeleifiprahim Camli, Nimet
Arzik, Hasan Hiiseyin Korkmazgil, Ayperi Akalan, alijOzon, Muzaffeilhan Erdost,
Mehmet Fuat, Samim Kocagdz, Aziz Nesin, Fakir BaykMustafa Ekmekgi,
Selahattin Hilav, Arslan Ber Kafaglu, Yasar Kemal, M.Sukri Kog, Melih Cevdet
Anday, Hayati Asilyazici, Behzat Ay, Turkkaya Ata@rri Hocaglu, Turan Ging
Taner Timur, Fazil Hisnii @arca, Mihri Bell®, Omer Faruk Toprak ve Ceyhun Atuf
Kansu gibi isimlerin yazilari sikga gorilgiir (Ozdemir, 2000: 21).

Yeni Anayasanin ilanindan sonra yapilan genelndec¢tle, mevcut muhalif
akimlar baarisiz olmy ve Adalet Partisi ggunluk oylari almgtir. Bu gamadan sonra
Yonbagimsiz bir dergi olarak yayimlanmayaskaamstir. Yaklasik yirmi bin adet sagi
sayisina ulgan haftalikYon be bucuk yilda iki ylz yirmi iki sayr yayimlarmtir
(Ozdemir, 1986: 57; Atilgan, 2008b: 600-602). Deigiyazar kadrosu iginde sosyal
demokratlar, Kemalistler, eski Tlrkiye Kominist ftewe Turkiye isci Partililer yer
almaktadir (Atilgan, 2008b: 601).

Daha 6nce s6zunu gitmiz Yon Bildirisi, dort madde ve on healt maddeden
olusmaktadir’® Bu bildiride, Atatiirk devrimleriyle hedeflenen nsua medeniyetler

8 Yeni anayasada Forum Dergisi cercevesinde betjéeislerin biyiik etkileri gérilmektedir. (Atilgan,
2008a: 51) Bu goxllerden bazilari, ikinci meclis, Anayasa MahkemesiMilksek Hakimler Kurulu’nun
kurulmasi olarak siralanabilmektedir. (Atilgan, 860598)

8 y6n dergisi icinde yayimlagh yazilarin ana fikri cercevesinde MDD tezini giiracak olan Mihri
Belli'nin, Avcioglu'nun istesi ile Devrim Gazetesi doneminde hicbir yazisi yemamstir. (Ozdemir,
2000: 26) MDD tezinin kayrani Avcioglu'ndan aldgina yonelik pek ¢cok gogtbulunmaktadir.

% Bildirinin tam metni icin Bkz. (Ozdemir, 1986: 2GH0; Atilgan, 2008a: 309-314).
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seviyesine ulgmanin ancak iktisadi kalkinma ile gercekielebileceginden ve bunun
da aydinlar aracgi ile yeni devletcilik anlayiyla yapilabilecgi biciminde ifadeler
goze carpmaktadir. Bus@mada bildiride bahsi gecen yeni devletcilik ya Tak
sosyalizmi* anlaysindan bahsetmek yerinde olacaktir. Bildiride 6zgébbiise kar
olunmadgl ancak dnemli sanayi kollarinin denetiminin deddiulunmasi gerekilii;
tarim alanlarina devlet mudahalesininglaamasi ile kdy vesehirler arasindaki
farklarin yok edilebilecg@ ve goclerin engellenebilege kictk tarim, sanayi ve ticaret
alanlarinin kooperatifigneye gidilerek buyuk iktisadi birimlere gecmenirradili gi
uzerinde durulmaktadir. Kadrocularin da o6nem \g@rdgibi iktisadi kalkinma
programinda planlarin  6neminin alti c¢izilmektediAncak bu sekilde gelir
dagihmindaki adaletsizliklerin giderilebilegenden ve kimi siniflarin, gucliu siniflarca
ezilmesinin 6nlne gecilebilegie savunulmaktadir. Bunlara ek olarak bildiride
egitimden ve demokrasinin gerekfiinden de bahsedilmektedir. Ban Avciglu, 10
Ocak 1962'de,Y0n dergisindeki bir yazisinda, “yeni devletcilik” amyisinin “Bir
kalkinma metodu” oldgunu sdylemektedir (Avci@gu, 2006: 50; Yanarda 2008:
201).

Yoncilerin yeni devletcilik anlayn ya da Turk sosyalizmi anlaynin ilkeleri

sOyle siralanabilir:

1. Anti-emperyalizmistiklalcilik.
2. Anti-kapitalizm: Milli ve halk¢l ekonomi.

3. Karma ekonomiyi reddetmeyen, ve fakat parazitdbismarcilgi reddeden bir
devletcilik.

4. Halk icin, halkla beraber halkcilik. Faydaninlkgararina kullanilgi yani sosyal
adalet.

5. Mustafa Kemal'in anlagi manada bir vatan anlami. Saldirgagdi ve istilacilga
karsi cikis.

6. Mustafa Kemal'in anlagi manada bir millet anlami. Dil, tarih, kiltiglerinde
bilimsel bir milliyetgilik.

7. Devlette, rejimde, glpolitikada ve ekonomide milli olmak vasfi.
8. Demokratik diizende sosyal devlet anlamyiemmesi ve organlarin yaratiimasi.
9. Milli hayatin battn kollarini igine alan bir precilik.

10. Emgin ve hizmetin korunmasi vegskdatlandiriimasi. Gigli ve Bamsiz
sendikacilik.

*Lysncilerin sikca dile getirgi yeni devletcilik, Turk sosyalizmi, ileri devletifi, memleketci sosyalizm
ve i1slahatc¢i sosyalizm olarak da tanimlanmaktateni devletcilik, hayatin her alaninda Ataturk iie
cercevesinde toplumun yeniden diizenlenmesi anlagaimaektedir (Ozdemir, 1986: 242).
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11. Din ve devletslerinin kesin olarak ayrilmasi, laikli (Ozdemir, 1986:245-
246).

Bu bildiriden hareketleron Kemalizm’e verilen gurlik, iktisadi kalkinmanin
gerekliligi ve bunun devlet denetimi altinda planl bekilde gerceklgiriimesi gibi
konularda kendisinden otuz yil 6nce gercegdteKadro Hareketi ile ciddi benzerlikler
tasimaktadir.iki hareket arasindaki énemli farklardan biri iss\sdizme bakglaridir.
Kadrocularin savundiwm devletcilik politikasi hem kapitalizmi hem de gakzmi
Onleme amaci taken; Yonculerin devletcilik anlayn kapitalizmi onleyen fakat
sosyalizme ulgan bir anlay bicimindedir. iste bu yiizdendir kiYoriin devletgilik
anlaysl “yeni devletcilik” olarak adlandiriimaktadir. Yéiller, Kadro hareketini
iktisadi alana dikkat celdi icin Overken; iktidarin ideolojisini okiurmaya
calismalarini ise yererek ve kendi dincelerinden ayirarak, Yon Hareketi'nin
gelecgin Turkiye’si ile ilgili bir hareket oldgunu soylemektedirler (Atilgan, 2008a:
82). 1ki hareket arasindaki en Onemli farKadro, donemin iktidar partisi olan
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin sézcgini yapma biciminde bir yol izlerker,6ritin

kendi gorglerini iktidara tgimak yoninde ¢aijmalar yuriatmesidir (Kara, 2006: 48).

Yon'de tlkedeki sg ve sol kanatta yer alan siyasi partilery politika gibi pek
konu hakkinda yazilar kaleme alirgtm. Siklikla Gzerinde yazilan konu ise sosyalizm
olmustur. Bu d&ilim Tablo 2’de ayrintili olarak incelengtir. Tablo 2’de yer alan
konularin yillar icindeki dahmini deserlendiren Ozdemirsoyle bir dezerlendirme

yapmstir:

Genel bir gilim olarak basimsizlik, demokrasi ve devletgilik kavramlarinin
islenme sikliklarinda yillara gére bir dine vardir. Oysa sosyalizm ve milliyetgilik
kavramlarinin jlenme sikliklarinda dineler de olmakla beraber, genel bir
yukselmeden s6z edilebilir. Bu durum Yoénculerirmsay gelimelerin etkisiyle
milliyet¢i ve sosyalist gelere &irlik vermeleri ve anti-parlamentarisbir yola
girmeleriyle iligkili olabilir (Ozdemir, 1986: 68).

Yorun temel tezlerinisdyle siralayabiliriz: ‘Turkiye’nin temel sorunu ikadi
kalkinmadir. iktisadi kalkinma sglandginda siyasi buhran da ortadan kalkacaktir.
Bunun icin yeni bir Atatlrk¢cl program etrafindaldilmelidir. Kemalist kadrolar
kapitalizmi gelgtirme yoninde yaryi ekonomi politikalari izlengierdir. Turkiye'yi

iktisadi alanda kalkindiracak yol sosyalizmdir. $zm, Kemalizm’in ilkelerinin

92 Sevket Sireyya Aydemir bu ilkeleri SKD'de aciklantiaha sonra da 9 Ocak 1963 tariiiriiin 56.
sayisinda yayimlatir. ilkeler arasinda sosyal adalet ve sosyal devletakalarindan ankalmasi
gereken sosyalizmdir.
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dogal bir sonucu olarak gdrtulmelidir (Atilgan, 2008&2). Yonculerin Turkiye'ye
uygun goérdukleri sosyalizm, kominizmden farkl elgrKemalizm’e dayanan veci
sinifinin ¢ikarlarini gézeten bir tir ulusalcl yakindir (Landau, 1979: 81). Bu

yaklasimlar, aydinlardan 6nemli élgiide destek gogtiai®

Tablo 2: Siyasal Akimlar ve Secilmg Kavramlarla lgili Konularin Siklik Da gilimi

KONULAR SIKLIK YUZDE
Sosyalizm 155 29,3
Din ve Dinsel Akimlar (Laiklik) 66 12,4
Atatirk ve Atatirkcluk 65 12,3
Dogu Sorunu ve Kirt¢uluk 61 115
Arap — Afrika Sosyalizmi 44 8,3
Ortanin Solu 40 7,5
Devletcilik 31 5,8
Parlamentoculuk 23 4,3
Milliyetgilik 20 3,7
Fagizm 14 2,6
Halkcilik 7 1,3
Komiinizm 2 0,3
Liberalizm 1 0,1

Kaynak: Ozdemir, H., (1986Kalkinmada Bir Strateji Arayl: Yon HareketiBilgi Yayinevi,
Ankara, ss. 63.

Yon  hareketinin  ulusalcga  baksgl, sosyalizmle bgdastiriimaya

calisiimaktadir. Yonculere gore “milli egemenlik ve akagit sartlarda milletlerarasi

% y6n Hareketi'nin aydinlarca desteklenmesinde S$@Bbu dénemdeki iktisadi karilarinin etkisi
bayuktar.
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isbirligi, sosyalistlerin Gizerine titregliilkelerdir” (Ar1, 1994: 27). Avciglu isesunlari
sdylemektedir:

Liberal ekonomilerde yama gibi duran ve ekseriyatafi ibaret kalan plan,
sosyalist ekonominin ayrilmaz bir parcasidir. Plamkg verimli buyik gletme ve
kooperatifcilik hareketi, sosyalizmde en elylerizemini bulur. Sosyalizm, tek
kelimeyle, sosyal adalet icinde hizli kalkinmanetadudur. Sosyal adalet icinde
hizli kalkinma ise, memleketimizi buglinki ¢cikmazdetaracak tek yoldur. Bunun
icindir ki, sosyalizm en buyuk milliyetgiliktifAvcioglu, 2006: 51).

Avcioglu burada liberal ekonomi dizeninin sosyal adadetirmedgi ve bu
nedenle sinif cagmalarina sebep olabilegieyaklasimindan hareketle sinifsiz toplumu
on goéren sosyalizmin, en uygun kalkinma modeli glohw belirtmektedir. Yoénculer,
anti-emperyalist ve anti- feodal bir “Tlrkiye sobymi” Uzerinde durmslardir
(Landau, 1979: 88).

Yon Hareketi genel anlamda bir burjuva hareketirakagorulmigtur (Ari,
1994: 26). Orngin Dimitr Sismanov,Tirkiye/sci ve Sosyalist Harekeigimli eserinde
Yonile ilgili sunlari kaydetmytir:

Tark sosyalizmi  nazariyecilerinin  blyuk gmlugu su  goriste
birlesmektedirler: Kemalizm’in temel ilkeleri, Tirk sofigeinin de temel ilkeleri
olmali; bu ilkeler sosyalizm g@oultusunda gelitiriimeli ve Turkiye'ninsartlarina
uydurulmahydi. Bu nedenle g&téri, sosyalizm anlaylari, milliyetcilik
ideolojisiyle igice bir burjuva reformizmi nitgli kazanmgtir. (Ari, 1994: 26).

Bu yorumdan ankalacazl Uzere Yon Hareketi sosyalizm maskesi altindaegih bir
burjuva hareketi olarak gértlmektedir. Ancak buyun tam tersi yonde el&iler de
Yon Hareketi’ni Kemalizm’i bir mgrulastirma araci olarak kullanan sosyalist bir drgut
olarak algilanma bicimindedir. Elbette ki Kemalizm’ Marksizm ile yeniden
yorumlanabilecgl istikametinde Yonculerle ortak fikirleri savunanl da vardir.
Ornezin  Behice Boran sosyalizmin, Kemalizm’in zorunlu nsou oldgunu ve

aralarinda organik bir gaoldugunu sdylemektedir (Atilgan, 2008a: 57).

Yonculerin fikirleri icin  Kemalizm’i dayanak gost@esinin  nedenleri
Kemalizm’de var olan tam gamsizlik anlayl, Kemalist ilkelerin sosyalizme zemin
hazirlayacaksekilde yorumlanabilmesi ve Atatlrk’an toplum Uzelaki karizmatik
etkisi olarak siralanabilmektedir. Av@lo son dayanak nedeni ile ilgiku sozleri
kaydetmitir:

Ataturk caitli sosyal siniflarda derin izler birakmibiyik bir insandir. Bu
sebeple Atatirkcu politika, (...) g sosyal tabakalarda beklenmedik destekler
bulabilir. Memur burjuvazisinin dinamik unsurlatatirk¢t aydinlar, kicik esnaf,
sayica az olsa da milletlerarasi kapitalizmle gaia halindeki milli sanayiciler...
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Atattirk¢t bir programin uygulanmasinda ileri gigi temel unsuru olansgilerimiz
safinda yer alabilirler (Atilgan, 2008b; 624-625).

Bunlarin dginda tartgilan ancak genel anlamda kabul goregedibir nokta da
Yonculerin, Kemalizm'i kendilerine bir igeuiyet dayangi olarak kullanmyg olmalari
yonindedir. Zira yukarida sayimiz son dayanak noktasi bu yakhal
dogrulamaktadir. Ancak Yonculer Kemalizm'i bir yandalestirmislerdir. Onlara gére
Kemalist devrim toplumun yapisini gstirirken bunu emekgi sinifi temel alarak
yapmak yerine; hakim siniflari daha da giclendkeskilde yapmgtir ve iste tam da
bu nedenden dolayr Kemalist devrim yarim katmi(Ozdemir, 1986: 82). Kemalist
devrimin yarrm kalmghginin ise sosyalizm anlayl ile tamamlanagani

distinmektedirler.

Yarim kalan Kemalist devrimin tamamlanmasi yonundenoktadan hareket
ediliyordu: Birincisi topluma yon verecek olan aytdirin geleneksel bakiacilarinin
degistirilmesi gereklilizi: ** ikincisi ise Kemalizm'in ilkelerinin, kalkinmayaaglayacak
sekilde yeniden yorumlanmasi bicimindedir (Atilgar2008a: 61). Aydinlarin
geleneksel bakiacilarinin dgistiriimesi yonindeki yaklgmin kayn&i, geleneksel
aydinlarin kalkinmaya badtarinin eitimin gelistiriimesi bigciminde olmasindan
kaynaklanmaktadir. Yonculer ise kalkinmaya iktisagidan bakmaktadir. Elbette ki bu
aydinlar da iktisadi kalkinmaya 6nem vegleidir fakat onlarin odak noktalari daha
cok ulusal biling olgturma seklinde gelgmistir. Kadrocular da iktisadi kalkinmanin
onemine dginmekle birlikte, muasir medeniyetler seviyesinesmiak icin aydin
kadronun, Kemalist kadrolarigigmesi gereklilgi tGzerinde durmglardir. Zira Yakup
amagclarinin kuramsal bir temel glurarak, Kemalizm’i milletvekillerine ve aydinlara
Ogretmek oldgunu soylemgtir (Demirci, 2006: 41). YoOn Bildirisinin  birinci

maddesinin b bendindgigm konusuyla ilintili olaraksunlar yazmaktadir:

Ne kadar cok gayret sarf edilirse edilsin,stl bir istihsal seviyesiyle,
kutlelerin kiltir seviyesinde esasli bir yiikselraglaanak hayaldir./ssizlik, aclik,
ciplaklik, sguk ve sefalet, kitleleringgime yodnelmesini engelleyecek,sgma
icgidusi, grenme merakindan dahaia basacaktir(Ozdemir, 1986: 295).

% yéncilerin ara tabakalar ya da zinde kuvvetlerakadlandirdiklari asker-sivil aydinlarin ve gemi
toplumun dongiiminde etkili rol oynayabileceklerini ancak tereifihi toplumun emekgi siniflarindan
yana kullanmalari gerelgini disinuyorlardi. (Atilgan, 2008a: 62)
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Yonculere gore maarifcin gerekliliginden bahsedebilmek icin, kitlelerin dncelikli
olarak birincil ihtiyaclari kaplanmalidir. Geri kalmgligin nedenini cahil olmasina
baglayan aydinlara kam, halkin cahil olmasini geri kalghiga balamaktadirlar
(Atilgan, 2008b: 620). Demokrasi konusuna datim konusuna baktiklari acidan
bakmaktadirlar. Yine YOoOn Bildirisinin birinci madsi@in, ¢ bendinde demokrasi
konusundaunlar sdylenmitir:
Demokrasi hegeyden dnce insan haysiyetine dayanan ve insann &stjian

bir rejimdir. Acliga, issizlige, evsizlge care bulamayan bir rejimin, ne kadar tzerine

titrersek titreyelim, demokrasi olmaktan ¢ikmasibiegin ¢ékmesi tabidir. Tark

demokrasisinin ygtilmasi, aclgl, issizligi ve evsizigi ortadan kaldiracak yiksek

bir istihsal seviyesine gotiiren yollari bulmakla mkiin olabilic (Ozdemir, 1986:
295-296).

Burada bahsi gecen *“yuksek istihsal seviyesine rgogk yollar’ ile kastedilenin
iktisadi kalkinmayi hizli birsekilde gercekligtirecezine inanilan, sosyalizmden s6z
edildigini anlamaktayiz. Yani @tim konusunda oldgu gibi demokrasinin de ancak
iktisadi kalkinma gercekigikten sonra dgal bir sekilde olgacas disiincesi hakimdir.
Bu sekilde dilnen Yonculer geleneksel aydin olarak nitelendiedikaydinlarin
distncelerini “ba asagl” ederek, mevcut siyasi sorunlarin sebeplerinisédi soruna
baglamaktadi?® (Atilgan, 2008a: 76). Onlara gore iktisadi sorumézildigiinde dger
bitin toplumsal sorunlar ¢oézllecektir. Bu gbMarksizm’le paralellik arz eden bir
gorts olmakla birlikte genel kabul goren ggrifonculerin Marksist olmadiklari ancak
Marksizm’den yararlandiklari bigimindedir. YOon hieeti, Kemalizm'in ilkelerini
Marksist bir gcergceveden yararlanarak “yeniden” kgriaya cakmaktadir. Yoncdler,
emek-sermaye catnasinin yerine ileri aydinlar ve tutucu gtcler ardaki catgmayi
koymustur (Atilgan, 2008a: 79-84). Milliyetcilik ise omaicin bu micadelenin
temelinde yer almaktadir.

Yonciler icin milliyetcilik, tam bgimsizlik anlayiyla e degerdedir (Ozdemir,
1986: 134). Onlar tutucu gucleri sosyalizmesitlele, kapitalizm ve emperyalizme
destek verdikleri icin, sahte milliyetciler olaratanimlamaktadir. Yoénciler igin
milliyetgili gin sahte ya da gergcek olup olmadi anlamanin oOlgutl, sOylemin
temelinde, Turkiye’'yi muasir medeniyetler seviyesuigtiracak bir yaklaiminin olup

% Avcioglu'na gére, Tirk Aydininin yanilgisi anaysa ve hjigtin Tirkiye'yi kurtaracgini sanmak ve
medeniyeti ithal edip uyumgairacgina inanmaktir. (Atilgan, 2008a: 80)
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olmadgi ile belirlenmektedir (Atilgan, 2008a: 100). Elteeki s6ziu edilen bu Olcit,
yaklasimlari iktisadi kalkinma amaci cercevesindegetendirmektedir. Ydnculere
gore Turk milliyetcisi emperyalizm icin saan ki olarak tanimlanmaktadft
(Ozdemir, 1986: 135). Buna gore Tirkiye'yi géliecek ve iktisadi kalkinmayi
gerceklgtiremeyecek stylemler sahte milliyetcilikler olaralllandiriimaktadir. Sahte
milliyetciler toplumun c¢ikarlarini géz ardi ediperdi bireysel c¢ikarlarini 6n planda
tutan gerici guclerdir (Atilgan, 2008a: 102). Yotesukendi siyasi fikirlerini de
buradan hareketle aciklamaya gallardir. Niyazi Berkes, 23 Nisan 1965 tarihli
Yorun 108. sayisinda yayinlanan “Baticilik Gericiliktisimli makalesindesunlari
soylemitir: “Milliyetcilikten yoksun Baticilik, milli iharet, Batililgtirilmaktan yoksun
bir milliyetcilik de katmerli bir ihanet ve vataratsciligi seklini alir. Tek cikar yol,
Baticiligi Batidan baimsizlik sekline, milliyetciligi de devrimcilik sekline
cevirmektir’ (Ozdemir, 1986: 134). Berkes'in bu riki degerlendirdgimizde, koru
koriine bir Batililama sevdalisi olmak yerine, Batinin Ulkestdtarina uygun kimi
Ozellikleri ile bir gelsme cizgisi tutturulmalidir. Tam Bansizlik icin gerekli olan
milliyetci bakis, s0z konusu Batilitlenayi/kalkinmayi devrimlerle

gerceklgtirebilecektir.

Baticiik konusunu YoOn igerisinde sikga ele algiolan Berkes'in bu
yorumundan sonra Yonculerin Batigdi baks acilarini dgerlendirmek uygun
olacaktir. Yonculer icin Batililama belli sinirlar icinde gercekfgrilmelidir. Bu
noktada Ziya Gokalp’'ten etkilengiolduklari digunulmektedir. Gokalp’e gore
Batililasma, “Avrupa’nin medeniyet deposundan Beyler almaktir. Asil mesele
Avrupa’dan hars almamaktir’ (Ozdemir, 1986: 127gmn¥ Turkiye Batililamasini
kiltarel alani dyarida birakarak ve sinirli bir bicimde gercagkitenelidir. Yonciler,
Batililasma kavramini, Batinin Uretim dizeyi olarak ele simi(Landau, 1979: 76).
Cunku Batihlamak son kertede kapitalizme sebep olacaktir. Kbgtitdiizene sonuna
karsi olan yonciler icin bu istenecek en sgmydir. Bu nedenle Ydnculerin
Batililasmaktan anladgn seyi “Bati'ya rggmen Batililamak” olarak formule edebiliriz.
Yonculerin “yikim” olarak gordikleri Batilitanak yerine kullandiklari kavramlar bu

nedenle kalkinma ve ilerleme olgtur. Ancak bu noktada akla gelen soru kalkinma ve

% Bu tanimlama, Fethi Naci tarafindan, Qbat 1965 tarihli Yén'iin 100. sayisini865 Yilinda Tiirk
Milliyetcisi Kimdir? isimli yazisinda yapilngtir.
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ilerlemenin yani az gaimisligin neye gore belirlendidir. Elbette ki bu nasil ki kendi
kimliklerimizi 6tekine gore belirliyorsak, kendi gekalmishgimizi da Batiya gore

belirledigimiz gerceini ortaya koymaktadir.

Baticilik konusunda goslerini dikkate almamiz gerekengdir bir Yon yazari
Attila Ilhan’dir. Turk aydininin kalkinmanin anahtarini IBadlmakta aramasina kar
cikanilhan, bunun Batinin c¢ikarlarini korumak ofgnu ditinmektedir. 2003 yilinda
Milli Gazete’ye verdgi bir roportajdasunlari soylemtir:

Cumbhuriyet ilk kuruldgunda hiukumetin ortaya koyglu cizgi cok acik ve
nettir. Ne yapip yapip muasir medeniyet seviyegakalama arzusu. Mustafa
Kemal'in bundan kasteffi sey, diinyanin biyik devletleri arasinda olmaktir.)(...
Biz Batililasmak istemiyoruz. Ben Mustafa Kemal'in killiyatirkumy biriyim.
Agzindan bir tane Batllilana lafi ¢cikmamtir. Kemal Paa muasirlamaktan
bahsediyor. Batililgmaktan dgil. (....) Bunun icin Turkiye'’de savunmanirgitan
ve @retimin ve ekonominin kesinlikle ulusal olmasi taziICoskun ve Cakmak,
2003).

Tarkiye'nin ihtiyaci olan seyin Batililgma deil, cagdaslasma oldgunu
koymustur. Atatirk devrimcilgi, muasir medeniyetler seviyesine gy
hedeflemektedir. Atatlrk’iin 6ntiinde 6rnek olaraksewiyeyi temsil eden Bati vardir.
Ve bu nedenle Atatirk bunu bir amagsil@rag olarak kullanngtir (ilhan, 2009: 89).
Ona gore Ataturk’in Baticilik anlay) “uluslasmis bir Glkede kendini gosteren bilingli
Baticihktir’ (ilhan, 2009: 90). Bu bakimdan, Attildhanin kultirde ve sanatta
Batililasma fikrine kagl oldugu aciktir.

Attila ilhan’a gore milliyetcilik, irk milliyetcilgi olarak goriilmemelidir. Cunki
bu durumda milliyetcilik ile sosyalizmin arasinaddi anlamda bir mesafe girgni
olacaktir. O’na gore Atatirk’in kurgu TKP, ulusalci bir nitelik tadig icin gercek
bir sosyalist partidir (Aydin, 2008: 575).

Avcioglu, 11 Ocak 1967 yilindX6ride yayimlanan “Biz Ndstiyoruz?” isimli
yazisinda, milliyetciler arasinda yapilan sahtgeeek ayrimlarinin ardindan, sahte ve
gerici milliyetcilere ve emperyalizme kamucadele icin bir gaida bulunuyordu.

Emperyalizmin hizmetindeki teorisyenler, temelintiarks yatiyor diye
sosyalizmin Atatirkcufie aykin oldgunu ilan etmektedirler. Bu noktada
sosyalistlerin ne istediklerini hatirlatmakta faydar. (....) Atatlrk¢ulgin 6zinde

tam bazimsizlik vardir. Atatirk’in deyimiyle tam gpesizlik “piyasada, maliyede,
adalette, askerlikte, kultirde ve bu gibi konularttan b&imsizlik ve 6zgurlik
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demektir.” (....) Sosyalistler gercek anlamiyla boyle bagimsizlgin peinden
kasmaktadirlar. (....) Sosyalistler kesinlikle Atatirk’§olundadirlar ve hegseyden
once son, ceyrek asirda yitirdiklerimizi kazanmavatandadirlar. Sosyalistlerin
taleplerini paylamak icin sosyalist olmaya dahi lizum yoktur. Geteelmilliyetci
olmak yeterlidir. (....) Bugiin sosyalist harekette tbliinmeden s6z edilmektedir,
sosyalistler birlgsin denilmektedir. Eer bu birleeme en geribir milliyetci hareket
icinde olmayacak dar bir sosyalist cevre icindeakalksa, asil bu en korkulacak
bolinme ve parcalanmadir. (....) Asil biyik bolinmetairihi sorumlulgunu
reddediyor ve “istiklalciler, milliciler, birlginiz” diye sesimizi yukseltiyoruz.
(Avcioglu, 2006: 534-537).

Buradan anlglacasl Uzere Avciglu, mevcut cagmanin temeline oturtfiu sahte
milliyetcilere kagl sosyalist bir cephe yerine, milli cephe giluma c&risinda

bulunmaktadir.

Bu cercevede Yoncller icin gansizhk sorununun ¢oézamia milliyetcilikte,
demokrasi sorununun ¢O0zumu sosyalizmde ve kalkimmamahtari, devletgilikte
gorilmektedir diyebiliriz (Ozdemir, 1986: 280).

Yonculer devletcilik ilkesini yeni devletcilik otak deerlendirmekteydi.
Onlarin yeni devletcilik ile kastedii sey, sermayeden yanagile “emekten yana” olan,
kapitalizme ka1 ve 6zel tgebbiuse belli oranda yer veren bir devletciliktirti{@an,
2008a: 87). Ekonominin tim Kkilit noktalari devletoienetiminde olacaktir. Ozel
sektoriin varfii uygun bulunmakla birlikte, kamuya zarar veregekilde buyimesi
s6z konusu oldgunda, devletin denetim mekanizmalariyla bu engetiektir (Landau,
1979: 82) iktisadi kalkinma icin yapilmasi gerekenler hakkiretaekgilerin haklarinin
on planda tutmasi ve 6zekébblisu tam anlamiylaggmamasi gerekdi biciminde bir
anlays hakimdir. Bu anlayin uygulayicilari da asker-sivil aydin zimre olarak
tanimlanmaktadif (Landau, 1979: 84-85; Atilgan, 2008a: 87). Ozebiise verilen
izin liberal bir ekonomi yaratmayacak derecede didna Yonculere gére kapitalizm
ve O0zel sermayenin arttirilmasiyla kalkinmglaaamazdi ancak; Turkiye gibi gghis
sanayinin ve gedmis bir isci sinifinin olmadii toplumlarda sosyalizm de bir secenek
olamazdi (Atilgan, 2008a: 91)ste Yonculerin yeni devletcilik anlagn bu ¢ikmaz
icinde kalkinmanin sganmasi igin en etkili regete idi. Avgilw’'nun Ydride, 22

" Aydin sinifa bicilen bu roliin, yani aydinlarin wyayaca devletcilik politikasinin emekei temelli
olmasini savunanlar arasind#PT de saymak gerekmektedir. Bu rolin aydinlar@ditmesinin nedeni
olarak, Bati toplumlarindan fakh bicimdgi sinifinin érgitlenmengiolmasi olarak aciklayabiliriz. Fakat
buna rgmen TP iscilerin de yonetim ve denetimsamalarina katilmasindan yana bir tavir
sergilemektedir.
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Agustos 1962'de yayinlanan “Sosyalizm Ankagiz” isimli yazisi bu konuya agiklik
getirmektedir:
O halde Turkiye icin nasil bir sosyalizm istiyorug?..) Bati sosyalizmi ve
dogu sosyalizmi Turkiye'ye drnekstél edemez. Az gelhis bir Ulke olan Turkiye'de
sosyalizm radikal olacak kisa zamanda yeni birdaptizeni kurmaya ydnelecektir.
(....) Radikal fakat insani bir sosyalizmden yanayiz) Turk halkinin refah ve
saadeti icin micadele eden sosyalistlerin, gerceklliyetciler olduklarina
inantyoruz. Sosyalist Amerikan boyundgina da Rus boyunduguna da
karsidir.(....) Esasen sosyalizmi, halk¢ilik, devletgilidevrimcilik, laiklik,

cumhuriyetcilik ve milliyetcilik ilkelerine dayanaktattrk¢ul&in en tabi sonucu ve
devami sayiyoruZKivilcimli, 2000: 93-94; Yanardga 2008: 203).

Burada anlgilacazl Uzere, Turk sosyalizmi 6zgin olmali ve kapitatishayan yoldan,
milli kurtulus tipi bir sosyalizm olmalidir. Bunu mimkin kilmagin daha dncede
belirttigimiz gibi iktisadi kalkinma temel prensip olarakimmhalidir. Savunduklari
asamall devrim modelinin ilk etabi icinde yer alantiskdi b&imsizlg “milli
sosyalizm” olarak adlandirglar ve sonucgta kurulacak olan “milli demokratik”
dizende nes¢i sinifi ne de burjuva diktatogiine yol agcmayacak olan, tum milli
gucler, hikimetin yonetimine katilacaklardir (Landa979: 89). Ydnculerin, Lenin’in
az gelsmis Ulkeler icin oOnerdii kapitalist olmayan yoldan kalkinma tezini
benimsemelerinin nedenleri, Sovyetlerin bu teziilmseyen Ulkelere destek olmasi,
Tarkiye sartlarn icinde kapitalist bir dizen kurmanin zor mali olarak
siralanabilmektedir (Atilgan, 2008b: 635-636).gan Avciglu, kapitalist olmayan
yoldan sosyalizme weaa aamasini “intikal devresi” olarak adlandirmaktddir
(Atilgan, 2008b: 637).

Yonculere gore, emperyalizme kamilli kurtulus hareketi gercekigirildikten
sonra milli demokrasi sistemi benimsenmelidir. Mdémokrasi “toplumun anti-feodal
ve anti-emperyalist batin guclerini temsil eden;nika bir tip” olarak tanimlanirken;
kuvvet iliskileri emekciler yararina belirlenecek ve béyleaeydl edilen sosyalizme
geck salanacaktir (Atilgan, 2008a: 113-114).

Yoncilerin islamiyete baky Kemalizm'den farkhlik arz etmektedir.
Kemalizm’in laiklik ilkesi cercevesinde devlegleri ile din isleri birbirinden ayr

tutulmwtur. Ancak Yoénculer, dindar kesimlerin gercektesi planlanan reformlara

% intikal devresi, sendikal olarak 6rgiitlemvie bilingli emekgi siniflarin, hakim siniflarigial gindan
kurtulaca ve sonug olarak sosyalizme gdaak bir evre olarak tanimlanmaktadir. (Atilgar)&: 637)
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karsi muhafazakar yakfarak, engel olabilege gorisiinden hareketlejslam ile
sosyalizmi bulgturan bir kdpri kurmaya 6zen gostegtaidir (Landau, 1979: 91). Bu
baglamda Yonculer, muhalefet ettikleri akimlarin yiia kitlelerin dini duygularini

somirdukleri cercevesinde, kendilerine hareketialaratmaya cajmislardir.

Yonculerin dg politika ile ilgili gorisleri ise yine tam bamsizlik kavrami ile
ortigsmektedir. Turkiye di politikadaki durgunu emperyalist tlkelerden ayri bir tutum
izlemeli ve milli micadele cabalarini destekleydRrelerle birlik icinde olmalidir
(Atillgan, 2008a: 117). Ulkelerarasi politikskiler hakkindaki gorileri iktisadi, siyasi
ve askeri ilgkilerin timu igin gegerli gorulmektedir. Avatu, 13 Agustos 1965 tarihli
Yonun 124. sayisinda dénemin iki buyik gucl olan ABOSSCB ye kar nasil bir
politika izlenmesi gerekgi Uzerindesunlari yazmgtir:

Ufak devletlerin bgimsizliklarini koruyabilmesi ve milli ¢ikarlarinaygun
haysiyetli bir ds politika uygulayabilmesi, onlarin iki blylk dewst git mesafede,
durabilmeyi baarabilmesine bghdir. Bunun igindir ki Turk milliyetcileri,

Sovyetlere olcllgekilde yakinlamayi, milli b&imsizlgimizi ve hareket serbestimizi
kazanmamizin temgrtlarindan saymaktadirlafOzdemir, 1986: 196).

Sinifsiz bir toplum tahayyili icinde olan Yonculgirk toplumundaki siniflar
oncelikle halk¢ilhk ve milliyetcilik kavramalaringbre belirlemektedir. Halk ile millet
ayri siniflarl ifade etmekle birlikte, halki gturanlar emekciler iken, millet kavrami
karsiligini  burjuvalar ve toprak galarinda bulmaktadir (Atilgan, 2008a: 121).
Emperyalist gugclerle cikar bigi icinde olanlar ise millet kavraminin stnda
deserlendiriimektedi?® (Atilgan, 2008a: 122). Yénciler toplumu &ncelildiarak
emperyalizme destek olma konusunda ikiye ayirmaktaeriye kalan kismi dadi,

ciftci, burjuva vs.seklinde toplumsal siniflara béliinmekteth?.Yani onlar icin millet

% Avcioglu, Turkiye'nin emperyalizm ile ifikisini dissal deil, icsel olarak nitelemekte ve (lkenin hakim
siniflarinin kendi ¢ikarlari icin emperyalizme zerhiazirladiklarini belirtmektedir (Atilgan, 2008t1).
Millet disi olarak tanimlanan sinif, bu kategoriyi kapsamaikta

190 5psyalizmi kuracak olangi sinifidir. Kéyli sinifi, gci sinifiyla birlik olarak miicadelenin temekita
olusturacaklardir. Bu mucadelenin kuramsal ideolojigtialar tarafindan yapilacaktir. Dayanilacak
kuvvetler ise ordu ve gencliktir (Atilgan, 2008: G4 Gencler ve asker-sivil aydinlar, ara tabakalari
olusturmaktadirlar. Ara tabaklar intikal devresi olarattlandirilan devrenin 6ncusu olacaklardir. Cunku
orgutlenmemi isci sinifi intikal déneminde 6rgutlenecektir (Atilga2008b: 643; Karsan, 2005: 237).
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ile halk Kemalizm’de oldgu gibi ayniseyi ifade etmemekte, halk emek eksenli olarak

tanimlanmaktadit®*

Hasan Cemal, Yon hareketinin cizgisini, icinde hémarksizm’i hem de
Kemaliz'i  barindirdgl icin - “milliyetci sol” olarak tanimlamaktadir. Ogmc
isbirlikcilere ka1 milli demokratik devrim, sonra da milli sosyalizkurulacaktir. Bu
devrimlerin bir dikta yontemiyle yapilmasinin saulmasinin nedeni, “her segim
sandginin ‘gerici gucleri’ yani ‘emperyalizmin sbirlikcilerini’ sandiga talyor”

olmasindan kaynaklanmaktadir. (Cemal, 2008: 93).

Yon hareketinin aktif olarak rol algh bir takim olgumlar mevcuttur. Bunlar

Calisanlar Partisi, Sosyalist Kultur Dergieve Devrim Gazetesidir.

Calsanlar Partisi'nin 27 Mayis 1960 darbesinden sor@621yilinda Turkis
destekli olarak kuruldgundan birinci bolimde s6z etgtik. Yonculer bu partiyi onlar
hedeflerine ulgtiracak bir yol olarak desrlendirmitir. Cunki bu donemde Cgénlar
Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi'nden farkli olaraoncuilerin “halk” tanimina uyan
bir Gye tabanina sahiptir ve Cumhuriyet Halk Par¥i$ncilerin 6n gordgi reformlari
uygulayacak bir programa sahip olm@aiddan, odak noktalari Caéinlar Partisi’ne
kaymstir (Atilgan, 2008b: 604). Yonculer, parti prognamm hazirlanmasinda etkili
olmuslardir ve partinin tabanini sadecgiisinifi ile sinirl tutmayip, zinde kuvvetleri
de tabana ekleme cghalarindan bulunnyglardir (Atilgan, 2008b: 605). Ancak parti,
Isci Partisi buinyesine katilarak, Yonci cizgiden laywgtir (Sayilgan, 2009: 304).

Sosyalist  Kultir Derng, YOn hareketinden I@amsiz  olarak
degerlendirilemeyecek bir okumdur (Ari, 1994: 28). Calanlar Partisi’'nin bir gigim
olarak kalmasindan sonra, Yonculer, Turkigei Partisi'nin de g¢i sinifi onderlgi
konusundaki “sosyalizmi getirecek kuvvetlerigdan” bir yaklgima sahip oldgunu
distindukleri icin baka bir olisumun arawi icine girmglerdir (Atilgan, 2008b, 607).
Bu araysin sonunda, Yonculer tarafindan, 1962 yilinin salaurkurulacak olan
Sosyalist Kiltir Derng’'nin amaci hakkinda ayni yilyéride soyle bir aciklama

yapiimstir:

101 Kemalizm’de halk tanimi 1919'lu yillarda SSCB’nitestgini saglamak icin emek eksenli olarak
algilanmaktadir. Ancak daha sonra bu ysktadesismis ve halk tanimi herkesi kapsayan bir nitelik
bicimine barinmitdr (Atilgan, 2008: 132).
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Sosyalizme inananlari daha yakindan fikri temasgirgeek, aralarinda
sosyalizmin meselelerini tagmalarina imkan vermek, belli ¢ézimler Uzerinde
calismak, varilan sonuclar demecler, konferanslar, aotkirumlar, brgurler,
kitaplar yoluyla yaymakAtilgan, 2008b: 606).

SKD icin sosyalizm, kapitalizmin az gginis toplumlarda yol acaga
catsmalari onlemenin tek demokratik yolu olarak gorittee bu ise, milliyetci,
hiarriyetci ve demokratik ilkelere dayanan bir sdzya olarak tanimlanmaktadir
(Ozdemir, 1986: 59).

Derngiin kuruculart ve yoneticileri arasinda Yonculer, Dden istifa eden
uzmanlar ve yuksek burokratlar bulunmaktadir. Derkerulusunda bir bildiri de
yayimlanmgtir (Sener, 2006: 56). Dernek kuruculari, bu bildirideilfiyetci, hirriyetci
ve demokratik ilkelere dayanan bir sosyalizm asglay benimsediklerini ifade

etmislerdir.X%?

Dernek adina, Dgan Avciglu “Cumartesi Toplantilar” bdugl altinda ceitli
oturum ve konferanslar duzenletmi (Atilgan, 2008b, 607). S6z konusu
konferanslarda sosyalizme kapitalist olmayan yoldarKemalizm ile nasil gidilege
yoninde gorgmeler yapilmaktadir. Bu dernek, Yon Hareketinineaskivil aydinlar

arasinda yaylimasi konusunda etkili oktou.

1965 genel secimlerinden sonra Yon grubu icindanidnbir bolinme yganms
ve MUmtaz Soysal ayrilgtir. Bolinme, bgarisizlikla sonuglanan bu sec¢im sonrasinda
Soysal'in, “sosyalizme umak icin daha sabirli olunmasi gergktiyontinde fikir
belirtmesinin ardindan; Avcgu'nun “sabir gosterme” gerekline kagi c¢ikmasi
Uzerine gelimistir (Atilgan, 2008b: 608). Soysal'in ayrilmasinindi@dan dernek
etkisizlesmis ve yok olmutur (Atilgan, 2008b: 608).

Dernek kapandiktan sonra, Yonculer, sosyalizmésgein, cuntacilgl énemli
bir yol olarak goérmeye B&milardir. Bu diglncenin gelmesiyle Yoénciler, kendi
kararlariyla 30 Haziran 1967’'déoni kapatmg ve 21 Ekim 1969’d®evrim dergisini
hazirlamaya bgamislardir (Kara, 2006: 67). 12 Mart 1971 muhtirasi kigpatilana
kadar yetmi dokuz sayl yayimlayan dergi, fikir yaratmaktan ggem yaratmanin
pesinde olan bir olsgumdur (Landau, 1979: 122; Atillgan, 2008b: 612). dgugi de

102 Bj|dirinin tam metni icin Bkz. (Atilgan, 2008a, 8331).
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Yon gibi bir bildiri ile yayin hayatina gamistir.!%® Devrim Yériin devami oldgu
icin, bu hareket YOn-Devrim hareketi olarak da maktadir. Ancak Kkimi
argtirmacilara géréevrim, buyik olcideydnden farkliik géstermektedir ve ayri bir
konu olarak incelenmelidir (Kara, 2006: 1¥pnkapatildiktan sonrd)evrim kurulana
kadar gecen donemde cuntacilarlgkiler gelistirilmi stir (Atilgan, 2008b: 609). Bu iki
dergi arasindaki en onemli fark iséyniktisadi kalkinmanin nasil gercekt&ilecegine
cevap ararkenpevrimin cevap aradii sorunun nasil eyleme gecil&eyoninde
gelismis olmasidir. Dgan Avciglu bu farki, *Yorle Turkiye'nin yoniniu belirledik,
simdi o yone gitmek icinDevrimle devrimi yapacgiz.” diyerek agiklanygtir (Cemal,
2008: 167).Devrim, parlamento @i yollarla sosyalizmi kurmanin yollarini bulmaya

calismaktadir.

Devrim, iktidari ele gecirecek olan “zinde kuwvesih”, baka bir deysle
“Devrimci Ordu Gucu’nun s6zcusu olarak aniimaktgtiara, 2006: 21)Y6n dergisi
ile mevcut hareketin kuramsal cergevesinistltmus, iktidari elde edebilmek igin
birka¢ baarisiz girsimde bulunmg iken; Devrim bu baarisiz girimlerin izini
orduyla elele verereksacagini disiinen, daha 6nce afwrulan kuramsal fikirlerin,
gelinen son gamada uygulanabilegme inanan bir olgum bigimindedir. Avciglu,
Devrimi yayimlamaya bglamadan oOnce, 1969'da Fikret Otyam ile Cumbhuriyet
Gazetesi icin yap# bir gorigmedesunlari sdylemtir:

Yeni bir dergi hazirliyoruz, adi Devrim olacak. Ithik... Secimlerden hemen
sonra yayimlamayi kararjairdik. Yén, ekonomik sistem argyicindeydi. (....) Yon,
arayiustl, simdiyse yon belli olmgur. Tarkiye'nin sorunlarina somut cevaplar
bulmak gerek. Ekonomik pensizlik nasil sdlanacak?/hracat nasil artacak? Tek

kelimeyle Turkiye nasil kalkinacak, ggkas uygarlik dizeyine nasil gelecek? Bu
sorunlari 6zellikle ele alagaz Devrim’de (Ozdemir, 2000: 23).

Devrimkadrosundan Hasan Cemal hedeflegdyle anlatmgtir:

Biz “radikaller”, Devrim dergisi ¢cevresinde toplamd‘'sol Kemalistler” ya da
“asker-sivil aydin zimre”, bir sabah vakti darbeyi®k partili sisteme son verip,
parlamentonun kapisina kilidi vurunca, sira ‘sosgatievrim’e gelebilecekti. Once
demokratik devrim, sonra sosyalist devritfi(Cemal, 2008: 27).

Devrimin, Yorun devami ve Yon Hareketi icinde bir gum olduysu dagzrudur.
Ancak Devrim’'in oldukca farkli bir “yond” oldgu da aciktir. Devrim’in

193 Bjldirinin tam metni icin Bkz. (Kara, 2006: 259-Q)
%4 vyurgular yazara aittir.
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yayimlanmaya bgandgi donem, Yon Hareketinin farkh bir gizgiye gl yoneldgi

bir donemdir. Cok partili iktidara kar ¢cikan Devrim tek partili sosyalist iktidarin
ordunun desta ile kurulacaina inaniimaktadir (Ozdemir, 2000: 24). Cumhurigatk
Partisi'nde ortanin solu tagtnalari strerken, Avciu, bu hareketin giclenerek,
Devrimi olumsuz etkileyebilecek olmasindan dolayr Ecevé partisini yipratma
girisimleri yurutmistir (Ozdemir, 2000: 25). Hayal edilen devrimin gedestiriimesi
icin Avcioglu, sik sik Madanglu Paga ile bir araya gelip iktidari ele gecirme planlar
yapmstir. Ancak bu cuntaci hareket gercekieden 12 Mart 1971 muhtirasi yapgmi
ve hareket buyik biaskinlik ve hayal kiriklgl yasamstir.

Devrim’e ek olarak, YOn Hareketi iginde Dbelirleneiikirlerin kitaplar

aracilglyla yayllmasini sglamak amaciyla Yon Yayinlari da kurulgtur 1%

Yon-Devrim hareketinin stratejilerini geayri doneme ayirmak mamkunddar:
Yonun yayimlanmaya bdanmasi ile Devlet Planlama di@lati icindeki uzmanlarin
istifasina kadar gecen dénéth Planladiklari reformlarin mevcut yollarla araaiblar
tarafindan gercekfecesi on gorulmitir. Calsanlar Partisi ve Sosyalist Kaltar
Dernezi'nin kuruldugu dénem: Parlamenter cizgi cercevesinde bir péutitarma fikir
ve eylemlerinin belirginlgmistir. 1964’'teY6rin yeniden yayimlanmasi ile 1965 genel
secimleri arasindaki donem: Anti-emperyalist biploe olyturma fikrinin varlgi
gorulmistir. 1965 genel secimleri ileYornin kapanmasi arasindaki donem:
Parlamenter olmayan yold®hiktidara gelme yollarinin arangtir. Yoériiin kapanmasi
ile Devrim’in yayimina son verilmesi arasindaki dém Cuntaciga yonelim bu
donemde bgamistir’ (Atilgan: 2008a: 151-238).

Sonug itibariyle Yonculer her ne kadar fikirlerikuramsal bir duzlemde

birakmayip, eyleme gecirmeye gatissalar da bgarili olamamglardir. Yoncilerin

195 yayinevi toplam sekiz kitap yayinlaghr. Tiim kitaplarin 6nsozleri Avcggu tarafindan yazilngtir.
Yazarlar arasinda Niyazi Berkes vardir. Bunlaraodkrak Marksist fikirler iceren ceviri kitaplarda
yayimlanmgtir. (Atilgan, 2008b: 613)

1% ygnciiler, devletin 6nemli kuruglarinda gérev alan aydinlari kendi gélgiinin dasrulugu konusunda
ikna etmeye caymiglardir. DPT'de bu organlardan biridir ve @o gorevlisi Yén Bildirisine imza
atmstir. DPT, Yoncl gorgler dasrultusunda bir kalkinma plani hazirlamancak; plan siyasiler
tarafindan fazlaca d@estirilmistir. Bunun Uzerine plani hazirlayan uzmanlar iséfens ve Yonciler de
gerekli reformlarin gercekgariimesi icin baka yollar arawi icine girmilerdir. (Ozdemir, 1986: 42;
Atilgan, 2008a: 162-164)

107 Eski bir TiP (yesi olan gazeteci Cetin Altan, anti-parlamegdasimi ilk benimseyen aydinlardan
biri olmustur (Landau, 1979: 56).
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destgi ve saladigi kuramsal cerceve ile 9 Mart 1971'de Cemal Magandaa
tarafindan gercekférilen darbe/devrif® girisimi; hareket icinde yer alan ancak
aslinda Milli istihbarat Tekilati ajani olan Mahir Kaynak’in aragiliile énlemitir'®
(Kara, 2006: 139; Cemal, 2008: 33). Bir askeri éghb sosyalist toplum dizeninin
kurulamayacgini “bir albayin, §¢inin arkasindan yuriyemeyeaai, anti-emperyalizm
ile milliyetcilik arasinda kurulan 6zdiegin tam bir 6zdglik olmayacagini” Devrim’in

12 Mart muhtirasi ile kapatilmasi sonrasinda arglanaiir (Atilgan, 2008: 646).

2.3. MiLL i DEMOKRAT iK DEVRIM

1970 oncesi Turk solunda 6nemli dl¢ide etki birakdili Demokratik Devrim
tezi, YOon hareketine yakin olarak ve Turkiiggi Partisi icinde filizlenmitir. Yonve
MDD, anti-emperyalist, anti-feodal ve anti-parlarteen  yaklgimlari
benimsemektedirler (Kara, 2006: 63). Turkiyeci Partisi ise anti-parlamenter
yaklasima s@uk bakmaktadir. 1965 genel secimlerinde Turkigg Partisinin gorece
basarisizlgl Avcioglu ve Bellinin elstirileriyle pekistiriimis ve parti iginde
bélinmelere zemin hazirlaghr (Karsan, 2005: 233). S6z konusu tamalar, partinin
parlamenter ¢izgide hareket etmesinden kaynak balmuTiP’in disiincesine gore,
Tarkiye yeterince gedmis ve is¢i sinifi olturmus bir toplum oldgundan “sosyalist
devrim”i gerceklgtirmek icin yapilmasi gereken, iktidarin baskisi ziiden
orgutlenemeyensci sinifini politize etmektir (Belge, [Tarih Yok]al956). Ancak

198 9 Mart olayini adlandirirken darbe ve devrim kawaxini yan yana kullanmamizin sebebi, kimi
goriglere gore askeri darbe, kimi gglére goére de ordu giclinden destek bulan tepedeecinhir
devrim olarak nitelendiriimesinden kaynaklanmakta(iara, 2006: 22)

199 Mahir Kaynak, ajangii sirasindaunlari ygamstir: “Bir giin her zaman oldiu gibi toplantidan bir
sire 6nce Madangu Pasa’ya gittim. Bana toplantilarin NT tarafindan banda kaydedighi ve
herkesin aranagani soyledi. Uzerimde o kaba saba kayit aleti varBaska caremiz yok, arama
yapmamiz gerekli’ dedim. Aramaini bana verdi. ‘herkesi kucakla, 6p, sirtlarinivaela ceketlerini
cikarttir dedi. Oyle yaptim. Herkesi aradim. Tegtah giydgim bol hirka ceketimi gikarmamagaen
beni ele vermedi. Cok zor saatler gecirdim. Bisksgin Madanglu ile ikimiz yalnizken bana bir ga
uzatti. Kaitta teykilatla irtibat kurdusum telefon numarasi ve ggtigdm Kkiilerden birinin adi yazih
idi. ‘Bu ne Paam’ dedim. ‘Bu adam bizi takip edenikio da telefon numarasi. (...) Onunla ilgili bilgile
topla.’ Istedgi bilgileri verdim. Olanlar tgkilatin bilgisi icinde idi” (Cemal, 2008: 33).
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MDD bu gorgin tam kagisinda seyretmektedir. Turkiye, Bw toplumu oldgu igin,
feodal bir yapi sergilemektedir. Kapitalizm kurulma oldusundan gci sinifi da
yoktur (Cemal, 2008: 163; Belge, [Tarih Yok]a: 195Kte bu nedenle Tirkiye, anti-
emperyalist ve anti-feodal yapili “demokratik devti asamasindadir. 1960
darbesinden once ve sonraki donemde iktidarda DeEmokrat Parti - Adalet Partisi
cizgisi ise “kagl devrimci” olarak nitelendirilmektedir. (Belge, &fih Yok]a: 1956).

MDD, Mihri Belli adi ile anilmaktadir. Mihri Belli,Y6ride kaleme aldi
yazilar ile MDD’nin ¢ercevesini belirlegtir. MDD’nin, millili gi emperyalizme kar
bagimsizlgl savunmasindan; demokratikli ise feodalizmi yikmak istemesinden
kaynaklanmaktadir (Yanarga2008: 209).YOn kapandiktan sonra, Mihri Belli, 1967
yilinda Tirk Solu Dergisi'ni*® cikarmaya bgamistir (Kara, 2006: 63)Tirk Solu
dergisinin c¢ikariimaya Bnmasinin nedeni sadecédrin kapanmasi dgdir.
Turkiye Isci Partisi’'nin izledgi parlamenter cizgiye ke, devrimci bir durgun ifadesi
biciminde de gorulmelidir (Karsan, 2005: 239). Barginin ¢ikariimasiyla MDD artik
TiP veYoriden baimsiz olan bir hareket haline damistir.*** Tiirk Solu,17 Kasim
1970’e kadar, toplam ylz yirmi alti say1 yayimlamm(Landau, 1979: 110).

MDD, Kominternin geni cephe stratejisi cercevesinde Turkiye Komunist
Partisi'nden izler tayan bir hareket olmakla birlikte; fikirsel anlamBevrim’den pek
bir farki yoktur. Mihri Belli,Y6ride yayinlanan bir yazisindanlari sdylemektedir:

Besbelli ki Tiurk toplumunun ©6nitndeki devrimci gorevirk milli
bagimsizlgini gerceklgtirecek, feodalizmi tim izleriyle ortadan kaldir&gamilli
birlik icinde 6zglr Turk ulusunun engelsiz gelesartlarini saglamaktan baka bir
sey olamaz. Buna kisaca demokratik devrim diyoruznk@ milli baimsizlgin
gerceklatiriimesi ve feodalizmin ortadan kaldiriimasi, Deknatik Devrimin iki ana
gorevidir. Demokratik Devrim, gelne halindeki Turk toplumunun dénidnde zorunlu
bir agamadir, ama vyalnizca bir samadir. Bizi sosyalist Turkiye'ye g6tiren
gecilmesi zorunlu bir gama.(Kara, 2006: 64).

1192002 yilinda yayin hayatina imyan Gokce Firat'in gazar oldgu Tirk Solu Dergisi kendisini
Mihri Belli’nin Turk Solu Gazetesi'nin devami oldcanitelendirmektedir. 2002 yilinda yayinlanan dergi
2010 yilinda Ulusal Parti'nin kurulmasi ile partinjayin organi olarak gerlendiriimeye bglanmstir.

1 Dergi, ilk sayisinda ciki nedeninisoyle aciklamgtir: ““Bugiinin savai gercekten b@imsiz ve
demokratik bir Tarkiye gruna, dy sdmuriciye ve yerli ortaklarina kar emperyalizm-komprador-
feodal Ug¢li ortaklina kagi Turk ulusunun sayadir. Buginin sava, 19 Mayis 1919'da Atatlirk’dn
onderliginde balayan ulusal sahlangin, bir gerileme siresinden sonra, yenigskitar icinde
surdirtlmesidir. Buglniin saumaher ictenlikle “Turk’dm’ diyenin sayadir.” (http://www.turksolu.org
(02 Nisan 2010))
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Bu ifadeden hareketle, cikarilabilecek birkac somagdir. Oncelikle MDD, Turk
toplumunun feodal ve sinifli bir yapisi ofgltnu kabullenmekte ve buna kar
ctkmaktadir. Daha sonra, sosyalizmegmiman ulallamayacgl bunun gamali bir

devrim modeli ile gercekigiriimesi gerektgini savunmaktadir.

MDD ciler, Tarkiye'nin yari somurge ve feodal, riikapitalizmi gelstirme
cabalari bgarisiz olmy ve is¢i sinifi olmayan bir toplum oldiwnu kabul ederek;sgi
sinifina dayali bir devrimden dnce emperyalizm @edalizm ile micadele edilmesi
gerektgini savunmglardir (Yanardg, 2008: 209). MDD’cilere gbére kurtwjusavail
yarim kalms bir burjuva devrimidir ve bu devrimggi ve emekgi siniflari, asker-sivil
aydinlarin yardimi ile tamamlayacaktir (Yanayda2008: 210). MDDrciler,
Marksizm’in emek-sermaye catmasini, ezilen uluslar ile ezen uluslar arasindaki
catsma biciminde yeniden yorumlaghardir. Ayni dénem Turk sol akimlarinda ofilu
gibi, MDD tarafindan Marksizm’in evrenselci anlglyr ulusal bir anlayga

donistardlmstar.

MDD, Marksist-Leninist ideolojiyi benimsegli noktada yon hareketinden
ayrilmaktadir (Karsan, 2005: 238). Marksist-Lentinigaklasim, ©ncelikli olarak
emperyalizme kar milli kurtulus hareketlerini desteklemekte, ancak daha sonra tim
dinya sosyalistlerinin  ofturdusu bir cephe ile sosyalizmin kurgunu
ongormektedir*? Yénciler ise, daha 6nce beligithiz gibi sosyalistler arasindaki
birlesme enternasyonal oldundan bunu bir bolinme olarak algilamaktadirlar.
Yonculere gore sosyalizm, milli devrimci kalkinmaly ile Milli Kurtulus Cephesi ile
kurulmahdir. Bu ise Atatirk ilkelerinin devam eiitnesi demektir ve Marksizm-
Leninizm bunu aciklayacak teorik temelden yoksun@ydin, 1998: 68). MDD ile
Turkiye Isci Partisi’nin ayrildgl nokta ise sosyalizmin devrimle mi yoksa parlareent
cizgi dagrultusunda mi kurulaga noktasinda gelmektedir. Yani bir yontem sorunu
temel tgkil etmektedir. TP’in ikinci kongresinde Mehmet Ali Aybar, “sosyatign
halka rgmen tepeden inme yontemlerle kurulamaygaaa” Ozellikle altini gizmgtir
(Karsan, 2005: 239).

112 Mihri Belli, “gayri milli giiclere” kasi bir milli cephe cercevesinde 6rgitleniimesini sanrken,
“milliyetcili gin azi seni enternasyonalizmden uzatkta, milliyetciligin derini seni enternasyonalizme
goturar.” (Atilgan, 2008c: 563) diyerek, sogamada evrenselci bir sosyalist diizenin kurulmasipde
bir tutum sergilemektedir.
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MDD'nin ulusalci sol nitelikte bir ideoloji olmasulusguluk ve Marksizm’'i
kaynatirmaya calkmasi olarak gorulebilmektedir. Belli ulus¢cglin manevi bir guc
olabilmesi icin anti-kapitalist ve anti-emperyal@iimasi gerekgini sdylerken bunu,
“en tutarll yurtseverler, sosyalistlerdir” diyerédde etmektedir (Karsan, 2005: 242).
Belli, ulus tanimlamasinin “etnik-kultirel” duzlemdyapilmasinasiddetle kasl
ctkmaktadir (Karsan, 2005: 243)lurk Solu iginde deginilen ulusalcilik, milli
bagimsizlikla aynisey olan Kemalizm’in tamamlayici bir parcasi” olargdiriimekte

ve “istiklal arti devrim” olarak tanimlanmaktadlrandau, 1979: 111).

MDD demokratik devrimin, Batidan farkli olarak pura 6nderlginde deil;
isci, koylu, ulus adina asker-sivil zimre tarafindgerceklgemesi gerekgini
soylemektedir (Karsan, 2005: 245). Kimi gg§lgie goére, Kemalizm'in tam
bagimsizliga vurgu yapan yonu, MDD'ciler tarafindan teorikskx noktalari icin bir

“dolgu malzemesi” olarak kullaniimaktadir (Kars@005: 248).

MDD’nin Turkiye Komunist Partisi'nin gamali devrim modeline getirgli
yenilik ya da ekler, Batici akima karDogucu bir akim yaratmak,samali devrimi
milliyetci bir baks acisiyla dgerlendirmek, sosyalizm ile Kemalizm'i ortak paydada
bulusturmak ve iktidari elde etmek icin cuntaci bir yakini benimsemek olarak
siralanabilmektedir (Atilgan, 2008c: 555). BellQogu ve Bati ayriminisdyle
belirlemektedir:

Tim Bati denengey, burjuva demokratik devrimini, burjuva demoktati
devrimler ca&inda yapmy olan, ortak ekonomik ve sosyal yapilari bulunan ve
geliserek buguinkil emperyalist kigdi kavgan ve dinyanin geri kalanini somdrerek,
yoksulluk denizinde bir refah adasi kurabilen, ggolugu Kuzey Atlantik
kiyillarindaki uluslar toplulgu idi. Tum dgu denensey ise burjuva demokratik
devrimini, bu devrimler ganda yapamami ve bu ylzden Kkapitalist ggiie
olanagina kavgamamy olan, emperyalist Bati tarafindan glmdan ya da dolayl
olarak sémurilen ve halen milli kurtylsava! ile yokimla bulunan, ekonomik ve
sosyal yapica bir ¢cok ortak yanlarli olan @ove Guneyin uluslari idi. Gamizda
tarihi inisiyatifi ellerine almg, sosyalizm dgrultusunda bir evrime girmi Dogu
halklariydi. Kokleri, cgrafyasi, yapisi ve gelhe gamasi bakimindan bir galu
ulus olan, Turk ulusunun bu iki tim icindeki yenilli kurtulug sartlar icinde Dgu
uluslarinin safinda ve Bati emperyalizminingamdaydi(Atilgan, 2008c: 556).

Buradan hareketle Belli'nin bu ayrimi yaparken &sst somurilen ve somiren
toplumlar bicimindedir denilebilir. Belli'nin bu ydasimi, Bati kaynakh bir ideoloji
olan, sosyalizme ujmak icin D@u toplumlarinin kendine 06zgicu yaglalar

belirlemesi gereksi anlamina gelmektedir. Bunu yaparkdslamiyet’i sosyalizme
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eklemlemeye cajmistir. Islamiyet ile sosyalizmi ortak bir potada bijtieneye
calismasinin nedeni, belki Boculuk anlayina maruluk zemini sglayarak,
hakhhgini kanitlamaktir; belki ddslamiyet agisindan sosyalizmin gecersiz bir yol
olmadgini gostererek, bu mecradan destek bulmaktir. Baknalarak, dinin kitleleri
etkileyen gucunid kullanarak, Musliman vegbtu halklarin “gavur” olarak gordiii
Batiya kagi anti-emperyalist mucadeleyi farkh bir acidan Wdieme niyetini
tasimakta; boylece ongor@iu Doguculuk kimligi, dinin etkisiyle benimsenecek ve
sosyalizm icin “ideolojik ikna surecleri” daha rahgelisebilecektir (Atilgan, 2008c:
557-558).

MDD cizgisinin temellerinde goérulen diz cizgisekih yaklgiminin ifadesi,
tarihin, sonucu 6nceden belirli bir halde ilerlemgmni, “millicilik ile sosyalistlik, milli
devrim ile sosyalist devrim ve nihayet kapitalizie sosyalizm arasinda biri gdrini
zorunlu olarak takip eden” bir durum bicimde acnidhilmektedit™® (Atilgan, 2008c:
559). Elbette bu durum, kanimizca, bir kaide olraakgok bir istisna olabilme
potansiyelini icinde barindirmaktadir. Belli, MDDezinin temeline yerkgtirdigi
duzcizgisel tarih yakkamini toplumlara uyarlaginda, belli gamalardan gecildinde,
sosyalizme ulglacazini, bunun icin 6nce kapitalizif ve milletlsme siirecinin
yasanmasi gerekiini soylemektedir §ener, 2006: 162; Atilgan, 2008c: 560).
Goruldigu tzere, Turkiye'nin kapitalistéenesi MDD tezi icin gercekkenesi gerekli
bir durumdur.i¢ kapitalizm olarak adlandirabilggieniz bu durum, MDD tezine gore
vakti geldginde sonlandirilacaktir ancak; éncelikli hede§ Kapitalizme son vermek
olmalidir. Belli, “ic somurtyu kaldirabilmek icimmutlaka b&msiz bir tlke olmak
gerekmektedir” derken, iceride kapitalizmi gétme gereklilgini isci sinifini

olusturacak olmasi nedeniyle desteklemektedir (Atilgf98c: 560).

Belli, isci sinifi olmayan bir tlkede, milli devrimin gerdestiriimesi icin baka
gucler arama yoluna giderek, asker-sivil aydinkgiaelmsg ve cuntaci bir yakkami
benimsemgtir. Devrimi gerceklgtirecek, itici gu¢ olan aydin sinift Kemalist ve

113 Mihri Belli, millicilik ile sosyalistlik ya da mili kisi ya da sosyalist ki arasindaki birbirini takip etme
durumunu kendi deneyiminden yola ¢ikarak getnistir. Emperyalizme dg§man oldgu icin millici
oldugunu ve millici olduktan sonra da tabii olarak sdeya ve Marksizm’le bulgtugunu sdylemektedir.
(Atilgan, 2008c: 559)

114 Burjuvazi, emperyalizm @anda uluslama ve sanayilgneye onciilik edememioldusundan:;
uluslma ve sanayileme gamasi, emekgilerin gayretleriyle gecilmelidir. (&&an, 2008c: 560)
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sosyalist olmak Uzere iki yonli olarak tasarlagtimi Aydinlarin Kemalist tarafi
milliyet¢ci subaylara dayanacak olan YoOn-Devrim Hate Sosyalizm tarafl ise
genclere dayanan MDD olarak gorilmekt&iAtilgan, 2008c: 565). Belli, asker-
sivil zimrenin ideolojisini Kemalizm olarak niteldinmekte ve demokratik devrimin

itici glici olan bu ziimrenin ideolojisiyle uyum idie olmaya cagmaktadif*®

(Sener,
2006: 159). Acikca goruldgii Uzere, MDD tezinde Kemalizm, sosyalizmesuaiayi
sgilayacak bir arac¢ olarak gortlmektedir. Bungman, Belli, sosyalist olmadan dnce
Kemalisttir ve sosyalist diinceye bu samadan ulgtigini disiinmektedir. Boyle
bakildginda ise MDD i¢in Kemalizm sadece gnduk zemini sglayan bir arac
olmaktan biraz daha 6tede gorinmektedir. Bell'ienkalizm’e verdii 6nem daha
once belirttgimiz gibi tam b& msizlik icin verilen savacizgisinde doruk noktasina
ulasmaktadir. Belli icin, Kemalist devrim, kiictk burgénderlginde yapilmg, biyik
Olctide baarnli olmus ancak yarim kalmgibir devrim nitelgi tasimaktadir §ener: 2006:

159).

iceride devrimi gercekigirecek siniflart*’ “ulusal topluluk” olarak tanimlayan
Belli, karsi cepheye, emperyalizmi,shirlikci sermaye” olarak tanimlagh, icerde olan
ancak d§ emperyalizme destek veren ve Ulkenin iktisadi katasina kar olan
siniflari ve gerici “feodal mitegallibeyi yeg@grmistir (Sener, 2006: 166-167).
Devrimi gercgeklgtirecek olan ulusal topluluk is@yle tanimlannytir:

Tlrkiye proletaryasi, yani modern sanayide, kicilknayide, zanaat
kollarinda, ticaret alaninda, tarimdag igictni satarak bir gecim gayabilen
Uretim araclarindan ve topraktan yoksyehir ve kdy proletaryasi ve bir miktar
Uretim aracina ve topgga sahip olmakla birlikte gene de somurulgrhir ve koy
kiicuk burjuvazisi, yani bir avu¢ asalaksida, Turkiye emekgi halkiSener, 2006:
169).

Bu tanimdan yola cikarak, sdiemperyalizmden ngalur olan ‘$ehir ve kdy kiguk
burjuvazisi” devrimi gerceklgirecek cephede yer algtir. Asker-sivil aydinlarda bu

sinif ayrimi emperyalizm ngdurlari ile emperyalist gicler olarak yapilmaktadir

11519601 yillarda sosyalist gencler tarafinda sikgdanilan“Ordu genclik el ele, milli cephede!”

118 Belli'ye gére, asker-sivil aydin ziimre, ilkedeRitknoktalarda (ordu ve devlet kurumlarinda) yer
almakta, bu nedenle de onlarsiz bir devrimin yapdmnmumkuin olmamaktadir. (Atilgan, 2008c: 567)
Y7 Farkh siniflart olgturansey, her sinifin iktisadi agidan konumu olarak algrhaktadir.

86



1968 -1971 donemini MDD iginde bolinmeleriggadigl donemdir. Daha 6nce
belirttigimiz gibi MDD, kismen TKP’nin ¢izgisinde ilerleyebir olusum olmakla
birlikte; temel tezleri Yon hareketi icindgkillenmis ancak, TP icinden dgmus bir
harekettir. MDD, kendi icinde devrimin takti ve stratejisi konusunda gari
farklihklarina digmusttr. Bu donemde sol 6rgutler icinde Cin-SSCB $aralart MDD
icinde de bolinmelere yol agghr. Maou’cu cizgiyi takip eden, Om Peringcek ve
arkadalari ilk kopwsu olusturmuslardir (Sener, 2006: 206). Belli, Avciu esliginde 9
Mart devrimine hazirlanan subaylar tarafindan ‘itedsr komunist” olarak gérilmekte
oldugundan, Avciglu, Belli ile iliskisini kesme yoluna gitrgiir (Atilgan, 2008c: 565).
Buna ek olarak, Mahir Cayan ve grubu devrimi ve kéyli temelli olmasi gerekini
disinduklerinden; Deniz Gezgive grubu, MDD’nin aktif ve silahli bir micadele
icinde olmadgini disiinduklerinden; Dgu Perincek ve grubu ise, devrim hareketinin
lideri kendileri olmak istediklerinden MDD’den ve iMi Belli c¢izgisinden
kopmuslardirtt*® (Atilgan, 2008c: 566).

Perincek ve Belli arasindaki ggrtarkhliklarini sdyle ifade edebiliriz: Perincek,
Proleter Devrimci Aydinlik Dergisiaracilgl ile Tarkiye’de o6rgutli bir g¢i sinifi
olmadgini, is¢i sinifinin devrime onderlik edebilmesi igin Origiimesi gerekgini ve
kapitalist olmayan yoldan sosyalizme wlacagiini soylemektedir §ener, 2008: 205-
213). Belli ise bu gore, kapitalist olmayan yoldan kalkinma noktasindasika
ctkmaktadir. Ancak bélinmenin asil sebebinin, dikidartsmalari oldgu genel kabul

gormektedir.

MDD ve ondan tureyen farkli kanatlar, 12 Mart 19l ciddi bir darbe
yemiglerdir. Muhtiranin etkisi gectikten sonra, 12 Eglldladar kisa bir sirgine ayaa
kalkmiglardir. Ginimuizde Kemalizm’i savunmasi ve anti-ernpglezme hegeyden ¢ok
onem vermesi bakimindan Y6n ve MDD hareketlerinmmii gordigimuiz, hatta
MDD’'nin devami olarak nitelendirebilegeniz 6nemli olgum 10 Temmuz 1992'de
Dogu Peringek tarafindan kurulaisci Partisi olarak karmiza cikmaktadir (Aydin,
1998: 81; Aydin, 2008: 576).

118 Mahir Cayan'in énderindeki, Dev-Geng hareketi THKO ve THKP-C olarakyiiboliiniirken; Dgu
Peringek’in 6nderfiindeki Proleter Devrimci Aydinlik hareketi iiTKP ve TIKP olmak uzere iki govde
olarak kagimiza cikmaktadir. (Aydin, 2008: 543)
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2.4. TURKIYE'DE ULUSALCI SOLU BESLEYEN KAYNAKLAR

Tirk sol hareketi icinde yer alan 6nemli glmlardan TKP, 1P, Kadro, Yo6n-
Devrim ve MDD’nin ortak noktalari hepsinin “milli dtulus” ve buna bah olarak
milliyetcilik ekseninde bulgmalarinin yani sira; milli sorunlari Marksizm’deargim
alarak ¢zmeye camalaridir (Karsan, 2005: 240). Ayni zamandiR Raricindeki bu
hareketler yukaridansagiya gerceklgtirilecek bir devrimi dngdérmektedirler. Ortak
noktalarini az once siralgimiz ve ulusalci sol olarak tanimlgdniz bu olgumlar
ulusalci sol ideolojinin somut gorinimleri olaradkrdtmiza ¢ikmaktadir. Ancak bu sol
nitelikli olusumlarin milliyetci eilimler gostermesi konusunda kendinden dncel bir
takim kaynaklardan beslengrolmalari muhtemeldir. Bu kaynaklar, Galiyeviziiijrk
Yurdu Dergisi Maoizm ve hatta Marks ve Engels’e kadar uzanntbkta

Tarkiye’'de ulusalci sol hareketleri etkileyen onerkéynaklardan biri olan
Galiyevizm hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktiAncak bundan 6nce, akimin
kurucusu Sultan Galiyev olarak anilan Mir Said &ulAlioglu’nun Mustafa Suphi ile
yakin iligki icinde oldigu ve 1921-1924 yillar1 arasindgevket Streyya Aydemir’in
egitim gordigl Moskova Dgu Halklari Universitesi'nde getim gorevlisi olarak
calistigl gbz onunde tutulmalidir (Yanarga2008: 173-184; Aydin, 1998: 63). Sultan
Galiyev, 1917 Ekim devrimi sonrasinda SSCB’'de oOmegirevier almg ancak
milliyetci egilimleri nedeniyle 1923 yilinda Bgévik Parti'sinden tasfiye ediltir
(Yanardg, 2008: 159). Aslen Tatar Turki olan Galiyev, EkDevrimi sirasinda,
SSCB'deki Miisliman halklartY 6nderi konumunda ve devrimin Baya yonelik tiim
projelerinde cabmistir (Yanardg, 2008: 160-161). Rusya’da bulunan Musliman
halklarin, Sovyet rejimi tarafindan baski altindautldusunu dgtinmekte ve bu nedenle
ulusal kurtulgun gerceklgmesi gerekgini sdylemektedir (Aydin, 2008: 564).

Galiyev gelgtirdigi fikirleri Marksizm’in “mazlumlarin ezilenlere kar 6¢ alma”

19 Musliiman kavrami, dinsel icerikli olarakgle etnik ve ulusal anlamda Tiirk ve Tiirk soylu toplari
ifade etmek tzere kullaniimaktadir. (Yangtda008: 162)
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ilkesinden hareketle temellendigtir (Sayilgan, 2009: 680). Galiyevsci sinifinin
olmadgl ve sinif cagmalarinin  yganmadgl dogulu Mduasliman toplumlarda
sosyalizmin kurulmasi icin, Rusya’dakinden farklir kyol izlenmesi gerekgini,

oncelgin ulusal devrim gamasina taninmasi gergiti savunmaktadir (Yanarga

2008: 164). Galiyev fikirlerinden hareketle iki ¢nk sonuca varmaktadir:

1-Koloni (Sémurge) halklarinin hepsi proletaryadir.u Bilkelerde endustri
proletaryasi az sayida da olsa, koloni halklaripnoletarya olyuna tesir edemez.

2-Milli kurtulus hareketleri hangi ictimai sinif tarafindan idareliérse edilsin
sosyalisttir ve bu sebepten ilerici bir hareket{Bayilgan, 2009: 680).

Catsmanin taraflarini “uluslararasi burjuvazi ve songlrgalklar” olarak
belirleyen Galiyeviin plani, Orta Asya, Sibirya vRusya'daki Turki halklar
birlestirecek bir Turan Federasyonu kurmakr(Aydin, 1998: 64). Kadro, Yon ve
MDD, Galiyevizm ile oldukca ikkili goriinmekte hatta onun bir tir “kopyasi” olarak
nitelendirilmektedir (Aydin, 1998: 63).

Turkiye’de ulusalci sol ideolojiyi besleyen gér bir etmeninTurk Yurdu
Dergisi oldugu disintlmektedir. Derginin kurucusu olan Mehmet Eminrdakul,
Kasim 1911'deki ilk sayida, derginin kurglutamacini “Turklige hizmet etmek,
Turkluge faide dokundurmak” olarak aciklagir (Balta, 2002: 162). Onceki bélimde
belirttigimiz Uzere Akcuraglu Yusuf Bey'in arzusu Uuzerine, doneminin 6nemli
sosyalistlerinden Parvis Efendi bu dergide Ulkenekusi Uzerine cgtli yazilar
yayimlamaktadir. Konu ekonomi olunca haliyle, sdigyain 6nemli argimanlarindan
olan, anti-kapitalizm, anti-emperyalizm vegmasizlik konularina vurgu yapilgtir.
Derginin yazarlarindan Akcgura, ghstos 1905'te yapilan Rusya Muslumanlarinin
Birinci Kongresi'nde, kongre stzci@iu gorevini ustlennsi ve kongre sonunda tim
Rusya Muslimanlarinin bigmesi gerekgi yoniunde karar birfiine variimstir (Balta,
2002: 163). Ayni zamanda Akcura, Atatirk milliyditginden farkli olarak toplumun
sinifli bir yapi arz etgi yoninde gorglere sahiptir. Elbette bu yaklanda sosyalizmin
onemli dayanak noktalarindan biridir. Kanaatimizdeirk Yurduiginde gelsmeye

120 Galiyev bunusdyle aciklamaktadirUluslararasi burjuvazi kavrami, sadece Bati Avrupajuvazisi
degil, Uluslararasi bir birim, bir dinya ol¢itidur. Bwn yenilebilmesi icin tim kat gtgclerin, yani
sadece proletaryanin kitlesel istismari sonucusafu giclerin dgil, ulusal-sinifsal istismar sonucu
olusan guglerin de dier deyjle sdmurgelerin devrimsel enerjisinin konsantrasywa da ihtiyag vardir!
(Aydin, 1998: 64). Burada dikkati ceken nokta, Mazkn'den farkli olarak, odak noktasi sinif yeridesu
olarak temellenngiolmasidir.
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baslayan milliyetcilik vurgusu, ulke icindeki sol géimlerde muhakkak ki etkili

olmustur.

Tark sol hareketini etkisi altina alan gdr bir akim da Maoizmdir. Bu
etkilesimin sebebi elbette ki, sosyalist diizeni kuran Dogu Ulkesi olarak Cin’in,
yapisal agidan Turkiye ile yakipidir. Bu yapisal yakinliktan kasit, Cin’in t¢lincu
dinyaci durgudur. Bati Ulkelerine kar gucuni goésterebilmesi bakimindan 6rnek
teskil eden bir hareket olngtur. Sosyalizm Cin’de kurulabiliyorsa, Turkiye’deden
kurulmasin dgiincesi, donemin aydinlarini oldukcaggel etmitir. Hareket adini onu
gelistiren Mao Zedong'tan almaktadir. Mao, 1949 yiliriskim ayinda Cin Halk
Cumbhuriyeti’'ni kurmytur. Suavi Aydin, Maoizm hakkindanlari sdylemektedir:

Milli Kurtulus Cephesi tarzinda ilk ulusal cephe glmu 6rngi ve kurami
Cin Komiunist Partisi tarafindan uygulamaya kontnn Adi zikredilmese de bu
yondeki ilk kuramlgtirma Sultan Galiyev'e aittir. Ancak kuramin reshir parti
hatta devlet gorgil haline gelip, uygulamaya sokulmasi CKP eliylewtor. Esasen
uzun suren devrim micadelesinde Cin sosyalizmimbeoadele siresinde milliyetgi
bir nitelik kazanny ve Milli Kurtulus savalarinin zamanla sosyalizm yolunu

acacal nokta-i nazarindan komunist partilerin taktik dan milliyetgi partilerle
birlegme ddevinin bulundiunu ilkesel diizeyde ortaya kowtuw. (Aydin, 1998: 66).

Mao, Turk ulusalci sol hareketleri gibi, ekonomirileviet eliyle idare edilmesini
savunmaktadir. Maoizmde, “0nce demokratik devrimnrao sosyalist devrim”
biciminde formule edilen samali devrim anlayi, Yonculerin “sosyalizmden 6nce

Ataturkculik” anlaygi ile belirgin bir paralellik gostermektedir (Aydi1b998: 67).

Aslinda konuya, kapitalizmin etkisiyle sosyalizngeckin  gerceklemesi,
acisindan bakilginda, ulusalci solun beslegdikaynaklar Marks ve Engels’e kadar
goturulebilmektedir. Ulus olmak Marks ve Engelssaglan kapitalist toplumun on
kosulu olarak gorilmekte, toplumlarin gedmems olmasi ulus-6ncesi olmalarina
baglanmakta ve sosyalist dizenin kurulabilmesi icin usldsmalari ve
kapitalistlsmeleri gerekmektedir (Aydin, 2008: 545). Marks’argg@mperyalizmin,

somirdigii “Asyatik toplumlar®?

Uzerinde hem vyapici hem de yikici etkileri
bulunmaktadir: sémartlen tlkeler Gzerinde kurularperyalizm, bu tlkelerde pek ¢ok

Batici etkinin gekimini sglamakta ve onlari moderskrmektedir (Aydin, 2008:

121 Asyatik toplumlarda, merkezi devlet, toplumun himinda egemen olgu icin serbest pazar ve ézel
mulkiyet bulunmamaktadir. Bu nedenle sirgffea mamkin dgildir. Emperyalizm bu toplumlara
kapitalizmi getirerek, siniflari ofturmakta ve bu toplum tarzini yikmaktadir. (Ayd2008: 546)
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545). Modernlgen ve uluslgan toplum, kapitalistigeerek, siniflari olgturacak ve
sosyalizme gegisglanacaktir. Emperyalizmin, Asyatik llkelerdeki olsmz etkisi ise
somirtilme ekseninde kendini gostermektedir. Lerse iMarks'in yaklgimini
reddederek, oncelikle mili devrimlerin gercekteesi gerekgini, daha sonrada
kapitalistisme gamasini beklemeden bir devrimle sosyalizmin kursinggerektgini
sdylemektedir (Aydin, 2008: 546). Elbette sosyalizkuracak olan bu devrim
uluslararasi bir nitelik tamaktadir. Stalin, toplumlarin sosyalizme gegin zorunlu
bir asama olan kapitalizmin, ayni zamanda bir millgile gamasi oldgunu

sdylemektedir.

Yukarida say@miz kaynaklarin, sol@imlerin ulusalci bir nitelik icermesine
etki etmg oldugu disunulmektedir. Hakkinda genel bilgiler veganiz bu kaynaklar,

milliyetcili gin, sosyalizmin icine nasil siZgihakkinda énemli ipuclari vermektedir.

Calsmamiz icinde inceled@imiz hareketler, sosyalizm ile ulusal@li tek
eksende bukiurmaya caktiklari icin evrenselci sosyalistler tarafinda sikg
elestirilmektedir. Evrenselci sosyalistlerin g@térine gore ulusalci solcular, kendi
ulusalciliklarini Gstin tutarak, fea bir ulusalciyr d§man olarak gérmektedir (Ersoy,
2007: 10). Evrensel olan sol ise tim dinyay! kaaddaair.
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SONUC VE DEGERLEND iRME

Hareketin fikir babasi konumundakevket Sireyya Aydemir'in adiyla anilan
Kadro Hareketi 1932 — 1935 yillar arasinda oldutagésilan gorigler ortaya koyms
kimilerince d@ru bir strateji olarak gorulnsii kimlerince de yerilmtir. Kemalizm’e
verdigi buyuk dnem, iktidari etkileme amacsi@digl yoninde gorgleri olusturmustur.
Zira Aydemir ve Tor, yillarca TKP’ye emek verdiktennra, partinin stratejisinin yagl
oldugu kanaatinde hem fikir olmglardir. TKP, Sovyetlerin s6ziinden ¢ikmazken, Ulkeyi
karggaya sirikleyebilecek olduklarinin farkinda gitigir. Ulke kosullarinda
sosyalizmin olanaksiZgini anlamalari, ardi ardina gelen tevkiflerle kekazanmgtir.
Yeni kurulan Turkiye Cumhuriyeti’nin resmi ideolsji olan Kemalizm’in devrimci

yoni ve tam bamsizlik anlayi, sosyalizmin temel tezlerine hi¢ de uzalgittbr.

Ulkenin en 6nemli problemi olan iktisadi geri kajing 6nlemeye cagmak,
Aydemir’in fikirlerine temel tgkil etmistir. Bu noktada devletcilik bir can simidi olarak
ele alinmgtir. Sosyalist ekonomilerde de gorilen bu anlayek parti dénemi icin
oldukca uygun gordlmgilr. Kapitalizmin, sosyalizme giden birsaana olarak
Tarkiye’de olgmadgini gormeleri Uzerine, Kemalizm {zerinden yeni paklasim

yaratma cabasi igine girgherdir.

Kadro Hareketi doneminde, Kemalizm kuramsal bimiree sahip dgldir.
Kemalizm’in izledgi yol gerceklstiriimesi gereken eylemlerin hizli bigekilde
harekete geciriimesinden ibarettir. Kurama oldukiggem veren Aydemir, Ulkenin
bagimsizlgl icin 6nemli adimlar atan Kemalizm’e teorik birrgeve hazirlamak igin
kollari sivamgtir. Bunu yaparken tarihsel materyalizmi yontemsakidan

kullanmslardir.

Kadrocular, sosyalizmin 6ngorgii sinifsiz toplum anlayn neticesinde, Turk
toplumunda, sinif cagmalarina meydan verecek her turli eylem ve yakidan
sakinmglardir. Bu sakinma durumu, Kadrocularin, Turk teplinda siniflarin

olmadgini kabul etmeleri anlamina gelmemektedir. Sinrflavarligini kabul eden
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Kadrocular, sanayi, ticaret ve tarimda yapilacakledeilik ile sinifsiz bir topluma
gecilecgini Oongormilerdir. Bu 06ngoru, bir devletin ekonomi Uzerindekam
hakimiyetinin, siyasi alandaki tam hakimiyeti anlaa geldgine inanmalarindan
kaynaklanmaktadir. Kapitalizmin ggiigi Glkelerin ideolojisi olarak gordukleri
Marksizm’in, temelinde yatan sinif c¢gmalarini ise, ulusalct bir yaldenla
degerlendirerek, emperyalist Ulkeler ile sOmuirilen elgk catgmasi Uzerinde

durmulardir.

Kadrocularin 6zel tebblse olduk¢a sinirh imkanlarda izin veren planh
devletcilik anlayginin yerlgebilmesi icin aydinlar 6nci rolu Ustleneceklerdurada
onem verdikleri dier bir konu da, gercekirilecek olan devletlgne ve bgimsizlama
cizgisinin, dger Gcuncl dunya Ulkelerine 6rnek olacak bir dewvmiteligi tasimasidir.
Cunkd Uclncl dinya Ulkeleri, Fransiz ve Sovyet Daerinin gerceklemesini
saglayan i¢ dinamiklerden yoksundur. Kadroculara gdnégrkiye’'de gerceklgirilecek,
kapitalist olmayan yoldan, sinifsiz ve tamgiasiz toplum, tum dc¢lnci dunya

Ulkelerine 6rnek tgkil etmelidir.

Kadrocularin amaci Kemalist devrimlerin sureklii sagslamak olarak
aciklanabilirken; ayni zamanda salt bir iktidar tdksisi olmadiklarini
savunmaktadirlar. Fakat icinde bulunduklari donei parti donemidir ve iktidarin
muhalefet akimlarini kabul etmeygceaciktir. Bu nedenden dolayr Kemalizm'e
sariimg olduklari digunilmektedir. Kadrocularin, eski birer TKP’li glari, sosyalist

dizene duyduklar isgeaciklamada yeterli gorilmektedir.

Kadrocular, varlik gosterdikleri G¢ yil boyunca gilerinin dsina ¢ikmamakla
birlikte, Atatirk tarafindan devletin 6nemli kadderée getirilmeleri ile son verdikleri
yaklasimlarini, tekrar canlandirmak icin hicbir caba &imirmeysleri ve durumu
kabullengleri, bizi iki farkli sonuca ulgtirmaktadir: Birincisi, Kemalizm’e duyulan
gliiven nedeniyle, kendileri hakkinda uygun goéruleogun €mis olduklari; ikincisi ise,
Turkiye’de tahayyul ettikleri 6zgin sosyalist dugenKemalizm Uzerinden bile
kurulamayacgini anlamg olmalaridir. Elde etgimiz bu sonuclari, Kadroculara sorma
sansimiz olsaydi verecekleri cevabin birincisi @awyoninde kanaat kullanmaktayiz.

Ancak, kendi i¢lerinde ne dunduklerini bulmak mimkin olmayacaktir.
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Turkiye siyasi tarihinde, 6zgun yakimlari ile 6nemli bir yer edinen ve
Galiyevizm’'den beslendi distntlen Kadro Hareketi, Ulkemizde ulusalci sol

ideolojinin ilk temsilcisi nitelgindedir.

Kadro Hareketinin devami olarak goérilen ancak,esadkuramsal dizlemde
kalmayip, iktidar ele gecirmek icin, gteiden kagcinmayan ve eylem planlari yapan
Yon ve MDD hareketleri, bu noktada Kadro’dan ayaktadir.

Turk sol hareketlerinin legaljggi bir donemde olgan Yo6n Hareketi, 1961—
1971 dénemin 6nemli akimlarindandir. gam Avciglu, dergiyi ¢cikarmaya damadan
once, derginin amacini ve naslil bir strateji iztsggei belirlemistir. Yoncilere gore
bitin toplumsal problemlerin temelinde iktisadikkamaya bgl, az gelsmislik vardir.
Emperyalizmin bu denli baskin olgu bir donemde, kapitalist ggtne ile kalkinmanin
mimkin olmadiini  disindiklerinden, sosyalizmi bir kalkinma recetesi raka
gormislerdir. Sosyalist duzenin kurulmasi icin zinde giighdini verdikleri asker-sivil
aydinlarin ve genglerin degiae ihtiyac¢ oldgunu digunmektedirler.

Yonculere, gore Kemalist devrim yarim kagtm ve Marksizm’den yararlanarak
devam ettirecek olan ise kendileridir. Kemalizmdogal bir sonucu olarak gordukleri

sosyalizme bu yoldan uacaklarina inanmaktadirlar.

Calsmamiz icinde bilgi vergiimiz tzere, iktidara gelebilmek igcin zaman iginde
reformcu yaklamdan, cephe @alarina kadar, farkl stratejiler izleyen Yonciteson
duragl cuntacilik olmg ve bununla anila gelgierdir. Dénemin iktidarina muhalif bir
akim olarak c¢ikaryon 1965 genel secimlerinden muhalif olduklari DP P éizgisinin
aclk ara o6nde cikmasindan dolayl, yarir “yon” izlediklerini disinmisler ve
parlamenter olmayan yoldan iktidara gelmenin yatlaaramglardir. Bunun igin, dnce

iktidara gelmeyi, daha sonra halkin guvenini kazayinplanladiklari dgiiniimektedir.

Yonculer, 1965 vyilinda, gercekteilecek devrimin kuramsal temelini
olusturduklarini ve “yonind” belirlediklerini diiinerek,Yon dergisini kapatngiar ve
1969 yilinda Devrim’i ¢cikarmaya Pamiglardir. Verdgimiz bilgiden anlailacasl tzere

“yon”l belirlenen hareket artik eyleme gecmeye hhale gelmytir.

Iki dergi arasindaki sire icinde, subaylaghirigi saslamaya cakmislardir.
Anti-parlamenter tutum sergileyen Yonciler, bu diade TiP’i parlamenter cizgide
kaldiklar icin elgtirmislerdir. Cunta desf@ ile iktidara gelme planlar yapan
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yonculerin amaci, 6ncelikle milli kurtigu gerceklgtirmek, devlet eliyle yurutulen bir
ekonomi kurmak ve guclenen ekonomi sayesinde d@gétl ¢ci sinifi aracilgiyla
sosyalizme ulgacak asil devrimi gercekigrmektir. Burada dikkati ceken nokta ise
Kadrocularin adini anmaktan cekindikleri sosyaliznmYoénciler tarafindan rahathkla
kullaniimis olmasidir. Bunun sebebini, tek parti donemine #gyal960’li donemin
gorece daha 0zgur bir dbnem gidua b&lamaktayiz. Partilgneyi ilk balarda gerekli
géren Yonculer, Tirds destekli CP deneyiminden sonra, Uljatlari icinde bunu
gerceklgtiremeyeceklerini anlarpive SKD ile partiigememe ekgini kapatma yoluna

gitmislerdir.

Kadrocularin aksine demokrasiye sicak bakan Y@magin, 6n gorulengamali
devrim modelini gerceklgirecek 6ncu sinif, zinde gucler olarak adlangarduniftir.
Ancak bu sinif, devrimi Ulkenin tim emekgileri aalipapacaklardir. Ancak kyekilde

burokratik sinifin Gstliniil dnlenebilecektir.

Yonculerin milliyetcilik gorii, iktisadi kalkinma cergevesinde getektedir.
Iktisadi kalkinmayi destekleyen soylemler milliyetcilesteklemeyen ise sahte

milliyetcilerdir.

Kemalizm agisindan Yon hareketinigégelendirdgimizde, devletgilik, halkgilk,
inkilapcilik ve milliyetcilik ilkelerine 6nemli vigular yapilmg oldugunu ve kendi
gorislerini buradan hareketle Atatirk¢t bir zemine otug olduklarini gérmekteyiz.
Yonculer, devletcilik ilkesini kendilerince yorunyig, calsmamiz icinde ayrintili
olarak incelediimiz, yeni devletcilik anlayl olarak sunmglardir. Buna ek olarak
Kemalist ideolojinin tam khamsizlik anlawi, yoncilerin gorgleriyle ortismektedir.
Fakat Kemalizm’i sOylemlerine eklemleyen Yo6nclileagman zaman ejermekten de
kacinmanmglardir. Olduk¢ca 6dnem arz edengér bir nokta ise Avciglu'nun Kemalizm
hakkinda soyledikleridir. O’'na goére Kemalizm, headkemeden destek gorecek bir
ideolojidir. Boyle bir gorgin sigl altinda, Yonculerin ne derece Kemalist olduklari
sorgulanmaktadir. Kadrocular icin soylgidniz gibi, Yonculer icinde rahatlikla
Kemalizm’i salt bir ara¢ olarak kullandiklarini $éyemeyiz. Ancak hem Kemalizm’e
inanmg olduklari, hem de Kemalizm’i ara¢ olarak kullandrk acik olarak

gorilmektedir.
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Yoncilerin arag olarak kullandiklariglir bir kavram ise tarihi materyalizmdir.
Hareketin Marksizm’le bglantisi burada kendini gostermektedir. Emek-sermaye
catsmasini ise Kadrocular gibi yorumlayarak farkli boktaya ¢ceknglerdir. Yonculer,
Kadrodan farkh olarak tlkede, feodal guicler ve burjlarale isci ve koylller arasinda

sinif catsmalarinin oldgunu diginmektedirler.

9 Mart 1971'de cuntaci guglerlgbhirligi icinde olan yodnculer Barisiz bir
devrim/darbe gigiminde bulunmg ve 12 Mart muhtirasina giden yolu

hizlandirmglardir.

Milli Demokratik Devrim Hareketi, TKP geleginden gelen ve IP icinde
filizlenen bir harekettir. Hareketin 6nct ismi oldtihri Belli'nin, MDD’ye yonelik
fikirleri Yondergisinde yaz¢h siradasekillenmistir. Anti-parlamentarizmden yana olan
Belli, TiP’'ten ve Yon hareketinden ayrilgnve Tiurk Soludergisini yayimlayarak

bagimsiz bir hareket halini alrtir.

Iktidar olmak icin eylemci bir tavir sergilemesi, ntaci yaklaimi, aamali
devrim modelini, milli cepheyi ve Kemalizm’i desteknesi gibi pek cok konuda Yén
ile paralellik gostermektedir. Anti-feodal ve aptiperyalist MDD, Kemalist devrimin
yarim kaldgini, ekonomik bgimsizlgin hentz elde edilmegini sOylemektedir. Bu
nedenle oncelik, milli kurtuka verilmelidir. Daha sonra ulkede kapitalizmin galesi
icin gerekli kaullar sa&lanmali ve buna @ olarak gelgecek §ci sinifi,

bilinglendirilerek, 6rgutlenmelidir. Orgltlenesti sinifi ise sosyalizmi kuracaktir.

Yonculer, Milli kurtulus devriminin gerceklgirilecegi asamada cuntacl
guclerden destek alinmasi gerekliliizerinde durmglardir. Cuntaci gugler,sgiyi,
koyliyl ve milli burjuvaziyi desteklemelidir. Ancabku sekilde devrim, milli ve
demokratik bir devrim olabilecektir. MDD'cilere g&r Sonraki gamada
gerceklgtirilecek olan sosyalist devrim ise Lenin’in “teklkéde sosyalizm” tezi
etrafinda sekillenmeli gorga hakimdir. Yonculerden ayrildiklari noktgte budur.

Yonculere gore sosyalist devrim, Ulgartlarina uyumlu olmaldir.

MDD ciler icin milliyetcilik, sosyalizmin kendisi tarak yorumlanmaktadir.
Kemalizm tam bgimsizlik ilkesi, MDD tezlerine myeu bir temel sglamaktadir. Ancak
tek Ulkede sosyalizm doktrinini savunan bu hareketilliyetciligi ve Kemalistlgi
tartismaya oldukca acik gorinmektedir. Bungmen kendinden dnceki Kadro ve Yon

96



hareketlerinde oldiu gibi, MDD’nin ortaya koydgu fikirlerin, Kemalizm ile bgdasan
noktalari samimi gorinmektedir. Bu nedenle, Kenmlizzsadece bir mguluk zemini

olarak kullandiklari séylenemez.

Donemin SSCB — Cin eksenli tgrnalari, MDD icinde catallanmalara yol
acmstir. Kimi gruplar, MDD’nin eyleme gec¢cme konusundaetersiz oldgunu
distinerek, silahli miicadele yoluna gittii. Bu dénem, TP cizgisinden ayrilip, MDD
etrafinda toplanan genclik hareketlerinin gya olarak goruldgi donemdir.
Bolunmelerle bir bakima zayiflayan MDD, ean cok sayida fraksiyon arasindaki

tartismalarin zemin hazirlagh, 1971 Muhtirasi ile iyice etkisizmistir.

Tarkiye’'de ulusalci sol akimlari besleyen kaynakidiarks ve Engels’e kadar
goturulebilse de, bunlari Turk Yurdu Dergisi, GaWjzm ve Maoizm olarak
siralayabiliriz. Bu kaynaklar, 6zinde milliyet@li barindiran ve Uctnci duinyaci
kaynaklardir. Turkiye'’de Marksizm’in ggkmeme nedeni, onun israrla tlkeditarina
entegre edilmeye callmasi ve kismen yaglanlgilmasindan kaynaklanmaktadir.

Inceledgimiz bu tic hareketin, anti-emperyalist sdylemlercegesinde, milli
kurtulus hareketlerine 6ncelik tanimiolmalari nedeniyle; evrenselci gle fakat
ulusalci bir goérinim sergiledikleri aciktir. Sosstldevrimin her ulusun kendi
dinamiklerine gore gerceldmesi konusunda hem fikirlerdir. Fakat MDD, faculuza
vurgu yapmg olmasina kain, daha ©Once belirfiimiz (zere sosyalist devrim

asamasinda evrenselci bir yakiani benimsemektedir.

Tezimizin inceleme konusu olan Yon ve MDD harekdatie gelistigi doneme,
devrimin nasil gercekigirilecegi ve devrimi gercekigirecek olan 6nci sinifin hangi
sinif olac& tartsmalari egemen olmtur. Bu gamada herhangi bir eylemsel faaliyet
gostermeyen ve @oudan sosyalist devrimden bahsetmeyen, devrimcinyamilli

kurtulus ile sinirlayan Kadro Hareketi bu tgrhalarin dginda kalmstir.

Sosyalizme nasil gecilegietartismasi konusunda, Yon ve MDBamall devrim
modelini savunurken, P, sosyalist devrim modelini savunmaktadir. Yonekati
kapitalist olmayan yol tezini 6ne sirerken, MDD kalizmi isci sinifinin érgitlenmesi
icin gerekli bir gama olarak gérmektedir. IP, Ulkede gci sinifinin oldgunu ve
parlamenter yontemle iktidar olunabilgo@d sOylerken, tepeden inmeci bir devrimin
karsisinda durmaktadir. Yon ve MDDgci sinifi yoktur ya da Orgutlenmestir
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tespitinde bulunarak, gler emekgci gicler, asker-sivil aydinlar ve gegiglidestgi ile
milli ve demokratik bir devrim gerceklderiimesi gerektgini sdylemektedir. MDD
cuntacilgin destgine 6nem veren bir hareket olmakla birlikte, silaliiicadeleden
kacinmamaktadir. Ancak Yon, askeri dgstkaybetmemek icin, silahli micadeleden

olabildigince uzak durmgtur.

Devrime oOncu olacak egemen sinif konusunda ise M@Dron gorg birligi
icindedir ve guic birlii cercevesinde, milli cephe kurulmasindan yandde. bu konuda
daha ortodoks bir cizgide goérinmekte weiisinifinin 6nderfiini birinci plana
yerlestirmektedir. Argtirmalarimiz neticesinde, her ne kadar farkl gi@ntione surilse
de genel anlamda bu glumlarin, §¢i sinifinin dnculgine tam olarak guvenmeghi
soyleyebiliriz. Bu nedenle farkli siniflarin de&tekonusunda cephe galarinda
bulunmylardir. Miicadele bicimi konusunda YOn]PT gibi, 6nceleri parlamenter bir
cizgi izlemk fakat daha sonra MDD’ci gogé kayarak, anti-parlamenter micadeleyi

desteklemtir.

Bu hareketler, Kemalizm’in icinde barindigdi tam b&imsizlik, devletcilik ve
Inkilapcihk fikirlerinin, kendi gorilerine ve sosyalizme uygun olglu
disuinmektedirler. Ulkedeki milli kurtuks devrimini gerceklgtiren yegane giic olan
Ataturk’in kitleler Gzerindeki olumlu etkisinin ddarkindadirlar. Bu bakimdan
Kemalizm’den hem feyz aldiklarini hem de onu yenigerumlayarak, bir mguluk
zemini olarak kullandiklarini séylemenin yerindexa# kanaatindeyiz. Clinki MDD
ve YOn hareketi icin nihai amag¢ sosyalist dizenrmkaktir. Fakat dedimiz gibi
Kemalizm ve sosyalizm yeniden yorumlanarak, kurdnagadan bulsgma noktalar
gelistirilmistir.  Ortodoks ve evrenselci sosyalistler acisindaakildginda ise,
Kemalizm’e ve milliyetcilge sdylemlerinde bu derece genyer vermsg olan, bu

Kisilerin sosyalistlgi oldukca targmalidir.

Kadro, YOon ve MDD’nin ulusalcigginin temeli, sosyalizmin beynelmilel yaninin
geri plana atihp, bunun dlke sinirlar iginde gdigsmesi gereklilgi Uzerinde
durmalaridir. Bunu yaparken, emek-sermayesigasinin yerine, emperyalist uluslar ile
ezilen uluslar arasindaki ganay! koymglardir. Ulkenin geri kalnglig1 ve gorece yari
somirge durumunda olmasi, bu hareketlerin ulugalaini gelgtirmistir. Evrenselci bir
sosyalizmi boélucu bir etmen olarak gérmeleri bund@ynaklanmaktadir. Onlar igin
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0zne butun dunya uzerindeki taggiisinifi kitleleri degil, ulustur. Buna gore evrenselci
sosyalizme gore sinifsiz toplum ankaytim dinya icgin gegerli iken, Ulusalci sol

goristekiler icin sinifsiz toplum Ulke sinirlari icinéalam kazanmaktadir.

Turk sosyalist aydinlarinin tumuni iki agidanseidendirmek mimkinduidlk
olarak, Osmanli aydininin “Devlet nasil kurtuludiye sordgu soruyu; ikinci olarak,
Cumbhuriyet aydini “Devlet nasil kalkinir?” bicimieddonigtiurerek devam ettirrgiir.
Calismamizda inceledimiz Turk ulusalci sol hareketleri, kalkinmayigksyacak yolu
sosyalizm olarak gérmglerdir. Bu noktada nihai hedef sosyalizm olarakigdnekle
beraber, 6zinde iktisadi, siyasi, toplumsal ve ikélt kalkinmadir demek yagli
olmayacaktir. Hal boyle olunca, s6z konusu hareketl ne derece Kemalist
olduklarindan 6te, ne derece sosyalist olduklarigéa ©6ninde tutulmahldir. Turk
ulusalci sol hareketleri icin nihai olarak varilaioek yargi, milliyetci olglaridir. Kendi
milliyetciliklerini, kalkinmayi s&layac&ini disindukleri tek yol olan sosyalizme 6zgu
argumanlar ile agiklamaya gahislardir.

Kadro, Y6n ve MDD’nin gerceklgirdigi ve bagariya ulaan somut bir gériinim

olmasa da kuramsal anlamda, Turkiye soluna 6neathi lsgladiklarl aciktir.
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