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“BEYAN”

Kur’an-1 Kerim’de Tesbih Sanat1 ve Meéllerde Yansitilmasi baslikli yiiksek lisans tezinin
hazirhlk ve yazim asamasinda bilimsel arastirma ve etik kurallarina uydugumu,

Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yayin Faaliyetlerinde Uretken Yapay Zeka

Kullanimma Dair Etik Rehberine uygun olarak tez/donem projemi hazirladigimi,

baskalarinin eserlerinden yararlandigim boliimlerde bilimsel etik kurallarina uygun olarak
atifta bulundugumu, kullandigim verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimi, ¢calismamin
herhangi bir kismmin baska bir tez/dénem projesi olarak sunulmadigini, aksinin tespit
edilmesi durumunda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve vermis

oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Merve isen Sahin
26/06/2026

Imza:


https://www.yok.gov.tr/Documents/2024/yapay-zeka-kullanimina-dair-etik-rehber.pdf
https://www.yok.gov.tr/Documents/2024/yapay-zeka-kullanimina-dair-etik-rehber.pdf

ON SOz

Bu c¢alisma, Kur’an-1 Kerim’de siklikla bagvurulan tesbih (benzetme) sanatinin
Tirkiye’de yaygin olarak okunan meallerin ¢evirilerinde karsilasilan farkliliklardan dolay1 bu
sanatin hedef dile aktarilirken ne derece muhafaza edildigini ve meallerde dogru bir temsille
yer alip almadigini ortaya koymayr amaglamaktadir. Calismada Tiirkiye'de genis kitlelere
ulagmis alt1 farkli meal ele alinmistir. Segilen mealler sirasiyla sunlardir: Muhammed Hamdi
Yazir’in Hak Dini Kur’an Dili, Omer Nasuhi Bilmen’in Kur’an-1 Kerim’in Tiirkce Meali Alisi
ve Tefsiri, Siileyman Ates’in Kur’an-1 Kerim’in Yiice Meali, Yasar Nuri Oztiirk’iin Kur’an-1
Kerim Meili, Bayraktar Bayrakli’nin Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Meali ve Diyanet

Isleri Baskanlig1’nin resmi meallerinden olan Kur’an Yolu Meali’dir.

Bu baglamda calismada, dncelikle Belagat ilmi ve donemleri, tesbih sanatinin tarihsel
slireci ilizerinden alt zemin olusturulmustur. Devaminda beyan ilimlerinden olan tesbih sanati
detayli bir sekilde incelenerek Kur’an-1 Kerim’de yer alan tesbih sanatinin 6zelliklerine ve
Miiellifin medlini yazarken dikkat etmesi gereken hususlara deginilmistir. Segilen alti mealin
ozelliklerini ve bu medllerle ilgili yapilan ¢alismalar1 ele aldiktan sonra son olarak inceleme
kapsamindaki ayetlerin tahlili, alt1 bashik 0Ozelinde; secilen alti meal cevirilerinin
zikredilmesiyle beraber her bir ayetteki tesbthin c¢esidi ve ogeleri agiklanmis olup, ardindan

meadl cevirileri elestirel bir bicimde analiz edilerek sonuca varilmistir.

Tezin birinci bolimiinde: Calismanin konusuna, onemine, amacina, yontemine ve

literatiir taramasina deginilerek konuya giris yapilmstir.

Tezin ikinci boliimiinde: Belagat kavraminin ilimlesme yolculuguna deginilmis ve bu
ilim, Cahiliye, Sadru’l-isldim, Tekamiil ve Tasnif, Duraklama ve Yenilik Arayis1 olmak iizere
toplamda bes donemde incelenmistir. Tesbih sanatinin gelisimi tarihsel olarak ele alinmistir.
Devaminda tegbih sanatinin tanimina, Ogelerine, taraflarina, amaclarina, cesitlerine, yer
verilmistir. Bu sanatin ¢esitleri; edat, amag, vechii’s-sebehin durumu, tarafeynin siralanisi ve

coklugu, miisebbehin keyfiyeti bakimindan olmak iizere bes baslikta incelenmistir.

Tezin {igiincli boliimiinde: Kur’an-1 Kerim’de zikredilen tesbih sanatinin 6zellikleri
incelenmisgtir. Bu baslik altinda iki 6zel baslik ayrilarak 6zellikler arasinda sayilabilecek “&”
edat1 ve “&IX” jfadesinin kullanimina yer verilmistir. Meal yaziminda dikkat edilmesi gereken
hususlar bu béliimde agiklanmistir. Tesbih sanatinin meallere yansitilmasi bashgi altinda,
calismada secilen yayginlik bakimindan en ¢ok okunan mealler hakkinda bilgilere de bu

boliimde yer verilmistir.



Tezin dordiincii boliimiinde: Tesbih sanati bulunan ayetlerin tahlili alt1 baslik altinda
incelenmeye tabi tutulmustur. Bunlar: Ayette hazfedilen tesbih gesinin geviriye aktarilmamast,
tarafeyn tespitinin dogru yapilamamasi, mealde miisebbeh bihin yanlis anlamlandirilmasi ve
ayette kastedilen mananin ¢eviriye yansitilmamasi, ayette zikredilen tesbih edatinin thmali ve
miiellif tasarrufundan kaynaklanan aktarim sorunlari, tesbih sanati bulunan ayetlerin
cevirisinde anlam biitiinligiiniin ihmali, kelimenin okunusuyla ilgili gelen rivayetlerde farkli

¢evirilerin imkan1 basliklaridir.

Calismamizda yer alan Arapga kokenli terimlerin yaziminda ve kaynak gosteriminde

ISNAD Atif Sisteminin hazirladig: transkripsiyon alfabesi esas alimustir.

Calismanin son haline gelinceye kadar kiymetli desteklerini esirgemeyen kisilere
miitesekkirim. Oncelikle, yiiksek lisans siirecinin ilk donemlerinde engin birikimini bizlere
aktaran ilk danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Lokman BEDIR ’e; derslerinde yénelttigi sorularla
ufkumu agan, konulara farkli perspektiflerden bakmami saglayan kiymetli hocam Prof. Dr.
Adnan ARSLAN’a; derslerini aldigim ve tez yazim siireci boyunca danigmanligimi yiiriiten,
sorularimi yanitlayan, tikandigim noktada kaynak paylasimlar1 ve yonlendirmeleriyle bu siireci

tamamlamami saglayan danisman hocam Dog. Dr. irfan KAYA’ya siikranlarimi sunarim.

Son olarak, bu uzun ¢alisma siireci boyunca dualarini1 ve desteklerini eksik etmeyen
kiymetli aileme; 0zellikle de fedakarliklariyla yanimda olan ve bana ¢alisma azmi veren degerli

esime miitesekkirim.
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OZET

Apagik bir Arapea ile indirilmis olan ilahi kelamin belagat ve fesahat yoniiyle insan kelamindan
istiinliigii kabul edilen bir gergektir. Kur’an’in edebi ifade araglarindan biri olan tesbih
sanatinin, Tirkiye’de okunma bakimindan yayginlik gosteren Tiirkce meéllerin ¢eviri
sekillerinde ortaya cikan lafzi farklilik ve tutarsizlik sonucunda ayetin dogru anlasilma
noktasinda ciddi bir problem olusturmaktadir. Bu ¢aligma, lilkemizde yaygin olarak yer alan
meallerin ¢evirileri sirasinda olusan tesbih sanatindaki terciime farkliliklarini, anlam
kaymalarini, ayetin isaret ettigi anlami ve bu sanatin meallerde ne derece korunabildigini tespit
etmeyi amaglamaktadir. Bu minvalde ¢alismada Muhammed Hamdi Yazir (Hak Dini Kur’an
Dili), Omer Nasuhi Bilmen (Kur’4n-1 Kerim’in Tiirk¢e Meali Alisi ve Tefsiri), Siileyman Ates
(Kur’an-1 Kerim’in Yiice Meali), Yasar Nuri Oztiirk (Kur’an-1 Kerim Meali), Bayraktar
Bayrakli (Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Meali) ve Diyanet Isleri Baskanlig1 (Kur’an Yolu

Meali) tarafindan telif edilen alt1 farkli meal yer almaktadir.

Caligmanin temel hipotezi, secilen meallerin bazi ¢evirilerinde tesbih 6gesine yer verilmedigi,
tarafeyn tespitinin dogru yapilmadigi, miiellifin kisisel goriislinii ¢eviriye aktardigi1 veya birden
fazla anlama yer vererek ayette belirsizlik olusturdugu, miisebbeh bih ¢evirisine ayetin murad
ettigi manadan uzak bir anlam verildigi, ayetlerin g¢evirisinde anlam biitlinliigiiniin esas
alinmadig1 gozlemlenmis ve inceleme sonucunda kimi ayetlerde bazi meallerin ¢evirileri
isabetli goriiliirken baz1 mealler digerlerine kiyasla eksik kaldig: tespit edilmistir. Bu durum
ilahi kelamin dogru anlagilmasini zorlastirmakta ve Kur’an’1 anlama gayretinde olan insanin
aklinda soru isareti olusturmaktadir. Bu ¢alismanin hedefi ise ayetlerde gozlemlenen ceviri
farkliliklarinin yol actif1 problemlere ¢oziim olarak daha biitiinciil, tutarli ve anlam merkezli
bir meal calismasinin nasil olmasi gerektigini tesbih sanati ilizerinden degerlendirerek bu

alandaki bir ag181 kapatmaya ¢aligmaktir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Kur’an-1 Kerim, Ayet, Tesbih, Meal.
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ABSTRACT

The divine revelation, revealed in eloquent Arabic, is widely regarded as surpassing human
discourse in both rhetorical sophistication and expressive clarity. Among its distinctive literary
features, figurative language—particularly simile—presents a significant challenge for accurate
interpretation, especially in translation. In the context of widely read Turkish renderings,
variations in translation strategies often lead to semantic shifts, inconsistencies, or partial loss
of the original rhetorical effect. This study seeks to examine the divergences and
transformations in meaning that arise from the treatment of simile in prominent Turkish
translations. It aims to identify the intended meaning of the relevant verses and to evaluate the
extent to which the aesthetic and rhetorical function of simile has been preserved or altered in
these translations. Within this framework, the study analyzes six widely circulated Turkish
translations of the Qur'an. In this vein, Muhammad Hamdi Yazir (The True Religion: The
Language of the Qur’an); Omer Nasuhi Bilmen (The Holy Qur’an: A Turkish Translation and
Commentary); Siileyman Ates (The Noble Translation of the Holy Qur’an); Yasar Nuri Oztiirk
(Translation of the Holy Qur’an); Bayraktar Bayrakli (The Qur’an Translation in the Light of a
New Understanding) and the study includes the Presidency of Religious Affairs (Kur’an Yolu).

The principal hypothesis of this study is that, in certain translations of the selected verses of the
Qur'an, the element of metaphor is at times omitted; the relationship between the two
components of the simile is not accurately established; interpretive bias is introduced through
the incorporation of the translator’s personal views; or semantic ambiguity is generated by
permitting multiple, and at times unwarranted, interpretations. Furthermore, it is argued that the
rendering of the mushabbah bih occasionally departs from the intended meaning of the verse,
and that the principle of semantic coherence is not consistently maintained throughout the
translation process. The analysis demonstrates that while certain translations successfully
convey the intended meaning of some verses, others prove inadequate in preserving both
semantic precision and rhetorical nuance. Such inconsistencies may impede a proper
understanding of the divine discourse and give rise to interpretive uncertainty among readers
seeking to comprehend the Qur’anic message. Accordingly, this study aims to address the
challenges emerging from these translational discrepancies by examining, through the lens of
metaphor, how a more comprehensive, consistent, and meaning-oriented translation approach
can be developed, thereby contributing to the existing scholarship and seeking to fill a notable

gap in the field.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, The Holy Qur’an, Verse, Simile, Meal.
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TRANSKRIPSIiYON TABLOSU

Tezimizde Arapca kokenli kelimelerin yaziminda ISNAD Atf Sistemi Ceviri Yazi
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1. GIRIS
1.1. Cahsmanin Konusu ve Onemi

Kur’an-1 Kerim, beldgat, s6z sanatlar1 ve hitabetin zirveye ulagtigi bir dilde nazil
olmustur. Kur’an, hitap ettigi toplumun dil zenginligini mucizeye doniistiirerek kimsenin bir
benzerini dahi ortaya koyamayacagi essiz bir nazim biitiinliigiiyle indirilmistir. Vahyin mesajini
muhatabin zihninde canlandirmak ve onun ruhunda etki birakmak amaciyla koprii vazifesi
goren tesbih sanat1 da Kur’an’daki sz sanatlarindan biridir. [1ahi kelamin iginde yer alan tesbih
sanati, baska bir dile aktarilirken ciddi anlam kaymasi ve estetik boyutunun goz ardi edilmesiyle

kars1 karsiyadir.

Tiirkiye’deki Kur’an mealleri incelendiginde, tesbih Ogelerinin zaman zaman eksik
aktarildigi, anlam kaymasina veya daralmasina sebebiyet verecek sekilde ceviri yapildigi,
ayetin baglamindan wuzak ceviriler yapilarak Kur’an-1 Kerim’in kastettigi anlamdan
uzaklasildigr ya da birden fazla ayette yer alan tesbih Ogelerinin biitiinciil olarak meale
aktarilamadigr goriilmektedir. Meallerde goriilen bu bariz farkliliklar, tesbih sanatinin
mubhataptaki etki giiclinlin zayiflamasina ve ayetin dogru bir sekilde anlagilamamasina neden

olmaktadir.

Bu calisma da tesbih sanatiin Tiirkiye’de yaygin olan ve en ¢ok okunan meallerde!
nasil yansidigini ve bu sliregte ortaya ¢ikan problemleri incelemektedir. Calismada ele alinan
mealler sunlardir: Elmalili’nin Hak Dini Kur’an Dili, O. Nasuhi Bilmen’in Kur’an-1 Kerim’in
Tiirke Meali Alisi ve Tefsiri, Stileyman Ates’in Kur’dn-1 Kerim’in Yiice Meéli, Y. Nuri
Oztiirk’iin Kur’an-1 Kerim Meali, Bayraktar Bayrakli’nin Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an
Meali ve DIB’in Kur’an Yolu Meali’dir. incelenen meallerin se¢iminde temel dl¢iit, eserlerin
Tiirk toplumundaki yayginligidir. Ayn1 zamanda meéller, kendilerine has ¢eviri metotlarina
sahiptir. Bu baglamda: Kur’an Yolu Meali resmi bir kurum olan Diyanet Isleri Bagkanligi’nin
medlleri arasinda yer aldig1 icin secilmistir. Yasar Nuri Oztiirk’iin meali giiniimiiz Tiirk¢esini
esas almasi, her yastan okuyucuya hitap etmesi ve mealinde parantez ici ifadelere yer vermedigi
iddias1 nedeniyle sec¢ilmistir. Klasik tefsir gelenegini korumaya calisarak eserinde bunu
yansitmaya caligmasi sebebiyle Omer Nasuhi Bilmen’in meali, Cumhuriyet Déneminde
yazildig1 i¢in Elmalili’'nin meali se¢ilmistir. Kur’an-1 Kerim’in her kelimesini meéle aktarma

gayreti gostermesi, sadece gerektigi yerlerde parantez ici ifadelere yer vermesi ve bilimin

! Hidayet Aydar, "Yayginlik Bakimindan Meallerimiz ve Mealler Uzerinde istatiksel Bir Degerlendirme", FSM
[Imi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, S. 5, 2015, s. 123-124, 126, 130, 132, 134.



verilerine deginmesi nedeniyle Siilleyman Ates’in meali secilmistir. Bayraktar Bayrakli’nin
meali ise daha ¢ok ayetin vermek istedigi mesaja odaklanmayi vurgulamasi nedeniyle

secilmistir.
1.2. Calismanin Amaci ve Yontemi

Kur’an’in zengin dil yapisiyla yabanci bir dile aktarimi kolay bir is degildir. Meal
miiellifi ¢evirisini yaparken titizlikle ¢calismalidir. Sadece kaynak dile tiim yonleriyle hakim
olmak bu siireci tamamlamaya yetmez bunun yaninda hedef dili de biitlin incelikleriyle bilip

layikiyla kullanabilmeyi gerektirir.

Bu calisma, ayetlerde gecen tesbih sanatinin Tiirkiye’de en ¢ok okunan meéller
arasindan secilen alt1 mealin karsilagtirilmasiyla, sz konusu sanatin ne 6l¢iide dogru bir sekilde
korunarak hedef dile aktarildigini ve c¢eviriye nasil yansitildigini ortaya koymayi
amaglamaktadir. Calismada segilen tesbih igceren ayetler, alt1 baslik 6zelinde siiflandirilarak
tahlili yapilmistir. Tahlili yapilacak olan ayet su meal sirasiyla: “M. H. Yazir’in Hak Dini
Kur’an Dili, O. N. Bilmen’in Kur’an-1 Kerim’in Tiirkge Medli Alisi ve Tefsiri, S. Ates’in
Kur’an-1 Kerim’in Yiice Meali, Y. N. Oztiirk’iin Kur’an-1 Kerim Meali, B. Bayrakli’nin Yeni
Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Meéli ve Kur’an Yolu” olmak iizere karsilastirilmak iizere alt
alta yazilmistir. Ayetteki tesbih cesidi ve unsurlarn belirtildikten sonra meallerdeki geviri
tercihlerinin belagat kurallarina uygunlugu degerlendirilmis ve ayetlerin anlaminin daha dogru
bir sekilde nasil aktarilmasi gerektigine dair terciime yaklasimlar sunularak segilen meéaller
arasindaki uygulama farkliliklar1 somut verilerle ortaya koyulmus ve bu alanda ilmi bir

farkindalik olusmasi hedeflenmistir.

Tezin hazirlanma stirecine konuyla ilgili var olan calismalarin kapsamli bir literatiir
taramasi yapilmasiyla baslanmistir. Caligmada nitel arastirma yontemi kullanilmis, veriler
toplanmis ve toplanan veriler diizenlenerek analiz edilmistir. Bulgular, bir diizen igerisinde
siniflandirilarak karsilastirmali olarak incelenmistir. Ayrica tanimlama ve yorumlama
yontemlerinden de faydalanilmistir. Calismada, tesbih iceren ve ¢evirisinde farkliliklar bulunan
ayetlerin belirlenmesi, bu ayetlerin se¢ilen alt1 mealdeki ¢evirilerinin mukayeseli olarak analiz

edilmesi ve belagat kurallar1 agidan degerlendirilmesi yontem olarak benimsenmistir.
1.3.  1lgili Literatiir

Literatiir taramasinda, belagat ilimleri, bu ilimlerden olan Beyan ilmi ve bu ilmin i¢inde
yer alan tesbih sanatiyla ilgili ¢ok sayida ¢esitli caligmalarin yapildig1 goriilmektedir. Yapilan

bazi caligmalar, belagat ilimlerini genel hatlariyla ele alinmakta ve beyan ilmi baslig altinda



tesbihe sinirhi 6l¢lide yer vermektedir. Bazisi, tesbih sanatini istiare, mecaz gibi baska bir sanat
ile ele alarak incelemekte veya tesbih sanatinin bir ¢esidine odaklanmaktadir. Bazisi ise bir
stireyi segerek bu stirede beyan, bedi ilimlerini veya her iki ilmi de bir arada incelemektedir. Bu
caligmalara 6rnek olmasi acisindan: Sadi Eren’in hazirladig1 Kur’an'da Tesbih ve Temsiller,
Omer Celik’in hazirladig1 Tesbih, Temsil ve Tasvirler Isiginda Kur’dn’da Insan adh kitaplar;
Ismail Durmus’un hazirladi1 Istidre ve tesbih sanatlarini detayli bir sekilde ele alan ve Kur'an-
1 Kerim'de yer alan tesbihleri ¢esitlerine gore inceleyen Cahiliye Siirinde ve Kur’'an’da Tesbih
adli doktora tezi; Omer Argun’un hazirladig1 Isrd Siresi’nin Beydn ve Bedi’ Acisindan
Incelenmesi, Fazlullah Fekrat’in hazirladigi Hac Stiresinin (1-48 Ayetler) Beyan Ilmi A¢isindan
Tahlili isimli yiiksek lisans tezleri ve Salih Zafer Kizikli’'nin hazirladigt Arap Beldgatinde
Tesbih ve Mecdz adli yiiksek lisans tezi ile Edebi Bir Sanat Olarak Arap Belagatinde Tesbih
isimli makalesi, Sara Cinar’in hazirladig1r Klasik Arap Edebiyatinda Tegbih, Ferit Dinger’in
yazdign Tesbih Sanatiun Beldgati ve Kur’'an ile Hadiste Ornekleri, Mehmet Murat
Karakaya’'min hazirladigi Kur’an-1 Kerim’de Edebi Sanatlarin Kullammu: Tesbih, Istidre,
Kindye ve Mecaz, Arapga bir ¢alisma olarak Yiiksel Celik’in Bakara Suresinde Gegen Bazi

Tesbih ve Istiare Ornekleri isimli makaleler zikredilebilir.

Meal cevirileri lizerine yapilan caligsmalardan: Hidayet Aydar’in Kur’an-1 Kerim’in
Terciimesi Mes’elesi, Diicane Cilindioglu’nun Kur’an Cevirilerinin Diinyasi, Salih Akdemir’in
Cumhuriyet Dénemi Kur an Terciimeleri (Elestirel Bir Yaklasim) isimli kitaplari; Ug cilt halinde
yayimlanan Kur’dn Medlleri: Sorunlar, Céziim Onerileri, Kur’'an Medalleri Sempozyumu -
elestiriler ve oneriler-, Kur an ve Dil-Dilbilim ve Hermenotik Sempozyumu adli sempozyumlar;
Faruk Giirbiiz’iin Terciime Problemleri ve Mealler, Avnullah Enes Ates’in Tiirk¢e Mallerin
Istigre Sanati Acisindan Degerlendirilmesi isimli doktora tezleri; Halil Hacimiiftiioglu’nun
Kur’an Terciimelerinde Metot Sorunu isimli yliksek lisans tezi; Hikmet Kogyigit’in, Giiniimiiz
Tiirk¢e Kur ‘an Medlleri Uzerine Bir Tasnif Denemesi adli makalesi; Irfan Kaya ve Merve Isen
Sahin’in hazirladig1 Kur ’an Meallerinde Tesbih Sanatinin Terciime Sorunu: Karsilastirmali Bir

Inceleme isimli bildirisi bulunmaktadir.

Tezin konusuyla ilgili olmasi agisindan, tesbih sanati igeren ayetlerin meéallerdeki
tercimelerini konu edinen arastirmalar olduk¢a sinirlidir. Tesbih sanatinin bir tiiriinii detayl
sekilde ele alan ve segtigi mealler iizerinden bu tiirli inceleyen Ayse Yildiz’in hazirladigt Arap
Dilinde Temsili Tesbih ve Kur’an’dan Bazi Orneklerin Incelenmesi adli yiiksek lisans tezi,
farkliliklar olmakla beraber tezin konusuna yakin bir calismadir. Bu ¢alismanin bulunmasi tezin

ozglinliigiine engel teskil etmemektedir. Ciinkii biz tezimizde, tesbih sanatin1 detaylica ele alip



Kur'an-1 Kerim’de yer alan tesbih sanati igceren ayetlerin -tesbih unsuru fark etmeksizin- hepsi
incelenmeye calisilmis ve Tiirkiye’de yaygin olarak okunan medllerin ¢evirisinde sorun
goriinen ayetler arastirma kapsamina alinmistir. Calisma kapsamina giren bu ayetler de alti

baslik altinda toplanarak incelenmis ve degerlendirilmesi yapilmustir.



2. BELAGAT iLMi

&b kelimesi sozliiklerde bir seye ulagsmak, en nihai amaca, noktaya varmak anlamlarina
gelir.? Ibn Faris (6. 395/1004), bu kelimeye “bir seye ulasmak” anlam verdikten sonra Kur’an-
1 Kerfm’den “ci s yaas G &uald G417 0301 1367 ayetini® drnek verir. Ardindan &b kdkiinden tiireyen
kelimelere 6rnek ciimleler zikrederek bu kelimeleri, verdigi ilk anlam ile iliskilendirir. « 3231 s

éjé/ é-'/ O ahmak oldugu halde istedigi seye ulasir” climlesindeki “éjé/ éjg” kelimesini “istedigi
seye ulasir” seklinde agiklamustir. “i200” Kkelimesini ise, hayatin1 devam ettirecek kadar
gecimlige/aziga razi olan ve kanaat gosteren kisinin zengin mertebesine ulasmis oldugu
anlamina geldigini belirtir. En son ise, “4¢ 34 kelimesini, fasih konusmasiyla éviilen kisinin

istedigi seye ulasmasi seklinde agiklar.*

Belagat, insanda dogustan vardir. Kur’an-1 Kerim’de ¢£3 Sl 4ale ¢¥) Suiy) G5 “fnsam
yaratti. Ona beyan: (diisiiniip ifade etmeyi) égretti.””® buyrularak belagatim fitri bir yeti oldugu
belirtilmistir. Belagat ilminin kurallar1 olusmadan 6nce, sdirler ve hatipler gibi dili iyi kullanan
kisiler toplumun gerekliligi olarak belli kaidelere baglh kalmaksizin bu ilimden sayilan tesbih,
istidre gibi sanatlar1 dillerinde so6zlii olarak kullanmistir. Belagat, ilmi bir disiplin haline
gelmeden once diger dillerde de mevcuttu. Bat1 dillerinde Fransizca’dan gegen “eloquence”,

Fransizca ve kismen Latince’den gegen “rhetoric” terimleri belagat kavramina denk gelir.®

Eloquence: Etkili ve ikna edici soylem, ifade etme eylemi, pratigi, sanat1 anlamlarina

gelir.’

Rhetoric: Dili etkili bicimde kullanma sanati, ikna etme araci, gosterisli konusma gibi

anlamlara gelir.®

2 Ebli Abdirrahmén el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi, Kitdbii’l- ‘Ayn, thk. Mehdi el- Mahzumi,
Ibrahim es-Samurrai (y.y. Daru ve Mektebetii’l-Hilal, 1431), 4/421.; Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya
b. Muhammed er-Rézi el-Kazvini el-Hemedani, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga (Misir: Sirketii ve Matbaatii Mustafa
el-Babi El-Halebi, 1389), 1/301-302.; Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, Miifieddt, ¢ev. Yusuf
Tiirker (Istanbul: Pmar Yaymlari, 2023), 239.; Muhammed el-Murtaza el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis min
cevihiri’l-Kamiis (Kuveyt: Vizaretii’l-Irsad, 2001), 22/444-445.

3 “Siirelerinin sonuna ulastiklarinda onlart ya uygun bicimde tutun yahut onlardan uygun bigimde ayrilin;
icinizden adaletli iki kigiyi sahit tutun ve sahitligi Allah icin ézenle yerine getirin. Iste Allah’a ve dhiret giiniine
inananlara égiitlenen budur. Kim Allah’a saygisizliktan sakinirsa, Allah ona bir ¢ikis yolu gosterir.” et-Talak 65/2.
4 Tbn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 1/302.; Hasan Tasdelen, "Belagat [lmi ve Tarihi", Isldm Medeniyetinde Dil
Hlimleri: Tarih ve Problemler, ed. Ismail Giiler (Istanbul: ISAM Yayinlar1, 2015). 215.

5 er-Rahmén 55/3-4.

¢ Hulusi Kilig, “Belagat” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 3 Kasim 2025).; Tasdelen, "Belagat
Ilmi ve Tarihi", 216.

7 Oxford English Dictionary, “eloquence” (Erisim 2 Mart 2025).; Merriam-Webster Dictionary, “cloquence”
(Erigim 2 Mart 2025).

8 Oxford English Dictionary, “Rhetoric” (Erisim 2 Mart 2025).; Merriam-Webster Dictionary, “Rhetoric” (Erigim
2 Mart 2025).



Burada fesahat kavramina da deginmek gerekir. Belagat ve fesahat ilminin farklar
ortaya konulmadan once bu iki kavram, es anlamli olarak birbirinin yerine kullaniliyordu.
Ormegin Tacii’l-luga sdzliigiinde Cevheri, &b fiiline, ulasmak anlami verdikten sonra bu kokten
tiireyen kelimelere drnekler verir ve 4234l kelimesine gelince, bu kelimeyi 4alaill kavrami ile

es anlaml1 olarak ele alir.”

Ebu Hilal el-Askeri (6. 400/1009°dan sonra), belagat kelimesine “gayeye ulagsmak veya
bu gayeye bagkasini ulastirmak” anlami verir. Ardindan & ve 4Ll kelimelerinin anlamini
zikreder. Meblag: bir seyin son noktasi anlamina gelir ve teblig kelimesi yerine de kullanilir.
Miibalaga: Bir seyde gayenin sonuna ulasmak demektir. Bu nedenle Askeri, belagat isminin
“mananin dinleyenin kalbine ulasmasi ve dinleyenin manay1 anlamasidan” geldigini belirtir.!°
Fesahat kavramina ise “aciga ¢ikarmak’ anlami verir. Belagat ve fesahat arasindaki ortak yoniin

“manay1 ac¢iga ¢ikarmak ve onu aciklamak” oldugunu belirtmistir.!!
2.1. Belagat Kavramimn ilimlesme Siireci ve Donemleri

Belagat kavrami sistemli bir ilim dali olarak her ne kadar hicri II. asirdan sonra ortaya
cikmigsa da, bu durum beldgatin dnceleri var olmadigr anlamina gelmemektedir. Belagat,
oziinde Cahiliye devrinden itibaren sdir ve hatiplerin dilinde fitri bir sekilde yer aliyordu.
Belagatin sistematik olarak ilimlesme siireci Cahiliye, Sadru’l Islam, Tekdmiil ve Tasnif,

Duraklama ve Yenilik Arayis1 Donemleri basliklari altinda incelenecektir.
2.1.1. Cabhiliye donemi

Araplar hayatlarinda dili ilk siraya koymuslar, hatta kendilerince, dilin ulastig1 seviyeye
hicbir sey ulasmamistir. Bu nedenle Araplar i¢inde dili en glizel ve en iist seviyede kullanan
kisi, hem kendi kabilesi hem de ¢evresinde niifuza ve yiice bir mevkiye ulagsmis sayildi. Kabile
icinden sair veya hatip ¢ikmasi kabilenin diger liyeleri tarafindan 6viing kaynagiydi ve bu
durumu bayram sayip kutlamalar yapmiglardir. Sair veya hatip ya kendi kabilesinin serefini

yiiceltmek ya da baska kabilenin serefini al¢altmak icin dili, bir silah arac1 gibi kullanmigtir. 2

Araplarin dili ¢ok iyi kullanmalari, erken donemde konusmadaki kusurlar1 ve giizel

konugmanin niteliklerini bildiklerini, 1yi olan s6zii kétii olan sézden ayirt ettiklerini belirtir.

Ty
T

Kekemelik, “m” ve “t” harflerini tekrarlayip dilde tutukluk yasamak, harfini ve peltek

% Ebii Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, Tdcii 'l-luga ve sihdhu’l- ‘Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafiir Attar
(Beyrut: Daru’l-ilim 1i’l-Melayin, 1987) 4/1316-1317.

10 Eb0l Hilal el-Hasen b. Abdilldh b. Sehl el-Askeri, Kitdbii’s-Sind ‘ateyn, nsr. Ali Muhammed el-Bicavi —
Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim (Beyrut: el-Mektebetii’l-Unsuriyye, 1371) 6.

' Askerd, Kitdbii’s-Sind ‘ateyn. 7.

12 Mazin el-Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga (y.y.: Dari’1-Fikr, t.y) 23.



harfleri dogru sdyleyememek, “f” harfini tekrarlamak, konugsma giicliigii ¢ekmek, hatali
telaffuz, dil slirgmesi, sozler birbirine karisircasina ¢ok hizli konusmak, konusurken acele

etmek dil kusurlarindan sayilir.'

Araplarin belirli zamanlarda diizenledikleri dilin giliciinlin ve birligin siandig1 edebi
panayirlar1 vardi. Bu panayirlar, her kabileden farkli lehgelere sahip insani bir araya getirir ve
dilin fesahati, beyanin saflig1 ile en uygun olan lehge kalincaya kadar sairler, eleme ve segmeye
tabi tutulurdu. Ozellikle Ukaz panayirinda, Nabiga ez- Ziibyani’ye (6. 604 [?]) ait kirmizi
cadirda sairler toplanir ve karsi karstya gelirlerdi. Sairler siirlerini insanlara arz etmeden 6nce
asgari bir y1l boyunca bekletip bu siire i¢inde ¢ok¢a gdozden gegirirlerdi. Bunun nedeni 6zelestiri
yapmak, goriisiinii tekrar tekrar diisinmek ve Allah’in kendisine verdigi yetenege hakkiyla
hakim olmakti. Aklini fikrinin dizgini, fikrini de siirine Ol¢ii yapardi. Bu tiir kasidelere

havliyyat, mukalledat, munakkahat ve muhakkemat denirdi.'*

Kabileler arasindan en serefli ve en niifuzlu olan kabile, yaz ve kis ticaretlerinde
bulusma konumunda olan, Kéabe’ye yakinligi ile bilinen Kureys Kabilesiydi. Kureys
Kabilesinin bu etkisi ayn1 zamanda Kureys lehgesinin de herkes tarafindan kabul goren ortak
lehge haline gelmesini saglamis ve bu lehge ticaret yapanlar araciligi ile yayilmistir. Kureys
lehgesinin ortak dil kabul edilmesi ile vahyin Kureys lehgesi ile niizul bulmasi arasinda baglant
kuran Said el-Efgani (1909-1997) Esvdku’l- ‘Arab fi’I-Cahiliyyeti ve’l-Islim adl1 eserinde bu
durumu “Edebiyat tarih¢ilerinin, Ukaz Panayirini vahyin niizuliinden bir asir kadar evvel Arap
kabilelerinin lehgelerini birlestiren ve Kureys lehgesini kusurlarindan arindirip lider konumuna

getiren ilk yer olarak kabul etmelerinin anlasilir olmas1” seklinde anlatir.!

Biitiin bunlar gosterir ki Cahiliye doneminde belagat, Araplarin kendi dogal yasantilar

geregi pratik olarak var olmus bir siiregtir.'®
2.1.2. Sadruw’l-islam ve belagat ilminin hazirhk donemi

Kur’an’in Kureys lehgesiyle indirilmesi Cahiliye devrinde saglanan dil birligini
kuvvetlendirmistir. Kureys lehcesinin herkes tarafindan anlasilan bir dil oldugunun kaniti,

Kur’an-1 Kerim’in, kendisinin bir esini getirme hususunda meydan okumasidir. Eger ortak bir

13 Eb(i Osméan Amr b. Bahr b. Mahbib el-Cahiz el-Kinani, el-Beydn ve 't-Tebyin (Beyrut: Daru ve Mektebetii’l-
Hilal, 1423) 1/35.; Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 28.

14 Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebyin, 2/8.; Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 25-29.; Ahmed Sevki Abdiisselam
Dayf, el-Beldga: Tetavviir ve tarih (Kahire: Daru’l-Maarif, ts.) 10.; Abdilaziz ‘Atik, F7 tdrihi’l-beldgati’l-
‘Arabiyye (Beyrut: Daru’n-Nehdati’l-Arabi, ts.) 8-10.

15 Muhammed Said b. Muhammed Can b. Ahmed el-Efgani ed-Dimaski, Esvdku I- ‘Arab fi’I-Cahiliyyeti ve l-Isldm
(y.y.:v.y., ts.) 338.; Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 25-26.

16 Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 28.; ‘Atik, Fi tarihi’l-beldgati’l- ‘Arabiyye, 7-12.



lehge degil de farkli lehgelerin kullanimi s6z konusu olsaydi, vahyin lehgesini bilmeyen Arap
mubhataplarina karsi meydan okumasinin anlami kalmazdi. Kur’an-1 Kerim’in niizdl oldugu dil,
Araplarin ortak kullandig1 Kureys lehgesi olunca Kur’an’in tahaddi iislubuna kars1 Araplar, bir

esini getirme konusunda aciz kalmislardir.!”

Araplarin dil ve belagatte ileri gelenleri Kur’an-1 Kerim ayetlerini isittiklerinde, kendi
dillerinden bir dil, dilin harflerinden olugsmus kelimeler ve ciimleler isitmis hayranliklarini ve
saskinliklarmni gizleyememislerdi. Ibn Abbas’tan gelen bir rivayette, bir giin Velid b. Mugire
Hz. Peygamberin yanina gelmis Hz. Peygamber de ona Kur’an-1 Kerim’den bir parca
okumustur. Velid b. Mugire kavmine doniince Ebli Cehil, “Ey amca, kavmin sana vermek icin
mal toplamak istiyor, sana verecekleri seye karst seni Muhammed'den uzaklastirsinlar” dedi.
Velid ise “Kureys benim en ¢ok mala sahip olanlardan oldugumu bilir.” diyerek cevap vermesi
iizerine Ebl Cehil, “O halde O'nun hakkinda bana bir s6z sdyle ki, senin onu sevmedigini, inkar
ettigini haber vereyim” deyince Velid, “Ne diyebilirim, Allah'a yemin ederim ki aranizda siiri,
kasideyi, cinlerin siirlerini benden daha iyi bilen yoktur. Yemin olsun ki O’nun sdyledikleri
bunlara benzemiyor. O’nun soziinde bir tatlilik, izerinde giizellik var. Sanki onun s6zii, dallar1
meyve veren kokleri bol su i¢inde olan bir agaca benziyor. Kesinlikle O, yiicedir ve {istiin
gelecektir. Oniinde higbir sey duramayacaktir, dniinde duran her seyi ezip gececektir” seklinde
cevap vermistir. Ebli Cehil “Kavmin bu sdylediklerine raz1 olmaz” demesi {izerine Velid bir
siire diisiindiikten sonra, “Bu ancak baskasindan nakledilen bir sihirdir” cevabini vermistir.'®
Velid b. Mugire, Kur’an-1 isittigi esnada ayetlere olan hayranligini itiraf etmis ancak bir siire
diisiindiikten sonra “bu bir sihir” diyerek inkarci tutumunu devam ettirmistir. Onun, hakikati
reddeden bu tavri Miiddessir Stresi 11-26. ayetlerde zikredilmis ve cehennemde ¢ekecegi azap

belirtilmistir.

Nice insanlar, Hz. Peygamberden bir iki ayet igitince hemen Miisliiman olurlardi. Iman
etmeyenler ise kibirlerinden, atalara asir1 bagliliktan ve nefsi arzularindan iman etmediler.
Toplumun Kur’an-1 Kerim’in essiz 1’caz1 karsisinda aciz kaldig agike¢a belli olmus, kimse bu

konuda tartismamis ve aksini iddia eden de ¢ikmamuistir.

Belagat alanindaki c¢alismalarin  kaynagi Kur’an-1 Kerim’in 1i1’cdz1 etrafinda

sekillenmistir. Kur’an’a karsi1 sorumluluklarini bilen Alimler, Kur’an’in i’cazini, anlamlarini,

17 Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 27.; Dayf, el-Beldga: Tetavviir ve tarih, 9.; ‘Atik, Fi tarihi’l-beldgati’l-
‘Arabiyye, 13.
18 Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 32-33.; Dayf, el-Beldga: Tetavviir ve tdrih, 9-10.



nadir kelimeleri ve diger yonlerini ele alan ¢ok sayida eser ortaya ¢ikarmistir. Bu hicri IV.

yiizy1lin sonlarina kadar devam etmistir.'’

Bu donemde yazilan ilk belagat calismalar1 sayilan ve Kur’an’t Kerim’in i’cazina

yonelik eserlerin bazilar1 sunlardir:

Yahya b. Ziyad el-Ferrd’ (6. 207/822): Me ‘ani’l-Kur dn adl1 eserinde Kur’an’da gegen
nadir kelimeleri ele almis, ayetlerin nahivsel tahlilini yapmis ve kelimeleri siirlerle
destekleyerek kullanimlarini agiklamistir. Ayrica dilsel agidan kapali gordiigii veya izahinin
yapilmasi gerektigini diisiindiigii ayetleri ele almistir. Ta’riz, hazif gibi beldgat ilminin
konularina da eserinde deginmistir.?°

Ma‘mer b. Miisenna (6. 209/824 [?]): Mecazii’I-Kur’dn adli eserinde ayetlerin te'vilini
ve Kur'an'in dilsel agidan tisluplarinin agiklanmasini ele almistir. Ma‘mer b. Miisenna nezdinde
“mecaz” ifadesi tefsir veya te’vil ile es anlamda kullanilabilecek kur’an’1 anlamaya yarayan her
sey gibi genis bir anlam1 kapsamaktadir. Eserinde Kinaye, tesbih, iltifat, takdim, tehir, edatlar

ve istiarelere dair 6rnekler de vardir.?!

Kur’an’1t Kerim’in i’cazin1 onun fesahat ve belagatindaki sirlarmi kimileri “Kur’an’in
lafizlarindadir”, kimileri de “nazmindadir” diyerek agiklamistir. I’cAz konusunu Kur’an’in
nazminda oldugunu ilk ortaya koyan kisinin kesin olmamakla beraber Ibnii’l1-Mukaffa‘ oldugu
belirtilir. Kur’an’1 Kerim’in 1’cazinin nazminda oldugunu, kelime kelime veya climle seklinde
degil bunlarin bir araya gelerek slreye biitlinciil bakilmasi1 gerektigini savunan Cahiz (0.
255/869), bu konuyu ele alan ilk miielliflerden olmas1 yoniiyle 6ne ¢ikar. Bu goriislerini

Nazmii’'I-Kur an adli eserinde belirtmistir.??
Bu donemde belagat konusunu ele alan dil ve edebiyat kitaplari ise sunlardir:
Sibeveyhi (6. 180/796): el-Kitab.
Cahiz: Kitabii’l-Hayevdn, el-Beydn ve t-tebyin. Cahiz, dort ciltten olusan el-Beyan ve’t-
tebyin adl1 eserinde, beyan ve belagat konularini ele almig ve s6ziin muhatabin durumuna uygun

olmasi gerektigini vurgulamigtir.??

19 Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 36-37.

20 Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 38.; Abdiilkadir Huseyn, el-Muhtasar fi tarihi’l-beldga (Kahire: Daru
Garib, ts.) 24-25.

2l Ebl Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna et-Teymi el-Basri, Mecdzii’l-Kur’dn, thk. Fuat Sezgin, (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, ts.) 18-19.; Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tdrihi’l-Beldga, 39-41.

22 Sedat Sensoy, “Nazmii’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 5 Mart 2025).; Miibarek,
el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Belaga, 42.

2 Dayf, el-Beldga: Tetavviir ve tarih, 46.; ‘Atik, F1 tarihi’l-beldgati’l- ‘Arabiyye, 61-64.; Huseyn, el-Muhtasar fi
tarihi’l-beldga, 81-91.



Miiberred (6. 286/900): el-Kdamil fi’l-edeb. Miiberred kitabinda belagatle ilgili birgok
konuya deginmistir.>* Eserinde tesbih sanatina ayri bir dnem vermistir. Tesbih sanatini, hem

ozel bir baslikla hem de eserinin farkli boliimlerinde zikretmistir.2’

Buraya kadar degindigimiz belagat konusu ve eserleri aslinda belagat ilminin hazirlik
asamasidir. Belagat ilmiyle ilgili yazilan kitaplar ¢ogunlugun goriisiine gére Miiberred’in
ogrencisi olan ibnii’l-Mu‘tez’in (6. 296/908) bu alana dair ilk miistakil eser sayilan el-Bed;
adl1 eserini kaleme almasiyla baslar.?® Bu eser, bedi’ ilminin ortaya ¢ikisinin ilk somut adimidir.

Hentiz tam olarak eseri, meani ve beyan ilmini kapsamamastir.

Ibnii’l-Mu‘tez, eserinde eski siir ve yeni siir arasinda baglant1 kurarak muhdes sairler
diye adlandirilan Begsar b. Biird (6. 167/783-84), Miislim b. Velid (6. 208/823), Ebt Niivas (0.
198/813 [?]) gibi sairlerin yeni siir tarzina “bedi” ismini verdiklerini fakat bu sanatin daha 6nce
eski siirlerde, Kur’dan ve hadislerde bulundugunu kanitlamak i¢in eserini yazdigini

belirtmistir.?’

[bnii’l-Mu‘tez, eserinde toplamda on sekiz tane olmak iizere “temel sanatlar” baslig

altinda “istiare,® tecnis,”” mutabakat/tibak,*° reddii’l-aciiz ale’s-sadr,’' el-mezhebii’l-kelami*?”;

“mehasinii’l-kelam” bashig1 altinda iltifat,>® i'tirdz,>* riict',*® hiisnii'l-hurtc, te'kidii'l-medh

bima yiisbihii'z-zem,?” tecahiil-i arif,*® el-hezl yiiradii bihi’l-cid,** hiisnii’t-tadmin,* ta’riz ve

24 Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred el-Ezdi es-Siimali, e/-Kdamil fi 'l-edeb,
thk. Muhammed Ebu'l-Fadl Ibrahim, (Kahire: Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, 1417) 1/27-28.; Huseyn, el-Muhtasar fi
tarihi’l-belaga, 59-61.

25 Miiberred, el-Kdamil, 3/25-27, 29, 32, 35-36, 39, 76, 84, 95-96, 98-99.; Huseyn, el-Muhtasar fi tarihi’l-beldga,
61-65.

26 Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 65.;

27 Ebii’l-Abbas Abdullah b. Muhammed el-Mu‘tezz-Billah b. Ca‘fer el-Miitevekkil-Alellah el-Abbasi, el-Bed;i ¢
(y.y.: Darw’l-Cil, 1410) 73-74.

28 Tbnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 76.

2 [bnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 108.

30 [bnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 124.

31 [bnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 140.

32 [bnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 147.

3 [bnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 152.

34 Tbni’l-Mu‘tez, el-Bedi, 154.

35 Tbnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 154.

36 Tbnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 155.

3 Tbni’l-Mu‘tez, el-Bedi, 157.

3 Tbnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 157.

3 Tbnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 158.

40 Tbnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 159.
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kinaye,*! ifratu fi’s-sifat,** hiisnii’t-tesbih,* liiziim-1 ma 14 yelzem,** hiisni ibtida*’ sanatlarna

yer vermistir.

Ibnii’l-Mu‘tez’in ardindan pes pese edebiyat elestirisi niteliginde olan eserler yazilmaya

baslamistir.*® Bunlar icinde en meshurlar1 olarak sunlar zikredilebilir:

Kudame b. Ca‘fer (6. 337/948 [?]): Nakdii’s-si r.

Amidi (6. 371/981): Kitdbii’'I-Muvizene beyne t-Ta iyyeyn.

Kadi Ebii’l-Hasen el-Ciircani (6. 392/1001-1002): el-Vesata beyne’l-Miitenebbi ve
husumih

Eba Hilal el-Askeri (6. 400/1009’dan sonra): Kitabii’s-Sind ‘ateyn.

Bakillani’nin (6. 403/1013) [ ‘cdzii I-Kur an.*’

Belagat ilminin hazirlik donemi Kur’an’in inzalinden yaklasik IV. (X.) asrin bitimine

kadar devam eden siireci kapsamaistir.
2.1.3. Tekamiil ve tasnif donemi

V. (X1.) yiizyila gelindiginde belagat ilminin kavramlari netlesmeye ve bu ilmin konular
yazilan eserlerde on plana ¢ikmaya baslamistir. Bu stire¢ VIII. (XIV.) asrin sonlarina kadar
devam etmistir. V. ve VIIL yiizyil arasinda belagat ilmi, tekamiil siirecini tamamlamis sayilir.
Bu donemde en meshur eserleri Abdiilkahir el-Ciircani(6. 471/1078-79) telif etmistir.
Ciircani'nin, Esrdrii’l-belaga ve Deld 'ilii’l-i ‘cdz adli eserleri Kur’an’in i'cazina iligkin zirveyi

temsil eder. Bu eserlerle belagat, miistakil ilim olma siirecinde biiyiik bir adimdir.*®

eld ’il1i’[-i ‘caz adli eserinde Ciircani, vahyin i‘cazinin nazimda oldugunu belirtmis* ve
Dela’ilii’l dl de C , vah ¢ daold belirtmis*

takdim ve te’hir,” istithdm,! nefiy,’? hazf,>® ta‘rif ve tenkir’* gibi bircok belagat konusunu

41 Tbnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 160.

2 Tbnir’l-Mu‘tez, el-Bedi, 162.

4 Tbnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 166.

4 {bnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 175.

4 {bnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 176.

46 Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 65-66.

47 Bu dénemde Kur’an’in i’cAzina yonelik yazilmig eserdir.
48 Miibarek, el-Mu ‘cez i Tarihi’l-Beldga, 46.

4 Ebl Bekr Abdiilkahir b. Abdirrahman b. Muhammed el-Ciircani, Deld 'ilii’I-i ‘cdz, thk. Mahmad Muhammed
Sakir Eba Fihr, (Kahire: Daru’l-Medeni, 1413) 38-42.

50 Ciircani, Deld 'ilii’l-i ‘cdz, 109.

5! Ciircani, Deld 'ilii’l-i ‘cdz, 118.

52 Ciircani, Deld 'ilii’l-i ‘cdz, 124.

53 Ciircani, Deld 'ilii’l-i ‘cdz, 146.

>4 Ciircani, Deld ilii’l-i ‘caz, 177.
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islemistir. Belagat ve fesahat kavramlarina eserinde yer vermistir.>> Sonralar1 beyan ilminin

icerisine dahil olacak kinaye, istidre ve temsil gibi sanatlar1®® da zikretmistir.

Ciircani, Esrarii’l-beldga adli eserinde Deld ilii’l-i ‘caz eserinin yontemini takip eder.
Mukaddimenin ardindan sdz ve manadan bahseder.’’ Tecnis,>® istidre,”® tesbih ve temsil®

sanatlarina ve hakikat, mecaz kavramlarma®' deginir.

Ciircani’nin vefatindan yaklasik dort yil once Ciircani’den isini devralan, Kur'an't
Kerim’in i'cAzinin sirlarin1 ve edebi giizelliklerin inceliklerini agiklayan Zemahseri (6.
538/1144) diinyaya gelmistir. Mu'tezill bir alim olan Zemahseri, akilc1 egilimiyle beraber
belagatta kendini tatmin eden seyi bulmustur. Kur'an't Kerim’deki belagat sirlarini agikliga
kavusturmak amaciyla o giine kadar bu alanda yazilmamis seyleri el-Kegsaf adli tefsirinde
yazmustir. Zemahseri, fikih¢inin, keldmcinin, nahivcinin veya vaizin ilmi seviyesi ne derece
yiiksek olursa olsun eger kisi Meani ve Beyan ilimlerini derinlemesine 6grenmedikce Kur'an-1
Kerim tefsirine kalkisamayacagini belirtmistir. Ciink{i ona goére Kur’an tefsiri yapmak ancak
Meani ve Beyan ilimlerini bilmekten gegcmektedir. Hatta Meani ve Beyan ilimlerini ayri iki ilim
olarak degerlendirmis ve kendisinden sonra gelen alimler de Zemahseri’nin yolunu izleyerek
bu iki ilmi, belagatin iki ayr1 ilmi olarak degerlendirmislerdir. Bu ilimler 6nceden sadece Bedi’

kavramu ile isimlendirilirken Zemahseri ile Meani ve Beyan ilimlerinin ayrimi yerlesmistir.%?

Belagat ilmi alaninda Zemahseri’nin Ciircani'nin eserlerinin tamamlayicisi say1lmasinin
nedeni, iki alim arasindaki benzerliklerdir. Alimlerin ikisi de akilc1 ve mantiksal diisiinceye
sahip; edebiyatin giizelligini hisseder; gegerli nedenler sunarak giizel ve cirkin bulunan

meseleleri agiklar; belagat: teorikten ibaret degil pratik bir alanda goriirler.%

Donemin onemli alimlerinden birisi de Ebt Ya‘kiib es-Sekkaki’dir(6. 626/1229). O,
Miftahu’l- ‘uliim adl kitabinin i¢lincii boliimiinde belagati meani, beyan ve bedi’ olarak ii¢ alt

dala ayrrmistir.®* Giiniimiize kadar gelen bu ayrim Sekkaki’nin uygulamasidir. Sekkaki bu

35 Ciircani, Deld ’ilii’l-i ‘cdz, 34.

36 Ciircani, Deld ilii’l-i ‘cdz, 66, 70, 74, 87.

37 Ebl Bekr Abdiilkahir b. Abdirrahméan b. Muhammed el-Ciircani, Esrdrii’l-beldga, thk. Mahmiid Muhammed
Sakir, (Kahire: Daru’l-Medeni, ts.), 3.

38 Ciircani, Esrdrii’l-beldga, 7.

39 Ciircani, Esrdrii’l-beldga, 30.

60 Ciircani, Esrdrii’l-beldga, 89.

o1 Ciircani, Esrdrii’l-beldga, 350.

2 Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an haka’iki gavamizi’t-
tenzil ve ‘wyuni’l-ekavil fi viiciihi 't-te 'vil, ed. Mustafa Hiiseyin Ahmed, (Beyrut: Darii’l-kitabi’l-Arabi, ts.) 1/2-3.;
Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 105-107.

3 Miibarek, el-Mu ‘cez fi Tarihi’l-Beldga, 107.; Huseyn, el-Muhtasar fi tarihi’l-beldga, 185.

% Eb0 Ya‘kab SirAciiddin Yasuf b. Ebi Bekr (b.) Muhammed b. Ali el-Harizmi es-Sekkaki, Miftdhu’l- ‘uliim
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’1-’Tlmiyye, 1987), 161.
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ilimlerde, Ciircani’nin Deldilii’l-i‘caz’ ve Esrarii’l-beldga; Zemahseri’'nin el-Kessaf adli
eserlerinden faydalanmistir.®> Sekkaki’nin eserinden sonra bu eser iizerine serhler yazilmaya
baslanmistir. Bu serhlerden en {inliisli Hatib el-Kazvini’nin (6. 739/1338), Sekkaki’nin meani,
beyan ve bedi’ olmak iizere ele aldig1 Miftahu’l- ‘uliiom adli eserin {ligilincli boliimii {izerine
yazdig1 Telhisii'I-Miftah adli eseridir. Telhisii’I-Miftah 1 bir nevi serhi sayilabilecek el-Izdh (li-
muhtasari Telhisi’l-Miftah) adli eseri takip etmistir. Kazvini, el-Izdh'mda Telhisii ‘I-Miftdh
eserinde kapali kalan konular1 daha da detaylandirarak agiklamis, 7elhis’te ele almayip
Sekkaki’nin Miftdhu’I- ‘ulim adli eserinde ele aldig1 konulart da el-[Zdh’mna eklemistir,
Sekkaki’yi elestirdigi noktalar da olmustur. Konular1 agiklifa kavusturmak amaciyla cesitli
kaynaklara atifta bulunmustur. Belagat alaninda 6grenciler, akademisyenler, aragtirmacilar ve
ileri diizey caligsmalar i¢in bagvurulan kapsamli bir kaynak olmasini amaglamistir ki dyle de

olmustur. Belagat alan1 iizerine yazilmis en kapsamli, en agik ve pratik bir kitap sayilir.®

Tekamiil ve Tasnif doneminin sonlarina dogru belagat, tek basina bir konu olarak beyan,
meani ve bedi ilimleri seklinde ele alinmaya baslamistir. Cahiliye doneminde fitri olarak
mevcut olan Kur'an'in niizli ve sonraki donemde i'caz hakkindaki arastirmalarla dogan,
gelisen ve bagimsizligini kazanan belagat hakkinda alimler, Kur'an'in i'caz1 fikrine bagl kalarak

eserler vermeye de devam etmistir. Bu donemin diger 6nemli eserleri arasinda sunlar sayilabilir:

EbG Tahir Muhammed b. Haydar el-Bagdadi (6. 517/1123): Kanunii’l belaga.
Fahreddin er-Rézi (6. 606/1209): Nihdyetii’l-icaz fi dirayeti’l-i ‘caz.
Ibn Ebii’l-Isba‘ (6. 654/1256): Bedi ‘u’l-Kur dn.

Yahya b. Hamza el-Alevi (6. 749/1348): et-Twrdzii’l-miitazammin li-esrdri’l-beldga.,
2.1.4. Duraklama donemi

Tekamiil ve Tasnif donemlerinden sonra XIV. asrin ortalarindan XIX. asrin sonlarina
kadar siiren Belagat calismalarinda duraklama baslamistir. Nedeni ise, telif edilen eserler
Sekkaki’nin (Miftahu’l- ‘uliim) ve Hatib el-Kazvini’nin (7elhisii’l-Miftah) eserleri etrafinda
sekillenen serh ve hasiyeler seklindedir.

Bu donemde yazilan Belagat eserlerinde Sekkaki’den bize miras kalan beyan, meani ve
bedi‘ seklindeki ayrim ayni1 sekilde devamliligini siirdiirmiistiir. Bu siirecte telif edilen kitaplar

tahlil ve tenkitlerle doludur.®’

%5 fsmail Durmus, "Sekkaki, Eba Ya‘kiib", TDV Islam Ansiklopedisi, (Erisim 14 Kasim 2025).

% Ebii’]-Meali Celaliiddin el-Hatib Muhammed b. Abdirrahman b. Omer b. Ahmed el-Kazvini es-Safii, el-Izéh li-
muhtasari Telhisi’l-Miftah, thk. Muhammed Abdilmiin im Hafdci, (Beyrut: Daru’l-Cil, ts.), 1/3-13.

7 Kilig, "Belagat".
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Bu donemde yazilan bazi eserler sunlardir:

Adudiiddin el-Ici (6. 756/1355), el-Feva 'idii’I-Giydsiyye.

Teftazani (6. 792/1390), el-Mutavvel ‘ale t-Telhis, Muhtasarii’l-Mutavvel.

Seyyid Serif el-Ciircani (6. 816/1413), Havagi 5-Seyyid ‘ale’l-Mutavvel.

Hasan Celebi (6. 886/1481), Hdsiye ‘ala Serhi’l-Mutavvel.

Ebii’l-Kasim el-Leysi es-Semerkandi (6. 888/1483 ten sonra), Hasiyetii Ebi’[-Kdasim el-
Leysi es-Semerkandi ‘ale’l-Mutavvel.

Abdiilhakim es-Siyalkiti (6. 1067/1656), Hasiye ‘ale’l-Mutavvel.
2.1.5. Yenilik arayis1 donemi

XIX. asrin sonlarindan giliniimiize kadar devam eden siireci kapsar. Bu donemde Avrupa
ile temaslar sonucu belagat alaninda, klasik tarza bagli kalmaya ¢alisan belagatgilar ve modern
bir tarz gelistirmek isteyen belagat¢ilar seklinde iki gruptan bahsetmek gerekir. Klasik tarza
bagh kalan belagatcilarin 6zelligi, onceki donemlerde telif edilen metinlerinden, serh ve

hasiyelerden yararlanarak bazi ilavelerle kendi goriislerini ifade etmeleridir.®®
Bu donemde Klasik tarzi benimseyerek ortaya ¢ikan eserlerden bazilart sunlardir:

Hiiseyin b. Ahmed el-Mersafi (6. 1307/1890), el-Vesiletii’'l-edebiyye ile’l- ‘ultimi’l-
‘Arabiyye.

Ahmed el-Hasim1 (6. 1362/1943), Cevahirii’l-belaga fi’l-me ‘ani ve’l-beyan ve’l-bedi

Ahmed Mustafa el-Meragi (6. 1952), ‘Ulimii’l-belaga.

Bati1 edebiyat1 etkisinde kalmis, belagatta yeni bir tarz gelistirmek isteyen belagatgilarin
ozelligi ise, Batidaki giizel ¢aligmalardan faydalanmak gerektigini ve belagat ilminin edebi
elestiri ile birlikte olmas1 gerektigini savunmuslardir. Taha Hiiseyin, Abbas Mahmiid el-Akkad

ve Ibrahim el-MAazini’ bu dénemin en énemli isimleridir.®
Bu dénemde Modern tarzi benimseyerek ortaya ¢ikan eserlerden bazilari sunlardir:

Emin el-Huli, Fennii’l-kavl, el-Beldga ve ‘ilmii n-nefs.
Ahmed Hasan ez-Zeyyat, Difd " ‘ani’l-beldga

Ali el-Carim — Mustafa Emin, el-Belagatii’l-vaziha.

8 Kalig, "Belagat”.
% Kilig, "Belagat”.
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2.2. Tesbih Sanatinin Tarihsel Gelisimi ve incelenmesi

Onceki boliimde genel olarak belagat kavrami ve bu kavramin dénemlere gére gelisimi
ele alindi. Bu baslik altinda ise tezin konusu olan tesbih sanatinin gelisimi 6zel olarak

incelenecektir.

Cahiliye dénemi siirlerinde tesbih sanatinin kullanimi yaygindi. Insanlar, tesbih
sanatinin gliciiniin ve etkisinin farkindaydi. Sairlikte 6ne ¢ikmanin bir yolu da siirlerinde giizel
tesbihler kullanmakti. Kiigiik ¢ocugundan tesbih sanati igeren bir s6z duydugunda dahi ailesi,

bu so6zii siir atfetmistir.

Ornegin: Muhadram sairlerinden Hassan b. Sabit’in’ (8. 60/680 [?]) Abdurrahman
isimli oglu, bir kusun kendisini gagalamasi iizerine aglayarak babasinin yanina gelir. Bunun
tizerine Hassan b. Sabit cocugundan kusu nitelemesini ister ve ¢ocugu da 5 = < 5 43< “Sanki o,
pamuktan yapilmis bir elbise/ Yemen hirkasi gibiydi” diyerek kusu nitelemistir. Bu s6z lizerine

Hassén b. Sabit de “Kabe'nin Rabbine yemin olsun ki, oglum siir sdyledi” demistir.”!

Tesbih sanati kullandigindan habersiz bir sekilde kusu niteleyen ¢ocugun ciimlesi,

babasina gore siir 6zelligi olan bir sozdii.

Tesbih, kelimesinin terim anlami iizerinde duran ve bu sanati ayrintilariyla ilk inceleyen
kisi el-Miiberred’dir.”> Miiberred, e/-Kdmil adl1 eserinde tesbih konusunu ayr1 bir baslikta
incelemis ve eserin diger kistmlarinda bu sanata deginmeyi ihmal etmemistir.”® Tesbih sanatim
miifrit (asir1), musib (isabetli), mukarib (yakin) ve ba‘id (uzak) olmak ilizere ména agisindan
dort ceside ayrrmustir.”* Miiberred’in bu siniflandirmasi kendine &zgii kalmis, kendinden sonra
gelen Abdiilkahir el-Ciircani, Ebl Ya‘kiib es-Sekkaki gibi alimler kendilerine 6zgii ayri

siiflandirma yapmustir.”

70 Miisriklerin yergilerine karsi Hz. Peygamber’i, sahabileri ve Islam’1 siirleriyle korumaya ¢alismustir. Bu nedenle
Sairii’n-Nebi, Ebii’l-Hiisam ve Ebii’l-Mudarrib unvanlarina sahiptir. Cahiliye doneminde Ukaz panayirinda
diizenlenen siir yarigmalarma katilmistir. Tkinci Akabe Biati’ndan sonra miisliiman olmustur. Miisliiman olduktan
sonra hayatin1 Hz. Peygamber’in yaninda devam ettirmistir. Hz. Peygamber’in sairi olarak taninir, bunun nedeni
en giizel siirlerini Hz. Peygamber igin sdylemistir. Hiiseyin Elmali, "Hassan b. Sabit", TDV Islam Ansiklopedisi,
(Erisim 02 Aralik 2025).

7 Ebi Osman Amr b. Bahr b. Mahbiib el-Cahiz el-Kinani, Kitdbii'I-Hayevdn (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-’Tlmiyye,
1424) 3/30.

72 {smail Durmus, “Tesbih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Erisim 18 Subat 2025).

73 Miiberred, el-Kamil, 3/25-32.

74 Miiberred, el-Kamil, 3/95.

75 S. Zafer Kizikli, Arap Beldgatinde Tesbih ve Mecaz (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 1997) 41.; Tasdelen, "Belagat ilmi ve Tarihi", 246-249.
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Sa‘leb’in (6. 291/904) Kava ‘idii’s-si r isimli eseri tesbih konusuna Imruiilkays’in bir
beyti ile baslar.”® ilerleyen béliimlerde asiriya kagmadan ve eksik de birakmadan dengeli bir
sekilde yapilan tesbih sanati iceren ve birbirine benzeyen siirleri siralar. Siraladigi siirlerin
sairleri arasinda Imruiilkays, Muallaka sairlerinden Ziiheyr b. Eb{ Siilma, Muhadram sairlerden
Nabiga el-Ca‘di ve Hutay’e, Kiimeyt, Eb Kebir el-Hiizeli, Ebii’t-Tamahan el-Kayni, A‘sa gibi

isimler vardir.”’

Ibnii’l-Mu‘tez el-Bedi‘ eserinin “Mehasinii’l-Keldm ve’s-Si’r” bashig: altinda 13 tane
sanat1 alt basliklar halinde incelemistir. On birinci alt baglikta “Hiisnii’t-Tesbih” konusunda

tesbih sanatinin giizelligine, sairlerin beyitlerinden drnekler zikretmistir.”®

Kudame b. Ca‘fer (6. 337/948 [?]) Nakdii’s-si v adl1 eserinde once tesbihi “iki farkli
seyin sifatlarinin ortak olmasi yoniiyle birbirine yaklagsmasi” seklinde tanimlar. En giizel
tesbihin; iki farkli seyin benzedikleri ortak yonlerinin, ayrildiklar1 farkli yonlerden daha fazla
oldugu ve bdylece sanki tek bir seymis gibi biitiin olarak algilandig1 tesbih oldugunu belirtir.”
Eserinde sairlerin gilizel benzetmelerini zikreder ve bu zikredilen beyitlerin agiklamalarini

yapar.?’ Devaminda ise tesbihin kullanimni ele alir ve drnekler zikreder.®!

Rummani (6. 384/994) en-Niiket fi i 'cdazi’l-Kur’'an adli eserinde tesbih sanatini “bir
seyin hissi veya akli olarak digerinin yerini tutan bir bag kurmak”™ seklinde tanimlar. Tesbihi,
akli ve hissi olarak ikiye ayirir.®> Tesbihin iki yonii oldugunu belirtir. Birincisi: 6zii itibartyla
birbirine benzeyen iki sey arasinda benzetme kurmak. Cevheri cevhere, siyahi siyaha
benzetmek buna drnektir. kincisi: Iki farkli seyin aralarindaki ortak mana yoniiyle birbirine
benzetilmesidir. Siddetin 6liime benzetilmesi buna 6rnektir. Belig bir tesbih yapmak i¢in tesbih
edat1 kullanarak anlasilmasi1 zor olan bir seyi, anlasilmasi daha kolay bir seye benzetmek

gerekir. Sairleri ve beyitlerini &ne ¢ikaran da tesbih-i belig oldugunu belirtir.3

Tesbihin belagati, farkli olan iki seye agiklik kazandirmak amaciyla bu iki seyi ortak bir

anlamda bulusturmaktir. Tesbih’te agiklik kazandiran taraf miisebbeh bihtir. Rummani eserinde,

76 Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Zeyd b. Yesar (Seyyar) es-Seybani, Kavd ‘idii’s-si r, thk Ramazan Abdiittevvab,
(Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1995) 35.

77 Sa’leb, Kava ‘idii’s-si ‘r, 36-45.

78 Tbnii’l-Mu‘tez, el-Bedi, 166-174.

7 Ebii’l-Ferec Kudame b. Ca‘fer b. Kudame b. Ziyad el-Katib el-Bagdadi, Nakdii’s-si 7. (Istanbul: Matbaatii’l-
Cevaib, 1302) 36-37.

80 Kudame b. Ca‘fer, Nakdii’s-si r., 37-39.

81 Kudame b. Ca‘fer, Nakdii s-si ‘r., 39-40.

82 Ebii’l-Hasen Ali b. Isa b. AIf er-Rummani el-Bagdadi, en-Niiket fi i ‘cdazi’l-Kur 'an, thk. Muhammed Halefullah,
Muhammed Zaglal Selam (Misir: Daru’l-Maarif, 1976) 80.

8 Rummani, en-Niiket fi i ‘cdzi’l-Kur'dn, 81.
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miisebbeh bihin dort amagtan birini gerceklestirmek icin geldigini belirtir.®* Bu dort amag

sunlardir:
1. Soyutu somuta benzetmek. Ornegin: Ma’dim olan1 gaib olana benzetmek gibi.
2. Olagan dis1 olam olagana benzetmek. Ornegin: Oliimden sonra dirilis olagan

dis1, alisilmadik bir durumdur. Bunu alisildik olan uykudan uyanmaya benzetmek gibi.

3. Zor anlasilan seyi kolay anlasilana benzetmek. Ornegin: Bedenlerin yeniden
dirilisini eskimis bir kitab1 tekrardan yazarak yenilemeye benzetmek gibi.

4. Zayif olam giiclii olana benzetmek. Ornegin: Lambanin 15181 sabahin

aydinligina benzetmek gibi.

Rummani eserin devaminda, yukarida zikrettigimiz amaglar1 ayetlerden Ornekler
getirerek aciklamalarini yapar.®®> Rummani’nin eseri, EbG Hill el-Askeri ve ibn Ebii’l-Isba

gibi yazarlari etkilemistir.%

Ebl Hilal el-Askeri Kitdbii’s-Sind ‘ateyn adli eserinin yedinci boliimiinde tesbih
konusunu iki bdliimde inceler. Eserin birinci boliimiinde tesbihi “iki mevsuftan birinin tesbih
edat1 ile -ctimlede zikredilmesi zorunlu degildir- digerinin yerine gegmesi veya vekalet etmesi
yoluyla yapilan tasvir’ seklinde tanimlar.?” Askeri, Rummani’nin en-Niiket fi i ‘cdzi’l-Kur dn
adli eserinde zikrettigi tesbihin dort amacini kendi eserinde zikrederek ayetlerden 6rneklerle
aciklar.®® Eserin devaminda, eski ve yeni donemlerdeki tesbih sanatinda izlenen ydntemlerden
bahseder ve yapilan benzetmelerden ornekler verir. Comert olan kisi, Deniz’e ve Yagmur’a;
Cesur olan, Aslan’a; giizel olan, Giines’e ve Ay’a; yiiksek mertebede olan, Yildiz’a; sabirlt ve
agirbasli olan, Dag’a; sahte arzular, riiyaya; Kati kalpli olan, kayaya ve tasa; al¢ak olan, kopege;

aptal olan, cansiz varliga benzetilir. ¥

Baz1 kisiler de o6zellikleriyle 6viilmiis ve tin yapmustir. Artik bu 6zellikler o kisilerle

sembollesmistir.*°

Vefali olan es-Semev'el’ e,”!

8 Bu paragraf ve devamindaki dort madde igin bakimiz. Rumméni, en-Niiket fi i ‘cdzi’l-Kur 'dn, 81.

8 Rummani, en-Niiket fi i ‘cazi’l-Kur dn, 81-85.

8 Durmus, “Tesbih”.

87 Askeri, Kitdbii’s-Sind ‘ateyn, 239.

88 Askeri, Kitdbii’s-Smnd ‘ateyn, 240.

8 Askeri, Kitdbii’s-Smnd ‘ateyn, 243.

9 Askeri, Kitdbii’s-Smnd ‘ateyn, 243.

1 Imruiilkays b. Hucr’un babas1 Esedogullar1 tarafindan dldiiriilmiistii ve bu sirada Esedogullarini korumak igin
Hire Krali Miinzir b. Maiissem4, Kisrd Endsirvan’dan yardim aliyordu. Imruiilkays da intikam icin Bizans
hiikiimdarindan yardim istemek amaciyla giderken Ablak Kalesi’nde Semev’el’e misafir olmustur. Bu sirada
ailesinden kalan mirasin bir kismini1 ona emanet etmistir. Kral Miinzir ise Imruiilkays’in biraktig1 emanetleri
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Comert olan Hatim’e,”

Yumusak Huylu olan el-Ahnef’e,”

Belagath konugan Sahban’a,**

Hitabeti giizel olan Kus b. Saide’ye,”

Hikmetli s6z sdyleyen Lokman Hekim’e,”¢

Adaletli olan Hz. Omer’e,”’

Bazi kisiler de giizel hasletlerin zitlariyla sdhret bulmuslardir:*®
Kekeme olan Bakil’a,”

Ahmak olan Hebenneka’ya,100

Pisman olan el-Kusa’1’ye,!’!

Cimri olan kisi, Madir’e benzetilmistir.!*?

Semev’el’den istemistir. Bu talebi reddeden Semev’el, kralin askerlerince kusatilmis ve Semev’el’in oglu bu sirada
esir alinmugtir. Istekleri yerine getirilmediginde oglunun 6liimii ile tehdit edilen baba, yine de kendisine teslim
edilen emanetlere ihanet etmemis ve oglunun 6liimiine sahit olmustur. Bu nedenle Semev’el, sairliginden ziyade
vefasiyla anilir. Ziilfikar Tiiccar, "Semev’el el-Ezdi", TDV Islam Ansiklopedisi, (Erisim 10 Aralik 2025).

92 Tay kabilesinin reisi olan Hatim’in comertligi, zengin, iyiliksever ve comert olan annesinden gelir. Annesinin
ad1 Guneyye bint Afif’tir. Annesinin asir1 derecedeki comertligi ve harcamalar: kardesleri tarafindan hapsedilecek
duruma gelmistir. Hatim kiiciikligiinden beri “Cevad” (Ecved) lakabiyla anilmistir. Ebii’l-Abbas Semsiiddin
Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim b. Ebi Bekr b. Hallikan el-Bermeki el-irbili, Vefeydtii’l-a ‘ydn ve enbdii ebndi’z-
zaman (Beyrut: Daru Sadr, ts.) 2/14.; Siileyman Tiiliicii, "Hatim et-Tai", TDV Islam Ansiklopedisi, (Erisim 17
Ocak 2026).

% Temim kabilesinden olan Ahnef’in gergek adi Sahr’dir ancak dogustan ¢arpik bacakli oldugu igin Ahnef
lakabiyla taninmistir. Fetihleri ve cesaretiyle tanindig1 kadar yumusak huylu olmasiyla da darbimesel haline gelen
tabiidir. Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a ‘van ve enbdii ebndi’z-zamdn, 2/461.; Ahmet Onkal, "Ahnef b. Kays", TDV
Islam Ansiklopedisi, (Erisim 17 Ocak 2026).

% Vail kabilesi’nden olan Sahbéan el-Vaili, fesdhat ve beldgatiyla taninmis, darbimesellerin konusu olmustur.
Muhadramiindan sayilir. Ismail Durmus, Mustafa Oz, "Sahban el-Vaili", TDV Islam Ansiklopedisi, (Erisim 17
Ocak 2026).

%5 Cahiliye déneminde yetistirdigi hatiplerle taninan Kus b. Saide, Iyad kabilesindendir. Kisa ve 6z konusur,
hitabetiyle taninir. Mehmet Ali Kapar, "Kus b. Saide", TDV Islam Ansiklopedisi, (Erisim 17 Ocak 2026).

% kur’an-1 Kerim’de zikredilen Lokman degildir. Lokman Hekim diye meshur olan kisi Lokman b. Ad’dir. Eba
Hilal el-Hasan b. Abdillah b. Sehl el-‘Askeri, Cemheretu’l emsal (Beyrut: Daru’l-Fikir, ts.), 1/405.; Omer Faruk
Harman, "Lokman", TDV islam Ansiklopedisi, (Erisim 18 Haziran 2026).

%7 Mustafa Fayda, "Omer", TDV Islam Ansiklopedisi, (Erisim 18 Haziran 2026).

%8 Askerd, Kitdbii’s-Sind ‘ateyn, 243.

% Ebu’l-Fadl Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim el-Meydani, Mecme ‘u’l-emsdl, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 2/43.

100 Ebu’l-Vedeat Yezid bin Servan el-Kaysi'nin lakabidir. Bir giin devesi kaybolmus ve devesini bulana iki deve
verecegini soylemistir. “Bir deveye iki deve mi veriyorsun?” diye soranlara “Siz kaybedilen bir seyi bulmanin
lezzetini bilmiyorsunuz” diyerek cevap vermistir. Bu nedenle ahmaklikla anilmistir. Tbn Hallikan, Vefeydtii'I-a ‘yan
ve enbdii ebndi’z-zamdn, 4/321-322.

101 Tbn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘yan ve enbdii ebndi z-zamdn, 6/100.

102 e]l-Meydani, Mecme ‘u’l-emsal, 1/111.
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Her donemden gelen sozlerin her dilde soziin giizelligine, faziletine ve belagat
mertebesinde delil oldugunu belirten Askeri, buna 6rnek olarak eserin devaminda, Kelile ve
Dimne kitabmin sahibi Beydeba’nin tesbih igeren sozlerine yer verir.!® Birinci boliim
benzetmenin yonlerini sdirlerin siirlerinden ornekler getirilerek biter.!® ikinci boliime
gelindiginde ise kotii yapilan tesbihi ve tesbihin ayiplarini ortaya koyar. Eger zahir olan hafiye,
meksif olan mestura, kebir olan sagire benzetilirse bu kétii tesbihtir.!'®> Askeri’nin Kitdbii s-
Sind ‘ateyn adli eserinde yer alan tesbih konusu ibn Resik ve Hafici gibi miiellifleri

etkilemistir.'%

Siir sanat1 ve siir tenkidi konusunda yazilan kendi zamanina kadar gelen belagat
birikimini el- Umde fi mehdsini’s-si r ve ddabih adh eserinde derleyen ve toparlayan'®’ Ibn
Resik el-Kayrevani (6. 456/1064), tesbih sanatinin tanimini “Bir seyi bir veya birka¢ yonden
kendisine benzeyen ve yakin olan 6zellikle vasiflandirmaktir” seklinde yapar. Ancak iki sey
arasindaki benzerlik ve yakinlik tiim yonleriyle olmaz, sayet dyle olsaydi bizzat kendisi olurdu.
Ibn Resik, tesbihin gerceklesmesinin her zaman arazlar iizerinden olacagmi, cevherler
iizerinden olmayacagini soyler. Nedeni ise, cevherlerin tiirleri farklilagsa da temelde hepsi

birdir. '8

Rummani'nin dikkat ¢ektigi tesbihin dért amacini eserinde zikreden Ibn Resik, tesbihi
bir yandan giizel ve ¢irkin olmak iizere nitelik acisindan ikiye ayirirken diger yandan takdir ve
tahkik olmak iizere de iki ceside ayirir ve drneklerle agiklamalarini yapar. !%° Eserin devaminda
ise sairlerin elestirilerine,!!* beyitlerine'!! ve Kur’an’dan ayetlere''? yer verir.

Fesahat ve belagat kavramlar1 arasindaki farki ortaya koyan ve kendinden sonra gelen

1S Syprii’l-fesaha adli eseriyle Ibn Sinan el-Hafacl (6.

alimlerin eserlerine etki etmis olan
466/1073), tesbihin tanimim1 “Tesbih edati zikredilerek veya zikredilmeksizin iki seyden

birinin, ménalarin ve &zelliklerin cogunda digerine benzemesidir” seklinde yapar. iki seyden

103 Askerd, Kitdbii’s-Sind ‘ateyn, 243-245.

104 Askerd, Kitabii’s-Sind ‘ateyn, 245-257.

105 Askerd, Kitabii’s-Sind ‘ateyn, 257-262.

106 Durmus, “Tesbih”.

107 Tagdelen, "Belagat IImi ve Tarihi", 259-260.

18 Ebi Ali el-Hasen b. Resik el-Ezdi el-Mesili el-Kayrevani, el- Umde fi mehdsini’s-si‘r ve ddabih, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, (Daru’1-Cil, 1981) 1/286-287.

199 Tbn Resik, el- Umde fi mehdsini’s-si v ve ddabih, 1/287-288.

110 Tbn Resik, el- Umde fi mehdsini’s-si r ve ddabih, 1/288.

1 1bn Resik, el- Umde fi mehdsini’s-si v ve ddabih, 1/288-302.

12 Tbn Resik, el- Umde fi mehdsini’s-si r ve ddabih, 1/288.

113 Tagdelen, "Belagat Ilmi ve Tarihi", 260-261.; Recep Dikici, "Hafaci, Ibn Sinan", TDV Islam Ansiklopedisi,
(Erisim 10 Aralik 2025).
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birinin aralarinda hi¢ ayrim kalmayacak sekilde her yonden digerine benzemesi, aynisi olacagi

i¢in bu imkansizdir.!'*

Gizel tesbih yapmanin iki ashi vardir. Bunlardan biri gizli, gaib olan1 alisilmig, zahir
olana benzetmektir ki burada tesbihin giizelligi manay izah ve beyandir. Digeri ise miisebbehi
kendinden daha biiyiik ve daha belig bir seye benzetmektir ki burada tesbihin giizelligi asirilik
ve miibalaga igindir. ''* Hafici eserin devaminda ayetlerden drnekler getirerek agiklamalarini

yapar'!® ve sdirlerin beyitlerinden drnekler zikrederek'!” tesbihin sartlarina geger.!'®

Abdiilkahir Ciircani Esrarii’l-beldga isimli eserinde tesbih konusunu ayrintilariyla ele
almistir. Tesbih ve temsil farkini ortaya koymus,''” tesbih dgelerinden olan vechii’s-sebehi
ayritili bir sekilde incelemistir. Bir sey digerine benzetildiginde benzerlik yonii ya yoruma
ihtiyag duymadan anlasilir ya da yoruma ihtiya¢ duyar. Eserin devaminda vechii’s-sebehi
ornekleriyle beraber detaylandirir.!?* Miiteaddid ve miirekkeb tesbihin farkini anlatir.!?! Tesbih

ve istiare sanatlarmnin farkini agiklar.'?

Abdiilkahir Ciircani yazdigr iki eseriyle belagati belli kaidelere dayandirmaya
calismistir. Deld ilii’l-i ‘cdz adli eserinde meani ilmini temellendirmistir. Esrdrii ’l-beldga isimli

kitabinda ise daha sonra beyan ilmi denilecek olan sanatlar1 ele almistir.!

Abdiilkahir’in eserlerinin inceliklerini devam ettiren Zemahseri e/-Kegsgdf adl1 tefsirinde
beyan ve meani ilmini 6ne ¢ikarmustir.!>* Eserinde, ayetleri dil, nahiv, belagat kurallarini; Arap
siirlerini gozeterek ve Kur’an-1n i‘caz’in1 ortaya koyarak tefsir etmistir. Ayetin manasinin tasvir
ve temsil yoluyla tesbih sanati kullanilarak anlatilmasinin etkisini eserinde gostermis ve

kendinden sonra gelen alimlere, miifessirlere kaynak olacak eserini ortaya koymustur.'?*

Sekkaki Miftahu’l- ‘ulim adli kitabinin {icilincli boliimiinde yer alan tesbih sanatini

“tarafeynin bir yonden ortaklik ve baska yonden ayrilik gOstermesi gerektigi”

114 Ebt Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Said el-Hafaci el-Halebi, Sirrii 'I-fesdha (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
‘Tlmiyye, 1402) 246.

15 Hafacl, Swrrii’I-fesiha, 246.

16 Hafacl, Swrrii'I-fesdha, 246-247.

17 Hafacl, Swrrii’l-fesdha, 247-253.

18 Hafact, Swrrii I-fesdha, 254.

19 Ciircani, Esrdrii’'l-beldga, 95-100, 204.

120 Ciircani, Esrdrii’l-beldga, 90-94, 104.

12 Ciircani, Esrdrii’l-beldga, 192-203.

122 Ciircani, Esrdrii’'l-beldga, 320.

123 Tagdelen, "Belagat Ilmi ve Tarihi", 268.

124 Tagdelen, "Belagat Ilmi ve Tarihi", 269-270.

125 Ali Ozek, "el-Kessaf", TDV Islam Ansiklopedisi, (Erisim 10 Aralik 2025).
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seklindetanimlar.'?® Tesbih konusunu tesbihin taraflari, vechii’s-sebeh, tesbihin amaclar1 ve

yakin, uzak, makbil, merdiid gibi durumlar1 olmak iizere dort béliimde inceler.!?’

Miftahu’l- ‘uliim adli eserin ti¢lincli boliimiinlin 6zeti sayilan Telhisii’I-Miftdh eserinin
sahibi Hatib Kazvini eserinde tesbih sanatini “bir mananin baska bir sey ile ortaklig
bulunmasidir” seklinde tanimlar.!?® Ardindan tesbihin riikiinlerini, hissi ve akli olmak iizere
taraflarini, vechii’s-sebehi,'?” tesbih edatini'*® ve amacini ele alir.'3! Tesbihi miifred, miirekkeb,
melfif, mefrik, tesviye, cem’, mufassal olmak iizere gesitlere ayirir.!3> Kazvini’nin eseriyle

tesbih sanati, beyan ilminin konularina girmistir.!*?

Kazvini, Telhisii’I-Miftah adl1 eserine yorumlarimi ekleyerek eserinin serhi sayilan el-

[Zéh (li-muhtasari Telhisi’l-Miftah) adl kitabmni kaleme almistir.'>*
2.3. Tesbih Sanatinin Tanimi

Tesbih (4::85) kelimesi, bir seyin renk ve tasvir bakimindan benzerligini gosteren kokten
gelir. Tesbih kelimesi, (43%) fiilinden tiiretilmis mastardir ve tef’il (J=&ll) babindandir. Sozliik

anlami “benzemek, benzetmek” demektir. !>

Belagat terimi olarak ise, “Ciimlede tesbih edati1 ve benzetme yonii kullanimi zorunlu
olmaksizin bir seyi (miisebbehi), ortak vasfi veya vasiflari olan daha giizel, daha giiclii bir seye

(miisebbeh bihe) benzetmeye” denir. '3

Tesbih, miisebbeh (benzeyen) ve miisebbeh bih (kendisine benzetilen) arasindaki anlam
ortakligidir. Miisebbehteki kapali mana miisebbeh bih ile aciga ¢ikarilir. Yapilan tesbihler,

muhatabin ruhunda tesir birakir.'?’

126 Sekkaki, Miftahu’l- ‘uliim 332.

127 Sekkaki, Miftdahu’I- ‘uliim 332-355.

128 Ebii’1-Meali Celaliiddin el-Hatib Muhammed b. Abdirrahman b. Omer b. Ahmed el-Kazvini es-Safii, Telhisii 'I-
Miftah. (Pakistan: Mektebetii’l-Biisra, t.s.) 81.

129K azvini, Telpisii I-Mifidh, 84-89.

130 K azvini, Telpisii I-Mifidh, 89-90.

BV Kazvini, Telhisii’l-Miftdh, 82.

132 Kazvini, Telhisi’I-Miftah, 91-97.

133 Durmus, “Tesbih”.

134 Tagdelen, "Belagat ilmi ve Tarihi", 275-276.; ismail Durmus, "Kazvini, Hatib", TDV Islam Ansiklopedisi,
(Erigsim 11 Aralik 2025).

135 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l- ‘Ayn, 3/404.; Ibn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 3/243.; Muhammed b. Miikerrem
Ibn Manzir, Lisdnii’l- Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414) 13/503.; ‘Abdii’l-‘aziz ‘Atik, 'IImii’l-Beydn (Beyrut:
Darii’n-Nahdati’l ‘Arabiyye, 1982.) 61.

136 Sa’leb, Kavd ‘idii’s-si ‘r, 36.; Rummani, en-Niiket fi i ‘cazi’lI-Kur dn, 80.; Askeri, Kitabii’s-Sind ‘ateyn, 239.; Ibn
Resik, el- ‘Umde fi mehasini’s-si v ve ddabih, 1/286.; Hafacl, Surrii’l-fesdha, 246.; Sekkaki, Miftahu’l- ‘uliim, 332.;
Kazvini, Telhisii’I-Miftdh, 81.; ‘Atik, IImii’l-Beydn, 62.

137 Ebli Hamid Bah4iiddin Ahmed b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki el-Misri, ‘Ariisii’l-efrdh fi serhi Telhisi’l-Miftdh,
thk. Abdulhamid Handavi, (Beyrut: el-Mektebetii’l-’ Asriyye, 1423), 2/20.; Ahmed b. Ibrahim b. Mustafa es-
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Bu kisimda “temsil” kavramina deginmek gerekir. Ziyaiiddin Ibnii’l-Esir gibi
belagatgilarin bazilar1 tesbih ve temsil kelimelerini es anlamli goriirken Abdiilkahir el-
Ciircani gibi baz1 belagatcilar ise tesbih ve temsil ayrimi yaparak temsili, tesbihin bir parcasi
olarak gortrler. Temsil, tesbih tiirlerindendir ve tesbihe gore daha ozeldir. Tesbih ise daha

geneldir. Yani sdyle denebilir: “Her temsil bir tesbihtir fakat her tesbih bir temsil degildir.””!3®
Tesbih sanat1 yaparken bazi sartlar gerekir:

Miisebbeh ve miisebbeh bih arasindaki benzerlik yiiksek olmalidir. Benzerlik ne kadar
coksa tesbih sanatinin etkisi o kadar artar. Benzerlik azalirsa tesbihin etkisi de azalir.!*

Miisebbehteki olaganiistii, soyut, gizli, alisilmadik olan durum; kendisinden daha giizel,
belagati daha yiiksek olan miisebbeh bih ile olagan, somut, agik, alisildik olan duruma
benzetilmelidir. Insan, gizli olanin ag13a ¢ikmasiyla rahatlar.'4°

Miisebbeh bihin kinanmayan, somut, miisahede edilebilir, bilinen bir sey olmasi

gerekir.!4!
2.4. Tesbih Sanatinin Ogeleri
Tesbih sanatinin dgeleri dort tanedir.!** Bunlar:
2.4.1. Benzeyen/Miisebbeh

Miisebbeh bihe benzetilerek agiklanan benzeyen &gedir.!*? Tarafeynin ilk riikniinii
temsil eden, anlam1 gizli, soyut olan ve miisebbeh bih ile agikliga kavusturulmay1 bekleyen bu
oge; muhatabin zihninde netlestirilmek i¢in vardir. Tesbih sanatiyla hedeflenen gayenin

miisebbehin halini beyan etmek ve netlestirmek olmasi, bu 6geyi asli unsur yapmaktadir.
2.4.2. Kendisine benzetilen/ Miisebbeh bih

Miisebbehin, kendisine benzetildigi 6gedir. Bu 6ge, miisebbehe gore daha giiglii ve daha

144

belagatli olmalidir.™* Miisebbehteki kapali olan anlam, miisebbeh bih ile acgiklandigl icin

Seyyid el-Hasimi, Cevdhirii’l-belaga fi’l-Medni ve’l-Beydni ve’l-Bedi’ (Beyrut: el-Mektebetii’l-’ Asriyye, ts.),
219.; Ahmed Ahmed Bedevi, Min Beldgat iil-Kur’an (Kahire: Nahda Yaynlari, 2005), 147.

138 Ciircani, Esrdrii’I-beldga, 95.; ‘Atik, '[lmii’l-Beydn, 62-64.

139 Hafaci, Swrrii’I-fesdha, 246.

140 Hafaci, Swrrii’l-fesiha, 246.; Abdiilmiiteal b. Abdilvehhab b. Ahmed es-Saidi, Bugyetii’'l-Izdh li-Telhisi’l-
Miftah fi ‘uliimi’l-beldga (b.y. Mektebetii’l-Adab, 1426), 3/387.

! HafAct, Sirrii’l-fesdha, 253.

192 Sekkaki, Miftahu’l- ‘uliim, 355.; Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 219.; ‘Atik, ’llmii’l-Beydn, 64.; Durmus,
“Tesbih”.; Avnullah Enes Ates, Kur’an Yorumunda Beyan Ilmi (Istanbul: Kitabi Yayinlari, 2018), 35.; Irfan Kaya,
Merve Isen Sahin, “Kur’an Meallerinde Tesbih Sanatinin Terciime Sorunu: Karsilastirmali Bir Inceleme”,
Hasankeyf Bilimsel Arastirmalar ve Inovasyon Kongresi, ed. Aytekin Demircioglu vd. (Batman: y.y., 2026), 246.
193 Hagimi, Cevdhirii’l-beldga, 219.

144 Hasimi, Cevahirii’l-beldga, 219.
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tarafeynin ikinci riikniinii temsil eden diger asli unsurdur. Miisebbeh ve miisebbeh bih climlede

zikredilmek zorundadir.
2.4.3. Benzetme yonii/Vechii’s-sebeh

Tarafeyni birlestiren ortak bir nitelik veya niteliklerdir. Bu 06ge climlede

zikredilmeyebilir.!+’

Tarafeyn arasindaki ortak anlam (vechii’s-sebeh), gercek (tahkiki) veya hayal tirlini
(tahy1l?) olabilir. Gergek olmasi ile kastedilen sey: Ortak anlam tarafeynde gergek olarak vardir.
Ornegin: Bir adam aslana benzetildiginde ortak anlam cesarettir ve cesaret hem aslanda hem de
insanda gercekte bulunan ortak 6zelliktir. Buradaki fark cesaretin derecesidir. Vechii’s-sebehin
hayal {iriinii olmasi ile kastedilen sey ise: Miisebbeh bihin ancak hayal irlinii bir sey ile var
olmasidir. Ornegin: Kafirlerin durumlari, cahillikleri karanlikla nitelenirken; miiminlerin
durumu nur ve aydinlik ile nitelenir.!* Buradaki amag; Rengi olmayan bir seyi sanki rengi

varmis gibi diisiinmektir.'¥

Vechii’s-sebeh, nitelik, zikredilme ve anlasilma yoniine gore farkli gesitleri vardir. Bu

kisma tesbih ¢esitlerinde yer verilmistir.
2.4.4. Benzetme edati/Edatii’t-tesbih

Miisebbehi Miisebbeh bihe baglayan edattir.!*® Bu edatin ciimlede zikredilme

zorunlulugu yoktur. Tesbih edatlari, harf, isim veya fiil olabilir.!*’
2.4.4.1. Harfler
Tesbih edatinda harf olan iki edat vardir. Bunlar <\Sll ve ¢{S edatlaridur.

Kaf Harfi (S<IN\&): Bu harf asil tesbih edatidir. Kendisinden sonra miisebbeh bih gelir.
Anlami “gibi” kelimesine tekabiil eder.'*® Ornegin: 2YS 5 )5 “Amr, aslan gibidir” ciimlesinde

& edat1 “gibi” anlaminda kullanilmustir.

145 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 219.; ‘ Atik, 'Ilmii’l-Beydin, 64.

146 ¢]-Bakara 2/257.

147 < Atik, 'Ilmii’I-Beydn, 83-84.

48 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 219.; ‘Atik, ’IImii’l-Beydn, 64.; ‘Isa ‘Ali‘Ak0b’, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-
Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ni, el-Beydn, el-Bedi‘ (y.y: Halep Universitesi Beseri Ilimler ve Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 2000) 405.

149 < Atik, ’[lmii’l-Beydn, 77.; Ali Bulut, Beldgat-i Miiyessera Medni-Beydn-Bedi’ (Istanbul: Marmara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, 2020), 134-135.; Durmus, “Tesbih”.

150 < Atik, “IImii’l-Beydn, 78.; ‘ Akb’, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-Bedi",
405.
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Kaf edatindan sonra miisebbeh bih miirekkeb olarak geldiginde bu edattan sonra gelen
miifred kelime tesbihi tek basma ifade etmeyebilir.!>! Ornegin: Kehf stresi 45. ayette!>
Miisebbeh WA & ) “diinya hayati”dir. Miisebbeh bihi tek basina ¢ “su/yagmur” kelimesi
ifade etmez. Bu ayetteki amag diinya hayatin1 sadece yagmura benzetmek degildir. Bu miifred
kelimenin altinda zengin bir anlam vardir. Ayette, diinya hayatinin yagmur ile canlanip goz alici

hale gelme durumu, en sonunda kendini cansiz, kurumus, 6nemsiz bir hale gelme durumuna

benzetilmesi amaglanmaktadir.'>?

4% Harfi: “Sanki” anlamina gelen bu harf, miisebbehten once gelir. Cogu belagat
alimine gore oS harfi, <<V ve ) harflerinden olusmus miirekkeb bir harftir. Oregin: 1% o
A “Zeyd, sanki aslandir” ciimlesinin asli: S 1u) &) “Siiphesiz Zeyd aslan gibidir”

seklindedir.!>*

Kur’an’da inkarcilarin hallerinin benzetmesi anlatilan Mearic stiresi 43-44. ayetlerde'>

K edatr “sanki” anlaminda kullanilmustir.
2.4.4.2. isimler

Tiirkge’de “benzer, gibi” anlamlarina gelen ve isim olan tesbih edatlar1 arasinda « ,Jie
,oa adlie Jilee 403 kelimeleri vardir.!>® Ornegin: —asall Jis aall “Omiir, misafire benzer veya
omir misafir gibidir” ctimlesinde kullanilan i« edati benzer veya gibi anlaminda

kullanilabilir.'®’

Ibrahim shresi 18. ayette!®

inkarcilarin hali, firtinali giinde riizgarda dagilan kiile
benzetilmistir. Ayette gegen (s edati da tesbih edatlarindandir ve benzer anlaminda

kullanilmustir.!>

ST Atik, Ilmu 'I-Beydn, 78.

152 ((ﬁc} CL')” a))mw C_\.AALSUA)\}“ a_iLu‘La.L:L\;G ;.L«J\UAALJJJ\ c;L«SLuﬂ\ a).\;.“duﬁ_la_um\)

“Onlara diinya hayatinin ornegini ver: (Dunya hayati), gokten indirdigimiz yagmur gibidir ki, onun sebebiyle
yeryiiziiniin bitkileri boy verip birbirine karisirlar. Fakat biitiin bu canlilik sonunda riizgarin savurdugu kuru bir
¢er ¢ope doner...” el-Kehf 18/45.

153 < Atik, 'Ilmii’l-Beydn, 78.

154 <Atik, “Ilmii’l-Beydn, 78-79.; ‘Akb’, el-Mufassal fi “Uliimi’l-Beldgati’l-‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-
Bedi*, 406-407.; Bulut, Beldgat-i Miiyessera Medni-Beyan-Bedi’, 134.; Ayse Yildiz, Arap Dilinde Temsili Tesbih
ve Kur an’dan Bazz Orneklerm Incelenmesz (Istanbul Istanbul Unlver51tes1 Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2021), 25.
155 ge¢y dae@ss);eaj.@\m\;éi%‘)u}aﬁy‘_\wg\wl&b\yu\h\(\QAUPJMH;

“O giin onlar, sanki dikili bir seye kosuyorlar gibi, gézleri horluktan asag: diismiis ve kendileri zillete biiriinmiis
bir halde kabirlerinden firlaya firlaya ¢ikarlar...” Diyanet Vakfi, (Erisim 12 Ekim 2025), el-Mearic 70/43-44.
156 < Atik, “IImii’lI-Beydn, 79.; ‘ Akb’, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-Bedi",
408.

157 < Atik, 'Ilmii’I-Beydn, 80.

S OA.LL Caale a5 (b Fuoll 4y S ek adll 25 1558 530 (s “Rablerini inkdr edenlerin durumu (sudur):
Onlarin amelleri firtinali bir glinde riizgdrin siddetle savurdugu kiile benzer...” Tbrahim 14/18.

15 Bulut, Beldgat-i Miiyessera Medni-Beyan-Bedi’, 135.
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2.4.4.3. Fiiller

Tiirkge’de “benzemek, sanmak™ anlamina gelen ve fiil olan tesbih edatlar1 arasinda
“alal (S g ey B AL A8 kelimeleri vardir. Mazi veya muzari bigimde
gelebilirler.!® Ornegin: <alall 4.5 A&l “Omiir misafire benzer” ciimlesinde gegen 4xi: edati

“benzer” anlaminda kullanilmistir.

Belirtmek gerekir ki: Tesbih i¢in ciimlede miisebbeh ve miisebbeh bihin zikredilmesi
zorunludur. Miisebbeh ve miisebbeh bihe, (4wl 85%) tesbihin taraflari denir.'®' “Tarafeyn”
denildiginde de kastedilen anlam budur. Eger bu iki taraftan biri climlede zikredilmiyorsa
tesbih sanati degil istidre sanat1 olusur.'®? Edatii’t-tesbih ve vechii’s-sebeh dgelerinin ciimlede
zikredilmesi zorunlu degildir. Bu iki 6genin climlede zikredilip zikredilmeme durumuna goére
yapilan benzetmenin muhatapta biraktig1 etki artar veya azalir.'®® Ornegin: delaill 8 2VS 3
“Zeyd, cesarette aslan gibidir” climlesinde Zeyd, cesaretli olma yoniinden aslana benzetilmistir.

Tesbihin dgeleri agagidaki tabloda siralanmaistir.

Tablo 4.1. Tesbih 6rnegi

Miisebbeh (4xiall) Zeyd
Miisebbeh bih (42 4x34ll) Aslan
Vechii’s-sebeh (4l 4 ) Cesaret yonii
Edatii’t-tesbih (4 51 Gibi

Ciimlede tesbih dgelerinin hepsi zikredilmistir. Her sey acik ve anlasilirdir. Ciimlede hig
gizlilik kalmadig1 i¢in yapilan tesbih zayiftir.

deladll 4 adl v “Zeyd cesarette aslandir” diyerek tesbih edatinmn hazfi veya Y &5
“Zeyd, aslan gibidir” diyerek vechiis-sebehin hazfi durumlarinda yapilan tesbih, gizlilik
olustugu icin muhataba etki bakimindan giiclenmistir. En giiclii, belig olan tesbih ise sadece

tarafeyn zikredilerek yapilir. Yani 2/ &) “Zeyd aslandir” ciimlesinde vechii’s-sebeh ve edatii’t-

160 < Atik, “Ilmii’l-Beydn, 79.; ‘ Akb’, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-Bedi",
407.

161 < Atik, 'Ilmii’l-Beydn, 64. '

162 Ates, Kur’'an Yorumunda Beyan Ilmi, 62.; Durmus, “Tesbih”.

163 Sekkaki, Miftahu 'I- ulim, 339.; ‘Atik, ‘llmii'l-Beydn, 65.
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tesbih hazfedilmistir. Bu climle diger zikredilen ciimlelerden daha evladir. Tesbihin en giizel

seklidir. Muhatap, tesbihin hangi yonden yapildigina dair diisiinmeye sevk edilir.!*
2.5. Tesbihin Taraflar:

Tarafeyn, hissi ve akli olmasi yoniiyle siniflandirilir. Hissi olmasi ile bes duyu organi ile

bilinen somut seyler; akli olmasi ile duyu organlariyla anlagilamayan akilla bilinen seyler

kastedilir. '3

Tesbihin Her iki Tarafimin Hissi/Somut Olmasi: Miisebbeh ve miisebbeh bih duyu
organlari ile bilinir. Ornegin: Yanak kirmiziligin1 giile, tath bir seyi bala, bedeni ipege, giizel

sesi biilbiil sesine benzetmek gibi.!

Tesbihin Her iki Tarafimn AKli/Soyut Olmasi: Miisebbeh ve miisebbeh bih akil ile
bilinir. Ornegin: 34l olal) “flim hayat gibidir” veya <sllS Jeall “Cehalet 6liim gibidir”
ciimlelerinde miisebbeh ve miisebbeh bih aklidir. Ilim ve cehalet, hayat ve 6liim insanin akil ile

bildigi seylerdir. Duyu organlariyla algilanmaz.'%’

Miisebbehin Hissi Miisebbeh Bihin Akli Olmasi: Miisebbeh duyu organlari ile bilinir.
Miisebbeh bih akil ile bilinir. Ornegin: < 3al8 ¢ skl Cada “K tii doktor Sliim gibidir” ciimlesinde
kotii bir doktorun verecegi zarar Oliime benzetilmistir. Miisebbeh olan doktor hissidir.

Miisebbeh bih olan 6liim aklidir.'®®

Miisebbehin Akli Miisebbeh Bihin Hissi Olmasi: Miisebbeh, duyu organlan ile
algilanmaz akilla bilinir. Miigsebbeh bih, duyularla bilinir. Ornegin: Adaletin teraziye, 6liimiin

169

vahsi bir hayvana benzetilmesini buna Ornektir."> Miisebbeh olan adalet ve oliim aklidir.

Miisebbeh bih olan terazi ve vahsi bir hayvan ise hissidir.
2.6. Tesbihin Amaclar:

Tesbih sanatinin amaci ¢ogunlukla miisebbehe yoneliktir. Bazen miisebbeh bihe de

yonelik olabilir.!7

Eger amag, miisebbehe yonelikse nedenleri agsagidaki gibidir:

164 Sekkaki, Miftahu 'l ‘uliim, 355.

195 Hasimi, Cevdhirii 'I-beldga, 221.; ‘Atik, ’IImii’'l-Beydn, 66-68.; Durmus “Tesbih”.

190 Sekkaki, Miftahu 'I- ‘uliim, 332-335.; Hasimi, Cevdhirii'I-beldga, 221.; ‘Atik, '[lmii’l-Beydn, 66-68.
197 Sekkaki, Mifidhu l- ‘uliim, 333-338.; Hasimi, Cevdhirii'l-beldga, 222.; ‘Atik, '[Imii’l-Beydn, 68.

198 Hasimi, Cevdhirii 'l-beldga, 222.; ‘Atik, ’Ilmii’l-Beydn, 69.

199 Sekkaki, Mifidhu 'l- ‘uliim, 333.; ‘Atik, "[lmii’l-Beydn, 68.

170 Sekkaki Miftahu 'I- ‘ulim, 340.
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Miisebbehin durumunu izah etmektir. Kastedilen sey, miisebbeh ile bilinmediginde
miisebbeh bih ile bilinir hale getirilir. Ornegin: Biri, sarigin rengini sordugunda rengi
tanimlamak i¢in “sunun rengi” denilir ve miisebbeh agiklanabilir.'”!

Miisebbehin halinin derecesini, miktarmi, siddetini izah etmektir. Ornegin: Rengi
sorulan sarik “siyah” renkte ise bu siyahligin derecesini anlatmak i¢in “karganin rengi kadar
siyah” denilebilir. Suyun soguklugunu anlatmak icin “buz gibi” ifadesi kullanilabilir.!7?

Miisebbehin var olma halinin miimkiin oldugunu izah etmektir. Miisebbeh basta
alisilmadik, garipsenen, imkansiz gibi goriinen bir durumdur. Sonrasinda kabul goren, bilinen
bir seye benzetme yapilarak bu halin imkan1 agiklanir. Buna ceylan kanindan iiretilen miskin
durumu Ornek verilebilir. Normalde kan kotii kokulu, pis olarak goriilir ancak misk dyle
degildir. Pahali, giizel kokulu bir parfiim haline doniismiistiir.'”?

Miisebbehin durumunu muhatabin zihninde pekistirmek veya onemini arttirmak icin
olabilir. Ornegin: Bir dostunun godsterdigi cabadan sonuc alamayacagini bilen arkadasi, bu
durumu dostuna pekistirerek anlatmak i¢in suyun iizerine yazi yazip “benim bu ¢abam suyun
listiinde nasil iz birakmadiysa senin ¢aban da dyledir” demesi gibi.!”*

Miisebbehin durumunu giizellestirmek veya bu giizelligi arttirmak, cirkinlestirmek ya
da ilging gdstermek i¢in tesbih yapilabilir. Bu kisimda miisebbeh bihin daha {istiin olmasi sart
degildir. Oregin; Siyah gozii, ceylan gdziine benzeterek miisebbeh giizellestirilebilir.!”

Miisebbehi, yeni ve dzgiin bir sekilde gdstermektir. Bu iki yolla gerceklestirilebilir:!7°

1. Miisebbehi, var olmas1 imkansiz ya da zihinde nadiren bulunan bir sekilde tasvir

etmek.
Ornegin:

Al G A ) G JSW Gl S50 (5 88 s

71 Sekkaki, Miftahu’l- ‘uliim, 341.; Hagimi, Cevdhirii'l-beldga, 238.; ‘AkOb’, el-Mufassal fi “Uliimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘dni, el-Beydn, el-Bedi‘, 411.; Durmus “Tesbih”.

172 Sekkaki Miftahu I- ‘uliim, 341.; Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 238. ‘Akb’, el-Mufassal fi “Uliimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me‘ani, el-Beydn, el-Bedi‘, 412.; Giyasettin Arslan, “Tesbih Retorigi Acisindan Kur'an'in
Evrenselligi”, Dini Arastirmalar 10 (2007), 25.; Yildiz, Arap Dilinde Temsili Tesbih ve Kur’an’dan Bazi
Orneklerin Incelenmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2021), 4.; Durmus “Tesbih”.

173 Sekkaki Miftahu’l- ‘ulivm, 341.; Hasimi, Cevdhirii'l-beldga, 238.; ‘AkOb’, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi‘, 413.; Durmus “Tesbih”.

174 Sekkaki Miftahu’l- ‘uliim, 340.; Hasimi, Cevdhirii'l-beldga, 239.; ‘AkOb’, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘dni, el-Beydn, el-Bedi‘, 413-414.

175 Sekkaki Miftahu’l- ‘uliim, 341-242.; Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 239.; ‘AkOb’, el-Mufassal fi ~‘Ulimi’l-
Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi‘, 415-416.; Siilleyman Kogak, “Kur’an Deyimlerinde Tesbihin
Temel Ozellikleri”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 7/4 (2007),361-363.; Arslan, “Tesbih Retorigi
Acisindan Kur'an'n Evrenselligi”, 25.; Yildiz, Arap Dilinde Temsili Tesbih ve Kur’an'dan Bazi Orneklerin
Incelenmesi, 43-44.; Durmus “Tesbih”.

176 < Aklib’, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-Bedi*, 416.
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Nakst essiz, taze bir bahge gelinciklerle siislendigi zaman;, icinde akikten dogan yildizlar

bulunan yesil, ziimriit bir gékyiizii gibidir.

Bu beyitlerde kirmizi gelinciklerle siislenmis bir bahgenin goriiniimi, yesil ve kirmizi
agirlikli renklerin bir arada olmasi bakimindan sanki akikten dogan yildizlarin oldugu ziimriit
tas1 yesili bir gokytiziine benzetilmistir. Sairin amacit: Miisebbehi, imkansiz veya zihinde nadir

bulunan bir seye benzettigini gdstermektir.!”

2. Miisebbehi, benzetme iliskisinin zor kurulacag bir seye benzetmek.!”
Ornegin:
cadl gl jaa e (@bl G L o 5452055 Y5
180y S R a0 3 les Gikia il 333 1S

Menekse, maviligiyle ¢caywlarin arasinda yakutlarin kirmiziligina zit bir goriintii

olusturuyor.
Sanki o, incecik saplarinin iizerinde kibritin etrafindaki ilk alev gibidir.

Bu dizelerde meneksenin maviligi, kibritin ¢evresindeki alevin rengine benzetilmistir.
Miisebbeh ve miisebbeh bih arasindaki benzerlik durumu nadirdir, akla hemen gelmez, zor iliski

kurulur. '8!
Miisebbeh bihe ait amaglara gelince:

Tesbih sanatinin etkisini arttirmak amaciyla miisebbeh bihin, miisebbehten daha {istiin
ve gliclii oldugu izlenimini vermek, ayn1 zamanda miitekellimin bu 6geye verdigi dnemi

aciklamaktir.'8?
2.7. Tesbih Sanatimin Cesitleri

Tesbih sanatinin ¢esitleri ¢cok fazladir. Bunun nedeni siniflamanin yapilis seklidir.

Tesbihin amaci, taraflarin ciimlede siralanisi, 6gelerin ciimlede zikredilip zikredilmemesi,

177 < Akib’, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beydn, el-Bedi*, 416.

178 < Akib’, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beydn, el-Bedi‘, 416.

179 < Akib’, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beydn, el-Bedi‘, 416.

180 < Akib’, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beydn, el-Bedi*, 416.

181 < Aktb’, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beydn, el-Bedi*, 417.

182 Sekkaki Miftdhu’l- ‘ulim, 343.; ‘AkQb’, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beyan, el-
Bedi, 418-419.
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vechii’s-sebehin durumu, miisebbehin keyfiyeti, taraflarin ve vechii’s-sebehin miifred veya

miirekkeb olmasi gibi siniflandirmalar yapilmigtir. '3

Oncelikle tablo halinde tesbih cesitleri gosterilecek olup ardindan agiklamalari
orneklerle verilecektir. Su da unutulmamalidir ki: Belli siniflandirmalarin altinda zikredilen

baz1 tesbih tiirleri, diger siniflandirmalara dahil olabilecek 6zelliktedir.

Tablo 4.2. Tegbih tiirleri tablosu

Edat Vechii’s-Sebehin Tesbihin Tarafeynin Miisebbehin
Bakimindan Durumu Amaci Siralamisi ve  Keyfiyeti
Bakimindan Bakimindan Coklugu  Bakimindan
Bakimindan
Miirsel Temsili Makbiil Melfaf Zimni
Miiekked Gayr-i Temsili Merdad Mefrak
Belig Mufassal Maklib Tesviye
Miicmel Cem’

Garib-1 Miibtezel
Baid-i Garib

2.7.1. Tesbihin edat bakimindan siniflandirilmasi
2.7.1.1. Miirsel tesbih

Cimlede &, J& gibi harf; Ji 4liy 4y gibi fiil; 48 ,Jie gibi isim olan edatlarm

zikredildigi tesbih tiiriidiir.'*
Ornegin:
185348) 4l (yad CalallS f Canall Jia jaal)
Hayat ya bir konuk ya da bir diis gibidir, kalici degildir.

Yukarida zikredilen beyitte & edat1 kullanilmigtir.

183 <AKOb’, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me‘Gni, el-Beydn, el-Bedi*, 353-354.; Durmus
“Tesbih”.; Yildiz, Arap Dilinde Temsili Tesbih ve Kur'an’'dan Bazi Orneklerin Incelenmesi, 27-40.

184 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 238.; ‘Atik, IImii’l-Beydn, 80.

185 < Atik, 'Tlmii’l-Beydn, 80.
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2.7.1.2. Miiekked tesbih

Edatii’t-tesbih’in zikredilmedigi tesbih tiirtidiir. Miiekked yani pekistirilmis benzetme
denilmesinin sebebi: Miisebbehin miisebbeh bihle ayni, denk olmasidir. Yani, edatin olmayist

muhataba, miisebbeh ve miisebbeh bihin ayn1 oldugu izlenimi verir. '
Miitenebbi’nin beyitlerinden:
ALl 1330 Eaz 3l
Al Cal 5 a5l Eud Gl
ples ki ol le (e S
187,50 L5 al L (uads JS
Ey aslan / yigit nereye yoneldin, gidiyorsun. Biz bu kirlarin bitkisiysek sen bulutsun.

Senin dokunmadigin/ giizellestirmedigin her yasam oliimdiir. Senin olmadigin her

Giines karanliktir.

Beyitte yigit kisinin varli§i, hayat veren, oldugu yeri canlandiran yagmur ile;
dokunmadig1 yer 6liim ile; yoklugu ise karanlik ile denk tutularak yigidin 6nemi abartilarak

belirtilmistir.

Ornegin: Neml stiresinde sur’a iifiiriilmesinden ve kiyametten séz edilmektedir.
Miifessirler, daglarin  hareket etme durumunu kiyamet zamani gergeklesecegini
belirtmislerdir.'®® Stirenin 88. yetinde'®® benzetme edat1 yoktur. Miisebbeh daglarin hareketi,
miisebbeh bih bulutlarin hareketidir. Daglarin hareketi ile bulutlarin hareketi birbirine denk

tutularak yapilan benzetme pekistirilmistir.!*

Tesbih-i miiekked, tesbih-i miirselden tesbih edatina gerek duymadan miisebbeh ve

miisebbeh bih arasindan dzdeslik kurmasi yoniiyle daha belig ve veciz bir tiirdiir.!"!
Tesbih-i miiekked tiirlerinden biri de miisebbeh bihin miisebbehe izafetidir.'*?

Ornegin:

186 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 238.; ‘ Atik, 'Ilmii’l-Beydn, 80.

187 < Atik, 'Ilmii’I-Beydn, 80.

'8 Kuran Yolu, “en-Neml 88. ayet tefsiri” 4/210.

189 (AAY | ALl Ba 585 a5 Baala Wil Jusl) 555 “Daglart goriirsiin, onlart hareketsiz sanirsin. Halbuki onlar
bulutlarin gecisi gibi hareket ederler...” en-Neml 27/88.

190 K aya, Isen Sahin, “Kur’an Meallerinde Tesbih Sanatinin Terciime Sorunu: Karsilastirmali Bir Inceleme”, 248.
OV < Atik, 'Ilmii’l-Beydn, 81.

192 < Atik, 'Ilmii’l-Beydn, 81.
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193 L) ciad e Jaa¥) Gl | (555 M5 ¢ sladlly Sl &y 1
Riizgar dallarini oynatiyor, giinbatiminin altimi suyun giimiisiiniin tistiine diistiyor.

Bu beyitte gilin batimi, sarilig1 bakimindan altina; su ise saflik, parlaklik bakimindan

giimiise benzetilmistir. Yapilan tesbih izafet tamlamasindan olusmustur.'**
2.7.1.3. Belig tesbih

Tesbih edatt ve vechii’s-sebehin ciimleden cikarildigi, ciimlede sadece tarafeynin
zikredildigi tesbih tlirtidiir. Miisebbeh ve miisebbeh bih birbirinin aynistymis gibi olma

durumundan dolay1 tesbihin en belig cesidi sayilir. '*°

Ornegin En‘am siresinin 32. ayetinde'”® sadece tarafeyn zikredilmistir. &3 s sl
“Diinya hayat1” miisebbehtir. Miisebbeh bih 3¢5 &l “oyun ve eglence”dir. Ayette benzetme
yonii ve edatii’t-tesbih zikredilmedigi i¢in belig tesbih tiiriidiir.'°” Bu sirenin basindan itibaren
32. ayete kadar olan kisimda ve devamindaki ayetlerde kafirler ve miisriklerin Islim’a ve Hz.
Peygambere yonelik olumsuz davranislar1 anlatilir. Bu baglamdan hareketle ilgili ayetin kafirler
ve miisriklerin diinya algisini yansittig1 sdylenebilir. Yani, sadece diinyalik zevk pesinde kosan,

oyalanan inkarcilar igin diinya hayati, oyun ve eglenceden ibaret olmustur.'”®

2.7.2. Tesbihin vechii’s-sebehin durumu bakimindan siiflandirilmasi
2.7.2.1. Temsili tesbih

Vechii’s-sebeh iki veya daha fazla climleyle ifade edilen ve tasvir olusturan tesbih

tiiriidiir.!”® Cimle u-'el‘ Ji veya (agJM gibi ifadelerle baslayabilir.?*

Ornegin: Bakara stiresi 261. ayette?®! Allah yolunda az veya ¢ok harcayanlarin biiyiik
bir miikafat gorecekleri benzetme sanat1 yapilarak belirtilmistir. Allah yolunda infak edenlerin

durumu miisebbehtir. Miisebbeh bih, topraga ekilen tohum ve tohumdan yedi dalin ¢ikmasiyla

193 < Atik, 'Ilmii’l-Beydn, 81.

194 < Atik, 'Ilmii’l-Beydn, 81.

195 Hasimi, Cevdhirii’l-belaga, 238.; ‘ Atik, 'ITmii’l-Beyan, 105.

196 €vY) 315 Sl VI G § 020 W5 “Diinya hayati ancak bir oyun ve bir eglencedir.” el-En‘4m 6/32.

197 Kaya, Isen Sahin, “Kur’an Meallerinde Tesbih Sanatimin Terciime Sorunu: Karsilastirmali Bir inceleme”, 249.
198 [ okman Bedir, “Diinya Hayatinin Oyun ve Oyalanmadan ibaret Olup Olmadig; ile ilgili Ayetlerin Miiskil {il-
Kur’an Baglaminda Yorumlanmas1”, Geng¢ Miitefekkirler Dergisi 5/2 (Haziran 2024), 281-282.

199 < Atik, “IImii’lI-Beydn, 86.; ‘ Aklb’, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-Bedi",
385.

200 Ates, Kur'an Yorumunda Beyan Ilmi, 42. )

R A R D N =N DY 4 i (S g FE gy S tins{ I Vel .1 dus B 2l sal (ysasl Gl (e “Mallarm Allah yolunda
harcayanlarin durumu, yedi basak bitiren ve her basakta yiiz tane bulunan bir tohum gibidir...” el-Bakara 2/261.
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her dalda yedi basagin olmasi yani bir tohumun kat kat verme durumudur. Miisebbeh bih ii¢

sekilde ifade edilmistir.2%?

2.7.2.2. Gayr-i temsili tesbih

Gayr-i temsili tesbih, temsili tesbihin ziddidir. Vechii’s-sebeh, miirekkkebin ziddi olan
miifred bir vasiftir. Tarafeyn arasindaki ortak sifatlar vechii’s-sebehin miifred olmasina mani
degildir. Ortak sifatlar, birbirlerinden bagimsiz miifred anlamlarda kullanilirlar, miirekkeb
degildirler ve tasvir olusturmazlar. Ortak sifatlar ne kadar ¢ok olursa olsun vechii’s-sebeh

mifreddir. Ortak sifatlarin varhigi belirli bir diizen veya siralama gerektirmez. Sifatlardan

birinin ciimleden ¢ikarilmasi veya yerlerinin degistirilmesi tesbihi bozmaz.2%?

Ornegin:

MEPRAEPRR EVEQT [F IR

Vi) s Lal 8y Wl plasll At g

Y3y Lassds sl a3l e il

20015 (ol B Lo 13 R )5

Ey iyilikte/giizellikte, parlaklikta ve orneklikte dolunaya benzeyen,
Yumugsaklikta/ yufka yiireklilikte, dogrulukta ve itidalde dala benzeyen,
Sen renkte, sabah esintisinde ve narinlikte giil gibisin,
Yakinhigiyla sevindirinceye kadar bizi ziyaret etti sonra da kaybolup gitti.

Yukarida gecen siirde miisebbeh sevgilidir. Miisebbeh bih ii¢ tanedir. Bunlar: Dolunay,
dal ve giildiir. Vechii’s-sebeh ise cesitli sifatlardan olusmustur. Bu sifatlarin her biri tek basina
bir anlam ifade ettiginden bazilarinin yeri degistirilse veya climleden ¢ikarilsa dahi tesbih

bozulmaz.??

202 Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, Kessdf Tefsiri, ¢ev. Muhammed
Coskun vd. (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhig1 Yayinlari, 2016) 1/812.; ‘Atik, '[lmii’l-Beydn,
88.

203 < Atik, [lmii’l-Beydn, 88-89.; ‘Akilb, el-Mufassal fi Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-
Bedi‘, 385-386.

204 < Atik, ’llmii’l-Beyan, 89.

205 < Atik, 'lmii’l-Beydn, 89.
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2.7.2.3. Mufassal tesbih
Ciimlede vechii’s-sebehin zikredildigi tesbih tiiriidiir.2°
Ornegin:
207 30 Y b g 5 el s ARLL) b HAdE Gl
Sen, comertlikte deniz; yiicelikte giines,; parlaklikta ise dolunay gibisin.

Beyitte vechii’s-sebehin zikredildigi ii¢ tane tesbih vardir. Comertlik, yiicelik ve
parlaklik vechii’s-sebehtir. Vechii’s-sebeh, climlede zikredildigi i¢in mufassal tesbihtir.

Bakara stiresinin 264. ayetinde®®® L3 ¢U ) dla 584 “insanlara riya olsun diye malim
harcayan kimse” miisebbehtir. Miisebbeh bih, ubﬂm “kaya”dir. i, 45 “Kayanin ¢iplak

kalmas1” ise vechii’s-sebehtir. Ji€ “Durumu gibi” ifadesi edatii’t-tesbihtir. Ayette vechii’s-

sebeh zikredildigi icin mufassal tesbihtir.?%

2.7.2.4. Miicmel tesbih
Ciimlede vechii’s-sebehin zikredilmedigi, kapal tutuldugu tesbih tiiriidiir.?!°
35 2 S spaal) Gl (S
211 31k s aglid #laz
Kiliclarin parnitist sanki simsek ¢akmasiydi ve atlarin dumani karanlik bir toz

bulutuydu.

Beyitte iki benzetme vardir. Kiliglarin parlakligi, bir anda ortaya ¢ikip sonra hizla
kaybolma yoniinden simseklere benzetilmistir. Simsekler de bir anda parlar ve hemen kaybolur.

Bir g6z kirpmasi kadardir. Atlarin tozu/dumani ise, yogunluk ve karalik bakimindan toz

206 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 242.; ‘Atik, 'limii’l-Beyan, 89-90.; ‘Aklb, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi ", 386.; Kazvini, Telhisii 'I-Mifidh, 95.

207 < Atik, Ilmii’[-Beydn, 90. . L . .

208 45506 ol atle (o) i e AT a1 o 5all 5 iy Gre i W 5 el 2 AT (34 X0 253 5 (pally akitinga ) 518 ) skl ) LT G
gy Talis 4258 )5 “Ey iman edenler! Allah'a ve ahiret giiniine inanmadigi halde insanlara gésteris olsun diye
malini harcayan kimse gibi, sadakalarinizi basa kakmak ve géniil kirmak suretiyle bosa ¢itkarmayin. Béylesinin
durumu, tizerinde biraz toprak bulunan ve maruz kaldig: siddetli yagmurun kendisini ¢iplak biraktigi bir kayanin
durumu gibidir...” el-Bakara 2/264.

209 Kaya, Isen Sahin, “Kur’an Meallerinde Tesbih Sanatinin Terciime Sorunu: Karsilastirmali Bir Inceleme”, 248-
249.

210 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 242.; ‘Atik, ’llmii’l-Beydn, 90.; ‘Aklb, el-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi’, 386.

210 < Atik, 'Tlmii’I-Beydn, 90-91.
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bulutuna benzetilmistir. Yapilan benzetmenin her ikisinde de vechii’s-sebeh kapali kalmistir bu

nedenle miicmel tesbih tiiriidiir.>'?

Vakia siresinin 22-23. ayetlerinde?’® s “Huriler” miisebbehtir. ;bil\ “Inciler”
miisebbeh bihtir. “Gibi” anlamina gelen & harfi edatii’t-tesbihtir. Vechii’s-sebeh ciimlede

zikredilmeyerek benzerlik kapali tutulmustur. Bu nedenle ayet, miicmel tesbih rnegidir.?'*

Miicmel tesbihin iki tiirli vardir:

1. Vechii’s-sebeh agiktir (zahir).
2. Vechii’s-sebeh kapali/gizlidir (hafT).

Birincisi: Miisebbeh, miisebbeh bihe benzetildiginde, aralarindaki benzerlik asikar
oldugu zaman yoruma ihtiya¢ duyulmadan kolayca anlasilabilir. Ornegin: Yuvarlak bir seyi
topa, yanak kirmiziligini giile, siyah saclart gecenin karanligina, uzun boylu birini direge veya
mizraga benzetmek gibi. Bu benzetmelerde vechii’s-sebeh ciimlede zikredilmese bile muhatap
hangi yénden benzetme yapildigini kolayca anlayabilir. Ikincisi: Tarafeyn arasindaki benzerlik
acik olmaz ve benzerligi anlamak icin tefekkiir etmek gerekir, benzetmedeki inceligi anlamak
kolay degildir ve herkes anlayamaz. Ornegin: Miihelleb isimli vali Kab el-Eskari’yi elgisi
olarak Haccac’a gonderir. Haccac Kab’a Miihelleb’in ¢ocuklarinin cesareti hakkinda soru sorar.
Kab da c¢ocuklarin, giindiizleyin topraklar1 korudugunu gece de diismanin pesine diistiigiinii
sOyler. Haccac da ¢ocuklarin diger savascilar arasindaki durumunu sordugunda Kab: “Onlar
birbirine bitismis halkalar gibidir, hangisinin basta oldugunu bilemezsin™ seklinde cevap

vermistir.?'?

Bu diyalogdaki “birbirine bitismis halkalar” soziindeki benzetme ac¢ik olmadig1 i¢in
anlamak zordur, yoruma ihtiya¢ duyulur. Bu s6z aslinda Fatima bnt. Hasreb’in yaptig1 bir
benzetmeye atiftir. Fatima’ya ogullarinin hangisinin daha faziletli oldugu soruldugunda,
Fatima: “Onlar birbirine bitismis halka gibidir hangisinin énde geldigini bilemezsin” demistir.
Hem Kab’in hem de Fatima’nin soziiyle: Her ¢ocugun birbirinden faziletli oldugu ve 6nde
gelenin bilinemeyecegi vurgulanmistir. Hepsinin halka gibi esit olduklart kastedilmektedir.

Benzetmenin zor anlasilan yonii; birbirine esit olan seylerin 6nceligini veya Ustiinliiglinii

212 Ak, fimii J-Beydn, 90-91,

23 4YvY & &A 30 JEIS (YY) Ee 555 “Onlar igin sakl inciler gibi, iri gozlii huriler de vardwr.” el-Vakia 56/22-
23.

214 Kaya, Isen Sahin, “Kur’4n Meallerinde Tesbih Sanatinin Terciime Sorunu: Karsilastirmali Bir Inceleme”, 249.
215 Ciircani, Esrdrii’l-beldga, 94.; < Ak(b, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beyan, el-
Bedi’, 386-387.
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belirlemenin imkansiz oldugu durumu halkaya benzeterek anlatmak belli bir diizeye gelmis

kisilerin anlayacag, herkesin kolayca anlayamayacag: bir tesbihtir.!¢

2.7.2.5. Garib-i miibtezel tesbih ve baid-i garib tesbih

Garib-i miibtezel tesbih: Tarafeyn arasindaki benzetme yonii, belirgin oldugu igin
ayrintiya girilmeden kolayca anlasilan tesbih tiirtidiir. Miicmel tesbihin birinci tliriinde verilen

ornekler aynen gecerlidir.>!’

Baid-i garib tesbih: Tarafeynin benzerlik yonii, gizli ve ayrintilidir. Bu nedenle
benzetme, derin bir tefekkiirden sonra anlasilir. Miicmel tesbihin ikinci tiirtinde verilen 6rnekler

aynen gecerlidir.?'®

2.7.3. Tesbihin amaci bakimindan simiflandirilmasi

Bu baglik altinda tesbih sanati, amacina gore {i¢ kisimda ele alinacaktir. Bunlar, makbiil,

merdad ve maklab tesbihlerdir.
2.7.3.1. Makbiil tesbih

Miitekellim, tesbih yapmaya yoneldiginde kastetti§i amaca hizmet eden yani amaci

yerine getiren tesbih cesididir.?"”

Eger miitekellimin kastettigi, miisebbehin halinin beyaniysa: Miisebbeh bih muhatap
nezdinde en bilinen sey olmas gerekir.*

Eger miitekellimin kastettigi, miisebbehin miktarinin beyaniysa: Miisebbeh bihin
benzerlik yoniliniin miisebbeh ile ayni olmasi gerekir. Biri digerinden eksik veya fazla
olmamalidir.

Eger miitekellimin kastettigi, miisebbehin gerceklesme imkaninin beyantysa: Miisebbeh
bih, muhatap nezdinde kabul edilen bir sey olmalidir.

Eger miitekellimin kastettigi, miisebbehi pekistirmek ve zihinde kuvvetlendirmekse:

Miisebbeh bih, benzerlik yoniinde miisebbehten daha iistiin olmalidir. Ciinkii insan ruhu, daha

giiclii ve gilivenilir olana meyleder.

216 < Atik, ’IImii’l-Beydn, 91.

217 <Atik, llmii’l-Beydn, 92-93.; ‘Aklb, el-Mufassal fi Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-
Bedi‘, 388-389.

218 <Atik, '[lmii’l-Beydn, 93-95.; ‘Aklb, el-Mufassal fi Ulimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-
Bedi‘, 389-390.

219 < Akib, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beyain, el-Bedi*, 419.

220 By ve diger zikredilen maddeler i¢in bakimiz. ¢ Aklb, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni,
el-Beydn, el-Bedi‘,419-420.

35



Eger miitekellimin kastettigi, miisebbehin tezyini veya takbihi ise: Miisebbeh bihin
benzetmede miisebbehten daha giizel bir sey olmas1 gerekir.
Eger miitekellimin kastettigi, miisebbehin giizelligini arttirma durumuysa: Miisebbeh

bihin, tasvir edilmesi zor, garib ve alisilmadik bir sey olmasi gerekir.
2.7.3.2. Merdid tesbih

Miitekellim tesbih yapmaya yoneldiginde kastettigi amaca hizmet etmeyen yani amact

yerine getirmeyen tesbih ¢esididir. Makbul tesbihte zikrettigimiz maddelere aykir1 davranilir.??!

Eger miitekellim, miisebbehin miktarin1 benzerlik yoniinden esit olmayan bir seye
benzetiyorsa; miisebbehin imkanini agiklamak istediginde miisebbeh bih, varligi kabul
edilmeyen bir sey ise; miisebbehi pekistirmek istediginde miisebbeh bih, miisebbehten daha
asag1 bir sey olursa; miisebbehi giizellestirmek veya kotiilestirmek istediginde miisebbeh bih
daha asag1 bir sey ise ve son olarak; miisebbehin giizelligini arttirmak isteyip miisebbeh bih

alisildik, diisiinmesi kolay bir sey ise bu benzetmeler kabul edilmez.???

Kur'an-1 Kerim’de bulunan her benzetme amacina uygunluk gosterir. Kur’an’in edebi
giizelligi, inceligi ve muhatab1 aciz birakan yonii diisiiniildiigiinde ilahi kelamda merdad

tesbihin yer almadig1 sonucunu ¢ikarabiliriz.
2.7.3.3. Makliib tesbih

Tesbih sanatinda miibalaga yapmak amaciyla vechii’s-sebehin miisebbehte daha giiclii
ve acik olmasi yOniiyle miisebbehi, miisebbeh bih kilan tesbih tiirtidiir. Yani tarafeyn yer
degistirir.??

Ornegin:

2425 e AJATI A5 G5k Ol8 pllall 1

Sabah belirdi, sanki onun aydinligi Halifenin oviildiigii siradaki yiizii gibidir.

Beyitte, sabahin parlakligi 6vgii halindeki halifenin yiiziine benzetilmistir. Amag,

halifenin yiiziinlin sabah aydinligindan daha giizel, iistiin oldugu izlenimi vermektir ve bu

21 < Akib, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beydn, el-Bedi*,420.

222 < Akib, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘Gni, el-Beydin, el-Bedi *,420.

223 Kazvini, Telhisii’I-Miftéh, 91.; Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 244.; Atik, 'Ilmii’l-Beydn, 95.; ‘Aklb, el-Mufassal
fi ‘Ulumi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi‘,426.

224 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 426.; ‘Atik, ’llmii’l-Beydn, 95.; ‘Aktb, el-Mufassal fi —‘Ulimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beydn, el-Bedi ‘,426.
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miibalaga yapilarak belirtilmistir. Normalde halifenin yiizii sabahin aydinligina benzetilir ancak

tesbih tersine ¢evrilmistir.??

2.7.4. Tarafeynin siralanisi ve coklugu bakimindan tesbihin siniflandirilmasi
Tarafeynin siralanisi ve ¢oklugu bakimindan dort tesbih tiirii vardir.
2.7.4.1. Melfif tesbih

Miisebbeh ve miisebbeh bihin birden ¢ok olmast ve her bir unsurun kendi tarafiyla bir
araya getirilmesidir. Yani miisebbehler ve miisebbeh bihler kendi aralarinda atif yoluyla veya
baska bir yol ile toplanir. Sirali bir sekilde 6nce miisebbehler sonra miisebbeh bihler

zikredilir.?%°

Omegin: “Ayse, Fatma ve Biisra, giil, kar ve ipek gibidir” ciimlesinde miisebbeh olan
Ayse, Fatma ve Biisra bir arada toplanmis; miisebbeh bih olan giil, kar ve ipek de bir arada

toplanmustir. Once miisebbehler zikredilmis ardindan miisebbeh bihler getirilmistir.
2.7.4.2. Mefrik tesbih

Tarafeynin ikiden fazla oldugu ve miisebbehin hemen ardindan miisebbeh bihin

getirilmesiyle yapilan tesbih tiiriidiir. Melfaf tesbihin ziddidir.*’

Ornegin: “Ayse giil, Fatma kar ve Biisra ipek gibidir” ciimlesinde miisebbeh ve

miisebbeh bih eslestirilerek bir araya getirilmistir.
2.7.4.3.Tesviye tesbih
Ciimlede miisebbehlerin ¢cok olup miisebbeh bihin tek oldugu benzetme tiiriidiir.?*3

Ornegin: “Ayse, Fatma ve Biisra ipek gibidir” ciimlesinde miisebbeh olan Ayse, Fatma

ve Biisra tek olan miisebbeh bihe yani ipege benzetilmistir.

225 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 426.; ‘Atik, ’llmii’l-Beydn, 95.; ‘Akib, el-Mufassal fi ~‘Uliimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi,426.
226 Kazvini, Telhisii’l-Miftdh, 93.; Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 225.; ‘Aklb, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi,326.
227 Kazvini, Telhisii’l-Miftdh, 93.; Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 225.; ‘Aklb, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi‘,327.
228 Kazvini, Telhisii’l-Miftdh, 93.; Hasimi, Cevahirii’l-beldga, 225.; ‘Aklb, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi‘,327.
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2.7.4.4. Cem‘ tesbih

Tesviye tesbihin zidd1 olarak miigebbehin tek oldugu miisebbeh bihin ¢ok oldugu tesbih
tiiriidiir.

99230

Ornegin: “Sevgilinin giiliisii dizilmis inci ve papatya gibidir climlesinde dislerin

beyazligi, diizgiinliigii miisebbeh bih olan inci ve papatyaya benzetilmistir.
2.7.5. Miisebbehin keyfiyeti bakimindan tesbihin siniflandirilmasi

2.7.5.1. Zimni tesbih

Bilinen tesbih yontemlerinin aksine tarafeynin acik¢a ortaya konulmadigi, ciimlede
dolayli yolla, ima ve ¢ikarimla anlasildig: tesbih tiirtidiir. Miisebbehe yliklenen seyin miimkiin
oldugunu beyan etmek i¢in miisebbeh bih getirilir. Miitekellim bu tesbih tiiriine muhatabin
kabul etmeyecegi bir fikri sundugunda basvurur ve ardindan muhatabin kabul ettigi, bildigi bir

Sey sunar.23 !

Eger bir kisi zzimni tesbihe bagvuruyorsa bunun c¢esitli nedenleri vardir. Tefenniin amaci
giitmek, ibtikar ve tecdide yonelmek, miisebbehe isnad edilen hiikmiin dogruluguna kanit
olusturmak ve ne kadar gizli olursa ruhta o kadar etki birakir diigiincesiyle tarafeyni gizleme

istegi bu nedenlerden bazilaridir.?*?

Ornegin:
233 1)) iy ¢ Lallal) 4T0) 3 shds 3213 e SR

Kavmim beni, isleri zorlastigi zaman hatirlayacak, karanlik gecede dolunayin yoklugu

hissedilir.

Zikredilen beyitte tesbih acikca belirtilmemistir. Kavmin basina zorluk geldiginde onu

arama durumu, karanlikta dolunayin aranma haline benzetilmistir. Miisebbehe isnad edilen

halin varhigini agiklamak icin kanit olarak diger beyit zikredilmistir.?**

229 Kazvini, Telhisii'I-Mifiah, 93-94.; Hasimi, Cevdhirii'l-beldga, 226.; ‘Aklb, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘ani, el-Beyan, el-Bedi‘,328.

230 Hagimi, Cevdhirii'l-beldga, 226.

21 Hasimi, Cevdhirii’'I-beldga, 242.; ‘Atik, 'IImii’l-Beydn, 101-102.; ‘Akab, el-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Beldgati’l-
‘Arabiyye: el-Me ‘dni, el-Beydn, el-Bedi‘,423-425.

22 <Atik, ’[lmii’l-Beydn, 102.

233 <Atik, ’[lmii’l-Beydn, 102.

24 < Atik, 'Tlmii’l-Beydn, 102.
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3. KUR’AN-I KERIM’DE TESBiH SANATI

Kur’an-1 Kerim’de farkli amaglarla gokga tesbih sanati bulunur. Ornegin ayetlerde:

Gemiler, yiiksek daglara;**

Miisriklerin Allah’tan (c.c) baskasini veli sayma durumlari,
dayaniksiz ev sahibi oriimcege;?*® diinya hayatinin canlilig1, bereketi, yagmura; diinya
hayatinin canliliginin yok olmasi, riizgarin savurdugu cer ¢dpe;?*’ Kiyamet'in kopma siiresi,
gdz kirpmasina;>*® kiyametin gergeklestigi giin gokyiizii, erimis madene; daglar, sacilmis
yiinlere;?*° Insanlar, atesin etrafindaki pervanelere;?*° insanlarin kabirlerinden ¢ikislari, etrafa
sacilmis cekirgelere;?*! Zakkum agacinin tomurcuklari, seytanlarin baslarma;?** Allah’in
ayetlerini yalanlayanlarin cennete girmelerinin imkansiz olma durumu; devenin igne deliginden

gecme durumuna;?* diinyadaki yasam, oyun ve eglenceye;?** iri gozlii hiiriler, sakli incilere®*’

benzetilmistir.

Bu baglik altinda ayetlerdeki tesbih sanatinin 6zelliklerine deginildikten sonra bu
ozellikler arasinda sayilabilecek “&” edati ve “&X” ifadesine 6zel baslik ayrilarak bunlarin

kullanim amagclarina deginilecektir.
3.1. Kur’an-1 Kerim’de Bulunan Tesbih Sanatimin Ozellikleri

o Kur’an-1 Kerim evrenseldir ve ayetlerde bulunan tesbih sanati, 6gelerini insanin

bizzat i¢inde yasadig1 tabiattan secer. Tabiatin kiyamete kadar devam edecek olmasi, tesbih

sanatinin da o zamana kadar insan iizerindeki etkisinin devam edecegi anlamina gelir.?*®

235 es-Siira 42/32; er-Rahman 55/24.

236 e]-Ankebiit 29/41.

237 el-Kehf 18/45.

238 en-Nahl 16/77.

239 e]-Mearic 70/8-9;

240 e]-Karia 101/5.

241 el-Kamer 54/7.

242 es-Saffat 37/65.

243 el-A‘raf 7/40.

244 e]-En‘am 6/32; el-Ankebiit 29/64; Muhammed 47/36; el-Hadid 57/20.

245 el-Vakia 56/22-23.

246 Bedevi, Min Beldgat iil-Kur’dn, 151-153.; Adnan Muhammed Zerztr, Uliimu ’I-Kur’dn (Beyrut: el-Mektebu’l-
Islami, 1401) 320-321.; Kogak, “Kur’an Deyimlerinde Tesbihin Temel Ozellikleri”, 353.; Kaya, Isen Sahin,
“Kur’an Meallerinde Tesbih Sanatmin Terciime Sorunu: Karsilastirmali Bir inceleme”, 251.
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Kur’an-1 Kerim, miisebbeh bih olarak yeryiiziiniin cansiz varliklarindan gece-giindiiz,>*’

53

yagmur,>*® deniz,>*’ dag,?>* maden, yiin,?*! inciler,?>? yakut ve mercan,>>* serap;>** bitkilerinden

k,258

hurma dal1,?*® basak,>*® kiitiikler;?*” hayvanlardan &riimce pervane,? cekirge,?®° esek,?¢!

deve®®? gibi kelimeleri se¢mistir.

° Kur’an’da bulunan tesbih sanati, muhataba verilmek istenen mesaji1 vermede,
muhatabin goziinde canlandiric1 tasvirler olusturmada, mananin tamamlanmasi ve ayetin
biitiinligli acisindan asli bir 6gedir. Yani, asil olan anlam ve anlami1 agiklayan vasif bir biitiin
olusturarak agiklama ve tesirde zirveye ulasir. Tesbihin ayetten ¢ikarilmasi, asil anlamin da yok

olup gitmesine neden olur.2%3

Ornegin: Karia Siresinin 4-5. ayetlerinde?** kiyamet zamani insanm ve yeryiiziiniin
doniisecegi durum tesbih sanati ile 6zet olarak tasvir edilmistir. Eger ki bu siireden tesbih sanati
cikarilacak olursa; o zaman anlam da yok olup gidecek kiyamet aninda insanlar ve daglar
hakkindaki bilgi de kaybolacaktir. Tegbih sanati, climledeki anlamin agik ve gii¢lii hale gelmesi

i¢in zorunlu olarak ciimlede var olmas1 gerekir.?%

. Ayetlerdeki tesbih sanati, edebi tasvirin tam dikkat, kusaticilik ve ifadede
saglamlik gibi dgelerinin hepsini kendinde tam bir sekilde bulundurur. Ayette verilmek istenen
mesaj, resim seklinde acik ve etkileyici bir halde sunulur.?%®

. Kur’an-1 Kerim’deki tesbih ayetlerinin merkezinde daima insan vardir.?%’

247 e]-Bakara 2/17, Y(nus 10/24.

248 e]-Kehf 18/45.

249 es-Suara 26/63.

250 e5-Siira 42/32.

251 e]-Meéric 70/8-9;

252 e]-Vakia 56/22-23.

253 er-Rahman 55/58.

254 en-Nr 24/39.

255 Yasin 36/39.

236 e]-Bakara 2/261.

237 e]-Miinafik{in 63/4.

258 e]-Ankebiit 29/41.

239 e]-Karia 101/5.

260 e]-Kamer 54/7.

261 e]-Cuma 62/5.; el-Miiddessir 74/50.

262 e]-A ‘raf 7/40.

263 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur'an, 153.; Zerzir, Uliimu’[-Kurdn, 328.; Kogak, “Kur’an Deyimlerinde Tesbihin
Temel Ozellikleri”, 346-348, 355-356.; Kaya, Isen Sahin, “Kur’an Meallerinde Tesbih Sanatinin Terciime Sorunu:
Kargilagtirmali Bir Tncelg:me”, 251 ]25,2; . )

264 o) Gasiiall eallS sl ()85 eY il (58 G &K a5 “O giin insanlar, her biri bir tarafa ucusan kiiciik
kelebekler gibi olacaktir. (4) Daglar da atilmis rvenkli yiinler gibi olacaktir.” el-Karia 101/4-5.

205 Zerzhr, Uliimu’I-Kur ’dn, 328-329.; Kogak, “Kur’an Deyimlerinde Tesbihin Temel Ozellikleri”, 355-356.

266 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur’an, 147.; Zerzir, Ullimu’l-Kur’dn, 329.; Kogak, “Kur’an Deyimlerinde Tesbihin
Temel Ozellikleri”, 356-358.

267 Kogak, “Kur’an Deyimlerinde Tesbihin Temel Ozellikleri”,360-361.
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. Soyut, algilanmasi zor olan bir diisiince veya kavram, muhatabin daha iyi

anlamasi i¢in somutlastirilir.?%® Ornegin: Ra‘d sfresinin 17. ayetinde®®’

Kur’an, duyularla
algilanamayan hak ve batil kavramlarini anlatirken muhatap kolay anlasin ve verilmek istenen
mesaj muhatabin zihninde canlansin diye somut olan sel, cevher ve kopiik kavramlarini 6rnek
verir. Batil, soniip giden kopiige benzetilmistir. Hak ise kalicit olan, hayat veren, faydasi

dokunan suya ve cevhere benzetilmistir.

Ankebit siiresinin 41. Ayetinde 27 ise Miisriklerin Allah’tan (c.c) baskasina ibadet edip

dayandiklari seyin zayifligini, onlara hi¢bir fayda veremeyecegini anlatmak i¢in evini insa etme
konusunda ¢aba harcayip kendini yoran ancak sonucunda en zayif ve en gii¢siiz evi insa eden

oriimcegi misal getirir.?’!

o Kur’dn’da muhataba anlatilmak istenen mesaj, tesbih sanati araciligiyla
betimlenerek okuyanin ve dinleyenin zihninde belirginlesir, netlik kazanir.?’> Ornegin: Cuma

273 Yahudilerin durumu, ciltlerle kitap tastyan ancak bu kitaplardan

siresinin 5. ayetinde
faydalanamayan esegin durumuna benzetilmistir. Bu ayette Yahudiler degersizlestirilmis,
alcaltilmig ve kiictimsenmistir. Onlarin Tevrat’ta sorumlu tutulduklari seyleri yerine getirmeme
halleri, insanin goziinde canlanacak sekilde tasvir edilerek ciltlerle kitap tasiyan esege
benzetilmesi, Yahudilerin durumunun muhatabin zihninde kolay anlagilmasini ve daha da netlik

kazanmasini saglar.

Miiddessir siresinin 49-51. yetlerinde®’* Hz. Peygamberin verdigi 6giitten ve Allah’in
(c.c) hidayetinden yiiz ¢eviren kisilerin durumu anlatilmaktadir. Kur’an-1 Kerim’in son derece
ince ve hassas anlatimi, onlar1 sadece eseklere A 238” benzeterek yetinmemistir. Onlarin
davetten iirkmelerini, kendilerini davetten delicesine uzaklastirmada acele edislerini, amagsizca

ilerleyislerini anlatmak amaciyla “¢,&8.4” kelimesi miisebbeh bihe sifat olarak eklenmis ve

268 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur 'an, 150.; Zerzir, Ullimu’l-Kur’én, 316-319.

209 «Q, gokten su indirdi de dereler kendi élgiilerince dolup akti ve sel iiste ¢ikan képiigii aldi gétiirdii. Siis esyast
veya yararlanilacak bir sey elde etmek icin ateste erittikleri seylerden de boyle kipiik olur. Iste Allah, hak ile batila
boyle misal getirir. Kopiige gelince séniip gider. Insanlara yararl olan ise yerde kalr. Iste Allah béyle misaller
verir.” er-Ra‘d 13/17.

210 “Allah'tan baskalarini dost edinenlerin durumu, kendine bir ev edinen oriimcegin durumu gibidir. Evierin en
dayaniksizi ise siiphesiz oriimcek evidir. Keske bilselerdi!” el-Ankebit 29/41.

27! Bedevi, Min Beldgat’il-Kur ’an, 150.

272 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur an, 154.; Zerzir, Ullimu’l-Kur’én, 329.

B3 “Tevrat'la yiikiimlii tutulup da onunla amel etmeyenlerin durumu, ciltlerle kitap tasiyan esegin durumu
gibidir...” el-Cuma 62/5.

274 « . ddeta arslandan iirkiip kagan yaban esekleri gibi (hdla) dgiitten yiiz ¢eviriyorlar?.” el-Miiddessir 74/49-
51.
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- - P % @3 ¢ o1 s9s
devaminda saga sola amagsizca kagmalarini anlatmak igin 30358 (e &332 “aslandan kagan gibi

sozii eklenerek konunun tasviri muhatabin zihnine iyice yerlesmesi saglanmustir.?’

o Kur’an-1 Kerim, somut olan bir seyi baska somut olan bir seye benzettiginde,
insanin gordiigii durum karsisinda ruhunda hissettigi etkiyi tasvir etmeyi amaglar.2’® Ornegin:

277 Nuh peygamberin gemisinin yolculugu anlatilirken dalgalarin

Had stresi 42. ayette
yuksekligi daglara benzetilmistir. Bu ayette muazzam dalgalar tasvir edilirken bir yandan da
daglarin 6niinde duran kisinin hissettigi korku ve heybet gibi, dalgalar1 seyreden yolcularin
gordiikleri karsisinda hissettikleri duygular da tasvir edilmistir.?"

o Kur’an’daki tesbihlerin diger bir amaci da insanin duygusuna etki ederek iyi
seyleri arzulamalarim saglamak,?”® kétii seylerden sakindirmaktir. Islam’a davetin inkarcilar,
miigrikler ve miinafiklar iizerindeki tesiri, kibir ve gurularindan dolay1 davete kars1 gosterdikleri
yiiz cevirme,?®® nefret, etrafinda gergeklesen seyleri duymak istememeleri konusunda sagir,
Islam’1 dogru bulsa bile bu dogrulugu sdylememe konusunda dilsiz, asikar olan hakki gérmede

kor gibi davranma hallerini tasvir etmede tesbih sanatmin rolii fazladir.?®!

Kur’an-1 Kerim’de bulunan tesbih sanatinin 6zellikleri ¢oktur, calismada 6zellikle 6ne
cikan Ozelliklerin zikredilmesi yeterli goriilmiistiir. Bu bashk altinda belirtmek gerekir ki:
Ayetlerdeki tesbihleri anlamak ve dogru analiz etmek icin oncelikle ciimlede gegen tesbih
ogelerini belirlemek gerekir. Tesbih sanatinin sartlarindan biri, ciimlede tarafeynin zikredilme
zorunlulugudur. Bu nedenle ciimlede, 6nce tarafeyni bulmak daha kolaydir. Daha sonrasinda

zikredilmisse edatii’t-tesbih ve vechii’s-sebeh bulunabilir.?®?

3.1.1. “&” harfi

. Tesbih edatlarindan sayilan “& harfi bazen iki sey arasinda esitlik olmasi

acisindan kullanilir. Bu esitlik bazen kinama, alay konusu olabilir.?%

275 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur’an, 154.; Zerzir, Ulimu’'l-Kur’dn, 329.

276 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur’an, 148.

27 “Gemi, daglar gibi dalgalar arasinda onlar gétiiriiyordu...” Had 11/42.

278 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur 'an, 148-149.

279 Infak1 arzulamay1 tesbih sanati ile anlatan ayetler icin bakiniz: el-Bakara 2/261, 265.

280 ¢]-Casiye 45/7-8.; el-Bakara 2/171.

281 Bedevi, Min Beldgat il-Kur’an, 157. Kiyamet giinii ve yeniden dirilis ile ilgili olan tesbih ayetleri i¢in bakimiz:
en-Nahl 16/77.; el-A‘raf 7/29, 57.; el-Kamer 54/6-7.

282 Ates, Kur’an Yorumunda Beyan Iimi, 45.

283 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur’an, 162.
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284 esitlik meveuttur. Ayet, Resalullah’a vahiy

Ornegin Nisa sfresinin 163. ayetinde
inmesini daha 6nce kendisine vahiy inmis, insanlarin bundan siiphe duymadigi Peygamberler
ile iliskilendirerek Restlullah’a da vahiy inmesinin garip bir sey olmadigint muhataba
gostermektedir.?®
Ankebiit stiresinin 10. ayetinde®®® insanlarin gosterdigi zuliim ve baskiy1, Allah’1n azabi

ile esit tutan insanlar kinanmustir.2%

o “&” harfinin diger bir 6zelligi ise bazen agiklama, 6rnek getirme araci olarak
gelir. Harfin kendisi ve sonrasi, kendinden 6nce zikredilen durum igin &rnek teskil eder.?®
Ornegin: Al-i Imréan sdresinin 11. ayetinde?®® inkarcilarin mallar1 ve ¢ocuklar1 Allah katinda

kendilerine hicbir fayda saglamama durumuna Firavun ailesi 6rnek olarak zikredilmistir.>
3.1.2. “clis” jfadesi

Kur’an’da “2UX” jfadesi 88, “SUX s ifadesi 38 defa olmak iizere iki ifadenin arasinda
fark olmaksizin toplamda 126 kez geg¢mektedir. <l ism-i isarettir. Kendi i¢inde '3 harfi
akilli/akilsiz tekil eril varhiga isaret eder. d harfi uzakligi, lamdan sonra gelen < harfi hitap igin
kullanilir. <3 ifadesinin basina gelen & harfi tesbih edatidir <!> Jis “bunun gibi” manasina

gelir.?!

“IX” ifadesi benzetme igin kullanilir ancak tek kullanimi benzetme degildir. Bedevi,

bu ifadenin ¢ogunlukla ii¢ anlama geldigini belirtmis;**> Medeni ise bu ifadeyi 11 konuda daha

ayrintili iglemistir.?%?

284 “Biz Nith'a ve ondan sonra gelen peygamberlere vahyettigimiz gibi, sana da vahyettik. Ibrahim'e, Ismail'e,
Ishak'a, Yakub'a, torunlarina, Isa'va, Eyyiib'e, Yiinus'a, Hariin'a ve Siileyman'a da vahyetmistik. Daviid'a da Zebir
vermigstik.” en-Nisa 4/163.

285 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur’an, 162.

286 “Insanlardan dyleleri vardir ki, "Allah’'a inandik" derler. Ama Allah ugrunda bir ezaya ugratilinca insanlardan
gordiikleri baski ve iskenceyi Allah'in azabt gibi tutar...” el-Ankebit 29/10.

287 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur’an, 162.

288 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur’an, 163.

289 < Bunlarin durumu) Firavun ailesinin ve onlardan éncekilerin durumu gibidir: Ayetlerimizi yalanladilar. Allah
da onlari giinahlarwyla yakalads...” Al-i imran 3/11.

290 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur an, 163.

1 Kerime Niimas Muhammed Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, Mecelletii Camiatii Kerbeld el-
Alemiyye 6/2 (2008), 84-86.

292 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur an, 163.

293 Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, 84-95.
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«2UX” jfadesi:

. Iki sey arasinda bag kurmak ve aralarindaki iliskiye isaret edilmek istendiginde
kullanilir. Burada tesbihin amaci, manay1 netlestirmek ve zihinde yer etmesini saglamaktir.
Kur’an’da birgok ayette?** dzellikle gdkten yagmurun inisi ve dirilis arasinda bag kurulur.?

Ornegin: A‘raf sliresinin 57. ayetinde®” lenlerin yeniden dirilisiyle 6lii topraga hayat
verilmesi ve bu topragin her tiirden meyveyi ¢ikartmasi arasinda gii¢lii bir bag vardir. Bizler
giinliik hayatimizda 6lii bir topraga yagmur yiiklii bulutlarin bosalmasi ile topragin kisa stirede
canlanip her bitkiden ¢ikardigini goriiriiz. Bu olay ruha, yeniden dirilis diisiincesine dair bir
stiklinet verir ve insanin iman etme duygusunu pekistirir. Bu nedenle oliilerin yeniden dirilisi

ve topragin dirilisi arasinda yapilan tesbih ile anlatilmak istenen mesaj netlesmistir.?*’

o Iyilerin miikafatlandirilmasini  kétiilerin  ise cezalandirilmasini  bildirmek

amaciyla kullanilir. Tesbih sanati vardir.?%®

Ornegin:

Oisddl (533 X U “Dogrusu biz, iyileri boylece miikdfatlandiririz.”® Bu ayeti
kendinden onceki ayetlerle iliskilendirerek yorumlayan miifessirler, Hz. Musa ve Hz. Harun’un
itaati, Hz. Ibrahim'in sadakati gibi yapilan giizel isler sonucunda Muhsinlerinde Peygamberler
gibi ddiillendirileceklerini belirtirler.?® (e SEOAPSA PSS QK < Uste biz, sug isleyen toplumu

»301 ayetinde suglularin cezastni bildirmek amactyla X ifadesi kullanilir.

boyle cezalandiririz
o Hayret ve saskinlig1 gidermek amaciyla kullanilabilir.>*>

Ornegin: Hz. Meryem’e ¢ocuk miijdelendiginde kendisine erkek eli degmeyen Hz.

Meryem’in saskinligina cevap verilirken it “iste boyledir” ifadesi kullanilmustir.>®

Hz. Zekeriyya’nin ¢ocugu olacagi miijdesini duymasiyla yasadig: sagkinlik ve hayret

karsisinda verilen cevapta A% “iste boyledir” ifadesi yer almistir. Bu lafizla Hz. Zekeriyya’nin

294 Kaf 50/6-11; ez-Zuhruf 43/11; Fatir 35/9.

295 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur’an, 163.; Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l1-Kurani’l-Kerim”, 89.

26«0, riizgarlart rahmetinin éniinde miijde olarak génderendir. Nihayet riizgarlar agwr bulutlar yiiklendigi vakit,
onlar1 6lii bir belde (yi diriltmek) icin sevk ederiz de oraya suyu indiririz. Derken onunla tiirlii tiirlii meyveleri
cikaririz. Iste éliileri de dyle ¢ikaracagiz. Ola ki ibretle diisiiniirsiiniiz.” el-A‘raf 7/57.

297 Bedevi, Min Beldgat’il-Kur an, 163.

298 Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, 88-89.

29 es-Saffat 37/121.

300 Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, 87-88.

301 e]-Ahkaf 46/25.

302 Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, 85-87.

303« Allah séyle buyurdu: Iste boyledir, Allah diledigini yaratr...” Al-i imran 3/47.
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sagkinliginin ortadan kalkmasi amaglanmis, Allahu Teala’nin “OI” emri karsisinda her seyin

olacag1 vurgulanmigtir.3%*

o Ser'i hiikkiimlerin agiklanmasi, ilahi yasalarin bildirilmesi amaciyla kullanilir ve
2w s oqe . 4 "..,:.B‘j,’ ../\ T 24 $us b 6 o e . . . . A o e .
S fiiliyle gelir 3% (sliad aSlal 4l o1 40 G QUK “Dyjsiinesiniz diye Allah size dyetlerini boyle

29306

actklamaktadir ayetinde oldugu gibi c¢ogunlukla “umulur ki akledersiniz”, “hidayete

29 ¢

erersiniz”, “diisiiniirsiiniiz”, “sakinirsiniz” gibi ifadelerle tamamlanarak insanin Islam’a, iyilige,
hikmete ydnelmesi amaglanir.®??

. Kafirlerin ve zalimlerin kalplerinin miihiirlemesi anlatilirken c—\l:u veya &A3
fiiliyle beraber kullanilir.>%® u-’).ﬂﬁ\ sl e ok AR« fste kafirlerin kalplerini Allah boyle
miihiirler”;?® & salag ¥ ud,ﬂ\ ot e ks QX “Iste bilmeyenlerin (hakki tamimayanlarin)

2310

kalplerini Allah béylece miihiirler™® ayetlerinde oldugu gibi.

. “s>s" fiiliyle beraber kullanilir.?! 48231 5, 5 4 A G Gl 5 S A Sl
“Aziz ve hakim olan Allah, sana ve senden éncekilere iste béyle vahyeder.”'?

o Ozel ve kesin bir hiikiim bildiren, Kur’an’da nadir goriilen 55535 seklinde ¢cogul
olarak kullanilir.’!3 d—\ﬁ Se & J6 eﬁ\ﬁ Usad 3 08« De ki: “Siz bizimle asla gelmeyeceksiniz.

Allah énceden béyle buyurmugstur’...”*'* Bu ayette ganimetler konusunda kesin bir hiikiim sdz

konusudur. Savasa katilmamis olan kisiler ganimetlerden faydalanamayacaktir.
3.2. Kur’an-1 Kerim Meili Yaziminda Dikkat Edilmesi Gereken Noktalar

Kur’an-1 Kerim, muhtevasiyla, lafzindaki essiz belagat ve iislubuyla kimsenin bir
benzerini dahi getiremeyecegi®'® mucize bir kitaptir. Allah (c.c), insanlar anlasmn diye Kur’an-1

Arapca olarak indirmistir.>!'®

Kur’an-1 Kerim meali hazirlamak kolay bir is degildir. Miiellif, meali yazarken sevabin
yaninda agir bir sorumluluk da yiiklenmektedir. Bu nedenle miiellif, ildh kelamin ruhunu ve

muradim1 yiiksek bir gayret, titizlik ve hassasiyetle yansitmaya g¢alismalidir. Dolayistyla

304 Medent, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, 86.; Al-i imran 3/40.
305 Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, 90.

306 e]-Bakara 2/242.

307 Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, 90.

308 Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, 91.

309 e]-A‘raf 7/101.

310 er-Rim 30/59.

311 Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’1-Kurani’l-Kerim”, 91.

312 e5-Siira 42/3.

313 Medeni, “Lafzatii Kezalike fi’l-Kurani’l-Kerim”, 91.

314 e]-Fetih 48/15.

315 e]-Bakara 23-24; Ytnus 10/38; el-Isra 17/88.

316 yiisuf 12/2; Fussilet 41/3, 44; ez-Zuhruf 43/2-3; ed-Duhan 44/58.
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Kur’an’in kendine has derinligini baska bir dile aktarmaya ¢alismak sadece Arap dilini bilmekle

siirli kalmaz. Bu nedenle geviri siirecinde agsagidaki hususlara dikkat edilmesi gerekir:

e Kur’an-1 Kerim’i hakkiyla anlamak; Kur’an’in indigi toplumun dilini, degisim ve
gelisim stireclerini, igaretlerini, davranislarini, edebi zevklerini, kiiltiirlinli anlamaktan gecer.
Hangi ayetin hangi olay tlizerine indigini bilmeden Kur'an'in iletmek istedigi mesaj1 anlamak ve
layikiyla hissetmek zorlagir.?!’

e Meal yazacak kisi Arapgaya vakif olmali, Arap dili ve edebiyatini bilmeli, belagata
hakim olmaly, sarf ve nahiv bilgisini dikkate almals, tefsir, hadis, fikih gibi ilimleri bilmelidir.>'®

e Meal yazacak kisi Arapcaya vakif oldugu kadar ¢evirisini yapacagi dile de bir o
kadar vakif olmalidir. Kisi, yeti Arapganin dil yapisi ve baglamina gore anlamali; bu anlami
ise Tiirk¢enin dil kurallar1 ve incelikleri dogrultusunda aktarmalidir.®"”

e Ayetlerinin birbiriyle olan baglam bilgisi dikkate alinarak biitiin bir bakisla
Kur’an’in cevirisi yapilmalidir. Parantez ici bilgi vermek ayetin anlagilmasini kolaylastirir.
Ayetlerin diger ayetlerle ilgili baglantisim atlayarak sadece metin merkezli yapilan bir geviri,
ayetin ne anlatmak istediginin tam olarak anlasilmamasina yol acar.?°

e Tesbih sanati bulunan ayetlerin ¢evirisi yapilirken, okuyucu tesbih sanatinin farkina
varabilmelidir. Climlede vechii’s-sebeh (benzetme yonii) acik¢a yer almiyorsa mealde acik hale
getirilmeli; gerekirse parantez ve kisa ¢izgi yoluyla belirtilmelidir.>!

e Meal Miiellifi, Kur’an’da farkli anlamlarda kullanilan bir kelimenin gii¢lii olan
anlamini tercih etmeli ve ayn1 anlamlara gelebilecek birkag ihtimalli kelimede ise tercih ettigi
iki veya daha ¢ok anlam1 parantez igine alarak veya kisa ¢izgi kullanarak belirtmelidir. Ornegin
yapilan bir ¢alisma, Kur’an’da kalip ve tiirevleriyle beraber toplamda 60 defa zikredilen “fitne”
kavrami lizerinde durmus ve bu kavramin “imtihan etmek”, “kotiiliikk yapmak”, “azap etmek”,
“uzaklastirmak™, “mecnunluk”, “zulim ve iskence” gibi farkli anlamlar1 olduguna

deginmistir.>??

317 Fethi Ahmet Polat, “Kur’dn’1 Dogru Anlama Baglaminda Mealci Séylemin A¢mazlar”, Kur’an Mealleri
Sorunlar, Coziim Onerileri, ed. Murat Serdar vd., (Istanbul: Kitap Diinyas1 Yayinlari, 2023), 29.

318 Mehmet Celen, “Meal Yazma Liyakati ve Yayimlanma Sartlar1”, Kur’an Mealleri Sorunlar, Coziim Onerileri,
ed. Murat Serdar vd., (Istanbul: Kitap Diinyasi Yayinlari, 2023), 62.

319 Ahmed Karadag, “Meal Elestirilerinde Bir Yéntem Sorunu: Meal Hatast Mi1? Anlam Zenginligi Mi?”, Kur’an
Meilleri Sorunlar, C6ziim Onerileri, ed. Murat Serdar vd., (Istanbul: Kitap Diinyas1 Yaynlar1, 2023), 268-269.
320 Esat Ozcan, “Baglam Bilgisi Eksikliginin Meallere Etkisi”, Kur’an Mealleri Sorunlar, C6ziim Onerileri, ed.
Murat Serdar vd., (Istanbul: Kitap Diinyas1 Yaynlari, 2023), 112-114.

321 Ates, Kur’an Yorumunda Beyan IImi, 52-53.

322 Nurettin Ciftei, “Cok Anlamh Kavramlarin Kur’an Meéllerine Yansimasi: ‘fitne’ drnegi”, Kur’an Mealleri
Sorunlar, Coziim Onerileri, ed. Murat Serdar vd., (Istanbul: Kitap Diinyas1 Yaynlari, 2023), 285-307.
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e Ayetlerin gevirisinde sayfa sonlart veya duraklar dikkate alindiginda mana
bozulabilir. Bu nedenle dikkat edilmesi gereken ayetlerin ifade ettikleri anlamdir.**
e Ayetlerin gevirisi yapilirken hazifli kullamimlari dikkate almak gerekir. Meal

Miiellifi, ayetlerdeki mahzf unsuru tespit etmeli ve geviriye aktarmalidir.>**

3.3. Tesbih Sanatimin Meallere Yansitilmasi

Bu béliimde, Kur’an’da yer alan tesbih sanatinin Tiirkiye’de yaygin olan meallere nasil

yansitildigi ele alinacaktir. Yaygin olan ve en ¢ok okunan meallerden®?

alt1 tanesi secilmis olup
oncelikle mealler ile ilgili bilgi verilecektir. Verilen bilgiden sonra 6zellikle ¢evirisinde eksik
veya hatali olan ayetler zikredilecek ve secilen alti meal karsilastirma yapmak iizere alt alta
yazilacaktir. Secilen ayette, hangi tesbih ¢esidi oldugu zikredildikten sonra gecen tesbih dgeleri
belirtilecektir. Son olarak, secilen ayetin nasil ¢evrilmesi gerektigi ile ilgili ¢c6ziim ve Oneriler

ortaya koyularak meallerin degerlendirilmesi yapilacaktir. Segilen ayetin ¢evirileri zikredilirken

meallerin basim yillar1 dikkate alinarak asagidaki sira takip edilecektir.

1. Elmalili’'nin Hak Dini Kur’an Dili

2. O.N. Bilmen’in Kur’an-1 Kerim’in Tiirkge Meali Alisi ve Tefsiri
3. S. Ates’in Kur’an-1 Kerim’in Yiice Meali

4. Y. N. Oztiirk’iin Kur’an-1 Kerim Meali

5. B. Bayrakli’nin Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Meéli

6.

Kur’an Yolu

Ayet alintis1 yapilan mealler, ayriyeten dipnotta zikredilmeyecektir. Sadece ayetlerin

bagina meal veya miiellif isimleri yazilacaktir.
3.3.1. Muhammed Hamdi Yazir: Hak Dini Kur’an Dili

Cumbhuriyetin ilk donemlerinde kaleme alman Elmalili’nin tefsirini giiniimiiz
Tiirkcesine kazandiran kisiler Ismail KARACAM, Emin ISIK, Nusrettin BOLELLI ve
Abdullah YUCEL isimleridir. Eserin ilk baskisinda eksik goriilen Ayet numaralari, 6zel
isimlerin ve kisilerin alfabetik fihristi, liigat, hadis metni veya hadis metninin Tiirkgesi gibi

kisimlar bu esere eklenmistir. Hadis metinlerini ve metinlerin kaynaklarin1 ekleme kismiyla

323 Avnullah Enes Ates, Tiirkce Meallerin IstiGre Sanati Agisindan Degerlendirilmesi (Istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016) 116.

324 Ates, Tiirkce Meallerin Istidre Sanati Acisindan Degerlendirilmesi 117-118.

325 Aydar, "Yayginlik Bakimindan Meallerimiz ve Mealler Uzerinde Istatiksel Bir Degerlendirme", 123-124, 126,
130, 132, 134.
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Nusrettin Bolelli; tefsir kaynaklarini ekleme kismiyla Abdullah Yiicel ilgilenmistir. Bu esere

sadelestirenler disinda birgok emegi gecen kisiler de vardir.32°

Tanzimatla beraber islam’dan habersiz bati hayrani kisiler Kur’an hakkinda bilgisizce
konusuyor ve Hristiyan misyonerler de Islam’1 yok etmeye ¢alistyordu. Diyanet Isleri Baskani
Rifat Borekei ve onun yardimecist Ahmed Hamdi Akseki, Kur’an-1 Kerim terctimesinin Mehmet
Akif Ersoy’un, tefsirinin ise Muhammed Hamdi’nin yapmasini istediler. Mehmet Akif’in
gonderdigi ilk terciimelerini Muhammed Hamdi begenmeyince Mehmet Akif bu isten
vazgectigini bildirir ve terciime goérevi de Muhammed Hamdi’ye teklif edilir. Muhammed
Hamdi, Kur’an’in terciime edilemeyecegine, eklemeler yapilarak meal yazilabilecegini inanirdi
ve bu goriisii de kabul edilmistir. Omrii yetmez diisiincesiyle birgok sfireyi kisaca tefsir ederek

gecmis ancak gerekli gordiigii yerlerde uzun bilgi vermis ve ispatlar sunmustur.>?’

Elmalili, tefsirini yazarken o giiniin biliminden faydalanmis hava tahmini, ceninin
cinsiyeti, gibi konulara deginmistir. Eserinde nakillere yer vermis, verilen bilgiler arasinda
tercihe gitmis, bilgileri elestirmis ve kendi goriislerini ortaya koymustur. Eseri, kullanilan
kelimeler acisindan klasik bir metin sayilarak dirdyet tefsiri 6zelliklerini tasimaktadir. Boylece

Elmalili, kendinden sonra gelenlerin temel kaynaklar1 arasinda olacak bir tefsir yazmustir.>?8

Elmalili, tefsirinde ciimleyi biitiin bir halde diislinerek ayetlerden kastedilen manay1
ortaya ¢ikarmay1 amaclamistir. Ornegin: “Seytan sizi fakirlikle korkutup cirkin cirkin seylere

99329

tesvik ediyor>® seklinde gevirdigi ayette vaat ediyor (X3s3) ve emrediyor (:X54%) kelimelerinin

karsiliklarii, Tiirkge dili agisindan uygun olan “korkutmak” ve “tesvik etmek” ifadeleriyle

vermistir.*°

3.3.2. Omer Nasuhi Bilmen: Kur’an-1 Kerim’in Tiirkce Meali Alisi ve Tefsiri

Miiellif, tefsirin mukaddimesinde ¢evirileri temelde “terciime-i harfiyye” ve “terciime-
1 tefsiriyye” olmak lizere ikiye ayirir. Terclime-i harfiyye, kur’an’t Kerim’in harfi harfine ayni
sekilde cevirisi demektir ki bu da imkansizdir. Terciime-i tefsiriyye ise, kur’an’t Kerim’in

insanlara vermek istedigi mesajlari, hiikiimleri anlatmak i¢in ¢eviriyi detaylandirmak, serh ve

326 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, sad. Ismail Karagam vd., (Istanbul: Zehraveyn, 2021)
"sunus".

327 Blmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, "sunus.

328 fsmet Ersdz, “Elmalili Hamdi Yazir ve Tefsirinin Ozellikleri”, Elmalili M. Hamdi Yazir Sempozyumu, (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993), 176-177.; ibrahim Hilmi Karsl, “Tefsiri (Anlam Merkezli) Terciime
Acisindan M. Hamdi Yazir’in meal Tarz1”, Elmalili M. Hamdi Yazir Sempozyumu, ed. Ahmet Ogke, Rifat Atay,
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2015), 41.

329 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, el-Bakara 2/268.

330 Hilmi Karsl, “Tefsiri (Anlam Merkezli) Terciime Agisindan M. Hamdi Yazir’ i meal Tarz1”, 42-45.
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aciklama yapmaktir. Bu terciime, Kur’an’a denk olmayacagindan ayni ibadet gegerliligi

saglamaz. Mealleri okumak ve anlamaya calismak kisiye fayda saglar ve sevap kazandirir.

Miiellif, tefsirini yazarken Beyzavi’nin(6. 685/1286) Envarii’t-tenzil ve esrarii’t-te’vil,
Fahreddin er-Razi’nin (6. 606/1210) Mefatihu’l-gayb; Ebiissutid Efendi’nin (6. 982/1574)
Irsadii’l-‘akli’s-selim; Ismail Hakki Bursevi’nin (6. 1137/1725) Rahu’l-beyan fi tefsiri’l-
Kur’an; Hatib es-Sirbini’nin (6. 977/1570) es-Siracii’l-miinir; ibrahim el-Hazin el-Bagdadi’nin
(6. 741/1341) Libabii’t-te’ vil; Ni‘metullah b. Mahmid en-Nahcuvani’nin (6. 920/1514 [?]) el-
Fevatihu’l-ilahiyye; Mehaimi’nin (6. 835/1432) Tebsirii’r-rahman; Muhammed Mahmid

Hicazi’nin Et-Tefsirii'l-Vadih isimli eserlerden faydalanmustir.

Omer Nasuhi Bilmen tefsirinde 6nce sirelerin igerigi ile ilgili bilgi verir. Mealini
yapacagi ayetleri Arapga zikreder ardindan zikrettigi ayetin mealine yer verir ve ayetlerin
izahim yapar. 8 ciltten olusan eserin her cildinin sonunda i¢indekiler boliimii yer alir. Sekizinci
cildin sonunda ayriyeten ciizlerin ve sirelerin kaciner ciltte yer aldigi belirtilir. Tefsirinde,

Osmanl Tiirkgesine ait kelimeler agirliklidir.
3.3.3. Siileyman Ates: Kur’an-1 Kerim’in Yiice Meali

1975 yilinda 6nce metinsiz olarak yayimlanan meal daha sonra metin eklenerek
yaymmlanmistir. Siileyman Ates, meélinde oncelikle Resulullah ve Kur’an hakkinda bilgi verir.
Devaminda vahiy, ayetlerin yazilmasi ve ezberlenmesi; Kur’an’1 Kerim’in toplanmasi, ayet ve
stirelerin icerigi gibi konulara ve Kur’an’t anlamanin 6nemine degindikten sonra terclime
sorununa deginir. Bu baglik altinda ¢evirinin asla kur’an olmayacagini, Kur’an’1 Kerim’i biitiin
edebi Uslubu, asil ve yan méanalarin1 hakkiyla ifade edilecek yabanci bir dilin bulunmadigini
belirtir. Terciime ve meél kavramlarinin farkina deginir. Ceviri asil metnin yerini tutarken meal,
sozii eksiklikleriyle baska dile aktarmaktir. Meal cevirisi Miisliiman olup da Arapga dilini
bilmeyen veya Miisliiman olmayan kisilere Allah’in dinini dogru anlatmak igin gereklidir.**!

Miiellif, mealinde Kur’an’1n ilk ve son yillarda yapilan ¢evirilerinin isimlerini zikreder.

[14hi kelam cevrilirken higbir kelimesi eksiltilmemelidir. Eksiltilmesi durumunda ayetin
manasi ve hilkkmi degisir. Harfi terciime de yapmak miimkiin degildir ¢iinkii ayetteki manay1
ve edebi sanat1 bagka dile aktarmak hedef dilde birkac kelime daha eklemeyi gerektirir. Bu

nedenle Siileyman ates, ayetin manasinin anlasilmasi i¢in gerekli agiklamalar1 parantez i¢inde

verdigini belirtir. Parantezler, ayetin lafzindan degildir s6ziin akigini ihtiva eden anlamlar igerir.

331 Siileyman Ates, Kur 'dn-1 Kerim'in Yiice Medli (Ankara: Hayat Yayinlari, 2021) "6n soz".
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Onceki baskilarda fark edilen ¢eviri hatalar1 diizeltilmis ve gereksiz goriilen bazi
parantezler kaldirilmistir. Gerekli agiklamalar dipnotta verilmistir.>*

Miiellifin, mealinde faydalandigin belirttigi eserler sunlardir:

Beyzavi: Envarii’t-tenzil ve esrarii’t-te vil,

Celaleddin el-Mahalli ve Celaleddin es-Siiytti: Tefsirii’l-Celaleyn,

Muhammed Hamdi Yazir: Hak Dini Kur’an Dili,

Hasan Basri Cantay: Kur’an’1 Kerim ve Meali Hakim,

Mushafii’l-miifesser gibi kisa ve 6z Arapga tefsirler.

Bu bilgilerden sonra mealinde sire, alfabetik stre ve konu fihristine yer vererek
siirelerin gevirisine baslamaktadir.*>*> Mealinde ayrica bir sézlikk bulunmamaktadir. Bilgiler
dipnotta verilmistir. Mealde, ayetlerin niizul sebeplerine ve aldig1 isimlerin gerekcesine
deginilmistir.

Ayetlere getirilen agiklamalar ve kullanilan kelimeler modern bilimin verileri

cergevesinde sekillenir. Mealde, Kur’an’in ve bilimin gergeklerinin ortiistiigii vurgulanir.’**

335

Omegin: Hicr stiresinin 22. ayetinde®® yer alan dipnotun agiklamasinda bulutlar arasindaki

elektron aligverisinden, bitkiler arasindaki tozlasmadan bahsedilir.*®
3.3.4. Yasar Nuri Oztiirk: Kur’an-1 Kerim Meali

Mealin yazimia 1988 yili Nisan-May1s aylarinda (Ramazan ayinda) baglanmis ve 1993
yili Haziran ayinda yazimi tamamlanmistir.®” Yazar, mealin 6n sdziinde meali yazma

gerekgelerinden bahseder ve gerekcgeleri sunlardir:

1. Bazi medllerde Kur’an’a ve Arap diline uymayan cevirilerin oldugu hatta orf,
mezhep ve hurafenin de bu meallerin baz1 yerlerinde konusturuldugunu ifade eder.>3®

2. Meallerin ¢ogunda dil sorunu oldugunu belirterek buna 6rnek olarak mealinde
manay1 kapali hale getiren Arapga ve farsca kelimelerin ¢okg¢a yer aldigr Elmalili’nin meélini

ornek verir.>*°

332 Ates, Kur’dn-1 Kerim’in Yiice Medli, "on s6z".

333 Ates, Kur’dn-1 Kerim’in Yiice Medli, "fihrist".

33 Mehmet Yolcu vd., “Siileyman Ates ve Abdullah Parliyan’in Meallerinin Karsilastirilmas1”, e-Sarkiyat [imi
Arastirmalar Dergisi 10/4 (Aralik 2018), 1335.

35 “Riizgarlar, asilayict olarak gonderdikde gokten su indirdik, bdylece sizi suladik. Onu depolayan siz
degilsiniz.”

336 Ates, Kur’dn-1 Kerim'in Yiice Medli, 146.

37 Yasar Nuri Oztiirk, Kur'dn-1 Kerim Medli, (Istanbul: Yeni Boyut Yaycilik, 2024), “6n sdz”.

38 Oztiirk, Kur dn-1 Kerim Medli, “on soz”.

339 Oztiirk, Kur ’dn-1 Kerim Medli, “6n s6z”.
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3. Meal okumak isteyen kisiler, mealde sadece Allah’in (c.c) sozlerinin ne anlama
geldigini gormek istemektedirler. Miielliflerin goriislerini belirten, okuyucunun zihnini
karigtiran parantez i¢i ifadelere meallerde ¢okga yer verilmesini bu gerekgelerden biri sayar ve
bazen parantezin kaldirilarak ayet metnindenmis gibi sayilmasini da tehlikeli bulur.?4°

4. Ayette, birden fazla anlama gelecek kelimelerin sadece birinin secilip diger anlamin
parantez i¢inde verilmesinin manay1 daralttigin1 ve okuyucu, parantez i¢indeki ifadeyi sanki
miiellifin kendi yorumuymus gibi algiladigini belirtir. Farkli anlamlara gelecek ifadeleri

parantez i¢ine almadan acikga zikredilmesi gerektigini savunur ve drneklerle aciklar.®*!

Oztiirk, meal yazma gerekgelerinden bahsettikten sonra mealini yazarken benimsedigi

prensipleri agiklar.

1. Halkin anlayabilecegi konusulan Tiirkge esas alinmistir. Kur’an-1 Kerim’de
korunmas1 gereken Arapca ifadeler, mealde oldugu haliyle korunarak koyu renkte yazilmis ve
ifadelerin anlamina ulagmak isteyen okuyucular i¢in mealin sonuna sozliik ve stirelerin Tiirkce
anlamlar1 eklenmistir.>*?

2. Meallerde elestirdigi duruma diismeyerek mealinde parantez i¢i ifadelere hig¢ yer
verilmemistir. Birden fazla manaya gelen ifadelerin tiim méanalar1 egik ¢izgisi ile (/) ayrilarak
verilmistir.

3. Sdrelerin resmi Mushaf ve niizul sirasi; stirelerin bagliklarinda ve sayfanin tizerinde
yer alan st bilgilerde yer almistir.

4. Ceviride mezhep veya tasavvufi ekollerin anlayiglar1 ve yorumlarmna yer
verilmemis, Arap dili sozliikklerinin anlamlar1 esas alinmistir.

5. Her yastaki meal okuyucusunun kolay anlamasi amaciyla mealde, dil bilgisi
kurallarinca zorunluluk olmadig1 yerlerde bile noktalama isaretlerine yer verilmistir. Yasar Nuri
Oztiirk’iin meali {izerine yapilan ¢alismalar oldukca fazladir. Yapilan ¢alismalarin genel olarak
degindigi konulardan bahsedilecek olup 6rneklerine yer verilmeyecektir. Daha etraflica bakmak

isteyenler dipnotta yer alan kaynaktan detayli 6rneklere ulasabilirler.

Meilin baskilarinda bazi ifadeler gzden kagmis veya hatali cevrilmis, bu gibi durumlar
yeni baskilarda diizeltilerek yayinlanmis, bazi ifadelerin yerine ise degisen ve gelisen hayatla

beraber giiniimiize uyacak yeni kavramlar getirilmistir. Ornegin: Onceki baskilarda Nur siresi

340 Oztiirk, Kur dn-1 Kerim Medli, “on soz”.
34 Oztiirk, Kur’an-1 Kerim Medli, “6n sd6z”.
342 Bu ve diger maddeler i¢in bakimiz. Oztiirk, Kur 'dn-1 Kerim Medli, “6n s6z”.
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31. ayette yer alan “Oel 33 2 3 ifadesinin mealde yer almadigi, diger baskilarda ise bu

ifadenin geviriye eklendigi belirtilmistir.’*3

Konusulan Tiirkceyi esas alan meal, bazi1 ifadeleri Tiirk¢e karsiliklart ile vermeye
calisirken mealin biitiinlinde bunu saglayamamus, bir yerde kelimenin Tiirk¢elestirilmis ifadesi

yer alirken baska bir yerde ise bu ifade Arapca karsiligiyla kalmistir.*

Baz1 kelimeler, ifadeler Arapga karsilig1 ile aynen ¢evrilmistir ancak bu durum manada

kapaliliga sebep olabilmistir.’#®

Mealde, ayetlerin manalarma yeni agilimlar getirilmis ve bu agilimlar; bazen Oztiirk’iin
kendi fikirlerini kur’an ile temellendirme, bazen tefsire kayan agiklayici tanimlar ve bazen de

giincel olaylardan etkilenerek ¢agdas yaklasimlar olusturmustur.®*®

Bazi Arapca kavramlar, i¢inde bulundugumuz zamanm ifadeleriyle cevrilmistir.’*’

Kodamanlar,**® kamu hakk1,** sanayi**° gibi...

Meallerde yorum igeren parantez kullanimina karsi ¢ikarak kendi meélinde hicbir
paranteze yer vermeyen/yorum icermedigini savunan Oztiirk, parantez yerine egik cizgi
kullanarak, mealinde sozleri yigmis anlam karmasasi olusturmustur. Ayette gecen kelimeleri
sozliiklerdeki tiim anlamlara gore ¢evirmeye caligsmis ve ayetin anlatmak istedigi manayi tercih
etmeden tiim secenekleri okuyucuya sunmustur. Ornegin: Alt1 kelimeden olusan Felak siiresinin

352

3. ayetini®! egik ¢izgi ile devamli bolerek 25 kelimede®? cevirmistir.?>?

Kaynak dilden hedef dile yapilan ceviride, hedef dil olan Tiirk¢e’nin climle yapisi

dikkate alinmayarak devrik ciimleler kurulmustur.>>*

33 Muammer Erbas, “Yasar Nuri Oztiirk’iin Meali Uzerine Bir Degerlendirme”, Kur’an Mealleri Sempozyumu,
(Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2007), 1/495-496.

344 Erbas, “Yasar Nuri Oztiirk’{in Meali Uzerine Bir Degerlendirme”, 1/498-499.

345 Erbas, “Yasar Nuri Oztiirk’{in Meali Uzerine Bir Degerlendirme”, 1/499-500.

346 Erbas, “Yasar Nuri Oztiirk’{in Meali Uzerine Bir Degerlendirme”, 1/497-498.

347 Erbas, “Yasar Nuri Oztiirk’{in Meali Uzerine Bir Degerlendirme”, 1/500.

348 Oztiirk, Kur ’dn-1 Kerim Medli, el-Bakara 2/246.

349 Oztiirk, Kur 'dn-1 Kerim Medli, el-Matn 107/7.

350 Oztiirk, Kur ’dn-1 Kerim Medli, Had 11/16.

351 «Cd5 13 Gule 535 4e3” el-Felak 113/3.

392 “Coktiigii zaman karanhgin/gelip cattigi zaman goz perdelenmesinin/tutuldugu zaman Ay’m/battigr zaman
Giines in/ tastigi zaman sehvetin/soktugu zaman yilanin/iimit kirdigi zaman musibetin serrinden!” Oztiirk, Kur 'dn-
1 Kerim Meali, 576.

353 Diicane Ciindioglu, Kuran Cevirilerinin Diinyas: (Istanbul: Kakniis yayinlar1, 2005) 157-161.; Giilgiin Yazici,
“Hasan Basri Cantay’dan Yasar Nuri Oztiirk’e Kur’an Meallerinde Tiirkcenin Seriiveni”, Kur’'an Mealleri
Sempozyumu, (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlari, 2007), 2/387-388.

3% Giilgiin Yazici, “Hasan Basri Cantay’dan Yagar Nuri Oztiirk’e Kur’an Meallerinde Tiirkgenin Seriiveni”, 2/389-
390.
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Ciimle olusturmayan fasilalarin dikkate alinarak yapilan ¢eviri, anlamin bir biitiin olarak

anlasiimasim zorlastirmakta, Ayetin manasinda kopukluk olusmaktadir.>3

Kur’an’da yer alan deyimlerin anlagilamamasi meale yansiyarak anlamsizlik

olusturmaktadir. 3>

Mealde hatali, fikih ilminden uzak ceviriler mevcuttur. Yontemsizlik, ciddiyetsizlik,

vukifsuzluk, ufuksuzluk, kéksiizliik ve tarihsizlik yonleriyle de elestirilmistir.*>’
3.3.5. Bayraktar Bayrakh: Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Meali

I1ki metinsiz sekilde olan meal, 2016 yilinda metinli bir sekilde yeniden basilmistir.
2016’dan 2023’e 6 baskis1 mevcuttur. Mealin i¢indekiler boliimiinde, streler Mushaf sirasina
gore yazilmistir.*>® Miiellif meélin 6nsoziinde, Kur’an’1 anlayarak okumanin énemine deginir.
21 ciltlik yazdig tefsire okuyucunun bakmasini istedigi i¢cin mealde konularin ve terimlerin
ayrintilarina girmemis, agiklanmasi gereken noktalarda da ayetlere dipnotlar koyarak tefsirine
yonlendirmistir. Onsoziin sonunda, destek aldig1 mealleri ve kisileri zikretmistir. Paranteze ¢ok
zorda kalinmadig: siirece bagvurulmamistir.®>

Meilinde herhangi bir sozliik, indeks, konu fihristi bulunmamaktadir. Strelerin
baslangicinda o siire ile ilgili kisa bilgi de verilmemektedir.

Mealin eksik, hatali yonlerini belirten bir ¢calismada sunlara deginilmistir:

Ayette hakiki anlam kastedilirken 4yetin, meale mecdz anlammus gibi yansitilmasi ya
da bunun tam tersi olarak ayette kastedilen mecazi mana meale hakiki manada yansitilmistir.
Arapga’da kullanilan deyimlerin karsiligir Tiirk¢e dilinde var ise medle Tiirkge karsiligi

yansitiimalidir.>¢°

Ornegin Isra sfiresinin 29. ayetinde®®! cimrilik ve miisriflik konusu deyimsel olarak
anlatilmistir. Arapga’da @& ) 41 fia &% 3235 Y5/ elini boynuna baglamak ifadesi cimriligi; ¥
Liall 38 lali / onu biisbiitiin agmak ise miisrifligi belirtir.3*> Ayeti, Arapca’daki deyim haliyle

Tiirk¢eye aktarmak yerine bu deyimin Tiirkge karsiligi olan “eli siki, eli agik veya keseyi

3% Giilgiin Yazici, “Hasan Basri Cantay’dan Yasar Nuri Oztiirk’e Kur’an Meallerinde Tiirkgenin Seriiveni”, 2/390-
392.

3% Giilgiin Yazici, “Hasan Basri Cantay’dan Yasar Nuri Oztiirk’e Kur’an Meallerinde Tiirkgenin Seriiveni”, 392-
395.

357 Ciindioglu, Kur’an Cevirilerinin Diinyasi, 162-175.

358 Bayraktar Bayrakh, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’dn-1 Kerim Medli (Istanbul: Diisiin Yayncilik, 2023)
"igindekiler".

359 Bayrakl, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’dn-1 Kerim Medli, "6nsoz".

360 Ahmet Karadag, “Arapga Dil Kurallarindan Kaynaklanan Ihtilaflarin Meallere Aktarimi: Bayraktar Bayrakli ve
Mustafa Ozturk Meall Omegl” Amasya Ilahzyat Dergisi 14 (Haziran 2020), 171-195.

361 €1 guda L sla aid M\szyjdmg\d)ludmw‘i;”elIsra17/29

362 Zemahseri, el-Kessaf, 6/662.
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acmak” ifadeleri meale yansitilmaliydi. Bayrakli, bu ayeti “Elini boynuna baglayip cimri

99363

kesilme ve biisbiitiin de a¢ip tutumsuz olma! Yoksa pisman olur, agikta kalirsin seklinde

cevirmistir. Arapca deyimi, Tiirkce karsilig1 ile vermemistir.>%

3.3.6. Diyanet Isleri Baskanhgi: Kur’an Yolu Meali

DiB’in resmi mealleri arasinda yer alan Kur’an Yolu Meali, Hayrettin KARAMAN,
Mustafa CAGRICI, ibrahim Kafi DONMEZ ve Sadrettin GUMUS tarafindan hazirlanmistir.

Bu meal, https://kuran.diyanet.gov.tr/ sitesinde erisilebilir durumdadir.

Telif heyeti mealin 6n séziinde, mealde belirtilemeyen 6nemli manalara tefsir kisminda

yer verildigini belirtmistir.>6>

Mealde, kaynak metin ve ¢eviri bir aradadir. Stre ¢evirisine baglamadan Once sure ile
ilgili kisa bilgilere yer verilir ve stire isminin neden bu isimle adlandirildig1 agiklanir. Gerekli

goriildiigl yerlerde ayetlerin aciklamasina parantez i¢inde yer verilir.

Kur’an Yolu Meali ile ilgili yapilan calismalar ¢oktur. Tezin konusuyla ilgili olmast
acisindan bazi calismalara deginmek gereklidir. Dokuz oturumda gerceklesen Meallerde
Gelistirmeye Agik Alanlar c¢aligmasi, Kur’an Yolu Medli 6zelinde gergeklesmistir. Her
oturumda farkl1 konularin Tiirk¢eye aktarim sorunlari ele alinmustir.*® Tezimizle ilgili olmasi
acisindan dokuzuncu oturumun baghigi altinda gergeklesen bir ¢alismada ilgili meélin
gelistirilmesi gereken noktalari, tegsbih 6zelinde {i¢ baslikta incelenmistir. Calismanin degindigi
konular 6zetle sunlardir:

1. Tesbih sanati iceren ayetin c¢evirisi yapilirken mealde tesbih sanati
belirtilmemistir.>¢”

2. Ayette gecen tesbih ¢esidi mealde farkli bir tesbih gesidi gibi yansitilmistir.>*8

3. Ayette gecen tesbih unsurlart meale farkli yansitilmistir.>*

363 Bayrakli, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’dn-1 Kerim Meali, el-1sra 17/29.

364 Karadag, “Arapga Dil Kurallarindan Kaynaklanan Ihtilaflarin Meallere Aktarimi, 178.

365 Kur’an Yolu Meali, haz. Hayrettin Karaman vd. (Istanbul: Diyanet isleri Bagkanlig1 Yayinlar1,2024), “Onsoz”.
366 Bayram Késeoglu, Mustafa Giiveng (ed.), Meallerde Gelistirilmeye Agik Alanlar (Ankara: Diyanet Isleri
Bagkanlig1 Yaynlari, 2022), “igindekiler”.

3¢7 Tbrahim Fidan, “Kur’an Yolu Meali’'nde Tesbih ve Istidrenin Anlamlandiriimasinda Gelistirilmeye Acik
Hususlar”, Meallerde Gelistirilmeye Acik Alanlar, ed. Bayram Koseoglu, Mustafa Giiveng (Ankara: Diyanet Isleri
Bagkanlig1 Yaynlari, 2022), 1204-1205.

368 Fidan, “Kur’an Yolu Meali’'nde Tesbih ve Istidrenin Anlamlandirilmasinda Gelistirilmeye A¢ik Hususlar”,
1205.

3% Fidan, “Kur’an Yolu Meali’'nde Tesbih ve Istidrenin Anlamlandirilmasinda Gelistirilmeye A¢ik Hususlar”,
1206.
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Calismada, tesbih sanatinin gectigi ayetlerin ¢evirisinde fazla problem goriilmedigi
belirtilmistir.’’® Fakat durum bdyle degildir. Vahyin ¢evrilmeyen bir harfi dahi nemlidir. Ileride
ayetlerin karsilastirilmasinda goriilecegi iizere Kur’an yolu meali ¢ogunlukla tesbih edatina
anlam vermemistir. Bu edata anlam vermemek, tesbih sanatin1 ¢eviride tam hissedememek

demektir.

Farkl1 bir calismada, Kur’an Yolu Meélinin gelistirilmesi gereken kisimlar1 drneklerle
yedi baglik altinda incelenmistir. Mealde tespit edilen sorunlar 6zetle sunlardir: kaynak metne
baglilik, failin mechulliigii, kaynak dilde kullanilan zamirlerin tamamina anlam verme ¢abasi,
konusulan Tiirk¢e’de yer almayan nadir fiillerin mealde kullanilmasi, ayetin ¢evirisinde ayni
anlama gelecek farkli kelimeler kullanmak yerine ayni kelimelerin tekrarina yer verilmesi,
devrik veya yiiklemsiz ctimle kullanimi gibi durumlar muhatabin kur’an’t Kerim’i hakkiyla

anlamasini zorlastirmaktadir.?”!

4. TESBIH SANATI BULUNAN AYETLERIN TAHLILI
4.1. Ayette Hazfedilen Tesbih Ogesinin Ceviriye Aktarilmamasi
Bakara Siiresi 2/73. Ayet
YY) el A0 ek Teaanyy b 55yl 1R

Elmahli: “Iste bundan dolay, kesilen o sigirin bir parcast ile o oliive vurun, dedik.

Allah é6liileri iste boyle diriltir...”

O. N. Bilmen: “/mdi dedik ki: Onun -Bogazlayacaginiz sigirn- bazi par¢asini o

maktule vurunuz. Iste Allah Tedla éliileri boyle diriltir...”

S. Ates: “Onun icin ‘(Inegin) bir parcasiyla o (6ldiiriilene) vurun.’ demistik. Iste Allah

boylece oliileri diriltir..”

Y. N. Oztiirk: “Soyle dedik: ’Kesilen inegin bir parcasiyla oldiiriilen adama vurun.’
Iste boyle diriltir Allah oliileri...”

B. Bayrakh: “‘Haydi, simdi oldiiriilen bu adama, kesilen inegin bir par¢asiyla vurun’

dedik. Allah oliileri bu sekilde diriltir...”

370 Fidan, “Kur’an Yolu Meali’'nde Tesbih ve Istidrenin Anlamlandirilmasinda Gelistirilmeye A¢ik Hususlar”,
1204.

371 Sema Celem, “Tiirk¢e Kur’an Cevirilerinde Gelistirilmeye A¢ik Alanlar -Kur’an Yolu Meali Ornekligi’nde-”,
Dini Arastirmalar 24/61 (2021), 297-324.
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Kur’an Yolu: “Sonra “(kesilen inegin) bir parcasiyla 6liiye vurun” dedik. Boylece

Allah oliileri diriltir...”

Zamaninda oldiiriilen bir Yahudi’'nin katili bulunamamis ve bunun {izerine tartigma
cikmustir. Hz. Musa, katilin bulunmasi i¢in Allah’1n sigir kesme emrini kavmine sdylemis ancak
kavmi basta bu durumun ger¢ek oldugunu anlamayip Hz. Musa’nin dalga gectigini
diisiinmiistiir. Isin gercek oldugunu anlayan kavim, ayetin de belirttigi iizere neredeyse Allah’in
emrini uygulamayip inegi kesmeyecek kadar soru sormustur. Sonug olarak kesilen inegin bir
parcasi, dldiiriilen adama vurulmus ve adam mucize olarak dirilmistir.>’?> Yukarida zikredilen
ayette Oldiirilen adamin diriltilmesi ve Allah’in 6liileri diriltmesi arasinda tesbih sanati vardir.
Olen kisiye kesilen inegin bir parcasiyla vurulmasi agikca dyette zikredilmistir ancak 6len

kisinin dirilmesi agik¢a zikredilmemistir. Bu durum ayetin baglamindan agiga ¢ikmaktadir.’”

Ayette temsili tesbih gesitleri bulunmaktadir. Miisebbbeh: Inegin bir par¢asmin
vurulmastyla dlen kisinin diriltilmesidir, dyette (a2 533228 kismi hazfedilmistir. Miisebbeh bih:
Allah’m 6liileri diriltmesidir, i3 & 35 UK kismi ayette zikredilmistir.3™ & ise tesbih
edatidir. Meal cevirisi yapilirken ayetteki tesbih sanati meale yansitilmalidir. Yukarida
zikredilen alt1 meal karsilastirildiginda ne parantez ne kisa ¢izgi ne de climle i¢inde, 6len kisinin
diriltilmesinden ve tesbih edatindan bahsedilmistir. Hem tesbih edat1 hem de 6liintin diriltilmesi
mealde zikredilmelidir.

Ayet: “Bunun iizerine dedik ki: ‘kesilen inegin bir parcasiyla éliiye vurun’. Iste Allah,

oliileri -onu dirilttigi gibi- diriltir...” seklinde meale yansitilabilir.’”

4.2. Tarafeyn Tespitinin Dogru Yapilamamasi
Bakara Siiresi 2/171. Ayet
V) 205 2ed V) gaka Y ey (3ali sal) JBK 155 Gl (Biag

Elmall: “O kdfirlerin hali, sadece bir cagirma veya bagirmadan bagkasini isitmeyerek

)

haykiranin haline benzer...’

372 el-Bakara 2/67-73.

373 Zemahseri, el-Kessdf, 1/153.; Muhammed et-Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir et-T0nisi, et-Tahrir
ve t-tenvir (Tunus: ed-Daru Thnusiyye, 1404) 1/559-560.

374 Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmd en-Nesefl, Meddrikii’t-tenzil ve haka iku’t-te 'vil
(Beyrut: Daru’l-Kelimii’d-Dayyib, 1419) 1/100.

375 Ates, Kur’an Yorumunda Beyan Ilmi, 49-50.; Kaya, Isen Sahin, “Kur’an Meallerinde Tesbih Sanatinin Terciime
Sorunu: Karsilastirmali Bir Inceleme”, 251- 252.
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O. N. Bilmen: “Ve kdfirlerin meseli, o hayvanlarin meseli gibidir ki, ¢agirmadan,

bagirmadan baska bir sey isitmeksizin haykirir durur...”

S. Ates: “O inkar edenler(i Hakk'a ¢agiran)in durumu, tipki bagirip ¢cagirmadan baska
bir sey isitmeyen (isittigi sesin manasint anlamayan hayvanlar)a haykiran kimsenin durumu

gibidir...”

Y. N. Oztiirk: “O kiifre sapanlarin durumu, bagirp ¢cagirma diginda bir seyi igitmeyen

varliklara haykiranin durumuna benzer...”

B. Bayraklhi: “Allah'in indirdigine tabi olma c¢agrisina aldiris etmeyen kdfirlerin
durumu, sadece ¢obanin bagirip ¢cagirmasini igiten hayvanlarin durumuna benzer...”

Kur’an Yolu: “Inkdrcilara seslenenin durumu, bagirip cagirmadan baska bir sey

’

isitmeyen hayvana haykiran ¢cobanin durumuna benzer...’

Ayetin ilk kisminda temsili tesbih devaminda ise tesbih-i belig vardir. Ayette tesbih-i
belig kisminda miisebbeh olan kafirler, miisebbeh bih olan sagir, dilsiz ve kore benzetilmistir.
Meallerde tesbih-i belig kisminda sorun goziikkmedigi i¢in bu tesbih tiirii ciimleden ¢ikarilmis,

bu nedenle ayetin ilk kismi ele alinacaktir.
Zikredilen ayet iki sekilde ele alinmalidir:>7®

1. Muzaf takdir edilmeksizin 15)& udel\ “kafirlerin durumu”, (=% g}i‘ “cobanin
seslendigi hayvanlarin durumuna” benzetilmistir.

2. Hazfedilmis muzaf takdir edildiginde ise, )s)& unel‘ = “Kafirleri davet eden -
Peygamber’in/mii’minlerin- durumu” (3% Lg',di\ “hayvanlara bagiran ¢obanin durumuna”

benzetilmistir.

“Ji&” tesbih edatidir. Vechii’s-sebeh, Kkafirlerin kiifiirlerinde 1srar edip bagirma,
cagirmadan bagka bir seyden anlamamalar1 ve Peygamber efendimizin davetinden mahrum

kalmalaridir.

&~ Haykirmak, ¢obanin koyunlara bagirmasi, 1slik c¢almasi, seslenmesi, koyunlari

uyarmas1®’’ anlamlarina gelir. Bu fiil genellikle ¢obanin hayvanlara seslenmesi i¢in kullanilir.
Bu bilgiler géz 6niine bulundurularak meélleri inceleyelim.

Kur’an Yolu: Inkarcilara seslenen kisinin durumu, cobana benzetilmistir.

376 Zemahserd, el-Kessdf, 1/213-214.
377 Halil b. Ahmed, “Kitabii’l-"Ayn” 1/171.; ibn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 5/445.; Ragib el-Isfahani,
“Miifreddr’, 1449.; Ibn Manzir, Lisdanii’l- ‘Arab, 10/356.; Zebidi, “Tdacii’l- ‘ariis min cevahiri’l-Kamiis” 25/88.
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Y. N. Oztiirk: Inkarcilari, varliklara haykiran kisinin durumuna yani g¢obana

benzetmistir. Hayvan yerine varlik kelimesi tercih etmistir.
O. N. Bilmen: Kéfirler, hayvanlara benzetilmistir.
Stileyman Ates: Peygamber’in durumunu, ¢obanin durumuna benzetmistir.
Bayraktar Bayrakli: Kafirlerin durumu, hayvanlarin durumuna benzetilmistir.

M. H. Yazir: Kafirlerin durumu, bagirma ve ¢agirma disinda bir sey isitmeyen haykiran

kisiye benzetilmistir.

Kur’an Yolu ve Siileyman Ates’in mealinde, hazfedilmis muzaf takdir edilerek ¢eviri
yapilmistir. Omer Nasuhi Bilmen ve Bayraktar Bayrakli mealinde, muzaf takdir edilmeden
ceviri yapilmistir. Bu ayet 6zelinde dort mealin gevirileri geriye kalan iki meale gore daha

isabetli ¢evrilmistir, tercih edilebilir.

Ancak Y. Nuri Oztiirk’iin mealinde inkarcilar, varliklara haykiran kisinin durumuna
benzetilmistir. Ne hayvan ne de ¢oban kelimeleri ¢eviride yer almaktadir. Miisebbeh inkarcilar
olursa, miisebbeh bih hayvanlar olur veya miisebbeh inkarcilara seslenen kisi (Peygamber)
olursa, miisebbeh bih ¢oban olur. Yasar Nuri Oztiirk bu ayeti tam olarak meale dogru bir sekilde
yansitamamistir. Hatali bir ¢eviri yapmistir. Muhammed Hamdi Yazir’in mealinde de kafirler,

bir sey anlamayan, haykiran kisiye benzetilmis ancak ayette kastedilen anlam bu degildir.

4.3. Meilde Miisebbeh Bihin Yanhs Anlamlandirilmasi ve Ayette Kastedilen

Maéananin Ceviriye Yansitilmamasi

Tevbe Siiresi 9/28. Ayet
(YA .. e 8l W) S 5l Gl G
Elmalili: “Ey iman edenler! Miisrikler bir pisliktirler...”
O. N. Bilmen: “Ey iman edenler!. Siiphe yok ki, miisrikler ndpadk kimselerdir..."
S. Ates: “Ey inananlar! (Allah'a) ortak kosanlar pisliktir...”
Y. N. Oztiirk: “Ey inananlar! Miisrikler bir pisliktir!..”
B. Bayrakh: “Ey iman edenler! Biliniz ki miisrikler sadece bir pisliktir...”

Kur’an Yolu: “Ey iman edenler! Bilin ki Allah’a ortak kosanlar pislige batmislardir...’

Ayette tesbih-1 belig vardir. UJS_)-‘-“"J\ “Miisrikler” miisebbehtir ve miisebbeh bih olan

Owad “pislige” benzetilmistir. Ayette benzetme yonii ve edati zikredilmemistir ki tesbihin
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vurgusu artsin. Miisrikler, ayette necis sayilmis ve pislikle 6zdeslestirilmistir. Meallerde
tesbihin bu anlami yansitilmalidir. Kur’an Yolu disindaki bes meal, miisrikleri bizzat pislikle
nitelendirmistir. Ancak Kur’an yolu meali Miisriklerin pislige battiklarini belirtmistir. Ayetin
kastettigi manadan uzaklasmistir. Belki de Kur’an yolu meali bu ¢eviriyi, insanin sadece inang
veya fikir yoluyla pislendigini ancak madde olarak insanin pis olamayacagini diisiindiigii i¢in
tercih etmis olabilir. Belki de Gayrimiislim bir okuyucunun meali okudugunu diisiinerek ayete

bu sekilde bir anlam vermistir.

Kehf Siiresi 18/45. Ayet
e B 65 Lt il (51 i a4y LG AL (81531 LG GE 5 ) (i 24 o il
€2
Elmahh: “Ey Muhammed! Sen onlara diinya hayatimin misalini ver. Diinya hayat,
gokten indirdigimiz bir su gibidir ki, bu su sayesinde yeryiiziiniin bitkileri (her renk ve ¢icekten)

’

birbirine karigmis, nihayet bir ¢op Kirintist olmustur. Riizgarlar onu savurur gider...’

O. N. Bilmen: “Ve onlara diinya hayatinin misalini irad et. Bir su gibi ki, onu gokten
indirdik, sonra onunla yerin bitirmis oldugu seyler karistilar. Sonra da ciiz’leri kurudu

parcalandi, riizgarlar onu savurur, dagitir oluverdi...”

S. Ates: “Onlara diinya hayatimin, tipki soyle oldugunu anlat! Gokten bir su indirdik,
yerin bitkisi onunla karigti ve (sonunda bitkiler), riizgarlarin savurdugu ¢op kirintilar: haline

geliverdi...”

Y. N. Oztiirk: Igreti hayatin su su érnegi gibi oldugunu onlara anlat: “O suyu gékten
indirdik. Yerin bitkisi onunla karisti. Derken, o bitki, riizgdrlarin savurup dolledigi

par¢aciklara doniistii...”

B. Bayrakl: “Onlara sunu da érnek goster: ‘Diinya hayati, gokten indirdigimiz bir su
gibidir ki, bu su sayesinde yeryiiziiniin bitkisi birbirine karismis; arkasindan riizgdrin

»”

savurdugu ¢er¢op haline gelmistir...’

Kur’an Yolu: “Onlara diinya hayatina dair su érnegi de ver: O gokten indirdigimiz su
gibidir, o su sayesinde yerdeki bitkiler gelisip birbirine karisw, sonra da bu bitkiler riizgarin

’

savurdugu ¢cer¢op haline gelir...’

Ayette, temsili tesbih bulunmaktadir. Miisebbeh W3l & 553 “diinya hayati”dir. Miisebbeh
bih 6nce ¢% “su” sonra Lexid “kurumus bitkiler”dir. Benzetme edat1 “&” harfidir. Vechii’s-sebeh

ise diinya hayatinin 6nce suyla canlanip yeryiiziiniin yesermesi ardindan bu canliligin devam
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etmeyerek son bulmasidir. Yani ayet, baslangicta cezbedici olan diinya hayatinin ardindan gelen

gbzden diisiiriicti 6zelligine vurgu yapiyor. Meallerde de bu mana 6ncelenmelidir.

Meillerin karsilastirilmasi yapildiginda Y. Nuri Oztiirk’iin disindaki tiim geviriler diinya
hayatinin 6nce canlandigi ancak en sonunda canliligin son buldugunu, degersizlestigini
vurgulamustir. Y. Nuri Oztiirk ise mealinde diinya hayatim “igreti hayat” diye ¢evirmis,
devaminda yagmurla yeryiiziiniin bitkilerinin canlandigma deginmis ancak en sonunda bu
bitkilerin tozlagmasini “ddlleme” kelimesiyle ifadede etmistir. Sanki s6yle bir durum olusuyor:
Diinya hayati suyla canlandi, yeserdi en sonunda yok olmak yerine tekrardan dollenerek dirilen
bir tabiat, diin hayat1 fikri verilmeye calisiliyor. Ancak ayetin kastettigi anlam bu degil. Bizim

i¢in burada farkli gevrilmesi nedeniyle ~: kelimesi 6nemlidir.

axia: Kurumus, kirilmis agag ve bitki, her gesit kuru ot, pargalanan ufalanan sey, saman

gibi anlamlara gelir.?”8

Kelimenin s6zlilk anlamlarina baktigimizda yeniden dogusa isaret eden tozlagma,
dolleme gibi bir anlami bulunmamaktadir. Yeniden dogusu ifade eden dolleme kelimesiyle
ceviri yapan Yasar Nuri Oztiirk’iin meali, ayetin genel olarak vermek istedigi mesajdan
uzaklagmistir. Diger bes meal, kullandig1 “cercdp, kurudu, ¢op kirintis1” ifadeleriyle diinya

hayatinin tiim bu canliliginin yok olup gidecegine deginerek daha dogru ¢eviri yapmustir.
Siira Siresi 42/32. Ayet
Yy aeYE Al sl G

Elmahh: “Denizde yiice daglar gibi gemilerin yiiriimesi de O’nun kudretinin

delillerindendir.”
O. N. Bilmen: “Ve O nun dyetlerindendir, denizde daglar gibi cereyan eden gemiler.”
S. Ates: “Denizde daglar gibi akip giden (gemi)ler O ’nun ayetlerindendir.”
Y. N. Oztiirk: “Denizde o daglar gibi akip giden gemiler de O ’nun ayetlerindendir”

B. Bayrakli: “Denizde daglar gibi akip giden gemiler de O’nun varliginin
delillerindendir.”

Kur’an Yolu: “Denizde (yelkenlerini) bayraklar gibi (acarak) siiziiliip giden gemiler de

O 'nun kudretinin kanitlarindandir.”

378 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l- ‘Ayn, 3/405.; Ibn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 6/53.; Zemahseri, Kessdf Tefsiri,
4/70.; Ibn Manzir, Lisdanii’I- ‘Arab, 12/612.; Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis min cevihiri’l-Kamiis, 34/100.
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Ayette tesbih-i miirsel bulunmaktadir. Miisebbeh olan ),‘jéj‘ “gemiler”, a3eY) “daglara”

benzetilmistir. Tesbih edat1 gibi anlamina gelen “&” harfidir.
Cerir’in beytinde:
S s AL il 15 L ol 1Y
39 R 5355 33 oualin ol it pliall 4408

“Biz Hakem e varincaya kadar, bir dagi astigimizda baska bir dag gériindii.

Comertligin kaynagi ve asaletin temelinde, Haccac i sugsuz halifesi. 3%

Beyitte ole kelimesine dag anlamu verilmistir. Sozliiklere baktigimizda ise A=)): iz, isaret,
sancak, nisan, dag, @ist dudaktaki yarik izi, yol tabelasi, yol isareti gibi anlamlara gelir. &
kelimesinin ¢ogulu o3&1 kelimesidir. Sozliiklerde bu kelimenin manasmin verildigi kisimda

yukaridaki Ayet zikredilmis ve dzellikle kelimeye “dag” anlami verilmistir.>®!

Es’ari Ebu Amir’in(r.a), Hz. Peygamber’den isittigi bir rivayette®®? gegen “ale” ve “alali”
kelimelerine dag anlami verilmistir. Hadisin konuyla ilgili olan yerinde: Dagin yanina yerlesen
kimselerin "ale ia I &l 81 51506 evlerine gelen fakirleri elleri bos geri gevirmelerinden dolay1

Allah’1n (c.c) o dag iizerlerine gegirerek helak etmesi "all) i s " anlatilmaktadr.
S5l kelimesi su gibi akan/gecip giden nesneler i¢in kullanilir ve 45 kelimesinin

coguludur. Ayette akan gemiler anlaminda kullanilmistir.®® Ayetin gevirisinde akip giden

gemilerin daglara benzetilmesi gerekmektedir.

Meiller karsilastirildiginda “35»?-35\” kelimesini Kur’an Yolu “bayraklar” diye ¢evirmis,
diger bes medl ise bu kelimeye “daglar/ylice daglar” anlam1 vermistir. Bes mealin ¢evirisi daha
tercih edilebilir goziikmektedir, ancak Kur’an Yolu’nun cevirisinin tercih edilebilirligi

azalmistir.
Cuma Siiresi 62/5. Ayet

Boyte T4y o Hoeeqr f oo of ko1 ok s o of| -
LI daag jlaall JiaS a sleag al 254, 5 5l ) slea () Jia

37 [bn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, 12/420; Zebidi, Tdcii’'l- ‘ariis min cevahiri’I-Kamis, 33/132.

380 Kaya, Isen Sahin, “Kur’an Meallerinde Tesbih Sanatinin Terciime Sorunu: Karsilastirmali Bir Inceleme”, 257.
381 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-‘Ayn, 2/152-153; Ragib el-Isfahani, Miifiedat, 1026; ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab,
12/219-220; Zebldl Tacii’l- ‘ariis min cevahm "I-Kamiis, 33/132-133.

32 il i 2etl (il A8l pele £ 55 el a1 21 B35 o Jlaalls 55 S Al s ) (sl 21 el e Gl
"M\.\sﬂ‘:}\é| })h}}bdﬁw}\@m}c#\em} mﬂ\eg_\.\.usghp M\CAJ\ u}l}ﬁ.\ﬂﬁ;\;.‘

Ebii’l-Abbas Zeyniiddin (Sihabiiddin) Ahmed b. Ahmed b. Abdillatif es-Serci ez-Zebidi, Sahih-i Buhdri Muhtasar
Tecrid-i Sarih Terciimesi ve Serhi, ¢gev. Ahmed Naim vd. (Istanbul: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlari, 2019),
8/316.

383 Ragib el-Isfahani, Miifieddt,328.
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Elmahh: “Kendilerine Tevrat yiikletilip de sonra onu tasimayanlarin durumu, kitaplar

tastyan esegin durumu gibidir...”

O. N. Bilmen: “Kendilerine Tevrat yiikletilmis, sonra onu yiiklenmemis olanlarin

meseli, ciltlerle kitap tasiyan esegin meseli gibidir...”

S. Ates: “Kendilerine Tevrat yiikletilip de sonra onu tasimayan (onun buyruklarini

tutmayan)larin durumu, kitaplar tasiyan esegin durumu gibidir...”

Y. N. Oztiirk: “Swrtlarina Tevrat yiikletilip de sonra onu tagimayanlarin durumu, kutsal

kitap parcalari tagiyan esegin durumuna benzer...”

B. Bayrakli: “Tevrat’1 bilip sonra onun oOgretilerine uymayanlar, sirtinda kitaplar

tasiyan esek gibidir..”

Kur’an Yolu: “Tevrat’la yiikiimlii tutulup da onun hakkini vermeyenlerin durumu, koca

koca kitaplar tasiyan merkebin durumuna benzer...”

Ayette temsili tesbih bulunmaktadir. Miisebbeh 45 ) | slaa U"%S‘ Ji “Tevrat ile yiikiimlii
olanlarin durumu”dur. Miisebbeh bih sl “esek’’tir. Tesbih edati durumu gibi anlamina gelen
“Jiz&” jfadesidir. Vechii’s-sebeh Yahudilerin Tevrat’la sorumlu tutulup, onu okuyup, bilip ama
amel etmemeleri, Tevrat’in buyruklarini inkar etmeleri koca koca, agir kitaplar tasiyarak yiikten

baska bir sey hissetmeyen esegin durumuna benzetilmistir.>%*

Bu ayeti Y. Nuri Oztiirk’{in mealine deginmek i¢in zikrettik. O, ¢evirisinde koca koca,
agir kitaplar yiiklenen esegin durumundan ziyade esegin, kutsal kitap parcalar1 tasidigini
belirtmistir. Bu, ayetin kastettigi méanadan uzak bir ifadedir. Esegin kullanim amaci da
diisiiniildiigiinde bir agirligm olmas1 gerekir. Y. Nuri Oztiirk’{in ifadesi isabetli degildir. Diger

meallerin gevirisi tercih edilebilir.

4.4. Ayette Zikredilen Tesbih Edatimn ihmali ve Miiellif Tasarrufundan

Kaynaklanan Aktarim Sorunlari

Bu baglik altinda, ayette zikredilen tesbih edatinin meéllere yansitilmamasi ortak bir
sorun olsa da; baz1 ayetlerin ¢evirisinde miiellifin miisebbeh bihe birden fazla ména yiikleyerek

ayette agir gelen anlami tercih etmeyip tercihi okuyucuya birakmasi belirsizlige yol agarak

384 Ebii’l-Kasim Abdullah (Abdiilbaki) b. Muhammed b. el-Hiiseyn b. Nakiya b. Daviid el-Biindar el-Bagdadi, el-
Ciiman fi tesbihdti’l-Kur’an, ( b.y., y.y.,41A0.), 385-386.; Zemahseri, Kegsaf Tefsiri, 4/530.; Nesefi, Medarikii't-
tenzil ve haka iku 't-te vil, 3/480-481.; Ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 28/213-214.
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okuyucuda kafa karisikligina neden olmaktadir veya kendi kisisel yorumunu geviriye dahil

etmesi sonucu ayette kastedilen asil manadan uzaklagilmaktadir.

Bu kisimda diger meéller haricinde Kur’an Yolu mealine ayrica deginmek gereklidir.
Calismada secilen diger meallerle kiyaslandiginda Kur’an Yolu meélinde karsilasilan genel bir
sorun tesbih edatina anlam vermemektir. Tesbih edatinin ¢eviriye yansitilmamasi konusunda bu

baslik altinda zikredilmeyen ayetlerde®®’

sadece Kur’an Yolu mealinde problem goriilmektedir.
Nabhl siiresinin 77. ve Kamer siresinin 50. dyetinde “&” edatina; Hac slresinin 31. ve Meéric

siresinin 43. ayetinde “4%” edatina anlam verilmemistir.

Fussilet Siiresi 41/34. Ayet

TR

€V £) aaea 305 40K 5108 Ao Slig o 136

Elmahli: “... O zaman seninle kendi arasinda bir diismanlik olan kisinin, sanki samimi

bir dost gibi oldugunu goriirsiin.”

O. N. Bilmen: “... Artik 0 zaman seninle kendi arasinda ddavet olan kimse, sanki bir

sadakatli dosttur.”

S. Ates: “... O zaman bir de bakarsin ki, seninle arasinda diismanlik bulunan kimse,

sanki sicak bir dosttur.”

Y. N. Oztiirk: “... O zaman gortirsiin ki, seninle arasinda diismanlik bulunan kimse,

simsicak bir dost gibi oluvermistir.”

B. Bayraklh: “... Bir de bakarsin ki seninle arasinda diismanlik bulunan kisi sanki

candan bir dostmus gibi olur.”

Kur’an Yolu: “... o zaman bir de goreceksin ki seninle aranizda diismanlik bulunan

kimse kesinlikle sicak bir dost oluvermis!”

Ayette iyi ve kotii seylerin birbirine denk olmadig1 ve muhatabin kétiiliik karsisinda
iyiligi, giizelligi secmesi gerektigi vurgulanmustir. Ayette tesbih-i miicmel vardir. Miisebbeh
s3lhe 4l olin Ls%i‘ “aranizda diigmanlik bulunan kimse”dir. Miisebbeh bih 2. 5 “sicak bir
dosttur. 5 tesbih edatidir. Vechii’s-sebeh ayette lafzen zikredilmemistir. Bu 6ge ile muhataba
gosterilen giizel bir davranis ve 1yilik karsisinda, kendisine diismanlik besleyen kimsenin bile

kalbinin yumusayarak yakin ve samimi bir arkadasa doniisebilecegi kastedilmistir.

385 en-Nahl 16/77; el-Hac 22/31; el-Kamer 54/50; el-Mearic 70/43.
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K& edatma “sanki, gibi, sanki...gibidir” anlamlari verilebilir. Meallerin gevirilerine
baktigimizda Kur’an Yolu ayette zikredilen tesbih edatina anlam vermemis, Omer Nasuhi
Bilmen ve Siileyman Ates “sanki” anlami vermis, Muhammed Hamdi Yazir ve Bayraktar
Bayrakli “sanki...gibi” seklinde anlam vermistir. Kur’an Yolu disindaki ayet mealleri tercih
edilebilir ancak suna deginmek gerekir. Tesbih sanatin1 bilmeyen Tiirk okuyucusunun bu ayeti
okurken bir karsilastirma oldugunu hissetmesi bakimindan geviride kullanilan “sanki...gibi”
ifadeleri tek basma kullanilan “sanki” ibaresinden daha tutarli bir kullanim olarak

goriinmektedir.

ibrahim Siresi 14/26. Ayet

V1) 108 e el Lo DY) (338 (ho AN Bl 55008 Al AR (i

Elmahh: “Kéti soziin durumu da, yerden koparilmis, kokii olmayan kétii bir agaca

benzer”

O. N. Bilmen: “Habis bir kelimenin misali ise: Yerin iizerinden koparilmis, napdk bir

agag gibidir ki, onun i¢in bir sebat yoktur.”

S. Ates: “Kotii soziin durumu da gévdesi yerin tistiinden koparilmus, sabit olmayan kotii

bir agaca benzer.”

Y. N. Oztiirk: “Cirkin/aldatici bir sézde gévdesi topragin iistinde destek bulmus

¢irkin/bereketsiz bir agaca/soya benzer, dayanagi yoktur onun.”

B. Bayrakh: “Cirkin bir soz de, govdesi topragin iistiinde destek bulamamis bir agaca

benzer”

Kur’an Yolu: “Kétii soziin misali de kokii yerden sokiilmiis, ayakta duramayan kotii bir

agacgtir.”

Ayette temsili tesbih vardir. Miisebbeh, 4—«-\7& LK “kotii soz diir. Kotii sozden maksat sirk
veya her tiirlii kotli sézdiir. Miisebbeh bih ja.n 354 “koksiiz, ¢liriik bir agag”tir. Edatii’t-tesbih
“gibi” anlamina gelen & harfidir. Vechii’s-sébeh her ¢esit kotii s6z/sirk yok olmaya mahkimdur,
ciiriik, dayaniksiz bir agag gibi. 53 kelimesi ise kokii ¢ikarilmis anlamimda kullanilir, 386

Meallere baktigimizda Kur’an Yolu, tesbih edatina anlam vermemistir. Y. Nuri Oztiirk,
ciirlik, koksiliz demek yerine agaci ¢irkin ve bereketsiz olarak nitelemis hatta agac degil soy

anlamina gelebilecegini de belirterek karar1 okuyucuya birakmistir. &l kelimesini de kokii

cikarilmig anlaminda kullanmamigtir. Bayraktar Bayrakli da &l kelimesine dogru anlami

386 fbn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, 2/126.; Zebidi, “Tdcii’I- ‘ariis min cevdhiri’l-Kamiis” 13/454.
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vermemistir. Omer Nasuhi Bilmen, Siileyman Ates ve Muhammed Hamdi Yazir’1n gevirisi daha

miinasip diismektedir, tercih edilebilir.
Muhammed Siresi 47/15. Ayet
§)0) ghalasl gl Lases 21 1 L5 N L3 5h 0K

Elmahh: “...Bunlarin durumu, ateste ebedi olarak kalacak olan ve bagirsaklarin

parcalayacak kaynar su igirilen kimsenin durumu gibi olur mu?”

O. N. Bilmen: “-Artik béyle zdtlar- ateste ebediyyen kalan ve pek kaynar sudan i¢irilip

de bagirsaklar: parcalanan kimseler gibi midir?”

S. Ates: “(Simdi bu nimetler icinde yasayanlar) ateste ebedi kalan ve bagirsaklarin

par¢a par¢a kesen sicak suyun i¢irildigi kimseler gibi olur mu?”

Y. N. Oztiirk: “... Bu nimetler i¢indekiyle, uzun siire ateste kalip da icirildigi sicak su

tarafindan bagirsaklar: par¢alanan kimse ayni olur mu?”

B. Bayrakh: “...Bu durumda olanlar, siireli olarak ateste kalip, bagirsaklarini parca

par¢a edecek kaynar su igirilenlerle bir midir?”

Kur’an Yolu: “...Simdi bunlar, ateste devamli kalan, bagirsaklarint par¢alayan kaynar

su igirilen kimseler gibi olur mu hi¢?”

Zikredilen ayetin Oncesinde inkdr edenler ve iman edenlerden bahsedilir. Bu ayete
gelindiginde iman edenlerin girecegi cennetin misali verilir. Cennet, su, siit, sarap ve bal
irmaklarinm oldugu bir yerdir ve igerisinde her meyve vardir. Ayetin sonuna gelindiginde ise
tesbih-i temsili vardir. Yukarida sadece yetin tesbih iceren kismi ele alindi. Ayette muttakilere
vaat edilen cennet, cehennemde ebedi kalacak olan kisinin durumuna benzetilmistir. Yapilan bu
tesbih, ret ve yadirgama manasindadir. Ayette asil anlatilmak istenen anlam “Cennetin misali,

cehennemde ebedi kalacak kisinin cezas1 gibi olur mu hi¢? Yani, olmaz” seklindedir.*®’

Miisebbeh & ssiall 2 ‘;‘J\ 450 (i “muttakilere vaad edilen cennetin misali”dir. Miisebeh
bih LU 8 WA b (= “ateste ebedi kalacak kisi”dir. Edatii’t-tesbih “gibi” anlamina gelen &
harfidir. Vechii’s-sebeh ise bir tarafta cennetteki nimetler igcinde bulunan mittakiler diger tarafta
ise cehennem azabi i¢inde bulunan kisilerin durumudur. Bu ayette tesbih, zitlik {izerinden

gerceklesmis ve iki durumun birbirine ne kadar uzak oldugu vurgulanmistir.

387 Zemahseri, Kessdf Tefsiri, 4/320-321.; ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 26/94-95.
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Mealler karsilastirildiginda Yasar Nuri Oztiirk ve Bayraktar Bayrakli, ayette zikredilen
tesbih edatin1 meallerinde yansitmamistir ve ayette cehennemde ebedi kalma durumu séz
konusuyken Bayraktar Bayrakli, bu durumu “siireli” kelimesi ile ifade etmistir. Bu kelime

ebediyen ateste kalmay1 ifade etmez. Kendi goriisiinii meale yansitmistir.

Nitekim Bayrakli, cehennemin ebediligi konusunda sonsuz azabin Allah’in
merhametine uymadigini savunarak cehennemin “uzun siireli” olacaginin ancak sonsuza dek

azabin olmayacag goriisiindedir.>®8

M. Hamdi Yazr, Siileyman Ates, Omer Nasuhi Bilmen ve Kur’an Yolu meallerine
baktigimizda ise hem tesbih edatina anlam verilmis hem de atesteki kisilerin orada ebedi

kalacaklar1 belirtilerek ¢eviriler daha isabetli gériinmektedir, tercih edilebilir.
4.5. Tesbih Sanat1 Bulunan Ayetlerin Cevirisinde Anlam Biitiinliigiiniin ihmali
Niir Siiresi 24/40. Ayet
8183 7 SAT 13 S (538 Lelmsy Gl A 4838 e 750 4838 (e 1 3 Az o3 (55 3 i
(£0) 55 e A AW B (a5 Tl 3
Elmahl: “Yahut (o kdfirlerin duygu, diisiince ve davraniglari) engin bir denizdeki yogun
karanhklar gibidir ki, onu dalga iistiine dalga kaplyyor, iistiinde de bulut. Bir biri iistiine
yigilmis karanliklar... Insan, elini ¢ikarip uzatsa, nerdeyse onu dahi géremez. Bir kimseye Allah,

nur vermemisse, artik o kimsenin 151k ve aydinliktan nasibi yoktur.”

O. N. Bilmen: “Yahut -onlarin amelleri- bir derin denizdeki karanliklar gibidir ki, o
denizi bir dalga biiriir, iistiinden bir dalga bir bulut -ihata eder. Bunlar -bazisi bazisi iistiinde
olan zulmetlerdir. Elini ¢ikardigi zaman onu gérmege yaklasamaz. Ve herkim icin ki, Allah bir

nur nasib- kilmamuigstir, artik onun i¢in nurdan bir sey yoktur”

S. Ates: “Yahut (onlarin isleri) engin bir denizdeki karanliklar gibidir: (Bir deniz) ki
tistiinii bir dalga ortiiyor, onun iistiinden bir dalga onun iistiinden de bir bulut (6rtmektedir).
Birbiri iistiine yigilmis karanliklar. (I¢inde bulunan kimse) elini ¢ikarsa neredeyse onu dahi

goremez. Allah bir kimseye nur vermemisse artik onun nuru olmaz.”

3% Bayraktar Bayrakli, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Tefsiri (Tnstanbul: Bayrakli Yayinlar, 2003) 9/315-316.;
Ibrahim Toprak, Cennet ve Cehennemin Ebediligi (Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2010) 40-41, 65.
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Y. N. Oztiirk: “Engin denizdeki karanliklara da benzerlik var. Ust iiste dalgalarin
kapladigi bir deniz. Daha iistiinde de bulutlar var. Birbiri iistiine karanliklar. Elini ¢ikarsa

goremeyecek halde. Allah’in 151k vermedigi kisiye hi¢chbir i1sik bulunamaz.”

B. Bayrakh: “Yahut engin bir denizdeki yogun karanliklar gibidir. Onu, iist iiste
dalgalar ve dalgalarin iistiinde bulutlar orter; karvanliklar iistiinde karanliklar, insan elini
disart ¢ikarttigi zaman, neredeyse onu géremez bile. Allah’in 151k vermedigi kimsenin 15181

olmaz.”

Kur’an Yolu: “Yahut dalga, iistiinde yine dalga, onun iistiinde de bulutla (kara bulut
gibi bir dalga ile) kapli biiyiik bir denizdeki karanliklar gibidir; birbiri iizerinde karanliklar!
Neredeyse elini ¢ikarsa onu goremeyecek. Allah bir kimseye 151tk vermezse onun aydinliktan

asla nasibi yoktur.”

Konu biitlinliigii agisindan zikredilen ayetin bir 6ncesinde inkar edenlerin isledigi salih
ameller seraba benzetilmistir. O kisi ki bu amellerin kendisine fayda verecegini ve azaptan
kurtulacagini zanneder. Ancak igin sonunda ¢olde goriilen serap gibi amelleri yoktur, kisiye
fayda vermez ve ise yaramaz. Yukarida asil zikrettigimiz ayette ise kafirlerin amelleri; derin bir
denizin birbiri tstiindeki dalgalar1 ve iizerinin bulutlarla kaplanmasi sebebiyle, kendine en
yakin uzvu olan elini dahi gérmekten 4ciz kalan kimsenin katman katman, yogun karanliklar

icinde kalma durumuna benzetilmistir.

Ayette tesbih-i temsili bulunmaktadir. Miisebbeh e*@-‘u‘—‘ “kafirlerin amelleri”dir, bir
onceki ayette zikredilmistir. Miisebbeh bih, & b &—Mlk “denizdeki karanliklar’dir. Bu
kelimenin i¢ine denizin derinligi, dalgalar ve bulutlar da girer. Tesbih edat1 gibi anlamina gelen
“2” harfidir. Vechii’s-sebeh denizdeki derinligin, tist iiste gelen dalgalarin ve bunlarin
iizerindeki bulutun olusturdugu katman katman karanlikta elini gérmek i¢in uzatan kisinin
Allah 151k vermediginde ¢ok yakinindaki eli dahi gormekten mahrum olmasidir. Ayet, kisinin
caresizligini, Allah’in nuru ve hidayeti olmadan hicbir seyin ona yol gdsteremeyecegini,

karanlikta dibindeki eli géremedigi gibi amellerini de goremeyecegini ifade eder.

Meallere yansimasi gereken iki nokta vardir. Birincisi; bir dnceki ayetle konu biitiinligi
olmasi1 agisindan baglant1 kurulup miisebbehin “kéfirlerin amelleri” parantez i¢inde veya kisa
¢izgi ile belirtilmesi gerekmektedir. ikincisi ise “denizdeki karanlik” ifadesi denizin derinligini,
dalgalar1 ve bulutlar1 da kapsar. Ciinkii, & edatindan sonra miisebbeh bih miirekkeb ise bazen

bu edattan sonra gelen miifred kelime, benzetmeyi tek basina ifade etmeyebilir.
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Meallere baktigimizda Omer Nasuhi Bilmen, Siileyman Ates ve Muhammed Hamdi
Yazir meallerinde onceki ayetle konu biitiinliigli saglamak amaciyla “Kafirlerin amelleri”
ifadesini parantez icinde (M. Hamdi Yazir-Siileyman Ates) ve kisa ¢izgi (O. Nasuhi Bilmen)
arasinda belirtmislerdir. Ancak miisebbeh bihi sadece ‘“karanliklar” ifadesi ile sinirl
tutmuslardir. Bayraktar Bayrakli ve Y. Nuri Oztiirk miisebbehi bu ayette belirtmemisler ve
miisebbeh bihi karanliklar kelimesi ile sinirli tutmuglardir. Kur’an yolu meali ise eger bir 6nceki
ayetle baglanti kurarak miisebbehi parantez icinde belirtseydi tercihimize en yakin olan
ceviriydi. Sonug olarak ayetin tesbih iceren kismi “Yahut -inkdar edenlerin amelleri- engin bir
denizi, iist iiste gelen dalgalarin orttiigii ve tizerini de bulutun kapladig1 karanhiklar gibidir”

seklinde ¢eviriye yansitilabilir.
Duhan Siiresi 44/43-46. Ayetler
() sl i (0 Ll 3 B 0l 26) 891 g 1) 2830 m
Elmalh:
“43. Gergekten zakkum agact,
44. Giinahkarlarin yemegidir.
45. O pota gibi karinlarda kaynar.
46. O, kizgin bir sivimin kaynamasi gibidir.”
O. N. Bilmen:
“43. Muhakkak ki, o zakkum agaci.
44. Cok giinahkdr olanin taamidur.
45. Erimis bakir gibi karinlar i¢inde kaynar.
46. Son derece sicak suyun kaynamasi gibi.”
S. Ates:
“43. Zakkum agaci,
44. Giinahkarlarin yemegidir.
45. Pota gibi karinlarda kaynar.

46. Sicak suyun kaynamasi gibi.”
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Y. N. Oztiirk:

“43. Zakkum agaci

44. Giinahkarlarin yemegidir.

45. Pota gibi karinlarda kaynar.

46. Sicak suyun kaynamasi gibi.”

B. Bayrakh:

“43-44. Siiphesiz zakkum agaci, giinahkdrlarin yiyecegidir.

45-46. Erimis maden gibi, karinlarda kaynar, sicak suyun kaynamasi gibi.”

Kur’an Yolu: “Zakkum agaci giinahkdarin yiyecegidir. O, karinlarda, fokurdayan su

misali kaynayan bir tortu gibidir.”

Bu ayetlerdeki tesbih sanati meallerde karsilastirildiginda akla gelen ilk soru “Bu ayetler
bir biitiin olarak Tiirk¢eye aktarilamaz miydi, Tiirkgemiz yetersiz miydi? Tesbih sanatini ayri
ayr1 ayetler olarak ele almak gercekten gerekli miydi? Sanki bu ayetin mealini yazarken
miiellifler, kendinden 6nceki miifessirlerin climlelerini aynen aktarmis gibi goériinmiiyorlar

miydi? Y. Nuri Oztiirk, Siileyman Ates ve M. Hamdi Yazir ayn1 ¢eviriye sahiptir.”

Tesbih ayetleri bir biitiin olarak anlamini koruyarak Tiirkgeye aktarilmalidir. Her meal
okuyucusunun bilgisi bir degildir. Yukarida zikredilen ayette tesbih-i miirsel vardir. Miisebbeh,
2 A3 &oak “zakkum agac1”dir. Miisebbeh bih Jel) “maden eriyigi”’dir. Tesbih edat1 gibi
anlamma gelen “& harfidir. Ayet “Muhakkak ki zakkum agaci, giinahkdrlarin azigidir. O,
potada erimis maden gibi karinlarda kaynar -ve o kaynama- kizgin suyun fokurdamasi gibidir.”

seklinde cevrilebilir.
Hasr Siiresi 59/16. Ayet
£01) Snallall Sl CAT 3 e 20555 ) 08 5 B 580 (sl 08 ) gl (e
Elmahli: “(Yahudileri kandiran miinafiklarin durumu da) tipki seytamin durumuna

benzer ki insana ‘Inkdr et.’ dedi, (insan) inkdr edince de: ‘Ben senden uzagim, ben dlemlerin

Rabb'i Allah'tan korkarim!’ dedi.”

O. N. Bilmen: “Seytanin meseli gibi ki: Vaktiyle insana kifir ol dedi, vaktaki kafir oldu,
dedi ki: Stiphe yok ben senden uzagim. Muhakkak ki: Ben dlemlerin Rab binden korkarim.”
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S. Ates: “(Onlarin durumu) tipki seytanin durumuna benzer ki insana ‘Inkar et!’ dedi.

(Insan) inkdr edince de, ‘Ben senden uzagim, Ben dlemlerin Rabb'i Allah'tan korkarim!’ dedi.”

Y. N. Oztiirk: “Durumlari, seytamin durumuna benziyor. Hani, seytan, insana,
‘Kiifret/inkar et!’ der, insan kiifiir ve inkdra sapinca da soyle konusur: ‘Vallahi, ben senden

uzagim, ben, dlemlerin Rabbi olan Allah'tan korkarim!™

B. Bayrakli: “Miinafiklar seytan gibidirler. Ciinkii seytan insana, ‘Inkdr et’ der. Insan
inkar edince de, ‘Ben senden uzagim, ¢iinkii ben, dlemlerin Rabbi olan Allah'tan korkarim’

der.”

Kur’an Yolu: “Tipk: seytanin durumu gibi: Hani o insana ‘Inkar et’der; o inkdr edince

de, ‘Bilesin ki benim seninle ilgim yok, ben alemlerin rabbi olan Allah tan korkarim’der.”

Zikredilen ayetin Oncesindeki ayetlerde Miinafiklarin Yahudilere kars1 davraniglarindan
bahsedilir. Miinafiklar, Yahudilerin yurttan ¢ikarilma veya bir savas aninda yaninda olacaklarini
sOyler ancak bu durum gergeklesince yardim etmezler. Yukaridaki ayette de Miinafiklarin bu
iki ylizlii tavirlart seytana benzetilmistir. Nitekim seytan da insana vaatler verir, “inkar et” der

ama sonunda bunlar1 hi¢ yapmamis gibi davranir.

Temsili tesbih bulunan ayette miigebbeh 11. ayette zikredilen | 580 “miinafiklar’dir,
Miisebbeh bih (il “seytan”dir. Tesbih edati durumu gibi anlamima gelen “Jis” ifadesidir.
Vechii’s-sebeh ise birini kandirarak giiven olusturmak, vaatler vermek ve inkara veya savasa
stiriklemektir ancak en sonunda bu isler gerceklesince en kritik noktada korkup, sorumluluktan

kagarak, o kisiyi yalniz birakmaktir.

Mealler karsilastirildiginda Kur’an yolu ve Omer Nasuhi Bilmen miisebbehi mealde
belirtmemistir. Y. Nuri Oztiirk “durumlar” demekle yetinmis, Siileyman Ates ise “Onlarin
durumu” ifadesine yer vermistir. Son iki meal, ilk iki meéle gore biraz daha agiklayici olmussa

da yeterli degildir. Miisebbeh daha agik bir sekilde belirtilmelidir.

Bayraktar Bayrakli “Miinafiklar” kelimesine agik¢a yer vermis, Muhammed Hamdi
Yazir ise Onceki ayetlerle daha da anlam bitiinliigli olusturarak “Yahudileri kandiran
minafiklarin durumu” ifadesini parantez i¢inde eklemistir. Bizim tercihimiz Elmalili’nin
cevirisidir.

Miiddessir Siiresi 74/49 — 51. Ayetler
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Elmalih:

“49- Simdi o Kur’an’dan yiiz gevirirlerken ne mazeretleri var?
50- Sanki onlar tirkmiis yaban esekleri.

51- Aslandan ka¢maktalar.”

O. N. Bilmen:

“(49): Onlar icin ne var ki: Ogiitten yiiz ceviriyorlar?

(50): Sanki onlar, tirkmiis yaban esekleridir.

(51): Arslanlardan firar etmistir.”

S. Ates:

“49. Boyle iken onlara ne oluyor ki 6giitten yiiz ¢eviriyorlar?
50. Yaban esekleri gibi;

51. Aslandan tirkmiis.”

Y. N. Oztiirk:

“49. Ne oluyor onlara da 6giit verip diisiindiiren kitaptan yiiz ¢eviriyorlar?
50. Saga sola kagisan yaban esekleri gibidirler,

51. Aslandan iirkmiislerdir.”

B. Bayrakl:

“Oyleyken, onlara ne oluyor ki ddeta aslandan iirkiip kacan yaban esekleri gibi, ogiitten
yiiz ¢eviriyorlar? Daha dogrusu onlarin her biri, kendisine a¢ilmis sahifeler verilmesini

istiyor.”

Kur’an Yolu: “Boyle iken onlara ne oluyor ki ddeta aslandan iirkiip kagan yaban

esekleri gibi ogiitten yiiz ¢evirip kagryorlar!”

Ayette tesbih-i miirsel vardir. Miisebbeh, 2 “onlardir/miisriklerdir”. Miisebbeh bih

o

8l “yaban esekleri”dir. Tesbih edatr sanki anlamina gelen “O8” harfidir. Vechii’s-sebeh ise,
Kur’an’dan ve 6giitten yiiz ¢ceviren Miisriklerin diistiigli ahmakga, ¢irkin ve alcak¢a durumun,

iirkiip kagan yaban eseklerinin durumlari iizerinden tasvir edilerek agik¢a kinanmasidir.*®

389 Zemahseri, Kessdf Tefsiri, 4/656.
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Tesbih iceren ayetler anlam biitiinliigii saglanarak ele alimmalidir. Kur’an Yolu ve
Bayraktar Bayrakli’nin meali disindakiler tesbihi bolmiislerdir. Tesbihin anlasilmasini
zorlastirmiglardir. Bu ayet 6zelinde Kur’an Yolu ve Bayraktar Bayrakli’nin ¢evirisi tercih

edilebilir.
4.6. Kelimenin Okunusuyla Ilgili Gelen Rivayetlerde Farkh Cevirilerin imkam
Rahman Siresi 55/24. Ayet
ey leYR aal s dlaiadl sadalg
Elmalili: “Denizde koca daglar gibi yiikselen gemiler de onundur.”
O. N. Bilmen: “Denizde daglar gibi yapilmis olan biiyiik gemiler de onun i¢indir.”’
S. Ates: “Denizde koca daglar gibi akip giden kocaman gemiler de O nundur.”
Y. N. Oztiirk: “Denizde koca daglar gibi akip giden o gorkemli gemiler de O’ nundur.”
B. Bayrakhi: “Denizden yiice daglar gibi yiikselen gemiler de O nundur.”

Kur’an Yolu: “Denizde yelkenlerini bayraklar gibi agarak siiziiliip giden gemiler

O ’nundur.”

Ayette tesbih-i miirsel vardir. Miisebbeh, 1330l “gemiler”dir. Miisebbeh bih oJ&l
“daglar”dir. Tegbih edat1 gibi anlamina gelen “&” harfidir. Vechii’s-sebeh ise gemilerin denizin

iizerinde durmalari, dag gibi ytlikselmesidir.

&) kelimesi “denizde yiikselen, suyun iistiinde yiikseltilmis yapilar” anlamima gelir.
Sin harfi esreli yani Sl seklinde okundugunda ise ‘“yelkenlerini agip yiikseltenler”

anlaminda kullanilir. Her iki sekilde okunduguna dair rivayetler vardir.*

Mealler karsilastirildiginda Kur’an Yolu meélinin &Lz kelimesini tercih ederek geviri
yaptigin1 goriiyoruz. Boyle okunduguna dair rivayetler oldugu i¢in bu farkliliga dikkat cekmek

amaciyla ayeti bu kisimda zikrettik. Meallerin ¢evirilerinde bir sorun gériinmemektedir.

39 fbn Nakiy4, el-Ciimadn fi tesbihdti’l-Kur dn, 357-359.; Zemahseri, Kessdf Tefsiri, 4/446.; ibn Astr, et-Tahrir
ve t-tenvir, 27/251-252.
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Bu calismada, Tiirkiye’de yaygin olarak okunan alt1 farkli Kur’an-1 Kerim meali, tesbih
sanatinin Tiirk¢e’ye aktarimi bakimindan incelemeye tabi tutulmustur. inceleme sonucunda
bazi mielliflerin tesbih sanatim1 eksik g¢evirdigi, ayetin baglamindan uzak g¢eviri yaptigi,
ceviriye kisisel yorumunu aktardigi, anlam kaymasina ve daralmasina neden olan terciimeler
yaptigi, farkli ayetlerde zikredilen tesbih Ogelerini meale biitiin olarak aktarmayip kopuk
manalara yer verdigi gorilmustir. Kur’an-1 Kerim’in, vechii’s-sebeh araciligiyla
muhataplarinda olusturmak istedigi zihinsel tasvirin ve etkinin Tiirk¢eye cevrilen meallerde
ayni sekilde yansitilamadigi belirlenmistir. Tesbih 6gelerinin agikca zikredildigi ayetlerde dahi
amaglanan bu etki kaybolabilmistir. Tesbih dgelerinden birinin dahi mealde goriinmez hale
gelmesi, ayetin kastettigi genis anlamin daralmasina ve belagi yoniin zayiflamasina neden
olmaktadir. Bu durumlar, ayetlerin anlamsal ingasinda, derinliginde ve etki giiciinde 6nemli rolii
olan tegbih sanatinin, Tiirk¢eye yeterince tasinamadigini gdstermektedir. Meallerde goriilen bu

bariz farkliliklar, ayetin dogru bir sekilde anlagilmasina engel olmaktadir.

Calisma, Kur’an-1 Kerlm meéllerinde lafzi dogrulugun yaninda belagi islevin de
merkeze alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Tesbih sanatinin yalnizca sanat unsuru degil,
ilahi kelamin mesajin1 zihinde somutlastiran ve okuyucu {izerinde etki birakan temel bir anlatim
araci oldugu diisiiniildiiglinde, ceviri siirecinde anlam ve islev odakli bir yaklasimin
benimsenmesi zorunlu goriinmektedir. Bu g¢ercevede, gerekli goriilen yerlerde parantez ici
aciklamalara veya kisa ve 0z izahlara yer verilmesi, tesbih sanatinin hedef dilde
anlagilabilirligini artiran ve kolaylastiran 6nemli bir yontem olarak degerlendirilebilir. Ozellikle
ayette zikredilmeyen vechii’s-sebeh 0gesinin meéllerde, parantez i¢i veya kisa agiklamalarla
desteklenmedigi durumlarda, hedef kitlenin ayetteki sanatsal anlamlara ulagmakta zorlandigi

anlasilmaktadir.

Calismada secilen mealler, tesbih sanati agisindan incelendiginde ayetlerin
terclimelerindeki ortaya ¢ikan problemler alti bashk altinda incelenmistir. Bunun yaninda

meallerle ilgili su sonuglar karsimiza ¢ikmaktadir:

Muhammed Hamdi Yazir, biitiinliigli saglamak amaciyla cevirisini aktardigi ayette,
parantez i¢inde Onceki ayette deginilen miisebbeh Ogesini mealinde yeterince agikladigi
goriilmiistiir. Baz1 ayetlerin g¢evirisinde ise tesbih Ogelerinin biitiinliigiinii saglayamamuistir.

Nadir de olsa miisebbeh bihin dogru tespitinde eksiklikler olmustur.
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Omer Nasuhi Bilmen’in mealinde genel olarak, farkli ayetlerde zikredilen tesbih
unsurlarmin ¢eviriye bir biitiin olarak aktarilmadigi ve anlam biitiinligli olugmadigi
goriilmektedir. Baz1 yerlerde ise Onceki ayette zikredilen miisebbeh, kisa ¢izgi kullanilarak

cevirisi yapilan ayette agiklanmis ya da c¢eviriye yansitilmamustir.

Stileyman Ates ise mealinde, bazi tesbih igeren ayetleri biitlinciil olarak ele almamustir.
Bazi ayetlerde ise Onceki ayette zikredilen miisebbeh dgesini parantez i¢inde agiklayarak ceviri

yaptig1 ayeti daha anlagir hale getirmistir.

Yasar Nuri Oztiirk’iin hazirladig1 mealde ciddi problemler gériinmektedir. Genel olarak
goriilen sorunlardan biri, miisebbeh bihe ayetin kastettigi manadan uzak, ciddi bir kopukluk
olusturacak sekilde mana vermesi ve anlamsal sapmalara neden olmasidir. Parantez ici ifade
kullanmamay1 kendine ilke edinen Oztiirk, gerekli durumlarm agiklamalarinda eksik kalirken
ayn1 zamanda ayetlerde agir gelen mananin tercihine gitmeyerek dyetin méanasindan uzak
birden fazla ifadelere yer verme durumu, anlam ve kafa karigikligina neden olmaktadir. Bu da
mealinde saptanan ciddi ihmallerden biridir. Bir digeri ise, ayette zikredilen miisebbeh dgesini
ceviriye bazen hi¢ yansitmamis bazen de okuyucunun ayeti anlamlandirabilmesi i¢in daha

aciklayici bir sekilde izah etmemistir.

Bayraktar Bayrakli’nin hazirladigi mealde, baz1 tesbih igeren ayetlerin ¢evirisinde
biitiinliigli yakalayamamis olsa da bazi ayetleri biitiinciil terciime etmeye calistigi tespit
edilmistir. Ancak 6zellikle cehennemin ebediligi konusunda farkli fikirlere sahip olan Bayrakli,
bu goriisiinii tesbih iceren ayetlere de yansitarak ciddi bir problem olusturmustur. Cehennemin
ebedi olmadigini, “siireli” oldugunu savunan Bayrakli, ayette cehennemde ebedi kalma durumu

kastedildiginde bu anlamdan uzak ¢eviri yaptig1 goriilmiistiir.

Kur’an Yolu mealinin, genelde ayette zikredilen tesbih edatina anlam vermedigi, farkli
ayetlerde zikredilen tesbih dgelerini meéle aktarirken miisebbehi eksik birakarak ¢eviri yaptigi

ancak bununla beraber ayetin anlam biitlinliiglinlii korumaya ¢alistig1 saptanmustir.

Tirkiye’de yaygin olan meallerdeki saptanan ortak problemler ise; ayette hazfedilen
tesbih 0gelerinin hedef dile gerektigi gibi aktarilmamasindan kaynakli olarak, ayetin anlamsal
biitiinliiglinde kapalilik, daralma ve belirsizlik olugmasidir. Yine ayette, miisebbeh bih miifred
olarak zikredildiginde ancak kastettigi anlam miirekkeb oldugunda ve bu miirekkeb mana
Tiirk¢eye aktarilmadiginda, tesbih iceren ayetin manasi daralmaya gider. Birkag ayete boliinen
tesbih 0gelerinin mana biitliinliigli gozetilmeden hedef dile aktarilmasi tegbihin anlagilmasini

zorlagtirmaktadir. Bu durumlar da tesbih sanatinin muhatapta iistlendigi rolii kirmaktadir.
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Sonug olarak bu tez, tesbih sanatinin Tiirk¢eye aktarim siirecinde karsilastigr mevcut
problemlere dikkat ¢ekmekte ve bu sanatin belagi yoniiniin tercime siirecindeki belirleyici
islevini vurgulamaktadir. Tesbih sanatinin Kur’an meallerine iglevini koruyarak daha dogru ve
biitlinciil bigimde aktarilabilmesi i¢in, meal miielliflerinin Arap belagatin hakimiyetlerinin yani
sira Tiirk¢enin ifade giiclinii etkin bigimde kullanmalar1 géz ardi edilemeyecek bir 6neme
sahiptir. Ayrica ilerleyen siirecte yapilacak arastirmalarda, tesbih sanatinin farkli gesitlerini
kapsayan, daha genis inceleme alan1 olan ve ¢coklu meal karsilagtirmalarina dayali calismalarin
yapilmasi, Kur’an-1 Kerim meallerinin sadece lafzi degil belagi 6zelligini de artirmaya yonelik
onemli katkilar sunacaktir. Bu baglamda, tesbih sanatinin yani sira diger belagat sanatlarinin

karsilastirmali olarak incelenmeye devam edilmesi, meallerin niteligini artiracaktur.
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