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OZET

Kentlesme siirecinin hiz kazanmasi, dogal ¢cevre iizerinde derin ve geri doniisii zor etkiler birakmaktadir.
Insan faaliyetlerinin yol actig1 gevresel bozulma, ozellikle iklim degisikligi g¢ergevesinde kritik bir
boyuta ulagarak ekosistemler iizerinde yikici sonuglar dogurmaktadir. Bu ¢aligma, hane halklarinin ve
hane reislerinin sosyo-demografik ve ekonomik 6zelliklerinin dogalgaz harcama olasiligi ile kosullu ve
kosulsuz harcama diizeyleri iizerindeki etkilerini kapsamli bir sekilde analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu
dogrultuda, Tiirkiye istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 1 Ocak - 31 Aralik 2022 tarihleri arasinda
gerceklestirilen Hane halki Biitge Anketi’nden elde edilen, 11.296 hane halkina ait genis capli veri seti
kullanilmistir. Analiz siirecinde, kalint1 bagimli iki degiskenli Cift Engel Sansiir Modeli uygulanarak
derinlemesine bir degerlendirme yapilmistir. Elde edilen bulgular, hane reisinin ve hane halkinin sosyo-
ekonomik profillerinin dogalgaz tiiketim egilimi ve kosullu ve kosulsuz harcama diizeyleri {izerinde
belirleyici bir rol oynadigini ortaya koymustur. Ozellikle hane reisinin medeni durumu (evli veya dul
olmasti), yasanilan konut tipi (ikiz ev veya diger konut tiirleri), konutun banka ve saglik merkezlerine
yakinligi, haftalik toplam hanehalki harcamasi, binanin yasi, oda sayisi ve konutun genisligi gibi
faktorlerin, dogalgaz harcama olasiligin1 ve harcama miktarin1 anlamh bir sekilde artirdigi tespit
edilmistir. Bu sonuglar, s6z konusu profildeki hane halklarinin daha yiiksek dogalgaz tiiketimine
yoneldigini ve dolayisiyla karbon emisyonlarini artirarak ¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan 6nemli bir
risk olusturdugunu gostermektedir. Bu calisma, belirlenen degiskenler 1s1ginda politika yapicilara
yonelik uygulanabilir ve etkili 6neriler gelistirmistir. Kentlesmenin gevre tizerindeki baskisini azaltmak
ve daha siirdiiriilebilir bir enerji yonetimi saglamak adina, yesil enerjiye gecisin tesvik edilmesi, enerji
verimliligini artiran diizenlemelerin hayata gegirilmesi ve g¢evre dostu politikalarin benimsenmesi
gerekliligi  vurgulanmigtir. Calismanmn sundugu bulgular, siirdiiriilebilir kentlesme ve enerji
politikalarinin olusturulmasi noktasinda yol gosterici nitelikte olup, ¢evreye duyarli bir gelecek insa
etme ¢abalaria 6nemli katkilar sunmaktadir.

Anahtgr Kelimeler: CO,, Dogal gaz, Emisyon, Hane halki, Harcama, Siirdiiriilebilirlik, Tiirkiye,
Yesil Uriin

ABSTRACT

The acceleration of the urbanization process has profound and difficult-to-reverse effects on the natural
environment. Environmental degradation caused by human activities has reached a critical level,
particularly within the framework of climate change, leading to devastating consequences for
ecosystems. This study aims to comprehensively analyze the effects of the socio-demographic and
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economic characteristics of households and household heads on the probability of natural gas
expenditure, as well as on conditional and unconditional expenditure levels. In this context, an extensive
dataset covering 11,296 households, obtained from the Household Budget Survey conducted by the
Turkish Statistical Institute (TURKSTAT) between January 1 and December 31, 2022, was utilized.
During the analysis process, a residual-dependent bivariate Double-Hurdle Censored Model was applied
for an in-depth evaluation. The findings reveal that the socio-economic profiles of household heads and
households play a decisive role in natural gas consumption tendencies and conditional and unconditional
expenditure levels. Specifically, factors such as the marital status of the household head (being married
or widowed), the type of residence (semi-detached house or other housing types), the proximity of the
residence to banks and healthcare centers, the total weekly household expenditure, the age of the
building, the number of rooms, and the size of the residence significantly increase both the probability
of natural gas expenditure and the amount spent. These results indicate that households with these
profiles tend to have higher natural gas consumption, thereby increasing carbon emissions and posing a
significant risk to environmental sustainability. This study has developed applicable and effective
recommendations for policymakers in light of the identified variables. To reduce the environmental
pressure of urbanization and ensure more sustainable energy management, the study emphasizes the
necessity of promoting the transition to green energy, implementing regulations that enhance energy
efficiency, and adopting environmentally friendly policies. The findings of this study serve as a guide
for shaping sustainable urbanization and energy policies, contributing significantly to efforts to build an
environmentally conscious future.

Keywords: CO,, Natural Gas, Emission, Green product, Household, Expenditure, Turkiye,
Sustainability

1. GIRIS

Enerji, insanlik tarihinin her doneminde toplumlarin gelisiminde kilit bir rol oynamustir. Ilk ¢aglardan
itibaren insanlar, hayatta kalmak i¢in enerji kaynaklarina yonelmis; bu ihtiya¢ zamanla daha karmasik
yontemler ve yenilik¢i kaynaklarla karsilanmistir. Tarim toplumlarindan sanayi devrimine, oradan da
dijital caga uzanan siirecte enerji talebi hizla artmis, bu talebi karsilamak icin fosil yakitlar gibi
kaynaklar 6n plana ¢ikmustir. Ozellikle dogalgaz, son yiizyilda enerji piyasasinda kendine saglam bir
yer edinerek hem gevre dostu 6zellikleri hem de verimliligiyle dikkat cekmistir. IIk insan topluluklari,
enerji ihtiyaglarint odun ve hayvan giicii gibi dogal kaynaklarla sinirlt bir sekilde karsiladi. Atesin kesfi
bu dénemde ¢i1gir acarken, tarima gegisle birlikte su ve hayvan giicii daha etkin kullanilmaya basland1
(Fischer, 1997; Haldon, 2003). Sanayi devrimi ise enerji kullanimini kdkten degistirdi: Buhar makineleri
ve fabrikalar, komiiriin yayginlagmasin sagladi; 19. yiizyilin sonlarinda elektrik enerjisi ise giinlik
yasam1 ve sanayiyi doniistiirdii (Chesley, 1993). Bu siirecte fosil yakitlar, ekonomik bilyiimeyi
destekleyen temel enerji kaynagi haline geldi. Ote yandan dogalgaz, 20. yiizy1lda enerji sahnesine giiglii
bir giris yapti. Baglangigta aydinlatma ve endiistriyel islemler i¢in kullanilan bu kaynak, zamanla 1sinma,
elektrik iiretimi ve sanayide vazgecilmez oldu. Diisiik karbon salinimi ve yiiksek verimliligi, dogalgazi
diger fosil yakitlara gore daha siirdiiriilebilir bir segenek haline getirdi (Smil, 2010). 1970’lerdeki petrol
krizinden sonra enerji giivenligi ve maliyet avantajlariyla dogalgazin 6nemi daha da artti; altyapisi
diinya genelinde hizla yayginlasti.

Giintimiizde iklim degisikligi, enerji politikalarmin sekillenmesinde belirleyici bir faktordiir. Karbon
dioksit (CO,) ve diger sera gazlari salinimlari, kiiresel sicaklik artigina, ekstrem hava olaylarina ve deniz
seviyesinin yiikselmesine yol agiyor. Bu baglamda dogalgaz, kdmiire gére %50, petrole gore %30 daha
az CO; emisyonuyla “gecis yakiti” olarak goriiliiyor (Miller, 2019). Yenilenebilir enerjiye gegisi
desteklerken fosil yakit bagimliligin1 azaltiyor, hem enerji giivenligini hem de yeni istihdam alanlarini
meydana getirmektedir (Nguyen, 2021). Cevresel agidan da avantajli bir durum sergilemektedir:
Cikarim1 ve taginmasi, komiir ve petrole kiyasla daha az yiizey bozulmasi ve su tiiketimi gerektiriyor
(Lee, 2022).

Hane halki diizeyinde ise dogalgaz, 1sinma ve pisirme gibi temel ihtiyaglarda one ¢ikiyor. Kémiir ve
petrole gére daha az emisyon iiretmesi, i¢ mekan hava kalitesini iyilestirmesi (Harrison, 2020) ve
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kesintisiz enerji sunmasi (White, 2021) gibi 6zellikleriyle hane halki ve endiistri tarafindan birinci
derecede tercih ediliyor. Enerji verimliligi sayesinde daha az yakitla daha c¢ok is goriiyor, hane
halklarinin karbon ayak izini diisiiriiyor (Foster, 2019). Tiirkiye’de bu egilim agik¢a goriildiigiine
sahitlik ediyoruz: Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) 2022 verilerine gore, hane halki enerji
tilketiminin yaklasik yiizde ellisi (%48,3) dogalgazdan saglaniyor; bu enerjinin %76,3’ii 1sitma, %14,5°1
su 1sitma, %9,2’si pisirme i¢in kullaniliyor. Tirkiye’de 19,7 milyon aboneyle niifusun dértte biri
dogalgaza erisim saglarken Istanbul, 6,9 milyon aboneyle sozii edilen hizmetin basini gekiyor.
Dogalgazin avantajlart yalnizca ¢evresel ve teknik boyutla sinirli degildir. Ekonomik agidan da hane
halklarina tasarruf saglamakta, enerji giivenligi ve esneklik sunus imkanina sahiptir (Derin, 2018).
Ancak bu artig, beraberinde soru isaretleri getiriyor: Dogalgazin gelecegi, arz siirdiiriilebilirligi ve
cevresel etkileri tartigma konusu hep giindemde kalmistir. Hane halklarinin tiikketim aligkanliklarini
optimize etmek ve enerji verimliligi farkindaligini artirmak, bu sorulara yanit ararken kritik 6nem
tastyor (OECD, 2020).

Kiiresel olgekte dogalgaz tiiketimi 2021°de 3.9 trilyon metrekiipe ulasti (IEA, 2023). Hane halklari,
kiiresel enerji kullaniminin %40’ in1 olusturuyor; bu tiiketimin biiyiik kismi1 dogalgazla 1sinma, pisirme
ve su 1sitmaya gidiyor (IEA, 2020). Tiirkiye’de de dogalgazin pay1 %48’i asmis durumda (TUIK, 2021).
Bu yiikselis, enerji verimliligi arayisi ve ekonomik avantajlardan kaynaklanmaktadir. Ancak tiiketim
aliskanliklari, gelir diizeyi ve biling seviyesi gibi faktorler, dogalgaz kullanimini sekillendiren unsurlarin
basinda geliyor (Mann et al., 2019). Dusiik gelirli hanelerde verimlilik bilgisi eksikligi, maalesef
tiikketimi artirabiliyor (Biichs ve Schnepf, 2013).

Bu galisma, TUIK’in 2022 Hane halk1 Biitge Anketi verileri ile ift engel sansiir regresyon modellerini
kullanarak, ¢evresel, ekonomik ve demografik faktorlerin Tiirkiye’de hane halklarinin dogalgaz tiiketim
aligkanliklarin1 nasil sekillendirdigini analiz etmektedir. Calismanin temel amaci, enerji tiikketim
kaliplarinin enerji verimliligi tizerindeki etkisini inceleyerek siirdiiriilebilir enerji politikalarma katki
saglamaktir.  Dogalgaz, diisik karbonlu bir gelecege gecis siirecinde koprii yakit olarak
degerlendirilebilse de, g¢evresel etkilerinin biitiinciil bir yasam dongiisii analiziyle ele alinmasi
gerekmektedir (IPCC, 2021). Hane halklarinin karbon emisyonlarina katkisi, enetji tilketimi, ulagim
tercihleri ve beslenme aliskanliklart gibi gesitli faktorler tizerinden kiiresel 1sinma ile miicadelede kritik
bir rol oynamaktadir. Bu baglamda, enerji verimli cihazlarin kullanimi, toplu tagimanin tesviki ve
bilingli tilketim aliskanliklarinin yayginlastirilmasi, ¢evresel etkinin azaltilmasina 6nemli 6l¢iide katkida
bulunabilir (IPCC, 2021). Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde, dogalgaz hem ekonomik hem de
pratik bir enerji kaynagi olarak one ¢ikarken, siirdiiriilebilir bir enerji sistemine gecisin saglanabilmesi
icin tiiketim aligkanliklarinin bilinmesinin ardindan bilingli bir sekilde yonlendirilmesi ve enerji
politikalarinin  gii¢clendirilmesi elzemdir. Karbon emisyonlarin1 azaltmaya yonelik politikalar
gelistirilirken, dogalgaz kullanimini tegvik eden dengeli ve stratejik bir yaklagim benimsemek, iilkenin
uzun vadeli enerji giivenligi ve ¢evresel siirdiiriilebilirligi agisindan kritik bir rol oynayacaktir.

2. MATERYAL VE METOD
2.1. Materyal

Bu ¢alismada kullanilan veriler, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 1 Ocak 2022 — 31 Aralik
2022 tarihleri arasinda gerceklestirilen Hane halki Biite Anketi’nden elde edilmistir. TUIK, her ay
yaklagsik bin hane ile anket yaparak, sosyo-demografik ve ekonomik degiskenler agisindan 6nceki aylara
benzer niteliklere sahip hanelerden veri toplamakta ve boylece mevsimsel etkileri arindirmaktadir. 2022
yilt boyunca toplamda 11922 hane anketlere katilim saglamigtir. Calisma kapsaminda, aykir1 degerler
ve eksik bilgi igeren gozlemler ¢ikarildiktan sonra 11296 haneye ait veriler analiz edilmistir.

2.2. Metod

Cift Engel Sansiir Modeli (Double-Hurdle Censored Regression Model), bagimli degiskenin sifir
degerler aldigi durumlarda hem katilim (participation) hem de sonug¢ (outcome) siireglerini incelemek
icin gelistirilmis bir ekonometri yontemdir. Bu model, 6zellikle hane halki aylik dogal gaz harcamalari
gibi sifir gézlemlerin yaygin oldugu veriler i¢cin uygundur. Standart Tobit modelinden farkli olarak, sifir
harcamalarin iki ayr siiregten kaynaklanabilecegi varsayilir: (1) hane halkinin dogal gaz kullanip
kullanmama karar1 (katilim) ve (2) dogal gaz kullanildiginda yapilan harcama miktarina odaklanir.
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Kalint1 bagimlilig1 (residual dependence) varsayimi altinda, bu iki siire¢ arasindaki hata terimlerinin
korelasyonlu oldugu kabul edilir. Hane halki i i¢in gézlemlenen bagimli degisken y; (hane halkinin aylik
dogal gaz harcama tutari veya dogal gaz faturasi), iki asamali bir siire¢ tarafindan belirlenir:

Katihm Denklemi (Participation Stage):

Hane halkinin dogal gaz kullanip kullanmama karari bir Probit regresyon mekanizmasi ile
belirlenmektedir:

d =z y+u, u 0 N,

d. =1egerd, >0 (dogal gaz kullamiir), d, = 0 aksi halde (dogal gaz kullanilir)
6]
Burada; d i* gozlemlenemeyen (gizli) katilim egilimi degiskeni iken, d; gézlemlenen ikili harcama karar1

degiskenidir. Ayrica z; katilim kararini etkileyen yordayici degiskenler vektorii (6rnegin hane geliri, aile
reisinin karakteristik 6zellikleri, oturulan evin 6zellikleri gibi) olup bunlara iliskili katsay1 vektorii y
olarak ifade edilmektedir ve harcama karar1 kalintilar1 u;~N(0,1) olarak gosterilmekte ve normal
dagilim altinda gergeklestigi varsayilmaktadir.

Sonu¢ Denklemi (Outcome Equation):

Eger hane halki i dogal gaz harcamasinda bulunduysa (d;=1), bagimli degiskenin seviyesini belirleyen
bir sansiirlii regresyon modeli kullanilir:

y* :xiTﬂ-i_Viﬁ vi D 1\[(0562)

vy, =y, egerd =1vey >0, y, =0 aksi halde
2
Burada y: gizli (latent) hane halkinin aylik dogal gaz harcamasi (Tiirk Lirasi, TL), y; hane halkinin

gozlemlenen aylik dogal tiiketim harcama tutar1 (TL) iken x; yordayici degiskenler vektoriidiir (6rnegin,
hanenin geliri, aile bityiikliigii, yasam yerinin konumu ve 6zellikleri, aile reisinin karakteristik 6zellikleri
gibi). Ote yandan B parametre vektdrii yordayict degiskenlerin tahmin edilecek katsayilarii

gostermektedir ve v; sonu¢ denklemine ait hata terimi ifade etmekte olup, v, IJ N (0, o) olarak dagilir.

Burada y; >0 dogal gaz harcamasinin negatif olamayacagini ifade etmekte ve y; = 0, hem katilimmn

olmamasi (6rnegin, dogal gaz baglantisinin olmadigi) hem de potansiyel tikketimin sifir olmasi ( dogal
gaz baglantis1 oldugu halde hi¢ kullanilmadigi durumu yansitmaktadir) durumlarini kapsar. Katilim ve
harcama siiregleri arasinda hata terimleri korelasyonlu olup bunu asagidaki iligki ile belirtiyoruz:

u, 0) (1 1
N ,
v, 0)\ po po
3
Burada p her iki denklemin hata terimleri arasindaki korelasyon katsayisidir. Ornegin,

gozlemlenemeyen yordayici bir faktor hem dogal gaz kullanim olasiligini hem de harcama miktarini
artirabilir; bu bagimlilik modellenmezse tahminler yanli olur. Ailelerin log olabilirlik fonksiyonu

¥, =0 ve y, > 0durumlarmi ayirir (Coruh et al., 2024):

1 g Zf7+p[y"_ ’Tﬂj
T, T T i
LnL=Zln[1_q)2(Zi 7.5 Blo.p) |+ 3 In ;¢(y o )q) N “

;=0 ;>0
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Burada y, = 0 oldugunda hane halki dogal gaz kullanmiyor (ya altyapi eksikligi ya da tercih edilmiyor)

ve y, >0 oldugunda ise hane halki dogal gaz kullaniyor ve aylik ortalama harcama gergeklesiyor.

Ayrica @, ¢ ve @, sirasiyla tek degiskenli kiimiilatif ve yogunluk dagilim fonksiyonlari ve iki degiskenli
kiimiilatif dagilim fonksiyonunu ifade etmektedir. Log-olabilirlik fonksiyonu (LnL) algoritma kullanim1
ile ilgili parametrelere (y, B, o ve p) ulasilmaktadir. Parametreler tahmin edildikten sonra ailelerin
beklenilen dogal gaz kullanma olasiligi, sartsiz ve sartli harcama tutar1 sirasiyla su sekilde elde
edilmektedir:

P(y,>0)=0, (ZI.T}/, x'B/o, p)

Zy—p(x Blo)

Ely]=x prol®,(lr.a plop)| +18(x! Blo)®

(1_p2 )1/2
r r )
p¢(ZT7)q3 X ﬂ/a_p(zi 7/)
i (1_[02)1/2

E[y,|y,>01=E[y,]/P(d, =1)

Yukaridaki her bir denklem yordayici degiskene (ya z veya x) gore tiirevi alindiginda denklemin birim
(marjinal) etkilerine ulasilmis olup, yordayici degiskende bir birim degismenin karsihiginda ilgili
bagimli degiskenin (d veya y) degerinde meydana gelen birimlik degismeyi gostermektedir. Delta
metodu kullanarak marjinal etkilerin standart sapmalarina ulagilmaktadir (Coruh et al., 2024).

3. ARASTIRMA VE BULGULAR

Bagimli ve yordayici degiskenlere ait betimleyici tanimlar ve istatistiki degerler Tablo 1°de
sunulmugtur. Arastirma kapsaminda yer alan hanelerin aylik dogalgaz ortalama harcamasi 221.95
(Standart Sapma (SS) =256.566) Tiirk Lirasi (TL) olarak belirlenmistir. Hane reislerinin dogum yillarina
gore dagilimi incelendiginde, 1965 dncesinde doganlarla 1965-1980 yillar1 arasinda doganlari oraninin
esit oldugu ve her iki grubun %34’liikk bir paya sahip oldugu goriilmektedir. 1980 sonrast doganlarin
orani ise %32’dir. Hane reislerinin %83’linlin zorunlu sigortaya sahip oldugu, %12’sinin yesil kartli
oldugu, %5’inin 6zel sigorta sahibi oldugu goriilmektedir. Hane reisinin %78’inin evli oldugu, %5’inin
hi¢ evlenmemis ve yine yaklagik ayni oranda bosanmis oldugu, %11’inin dul oldugu goriilmektedir.
Hane reislerinin %61’inin aktif ¢alistigi, %3 1’inin diger istihdam tiirlerinden yararlandigi, %4 iiniin de
i arayiginda bulundugu belirlenmistir. Yine egitim diizeylerine bakildiginda, hane reislerinin %12’sinin
resmi bir egitim almadigi; %39 unun ilkokul ve %17’sinin iiniversite, %14 iiniin lise mezunu, %18’inin
yiiksekokul mezunu oldugu saptanmistir. Hanelerin %27°sinin kirada ve %61’inin kendi evinde
oturdugu tespit edilmistir. Diger degiskenlere ait istatistiksel degerler Tablo 1°de ayrintili olarak
verilmistir. Tablo 1°de, ayn1 zamanda Varyans Sisme Faktorii (VIF) degerleri de yer almaktadir. VIF,
bagimli degisken ile agiklayici degiskenler arasindaki korelasyonu degerlendirmek ve c¢oklu
dogrusalligin varligini tespit etmek amaciyla kullanilan bir dlgiittiir. Tabloya gore, hesaplanan tiim VIF
degerlerinin 5’in altinda oldugu goriilmiistiir. Bu durum, agiklayici degiskenlerin birbiriyle iligkisiz
oldugunu ve ¢oklu dogrusallik sorununun analizlerde bulunmadigini géstermektedir.

Tablo 3’te sunulan bagimsiz degiskenlerin, hane halkinm aylik dogalgaz harcama olasilig1 ve harcama
diizeyi iizerindeki birim (marjinal) etkileri detayli olarak Tablo 4°te gosterilmistir. Modelin gegerliligini
sinamak amaciyla karar modeli ile sonu¢ modeli arasindaki bagimsizlik iliskisi Wald testi ile
degerlendirilmis ve bu iki denklemin istatistiksel olarak bagimsiz olmadigi tespit edilmistir (Wald
istatistigi = 30.534, serbestlik derecesi (sd) = 1, p < 0.001). Bu bulgu, modelde kontrol edilmeyen bir
degiskenin karar denklemine etki ettiginde ayni zamanda sonu¢ denklemine de etki edebilecegini
gostermektedir. Diger bir ifadeyle, karar ve sonug siirecleri arasinda giiclii bir i¢sel baglanti oldugu
goriilmektedir. Bunun yami sira, hem karar hem de sonug¢ denklemlerinde yer alan bagimsiz
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degiskenlerin istatistiksel olarak anlamli olup olmadig1 yine Wald testi ile sinanmistir. Analiz sonuglari,
secim denklemindeki tiim bagimsiz degiskenlerin (Wald istatistigi = 110.0, sd =42, p <0.001) ve sonug
denklemindeki tiim bagimsiz degiskenlerin (Wald istatistigi = 2214.8, sd = 40, p < 0.001) anlaml
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu yiiksek Wald istatistik degerleri, modelde kullanilan degiskenlerin
yalnizca istatistiksel olarak anlamli olmadigini, ayn1 zamanda ekonomik ve teorik a¢idan da dikkate
deger oldugunu gostermektedir. Ayrica, modelin uygunlugunu daha iyi degerlendirmek amaciyla
kalinti-bagimli ¢ift engel sansiir regresyon modeli, kalinti-bagimli Heckman 6rneklem secim modeli ile
karsilastirilmistir. Yapilan analiz sonucunda, ¢ift engel sansiir regresyon modelinin mevcut veri yapisina
daha uygun oldugu belirlenmistir (z-istatistigi = 37.12, p < 0.001). Bu sonug, modele iliskin tahmin
edilen yapinin veri setindeki sistematik desenleri daha iyi yakaladigini ve dolayisiyla tercih edilmesi
gereken yontem oldugunu gostermektedir. Genel olarak elde edilen bulgular, modelin gii¢lii bir
istatistiksel temel {izerine insa edildigini ve kullanilan bagimsiz degiskenlerin hem se¢im siirecini hem
de harcama diizeyini agiklamada kritik bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Ozellikle karar ve sonug
denklemleri arasindaki bagimlilik iligkisi, ekonomik modellerde yaygin olarak gézlemlenen oriintiilerle
tutarlidir. Bu baglamda, modelin yalnizca istatistiksel gecerliligi degil, ayn1 zamanda ekonomik
anlamlilig1 da dikkat ¢ekicidir.

Ekonomik analizler, bagimsiz degiskenlerin dogalgaz harcama olasilig1 ve harcama tutar1 iizerindeki
etkilerini ortaya koyarken, bu etkilerin istatistiki olarak anlamli olup olmadigini da degerlendirmek son
derece onemlidir. Tablo 3°’te, hane halkinin dogalgaz harcama davranigini belirleyen en yiiksek
olabilirlik fonksiyonuna dayali tahminciler ve iliskili parametre degerleri sunulmustur. Ancak,
parametre degerleri yalnizca istatistiki anlam tastyan katsayilari igermekle birlikte, bu katsayilarin birim
etkileri dogrudan yorumlanabilir degildir. Bu nedenle, dogalgaz harcama olasiligi ve harcama diizeyi
izerindeki birim etkiler, istatistiki degerleriyle birlikte Tablo 4’te ayrintili olarak gdsterilmistir. Bu
yaklasim, degigkenlerin dogrudan hane halki dogalgaz tiiketimi iizerindeki etkilerini somutlagtirarak,
politika yapicilar ve arastirmacilar igin daha anlasilir ve yorumlanabilir bilgiler sunmaktadir. Ozellikle,
belirli degiskenlerin hane halki dogalgaz harcamasi iizerindeki yoniinii ve bilytikliigiinii ortaya koyan
bu analiz, enerji tikketimiyle ilgili gelecekteki ¢calismalara da 6nemli katkilar saglamaktadir.

Elde edilen bulgulara gore, Y kusagina mensup hane reislerinin, referans grup olan ¢ocuk patlamasi
kusagina (1965 ve oncesinde doganlar) kiyasla aylik dogalgaz harcama olasilig1 %2,76 puan daha diisiik
bulunmustur. Ayrica, bu grubun aylik kosullu ve kosulsuz dogalgaz harcama diizeylerinin daha diisiik
oldugu belirlenmis, kosulsuz dogalgaz harcamasinin 20.537 TL daha az oldugu tespit edilmistir. Bu
durum, gen¢ kusaklarin daha modern ve enerji verimli 1sinma g¢6ziimlerini benimsemeleri, konut
tercihlerini  farklilagtirmalar1 veya biitgelerini dogalgaz yerine diger harcama kalemlerine
yonlendirmeleri ile agiklanabilir.

Hane reisi sigorta tiiriine gore degerlendirildiginde, yesil karta sahip hanelerin genel saglik sigortasina
sahip hanelere kiyasla aylik dogalgaz harcama olasiligi %3,902 puan daha diisiik bulunmus, ayhk
kosulsuz dogalgaz harcamalarmin ise 27.178 TL daha az oldugu saptanmistir. Benzer sekilde, 6zel
saglik sigortasina sahip hanelerin aylik dogalgaz harcama olasiligi %2,89 puan diisiik olup, aylk
kosulsuz dogalgaz harcamalarinin 19.097 TL daha az oldugu belirlenmigtir. Bu sonuclar, 6zel saglik
sigortasi yaptirabilen bireylerin genellikle daha yiiksek gelir diizeyine sahip olmalari, daha iyi yalitimli
konutlarda yasamalar1 veya alternatif 1snma yontemlerine yatirim yapmalariyla iliskilendirilebilir.
Ayrica, saglik sigortast primlerinin mali yiikii, hane biitgesinde aylik dogalgaz harcamalarina ayrilan
pay1 azaltiyor olabilir. Nitekim, hane gelir diizeyi sadece tiiketimi artiran bir faktor degil, ayn1 zamanda
enerji verimliligi saglayan teknolojilere erisimi de kolaylagtirmaktadir (Frederiks et al., 2015).

Hane reisinin medeni durumu, dogalgaz harcamalar1 agisindan 6nemli bir belirleyici unsur olarak 6ne
cikmaktadir. Evli bireylerin, referans grup olan hi¢ evlenmemis bireylere kiyasla aylik dogalgaz
harcama olasilig1 %7,567 puan daha yiiksek olup, aylik kosulsuz dogalgaz harcamalarinin 48.864 TL
daha fazla oldugu goriilmustiir. Benzer sekilde, dul bireylerin aylik dogalgaz harcama olasilig1 %4,302
puan daha yiiksek olup, aylik kosulsuz dogalgaz harcamalarinin 31.448 TL fazla oldugu belirlenmistir.
Bu sonuglar, evli ve dul bireylerin daha biiyiik ve konforlu konutlarda yasamalari, aile yapisina bagh
olarak 1sinma ihtiyacinin artmasi ve evde gegirilen siirenin daha uzun olmasiyla ac¢iklanabilir.
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Hane tipleri agisindan degerlendirildiginde, ikiz evlerde yasayan hanelerin, miistakil evlerde
yasayanlara kiyasla aylik dogalgaz harcama olasiliginin %3,631 puan daha yiiksek oldugu ve aylik
kosulsuz dogalgaz harcamalarinin 24.521 TL daha fazla oldugu belirlenmistir. Ayrica, kooperatif
konutlar, igveren tarafindan saglanan konutlar, miras kalan evler ve benzeri tiirde konutlarda yasayan
hanelerin, miistakil evlere kiyasla aylik dogalgaz harcama olasilig1 %8,692 puan daha yiiksek olup, aylik
kosulsuz dogalgaz harcamalarinin 50.822 TL daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bu durum, apartman veya
toplu konutlarin izolasyon sistemlerinin genellikle daha iyi olmasi, merkezi 1sitma sistemlerinin daha
etkin calismasi ve enerji verimliligi agisindan avantaj sunmalariyla iliskilendirilebilir. Ote yandan gocuk
sahibi olma durumuna bakildiginda, ¢ocugu olmayan bireylerin aylik dogalgaz harcama olasilig
%1,686 puan daha diisiik bulunmus ve aylik kosulsuz dogalgaz harcama diizeylerinin 12.914 TL daha
diisiik oldugu belirlenmistir. Bu bulgu, ¢ocuklu ailelerin genellikle daha genis evlerde yasamasi, 1sinma
ihtiyacinin daha fazla olmasi ve evde gecirilen siirenin artmasiyla iligkilendirilebilir.

Tarimsal destek programlarindan yararlanan hanelerin, yararlanmayanlara kiyasla aylik dogalgaz
harcama olasilig1 %4,654 puan daha diisiik bulunmus ve aylik kosulsuz dogalgaz harcamalarinin 23.776
TL daha diisiik oldugu belirlenmistir. Bu durum, kirsal kesimde yasayan hanelerin dogalgaz erigiminin
smirlt olmasi, geleneksel 1sinma yontemlerini tercih etmeleri veya komiir, odun gibi alternatif enerji
kaynaklarin1 kullanmalari ile agiklanabilir. Banka ve saglik merkezlerine yakin konumda bulunan
hanelerin aylik dogalgaz harcamalarinin daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Bankalara yakin olan
hanelerin aylik dogalgaz harcama olasilig1 %1,803 puan, saglik merkezlerine yakin olanlarin ise aylik
%3,541 puan daha yiiksek bulunmus, aylik kosulsuz dogalgaz harcama diizeylerinin sirasiyla 18.459 TL
ve 24.115 TL daha fazla oldugu belirlenmistir. Kent merkezlerinde yasayan hanelerin gelir diizeyinin
genellikle daha yiiksek olmasi ve modern enerji kaynaklarina yonelimlerinin fazla olmasi, bu sonucu
destekler niteliktedir.

Alkol tiiketme ve kahvehaneye gitme aligkanlig1 olan hane halkinin aylik dogalgaz harcama olasiligi,
bu aligkanliklara sahip olmayanlara kiyasla daha diisiik bulunmustur. Alkol tiikketen hane halkinin aylik
dogalgaz harcama olasili§1 %5,689 puan, kahvehaneye gidenlerin ise aylik %1,657 puan daha diisiik
bulunmus, aylik kosulsuz dogalgaz harcamalarinin sirasiyla 30.812 TL ve 12.298 TL daha az oldugu
tespit edilmistir. Bu bulgular, s6z konusu bireylerin sosyal yasamlarini ev disinda siirdiirmeleri ve bu
nedenle konutlarinda daha az 1sinma ihtiyact duymalari ile iliskilendirilebilir. Ayrica hane halkinin
toplam harcama diizeyi ile dogalgaz harcamalari arasinda pozitif bir iliski tespit edilmistir. Haftalik
harcama tutarindaki artis, aylik dogalgaz harcamalarini da artirmaktadir. Bu bulgu, gelir artisinin daha
modern ve konforlu 1sinma sistemlerine yonelimi tesvik ettigi goriistinii desteklemektedir (Fan et al.,
2011; Wang ve Jiang, 2017). Hane halkinin sahip oldugu araba sayisi ile aylik dogalgaz harcamalari
arasinda negatif bir iligki oldugu goriilmiistir. Araba sayismin artmasi, aylik dogalgaz harcama
olasiligini %1.,43 puan, aylik kosulsuz dogalgaz harcama diizeyini ise 5.357 TL azaltmaktadir. Ayrica,
calisan kisi sayisi, egitim diizeyi ve gayrimenkul sahipligi gibi degiskenlerin azalmasi, dogalgaz
harcamalarmin diismesine neden olmaktadir. Son olarak, bina yasi, oda sayist ve konut alani1 gibi
faktorlerin ailenin aylik dogalgaz harcamalar iizerinde pozitif etkisi oldugu belirlenmistir. Ozellikle
konut alanindaki artigin, aylik dogalgaz harcamalarin1 28.340 TL artirdigi tespit edilmistir. Daha biiyiik
konutlarin daha fazla 1simmma ihtiyact dogurdugu géz 6niinde bulunduruldugunda, bu sonug¢ oldukg¢a
tutarhdir.

4. SONUC VE ONERILER

Bu ¢alisma, Tiirkiye ve benzer iilkelerde hane halki diizeyinde karbon emisyonlarini azaltmaya yonelik
etkin politikalar olusturmay1 amacglayarak, hane halki dinamiklerinin yakit harcamalar1 {izerindeki
etkilerini kapsamli bir kesitsel analiz ile incelemektedir. Sadece operasyonel metriklerle smirl
kalmayarak, hane reisleri arasindaki kusaksal farkliliklarin enerji tilketim aligkanliklari iizerindeki
etkilerini de ele almaktadir. Analizlerimiz, dogal gaz tikketiminde belirgin bir egilimin varligim ortaya
koymus ve enerji sektoriinde yesil donilisiimiin tabandan tavana bir politika yapim siicesiyle
desteklenmesi gerekliligini vurgulamigtir. Bu baglamda, sansiirlii modellerde ¢ift engel (iki asamali)
yontemini kullanarak hanelerin ve hane reisinin sosyo-demografik ve ekonomik 6zellikleri ile dogal gaz
harcama olasiliklar1 ve seviyeleri arasindaki iliskiyi modellemekteyiz.
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Aragtirma bulgulari, dogal gaz harcama olasilig1 ve seviyesinin; hane reisinin Y kusagindan olmasi,
yesil karta veya Ozel sigortaya sahip olmalari, ¢cocuksuz aile yapisi, tarimsal destek alimi, alkol ve
kahvehane aligkanliklari, istihdam ve egitim durumu, araba ve gayrimenkul sahipligi, ev i¢i elektronik
cihaz sayisi gibi faktorlerle negatif iligkili oldugunu gostermistir. Buna karsin, hane reisinin evli veya
dul olmak, ikiz ev veya yurt gibi yerlerde ikamet etmek, hanenin bankalar ve saglik merkezlerine yakin
konumu, haftalik harcama tutari, bina yasi, oda sayist ve konut alaninin aylik dogal gaz harcama
seviyeleriyle pozitif yonde anlamli bir iliski i¢cinde oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular, farkli
kusaklarin ¢evresel siireklilik ve enerji kullanimi1 konusundaki farkli tutumlarini ortaya koymaktadir.
Geng nesiller genellikle ¢evre bilincine daha fazla sahip olup, enerji verimli cihazlar kullanma, toplu
tasima tercih etme ve siirdiiriilebilir tiikketim aligkanliklar1 benimseme egilimi gosterirken, daha yash
bireyler bu teknolojileri ve davraniglar1 daha ge¢ benimseyebilmektedir. Bu nedenle, sera gazi
emisyonlarini azaltmaya yo6nelik politika tasarimlarinda kusaksal farkliliklarin dikkate alinmasi kritik
bir unsurdur.

Hane halkinin aylik dogal gaz harcamasini etkileyen sosyo-demografik ve ekonomik faktorler
dogrultusunda, enerji verimliligini artirmak ve ¢evresel etkileri azaltmak igin ¢esitli politika dnerileri
sunulmalidir. Kisa ve uzun vadeli ¢oziimler iireterek, hanelerin enerji tiikketim aligkanliklarini
iyilestirmeye odaklanmak gerekmektedir. Bu baglamda egitim diizeyinin artisiyla birlikte hanelere
enerji verimliligi egitimleri sunulmali, alternatif enerji kaynaklari tesvik edilmeli, fosil yakit tiikketimini
azaltmaya yonelik politikalar gelistirilmeli ve enerji tikketim izleme sistemleri yayginlastirilmali ve
devlet destekli programlarla bilingli tiikketim 6zendirilmelidir. Politika yapicilar ve karar alicilar igin
Oonemli bir strateji, enerji verimliligi konusunda finansal destek mekanizmalarini gelistirmek ve
tilketicileri bilinglendirme kampanyalar1 yiiriitmek amag¢ edinmelidir. Enerji tasarrufu saglayan
iriinlerin satin aliminda vergi indirimleri veya dogrudan devlet tesvikleri saglanarak enerji verimli
teknolojilere gegis hizlandirilabilir. Kiiciik 0©lgekli yenilenebilir enerji ¢oziimlerinin evlere
entegrasyonunu kolaylastiracak mevzuat diizenlemeleri yapilmali ve uzun vadede karbon emisyonlarini
azaltmaya yonelik yeni hedefler belirlenmelidir. Sonug¢ olarak, enerji tiiketimini azaltmaya ve
siirdiiriilebilirligi artirmaya yonelik politikalar, yalnizca bireysel hane ekonomilerine katki saglamakla
kalmay1p, ayni zamanda c¢evresel siireklilige de biiyiik 6lgekte kat1 saglayacaktir.
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Tablo 1. Bagimh ve acgiklayici degiskenlerin tanimlayici istatistikleri

Degiskenler

Tanimlar

Ortalama (Std. Sapma)

VIF

Bagimh Degisken:

Gaz harcamasi

Bagimsiz Degiskenler:

Hane halk1 aylik dogalgaz harcama
tutar1 (TL)

221.950 (256.566)

ikili Agiklayic1 Degiskenler (Hane halki ve hane reisinin karakteristik 6zellikleri, Evet=1 Hayir=0)

Bebek patlamasi kusagi 1946 - 1964 yas grubunda ise 1, 0.345 (0.475) -
degilse 0
X kusagi 1965 - 1980 yas grubunda ise 1, 0.338 (0.473) 2.217
degilse 0
y kusagi 1981 - 1996 yas grubunda ise 1, 0.318 (0.466) 3.327
degilse 0
Zorunlu sigorta Zorunlu sigortasi var ise 1, degilse 0.831 (0.375) -
0
Yesil kart Yesil karti var ise 1, degilse 0 0.118 (0.322) 1.320
Ozel Sigorta Ozel sigortasi var ise 1, degilse 0 0.051 (0.221) 1.078
Hig evlenmemis Hig evlenmemigse 1, degilse 0 0.050 (0.218) -
Evli Evliise 1, degilse 0 0.785 (0.411) 4.950
Boganmis Bosanmis ise 1, degilse 0 0.056 (0.230) 2.277
Dul Dul kalmis ise 1, degilse 0 0.109 (0.312) 4.010
Diger istihdam Diger istihdam tiirlerinden 0.358 (0.479) -
yararlaniyor ise 1,degilse 0
Aktif ¢aligan Aktif ¢alisan ise 1, degilse 0 0.607 (0.488) 2.770
Is arayan Is ariyor ise 1, degilse 0 0.036 (0.185) 1.610
Gayri resmi egitim Resmi bir egitimi yoksa 1, aksi 0.116 (0.320) -
halde 0
[Ikogretim [Ikogretim mezunu ise 1, aksi halde  0.388 (0.487) 3.331
0
Lise Lise mezunu ise 1, aksi halde 0 0.141 (0.348) 2.482
Yiiksekokul Yiiksekokul mezunu ise 1, aksi 0.184 (0.388) 3.138
halde 0
Universite Universite mezunu ise 1, aksi halde  0.171 (0.376) 3.519
0
Miistakil ev Miistakil evi varsa 1, degilse 0 0.303 (0.459) -
ikiz ev Yapisik hane ise 1, degilse 0 0.118 (0.322) 1.375
Diger ev Ev disinda kooperatif konutlari, 0.580 (0.494) 2.586
S misafirhaneler veya isveren
8 tarafindan saglanan konutlar, miras
Mm kalan evler, paylasimli miilkiyet ve
0 benzeri tiirler ise 1, degilse 0
3 Diger miilkiyet Diger miilkiyeti var ise 1, degilse 0  0.123 (0.328) -
E Ev sahipleri Ev sahibi ise 1, degilse 0 0.612 (0.487) 3.071
& Kiracilar Kiract ise 1, degilse 0 0.265 (0.441) 2.488
j Cinsiyet Erkek ise 1, degilse O (referans) 0.750 (0.433) 1.864
E Cocuksuz Aile Cocugu yok ise 1, varise 0 0.518 (0.500) 2.758
Tarimsal destek Tarimsal destek aliyorsa 1, degilse 0 0.069 (0.253) 1.229
Kira geliri Kira geliri var ise 1, degilse 0 0.107 (0.309) 1.409
Aligveris merkezlerine yakinlik Konutu aligverig merkezlerine yakin 0.738 (0.440) 3.851
ise 1, degilse 0
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Bankalara yakinlhk Konutu bankalara yakin ise 1, 0.589 (0.492) 2.388
degilse 0
Ulasim merkezlerine yakinlik Konutu ulagim merkezlerine yakin ~ 0.727 (0.445) 4.046
ise 1, degilse 0
Saglik merkezlerine yakimlik Konutu saglik merkezlerine yakin ~ 0.711 (0.453) 3911
I ise 1, degilse 0
Okul bolgesine yakinlik Konutu okula yakin ise 1, degilse 0  0.750 (0.433) 3.190
Sigara aligkanlig1 Sigara aligkanligi varsa 1, degilse 0 0.522 (0.500) 1.145
Alkol aligkanlig Alkol aligkanlhig1 varsa 1, degilse 0 0.066 (0.248) 1.105
Disarida yemek aliskanligi Disarida yemek yeme aligkanligi 0.432 (0.495) 1.360
varsa 1, degilse 0
Gazete okuma aligkanligi Gazete okuma aligkanligi varsa 1,  0.060 (0.238) 1.116
) degilse 0
Ucretli TV aboneligi Ucretli TV aboneligi varsa 1, 0.140 (0.347) 1.261
degilse 0
Oyun oynama aliskanligi Oyun oynama aligkanligi varsa 1, 0.069 (0.254) 1.132
degilse 0
Kahvehane aliskanligi Kahvehaneye gitme aliskanligi 0.219 (0.414) 1.172
varsa 1, degilse 0
Algveris aligkanlig Aligveris aligkanlhig1 varsa 1, degilse 0.573 (0.495) 1.131
0
Siirekli Degiskenler:
Araba sayis1 Araba sayisi 0.484 (0.556) 1.377
Calisan kisi sayist Caligan kisi sayisi 1.136 (0.902) 2.087
Issiz kisi say1s1 Issiz kisi say1s1 0.137 (0.401) 1.410
Egitimli kisi say1st Egitimli kisi say1s1 0.216 (0.501) 1.269
Emekli kisilerin sayisi Emekli kigilerin sayis1 1.80 2(1.376) 2.185
Bina yas1 Bina yasi 24.924 (16.100) 1.344
Konut alanlar1 Konut alanlar1 109.387 (31.702) 1.198
Toplam ev o6zellikleri Toplam ev ozellikleri 8.012 (1.895) 2.452
Ev araglari Ev araglari 3.285 (1.036) 1.455
Gayrimenkul sayisi Gayrimenkul sayisi 0.965 (1.028) 2.231
Haftalik harcama Haftalik harcama 2550.683 (1770.136) 1.583
S
o)
o
M
(7))
”
[©
&
=
=
=
(<5
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Tablo 2. Cift engel sansiir regresyon denkleminin tahmincileri ve istatistikleri

Degisken

Karar Denklemi

Sonu¢ Denklemi

Katsay: Std.hata Katsay: Std.hata
— Bebek patlamasi kusagi -0.848 0.544 -233.386%** 38.116
X kusagi 0.029 0.180 -9.025 11.188
y kusagi 0.292 0.237 -37.120%** 13.617
Yesil kart 0.348** 0.165 -48.975%** 14.334
Ozel Sigorta 0.094 0.216 -31.544%* 17.604
Evli -0.276 0.376 82.599%** 19.042
Boganmis -0.280 0.430 19.782 23.809
Dul kalmig -0.124 0.396 49.409%* 23.632
Aktif galigan 0.014 0.193 -12.523 10.475
[s arayan 0.160 0.311 -32.785 23.926
[kogretim 0.046 0.168 -2.774 15.046
Lise 0.187 0.237 -21.156 17.488
Yiiksekokul -0.324 0.247 -10.331 17.299
Universite 0.052 0.350 -19.858 18.063
Ikiz ev 0.036 0.178 35.975%** 13.219
Diger ev (0.553%** 0.183 66.268*** 11.321
Ev sahipleri -0.031 0.215 15.505 11.798
Kiracilar -0.012 0.213 -5.515 12.895
Cinsiyet 0.074 0.186 5.025 11.273
Cocuksuz Aile 0.179 0.206 -23.328** 9.236
Tarimsal destek -0.526** 0.224 -25.320 15.509
Kira geliri -0.187 0.293 -13.338 11.465
Aligveris merkezlerine yakinlik 0.848%** 0.316 -43.577*** 16.359
Bankalara yakinlk -0.679%** 0.263 41.627%** 11.102
Ulagim merkezlerine yakinlik -0.133 0.294 6.110 16.802
Saglik merkezlerine yakinlk -0.158 0.292 40.360%* 16.221
Okula yakinlik -0.172 0.231 -2.585 15.571
M Sigara aligkanlig1 -0.132 0.126 1.144 7.515
8 Alkol aligkanlig -0.453 0.339 -38.739%#* 13.802
M Digarida yemek aligkanligt -0.662%** 0.165 13.863* 8.078
2 Gazete okuma aliskanligi 0.089 0.713 -9.816 15.083
E Ucretli TV aligkanligi -0.306 0.331 -8.505 10.686
& Oyun oynama aligkanlig1 -0.363 0.337 1.388 14.063
j Kahvehane aligkanlig 0.172 0.213 -22.131** 8.990
E Algveris aligkanlig 0.395%** 0.135 -12.774* 7.657
— Haftalik harcama 0.003*** 0.000 0.003 0.002
Araba sayilar1 -0.410%** 0.133 - -
Calisan kisi sayis1 -0.178** 0.085 - -
Issiz kigilerin sayist -0.188 0.134 - -
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Egitimli kisi say1st -0.246** 0.125 - -
Emekli kisilerin sayisi -0.209%** 0.048 - -
Gayrimenkul sayisi 0.076 0.127 - -
Bina yas1 - - 1.031%%* 0.243
Konut alanlari - - 0.212* 0.112
Toplam ev 6zellikleri - - 43.280%** 2.711
Toplam ev araglari - - -25.783%** 4.023
sigma - - 328.140%** 2.684
rho (p) - - -0.541%%* 0.078

Tablo 4. Aciklayic1 degiskenlerin hane halki dogal gaz harcama olasihgi ve harcama diizeyleri iizerindeki marjinal etkileri

Karar Olasihg Sarth Ortalama Sartsiz
Degisken Ortalama
Katsayi Std. hata Katsayi Std. hata Katsayi Std.
hata
X kusag1 -0.797 1.076 -4.154 5.115 -5.516 6.853
Y kusagi -2.766%* 1.334 -15.700%* 6.171 -20.537** 8.292
Yesil kart -3.902%** 1.354 -20.578*** 6.132 -27.178%** 8.243
Ozel Sigorta -2.889* 1.685 -14.303* 7.728 -19.097* 10.382
Evli 7.567*** 1.950 36.648%** 8.105 48.864*** 10.903
Bosanmis 0.849 2.353 7.320 11.094 8.975 14.759
Dul kalmig 4.302%* 2.158 23.810%* 11.426 31.448%* 15.086
Aktif ¢alisan -1.195 1.051 -6.006 4.885 -8.037 6.574
Is arayan -2.815 2.287 -14.396 10.436 -19.124 14.048
[Ikogretim -0.116 1.338 -0.987 6.821 -1.218 9.062
Lise -1.517 1.635 -8.784 7.808 -11.458 10.477
Yiiksek okul -2.252 1.626 -7.755 7.761 -11.171 10.268
Universite -1.815 1.837 -9.175 8.210 -12.232 11.070
ikiz ev 3.631%** 1.148 18.220%** 6.280 24.521%** 8.289
Diger ev 8.692%** 1.110 36.360%** 5.103 50.822%** 6.876
Ev sahipleri 1.438 1.195 7.288 5.466 9.726 7.368
Kiracilar -0.590 1.238 -2.774 5.875 -3.756 7.868
Cinsiyet 0.761 1.099 3.033 5.166 4252 6.925
Cocuksuz Aile -1.686* 1.011 -9.935%* 4.366 -12.914%* 5.933
Tarimsal destek -4.654%** 1.495 -16.833%* 6.699 -23.776%*** 8.805
Kira geliri -2.017 1.368 -7.984 5.368 -11.145 7.329
Aligveris -0.837 1.711 -13.915% 7.886 -15.608 10.397
merkezlerine
yakinlik
Bankalara yakinlik 1.803 1.188 14.737*%* 5.098 18.459%*** 6.821
Ulagim merkezlerine 0.152 1.645 1.931 7.700 2.298 10.348
yakinlik
Saglik merkezlerine 3.541%** 1.629 18.127** 7.225 24.115%* 9.763
yakinlik
Okula yakinlik -0.844 1.453 -2.597 7.165 -3.879 9.577
Sigara aligkanlig1 -0.349 0.731 -0.492 3.466 -0.975 4.638
olanlar
Alkol aligkanligt -5.689%** 1.756 -22.319%** 6.371 -30.812%** 8.597
Disarida yemek -1.243 0.864 0.903 3.827 -0.503 5.000
aligkanligt
Gazete okuma -0.681 2.439 -4.062 7.874 -5.273 11.338
aligkanhigt
Ucretli TT ahgkanlig -2.022 1.538 -6.763 5371 -9.810 7.476
Oyun oynama -1.303 1.744 -2.558 6.762 -4.400 9.251
aligkanhig1
Kahvehane -1.657* 0.965 -9.385%* 4.143 -12.298** 5.636
aligkanligt
Algveris aligkanligi 0.102 0.732 -3.115 3.524 -3.210 4.695
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Haftalik harcama 0.010%** 0.002 0.024* 0.015 0.040%** 0.010
Araba sayilart -1.437%%* 0.450 -3.258%%* 1.136 -5.357%** 1.685
Calisan kisi sayisi -0.625%** 0.299 -1.417** 0.717 -2.330%* 1.125
Issiz kisilerin sayist -0.658 0.467 -1.493 1.087 -2.455 1.746
Egitimli kisi say1s1 -0.861** 0.438 -1.953* 1.041 -3.212%* 1.644
Gayrimenkul sayist -0.730%** 0.169 -1.655%** 0.461 -2 722%** 0.641
—_— Cihazlar toplam1 0.265 0.442 0.601 1.009 0.988 1.650
Bina yasi 0.103%%* 0.023 0.502%** 0.123 0.675%%* 0.159
Oda sayist 0.021%* 0.012 0.103* 0.054 0.139%* 0.076
Konut alanlart 4.306%** 0.269 21.084%** 1.321 28.340%** 1.768
toplam ev araglart -2.565%** 0.402 -12.560%** 1.985 -16.883%** 2.658
Not: ¥**p < 0.01, **p < 0.05, *p <0.10.
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