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BEYAN

“Kiillioba Yerlesmesi ilk Tun¢ Cagi | Mezarhgmin ve Yapilarimn Arkeobotanik
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OZET

KULLUOBA YERLESMESI iLK TUNC CAGI | MEZARLIGININ VE
YAPILARININ ARKEOBOTANIK DEGERLENDIRMESI

Bu calisma, Bati Anadolu’nun Ik Tun¢ Cagi’nin tiim asamalarim stratigrafik olarak veren
yerlesmelerden biri olan Kiilliioba Hoyiigii niin, ilk Tung Cagi I Dénemi’ne tarihlenen yerlesim
dist mezarlifindan ve karsilastirma yapilabilmesi icin yerlesim icinden (AG-22/Al-14
Plankareleri) alinan arkeobotanik orneklerin incelenmesini igermektedir. Tez ¢alismasi
ekonomik olarak kullanilan bitki yelpazesini ortaya ¢ikarmak, mezarliktaki verilerin
arkeobotanik bakimdan doénemsel baglamda degerlendirilebilecek ritiiel faaliyetlerini ortaya
cikarmak ve mezarlik ile yerlesme icerisindeki bitki kullanim benzerliligini ortaya koymay1

amaclamaktadir.

Ekonomik bitkilerde agirlik tahillardadir (Poaceae). Alti-sirali arpa (Hordeum vulgare),
kabuklu bugday ¢ergevesinde degerlendirilen siyez bugdayi (Triticum monococcum) ve gernik
bugdayr (Triticum dicoccon), kabuksuz bugday olarak ekmeklik/makarnalik bugday (T.
aestivum/durum) tahil ailesi i¢erisindeki bitki kalintilarini temsil etmektedir. Baklagil ailesinde
ise mercimek (Lens culinaris), bezelye (Pisum sativum) ve karaburcak (Vicia ervilia) en yogun

ele gecen baklagil tiirleridir.

Anahtar Kelimeler: Kiilliioba, Ilk Tung Cag1, Mezarlik, Olii Gdmme Gelenegi, Arkeobotanik.



ABSTRACT

ARCHAEOBOTANICAL EVALUATION OF THE EARLY BRONZE AGE |
CEMETERY AND BUILDINGS OF KULLUOBA SETTLEMENT

This study is based on the extramural cemetery of Kiillioba Mound which is one of the
settlements that best yields the EBA layers of Western Anatolia, dated to the EBA | Period, and
within the settlement (AG-22/Al-14 Plansquares) for comparison. It includes the examination
of archaeobotanical samples taken. The thesis study aims to reveal the range of plants used
economically, to reveal the ritual activities that can be evaluated in the archaeobotanical context
of the data in the cemetery, and to reveal the similarity of plant use in the cemetery and the

settlement.

Most of the economic plants consist of grains (Poaceae). Six-row barley (Hordeum vulgare),
einkorn wheat (Triticum monococcum) and emmer wheat (Triticum dicoccon), which are
evaluated within the framework of hulled wheat, represent plant residues in the bread/hard
wheat (T. aestivum/durum) cereal family. In the legume family, lentils (Lens culinaris), peas

(Pisum sativum) and black pea (Vicia ervilia) are the most common legume species.

Keywords: Kiilliioba, Early Bronze Age, Cemetery, Burial Tradition, Archeobotany.
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1. GIRIS

Oliim, bir insann, bitkinin veya hayvanin hayatinin sona ermesi olarak tarif edilmistir
(TDK, 2023). Insanoglu ge¢misten giiniimiize 6liimle karsilasan akrabalari, dostlar1 ve
tanidiklart i¢in belirli 61t gdmme ritiielleri gerceklestirmistir. Bu ritiieller, 6len kisiye saygiyz,
minneti ve sevgiyi de ayni zamanda temsil etmistir. S6z konusu ritiieller bolgesel olarak
farkliliklar sergilemis ve bu farkliliklarla agiga ¢ikmustir. Ornek olarak, Bat1 Anadolu’da Geg
Kalkolitik ile baslayip Ik Tung Cagi’nda devam eden bir uygulama olan mezarlara bitki serpme
islemi bunlardan birisidir. Ritiiel olarak degerlendirilen bu isleme Bat1 Anadolu’da rastlanirken

henliz baska bir bolgede rastlanilmamis olmasi bolgesel farkliligin 6rneklerindendir

(Boytikulusoy, 2016: 42; Kavak vd., 2019: 500).

Bu tez ¢alismasi, Kiilliioba Yerlesmesi’nde ag1ga ¢ikan ilk Tung Cag mezarhginin ve
karsilastirma yapabilmek acisindan yerlesme icerisinden alinan arkeobotanik verilerin
incelenmesiyle olusturulmustur. Yerlesmeden elde edilen 6rnekler incelenmis ve sayimlari
yapilarak raporlanmistir. Elde edilen sonuglar, arkeobotanik bulgular adli kategori altinda
plankarelere gore siralanmis ve tiim orneklerin sonuglar1 bu kategori altinda paylasilmustir.
Ardindan degerlendirme boliimiinde drneklerin bulundugu konuma ve duruma gore arkeolojik
yorumlar1 yapilmigk ve bitki kalintilarinin kullanim amaglar1 bu sayede ortaya ¢ikmistir. Bu
calismayla beraber Kiillioba kazilarindan elde edilen arkeobotanik verilerinin Bati

Anadolu’daki yeri ve 6nemi daha agik bir sekilde anlagilmistir.



2. ARKEOBOTANIK/PALEOETNOBOTANIK

Arkeobotanik, tarih boyunca insan-bitki iliskisini inceleyen arkeoloji i¢inde yardimci
bir disiplin dalidir (Hastorf ve Archer, 2008: 1790; Miller, 1995: 91). Arkeobotanik terimi ilk
kez 1979 yilinda Richard Ford tarafindan bilim diinyasina sunulmustur (Ford, 1979: 299). Ford
arkeobotanigi, arkeolojik yerlesimlerden toplanilan bitki kalintilarinin tanimlanmasi seklinde

bilim diinyasina tanitmistir (Ford, 1979: 299).

Paleoetnobotanik ise, bir kavram olarak ilk kez H. Helbaek tarafindan kullanilmistir
(Watson, 1997: 14). Paleoetnobotanik, giiniimiizdeki haliyle kavramlasmadan Once
“’Etnobotanik’” olarak adlandirilmis ve bu kavram altinda caligmalar gergeklestirilmistir
(Marston vd., 2014: 1). Cogu bilim insanina goére, paleoetnobotanik ile arkeobotanik esanlamli
kavramlardir (Renfrew ve Bahn 2016, 273). Paleoetnobotanigin bir¢ok bilim insan1 tarafindan
tanim yapilmistir. Ornegin; insanlar ve bitkiler arasindaki iliskilerin karsilikli bir sekilde
incelenmesi, arkeolojik kalintilarin analizi ve yorumlanmasi olarak degerlendirilmistir
(Pearsall, 2019: 3; VanDerwarker, 2015: 2; Spengler, 2018, 1). J. Renfrew (1973)
paleoetnobotanigi, antik caglarda insan irkinin ekip bigtigi, yasamini siirdiirebilmek i¢in
kullandig1 bitki kalintilarin1 inceleyen bir bilim dali olarak tanimlamistir. Sabolik;
paleoetnobotanigi bitki kalintilarinin  arkeolojik yerlesmelerden saglikli  bir bigimde
kurtarilmast ve mesleki/tekniki yollar ile bitkileri teshis ederek geg¢mise dair sorularin
cevaplanmast olarak tanimlamistir (Sabolik, 2003: 8). Ayrica V. Bryant ve J. Dering
paleoetnobotanigi, “Kuvaterner Dénem oncesindeki jeolojik kayitlarda tespit edilen bitki
kalintilarimin teshisi’’ olarak agiklamaktadir (Bryant ve Dering, 2000: 423). Bazi bilim
insanlari, paleoetnobotanik ve arkeobotanik iizerinden farkli agiklamalarda bulunmus ve “’Eski
Diinya-Yeni Diinya’> kavramlar iizerinden degerlendirmislerdir. Ornegin o6zellikle Kuzey
Amerika’da paleoetnobotanik Yeni Diinya arkeolojisinde, arkeobotanik ise Eski Diinya
arkeolojisinde kullanilmaktadir (Hastorf, 1999: 55; Nesbitt, 1995: 68; Miller, 1995: 31;
D’ Andrea, 2020: 276; Pearsall, 1989: 3).

Arkeobotanik, Cevresel Arkeoloji ve Biyoarkeoloji bilim dallarinin da bir alt dali olarak
benimsenmekle beraber, meyve, tohum, kabuk, vb makro bitki kalintilarini, fitolit, polen ve
nisasta gibi mikro kalintilarin1 mikroskop altinda inceleyerek sonug elde edilebilecek verileri

de kapsayarak ¢esitli sorunlar1 ¢ozmeyi amaglar (Farahani, 2021; Pearsall 2019; Kirnak, 2006).

Arkeobotanik insan-bitki iliskisini, yerlesimlerde bulunan kalintilarla anlamlandirmaya

gayret etmekle beraber, insanlarin dogada biraktig1 izleri, doganin insanlar {izerinde biraktigi



izleri, etkilesime gectikleri bitki ortiisiinii, insan medeniyetinin olusum siireclerini ve buna baglh
olarak etkilerini de incelemektedir (Ergun vd., 2020: 221; Van der Veen, 2014: 779). Buna
ilaveten bitki ve insan arasinda kurulan 6nemli iligkileri bitkinin tutumuyla da anlayabilmemiz
icin tirlii sorulara cevaplar aramaktadir. Arkeoloji tarihinde ilk arkeobotanist olarak kabul
edilen kisi, Isvicreli jeolog ve doga bilimcisi Oswald Heer’dir (Resim 2.1.) (Ergun vd. 2020:
221). Kendisi esasen bir entomolog olup botanik 6ncesi ¢ogu yayimi entomoloji lizerinedir ve
1830’lu yillarin baglarinda bocekler tizerine (6zellikle Swiss bocekleri) yapmis oldugu
aragtirmalarla iin kazanmistir (Nature, 1883: 612; American Academy of Arts & Sciences,
1884: 556).

Kendi iilkesi dahil birgok iilkenin ve bolgenin de florasini inceleyen Oswald Heer’in
arkeobotanigin temel taglarini olusturan ve ilk arkeobotanist olarak anilmasina sebep olan olay,
Isvigre gol kiyis1 yerlesimlerinde yapmis oldugu, kayda deger ilk arkeobotanik calismalari
gerceklestirmesi ve sonuclarini bilimsel olarak ele alip 19.ylizyilin sonlarina dogru
yayimlamasidir (Bailey, 2019: 1; Nesbitt, 2006a: 20; Hastorf, 1999: 1; Grabowski, 2014: 8;
Nature, 1883: 613). Isvicre’de ¢okca gol kiyis1 yerlesim merkezleri bulunmaktadir. Bu gol
kenarinda bulunan yerlesmelerin bu kadar 6nemli olmasinin sebeplerinden birisi, gol yerlesim
alanlarmin bataklik, su veya su birikintili kosullar altinda bulunmasidir. Bu sayede organik
maddeler muazzam bir sekilde korunmustur. Bu organik maddeler arasinda genellikle boynuz
ve kemikten aletler, ahsap, aga¢ kabuklari, ¢canak ¢omlek ve organik mimari elemanlar
bulunmaktadir (Hafner vd., 2020: 1). Bununla birlikte Heer, gol kiyist yerlesim birimlerinden
arpa, bugday, dar1, bezelye, mercimek, elma, armut, erik, liziim, kiraz, findik gibi agaclara ait
cesitli kalintilar, su lifleri (yosunlar) ve su taksonlar1 grubuna ait ¢esitli kalintilar tanimlamistir
(Resim 2.2) (Pearsall, 1989: 4). Heer, bu arastirmalar1 yapan ilk kisilerden biridir ancak kendi
caginda bu arastirmalari yiiriiten tek ve son kisi degildir. Ayn1 zamanda kendisi ile asag1 yukari
cagdas olan C. Reid ve A. Lyell gibi arastirmacilar da ingiltere’nin dzellikle Roma dénemine
ait bolgelerinden, Silchester ve Glastanbury yerlesmelerinde, su birikintilerine ait bitki
kalintilan {izerine arkeobotanik arastirmalar yapmislardir (Lodwick, 2017:18; Lodwick, 2019:
18).



Resim 2.1. Oswald Heer
Kaynak: (Wikipedia, File: Oswald Heer 1809-1883, 2022)
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Resim 2.2. Gol kiyis1 yerlesimlerinden bitki gesitlerinin ilk illiistrasyonu
Kaynak: (Jacomet, 2004: 163)



2.1. ARKEOBOTANIK VERILER VE SINIFLANDIRILMALARI
2.1.1. Arkeobotanikte Metodoloji

Arkeobotanigin temel tasini olusturan en 6nemli siireglerden birisi, verileri kurtarmak
ve smiflandirmaktir. Verilerin saglikli bir sekilde ele gecgirilmesi, islenmesi, teshis edilmesi
siniflandirma i¢in biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Bunun i¢in ¢esitli yollar vardir. Verilerin kazi
alanindan toplanmasi, flotasyon islemleri, grafiklerin-oranlarin hesaplanmasi, analoji gibi
birgok metot kullanilir (Smith, 2001: 284; Wright, 2010: 50). Bu yoéntemler sonucunda

bitkilerin saglikli bir sekilde yorumlanarak bilim diinyasiyla paylasilmasi arzulanmaktadir.
2.1.1.1. In-situ Kalintilarin Toplanmasi

Bitki kalintilarinin In-situ olarak geri kazanimi en eski yontemlerden birisidir. In-situ
kalintilar genel itibariyle makro kalintilar olup ¢iplak gozle pek zorlanmadan ayirt edilebilir.
Kazi ¢alisanlarinin kiirek veya mala yolu ile en 1yi sekilde ornekleri alarak incelenmek iizere
belgelenmesi bu metot altinda degerlendirilmektedir (Pearsall, 1989: 16). Ancak bu yontemin
avantajlari  oldugu gibi bazi dezavantajlar1 da mevcuttur, Ornegin Chenopodium
meyveleri/tohumlar1 veya ¢ok daha kiigiik boyutta olan yemis parcaciklart gibi ornekler
arkeolojik yerlesimin toprak yapisina bagli olarak goriillmesi ¢ok zor olan kalintilardir.
Arkeolojik yerlesim merkezinin topraginin koyu, nemli, camurlu, veya sert yapida olmasi,
komiirlesmis kalintinin gozle goriilmesini engelleyebilecek sebepler arasindadir (Pearsall,
1989: 16). Bunun i¢in kazi yapan arkeologlar topragin yapisina ve bulundugu kosula bagli
olarak dikkatlerini ve odak noktalarim1 belirlemelidirler veya standart bir litre aralig

belirleyerek rutin 6rnekleme yapmalidirlar.
2.1.1.2. Orneklerin Kaz1 Alanindan Alinmasi

Orneklerin kazi alanindan toplanmasi, analiz siirecinin ilk asamasidir. Ornekler,
bulundugu konuma, tabakaya veya onem arz eden herhangi bir buluntuya goére ornekleme
posetlerine litreler halinde kiiclik kiirekler yoluyla doldurulur. Kiirek kullaniminin zorunlu
olmadig1 ayn1 zamanda Orneklerin kova Slglimiine tabii tutularak 6rneklerin elde edilebilecegi
de arkeobotanistler tarafindan belirtilmistir (Wright, 2005: 20). Alinacak litrenin ¢oklugu,
alindig1 yerin niteligine gore degismektedir. Her birimde dolgu alan1 derin veya genis ise birden
fazla 6rnek almak daha iyi sonug¢ verebilmektedir (Pearsall, 1989: 95). Litreler halinde alinan
ornekler, posetlere doldurulduktan sonra etiketleri yapilir ve Ornegin iizerine ip yoluyla
iligtirilir. Alinan Orneklerin en Onemli 6zelligi i¢inde bulunan alanin her bir bélgesinden

alinmasidir (Pearsall, 2019: 43). Orneklerin alindigi bolgelerin dzellikle dnemi gdz oniinde
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bulundurulmalidir. Ornegin; evlerin tabanlari, ¢6p cukurlari, mezar ¢ukurlari, ocak/firm
alanlari, 6giitme alanlar, kiillii alanlar ve depolar, 6rnek alinacak yerlerin en 6nde gelen
mekanlaridir (Resim 2.3) (Pearsall, 2019: 43; Ergun vd., 2020: 234). Ancak firin, silo ve ocak

gibi mekanlarin siirekli temizlenme islemi gordiigii de unutulmamalidir.

=] unit
corner
balk

Resim 2.3. Ornek Alinabilecek Bélgeler ((1) Tas Imalat Alani; (2) Mezar Cukuru; (3) Ocak;
(4) Ogiitme Alani; (5) Cop Cukuru)

Kaynak: (Pearsall, 2019: 243)
2.1.1.3. Flotasyon / Yiizdiirme

Arkeolojik yerlesmelerde birimlerden toplanmis toprak 6rneklerinden bitki kalintilarini
ayirmak amaciyla flotasyon (yiizdiirme) metodu uygulanmaktadir (Bryant, 2000: 216; Pearsall,
2019: 48). Arkeolojik yerlesmelerde flotasyon ¢ok uzun zamandir kullanilan ve kazilarin
vazgecilmez sistemi haline gelmis bir metottur (Steiner, 2018: 130). Bir¢ok arkeobotanistin
goriistine gore bitki kalintilarini en saglikli sekilde analiz etmek ve arkeolojik yerlesimin besin
tilketimini anlayabilmek i¢in flotasyon en iyi yoldur (Pearsall, 2019: 48). Flotasyon’un da kendi
icerisinde bazi farkli tip ve ydntemleri bulunmaktadir. Bunlardan en eskisi, flotasyon

makinelerinin icadindan ve deneylerinden ¢ok 6nceye dayanan Manual Flotasyon’dur.
Manuel Flotasyon

Manuel Flotasyon, en eski metotlardan birisidir (Resim 2.4). En eski kullanimlarindan

birisi, Unger adli, Avusturyali bir botanikg¢inin bitkilerin sert kalan ve yumusamaya ihtiyaci
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olan kisimlarim geri kazanip incelemek amaciyla Misir bolgesinden gelen ve hammaddesi
kerpic olan ¢esitli tuglalar su kiivetlerine yerlestirmesiyle gergeklesmistir (Bryant, 2000: 216).
En bilinen ve eski donemlerde uygulanan metotlardan biri olan manuel flotasyona gore, elde
edilen toprak 6rnegi, acik bir su alaninda (su sirkiilasyonunun oldugu bir alanda) yiizdiiriilerek
geri kazanilir (Pearsall, 1989: 35, VanDerwarker, 2015: 4; Bryant, 2000: 217). Flotasyon
kovasi, saga veya sola hareket ettirilerek akintinin 6rnek igindeki camuru temizlemesi
amagclanir. Camurun temizlenmesiyle beraber organik ve inorganik kalintilar birbirinden ayrilir

(Pearsall, 2019: 48).

Resim 2.4. Manuel Flotasyon Kovasi
Kaynak: (Pearsall, 1989: 36)

Ihtiyag olan techizatlardan en énemlileri altinda elek bulunan bir kovadir. Bu kovanin

en onde gelen gorevi igindeki toprak drneginin suyla bulusup calkalanabilmesidir. Boyutlari ise
bir kisinin rahatca kullanabilecegi, hareket edip tasiyabilecegi biiyiikliikte olmasidir. Ayrica,
toprak ornegini tasiyabilecek kadar iyi bir malzemeden yapilmasi da dikkat edilmesi gerekilen

diger bir husustur (Pearsall, 1989: 35). Zira bu durumda 6rnek zaiyati olmasi kaginilmazdir.
El Elegi(Stizgeci)

El elegi sistemi, kiigiik (gay) siizgeclerle yapilan bir flotasyon 6rnegidir (Resim 2.5,
2.6). 1968 yilinda S. Struever tarafindan gelistirilen Apple Creek yilizdiirme sistemi olarak da
bilinir (Bryant, 2000: 216). Flotasyon kabi1 konik degil karedir. Teknigin gergeklestirilebilmesi
icin hafif akinti bulunan s1§ bir alana ihtiya¢ vardir. Teknigin ana amaci; tas, kemik ve
karbonize olmus bitki kalintilarinin ayrilmasi olarak agiklanmistir (Struever, 1968: 354).

Ihtiyac olunan ekipmanlar arasinda, elek, ag ve ¢ay siizgegleri vardir. El elegi i¢in tel 6rgii gibi
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materyaller yerine bir parga ¢orap bezi dahi yeterlidir (Pearsall, 1989: 38). Cay siizgecleri
araciligiyla ylizeye ¢ikan kalintilar toplanilir (Struever, 1968: 357). Ayrica kullanilan agin son
derece ince olmasi, istenen bitki kalintilarini1 elde etmek ve yakalayabilmek i¢in son derece
onemlidir (Pearsall, 1989: 38). Ancak bu sistem de genis ¢apli 6rneklerin incelenmesi i¢in
tavsiye edilmemektedir.

il Y 1

Resim 2.5. El siizgeci ile yapilan flotasyon islemi
Kaynak: (Struever, 1968: 355)

Resim 2.6. El siizgeci ile yapilan flotasyona drnek bir ¢izim
Kaynak: (Struever, 1968: 356)



Resim 2.7. El elegi 6rnegi
Kaynak: (Pearsall, 1989: 38)

Su Konteynirt Metodu

Bu teknik, eger acik alanda akintis1 devam eden bir bolge yoksa gergeklestirilebilecek
bir flotasyon teknigidir (Resim 2.8). Gereksinim duyulacak olan ekipmanlar bir varil veya
tanktir. Kullanilacak alan, bolgenin sulak olup olmadigi, flotasyonu yapilacak olan drnegin
boyutu ve sayist dogrudan dogruya bu teknigin belirleyici unsurlarindandir (Pearsall, 1989: 39).
Flotasyonda olmazsa olmaz olan seyler, malzemelerde birikecek olan ¢amurlardir. Eger
camurun boyutu kiiciik ise kiigiik kaplar yardimiyla bu ¢amur disariya bosaltilabilir. Ancak
boyutu ¢ok ise su tamamen bosaltildiktan sonra kiirekle disar ¢ikarilabilir (Pearsall, 1989: 39).

Resim 2.8. Elekli bir kovanin ¢alkalanarak yiizdiiriilmesi
Kaynak: (Pearsall, 1989: 39)



Resim 2.9. Toprak 6rneginin asag1 yukari hareketlerle yiizdiiriilmesi.
Kaynak: (Pearsall, 1989: 39)

Makine Destekli Flotasyon Sistemi

Makine destekli ilk yiizdiirme cihazlarindan birisi, D. French tarafindan {iretilmis ve
kullanilmistir (Bryant, 2000: 216; Peterson, 2009: 3,). D.French tarafindan gelistirilen ve
kullanilan bu cihaza “’ Ankara Makinesi’’ ad1 verilmis ve bu gelistirilen makine ilk olarak Can
Hasan 11 yerlesmesinde deneyimlenmistir (Pearsall, 1989: 39; Ergun vd., 2020: 225; Bryant,
2000: 216). Bu makinenin yapilma amaglar1; bitki kalintilarini miimkiin oldugunca daha taninir
halde, yani tahmini yorumlamalara ihtimal vermeyecek sekilde elde etme, ylizen veya
ylizmeyen tiim kalintilarin (bitki, kemik, seramik) temiz bir sekilde geri kazanimi, alinan tiim
orneklerin (litre fark etmeksizin) elenebilmesidir (French, 1971: 59). D. French (1971), yaptig1
deneyi rapor halinde yayimlamis ve elde ettigi verileri iki ana kategoride degerlendirmistir.
Bunlar; ’Agir Malzeme’’ ve ‘’Hafif Malzeme’’dir. Burada yapilan deneyin diger bir amaci ise,
ylizeye cikamayacak derecede agirliga sahip olan malzemeleri tek bir mekanda (topragin
icinde), karbonlasmis olan hafif malzemeleri de tek bir mekanda (yiizeyde) tutabilmektir
(French, 1971: 61). Makineli flotasyon sistemi Can Hasan III’te kullanildiktan sonra amaglanan
basartya biiylik oranda ulasilmistir.. Bu yerlesmede basariyla gergeklestirildikten sonra
Tirkiye’ nin bir¢ok arkeolojik yerlesmesinde kullanilmis ve geri kazanim oldukg¢a verimli bir
sekilde sonuglanmistir (Nesbitt, 1995: 116; Nesbitt, 1996: 92-92). Giiniimiizde halen en ¢ok

kullanilan sistemlerden biri olmasiyla iin kazanmistir (Resim 2.10).
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Resim 2.10. Flotasyon Makinesinin Boliimleri
Kaynak: (Renfrew ve Bahn, 2016: 255)

Bu sistemde numune tankin {izerine yerlestirilir. Orneklerin altindan sirkiilasyon
yaparak akmakta olan su, 6rneklerin icerisindeki ¢gamuru temizler. Genellikle topragin yapisina
bagli olarak camur dibe ¢oker ve asag1 yukari 8-10 6rnek yiizdiiriildiikten sonra yiizdiirme tank1
temizlenme ihtiyaci duyabilir. Elde edilen hafif ve agir kalintilara numaralar1 bir ip veya etiket
yoluyla baglanir. Hafif kalintilar tam giines gormeyen, hava sirkiilasyonu olan gdlgelik bir
alana asilmak suretiyle kurutulmaya birakilir. Agir kalintilar da aymi sekilde kimsenin
basmayacag bir alana birakilarak kurumasi beklenir. Hafif kalint1 agir kalintidan daha hizl
kurumaktadir. Kuruyan 6rnekler eleme islevine hazir hale gelir (Pearsall, 2019: 53). Elemeden

sonra ise analiz siireci baglamaktadir.
Kuru Eleme

Kuru eleme, bolgenin cografyasinin ve toprak yapisinin degisikligine goére uygulanan
bir yontemdir. Suyun mevcut olmadigi kurak bolgelerde oldukg¢a kullanigli bir sistemdir
(Hageman ve Goldstein, 2009: 2846). Her sistem gibi artis1 ve eksisi vardir. Makineli sistemde,
alinan 6rnegin altindan devir daim yapan su, bazi zamanlar sirkiilasyonun siddetiyle bitki
kalintilarinda hasara yol agabilir (Brady, 1989:209; Banning, 2020: 165; VanDerwarker, 2015:
4). Kuru elemede ise bu durum yiizdiirme kadar gecerli degildir. Elde edilen bitki kalintilarin
en az hasarla geri kazanmak ve yapilar1 daha saglikli bir sekilde incelemek amaglanmaktadir.

Ayrica bitki kalintilarinin bulundugu yerler ve durumlar1 da g6z 6niinde bulundurulmalidir.
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Ornegin kuru bir hava akima sahip gesitli magaralar ve kurak bolgelerde bulunan yerlesmeler,
organik kalinti bakimindan zengin olabilir. Boyle durumlarda kuru elemenin daha yararh
oldugu teshis edilmistir (Bryant, 2000: 218). Sistemin eksi yonii ise, ince agl eleklerle
uygulanan bu metodun yavas olmasidir. Bu nedenle kuru eleme metodu ile elde edilebilecek
geri kazanilmis bitki miktari ¢ok daha uzun bir siirede raporlanabilir (Stuvert, 1968: 357). Buna
ek olarak, kuru elemenin mikro malzemelere zarar verebilecegi de belirtilmistir (Drewett, 2000:
568). Bu durumda, 6rneklerde bulunan verilerin asinma ve par¢alanma durumu dikkate

alinmalidir.

Kuru eleme i¢in uygulanan tekniklerden birisi “’Izgara Teknigi’’ olarak adlandirilan
metottur. Bir toprak 6rnegini esit bir sekilde ayirmak icin, toprak bilimciler tarafindan siklikla
kullanilan bir yontem olup 1zgaranin agiz kisminda bir béliicii bulunmakta ve boliicii 1zgaranin
iki yanina esit bir sekilde topraklar1 paylastirmaktadir. Bu sayede sonraki arastirmalar icin
toprak ornegi arttirllmakta ve ayn1 zamanda arkeobotanik veriler incelenebilmektedir (Van der
Veen, 1982: 290). Artan ve depolara konulan 6rnekler, baska sorulara konu olacak incelemeler

icin ihtiya¢ dahilinde analiz edilebilir.
2.1.1.4. Tafonomi

Tafonomi, kisaca bitkilerin veya hayvanlarin kalintilarinin hangi durumlarda nasil
fosillestiginin incelenmesi olarak agiklanmaktadir (Claassen, 2000: 31). Ayrica bitkilerin
iizerinden c¢esitli kiiltirel yorumlarin yapilabilmesi de tafonominin alanina girer (Lee, 2012:
648). Bitkilerin kabuklarinda fiziksel /kimyasal degisimler gézlemlenebilir ve birbirinden farkli
boyutlara sahip tohumlarin yiizeylerindeki asinmalarin dereceleri ve bu asinmalara sebep
olabilecek tiim etkenler tafonomi ile agiklanabilmektedir (Claassen, 2000: 31). Ornegin makro
olarak gilinlimiize ulasmis olan bitkiler, karbonize olma asamasinda farkli sicakliklara maruz
kalmaktadir. Buna Ornek olarak yapilan aragtirmalarda 310 derece lizerinde yakilmis olan
ahsap, alkali Ozelligi bulunan topraga birakildiginda, bitki familyast veya cinsinin
belirlenebilecegi herhangi bir olanaga izin vermeyecek kadar kiiclik pargalara boliinebilir
(VanDerwarker, 2015: 3). Zira alkali toprak tiirii, icerisinde gii¢lii tuzlar barindirmaktadir.
Ayrica bu toprak tiirtinde bitki gelisimin etkileyen niianslar mevcut olup bitkilerin erken
¢imlenmesine sebep olan Osmotik potansiyel son derece azdir (Avcioglu, 2003: 3). Tiim bu

stire¢ tafonomi ile saglikli bir sekilde agiklanabilmektedir.
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2.1.1.5. Taksonomi

Taksonomik smiflandirma, bitkilerin kategorize edilebilmesi i¢in kullanilan bir
yontemdir. Bu kategoriler, git gide alt kategorilere, kendi i¢lerinde de boliinmek suretiyle sonug
¢ikarmaya yonelik ayrilirlar. Ornegin ilk énce familya ile baslar ve cinslere, tiirlere kadar ilerler.

(Banning, 2020: 26). Bu kategoriler tamamen hiyerarsik bir diizenle ilerler.

Taksonomik bilginin elde edinilmesi, yorumlanmasi, yorumlamanin kesinligi ve
dogrulugu ¢ok uzun zamandir 6nemli olarak kabul edilen gerg¢eklerdir. Zira yorumlama,
sonuglar1 ciddi derecede etkileyebilir (Portillo vd., 2019: 2). Ornegin bitki tiirlerini bilmek,
habitatin ¢esitliligi ve bitkilerin tahmini kullanimlari gibi sonuglari etkileyebilir (Pearsall, 2019:
59).

Taksonomi sayesinde hangi bitkilerin kullanima alindigi, evcillestirildigi, hangi
habitatlara erisildigi (yakin veya uzak), yerlesmenin c¢evresinde hangi bitkilerin yabani veya
evcil olarak yetistirildigi, bitkilerin hane halkinin ekonomisini nasil etkiledigi konusunda
bilgilere vakif olunabilmektedir (Pearsall, 2019: 59). Bu yoniiyle taksonomi metodu,

arkeobotanikte her zaman kullanilmustir.
2.1.1.6. Nitel Yontem

Bu yontem, belgelenmis olan bitkilerin varliginin nerede ve hangi kosullarda
bulundugunun ele alinmasindan sonra cikarilan varsayimlar ve tahminlerdir. Ornegin bir
bitkinin kalintisin1 herhangi bir baglamda bularak, bolgenin doneminin cografi yapisini, bitki
ortiisiind, ticaret ile ilgili sorular1 yanitlayabilmek, nitel yontem ile miimkiindiir (Pearsall, 2019:
59). Ayrica hangi gesit bitkilerin ne tiir bitkilerle birlikte geri kazanildigi da nitel yontemin
kapsamina girmekle beraber bu yontem sayesinde yorumlamada ciddi farkliliklar ve saglikli
neticeler elde edilebilir (Pearsall, 1989: 194). Ve buna bagli olarak da c¢alismalarda sorulan

sorulara etki edecek sonuclar ¢ikabilir.
2.1.1.7. Nicel Yontem

Geri kazanilmaig bitkilerin tanimlanabilmesi i¢in giiniimiizde bir¢ok tohum/bitki atlaslari
mevcuttur. Bunlar teshis ve tayin i¢in olduk¢a 6nemli kaynaklardir. Ayrica basili kaynaklar
hari¢ elektronik kaynaklar da hafife alinamayacak kadar fazla olup ciddi bir énem teskil
etmektedir. Ancak bunlar g¢iplak goézle tecriibe edilerek kazanilmig bilginin ve referans
koleksiyonlarinin yerini tutamaz. Nicel yontem karsilastirmaya dayali bir metottur
(VanDerwarker, 2015: 5). Giinlimiizde birgok bitki toplama gezileri yapilmakla beraber birgok
ozel sirket tohum stogu saglamaktadir (bknz: SeedofChange.com). Arkeolojik bir Ornegi
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saptayabilmek veya gilinlimiizdeki durumunu anlayabilmek i¢in modern bir ornek
karbonlastirilabilir. Keza bu deneyler bir¢ok arkeobotanist tarafindan gerceklestirilmistir
(Hastorf ve Wright, 1998). Bu nicel arastirma alanina girer (VanDerwarker, 2015: 5). Ayrica
bir bitkinin arkeolojik bir yerlesimdeki bollugu hakkinda tahmin yiiriitme yolu da bu yontemle
aciklanmaktadir. Ornegin herhangi bir arkeolojik yerlesim merkezinden alman 6rneklerin
hepsinde bugdayin varlig1 s6z konusuysa ve sadece ¢ok az ¢esitli drneklerden arpa ¢iktiysa, bu
veriler insan-bitki iligskisi ve mevcut tahil veya bakliyat gruplarinin insan toplumu igerisindeki
yeri ve dnemi hakkinda herhangi bir fikrin ileri siirilebilmesine olanak verebilir (Pearsall, 2019:

61). Bu metotlar nicel yontem altinda degerlendirilmektedir.
2.1.1.8. Varlik ve Yokluk Endeksleri

Bu metot, varlik-yokluk analizleri olarak adlandirilmistir. Metoda gore, arkeolojik
yerlesmede bulunan ¢esitli bitki kalintilarinin tiirleri sayilir, sablon veya tablo halinde tiirler
gosterilir. Birgok ornek incelendikten sonra bolgeler ve tabakalar arasindaki artiglar ve azalislar
da varlik-yokluk metoduyla belirtilir (Wright, 2010: 52). Ornegin 10 6rnek incelenmis ve bu
orneklerin 6’sinda seftali kalintis1 ¢ikarsa varlik ve yokluk yilizdesine orani1 %60 olacaktir
(Pearsall, 2019: 66). Ayrica varlik-yokluk analizleri, bir arkeolojik yerlesmenin igerisinde
yasamlarin1 siirdliren insanlarin besin politikasini, hane ekonomisini veya yerlesme
ekonomisini anlamaya da yardime1 olabilmektedir (Diehl, 2017: 196). Buna 6rnek olarak, bir
bitkinin yerlesimin genelinde varligindan s6z etmek, ¢ogu hane halkinin bahsi gegen bitki
kalintilarin1 tiiketebildigi anlamina gelmektedir (Pearsall, 2019: 66). Sosyolojik arastirmalarda

insan1 anlamak i¢in en 6nemli yontemlerden birisi bu sebeple varlik-yokluk analizleridir.
2.1.1.9. Oran

Oran yontemi, incelenen verilerin basite indirgenerek daha kolay yoldan anlagilmast i¢in
kullanilan, paleoetnobotanik agiklamalarin temelini olusturan ve siklikla uygulanan bir
yontemdir (Miller, 1998: 72; Wright, 2010: 53; Lee, 2014: 20). Oranlarda dikkat edilen en
onemli husus: elde edilen 6rneklerin boyutlari, karbonize olan veya daha farkli sekilde korunan
kalintilarin aralarindaki farkliligi ve belirli 6rneklerde bulunan karbonize bitki kalintilarinin
sayist ve agirligi olarak agiklanabilir (Miller, 1998: 73). Bir Ornekteki tahil taneleri veya
yabanc1 otlarin taneleri, oran metoduyla verilerek daha anlasilir hale getirilebilir. Bunun i¢in
tahillarin kavuz sayilar1 ve yabanci otlarin meyve/tohum sayilarikarsisindaki sayilari soru

olarak sorulabilir (Van der Veen, 1992: 82). Oranlar birbirleri arasinda farklilik gésterebilir.
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Zira oranlar, arastirmay1 yapan kisinin sormus oldugu soruya gore degismektedir (Miller, 1998:

82). Bu durumda ¢alismanin konusu belirlenirken temel ve esas sorularda netlik 6nemlidir.
2.1.2. Arkeobotanik Bilginin Korunmasi

Arkeobotanikte elde edilen bilgiler sadece flotasyondan sonra isleme alinan ve
mikroskobik incelemeler sonucunda neticelenen veriler degildir. Bir arkeobotanik veri,
mikroskobik incelemeler disinda da elde edilebilir. Bunun birden fazla yolu vardir ve bu
yollardan faydalanmak, giiniin sonunda ne denli 6nemli oldugunu anlamamiza yardimci

olmaktadir.
2.1.2.1. Edebi Kaynaklar/Metinler

Yazili metinler, ge¢ donemler i¢in arkeobotanik agisindan en Onemli veri
kaynaklarindan biridir (Miller, 1995, 91). Zira donemin insanlar1 tarafindan giinliik
yasantilarinin, sikintilarinin anlatildigi birebir iliskinin en somut delillerindendir. Birgok
medeniyet (Antik Misir, Hitit, Mezopotamya Medeniyeteri, Hellen ve Roma Medeniyetleri),
yaziyla beraber giinliimiize bir bilgi akigin1 saglamis ve kullandiklari bitkilerin varligindan
bizleri haberdar etmislerdir (Renfrew ve Bahn, 2016: 309). Dolayisiyla yazilan eserlerin

icerikleri bizlere muntazam bir firsat sunmaktadir.

Edebi kaynaklar 6zellikle edebiyat anlayisinin gelistigi daha ge¢ donemlerde elimize
gecmektedir. Ozellikle Romali yazarlar, peyzaj ve bitkiler iizerine derinden arastirmalar
yapmis, tarimsal uygulamalar iizerine eserler yazmislardir. Bu eserlerin giiniimiize ulasan ve en
fazla duyulanlari; Varro (Res Rutica), Columella (De Re Rustica) ve Yash Cato (De Agri
Cultura) adl eserlerdir (Day, 2013: 5807).

Romal1 yazarlar haricinde, Hellen yazarlar da 6nemli ¢calismalar gerceklestirmislerdir.
Ornegin Aristoteles, bugiin halen kullamimda olan bitki sistematiginin gelisimi igin ciddi
arastirmalar yapmis ancak eserleri gliniimiize ulagamamistir. Fakat onun &grencisi
Theophratus’un kitabindan onun bitki anatomisi ve smiflandirilmasini tartistigini belirtmesi
nedeniyle bitkiler iizerine ¢alismalar yaptigini bilmekteyiz (Day, 2013: 5807). Ayrica
Homeros, Odysseia’da, yulaftan, arpadan ve bugdaydan bahsederek bizlere veriler sunmakta
ve toplum tarafindan kullanilan tahillar1 bildirmektedir (Ozdizbay, 2004: 15). Zaten arkeolojini

en biiyiik amaci insan sosyolojisini net bir sekilde belirleyebilmektir.

Eski caglarda bitkilerin taksonomik siniflandirilmalart ile glinlimiiz taksonomik
siflandirilmalari arasinda fark oldugu, eski ¢cag metinlerinden anlasilabilmektedir. Ornegin

Hesiodos, Isler ve Giinler adl1 eserinde, baklagil ile tahili birbirinden ayirir. Ancak dariy: tahil
15



tiiriinden saymamaktadir. Bu metinler sayesinde arkaik dénem botanikgilerinin, taksonomik
siniflandirmay1 yapmak icin daha farkli kriterleri oldugu anlasilabilmektedir (Isager ve
Skydsgaard, 1995: 21). Bu da bizlere insanlarin zaman igerisinde yorumlama yaparken ne gibi

kistaslar kullandiklar1 hakkinda ipuglar1 sunmaktadir.

Metinlerin bitkileri simiflandirmasi veya varligindan bahsetmesi birgok toplumda
goriillen bir gergektir. Ornegin Geg¢ Tung Cagi Hellen Saraylarinda Linear B tipi yazi
kullanilmaktaydi. Yunanca’nin daha erken bir tarzi olan bu yaz stili, giiniimiizde daha kolay
terciime edilmesi nedeniyle buradan elde edilen veriler ¢ok fazladir. Terciime edilen bitkilerden
en onemlisi, giiniimiizde de sliphesiz biiyiik bir ilgi odagi olan; ¢igdemlerden elde edilen son
derece kiymetli bir baharat olan safrandir (Resim 2.11) (Day, 2011: 370). Safran disinda;
zeytinlerin, incirlerin, tahillarin ve belli basli baharat cesitlerinin de tabletlerde zikredildigi

belirtilmektedir (Day, 2011a, 370).

Resim 2.11. Linear B tableti tizerinde bulunan safran 6rnekleri
Kaynak: (Day, 2013: 5808)

Resim 2.12. Knossos’ta Yazit Uzerinde Bulunan Bir Safran Ornegi
Kaynak: (Day, 2011a: 375)
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Hellenlerden/Romalilardan ¢ok daha once Anadolu’da bulunan Kiiltepe sakinleri
kendilerinden sonraki kusaklar i¢in adeta veli nimet sayilabilecek tabletler birakmislardir. Civi
yazil1 bu tabletler birden fazla konuyu ele almakla beraber bitkilerin kullanimi1 ve varligiyla
ilgili arkeolojiye 6nemli detaylar sunmaktadir. Civi yazili belgeler sayesinde bir bilginin
arkeolojiye biiyiik bir katki sagladig1 anlagilabilmektedir. Ornegin; Kiiltepe halkinin tahili diger
besin maddelerinden c¢ok daha fazla bir sekilde tiikettikleri, metinler sayesinde
anlasilabilmektedir (Kirig, 2020: 9). Tahillarda en ¢ok kullanim goren tiirler eski Assurca’da
“Senum ve Arsatum’’ olarak adlandirilan arpa ve bugdaydir. Oyle ki yerlesim merkezinde
yasayan yerli halkin borg senetlerinde dahi ticari bir kazang olarak kullanilmaktaydilar (Kiris,
2020: 11). Kiiltepe metinleri sayesinde bir¢ok bitki tiiriiniin kullanimda oldugu anlasilmaktadir.
Bunlardan bazilari; sogan, liziim, incir, nar, mese palamudu ve bulgurdur (Kiris, 2020). Bu

tirtinler, glinliik tiiketim ve tiretim hakkinda yorum yapilabilmesini saglayabilecek verilerdir.

Yakin Dogu ve Antik Misir da arkalarinda bol miktarda yazili eser birakmislardir. Yakin
Dogu’da ¢ivi yazisiyla ele alinan bu metinler genel itibariyle tibbi amagli veya biiyiilerle
ilgilidir. Tabletlerin en bol bulundugu bolge genel itibariyle Nineveh’dir. Zira Nineveh
Kiitiiphanesi sebebiyle verilerin bollugu s6z konusudur (Day, 2013, 5807).

Tibbi metinler, glindelik metinler disinda 6nemli bilgiler sunabilmektedir. Zira tibbi
metinler, insanlarin hastaliklari ile alakali olup bu hastaliklara aranan ¢areleri barindirmaktadir.
Unutulmamalidir ki hastaliklar insanoglunun tarihi kadar eskidir. Bu tibbi metinler, hastaliklara
care olarak aranan sifanin, bitkiler yoluyla ger¢eklestigini gozler oniine sermektedir. Hitit,
Mezopotamya, Eski Misir ve Hellen/Roma donemlerinde oldukga sik karisimiza ¢ikmaktadir
(Salih vd., 2009: 416). Yakin Dogu’da ¢ivi yazili tabletler kullanilirken, Eski Misir’da
papiriislere yazilarak bilgiler kayit altina alinmistir. Eski Misir’da da birgok hastalik mevcuttu
ve bu hastaliklara kars1 bitkisel iirtinlerle birlikte tedaviler amaglanmaktaydi (Reeves, 1992:
33). Sifali bitkilerle ilgili en 6nemli Eski Misir kaynaklarindan birisi, Ebers Papiriisii’diir
(Resim 2.13) (Reeves, 1992: 49, Eltorai, 2020: 84). Bu papiriiste, goz, kulak, burun, agiz, kalp
gibi viicudun biiyilk 6nem arz eden bdlgelerinde goriilebilecek rahatsizliklara ve bu
rahatsizliklara dair tavsiye edilen tedaviler onerilmektedir (Bryan, 1930: 105-107; Eltorai,
2020: 114). Anadolu cografyasinda bulunan Hititler, birgok hastaligi teshis ederek kayitlara
zapt etmislerdir (Kendir ve Giiveng, 2010: 51). Ornegin duyu organlarinda, sinir sistemlerinde,
solunum sistemlerinde, ¢ocuklarda, cilt hastaliklarinda teshis ve tedaviler detaylica anilmustir.
Tedavi olarak dini yakarmalarim ve biiyiilerin yani sira bitki kullanimi da goriilmektedir. Ornegi

kopegin pisliginin ¢esitli bitkilerle karistirilip yaraya siiriilmesi bize yazisal olarak
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nakledilmistir (Sahinbas, 1995: 209). Hellenistik donemde de tedavi amacl yazilmis eserler
mevcuttu. Ornegin; Hipokrat, Galen ve Dioskorides’e atfetilmis cesitli eserler, iceriginde tedavi
amagli birgok ¢igek tiirii igermektedirler (Day, 2013: 5807; Renfrew ve Bahn, 2016: 309).

Dolayisiyla tibbi metinler, bitki ismi veya g¢esidi barindirmast konusunda olduk¢a zengin

kaynaklardir.
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Resim 2.13. Ebers Papiriisii’nden Bir Sayfa
Kaynak: (Reeves, 1992: 50)

Laswerimes Twivnas Tam Parvas Roven Voons 37

Resim 2.14. Ebers Papiriisii’niin orijinal bir niishas1
Kaynak: (Eltoari, 2020: 85)
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2.1.2.2. Resim/Seramik

Bitkiler eski ¢aglarda oldukca fazla bir sekilde resmedilmislerdir. Ozellikle Antik
donem Akdeniz bolgesinde seramiklerle beraber kullanim gérmiislerdir (Day, 2013: 5808).
Resmedilen bitki motifleri, bitkilerin birgok islevi hakkinda bilgi edinebilmek i¢in yarar
saglayabilmektedir. Ornegin; ticaret, ritiiel (dini), giinliik yasam ve cevre dahil bir¢ok alanda

bilgi aktarimi saglanabilir (Day, 2013: 5808).

Ozellikle arkaik donem Yunanistan toplumlari, seramiklerinin iizerinde agirlikli olarak
bitkisel figiirlere/motiflere yer vermistir (Resim 2.15). Minos seramiklerinde kullanilan bol
bitki motifleri buna giizel bir 6rnektir.Orta Tung Cagi’ndan sonra Miken donemine kadar bitki
motifleri evrim gegirerek ¢ok daha gerceke¢i goriiniime sahip olmusglardir (Day, 2013: 5808).
Hatta bu kadar ¢igek siislemeleri sebebiyle arkeologlar, tung ¢agi sakinleri olan Giritlileri
barigsever bir toplum olarak nitelendirmislerdir (Day, 2013: 5808). Bu sebeple, bir toplulugun

sahip oldugu sanat/zanaat anlayisinin bize sosyolojik olarak fikirler sunmasi kaginilmazdir.

Resim 2.15. Stilize Edilen Bitki Kalintilariyla Siislenmis Kamares Seramigi
Kaynak: (Day, 2013: 5808)
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Bunun yani sira Hellen ve Eski Misir’da hasat oncesi hazirliklar, ekim, bitkilerin
motifleri, topragin sabanla siiriilmesi ve depolanmasi gibi sahneler seramiklere ve duvar
resimlerine yansimistir (Iseger ve Skydsgaard, 1995: 49; Ozdizbay, 2004: 19; Seltman, 1957:
68; Levinson ve Levinson, 1985, 352).

Resim 2.16. Siyah-Figiir Seramik Uzerinde Tarim Iscileri
Kaynak: (Iseger ve Skydsgaard, 1995, 50)

S| @

¥ X
g

e AR

Resim 2.17. Tarim Is¢ilerini gosteren Seramik Ustiine Yapilmis Bir Resim
Kaynak: (Iseger ve Skydsgaard, 1995: 50)
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Resim 2.18. Uziimlerin Tas Yataginda Ezilmesi
Kaynak: (Iseger ve Skydsgaard, 1995: 59)

Resim 2.19. Ambar Oniinde Cuvala Tahil Dolduran Bir Is¢i
Kaynak: (Z. Levinson ve A. Levinson, 1985 :325)
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Resim 2.20. Tahilin Toplanip Ambara Sevk Edilmesi
Kaynak: (Z. Levinson ve A. Levinson, 1985: 331)

Arkeobotanik verilerin elde edilebilecegi diger bir alan ise kabartma levhalardir.

Ozellikle kraliyete ait olan levhalarda daha ¢ok botanik veri izine rastlanilabilmektedir. Yeni
Assur Donemi’ne tarihlenen ve II. Assurbanipal’in taht odasinda bulunan bir levha botanik
izleri yakalayabilmek i¢in giizel bir 6rnektir (Resim 2.21). Sahnenin tam ortasinda yer alan agag
“’Kutsal Assur Agac1’’ olarak literatiire ge¢cmistir (Parpola, 1993: 165). Ana agacin etrafi kiigiik
palmetlerle ¢evrilmistir. Palmetlerin betimlenmesi, Assurlularin palmiye agacini kesin olarak
bildiklerini gostermektedir. Ayrica bu agacin bir hurma agaci1 oldugunun belirlenmesi de,
Assurlularin giinliik olarak hurma tiikettiklerini veya ticaretini yaptiklarini anlatabilmektedir
(Miller, 2013: 129; Parpola, 1993: 162). Bu durum, tarihi sahnelerde, etnobotanik anlamda

aragtirmacilara bir perspektif kazandirmaktadir.

Resim 2.21. 1. Assurbanipal ve Kutsal Assur Agact
Kaynak: (Parpola, 1993: 166)
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Rolyeflerin ve kaya anitlarinin katkisi neticesinde elde edilen diger bir arkeobotanik
bilgi ise Ge¢ Hitit Dénemi’ne ait Ivriz kabartmasindan gelmektedir. Kabartmada yer alan
kisiler, kral Warpalas ve Firtina/Bereket Tanrist bulunmaktadir (Resim 2.22) (Sanlioglu vd.,
2019: 238; Karauguz ve Kunt, 2006: 26). Tann figiiriiniin ayaklarindan itibaren koklenen ve
ellerinde tuttugu liziim salkimi ve bugday basaklari net bir sekilde goriilebilmektedir (Sanlioglu
vd., 2019: 238). Sonug olarak Hititlerde botanik veri analizleri haricinde kabartma sanatiyla,

lizlimiin ve bugdayin kullanimda oldugu arkeologlarca tespit edilmistir.

Resim 2.22. Ivriz Aniti’nin Bir Cizimi
Kaynak: (Karauguz ve Kunt, 2006: 35)
2.1.2.3. Takilar

Takilar birgok medeniyet tarafindan kullanilmis siis esyalaridir. Arkeobotanikte bir
diger verinin korunma yollarindan birisi de takilardir. Takilar sayesinde bir toplumda kullanim
gdren bitkilerin varhigindan haberdar olabilmemiz miimkiindiir. Ozellikle Mezopotamya, gerek
dini gerek orfi olarak ¢ok fazla takinin kullanimda oldugu bir bolgedir. Mezopotamya’da iyi bir
ornek teskil ettigi i¢in, Sir Leonard Wooley tarafindan gerceklestirilen Ur Kraliyet
Mezarlari’nda elde edilen verileri degerlendirebilmek bu boliim igin gayet olasidir. Zira Ur
Donemlerinde kullanilan siisler, genel itibariyle gercek bitki cesitlerine gondermede

bulunmaktadirlar (Miller, 2000: 149).

Ur Kraliyet Mezarlarinda yapilan kazilarda elde edilen 6rneklerden birisi, M.O. 2450
yillarinda yasayip hiikiim stirmiis olan Puabi adli Ur kraligesine ait olan bir tactir (Hafford,
2019: 213). Mezarinin ¢ok zengin oldugunu gosteren birden fazla miicevherat disinda, 2 kiloya
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yakin altindan olan bu tag, dikkat ¢ekici 6zelliklere sahiptir. Zira baslik ana hatlaryla, kavak
ve sOgiit yapraklari seklinde kesilmistir (Reism, 2.23) (Miller, 2013: 130; Hafford, 2019: 213).
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Resim 2.23. Puabi’nin Tac1
Kaynak: (Hafford, 2019: 213)

Ornek verilebilecek bir diger eser, Kralice Shub-ad’mn mezarindan ¢ikan diademdir
(Resim 2.24) (Wooley, 1934: 39). Diadem’de birden fazla formda bitki motifleri mevcuttur.
Bunlardan bazilari, dallara ayrilan altin kolyedir. Wooley bu materyali, c¢i¢eklenme
asamasindaki hurma agaci1 (Phoenix dactylifera) olarak yorumlamistir (Resim 2.25). Bunun
yani sira nar salkimi da goriilmektedir (Wooley, 1934: 39; Miller, 2000: 153; Miller, 2013:
128).
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Resim 2.25. Hurma Motifi
Kaynak: (Miller, 2000: 153)

Tim bu veriler géz Oniline alindiginda, gerek edebi kaynaklar/metinler, gerek

resim/seramik/rolyefler, gerekse taki gibi metalden giindelik veya ritiiel amagl eserlerden hasil
olan bilgilerle baz1 kritik botanik veriler elde edilebilmektedir. Elde edilen bilgiler neticesinde
genel varsayimlarda bulunulabilip sonuglar ¢ikarilabilmektedir. Unutulmamalidir ki bir toplum
giindelik veya 0Ozel giinlerinde kullandigi her tiirlii sanatsal eserlerle kendilerini ifade
etmektedir. Sahip olduklar1 deger yargilar1 el yapimi olan her seye yansiyabilir. Etraflarinda
gordiikler1 ve yetistirdikleri bitkiler de bunun neticesinde hayatlarinin her alanina
yansimaktadir. Mikroskop altinda incelenen verilerin korunmasi ve dnemi su gotiirmez bir
gercektir. Ancak bir o kadar da etkili olan diger kisim da bilginin korunmasidir. Herhangi bir

bitkinin mevcudiyeti bulunamasa bile, bilginin varligi sebebiyetiyle bir toplumun beslenme ve
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bitki kullanimina bu sayede ulasilabilir. Diger yandan arkeobotanik gibi 6zellikle organik
kalintilar1 ¢alisan dallarda, ¢ok yonlii 6rnekleme ve karsilastirmalar bizi yorumsal anlamda

daha ¢ok destekleyecektir.
2.1.3. Arkeobotanik Verilerin Korunmasi

Arkeobotanik kalintilar, arkeolojik yerlesim merkezlerinde gesitli islemlerden gegirilir
ve incelenmeleri i¢in baz1 metotlar uygulanir. Bu incelenme siirecine gelinceye kadar goz
oniinde bulundurulan birgok detay mevcuttur. Bunlarin en kayda degerlerinden biri, botanik
kalintilarin korunma yollaridir. Bir botanik kalint1 birden fazla yol ile korunabilir ve giiniimiize

ulasabilir.
2.1.3.1. Komiirlesmis Kalintilar

Tahillarda, tohumlarda, meyvelerde ve daha bircok botanik veride en sik rastladigimiz
korunma bigimi komiirlesme diger adiyla karbonlasma (Renfrew, 1973: 9; Farahani, 2021: 19;
Messager, 2010: 25). Bitkilerin karbonize olmasi genellikle bulunduklari ortamlarla alakalidir
(Miksicek, 1987: 219, Markle ve Résch, 2008: S257). Ornegin, bir ocagin yakininda olmasi
veya bir firinin igerisinde ¢okga 1stya maruz kalmasi, bilingli olarak pisirilmesi veya kavrulmasi
sonucunda komiirlesme islemi gergeklesmis olur (Renfrew, 1973: 9; Miksicek, 1987: 219;
Spengler, 2018: 2). Baz1 arastirmacilar, komiirlesmenin bir bitkinin biinyesinde dogal yollarla
da meydana gelebilecegini One silirmiislerdir (Percival, 1936: 272). Helbaek (1963),
komiirlesmenin sicakliga ihtiya¢ duydugunu, bu sicakligin kendi dahilinde dogal yollarla
tutusma noktasina ulasabilecegini ve mevzu bahis sicakligin tahili kdmiire cevirebilecegini

ifade etmistir.
2.1.3.2. Suya Doymus Kalintilar

En ¢ok karsilasilan korunma yollarindan birisi, suya doyma yoluyla gergeklesmektedir
(Van der Veen, 2007: 968; Odegaard, 2008: 1041). Bilim tarihi boyunca diinyanin birbirinden
bagimsiz ¢esitli bolgelerinde (Avrupa, Asya, Afrika v.s.) birgok botanik veri, suya doymus
kalintilar olarak elde edilmistir (Moore, 1978: 209, Guo, 2017: 2, Brinkkemper, 2006: 303;
Hafner vd., 2020: 1; Miller, 1989: 50). Buna ilaveten, arkeobotanik olarak yapilan ilk
arastirmalarda da elde edilen botanik veriler, genel itibariyle suya doymus kalintilardan
olusmustur. Bu kalintilar (batakliklarda, kuyu diplerinde, gol/deniz diplerinde) iyi bir sekilde
korunmus ve yorumlamalari yapilmistir (Zohary vd., 2012: 12).

Ahsap bir¢ok yoniiyle korunma yollarina sahip olan olduk¢a 6nemli bir malzemedir

(Reitz ve Shackley, 2012: 241). Zira insanoglu, bu malzemeyi ¢ok erken donemlerden beri;
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barinak, alet, silah ve denizde seyehat etmek icin tekne v.b. amaglar i¢in kullanmistir (Broda ve
Hill, 2021: 2; Russell, 2005: 315; Wright, 2010: 38). Ornegin, bir aga¢ 6ldiigii zaman,
organizmalarin kendisini ¢iirlitebilmesine izin vermek i¢in suyun ve oksijenin varligina ihtiyag
duymaktadir. Ancak bulundugu ortamda bu iki bilesenden biri bulunmadigi zaman c¢iiriime
meydana gelmez. Buna o6rnek olarak, Eski Misir’da ahsaplarin 5.000 yi1l boyunca su dolu
kosullarda korunmasi ve Yenikapi batiklari 6rnek verilebilir (Resim 2.26) (Broda ve Hill, 2021:
2, Kilig, 2016: 85, Kocabas, 2015: 18). Arkeolojide, bu drnekler i¢in tanimlamalar yapilmistir
ve genel olarak sulak yerlerden ¢ikarilan ahsaplara, su basmis ahsap denmektedir (Jelic, 2014:
61).

Resim 2.26. Yenikap1 16. Batik
Kaynak: (Kilig, 2016: 86)
2.1.3.3.Donmus Kalintilar

Dondurucu soguk hava kosullart bir maddenin ve besin degerine sahip bitkinin
korunmasina sebep olabilmektedir (Sabolik, 2003: 68; Cappers ve Neef, 2012: 192; Renfrew
ve Bahn, 2016: 59; Jacomet, 2007: 2390). Donma yoluyla birgok materyal, besin veya insan
yiizlerce hatta binlerce yil ciiriimeden veya yok olmadan varligimi siirdiirebilir. Ornegin,
fitolitler ve polenlerin bazi baglamlarda kurtulma sanslari oldukga yiiksektir. Ciiriimeye olanak
saglayan organizmalar, ortamda oksijen veya nem bulamamasi sebebiyle siireci
gerceklestiremezler. Bu nedenle, donma gibi korunma yollar1 iyi bir sekilde verileri dogal

yollarla koruyabilmektedir (Reitz ve Shackley, 2012: 60).
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Donma yoluyla korunan ve giliniimiize ulasan en 6nemli kalintilardan biri de insan
bedenidir. Genelde insan Oldiiglinde nem, sicaklik ve oksijenle iletisime gegerek ciiriimeye
baglar. Fakat donma yolu bir nevi dogal mumyalamadir (Reitz ve Shackley, 2012: 295).
Arkeologlar yiiksek bolgelerde yasayan bir¢cok insan topluluklarini incelemislerdir. Cilinkii
daglarin yiiksek bolgeleri organik maddelerin bozulmasini engelleyebilecek kadar soguk bir
ortama sahiptir (Miksicek, 1987: 213). Ornegin Sibirya’da yapilan arastirmalarda, Altay
daglarinda bulunmus olan bir Iskit mezarinda (Resim 2.27), iyi korunmus ahsap parcalar1 ve
kenevir tohumlarini igeren deriden bir sise bulunmustur (Rudenko, 1970: 34; Honeychurch ve
Wright, 2008: 525).

Resim 2.27. Bir Iskit Mezarmin Odast. (1)Aga¢ Govdesi (20)Kenevir Tohumlar1 Bulunan
Deri Sise, (23-24) Ahsap Grifilerin Baglari, (30)Ahsap Geminin Boynuz Sapi

Kaynak: (Rudenko, 1970: 34)

Bir diger donma yoluyla korunmus 6rnek, bilim diinyasinda iyi bilinen ‘Otzi’dir. Film
yapimlarina konu olan, “’Buz Adam’’ gibi lakaplarla anilan Otzi, Italya-Avusturya’nin Dogu
Alpleri’nde bulunmustur (Brahic, 2018: 43; Festi, 2012: 142, Lanser, 2015: 39). Otzi yapilan
karbon analizlerine gore Neolitik Dénem’e (M.O. 5300-5100) tarihlendirilmektedir. Donma
yoluyla ¢ok iyi bir sekilde korunan Otzi’nin iizerindeki elbiseleri dahi ¢iirimeden bulunmustur

(Resim 2.28) (Kutchera ve Rom; 2000: 21; Marshall, 2012: 10).
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Resim 2.28. Otzi’nin Kurtarilmasi I¢in Etrafindaki Buzlarin Temizlenmesi
Kaynak: (Lanser, 2015: 19)
2.1.3.4. Dogal Afetler ile Korunma

Her ne kadar afetleri yasayan insanlar icin bir felaket olsa da arkeologlar i¢in dogal
afetler veri bollugu acisindan ¢cok 6nemlidir. Dogal afetler sayesinde bir botanik veri muazzam
bir bicimde korunabilir. Ornegin Orkney Adalari’nda Skara Brae Kiyr Neolitik yerlesim
merkezini agir bir kumla kaplayan firtinalar, Kuzeybati Amerika’da bulunan Ozette koyliniin
neredeyse tamamen kaplayan bir toprak (¢camur) kaymasi veya ¢ok daha bilinen bir yerlesim
merkezi olan Pompeii’yi tamamen bir kiil tabakasi ile 6rten Veziiv Dagi’nin volkanik patlamasi
bunlara 6rnek gosterilebilir (Renfrew ve Bahn, 2016: 59). Pompeii’de bu sayede birgok bitki
kalintis1 elde edilmistir. Bunlar; bakla, visne, nohut, keciboynuzu, mercimek, avrupa kestanesi,
sogan, sarimsak, incir, zeytin, liziim, dari, badem ve benzeri besin kaynaklaridir (Meyer, 1980:
401). Arastirmalar sonucunda Pompeii’de genis ¢apli bir besin zincirinin var oldugunu

sOylemek bu sayede miimkiin olmaktadir.
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2.1.3.5. Minerallesmis Kalintilar

Belirli kosullar altinda, bitkilerin dokular1 minerallesmeye maruz kalabilir. Bu durum
ozellikle demir veya bakir gibi maddelerle bitkilerin bir baglantisi olmasiyla
gerceklesebilmektedir (Gale ve Cutler, 2000: 2; Gallagher, 2014: 25; Green, 1979: 279). Bu
baglantilarla birlikte, bitkinin temas ettigi maddelerdeki mineraller, bitkinin yiizeyinde ve
yapisinda toplanarak bitkiyi kaplar. Mineralizasyon bu sekilde meydana gelir (Jacomet, 2007:
2338). Bilimsel olarak; bitkinin yapisindaki biyolojik hiicre dokularinin kalsiyum fosfat ile yer
degistirmesi olarak agiklanmistir (Carruthers ve Smith, 2020: 1). Minerallesmis botanik veriler,
fiziki olarak kahverengidir ve soniik, kristal bir goriintisii vardir (Green, 1979: 279). Flotasyon
islemi, minerallesmis oldugu diislintilen o6rneklerde daha dikkatli, uygulanmalidir. Bazi
arastirmacilar minerallesmis kalintilar1 alkol icinde saklamayi tercih etmislerdir. Zira
minerallesmis kalintilar atmosfere uzunca bir miiddet maruz birakildiginda, verilerde

parcalanmalar meydana geldigi aragtirmacilarca belirtilmistir (Green, 1979: 280).

Minerallesmis kalintilar, 6zellikle lagim cukurlarinda olduk¢a iyi bir sekilde
korunabilirler (Miksicek, 1987: 218; Green, 1979: 279). Arkeolojik a¢idan, kanalizasyon
sistemleri olmadan minerallesme olasilifi oldukga diisiiktiir. Ciinkii minerallesme fosfat ile
baglantili olup, fosfattaki iyonlarm yogunlasmasi ve ¢okelmesi ile ilgilidir. Ozellikle
tuvaletlerdeki veya lagim cukurlarindaki (bknz. Roma Donemi kasabasi Silchester (Calleva
Atrebatum) fosfat yogunlugu diisiiniildiiglinde minerallesme siireci daha rahat anlasilmaktadir
(Resim 2.30)(Murphy, 2007: 4948, Marshall vd. 2008: 854). En fazla Ornegin lagim
cukurlarindan elde edilebilmesinin bir diger sebebi de c¢ekirdekleriyle tiiketilen besinlerin
insanlar tarafindan bolca kullanilmasidir. Omegin; incir, lizlim, bogiirtlen, erik, elma gibi
meyvelerin tohumlari minerallesme ile oldukca fazla ele gegmektedir (Resim 2.29) (Jacomet,
2007: 2388).

Resim 2.29. Pompeii’den (Insula V1) Minerallesmis incir Cekirdekleri
Kaynak: (Murphy ,2007 :4949)
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Resim 2.30. Isvigre’de Bulunan Vindonissa Roma Kampindan Alman Lagim Ornekleri
Kaynak: (Jacomet, 2007: 2394)
2.1.3.6. Bitkilerin Negatif Izleri

Arkeobotanik verilerin belgelenmesi ve yorumlanabilmesine en biiyiik katkilardan
birini, seramikler lizerinde bulunan botanik (tahil ve diger bitki pargalari) izler saglamaktadir.
Negatif bitki izleri olarak adlandirilan bu korunma yolu genel itibariyle bir ustanin elinden
¢ikan seramiklerde rastlanmaktadir (Zohary vd., 2012: 12). Botanik kalintilar (saman, tohum,
kavuz), bilindigi lizere seramiklerde katki malzemesi olarak kullanilmaktadir. Bitki pargalari,
seramikler kurutulmaya birakildiktan veya pisirildikten sonra bulundugu seramiklerin i¢lerinde
kaybolur. Fakat bu bitki par¢alarinin izleri varliklarini korumaktadir. Ornegin bir seramik heniiz
pismemisken, nemli bir durumda bulunurken, genelde tabanlari dosemek i¢in kullanilan
hasirlarin {izerine kondugunda bitkilerin izleri seramiklere gegebilmektedir (Ergun vd., 2020:
250). Zira Saliagos ve Amorgos’ta yapilan erken arastirmalarda goriilebildigi gibi (Resim 2.31),
seramiklerin kaidelerinde birgok hasir izine rastlanilmis ve seramiklerin kurutulmadan

hasirlarin lizerine yerlestirildigi anlagilmistir (Myres, 1898: 178).

Anadolu’da negatif bitki izleriyle ilgili elde edilen en iyi 6rneklerden biri, Kalkolitik
Giirpmar yerlesmesinden gelmektedir (Resim 2.32). Yapilan arastirmalarda, 100’e yakin
seramik kaidesinde birgok bitki izlerine rastlanildigi kaydedilmistir. Ozellikle hasir izlerinin bu
kadar fazla ele ge¢mesi, tarihoncesinde hasir kullaniminin yorumlanabilmesine olanak
saglamistir (Ozdemir, 2007: 73). Bu durum Kalkolitik sonrasi i¢in de gegerlidir. Zira hasirin
kullanimi bir¢ok toplulukta yaygin bir sekilde goriilebilmektedir (Crowfoot, 1934: 196; Lucas,
1962: 155). Ornegin Eski Misir’in ik Hanedanlar Dénemi’nde, seramik is¢ilerinin kaplari daha
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rahat hareket ettirip daha rahat bir alan olusturmak amaciyla hasirdan pargalar kullandiklar

aragtirmacilarca kamtlanmistir (Johntson, 1974: 93).

Resim 2.31. Amorgos’ta Bulunan Bir Comlekteki Sepet Izi
Kaynak: (Myres, 1898: 181)

Resim 2.32. Giirpmar’dan Diiz Dokuma Hasir izi
Kaynak: (Ozdemir, 2007: 82)
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Resim 2.33. Seramigin Hasir Uzerinde Sekillendirilmesi Islemi
Kaynak: (Ozdemir, 2007: 84)
2.1.4. Arkeobotanik Kalintilar

2.1.4.1. Makro Kalintilar

Arkeobotanikte en c¢ok ilgi odagi olan makro kalintilar; genel itibariyle gozle
goriilebilecek seviyede olan, parcalanmis veya tam olarak ele gegen ve boyutlari 0,25 mm’den
baglayarak bir agacin irik kiyim gévdesine kadar ulasabilen kalintilar olarak tanimlanmaktadir
(Birks, 2017: 1; VanDerwarker ve Peres, 2010:3; Wright, 2010: 38). Tohumlar, odun kémidirleri,
meyveler/yemisler/tohumlar, govdeler, kdkler ve yumrular gibi ¢esitli kalintilar makrobotanik
kalint1 olarak kabul edilir (Nesbitt, 2006: 20; Farahani, 2021: 12; Wright, 2010: 38). Makro
kalintilar, organik bitki kalintilar1 olmalar sebebiyle kurak, donmus, sulu ortamlar gibi bir¢ok
yerde bulunabilirler (Birks, 2017: 1; Bryant ve Dering, 2000: 425). Makro kalintilarin
bulunduklart alanda iyi korunmasi biiyiik 6nem arz eder (Brinkkemper, 2006: 303). Bunun
sebebi, ele gegebilecek in situ ve diger arkeolojik buluntularin iyi bir kosulda kalip

kalmadiginin habercisi olabilme potansiyelidir.
Tohumlar

Bir bitkinin tireme yapis1 olan tohumlar, arkeolojik yerlesim merkezlerinde; firin, ocak,
depolama alanlari, ara sokaklar gibi mekanlarda bulunabilirler (Pearsall, 2019: 5; Ergun vd.,

2020: 241). Arkeolojik anlamda tohumlar ¢ok 6nemli bir yere sahip olup insanoglu tarafindan
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gecmiste bolca depolanmak yoluyla korunmustur. Clinkii tohumlar, ¢gimlenmeden 6nce toprakta
hayatta kalmaya devam edebilmeye uyarlanmis bitki kalintilaridir ve bu sebeple mevsimsel
zorluklar ve kitliklar gz oniine alinarak insanlar tarafindan depolanmiglardir (Pearman, 2005:

133).
Meyveler/Yemisler

Arkeolojik yerlesim merkezlerinde tahil ve baklagil 6rneklerinin yani sira en ¢ok
karsilagilan diger botanik kalintilar meyve ve yemislerdir (Gallagher, 2014: 25; Pearsall, 1989:
150). Genellikle meyve ve yemisler ekilebilir bitkileri temsil ederler (Jorda vd., 2020: 6). Diger
yandan toplayicilik kiiltiiriinii de temsil eder. Tarim dncesi ve sonrasinda kiiltiire alinmis veya
yabani meyve ve yemisler, insanlarin ge¢imlerini saglamak ve hayatlarini siirdiirebilmek i¢in
en ¢ok basvurduklari bitki tiirlerindendir (Clement, 2005: 77). Meyveler, iglerinde bir ya da
birden fazla tohum bulundurabilirler. Ayrica dislar; sert, yumusak veya ince olabilir (Pearsall,
2019: 7). Yemislerde ise genellikle kabuk bulunmaz. Ayrica sert ve tek tohumludurlar
(Pearman, 2005: 133). Meyve ve yemislerin varlik analizleri ayn1 zamanda seramikler
tizerinden de yapilabilmektedir. Zira bu bitki tiirleri, negatif izlerini seramikler {lizerinde
birakabilir (Renfrew ve Bahn, 2016: 254). Ancak bu analiz yonteminde bitkinin yerlesme i¢inde

yetistirilip yetistirilmedigi (ticaret v.s.) hakkinda kesin sonuca varmak pek olas1 degildir.
Odun Komiirii

Arkeolojik yerlesmelerde en ¢ok karsilasilan bir diger makro kalint1 tiirii komiirlesmis
odun parcalardir (Pearsall, 2019: 9). Odun ile ahsap bazi arastirmacilara gore ayn1 anlamda
kullanilmamaktadir. Ahsap ikincil bir anlama sahiptir. Bunun nedeni, ahsabin, {iretime ve
kullanima maruz kalan, islem goren ve kalin gdvdelerde bulunan bitki dokularini kapsayan bir
anlamda kullanilmasidir (Pearsall, 1989: 155). Odun komiirii analizleri arkeobotanikte biiyiik
bir 6neme sahiptir. Zira komiirlesmis odun kalintilar1 lizerinde yapilacak analizler, bélgenin
yerel bitki ortiisiinii ve gevrenin yeniden tanimlanmasini saglayacaktir (Renfrew ve Bahn, 2016:
254; Pearsall, 1989: 155).

Komiirlesmis odun kalintilar1, C14 testleri i¢in en giivenilir gere¢lerden biri kabul edilir.
Ciinkii bu kalintilar tizerine herhangi bir kimyasal madde stiriilmez ve iizerinde higbir sekilde
kullanilmaz. Bu sebeple komiirlesmis odun pargalar1 arkeologlarca ¢ok Onemli kabul

edilmektedir (Renfrew ve Bahn, 2016: 254).
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Kokler ve Yumrular

Arkeolojik caglar boyunca onemli bir role sahip olan kdkler ve yumrular, bir bitkinin
yeraltt depolama kaynaklaridir (Pearsall, 2019: 11). Gegmiste tiiketilen ve giinimiizde halen
tiiketilmekte olan kok ve yumrular vardir ve gruplara ayrilir (Sanderson, 2005: 61). Ornek
olarak; manyok, yuca, patates, havug gibi kiiltiir bitkilerini ve ¢ok sayida evcillestirilmemis
bitkileri gosterilebiliriz (Pearsall, 1989: 165). Koklerde bulunan etli yeralti yapilari, nisasta
acisindan oldukga zengin oldugu i¢in, yiiksek besin degerlerini olustururlar (Pearsall, 2019: 11;
Ergun vd., 2020: 243; Reitz ve Shackley, 2012: 250). Her ne kadar tarih boyunca bolca
tiikketilmis olsalar da genellikle arkeolojik yerlesmelerde ¢ok az rastlanilirlar ve tanimlanmalart
zordur (Sanderson, 2005: 61). Bunun asil nedeni hem kalintinin korunma sekli hem de tespit
edilmesindeki zorluktur. Ancak bazi kokler, insanoglu tarafindan atesi harlamak icin
kulanildigindan dolay1 bazen biriktirilebilir ve ele gegirilmesi kolaylasabilir (Pearsall, 1989:
165).

underground
true root stem

Resim 2.34. Havug Kokii ve Yeratli Sap1
Kaynak: (Pearsall, 2019: 11)
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Lifler ve Yapraklar

Lifler ve yapraklar, arkeobotanikte odun olmayan makrobotanik bitki pargalar1 olarak
tanimlanmaktadir (Gallagher, 2014: 19; Pearsall, 1989: 174). Lifler ve yapraklar, cogu zaman
arkeolojik yerlesim merkezlerinde karsilasilamayan alisilmadik oOrneklerdir. Lifler kendi
iclerinde gruplara ayrilir. Bir grupta lifler, ¢ogu kez tohumlara veya meyvelere yapisik ince
killar halinde bulunabilir (Pamuk, hindistan cevizi ve kapok). Ikinci grupta ise, sak lifler olarak
adlandirilan 1if ¢esitleri mevcuttur. Bunlar; keten, kenevir, rami ve jiittiir (Reitz ve Shackley,
2012: 248; Wood ve Roberts, 2005: 287). Yapraklarin tanimlamalari liflerden ¢ok daha zordur.
Ayrica genis bir flora bilgisi gerektirmektedir. (Pearsall, 1989: 177).

Lifler, ¢ogunlukla tekstil alaninda kullanilmistir (Reitz ve Shackley, 2012: 248).
Ornegin Meksika’da, Huitzilapa’nin (M.S. 74) mezarindan elde edilen verilerde, pamuk ve
diger bitkilerden elde edilen bol miktarda lif ele gegirilmistir (Resim 2.35-36). Bu lifler,
giysilerle ve defin ortiileriyle iligkilendirilmis ve tekstil alaninda kullanildigi yoniinde
aciklamalar yapilmistir (Benz vd., 2006: 283). Buna ilaveten lifler, sosyal adaletsizlik ve sinif
farki, kullanilan lifin kalitesi ve oraniyla anlasilabilmekte ve toplumun sosyolojik yapisini

incelemeye firsat tanimaktadir (Benz vd., 2006: 283).

.
-

K : ]
Resim 2.35. Huitzilapa’nin Mezarindan Elde Edilen Pamuk ipligi
Kaynak: (Benz vd., 2006: 283)
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Resim 2.36. i¢i Bos Pamuk Liflerini Gsteren Ayni Ipin Yakindan Goriiniimii

Kaynak: (Benz, 2006: 283)
2.1.4.2. Mikro Kalintilar

Arkeobotanik verilerin degerlendirildigi bir diger bulgu grubu, mikro kalintilardir.
Arkeolojik yerlesim merkezlerinde bulunan kalintilar her zaman tohumlardan, odunlardan,
liflerden, koklerden v.s. olusmazlar. Gozle goriilemeyecek derecede kiiglik buluntulara da
rastlanilir. Gozle goriilemeyen, incelenemesi i¢in mikroskoba ihtiya¢ duyan kalintilara mikro
kalintilar denmektedir (Farahani, 2021: 31).). Mikro kalintilar genel olarak, polen, fitolit ve
nisasta analizleriyle bilinmektedir (Nesbitt, 2006: 20; Reitz ve Shackley, 2012: 263; Guedes ve
Spengler, 2014: 86; Dickau, 2010: 99). Bu analizlerin yapilabilmesi i¢in iyi ve kaliteli bir
mikroskop kullanmak da olduk¢a dnemlidir (Wright, 2010: 39; Farahani, 2021: 13).

Polenler/Sporlar

Polonoji disiplini tarafindan incelenen polenler, diinyanin birgok bolgesinde, tarihi
olarak sanilanin ¢ok daha Oncesine kadar uzanan bitki yapisinin parcalaridir (Kihno ve Hiie,
2008; Bryant, 2000). Oyle ki, Fransa’da bulunan Paleolitik Dénem Lascaux magarasindan
alinan numunelerde bol miktarda polen orneklerine rastlanilmaktadir (Bryant, 2000: 452).
Ayrica polen ve polenlesme bilgisine sahip olma agisindan, Assurlularin, Hellenlerin ve

Romalilarin bu bilgilere sahip oldugu diistintilmektedir (Helbritter, 2009: 11).

Her cigekte bir disi kistm bulunur. Bu disi kismin déllenme ve ayni zamanda {iremeye
ihtiyact vardir. Bahsi gegen disi kism1 dolleyen ve iiremenin erkek organini olusturan taneler

polenlerdir (Nesbitt, 1995: 69; Bryant ve Dering, 2000: 237; Wright, 2010: 39). En onemli
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gorevi, bitkilerin tiremesi i¢in lazim olan spermleri tasimaktir (Bryant, 2000: 450). Sporlar ise
cesitli bitkilerin (mantar, egrelti otu, yosun v.s.) lireme hiicreleri olarak tanimlanir. Sporlar,
polenler gibi bitkinin disi kismina herhangi bir aktarma yapmak zorunda olmadan yeni bir
organizmaya doniisebilmektedir (Pearsall, 2019: 13; Reitz ve Shackley, 2012: 264). Polenlerin
ve sporlarin boyutsal bakimdan birbirleri arasinda pek bir farki yoktur. Her iki tiir de
milyonlarca yil tortullar araciligiyla korunabilir (Bryant, 2000: 450). Polenlerin bulundugu
ortamlar ¢esitlilik gostermektedir. Su dolu alanlar (goller v.s.), batakliklar gosterilebilecek
ornek alanlardir (Banning, 2020: 280). Polenlerde bulunan dis tabaka, goller ve batakliklar gibi
oksijen yoklugu bulunan ortamlara karsi direng¢lidir (Nesbitt, 1995: 69). Zira ozellikle
polenlerin, makro kalintilardan ¢ok daha direngli olduklar1 bilinmektedir (Brinkkemper, 2006:
308). GOl ve bataklik gibi ortamlarda bulunan polenlerin en biiyiik kaynagi polen
yagmurlaridir. Polen yagmurlart hava akimlariyla baglantilidir. Riizgarlarla beraber yol alan
polenler tozlasir ve su yiizeylerine diiger. Daha sonra suyun dibine ¢dokelti halinde iner. Bu

sayede polenlerin korunumu gergeklesir (Pearsall, 2014, 69; Pearsall, 2019: 13).
Fitolitler

Arkeolojik tortularda birikmis halde bulunan bitki yapilarinda silikalar mevcuttur. Bu
silika govdelere, Yunanca *’Bitki Tas1’” anlamina gelen fitolit denmektedir (Reinhard, 2000:
129; Pearsall, 2000: 485; Nesbitt, 1995: 69; Piperno, 1988: 11). Polen veya sporlardan en temel
farklari, fitolitlerin lireme islevi gobrmemeleri ve her bitki tarafindan iiretilememeleridir (Reitz
ve Shackley, 2012: 284; Cappers ve Neef, 2012: 130). Bitkinin yapist bozuldugunda veya
clirimeye basladiginda, fitolitler toprak igerisinde toplanmaktadir (Sabolik, 2003: 96; Neshitt,
1995: 69). Esasen diger kristalize olmus bitkiler gibi inorganiktirler ve bu sayede polenlerin
hatta diger organik bitkilerin dahi bulunamayacagi ortamlarda ¢ok iyi korunabilmektedirler

(Pearsall, 2000: 486; Sabolik, 2003: 97; Farahani, 2021: 13).

Insanlar ve hayvanlar, yasamlarii devam ettirebilmek icin genellikle sebze/bitki
tilketmislerdir. Bu sebeple kaprolitler, fitolit barindirma agisindan oldukga zengin olabilirler.
Ciinki fitolitler bitkilerin hemen hemen biitiin yapisinda (kok, ¢i¢ekli ve meyveli boliimler,

yapraklar v.s.) bulunmaktadirlar (Reinhard, 2000: 129; Pearsall, 2019: 15).

Fitolit analizleri, c¢ogunlukla bitkilerin evcillestirilme siirecinden gegirilip
gecirilmedigiyle ve eski caglardaki insanlarin tarimsal denemeleriyle ilgili veriler
saglayabilmesi a¢isindan dnemlidir (Cappers ve Neef, 2012: 130). Bu konuyla alakali yapilmis

onemli calismalardan biri, Afrika’da muzun evcillestirilme ve yayilma alamyla ilgilidir.
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Ornegin, evcillestirilmis (modern) muzlar tohum iiretmezler. Bu sebeple fitolitler, muz
kullaniminin ¢ok az sayidaki fiziksel kanitlarindan biridir (Farahani, 2021: 13). Ornegin,
onceden muzun giliniimiizden 3.000 y1l 6nce Afrika’ya Madagaskarlilar tarafindan sokuldugu
diistiniilmekteydi. Ancak fitolit analizleri sayesinde ¢ok daha erken donemde muzun Afrika’da
zaten yaygin oldugu kanitlanmistir (Mbida vd., 2006: 68). Fitolit analizleri bu 6rnek gibi birgok

arastirma i¢in adeta bir yol gosterici bir 151k kaynagi olmustur.
Nisastalar

Bitkiler koklerinde, govdelerinde, yapraklarinda, tohumlarinda ve depoloma alanlarinda
karbonhidrat depolamaktadirlar (Henry, 2014: 36; Spengler, 2018: 3; Pearsall, 2019: 20;
Wright, 2010: 40). Bu karbonhidratlar nisasta olarak adlandirilmaktadir (Reitz ve Shackley,
2012: 293). Nisastalarin fitolitlerden en biiylik farkliligi organik olmalaridir. Ayrica
polenlerden ve sporlardan farkli olarak, tireme gibi bir amaglar1 bulunmamaktadir (Reitz ve

Shackley, 2012: 284).

Nigasta taneleri, polen ve fitolit Orneklerinin alindigi alanlarda karsimiza
cikabilmektedir (Reitz ve Shackley, 2012: 293). Nisasta tanelerinin en ¢ok bulundugu ortamlar;
kaprolitler, disler, tas aletler, seramik parcalar1 ve tortullardir (Banning, 2020: 282; Spengler,
2018: 3; Wright, 2010: 40). Nisasta analizleri sayesinde tarimin baslangic ve hareketi
saptanabilmektedir. Ornegin, Panama’da, tarih 6ncesi dénemlerde kullanilan tas aletlerde
nisasta taneleri bulunmus ve yapilan analizler Panama’da erken tarimin gdstergesi olarak kabul
edilmistir (Wright, 2010: 40). Buna ilaveten Panama’daki Agudulce Kaya Barinagi’nda bitki
ogiitme taslarindan nisasta taneleri elde edilmis ve manyok adli bitkinin Giiney Orta
Amerika’ya gelisi ve yayilimi kanitlanmistir (Piperno, 2006: 46). Bu baglamda nisasta

sayesinde tarimin hikayesi net bir sekidle okunabilmektedir.
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2.2. MEZARLARIN ARKEOBOTANIKTEKI YERI

Mezar hediyeleri ve ritlieller Neolitik Donem’den itibaren birgok donemde arkeolojik
yerlesmelerde gordiigiimiiz sosyolojik bulgulardir. Bu hediyelerin en 6nem arz edenlerinden
biri de bitki kalintilaridir. Gegmisten giliniimiize birgok medeniyet inanglari/kiiltiirleri geregi
bitkileri her zaman g6z 6niinde bulundurarak ibadet veya cenaze islemlerini ger¢eklestirmistir.
Omegin Titris Hoyiik’te bir ilk Tun¢ Cagi mezarina ait ¢dmlek buluntuda az miktarda
devedikeni (cicek) kalintis1 ele gegmesi mezarlarin inangsal olarak énem verilen mekanlar
olduguna dair isaretlerdendir (Algaze, 1997: 125). Firat boyunca Ilk Tun¢ Cag1 yerlesim
merkezlerinde elde edilen mezarlik verilerinin (elde edilen kaplarin) sonucunda, mezarlik
buluntusu olarak ele gecen kaplarin ritiiel ziyafetlere (yeme/igme) ait olabilecegine dair
yorumlar bulunmaktadir (Helwing, 2012: 54). Eski Misir’da 6len insanlarin statiistine gore bitki
kalintilar1 konulmasi, daha sonraki donemlerde Antik Roma’da ve Hellenlerde cenaze islemleri
icin mezarlarn kaplayan ve oliileri onurlandirdigi diisiintilen bitkilerin konulmasi (6rnegin,
Hellenler’de kereviz/maydanozun cenaze islemlerinde gozlemlenmesi ve Antik Roma’da
Imparator Nero’nun karisinin cenazesinde tarcin yakma islemi gibi) bitkilerin 6lii gdmme
islemlerindeki 6nemini agikca ortaya koymaktadir (Budge, 1895: 17; Cil, 2021: 361; Davies,
2020: 6; David, 2002: 42; D’ Andrea, 1989: 1-68; Etyemez ve Iflazoglu, 2022: 3447; Ewbank,
2018; Goody, 1993: 37; Hamza, 2020: 10-13; Preiss vd., 2005: 367).

Ozellikle ge¢ donemlerde, odacik seklindeki mezarlara birakilan sunular biiyiik 5nem
arz etmekte ve karbonize olmalar sayesinde gliniimiize kadar ulasabilmektedir. Eski Misir
medeniyeti, bunun i¢in giizel bir 6rnektir. Misirlilarin 6liimden sonrasina inandigi ve bunun
i¢in hazirliklarda bulunduklar1 arkeolojik olarak dabilinen bir gercektir. Oliimden sonraya
inanistan dolayr toplumun belirli bir sinifi (list tabaka veya kraliyet ailesi tiyeleri); kakmali,
oymali, kiymetli taglarla dosenmis tabutlar aracilifiyla oda seklindeki mezarlara gomiiliirken,
yiyecekler de kendileriyle beraber bu odalara birakilirdi (Resim 2.37) (Hamza, 2020: 13;
Hepper, 2009: 50-53; Vartavan, 1990: 473). Bundan dolayi, mezarlarin arkeobotanistler igin

biiyiik bir 6nem arz ettigini sdylemek yanlis olmayacaktir.
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Resim 2.37. Teb’te,3.000 Yildan Daha Eski Uzanan Bir Cenaze Sunusu (Yeni Krallik)

Kaynak: (Renfrew ve Bahn, 2016: 310)

Eski Misir’da yapilan mezar arastirmalarinin en ilgi ¢ekicilerinden birisi, Eski Misir’in
18. Hanedanin en 6nemli isimlerinden biri olan firavun Tutankhamun’un mezar odasindan
alan Orneklerdir. Mezar odasinda bulunan ilk 6rneklerin teshisi, 1922 yilindaki mezar odasi
kazilarinda H.Carter’in yaninda bulunan Misirbilimcei Prof. Newberry tarafindan yapilmis olup
bitkiler Kahire Miizesi’nde saklanmistir (Hepper, 2009:4). Fakat bu analizler yeterli gelmemis
olacak ki daha fazla bitki ¢aligmalarina ihtiya¢ duyulmustur. Bu sebeple bitki kalintilarinin
ornekleri, Kew Kraliyet Botanik Bahgeleri’ne, L.A. Boddle’a gonderilmistir. Bu sirada emekli
olmasina miiteakiben Prof. Newberry caligmalara devam etmistir. Ancak tiim bu ¢aligsmalar
(1926 yilinda Boddle’mn bir galismasi hari¢) gerceklesen Buhran ve Ikinci Diinya Savasi

dolayisiyla uzunca bir vakit yayimlanamamistir (Hamza, 2020: 11).

Bulunan bitki kalintilar1 genel itibariyle kurutulma yoluyla korunmus olup gidalarda
bulunan bdcekler tarafindan (esasen bitler) icleri bosaltilmis olarak elde edilmistir.
Tutankhamun’un mezar odas1 bitki ¢esitliligi yoniinden olduk¢a zengindir. Cenaze ¢elenkleri
(Resim 2.38), kamis bastonlar, keten giysiler gibi genelde giinliik veya ritiiel kalintilar da
mevcuttur (Hamza, 2020: 12, De Vartavan, 1990: 474).
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Resim 2.38. Tutankhamun’un Mezar Odasinda Bulunan Demet
Kaynak: (Hamza, 2020: 12)

Resim 2.39. Kral Tut’un ¢elenklerinde bulunan zeytin/peygamber ¢igegi yapraklari
Kaynak: (Hepper, 2009: 17)

Tutakhamun’un mezar odasinda bulunan bitki kalintilar1 genel olarak; hurma (Phoenix
dactylifera L.), ashwagandha (Withania somnifera L.), ardig¢ meyveleri (Juniperus L.), sogiit
(Salix mucronata Thunb.), nar (Punica granatum L.), mavi niliifer yapraklart (Nymphaea
caerulea Savigny), peygamber c¢icekleri (Centaurea depressa M. Bieb), okiiz dili’dir (Picris
asplenioides L.) (Hepper, 2009: 9). Bu oOrneklerin yani sira; gernik bugdayi (Triticum
dicoccum), arpa (Hordeum sativum), nohut (Cicer arietinum), mercimek (Lens culinaris),

tiztim/asma (Vitis vinifera), karpuz (Citrullus lanatus), badem (Prunus dulcis), zeytin (Olea
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europea L.), ¢orek otu (Nigella sativa L.),kisnis (Cariandrum sativum L.), susam (Sesamum
sp.) gibi orneklere de oldukga sik rastlanilmistir (De Vartavan, 1990: 476-486). Sonuglar
degerlendirildiginde, Tutakhamun’un mezar1 gerek ritiiel anlamda gerek giinliik yiyecek/igecek
anlaminda birden fazla konuyu giin yliziine ¢ikarmaktadir. Zira saray mutfagini anlamamiz bu
yonden miimkiindiir. Ciinkii bir sarayda tliketilen mahsuller ile siradan halkin tiikettigi

mahsuller elbette ayn1 olmayacaktir.

Bir mezardan (6zellikle {ist sinif mezarlardan) arkeobotanik yardimiyla birden fazla
sonuca ulasabiliriz. Bunun i¢in Cin’in Jiangxi eyaletinin bagkenti olan Nanchang sehrinde,
M.0.59 yilinda yasamis Haihun Hanedan1’nin bir iiyesi olan Liu He’nin mezarinda (M1 No’lu
mezar) yapilan aragtirmalar s6zii edilen konu i¢in gilizel bir 6rnektir. Yapilan arkeobotanik
arastirmalarda, Liu He’nin viicudunun belirli bolgelerinden ve mezar odasmin yiyecek
deposundan kavun (Cucumis melo L.) tohumlarinin bulunmasiyla birlikte hanedan iiyesinin en
sevdigi meyve tirii oldugu anlagilmistir (Resim 2.40) (Wang vd., 2020: 1). Kavunun, Liu
He’nin sindirim sisteminde bulunmasindan dolayi, hanedan iiyesinin son yedigi seyin kavun
oldugu da yapilan tetkikler sonucunda anlasilmigtir . Bu bilgiye dayanarak, kavunun taze
yendigi de gbz Oniine alindiginda Liu He’nin yaz aylarinda, takriben Temmuz ayinda 6ldiigi
belgelenmistir (Wang vd., 2020: 11). Ayrica kavunun Cin’de yaz sicagina karsi ferahlatmak,
idrara ¢ikmayi tesvik etmek, dis agrisi, burun polipleri, romatizma, egzama gibi hastaliklarin
tedavilerinde tiiketildigi ve ritiiel anlamda da kullanildig1 eski geleneksel Cin metinlerinde
ozellikle gegmektedir (Wang vd., 2020: 2). Bu sebeple, sindirim sisteminde bulunan son
yiyecegin kavun olmasi, bize 6lmeden Once bu tarz gesitli rahatsizliklarinin olabilecegi
hususunda bir fikir verebilir. Buna ilaveten arkeobotanistler, kavun tohumlarmin kesfini,
toplumun {ist soylu kesimlerinin giindelik olarak bu meyveyi tiikettigi seklinde yorumlamigtir

(Wang vd., 2020: 11).

Resim 2.40. Lui He’nin mezarindan ¢ikarilmis bazi kavun tohumlar
Kaynak: (Wang vd., 2020: 9)
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Yine Cin’de yapilan arastirmalarda, Yanghai Mezarlari’nda (2800 yil Once),
Capparaceae familyasina mensup gabre otunun (Capparis spinosa L.) bulunmasi (Resim 2.41)
bize onemli bilgiler sunmaktadir. Zira gebre otu ilk kez (Cin’de ve Orta Asya’nin dogu
kesiminde) bu aragtirmalar sonucunda kesfedilmistir. Ayrica tek basma degil, genelde
mezarlarda hint keneviri (Cannabis sativa) ile beraber bulunmus olup tibbi amagli kullanildig:
yoniinde yorumlanmaktadir (Jiang vd., 2007: 409). T1ibbi olarak yararli goriildiigii hastaliklar;
oksiirtik, astim, felg, dis agrisi, dalak hastaligi, cilt hastalifidir ve bu tiir rahatsizliklar igin

tiiketildigi diisiiniilmektedir (Jiang vd., 2007: 418).

Resim 2.41. Bir kavanoz i¢indeki Capparis spinosalar
Kaynak: (Jiang vd., 2007: 411)

Tim bu ornekler degerlendirildiginde, bir mezardan arkeobotanik sayesinde, 6lim
zamani (mevsimsel/donemsel olarak), kisinin son tiikettigi iiriinler, hangi {iriiniin tiikketildigi goz
onilinde bulundurularak tahmini hastalik/rahatsizliklar, kisisel zevkler, toplumun alt veya iist
kesimlerinin giinliik diyetleri, bitkilerin ortaya ¢iktig1 veya evcillestirildikleri zamani pratik bir
yolla anlayabiliriz. Bu nedenle mezarlar arkeobotanigin gelisiminde muntazam bir rol

oynamuigtir.

Arkeobotanigin gelisimindeki rollerden birisinin donemin sosyal medyas1 sayilabilecek
gazeteler oldugunu soyleyebiliriz. Arkeobotanigi ilgilendiren cesitli dedikodularin, yanlis
haberlerin ortaya ¢ikmasi, séz konusu bilimsel disiplin dalinin dogrudan gelisimine yol
agmistir. Bunun en biiyiik 6rnegi “’Mummy Wheat’’ (Mumya Bugdayi) olayidir (Resim 2.42).
Olayin ¢ikis noktasi, 1840’lara, Victoria Donemi’nin baglarina dayanmaktadir ve bu olay
Britanya’da bilimsel anlamda bir kargasaya yol agmistir (Mohenska, 2017: 1). S6z konusu olay;
Misir mumyalariin sargi bezlerinde veya mezarlarinda bulunan tohumlarin yeserdigi iddiasi
ile baglamaktadir (Murray, 1887: 582, Youngman, 1951: 423, Hepper, 2009: 7). Elbette bu
bilgiler donemin botanistleri tarafindan reddedilmistir. Ancak dénemin esya saticilari ve kurnaz

tiiccarlar turistleri kandirmak amacryla bu tiirlii hilelere ve yalanlara bagvurmuslar ve kulaktan
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kulaga yayilan, gazetelerde c¢ikan bu haberler sayesinde s6z konusu olay donemin en ¢ok
konusulan mevzularindan biri haline gelmistir (Mohenska, 2017: 33). Halk arasinda ¢okc¢a
yayilan bir hikaye oldugu, donemin siir ve folkloriiniin konu olarak mumya bugdaymi ele
almasindan anlasilabilmektedir (Day, 2008: 623). Bu miti ¢iiriitmek icin birden fazla bilim
insan1 defaatle ¢alismistir. Bir tohumun korunma kosullar1 g6z oniinde bulundurulmus ve
mikrobiyotik (3 yildan az bir 6miir), mezobiyotik (3 ila 15 yil) veya makrobiyotik (15 yildan
fazla) olarak smiflandirilmalar yapilmistir (Quick, 1961: 95). Quick’in (1961) belirttigine gore
tohum fizyologlarinin yapmis oldugu testler sonucu; Antik Misir mezarlarindan elde edilip
cimlenildigi iddiasini tastyan tohumlarin hepsi test esnasinda lmiistiir. Ayrica en son 2002
yilinda yapilan ¢alismalarda II1.Ramses ve karis1 Nefertari’nin mezarlarinda, sicaklik ve nemli
modelleme calismasi gerceklestirilmis olup, en iyi kapatilmig mezarlarda bile tahilin tiimiiniin
89 wil igerisinde Olecegi sonucuna varilmistir (Mohenska, 2007, 34). Zira 1907 yilinda
Becquerel’in test ettigi 500 farkli tohum ¢esidinin (25-135 yas arasinda) sadece 87 yas altindaki
tohumlarin ¢imlenebildigini ifade ettigi calismasi da bu neticeyi desteklemektedir (Knapp,
1924, 88). Dolayisiyla Kutsal Niliifer ’Nelumbo nucifera’” (1200 yasinda yeserebildigi
belgelenmistir) haric 89 yil istinde bir tohumun yeserebildigine dair higbir veri
bulunmamaktadir (Nesbitt, 2006: 21). Tiim bu sonuglar bize mumyalarin sargilarindan ¢ikarilan
tohumlarin yeserdigi iddialariin tamamen asilsiz oldugunu ispat etmektedir. Bir diger
verilebilecek 6rnek ise, Kiiltepe’de bulunup ekildikten sonra yeseren siyez bugdayi iddiasidir.
Sosyal medyada, 7.000 yillik bugdayin yeserdigi genis yanki bulmus ve insanlar yanlis bilginin
verilmesi ardindan arkeolog ve botanistlerce verilen dogru bilgiler ile ger¢egin farkina varmistir
(Anadolu’da Bugiin: 2022). Bu 6rnek de arkeobotanigin toplumsal bazda insanlarin kiiltiirel

birikimini gelistirecek etkenlerden biri oldugunu gostermektedir.
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DOUBT ANCIENT SEEDS |
PRODUCED FLOWERS|

British Scientists Refuse to Be-
lieve Morning Glories Grew
From Egyptian Germ.

wrppright, 1921, by T Xew Tuck Timed Company,
Aneedn] Calle to THE Xeow Yuuk Tooes.

LOMDON, June 1—Scimiists here Te-
fuse to bellova the story frem Americs
that some morning glory sceds dating
brek to the thind Epyptlan dynasty,
found fn the hand of the mummy of a
young girl, had germinated when planted
and brought forth fiowers.

J. 1. MNorth, curator of the Royal
Botanie Soeclety, says:

*“In the [irst plece, though gralns
were freguantly burled with a muminy
to provide food In case the corpse came
to life, they weore always baked to pre-
vent garmination. We have in our mu-
sourn some such grains, burned block.
Secondly, the morning glory s a eon-
volvulus. The plants inhobit moist dis-
Lricta and nmot dry localities like Faypt
Thirdly, no Mlzcn.'ls of the convoelvulus last
B wiory long Lirme,

"“Pha[ ranlly hoppensd, I think, 18
that seeds of the morning glory hap-
pened Lo Be In the sodl in which 13
anclent praine were lantod, amd de-
veloped in normel fashlon.

Ehe New Yok Elwmes

Resim 2.42. Mumya Tohumunun Yeserdigine Dair Bir Gazete Yazisi
Kaynak: (New York Times, 1921)

Tiim bu arastirmalar, arkeobotanigin gelisimine katkida bulunan tiim veriler géz 6niine
alindiginda, arkeobotanigin ortaya ¢iktigi andan itibaren hizla gelisen bir bilim dali oldugu
anlagilabilir lakin bu diisiince pek dogru olmayacaktir. Zira arkeologlar 18. Yiizyildan
baslayarak, arkeolojinin mimari ve sanattan ibaret oldugunu diisiiniirlerdi. Elbette bulunduklari
kiiltiir ve ortam, neden bu diislincede olduklarini bize agiklamaktadir. Sahip olduklar bu fikirler
ve tutumlar sebebiyle mimari ve sanat odakli takindiklar tavir, arkeobotanik gibi bilimsel
dallarin gelisimini oldukca zorlastirmistir (Nesbitt, 2006: 68). Buna ek olarak, arkeobotanik ile
ilgilenmek i¢in arkeoloji disinda bir egitim alinmasi bir nevi mecburi oldugundan Gtiirii
arkeologlar bu alan ile diger (mimari, canak ¢dmlek) alanlarla oldugu gibi ilgilenmemisler ve
bu sebeple arkeobotanigin gelisimi diger alanlar gibi hizli olmamistir (Hastorf, 1999: 57).
Esasen gelisimin hiz1 20. Yiizyilin ortalarindan sonra hizla artmis ve giiniimiizdeki konumuna

ulagmistir.

Arkeobotanigin 20. yiizyilda gelisimine en biiyiik katkilardan birini de etnobotanik
yapmistir denilebilir. Zira etnobotanik veriler arkeobotanik verilerle karsilastirilarak bitkilerin
mevcut durumlartyla 6nceki donemlerdeki durumlari karsilastirilabilir. Bu da bitkilerin insan

hayatindaki yerini anlamamiza biiyiik oranda yardimec1 olmaktadir.
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3. ETNOBOTANIK
3.1. ARKEOBOTANIGE KATKI SAGLAYAN ETNOBOTANIK CALISMALAR

Arkeobotanik alaninda ilk ¢caligmalarin temelini olusturacak arastirmalar, 19. yiizyilda
bulunmus arkeolojik yerlesim merkezlerindeki suya doygunluk seviyesi yiiksek ve karbonize
olarak kendini koruma altina alan ayrica c¢iplak goziin algilayabilecegi derecede
goriiniilebilirlige sahip olan verilerin tespit, teshis ve tayini ile birlikte gerceklesmistir (Marston
vd., 2014: 3-4). Bu dénemde yapilan ilk arastirmalar genellikle Eski Misir’da, mezar ve mezar

odalari gergevesinde bulunan kalintilardir (Ergun vd., 2020: 222).

Eski Misir’da yapilan ilk arastirmalardan biri, J.M. Passalacqua tarafindan hazirlanan
Antik Misir’in eski eserlerinin katalogu adli kitabi olup orijinal adi Catalogue Des Antiquite
Découvertes En Egypte’dir. Bu eserin igerigi genel itibariyle mimari, mezar odalarinin
duvarlarinda ve tabutlarda bulunan sanatsal eserleri olmakla beraber botanik kalintilara da yer
ayrilmistir (Passalacqua, 1826). Passalacqua’nin kitabinda, botanik bulgulari kendi ismi altinda
ayr1 bir boliimde inceleyen, ilk arastirmacilardan biri olan ve Eski Misir mezarlarini arastiran
bilim insan1, Alman botanik¢i Carl Kunth’tur (Resim 3.1) (Passalacqua, 1826: 227, Renfrew,
1973: 1). Kunth’un buldugu ¢ogu bitkisel kalint1 agag1 yukar1 giinlimiizde halen kullanima ag¢ik
olan bitkilerden olusmakta ve halk tarafindan da biiyiik bir kism1 bilinmektedir (Kunth, 1826:
227). Bulmus oldugu bitkilerden bazilari; palmiyeye benzeyen bir meyve agaci (Cucifera
thebaica), hurma (Phoenix dactylifera), nar (Punica granatum), c¢inar inciri (Ficus sycomorus),
incir (Ficus carica), ispanyol kiraz1 (Mimusops elengi), finike ardic1 (Juniperus phoenicea),
turung (Citrus aurantium), tiziim (Vitis vinifera), zeytin (Olea europae) ve ¢inar incirinin dal
ve yapraklart (Misir’da bu aga¢ genellikle meyvesi hari¢, tabut ve mobilya yapiminda
tiiketilmekteydi) (Kunth, 1826: 228-229).
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Resim 3.1. Carl Kunth
Kaynak: (Wikipedia, 2023)

Eski Misir’da aragtirma yapan diger 6nemli isimlerden biri de George Schweinfurth’tur
(Resim 3.2). Kendisi esasen bir doga bilimcidir ve Dogu ve Orta Afrika’da yapmis oldugu
geziler ve aragtirmalarla bilim diinyasinda taninirlik elde etmistir. Ayrica, iyi egitim gormiis bir
botanist olarak Sudan’da bulunan ve Avrupa’ya getirilen ¢esitli bitki koleksiyonlarini yirmi
yedi yasinda siniflandirarak basarili bir botanist olacagina dair insanlara giiven vermistir

(Nature, 1925: 685).

Resim 3.2. George Schweinfurth
Kaynak: (Wikipedia Commons, 2021)
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Mistr, Kizildeniz, Habes ve Nil deltas1 dahil olmak tizere bir¢ok bdlgeyi ve bu bdlgelerin
floralar1 hakkinda arastirmalar yapmis, Kahire’de kurdugu tarim miizesiyle, ilgili bitkisel
kalintilart sergileyerek botanige olan ilgiyi arttirmigtir (Nature, 1925: 685, Hamza, 2020: 2,
Hepper, 2009: 4). Schweinfurth yapmis oldugu Eski Misir florasi arastirmalarinda, insan-bitki
iletisimini g6z Onlinde bulundurarak raporlar yazmis ve yorumlarini bu bilimsellik ile
belirtmistir. Bu raporlarinda genel itibariyle Eski Misirlilarin olusturduklar1 bahgelere
hususiyetle 6nem gosterdikleri, bah¢e ve odalarinda bulunan saksilarini birden fazla zengin
ciceklerle donattiklarini belirtmistir. Bunun yan1 sira goletler ve iiziim baglariyla siislenmis
bahgelerin varligmin s6z konusu oldugunu bildirmistir (Schweinfurth, 1878: 143).
Schweinhurth’un diger dikkat ¢ektigi husus tipki Kunth’un da raporlarinda belirttigi gibi; Eski
Misirhilarin kullanmis oldugu bazi ekili bitkilerin modern diinyamizda da halen kullanim da

oldugudur (Schweinhurt, 1878, 144, Kunth, 1826: 227).

4. ESKISEHIR BOLGESI

4.1. ESKiSEHIR VE COGRAFi KONUMU

Giiniimiizde Eskisehir 1ili, Eski ve Ortagag Donemleri’'nde Hellence Dorylaion,
Latince’de ise Dorylacun adlartyla taninmistir. Tarihi verilere gore, Selguklu Sultam
[I.Kiligarslan’1n 1176 yilinda sehri ele gecirmesiyle Tiirk topraklarina katilmistir. Cumhuriyetin

ilan edilmesiyle birlikte 1923 yilinda giiniimiiz statiistinii alarak il haline gelmistir (Eskisehir

Valiligi, 2014: 2).

Eskisehir cografi olarak Orta Anadolu’nun Kuzeybati ucunda yer almaktadir. Bolge
orta ve bat1 Anadolu arasinda bir gegis bolgesi olarak degerlendirilebilir (Resim 4.1) (Kesikbas
ve Firat, 2020: 17). Yiizdl¢iimii bakimindan 13.652 kilometrekaredir (EIGTHM, 2016: 1).
Bolgenin en dnemli kaynaklarindan ikisi; Sakarya Nehri ve Porsuk Nehir’dir. Sehirde daglara
siklikla rastlanilabilmektedir. Zira sehirde bulunan dag orani1 %22’dir (Kesikbas ve Firat, 2020:
17).

Eskisehir Bolgesi, i¢ Anadolu Tipi Karasal Iklim kusaginda olup (Kaymak, 2020: 19;
Kesikbas ve Firat, 2020: 18) ayn1 zamanda, i¢ Anadolu, Bati Karadeniz ve Akdeniz
bolgelerinde bulunan iklimlerin etkisine de maruz kalabilmekte ve kendine ait iklim 6zellikleri
de gdsterebilmektedir (Kaymak, 2020: 22; Kilig, 2021: 62; EIGHTM, 2016: 3). Ortalama yillik
sicaklik 10.9 derece olup, en soguk ay, -2 derece ile ocak ayidir (Kilig, 2021: 62). Ayrica bahar

yagmurlari, bat1 ve glineybati bolgelerinden Eskisehir’e ulasarak saganak cergevesinde yagar.
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Buna ilaveten son on yil verilerinde goziiktiigii lizere, ortalamasi alinan yagis miktar: 336.7

kg/m3’tiir (EITOM, 2023).

Eskisehir ve bolgesi hidrolojik agidan zengin bir akarsu kaynagina ev sahipligi
yapmaktadir. Buna ilaveten sahip oldugu s6z konusu dogal zenginlikler bir zaman sonra bazi
bolgelerde sulak, ormanlik ve bozkir alanlarinin bir araya gelmesine yol agmistir. Ayrica
1930’11 yillarda temeli atilan barajlar, drenaj ve sulama sistemleri sebebiyle, Eskisehir ve

cevresindeki tarimsal caligma olanaklarini fevkalade bir bigimde gelistirilmistir (Kilig, 2021:
46).

Eskisehir flora ve tarim bakimindan olduk¢a zengindir (Bahadir, 2021: 239; Oztiirk,
2019: 61). 55’ten fazla bitki familyasi, 170’ten fazla cins ve 230’dan fazla tiir bulunmaktadir
(Ar1 vd., 2013: 15). Ornegin, Eskisehir Yunusemre Beldesi'nde yapilan arastirmalarda, 83
familya 383 cins ve 671 tiir ele gegmistir. Ayrica arastirmalar sonucunda ¢ok bolgeli olan bitki
tiirlerinin oraminin %64,38 olmasi floranin zenginliginin diger bir isaretidir (Ozgisi vd., 2017:
64). Tarimsal faaliyetler uzunca bir dénem siirdiiriilmiistiir. Genellikle tahil iiretimi; bugdayin,
arpanin, yulafin v.s. iizerine yogunlasilmistir. Eskisehirde tarim i¢in ayrilan sahalarin biiyiik
cogunlugunda tahil dretimi yapilmasi, Eskisehir’i tahil sehri olarak tanimlayabilmektedir
(Tungdilek, 2014: 128).
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Resim 4.1. Eskisehir’in ve Ilcelerinin Haritas1
Kaynak: (Sahbaz, 2020: 108)
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4.2. KULLUOBA YERLESMESI

Kiilliioba yerlesmesi, Eskisehir’in Seyitgazi ilgesinde bulunan ve Yenikent Koyt
yakinlarinda yer alan bir yerlesimdir (Resim 4.2) (Efe vd., 2019: 317). Yerlesim merkezi,
bulundugu konum sebebiyle ayr1 bir dneme sahiptir. Zira Orta Anadolu ile Marmara bolgesini
ve bu sayede Ege ve daha ileride Balkanlar’1 birbirlerine baglayan dogal bir olusum yolunun
iizerinde yer almaktadir (Efe vd., 2019: 317; Tiirkteki vd., 2022: 295). Yerlesmede kazilar, 1996
yilinda baglamis olup giiniimiizde de devam etmektedir. Kronolojik olarak Ge¢ Kalkolitik
donem sonundan Orta Tung Cagi baslangicina kadar hoyiikte diizenli bir yerlesime

rastlanilmaktadir (Efe vd., 2019: 317; Tiirkteki vd., 2021: 106).

Resim 4.2. Kiilliioba Yerlesmesi’nin Konumu
Kaynak: (Kaz1 Arsivi)
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Resim 4.3. Kiilliioba Kronolojisi
Kaynak: (Tirkteki vd., 2021: 108)
4.2.1. Kiilliioba Ilk Tun¢ Cag Yerlesim Organizasyonu

4.2.1.1. Ik Tun¢ Cag1 Gecis Dénemi’nde Kiilliioba

Kiilliioba yerlesmesinde planli bir yerlesim diizeni veren en erken yapilar Ik Tung
Cagr’na Gegis Dénemi (M.O. 3200-3000)‘ne tarihlenmektedir.. Yerlesme, Anadolu Yerlesim
Plant’nin varlig1 sayesinde mimari anlamda ¢ok daha 6nemli bir konuma sahiptir (Tiirkteki vd.,
2021: 109). Dénemin genel mimarisi, yerlesmenin ¢evresini belirgin bir sekilde zikzaklarla
saran, kerpicbir ¢evre duvarindan olusmaktadir (Resim 4.4.) (Sar1, 2012: 116). Buna ilaveten
evler, genel itibari ile dortgen veya trapez olup arkalari bu savunma duvarina yaslanmaktadir
(Fidan, 2012: 7). Cevre duvarinin dis kisminda, bu duvar takip eden bir toprak yigim

bulunmaktadir (Sar1, 2012: 116). Ayrica yapilarin i¢ginde kirmizi renkli toprak dolgu mevcuttur.
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Resim 4.4. Kiilliioba Yerlesmesi, Ilk Tun¢ Cagi’na Gegis Dénemi Mimarisi
Kaynak: (Fidan, 2012: 8)
4.2.1.2. Ik Tun¢ Cag I Dénemi’nde Kiilliioba

Ik Tun¢ Cag I Dénemi (M.O. 3000-2800) ile alakali mimari veriler oldukga azdir
(Resim 4.5.) (Fidan, 2012: 9). Yerlesmede g¢esitli sondajlar yapilmis ve bu déneme ait bazi
duvar izlerine rastlanilmistir. Ancak yerlesmenin giineydogu kisminda daha biiyiik bir sahada
yapilan arastirmalar neticesinde, Ik Tung Cag1 I Dénemi’ne ait; yan yana, bagimsiz bir sekilde
yapilmis ve iki odadan meydana gelen evler bulunmustur. Burada yan yana bulunan iki uzun
yapinin, biribirleriyle ortak bir duvar paylastiklart saptanmistir. Evlerin 6nii ise bos alanlardan
olusmaktadir (Tiirkteki vd., 2021: 111). Mevcut yapilarin arasinda bulunan bosluklarda ise
giinliik islerin yapilabilecegi diistintilmektedir (Tirkteki vd., 2021: 111; Fidan, 2012: 9). S6z
konusu yapilarin arka kisimlarmin kazilmamasi sebebiyle, arka kisimda bulunan odalarin
birbirleriyle bagli olup olmadigr veya bir gecisin mevcut olup olmadigi bilinmemektedir

(Turkteki vd., 2021: 111).
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KULLUOBA KAZISI
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Resim 4.5. Kiilliioba Yerlesmesi Plan1 ve Donemleri Belirtilen Yerlesim Plani
Kaynak: (Tirkteki vd., 2021: 110)
4.2.1.3. Ik Tun¢ Cag I Dénemi’nde Kiilliioba

Kiillioba ITC II Dénemi’nde (M.O. 2800-2450) bulunan en onemli detaylar,
yerlesmenin Asagi ve Yukar1 olmak kaydiyla iki ayr1 alana boliinmesidir (Sar1, 2012: 122).
Yukar1 yerlesme, Anadolu yerlesim planinin 6zelliklerini sunmaktadir. Yukar1 Yerlesmenin
etrafi bir ¢evre duvart ile ¢evrili olup, uzun olarak nitelendirilen evler avlulara dogru
acilmaktadir (Turkteki vd., 2021: 111). Yerlesmeye cok sayida kapidan giris saglanabilir
olmasi, ¢evre duvarmin yerlesmeyi asagi ve yukari olarak ayirmak ve belki de bunun etkileyici
bir goriintii yaratma amaciyla insa edilmis olabilecegini distindiirtmektedir (Tirkteki vd.,

2021: 111).

Yerlesmenin dogu, bat1 ve giiney bolgelerinde, dort adet giris kapist mevcuttur. Dogu
kapisindan girildiginde zikzaklar esliginde bir koridordan gegilerek bir avluya ulagilmaktadir.
Avlunun bat1 kisminda, Kompleks I ad1 verilen bir yap1 bulunmaktadir (Tiirkteki vd., 2021:
112; Sari, 2012: 122). Kompleks I ii¢ kisimlidir. Ortalarinda bir adet megaron bulunmakta ve
bu megaronun yanlarinda da iki adet megaronumsu yap1 mevcuttur. Ayrica Kompleks I’in arka
kisma bakan odalarinda, taban alti depolama alanlarina da ulasilmistir (Tirkteki vd., 2021:

112).
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Yerlesmede sadece bu doneme ait bir adet kompleks bulunmaz. Giiney yamag
bolgesinde yapilan c¢alismalarda, Kompleks II olarak adlandirilan bir diger 6zel yapi
bulunmaktadir (Resim 4.6.). Yapi, bilyiik avlu olarak belirtilen boliimiin giineyinde ortaya
cikarilmistir. Kompleks II, kendisi boyunca uzanan bir megarondan ve bu megarona bitisik bir
sekilde insa edilmis c¢esitli yapilardan meydana gelmektedir (Tiirkteki vd. 2021: 112; Sari,
2012: 123). Girisi tas dosemeli bir rampadan olusan yapi, igerisinde bir salon ve ii¢ oda

icermektedir (Tiirkteki vd., 2021: 112; Fidan, 2012: 19).

Resim 4.6. Kompleks II’nin 3D ¢izimi
Kaynak: (Fidan, 2012: 18)

4.2.1.4. 1k Tun¢ Cag IT1I Dénemi’nde Kiilliioba

Kiilliioba Yerlesmesi’nde iTC III (M.O. 2450-1850) mimarisine dair bilgiler, yalnizca
AD 18/19 agmalarinda gelmektedir. Ancak bu agmalardan elde edilen veriler sadece tastan
birka¢ duvarlardir ve net bir plan da vermemektedir (Tiirkteki vd., 2021: 116; Fidan, 2011:
109). Bu doneme ait veriler bir avluda bulunan tabakalanmis dolgudan ve adak ¢ukurlarindan
gelmektedir (Fidan, 2012: 26).
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4.2.1.5. Kiilliioba i1k Tun¢ Cag1 Mezarhg

Yerlesmenin mezarligi, 2019 yili1 kaz1 sezonunda hoyiigiin dogu ve bat1 bolgelerinde
yapilan ¢aligsmalar neticesinde saptanmistir. Bu dogrultuda, hoyiigiin kuzeydogu kesiminde AJ
11, AJ 12, AJ 13 plankarelerinde mezarlik alan1 saptanmistir (Resim 4.7.) (Tiirkteki vd., 2022:
296). Esasinda, 2014 yilinda Al ve AJ 13 plankarelerinde ele gecen bir tane yalanci pithos
olarak smiflandirilan gémii ve bir tane de basit toprak gomiiniin elde edilmesi sonucunda
mezarlik alaninin bu bolgelerde olabilecegi giindeme gelmis ve bu sebeple mezarlik alaninin
arastirilmasi karar1 alininca bu alanlara yogunlasilmigtir (Tiirkteki vd., 2022: 296). Giiniimiizde
AJ 11/12/13 hari¢ AK 11/12/13 no’lu plankarelerde de mezarlik aragtirmasi yiiriitiilmekte ve

bu bolgelerden elde edilen mezarlar iizerine ¢alisiimalar siirdiiriilmektedir.

2021 Yihinda A¢iga Cikarilan Mezarlar
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Resim 4.7. 2021 Y1l Kiilliioba Kaz1 Sezonunda Ele Gegen Mezarlar
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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5. MATERYAL VE YONTEM

Arkeobotanik arastirmalarin saglikli bir sekilde baglanilmasi ve siirecin iyi bir sekilde
ilerletilip amaglanan sonuca ulasilmasi i¢in materyalin ve yontemin onceden iyi bir sekilde
kurgulanmasi gerekmektedir. Calismanin neticelenmesindeki en biiyiik rolii siiphesiz planlama

asamasinin iyi bir sekilde diisiiniilmesi oynamaktadir.
5.1. TOPRAK ORNEKLERININ ELDE EDILMESI
5.1.1. Orneklerin Araziden Toplanmasi

Hedeflenen 6rneklerin toplanmasi, incelemelerin ilk asamasini teskil etmektedir. Buna
gore, tezde incelenen Ornekler farkli alanlardan veya materyallerin iclerinden belirli litrelere
gore ciplak elle dokunulmadan kiirek/mala yardimiyla alinmis ve saydam ya da siyah posetler

araciligiyla yerlesmeden kazi evine getirilmis ve depoda serin bir ortamda tutulmustur.
5.1.2. Orneklerin Yiizdiirme ve Kurutma asamalar

Tez dahilinde incelenen 6rnekler, 2019, 2020, 2021 ve 2022 yillar1 kaz1 sezonlarinda,
Ik Tung Cagi mezarhginin belirli alanlarindan 28 6rnek (46.35 L), AG-22’den mezarlik
verileriyle karsilastirma yapabilmek amaciyla 8 6rnek ve Al-14 plankaresinin saptanmis
birimlerinden mukayesede bulunabilmek iizere 7 6rnek elde edilmistir (Toplam 43 6rnek).
Karbonlagmis bitki kalintilarin1 toprakta ¢oziimlemek amaciyla tank-ylizdiirme sistemi
(Flotasyon) kullanilmistir. 1mm yiizey deliklerine sahip sineklik tankin igerisine
yerlestirilmistir. Ayrica tankin agiz kismina, iizerine tutturulmus bir sekilde tiilbentli elek
koyulmus, bu sayede akan su ile ayristirilmig bitki kalintilar1 bu bez igerisinde yuvalanmistir.
Sineklik kisminda kalan ve killi/gamurlu boliimii akitilma yoluyla temizlenen agir malzeme ve
suyun yiizey boliimiinde belirerek tiilbent beze yuvalanan bitki pargalar1 hafif malzeme olarak
iki farkli alanda yar1 golgelik bir mekanda kurumaya birakilmistir. Flotasyon islemi devam
ederken, botanik 6rneklerin litre bazinda hesaplamalar1 yapilarak gerekli etiket bilgileriyle

beraber not altina alinmistir.
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Resim 5.3. Flotasyon Sonras1 Agir Malzemenin Golgelik Alanda Kurutulma Asamasi
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5.2. ARKEOBOTANIK KALINTILARIN TANIMLANMASI
5.2.1. Bitki Tiirlerinin Simiflandirilmasi ve Karsilastirilmasi

Orneklerin kuruma islemi bittikten sonra, Kiillioba Kazi Evi’'nde bulunan
laboratuvarda, ilk kontroller binokiiler stereo zoom mikroskop ile yapilmistir. incelemeler
esnasinda belirli kataloglardan faydalanilarak (Cappers ve Neef-2012, Cappers ve Bekker-
2013, Jacomet-2006, Martin ve Barkley-1961, Cizer-2015) analiz edilmis ve ayiklanmis, agag
komiirii olmayan bitkiler meyve/tohum seklinde aile/cins/tiir halinde excel tablosuna
kaydedilmistir. ikinci kontrol esnasinda tesbiti yapilan ve yapilamayan kalintilar tekrardan

gozden gegirilmistir.

Resim 5.4. Ogr.Gor. Hiireyla BALCI ile Bitki Kalintilarinin Teyit Edilmesi

5.2.2. Bitki Kalintilarinin Fotograflandirilmasi

Bitki kalintilarin fotograflanmasi calismanin verilerinin arastirmacilar tarafindan
gbozlemlenebilmesine olanak saglamasindan dolayr 6nem arz eder. Tez c¢alismast dahilinde
bircok gesit bitki kaltisinin fotograflar ¢ekilmistir. Ikinci kontrol sonrasinda elde edilen bitki
kalintilarinin ¢ogunlugunun dijital fotograflari, trinokiiler stereo zoom mikroskop yardimiyla

cekilmistir.
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6. ARKEOBOTANIK SONUCLAR

Kiilliioba Ik Tun¢ Cag1 mezarlik alanindan 28 botanik &rnek, AJ 11-12-13, AJ-AK 13
ve AK 13 plankarelerinden alinmistir. Agirlikli olarak AJ 13 ve AK 13 plankareleri iizerine

yogunlasilmis ve incelemeler sonucunda veriler yazima hazirlanmastir.
6.1. AJ 11 PLANKARESI

Teze dahil edilen 6rnekler gcercevesinde AJ 11 plankaresinden bir adet 6rnek alinmistir
(AJ 11 G32/1) ve bu 6rnek mezar i¢ine aittir. G32 No’lu mezar pithos olarak tanimlanmis ve
etrafinin taglarla doseli oldugu saptanmistir. Pithosun igerisinde Oliiniin konumlandirildigi
varsayllan bir adet ¢omlek mevcuttur. Mezarin korunurluk seviyesini yiikseltmek icin
konumlandirildig diisiiniilmektedir." Cémlegin dip kisimlarinda az oranda ufalanmis kemik
parcalari tespit edilmis ve bu kemiklerin bir bebege ait oldugu diisiiniilmiistiir. Mezardan hediye
olarak bir adet ¢ift spiral olarak tammlanan sag halkasi ele gegmistir.2 Raporda yer alan bilgiye
gore antropologlar, kulak kemiginin yani1 basinda bulunan bu kiipenin izlerinin kemik iizerinde

de yer aldigim belirtmektedirler.?

AJ 11 G32/1 nolu arkeobotanik ornekteki incelemede siirli oranda  bir bitki
yelpazesine ulagilmistir (Resim 6.1.). Bitki kalintilar1 ekonomik olarak su sekildedir; alti-sirali
arpa (Hordeum vulgare spp. vulgare L.), gernik bugdayi (T. turgidum spp. dicoccon Schiibl.),
parcalanmis halde bugday/arpa kalintilart (Triticum/Hordeum) ve mercimek (Lens culinaris
Medik.).4 Yabani bitkiler, horozbibigigiller/kazayagigiller cinsi epsiperm

(Amaranthaceae/Chenopodiaceae) ve papiriisgiller (Cyperaceae)® (Tablo: 6.1).

! Kiilliioba Kaz1 Raporu (AJ-11 G32 23.08.2021)

2 Mezar hediyesi v.s. arkeolojik buluntularm varligi, buluntu durumlari ile ilgili bilgileri, Kiilliioba Kaz1
Arsivi’ndeki mevcut raporlardan almmustir.

3 Mezarhiktan elde edilen iskeletlerin incelemeleriyle ilgili bilgiler Kiilliioba Kazi1 Evinde bulunan
raporlardan elde edilmistir. S6z konusu antropolojik arastirmalar Hacettepe Universitesi Antropoloji Béliimii’nden
Prof.Dr.Y1ilmaz Selim Erdal ve ekipleri tarafindan gerceklestirilmistir.

4 Baz bitki kalintilarinin fotograflari “Ekler” kisminda belirtilmistir.

> Mezarlik alannda ele gegen bazi bitki kalintilarmin fotograflar1 ¢alismanin sonundaki “’Ekler”
kisminda belirtilmistir.
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Tablo 6.1. AJ 11 G32/1 no’lu Ornekte Bulunan Bitki Kalintilarinin Tablosu

Ornek Bilgisi 222]/-1 Ornek Bilgisi

Kontekst| Mezar Kontekst

Dénem| ITCI Donem

Litre| 2.7 Litre

Ekonomik Bitkiler Bitki Kismm[] ADET Ekonomik Bitkiler
Hordeum vulgare subsp. vulgare meyve 0.5 alti-sirali arpa
T. turgidum subsp. dicoccon meyve 0.5 gernik bugdayi
Triticum sp./Hordeum meyve(par¢alanmis) 6 bugday tiirii/arpa
Lens culinaris tohum 2 mercimek
Yabani Bitkiler Yabani bitkiler
Amaranthaceae/Chenopodiaceae episperm 4 horozibigigiller/kazayagigiller
Cyperaceae meyve 1 papirisgiller

KOBA 21
G232

2%.0¢ 2020 Al

Resim 6.1. AJ 11 G32 Nolu Mezar
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

6.2. AJ 12 PLANKARESI

AJ 12 plankaresinden 2 6rnek alinmustir. Bu 6rnekler sirasiyla; AJ 12 G21/2 ve AJ 12
27/2°dir. G21/2 no’lu 6rnek basit toprak mezar formundaki gomiiden alinmistir (Resim 6.2.).
Hocker pozisyonunda konumlandirilan bu gocuk mezarinin korunma durumu orta seviye olarak

kaydedilmis ve 6lii hediyesi olarak da bir adet fincan oldugu belgelenmistir. Bu 6rnekten elde
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edilen ekonomik bitkiler, gernik bugday: ve rakisleri (T. dicoccon), bugday/arpa ve rakisleridir

(Poaceae/Hordeum). Herhangi bir yabani bitki tiiriine rastlanilmamustir (Tablo: 6.2).

Al 12 27/2 no’lu 6rnek mezarliktan alinmistir. Elde edilen ekonomik bitkiler arasinda,
alti-sirali arpa ve rakisleri (Hordeum vulgare), , siyez bugdayr (T. monococcum sp.
monococcum L.), gernik bugdayr (T. dicoccon), siyez/gernik bugdayr ve rakisleri (T.
monoccum/dicoccon), ekmeklik/makarnalik bugday ve rakisleri (T. aestivum L./durum Desf.),
bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), olduk¢a pargalanmis bugday/arpa/baklagil kalintisi,
mercimek (Lens culinaris) ve karaburcak (Vicia ervilia L.) mevcuttur. Yabani bitkilerde, kan
damlasi (Adonis sp.), kazayagigiller cinsi meyve kalintis1 (Chenopodiceae), baklagil, yogurt otu
(Galium), maca (Lepidum-type), taskesen (Lithospermum), madimakgiller cinsi meyve

(Polygonaceae) ve tanimsiz tohum/meyve kalintis1 saptanmistir.

Tablo 6.2. AJ 12 G 21/2 ve 27/2 No’lu Orneklerin Bitki Kalintilari

Ornek Bilgisi g‘; 11/3 A;? /;2 Ornek Bilgisi
Kontekst| Mezar Mezarlk Kontekst
(Dolgu)

Dénem| ILK TUNC CAGI I Dénem

Litre|l 01 [ 34 [Litre
Ekonomik Bitkiler Bitki Kismm(| ADET Ekonomik Bitkiler
Hordeum vulgare meyve 9 alti-sirali arpa
Hordeum vulgare rakis 30 alti-sirah arpa
T. monococcum subsp. monococcum meyve 13 siyez bugday1
T. turgidum subsp. dicoccon meyve 5 3 gernik bugday1
T.monococcum/diccoccon meyve (pargalanmis) 122 siyez/gernik bugday1
T.monococcum/diccoccon rakis (par¢alanmis) 3 22 siyez/gernik bugday1
T. aestivum/durum meyve 7 ekmeklik/makarnalik bugday
T. aestivum/durum rakis 2 ekmeklik/makarnalik bugday
U850 & eIl meyve (pargalanmis) 3.5 122 bugday tiirii/arpa
Triticum sp./Hordeum rakis (pargalanmis) 3 bugday tiirii/arpa
Triticum sp./Hordeum/Fabaceae meyve/tohum (pargalanmis) 210 bugday tiirii/arpa/baklagil
Lens culinaris tohum 6 mercimek
Vicia ervilia tohum 6 karaburgak
Yabani Bitkiler Yabani Bitkiler
Adonis sp. meyve 1 kan damlas1
Chenopodiaceae meyve 2 kazayagigiller
Fabaceae tohum 4 baklagil
Galium sp. meyve 1 yogurt otu
Lepidium-type tohum/meyve 1 maca
Lithospermum arvense meyve 7 tagkesen
Polygonaceae meyve 1 madmakgiller
Tanimsiz tohum/meyve 20 tanimsiz

62



R e o 2

- -

Resim 6.2. AJ 12 G21/2 No’lu Ornegi Alindig1 Mezar
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
6.3. AJ 13 PLANKARESI

AJ 13 plankaresi, mezarlik alaninin en fazla 6rneginin incelendigi alandir. Toplam 15
adet arkeobotanik 6rnegi alinmistir. Bu 6rnekler sirasiyla AJ 13 10/2, 11/2, 22/2, 40/1, 62/4,
62/13, 62/14, 62/15, 62/16, 62/17, 83/3, 87/3, 90/1. Bu ornekler mezarlik dolgusundan

almmustir. 2 adet 6rnek ise mezar igerisinden alinmistir. Bunlar; AJ 13 G7/2 ve G/30’dur.

AJ 13 10/2 no’lu 6rnek mezarlik dolgusundan elde edilmistir (8.5 L). Analizler
neticesinde, ekonomik bitkiler grubunda, alti-sirali arpa (H. vulgare), gernik bugdayr (T.
dicoccon),  ekmeklik/makarnalik ~ bugday  (T. aestivum/durum), bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum), mercimek (Lens culinaris), bezelye (Pisum sativum), karaburgak (Vicia
ervilia) ele gegmistir. Yabani bitkilerde ise, yogurt otu (Galium sp.), taskesen (Lithospermum
arvense) ve bugday (Poaceae) gozlemlenmistir (Tablo: 6.3 ve 6.4).

AJ 13 11/2, mezarlik dolgusundan ele gegmistir (6.25 L). Incelemeler sonucunda, alti-
sirali arpa (H. vulgare), siyez/gernik rakisi (T.monococcum/dicoccon), ekmeklik/makarnalik
bugday (T.aestivum/durum), bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris),
bezelye (Pisum sativum) ve karaburgak (Vicia ervilia) bulunmustur. Yabani bitki alaninda,
papirtisgiller (Cyperaceae) ailesine meyve kalintisi, yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L.
arvense), bugday sap1 (Poaceae), ballibabagiller tiirii (Ziziphora sp.), hayvan kemigi ve

tanimsiz tohum/meyve gozlemlenmistir.
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AJ 13 22/2, dolgudan alinmistir (2 L). Ekonomik bitkiler kiimesinde, alti-siral1 arpa ve
arpa rakisi (H. vulgare), siyez/gernik rakisi (T.monococcum/dicoccon), gernik bugdayr (T.
dicoccon), ekmeklik/makarnalik bugday (T.aestivum/durum), bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum) ve mercimek (L. culinaris) bulunmaktadir. Yabani bitkiler,
horozibigigiller/kazayagigiller ~ (Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epsipermi, yogurtotu

(Galium sp.) ve taskesenden (L. arvense) olusmaktadir.

AJ 13 40/1 nolu 6rnek, dolgudan elde edilmis ve incelenmistir (10.7 L). Ekonomik
bitkilerde, gernik bugday: (T.dicoccon), bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), mercimek (L.
culinaris), bezelye (P. sativum), karaburgak (V. ervilia) bulunmaktadir. Yabani bitkilerde,
horozibigigiller/kazayagigiller (Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi,
kareks/eksisarmagik (Carex/Fallopia), baklagil (Fabaceae), yogurt otu (Galium sp.), taskesen
(L. arvense) ve madimakgiller (Polygonaceae) meyve kalintisi goriilmiistiir.

AJ 13 62/4 nolu 6rnek mezarlik dolgusunda bulunan bir kiipten alinmistir (4.5 L).
Ekonomik anlamda bitkiler, alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez (T. monococcum), siyez/gernik
rakisi  (T. monococcum/dicoccon), gernik bugdayr (T. dicoccon), bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum)  ve  bugday/arpa  rakisi,  bugday/arpa/baklagil  kalintilari
(Poaceae/Hordeum/Fabaceae), mercimek (L. culinaris), bezelye (P. sativum), karaburcak (V.
ervilia) olarak semalanmustir. Yabani bitkilerde, ibubukekini (Bromus sp.), peygambergicegi
(Centaurea sp.), yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L. arvense), ebegiimecigiller (Malvaceae)
tohumu, hashasgiller (Papaveraceae) tohumu, bugday (Poaceae) ve bugday sapi, madimakgiller
(Polygonaceae) tohumu, soda otu (Salsola sp.) ve ballibabagiler tiirii (Ziziphora sp.)

gorilmiistir.

64



Tablo 6.3. AJ 13 Plankaresinde Bulunan Ekonomik Bitkiler
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Tablo 6.4. AJ 13 Plankaresinde Bulunan Yabani
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AJ 13 62/13 nolu 6rnek mezarlikta bulunan bir kap igerisinden alinmistir (0.25 L).
Ekonomik bitkiler, siyez/gernik (T. monococcum/dicoccon) rakisi, bugday (Poaceae) ve
mercimek (L. culinaris) gozlemlenmistir. Yabani bitkilerde, sadece tagkesen mevcuttur (Tablo:
6.3 ve 6.4).

AJ 13 62/14 nolu 6rnek dolgudan alinmigtir (1 L). Ekonomik bitkiler, alti-sirali arpa (H.
vulgare), siyez bugdayr (T. monococcum), gernik bugday: (T. dicoccon) ve siyez/gernik (T.
monococcum/dicoccon)  rakisi, ekmeklik/makarnalik  bugday (T. aestivum/durum),
bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), bugday rakisi ve sap1 ve mercimek (L. culinaris) seklinde
dagilim gostermistir.  Yabani  bitkiler ise, yabani arpa (Hordeum spontaneum),
horozibigigiller/kazayagigiller epispermi (Amaranthaceae/Chenopodiaceae), papatyagiller
meyvesi (Asteraceae), maydanozgiller meyvesi (Apiaceae), baklagil (Fabaceae) tohumu,
eksisarmasik (Fallopia), yogurtotu (Galium sp.), taskesen (L. arvense), ebegiimecigiller
(Malvaceae) ailesi ait tohum, bugday (Poaceae) sapi, tanimsiz meyve/tohum seklinde

tanimlanmistir. Ayrica giibre kalintisi da ele gegmistir.

AJ 13 62/15 no’lu 6rnek mezarlik dolgusundan elde edilmistir (1 L). Ekonomik
bitkilerde sadece bugday/arpa (Poaceae/Hordeum) gériilmiistiir. Yabani bitkilerde ise, ak sirken

(Chenopodium cf. album) ve tanimsiz meyve/tohum kalintisi elde edilmistir.

AJ 13 62/16 olarak numaralandirilmis 6rnek, mezarlikta bulunan bir kap igerisinden
alimmigtir (0.8 L). Ekonomik bitkilerde, alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez/gernik (T.
monococcum/dicoccon) rakisi, bugday/arpa (Poaceae/Hordeum) ve mercimek (L. culinaris)
tanimlanmigtir.  Yabani  bitki  olarak,  horozibigigiller/kazayagigiller  epispermi
(Amaranthaceae/Chenopodiaceae), taskesen (L. arvense), ballibabagiller tiirii (Ziziphora sp.)

ve tanimsiz meyve/tohum kalintis1 gdzlemlenmistir.

AJ 13 62/17 nolu etiket bilgisine sahip 6rnek, mezarlik dolgusundan ele gegmistir (1.5
L). Analizler neticesinde ekonomik bitki grubunda, siyez bugdayr (T. monococcum) gernik
bugdayr (T. dicoccon) ve siyez/gernik (T. monococcum/dicoccon) rakisi, bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum) ve mercimek (L. culinaris) tanimlanmistir. Yabani bitkiler igin, turpgiller
(Brassicaceae) ailesine ait tohum, hodangiller (Boroginaceae) ailesine ait meyve kalintisi, ak
sirken (Chenopodium cf. album), yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L. arvense),
ebegiimecigiller tohum (Malvaceae), bugday (Poaceae), hayvan giibresi kalintisi ve tanimsiz

meyve/tohum kalintisinin varligindan soz edebiliriz.
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AJ 13 83/3 nolu 6rnek, mezarlik alaninda ele gegen bir minyatiir kabin igerisinden
almmistir. Kuru elek yoluyla incelenmeye hazirlanmis ve analizi yapilmistir. Ekonomik
bitkilerde, alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez bugday1 (T. monococcum), gernik bugdayi ve
rakisi (T. dicoccon), bugday/arpa (Poacae/Hordeum) ve mercimek (L. culinaris) bulunmaktadir.

Yabani bitkilerde, sadece yogurt otu (Galium sp.) elde edilmistir.

Bul.No:83

Resim 6.3. AJ 13 87/3 No’lu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

AJ 13 87/3 nolu o6rnek mezarlik dolgusundan alinmigtir (Resim 6.3.) (4.7 L.).
Ekonomik bitkiler arasinda, alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez bugdayr (T. monococcum) ve
siyez/gernik  rakisi  (T. monococcum/dicoccon), ekmeklik/makarnalik  bugday (T.
aestivum/durum), ekmeklik/gernik bugday1 (T. aestivum/dicoccon) ve mercimek (L. culinaris)
ele gecmistir. Yabani bitkilerde, horozibigigiller/kazayagigiller
(Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi, kuduz otu tohumu (Allysum sp.), karanfilgiller
ailesine ait tohum (Caryophyllaceae), papiriisgiller tohum/meyve kalintis1 (Cyperaceae), yogurt
otu (Galium sp.), tagkesen (L. arvense), ebegiimecigiller tohumu (Malvaceae) ve kara miirver
(Sambucus nigra) elde edilmistir (Tablo, 6.3 ve 6.4).
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AJ 13 90/1 nolu 6rnek, 2019 yilinda sanduka mezarin kuzeydogusunda acilmis test
cukurunda giin yiiziine ¢ikarilan ana toprak dolgusunu test etmek amaciyla alinmistir (Resim
6.4.) (3 L.). Elde edilen toprak dolgusu olduk¢a yumusak ve yanikli olmasiyla beraber ayrica
yogun saman igerikli kerpicin de yandigi raporlara gecirilmistir. Analizler sonucunda,
ekonomik bitkiler arasinda, alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez/gernik rakisi (T.
monococcum/dicoccon), siyez/yabani siyez bugday: (T. monococcum/boeticum), siyez bugdayi
(T. monococcum), ekmeklik/makarnalik bugday (T. aestivum/durum), bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris) ve karaburgak (V. ervilia) bulunmaktadir. Yabani
bitkilerde, vyabani arpa (Hordeum  spontenium), horozibigigiller/kazayagigiller
(Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi, kuduz otu (Allysum sp.), maydanozgiller
(Apiaceae), ibubukekini (Bromus sp.), ak sirken (Chenopodium cf. album), papiriisgiller
(Cyperaceae) ailesine ait meyve, baklagil (Fabaceae), yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L.
arvense), yonca (Medicago lupina/sativa), bugday (Poaceae) rakisi, madimakgiller
(Polygonaceae), nakil (Silene sp.), siyircikgiller (Thymelaeaceae) ve tanimsiz meyve/tohum

kalintis1 g6zlemlenmistir.

o ——

Resim 6.4. AJ 13 90/1 No’lu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliiboa Kaz1 Arsivi)

AJ 13 G7/2 nolu érnek pitos mezar icerisinden alimistir (Resim 6.5.) (0.15 L). Iskelet
sahibi, erkek olup hocker pozisyonunda ikincil gomii tiirline sahip erigskin bir birey olarak
raporlanmigtir. Ayrica iskelet durumu ¢ok kotii olarak yorumlanmistir. Mezar hediyesi olarak
mezar disinda bir adet minyatiir kap bulunmaktadir. Elde edilen ekonomik bitki kalintilar

arasinda, alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez bugdayi (T. monococcum) ve siyez/gernik rakisi (T.
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monococcum/dicoccon), Urartu bugdayr (T. urartu) ve bugday (Triticum) tanimlanmustir.
Yabani bitkilere bakildiginda, geven otu (Astragalus), yonca (Medicago lupiba/sativa), hayvan

kemigi ve tanimsiz meyve/tohum tanimlanmustir.

—————
KOBA- 0%0t.201y
N-1

G3

Resim 6.5. AJ 13 G-7/2 No’lu Ornegin Alindig1 Mezar
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

AJ 13 G 30/1 Nolu 6rnek pitos mezardan alinmistir (Resim 6.6.) (2 L.). Ekonomik
bitkiler, alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez bugday1 (T. monococcum), siyez/gernik bugday: (T.
monococcum/dicoccon), gernik bugdayr (T. dicoccon), bugday/arpa (Poaceae/Hordeum),
mercimek (L. culinaris) ve bezelye (P. sativum) seklinde semalanmistir. Yabani bitkilerde, ak
sirken (Chenopodium cf. album), yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L. arvense), soda otu
(Salsolsa sp.) ve ballibabagiller tiirii (Ziziphora sp.) bulunmaktadir (Tablo: 6.3. ve 6.4.).

Resim 6.6. AJ 13 G30 No’lu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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6.3.1. AJ13-AK13 Profili

Aj13-Ak13 27/1 nolu ornek, Aj13-Ak13 kesitinden alinmistir (Resim 6.7-8.) (8.5 L.).
AK 13’lin hemen kuzeybatisinda ortaya ¢ikan dogu-bat1 yoneliminde konumlandirilan kerpig
bir sanduka mezarin hemen batisindan alinan 6rnegin neticesinde, ekonomik bitki olarak, alti-
sirali arpa (H. vulgare), siyez (7. minococcum), gernik bugday: (T. dicoccon) ve siyez-gernik
rakisi (T. monococcum/dicoccon), ekmeklik/makarnalik bugday (T. aestivum/durum),
bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris), bezelye (P. sativum) ve karaburg¢ak
(V. ervilia) tanimlanmistir. Yabani bitkilerde, horozibigigiller/kazayagigiller epispermi
(Amaranthaceae/Chenopodiaceae), ibubukekini (Bromus  sp.),  kareks/madimak
(Carex/Polygonum sp.), ak sirken (Chenopodium cf. album), papiriisgiller ailesine ait meyve,
yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L. arvense), ebegiimecigiller (Malvaceae), bugday
(Poaceae), soda otu (Salsola sp.) ve ballibabagiller tiirii (Ziziphora sp.) gozlemlenmistir (Resim
6.5.).

Tablo 6.5. AJ 13-AK 13 27/1 No’lu Ornekten Elde Edilen Arkeobotanik Bulgular

Ornek Bilgisi A\]i:K Ornek Bilgisi
Kontekst Mezarlk Kontekst
(Dolgu)
Doénem| ITCI [Dénem
Litre] 85 |Litre
Ekonomik Bitkiler Bitki Kism[J ADET Ekonomik Bitkiler
Hordeum vulgare subsp. vulgare meyve 12 alti-sirali arpa
T. monococcum subsp. monococcum meyve 17 siyezbugday1
T. turgidum subsp. dicoccon meyve 33 gernik bugday1
T.monococcum/diccoccon rakis (parcalanms) 26 siyez/gemik bugday1
T. aestivum/durum meyve 6 ekmeklik-makarnahk bugday
Triticum sp./Hordeum meyve (par¢alanmus) 39 bugday tiirii/arpa
Lens culinaris tohum 15 mercimek
Pisum sativum tohum 12 bezelye
Vicia ervilia tohum 5 karaburgak
Yabani Bitkiler Yabani Bitkiler
Amaranthaceae/Chenopodiaceae meyve 9 horozibigigiller/kazayagigiller
Bromus sp. meyve 3 ibubukekini
Carex /Polygonum sp. meyve 1 kareks/madimak
Chenopodium cf. album meyve 1 ak sirken
Cyperaceae meyve 6 papirtisgiller
Galium sp. meyve 8 yogurt otu
Lithospermum arvense meyve 16 tagkesen
Malvaceae tohum 1 ebegiimecigiller
Poaceae meyve 1 yabani bugday
Salsola sp. meyve 4 soda otu
Ziziphora sp. tohum 1 ballibabagiller cinsi
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Bul.No:28

Resim 6.7. AJ13-AK13 27/1 No’lu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)

=
o

012345678910012345678910
Resim 6.8. AJ13-AK13 27/1 No’lu Ornegin Cizim Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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6.4. AK 13 PLANKARESI

Alandaki toprak yapisinin olduk¢a yumusak olmasi ve bazi alanlarda yanik ve kerpic
izlerinin gézlemlenmesi sonucunda alandan 3 adet 6rnek alinmistir. Bunlardan ikisi alandan
(AK 13-21/1 ve 23/3) biri ise alandaki bir mezardan (G35/2) elde edilmistir. Ayrica alanin

giineybatisinda kiigiik bir taban tespit edilmis ancak alanla iliskisi saptanamamustir.

AK 13 21/1 nolu 6rnegin (Resim 6.9.) (1.5 L.) analizleri neticesinde, ekonomik bitki
olarak, alti-sirali arpa (H. vulgare), gernik bugdayi (T. dicoccon), bugday/arpa ve bugday/arpa
rakisi (Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris) ve bezelye (P. sativum) tespit edilmistir.
Yabani bitkiler kategorisinde ise horozibigigiller/kazayagigiller
(Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi, turpgiller (Brassicaceae) bitki kalintisi (tohum?),
ibubukekini (Bromus sp.), karanfilgiller tohumu (Caryophyllaceae), papiriisgiller meyvesi
(Cyperaceae), zarifeotu (Erysimum crassipes), yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L. arvense),
bugday (Poaceae) ve soda otu (Salsola sp.) bulunmaktadir (Tablo: 6.6 ve 6.7).

Resim 6.9. AK 13 21/1-3 ve G35/2 No’lu Orneklerin Plankare Uzerindeki Konumlari
Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)
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AK 13 21/3 nolu 6rnek 9.25 L. olarak mezarlik alanindan alinmistir (Resim 6.9.).
Ekonomik bitki olarak, siyez (T. monococcum), gernik bugdayi (T. dicoccon) ve siyez/gernik
rakisleri (T. monococcum/dicoccon), ekmeklik/makarnalik bugday (T. aestivum/durum),
bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris) ve bezelye (P. sativum)
tanimlanmustir. Yabani bitkiler arasinda, yabani arpa (H. spontaneum), yabani bugday (T.
boeticum), horozibigigiller/kazayagigiller (Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi, ince
cobandidigii (Alisma gramineum), ibubukekini (Bromus sp.), ak sirken (Chenopodium cf.
album), papiriisgiller meyvesi (Cyperaceae), yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L. arvense),
ebegiimecigiller tohumu (Malvaceae), hashasgiller tohumu (Papaveraceae) ve soda otu (Salsola
sp.) bulunmaktadir (Tablo: 6.6 ve 6.7).

AK 13 G35/2 nolu 6rnek mezar igerisinden elde edilmistir (Resim 6.10). (0.3 L.).
Raporlara kaydedildigi kadariyla, mezardaki kisinin eriskin bir birey oldugu, hoker
pozisyonunda pithos bir mezar ile tekli gomii halinde defnedildigi belirtilmekle beraber
cinsiyeti belirsizdir. iskeletin durumu kétii olmakla birlikte herhangi bir mezar hediyesi de
goriilmemistir. Ayrica iskeletin altinda sivasi saglam bir kerpi¢ taban oldugu ve kerpi¢ tabana
yerlestirildikten sonra iskeletin iizerinin pithosla yarim bir sekilde kapatildigi da raporlara
gecilmistir. Ekonomik bitki olarak bugday/arpa (Poaceae/Hordeum) ve bugday/arpa rakisi,
bezelye (L. culinaris) ve karaburcak (V. ervilia) elde edilmistir. Yabani bitkiler arasinda
horozibigigiller/kazayagigiller =~ (Amaranthaceae, =~ Chenopodiaceae)  epispermi  ve

ebegiimecigiller (Malvaceae) tohumu ele gegmistir.

Resim 6.10. AK 13 G35 No’lu Mezar
Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)
AK 13 G43/1 nolu 6rnek ¢omlek mezarin igerisinden alinmistir (Resim 6.11-12.) (7.5

L.). Iskeletin ait oldugu birey bir ¢ocuktur. Hoker pozisyonunda tekli ve birincil gémii olarak
defnedilmistir. Iskeletin korunma durumu ise ¢ogu mezarda nadiren goriilebilir bir sekilde

oldukca saglamdir. Herhangi bir mezar hediyesi saptanamanustir. incelenen 6rnekte, ekonomik
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bitki kategorisinde alti-sirali arpa ve rakisi (H. vulgare), siyez bugdayr ve rakisi (T.
monococcum),  siyez/gernik  bugdayr  (T.  monococcum/dicoccon),  bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum) ve rakisi, mercimek (L. culinaris), bezelye (P. sativum) ve karaburcak (V.
ervilia) elde edilmistir. Yabani bitkilerde, kan damlasi (Adonis), horozibigigiller/kazayagigiller
(Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi, kuduz otu (Allysum sp.), kareks/madimak
(Carex/Polygonum sp.), karanfilgiller tohumu (Caryophyllaceae), aspir (Carthamus tinctorus),
papiriisgiller meyvesi (Cyperaceae), yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L. arvense),
ebegiimecigiller tohumu (Malvaceae), bogiirtlen (Rubus), soda otu (Salsola sp.), karanfilgiller
tohumu (Vaccaria sp.) ve ballibabagiller tiirii (Ziziphora sp.) gézlemlenmistir (Tablo: 6.6 ve
6.7).

Bul:No:28

Resim 6.11. AK 13 G43/1 No’lu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)
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Resim 6.12. AK 13 G43 No’lu Cémlek Mezar

Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

AK 13 G45/4 nolu 6rnek ¢omlek mezardan alinmistir (Resim 6.13.) (2.7 L.). Comlek,
cift kulplu, karni siskin, kiiresel govdeli ve kisa boyunludur. Ayrica agiz kisminin baska bir kap
dibiyle ve kil ile kapatilmas1 s6z konusudur. 2021 kazi sezonunda ele gecen korunma yoluyla
en iyi iskelet bu mezardan elde edilmistir. Iskeletin govde bdglesinin iist kism1 ¢dmlegin iginde
alt kismui ise kapak olarak kullanim goren dip parcasinin altindan ele gecmistir. iskelet bebek
olarak tanimlanmustir. Ornek, kil ile stvali ag1z kisminin arkasindan, kapal1 olan ¢dmlek iginden
alinmugtir. Ornekten ekonomik bitki olarak, alti-sirali arpa ve rakisi (H. vulgare) siyez bugdayi
(T. monococcum) ve siyez/gernik rakisi (T. monococcum/dicoccon), bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris), bezelye (P. sativum) ve karaburgak (V. ervilia)
ele gecmistir. Yabani bitki kategorisinde, kan damlas1 (Adonis), horozibigigiller/kazayagigiller
(Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi, ak sirken (Chenopodium cf. album), papiriisgiller
meyvesi (Cyperaceae), yogurt otu (Galium sp.), ballibabagiller meyvesi (Lamiaceae-
Nepta/Ocimum), taskesen (L. arvense), hashasgiller ailesine mensup tohum (Papaveraceae),
madimakgiller ailesinden meyve (Polygonaceae) ve soda otu (Salsola sp.) bulunmaktadir
(Tablo: 6.6 ve 6.7).
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Resim 6.13. AK 13 G45 No’lu Mezar

Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)
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Tablo 6.6. AK 13 Plankaresinde Bulunan Ekonomik Bitkiler
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itkiler

Tablo 6.7. AK 13 Plankaresinde Bulunan Yabani
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AK 13 G 45/5 nolu 6rnek ¢omlek mezarm igerisinden alinmigtir (Resim 6.14-15.) (8
L.). Ekonomik bitkilerde alti-siral1 arpa (H. vulgare), siyez bugday: (T. monococcum), gernik
bugdayi/rakisi (T. dicoccon), ekmeklik/makarnalik bugday (T. aestivum/durum), bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris), bezelye (P. sativum) ve karaburgak (V. ervilia)
tanimlanmgtir. Yabani bitki olarak kan damlasi (Adonis), horozibigigiller/kazayagigiller
(Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi, kuduz otu (Allysum sp.), turpgiller tohumu
(Brassicaceae), kapari (Capparis), ak sirken (Chenopodium cf. album), papiriisgiller meyvesi
(Cyperaceae), yogurt otu (Galium sp.), taskesen (L. arvense), hashasgiller tohumu
(Papaveraceae), bogiirtlen (Rubus), soda otu (Salsola sp.) ve tanimsiz meyve/tohum kalintist
ele gegmistir (Tablo: 6.6. ve 6.7.).

10

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Resim 6.14. AK 13 G45 VE G47 No’lu Mezarlarin Cizim Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)
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Resim 6.15. AK 13 G45 ve G47 No’lu Mezarlarin Plankare Uzerindeki Konumlari
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

Resim 6.16. AK 13 G47 No’lu Mezar
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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AK 13 G47/4 nolu 6rnek mezar icerisinden alimmistir (Resim 6.15.-16.) (0.3 L.).
Ekonomik bitki olarak siyez (T. monococcum), siyez/gernik bugdayi (T. monococcu/dicoccon),
bugday/arpa (Poaceae/Hordeum) ve mercimek (L. culinaris) elde edilmistir. Yabani bitkilerde
horozibigigiller/kazayagigiller =~ (Amaranthaceae/Chenopodiaceae)  epispermi,  baklagil
(Fabaceae), soda otu (Salsola sp.) ve tanimsiz meyve/tohum bulunmaktadir (Tablo: 6.6. ve
6.7.).

AK 13 G49/8 nolu 6rnek pithos mezar disindaki seramik kaptan alinmistir (Resim 6.17.)
(1.2 L.). Mezar, agiz kisimlar1 birbirine denk getirilmis sekilde orta boydan olusan iki adet
pithostan meydana gelmektedir ve iki pithos da tlime yakin bir bicimde korunmustur. Mezar
icerisinde biri bebek ve biri ¢ocuk olmak iizere iki birey yer almaktadir. Yar1 hocker
pozisyonunda birincil bir halde gomiilen bu bireylere mezar hediyesi olarak iskeletlerin
kafatasina yakin bir yerde ancak pithosun disinda tek kulplu agzi disa doniik bir kap
bulunmaktadir. incelemeler sonucunda ekonomik bitki olarak, alti-sirali arpa ve rakisi (H.
vulgare), siyez/gernik bugdayr ve rakisi (T. monococcum/dicoccon), bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum) ve mercimek (L. culinaris) bulunmaktadir. Yabani bitki kategorisinde,
horozibigigiller/kazayagigiller (Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi, ebegiimecigiller
tohumu (Malvaceae), hashasgiller (Papaveraceae) tohumu, soda otu (Salsola sp.) ve tanimsiz
meyve/tohum bulunmaktadir (Tablo: 6.6. ve 6.7.).

34 o e 3 O —Ta

Resim 6.17. AK 13 G49/8 Nolu Ornegin Alindig1 Mezar ve Mezar Hediyesi (Kap)
Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)

AK 13 G51/1 mezarin giineyinden alinmigtir (12.5 L.). Ekonomik bitki bazinda, alti-
sirali arpa (H. vulgare), siyez (T. monococcum), gernik bugdayr ve rakisi (T.
monococcum/dicoccon), ekmeklik/makarnalik bugday ve rakisi (T. aestivum/durum),
bugday/arpa (Poaceae/Hordeum) ve bugday rakisi, baklagil (Fabaceae), mercimek (L.

culinaris), bezelye (P. sativum) ve karaburgak (V. ervilia) tanimlanmistir. Yabani bitki olarak,
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horozibigigiller/kazayagigiller (Amaranthaceae/Chenopodiaceae) epispermi, maydanozgiller
meyvesi (Apiceae), ibubukekini (Bromus sp.), kapari (Capparis), ak sirken (Chenopodium cf.
album), papirtisgiller (Cyperacae) meyvesi, yogurt otu (Galium sp.), ebegiimecigiller
(Malvaceae) tohumu, soda otu (Salsola sp.), nakil (Silene sp.), styircikgiller (Thymelaeaceae)

tohumu ve tanimsiz meyve/tohum goézlemlenmistir (Tablo: 6.6. ve 6.7.).
6.4. AG-22 PLANKARESI

AG-22 plankaresi dzellikle ITC II’den bilinen asag1 yerlesmede bulunan ve igerisinde
yapt bulunduran bir plankaredir. Plankarede ilk c¢alismalar 2007 ve 2009 senelerinde
yapilmistir. Caligmalar neticesinde alanda dikdortgen seklinde insa edilmis bir yap1 ortaya
cikmistir (Tirkteki vd., 2021: 112). Calismalar boyunca mekanin igerisinde arkeolojik
baglamda 6nem arz eden buluntular s6z konusudur. Bunlara 6rnek olarak, kubbeli firin,
agirsaklar, tezgah agirliklari, dokuma tezgahi agirliklari, 6glitme taslari, canak ¢omlekler ve
dilgiler sayilabilir (Tiirkteki vd., 2022: 300-301). 2020 yilinda ilk Tun¢ Cag II Dénemi’nin
plankare dahilinde daha iyi anlagilabilmesi i¢in ¢alismalara baslanilmis ve yapinin
fonksiyonuna yonelik kazilar yapilmistir. 2021 galismalarinda kapsaminda ise plankarenin
belirli bir alaninda derinlesilerek arastirmalar devam etmis ve ilk Tun¢ Cag I Dénemi
tabakalarina ulagilmistir. Botanik Ornekler mekan igerisinde derinlesilen bu alanin belli

birimlerinden elde edilmistir.

AG-22 plankaresinden toplam 8 Ornek alinmakla beraber bu oOrnekler yapinin

icerisinden elde edilmistir. Ornekler toplam 47.5 litredir.

AG22 379/3 nolu 6rnegin alindigi mekandan tiimlenebilir kap, keramik, tas ve kemik
gibi arkeolojik buluntular elde edilmistir.® Analiz edilen botanik 6rnegi dolgudan alinmustir
(Resim 6.18-19.) (4 L.). Ekonomik bitkilerde, alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez (T.
monococcum), gernik bugdayi (T. dicoccon) ve siyez/gernik rakisi (T. monococcum/dicoccon),
bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris) ve bezelye (P. sativum)

7

goriilmektedir.” Yabani bitki olarak, sadece papiriisgiller (Cyperaceae) meyve kalintist

tanimlanmustir (Tablo: 6.8. ve 6.9.).

® Plankarelerin igerisinde bulunan yapilarm ve arkeolojik buluntularin her tiirlii bilgileri/gizimleri
Kiilliioba Kaz1 Arsivi’nden almmustir.

" Yerlesme icerisinde ele gecen bazi bitki kalmtilarinin fotograflar1 ¢aligmanm sonundaki *’Ekler’
kisminda belirtilmistir.
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Resim 6.18. AG 22 379/3 ve 379/4 No’lu Ornegin Plankaredeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)

0" 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Resim 6.19. AG 22 379/3 ve 379/4 No’lu Ornegin Cizimdeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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AG22 379/4 nolu 6rnek 379/2 nolu 6rnekle ayni bolgeden alinmistir (Resim 6.18-19.)
(7 L.). Ekonomik bitkiler arasinda alti-siral1 arpa ve rakisi (H. vulgare), siyez (T. monococcum),
gernik bugday1 (T. dicoccon) ve siyez/gernik rakisi (T. monococcum/dicoccon), evcil/yabani
siyez bugdayr (T. monococcum/boeticum), ekmeklik/makarnalik bugday ve rakisi (T.
aestivum/durum), bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris), bezelye (P.
sativum) ve karaburgak (V. ervilia) ele gegmistir. Yabani bitkilerde, maydanozgiller meyvesi
(Apiceae), turpgiller tohumu (Brassicaceae), ibubukekini (Bromus sp.), karanfilgiller tohnumu
(Caryophyllaceae), yogurt otu (Galium sp.) taskesen (L. arvense), bugday (Poaceae),
hashasgiller tohumu (Papaveraceae), siyircikgiller tohumu (Thymelaeaeceae) ve tanimsiz

meyve/tohum tespit edilmistir (Tablo: 6.8. ve 6.9.).

AG22 384/1 nolu 6rnek mekan igerisinde bulunan silodan alinmistir (Resim 6.20-21.)
(6.2 L.). Mekan igerisinde arkeolojik buluntu olarak keramik, kemik ve tag tespit edilmistir.
Ekonomik bitkiler arasinda, alti-sirali arpa (H. vulgare) rakisi, siyez (T. monococcum), gernik
(T. dicoccon), siyez/gernik rakisi (T. monococcum/dicoccon) ve ekmeklik/makarnalik bugday
(T. aestivum/durum) elde edilmistir. Yabani bitkiler, arpa (Hordeum spontenium), bugdayanasi
meyvesi (Aegilops), ibubukekini (Bromus sp.), taskesen (L. arvense) ve madimakgiller meyvesi
(Polygonaceae) olarak tanimlanmistir (Tablo: 6.8. ve 6.9.).

Resim 6.20. AG 22 384/1 No’lu Ornek ve Alindig1 Silonun Plankaredeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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®Bul No:38573 :
© Bul No:385

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Resim 6.21. AG22 384/1 Nolu Ornek ve Silonun Cizimdeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

AG-22 388/1 nolu 6rnek mekani ¢evreleyen yapit duvarlarmin dis kismindaki bati
alandan alinmigtir (Resim 6.22-23.) (1.25 L.). Az sayida keramik/kemik/tas ve bir adet miihiir
baskis1 ele ge¢mistir. Arkeobotanik analizler sonucunda pargalanmis halde bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum) kalintis1 ele ge¢mis olup en yiiksek adede sahip tahil grubunu
olusturmaktadirlar. Baklagil olarak sadece mercimek (L. culinaris) goriilmektedir. Yabani
bitkilerde ise buluntu ¢ok az olup yabani bugday (Poaceae) ve yogurt otu (Galium sp.)
bulunmustur (Tablo: 6.8. ve 6.9.).
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2053 v 120,37

Resim 6.22. AG-22 388/1 Nolu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

o 4 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Resim 6.23. AG-22 388/1 Nolu Ornegin Cizim Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

87



AG-22 389/1 nolu 6rnek mekan igerisindeki kiilli bir alandan elde edilmistir (Resim
6.24-25.) (11.5 L.). Kiillii olan herhangi bir diizen ile ilerlemedigi ve bir sema etrafinda
sekillenmediginden ¢ukur olarak smiflandirilmistir. Ayrica mekan igerisinden keramik, tas,
kemik, agirsak 6rnekleri ele gegmistir. Ekonomik bitkiler igerisindeki agirlik tahillara aittir. En
yiiksek sayiyla temsil edilen tahil siyez (T. monococcum) bugdayina aittir. Ardindan gernik
bugdayi (T. dicoccon), alti-sirali arpa (H.vulgare), ekmeklik/makarnalik (T. aestivum/durum)
bugday gorilmektedir. Baklagiller sayica fazla degildir. En yiliksek sayida goriilen baklagil
mercimektir (L. culinaris). Ayrica karaburgak (V. ervilia) ve bezelye (P. sativum) de
gozlemlenmistir. Yabani bitki kalintis1 ¢ok az oranda goriilmektedir. En yiiksek sayida goriilen
yabani bitki kalintis1 ibubukekiniye (Bromus sp.) aittir (Tablo: 6.8. ve 6.9.).

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Resim 6.24. AG-22 389/1 Nolu Ornegin Cizim Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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Resim 6.25. AG-22 389/1 Nolu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

AG-22 400/2 nolu 6rnek mekan igerisinden alinmistir (Resim 6.26-27.) (5.75 L.).
Mekan igerisinde keramik, tas ve kemikler buluntu olarak ele ge¢mistir. En ¢ok karsilasilan
ekonomik bitki kalintilarin1 tahillar temsil etmektedir. Ekonomik bitkilerde alti-siral1 arpa ve
rakisi (H. vulgare), siyez bugday1 (T. monococcum), gernik bugday: (T. dicoccon), siyez/gernik
rakisi (T. monococcum/dicoccon), ekmeklik/gernik rakisi (T. aestivum/dicoccon), bugday/arpa
(Poaceae/Hordeum), mercimek, bezelye ve karaburgak goriilmektedir. Yabani bitkiler, yabani
arpa (H. spontaneum) bugdayanasi (Aegilops), karanfilgiller tohumu (Caryophyllaceae), kapari
(Capparis), papiriisgiller meyvesi (Cyperaceae), zarifeotu (Erysimum crassipes), yogurt otu
(Galium sp.), ebegiimecigiller tohumu (Malveceae), soda otu (Salsola sp.), ballibabagiller tiirii

(Ziziphora sp.) ve tanimsiz meyve/tohum kalintilari olarak siniflandirilmistir(Tablo: 6.8. ve
6.9.).
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Resim 6.26. AG-22 400/2 Nolu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu

10

Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)

2888

\ Bul No:400

’..\ ......

1.7

1 2 3 4 5 6 F 8 9 10
Resim 6.27. AG-22 400/2 Nolu Ornegin Cizim Uzerindeki Konumu

Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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Tablo 6.8. AG-22’de Bulunan Ekonomik Bitkiler
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Tablo 6.9. AG 22’de Bulunan Yabani Bitkiler
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AG-22 401/2 nolu 6rnek, mekan igerisinde, alanin batisinda tespit edilen kahverengi
sert bir dolgudan alinmustir (Resim 6.28-29.) (6 L). Tahillar 6rnegin genelinde biiyiik bir
cogunlugu olusturmaktadirlar. Ekonomik bitkiler arasinda alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez (T.
monococcum), gernik bugdayr (T. dicoccon), ekmeklik/makarnalik bugday (T.
aestivum/durum), bugday/arpa ve rakisleri (Poaceae/Hordeum), mercimek (L. culinaris),
bezelye (P. sativum) ve karaburgak (V. ervilia) yer almaktadir. Yabani bitkilerde, yabani arpa
(Hordeum spontaneum), aspir (Carthamus tinctorus), horozibigigiller/kazayagigiller epispermi
(Amaranthaceae/Chenopodiaceae), ak sirken (Chenopodium cf. album), papiriisgiller meyvesi
(Cyperaceae), yogurt otu (Galium sp.), yabani baklagil (Fabaceae), taskesen (L. arvense), soda
otu (Salsola sp.), siyircikgiller tohumu (Thymelaeaceae) ve tanimsiz meyve/tohum teshis
edilmistir (Tablo: 6.8. ve 6.9.).

e’

o

-

s

Resim 6.28. AG-22 401/2 ve 403/1 Nolu Orneklerin Plankare Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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Resim 6.29. AG-22 401/2 ve 403/1 Nolu Orneklerin Cizim Uzerindeki Konumu

Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)

AG 22 403/1 nolu 6rnek, mekan igerisinde bulunan ve igerisinde yanik bir dolgu
goriilmesi tizerine bir gukurdan elde edilmistir (Resim 6.28-29.) (6.25 L). Bu ¢ukur igerisinde
neredeyse yok denecek kadar az ¢omlek/kemik gibi buluntu elde edilmistir. Ekonomik bitkiler,
alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez (T. monococcum), gernik bugdayi (T. dicoccon), Siyez/gernik
rakisleri (T. monococcum/dicoccon), ekmeklik/makarnalik bugday (T. aestivum/durum),
mercimek (L. culinaris) ve karaburgak (V. ervilia) etrafinda sekillenmistir. Yabani bitkilerde,
ibubukekini (Bromus sp.), kareks/madimak (Carex/Polygonum spp.), karanfilgiller tohumu
(Caryophyllaceae), horozibigigiller/kazayagigiller (Amaranthaceae/Chenopodiaceae)
epispermi, papiriisgiller meyvesi (Cyperaceae), yogurt otu (Galium sp.), baklagil (Fabaceae),
tagskesen (L.arvense), soda otu (Salsola sp.), ballibabagiller tiirii (Ziziphora sp.) ve tanimsiz

meyve/tohumlar gozlemlenmistir (Tablo: 6.8. ve 6.9.).
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6.6. Al 14 PLANKARESI

Al 14 plankaresi mekan 1, mekan 2 ve sokak olarak {i¢ ayr1 bdlgeye sahip alanlardan
olusmaktadir. ITC I mezarliginin botanik acidan daha iyi anlasilabilmesi i¢in bu plankareden
ornekler alinmis ve analiz edilmistir. Ornekler genel itibariyle mekan icerisinden alinmistir. Al
14 9/2, 15/1, 22/1 ve 22/3 hacim bakimindan az olmasi nedeniyle kuru elek ile degerlendirmeye
almmistir. Al 14 26/1 nolu 6rnek 0.75 L., Al 14 28/1 nolu 6rnek 2.5 L. ve Al 14 29/1 nolu érnek

4 L. olarak plankareden alinmistir.

Al 14 9/2 nolu 6rnek alanda ele gegen tiim kap-fincan olarak degerlendirilen arkeolojik
buluntudan elde edilmistir (Resim 6.30-31.) (kuru elek).® Ele gegen fincan mekan 1°de
bulunmustur. Verilerde hicbir yabani bitkiye rastlanmamakla beraber tahil oldukga kittir.
Gernik bugday1 (T. dicoccon), alti-sirali arpa (H. vulgare) , parcalanmis bugday/arpa kalintist
(Poaceae/Hordeum), siyez/gernik rakisi (T. monococcum/dicoccon) ve bezelye (L. culinaris)
goriilmektedir (Tablo: 6.10.).

L. <8

N

Resim 6.30. Al 14 9/1 Nolu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kazi Arsivi)

8 Al 14 Plankaresi ile ilgili tiim bilgiler Kiilliioba Kazi Evi’'nde bulunan rapolardan elde edilmistir.
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Resim 6.31. Al 14 9/1 Nolu Ornegin Mekandaki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

Al 14 15/1 nolu 6rnek mekan 2’nin kazilmas: siirecinde kuzey kisminda agiga ¢ikan
genis bir ¢op ¢ukurundan alinmistir (Resim 6.32-33.) (Kuru elek). Cop ¢ukurunda yogun kiil
ve yanik izleri tespit edilmesiyle beraber ¢ok sayida kemik ele gegmis ve raporlarda belirtildigi
tizere bu kemikler bir domuzun c¢enesine aittir. Bunun yani sira keramik ve taglar da
goriilmektedir. Elde edilen ekonomik bitkiler arasinda siyez (T. monococcum), gernik bugdayi
(T. dicoccon), alti-sirali arpa (H. vulgare), bugday/arpa (Poaceae/Hordeum) ve mercimek (L.
culinaris) bulunmaktadir. Yabani bitki kategorisinde ise yalnizca papiriisgiller ailesine ait

(Cyperaceae) meyve bulunmustur.
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Bul.No.13

Resim 6.32. Al 14 15/1 Nolu Ornegin Plankare Uzerindeki Konumu

Kaynak: (Kiillioba Kazi Arsivi)
10

Resim 6.33. Al 14 15/1 Nolu Ornegin Cizim Uzerindeki Konumu
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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Tablo 6.10. Al 14 Plankaresinde Bulunan Ekonomik ve Yabani
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Al 14 22/1 nolu &rek mekan 2 igerisinde ortaya cikan silodan (Resim 6.34-35.)

almmistir (kuru elek). Arkeobotanik incelemeler sonucunda herhangi bir bitkisel kalintiya

ulagilmamistir (Tablo: 6.10.). Al 14 22/3 nolu 6rnek silo igerisinden almmis (Resim 6.34-35)

ve kuru elek yontemiyle analize hazir hale getirilmistir. Veri bakimindan kittir. Alti-sirali arpa

(H.vulgare), bugday/arpa (Poaceae/Hordeum) ve mercimek (L. culinaris) bulgularina

rastlanmistir. Yabani bitki olarak ise 1 adet yabani bugday (Poaceae) elde edilmistir.

10
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Resim 6.34. Al 14 22/1 ve 22/3 Nolu Orneklerin Cizim Uzerindeki Konumlari
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- Bul.No.21
)

Resim 6.35. Al 14 22/1 ve 22/3 Nolu Orneklerin Plankare Uzerindeki Konumlar1
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

Al 14 26/1, 28/1 ve 29/1 nolu 6rnekler ayni alandan alinmstir. Al 14 26/1 nolu 6rnek
mekan 2’nin igerisinden elde edilmistir (Resim 6.36-37.) (0.75 L.). Mekan igerisinde keramik,
tas, kemik, agirgak gibi arkeolojik buluntular elde edilmistir. Elde edilen ekonomik bitki verileri
su sekilde kategorize edilmistir; alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez/gernik bugdayr (T.
monococcum/dicoccon), ekmeklik/makarnalik bugday (T. aestivum/durum) ve mercimek (L.
culinaris). Bu 6rnekte ¢ogunlugu yabani bitkiler olusturmaktadir. Sirasiyla su sekildedir;
horozibigigiller/kazayagigiller ~ ailesi  epispermi (Amaranthaceae/Chenopodiaceae),
papiriisgiller ailesine ait meyve (Cyperaceae), yogurt otu (Galium sp.), ebegiimecigiller ailesine
ait tohum (Malvaceae), yonca (Trifolium), papiriisgiller ailesinden meyve (Asteraceae) ve

yabani bugday (Poaceae) (Tablo: 6.10.).

Al 14 28/1 mekan 2 icerisinden, biiyiik silodan elde edilmistir (Resim 6.36-37.) (2.5 L.).
Elde edilen ekonomik bitkiler; pargalanmis bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), alti-sirali arpa (H.
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vulgare), siyez bugday1 (T. monococcum) ve ekmeklik/makarnalik (T. aestivum/durum) bugday

olarak tanimlanmustir.

Yabani  bitkiler kategorisinde; papiriisgillere ait meyve (Cyperaceae),
horozibigigiller/kazayagigiller epispermi (Amaranthaceae/Chenopodiaceae), soda otu (Salsola
sp.), peygambergicegi (Centaurea sp.), ibubukekini (Bromus sp.), yogurt otu (Galium sp.),

maydanozgiller ailesine ait meyve (Apiceae) ve Kkaranfilgiller ailesine ait tohum

(Caryophyllaceae) bulunmaktadir.

(™

Bul.No.28

Resim 6.36. Al 14 26/1, 28/1, 29/1 Nolu Orneklerin Plankare Uzerindeki Konumlar1
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)
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Resim 6.37. Al 14 26/1, 28/1, 29/1 Nolu Orneklerin Cizim Uzerindeki Konumlari
Kaynak: (Kiilliioba Kaz1 Arsivi)

Al 14 29/1 nolu 6rnek mekan 2 icerisinden alinmistir (Resim 6.36-37.) (4 L.). Ekonomik
bitkiler arasinda, bugday/arpa (Poaceae/Hordeum), ekmeklik/makarnalik bugday (T.
aestivum/durum), siyez bugday1 (T. monococcum), alti-sirali arpa (H. vulgare) ve mercimek (L.
culinaris) teshis edilmistir. Yabani bitkiler, papiriisgiller ailesine ait meyve (Cyperaceae),
horozibigigiller/kazayagigiller epispermi (Amaranthaceae/Chenopodiaceae), madikmakgiller
ailesine ait meyve (Polygonaceae), ibubukekini (Bromus sp.), madimak (Polygonum) ve

tanimsiz meyve/tohum kalintis1 tanimlanmistir (Tablo: 6.10.).
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7. DEGERLENDIRME VE ONERILER

Arkeobotanik analizler sadece yerlesmede kullanim goéren bitki kalintilarinin
aile/tlir/cinsini belirlemekten ziyade yerlesim merkezinde Omiirlerini gegiren insanlarin bu
bitkileri hangi ilkelere bagli olarak tarima aldig1 veya ¢evre merkezlerden topladigi, nasil bir
ortam igerisinde hazirladigr ve isleme aldig1 gibi yontemle iliskili sorulara cevap aramaktadir.
Ortaya ¢ikan bitki cesitliligini bu tiir ilkelere dayanarak yorumlamak, arastirmay1 daha temiz
bir sekilde anlagilir kilacak ve yerlesmede yasamis insanlarin psikolojik ve sosyolojik olarak

iclerinde bulundugu durum ve kosullar1 anlamamiza yardime1 olacaktir.

Yapilan tez ¢alismasinda ilk Tung Cagi I’de (M.O. 3000-2800) ag1ga ¢ikarilan yerlesim
dis1 mezarliginin Bat1 Anadolu dahilinde bitki semasini ve yerlesim i¢cindeki konumunu ortaya
koymak amaglanmistir. Bunun i¢in yerlesim merkezinin mezarligindan 28 adet 6rnegi mezarlik
iclerinden ve mezarlik dolgusundan alarak verileri bu amag¢ dogrultusunda yorumlanmaistir.
Kiilliioba halkinin inang-6liim-bitki eksenindeki rolii bu ¢alismayla beraber sekillenme siirecine
girmistir. Mezarlarin iglerinden ve mezarlik dolgusundan ¢ikan bitki kalintilar1 yerlesme
icinden cesitli birimlerden alinan orneklerle karsilagtirilmistir. Dolayisiyla mezarlik igin
kullanilan bitkilerle giinlik yasantida kullanilan bitkilerde paralellik veya zithik aranmustir.
Bahsi gecen karsilastirma i¢in AG-22 plankaresinde mezarlikla cagdas yapidan 8 6rnek ve Al-
14 plankaresinde yine ITC I doneminin ge¢ asamasina ait 7 drnek alinmis ve analiz edilerek

s0z konusu c¢alisma karsilastirilmistir.

Ortaya ¢ikan bitki yelpazesinin 1s181nda ekonomik bitki alaninda en ¢ok goriilen tiirler
tahil ve baklagil grubundan ele ge¢mistir. Tahil grubunda ¢ogunlukla kabuklu alti-sirali arpa
(Hordeum vulgare), siyez bugdayi (Triticum monococcum), gernik bugday1 (Triticum turgidum
sp. dicoccon) ve kabuksuz ekmeklik/makarnalik bugday (Triticum aestivum/durum)
bulunmaktadir. Baklagillerde ise, mercimek (Lens culinaris), bezelye (Pisum sativum) ve
karaburgak (Vicia ervilia) kaydedilmistir. Ayrica ¢ok az miktarda da olsa bogiirtlen (Rubus),
yerlesmenin ¢evre alanlarindan toplanarak kullanim gérmiis bir diger bitkidir. Bogiirtlenin
cogunlukla mevsiminde taze toplanip tiiketilen ve meyvesinin meyvecik ve tohumuyla beraber
yenilip diski yoluyla atildigin1 varsayarsak, mekansal baglamda bogiirtlen meyveciginin ele
gegcmesi genellikle sans eseridir (Balc1 vd., 2022: 35). Cok az ele gegiyor olmasi kullanim
oraninin ¢ok diisiik oldugunu dogrudan gostermemektedir. Benzer durum aslinda tiim bitki
kalintilar1 i¢in gegerlidir. Arkeobotanik calisma yontemleriyle ele gegen bitki kalintilari,
kullanim durumu, kémiirlesme orani, korunma durumu, 6rnekleme ve yilizdiirme kosullar1 gibi

gecmisten bugiine pek ¢ok duruma maruz kalarak elimize ulasmaktadir. Ornek vermek
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gerekirse, bir kilo bugdaydan bazen sadece birka¢ bugday tanesi giiniimiize ulagsmaktadir. Bu
sebeple bitki yogunlugu ve 6énem sirasi hakkinda yorumlamalarimizi yaparken birgok kosulu

g0z Onilinde bulundurmamiz gerekmektedir.

Yabani bitkilerde genel olarak, kan damlas1 (Adonis), horozibigigiller/kazayagigiller
spispermi  (Amaranthaceae/Chenopodiaceae), ibubukekini (Bromus sp.), ak sirken
(Chenopodium cf. album), papirtisgiller ailesine ait bitki kalintilar1 (Cyperaceae), karanfilgiller
ailesine ait tohum (Caryophyllaceae), bol miktarda yogurt otu (Galium) ve taskesen
(Lithospermum arvense), yabani baklagil (Fabaceae), ebegiimecigiller ailesine ait tohumlar
(Malvaceae), madimakgiller tohumlar1 (Polygonaceae), yabani bugday (Poaceae), yabani arpa
(Hordeum spontenium), soda otu (Salsola sp.), nakil (Silene sp.), hashasgiller ailesine ait tohum

(Papaveraceae) ve az miktarda ballibabagiller tiirii (Ziziphora sp.) gozlemlenmistir.

Kiilliioba halkinin, ge¢imini siirdiirmek igin tarim yaptigini, yapilan analizler sonucu
sdyleyebilmek miimkiindiir. Yerlesmede, ilk Tun¢ Cagi I-lI-1II donemlerinde, dnceden
yapilmis olan arkeobotanik arastirmalar da s6z konusu olguyu desteklemektedir (Cizer, 2015).
Mezarliktan ve yerlesim igerisinden elde edilen tahil agirlikli bitki analizleri, iskeletlerin dis
yapilarinda bulunan ¢iiriikler® —ki ciiriikler genellikle karbonhidrat tiiketiminin yogun bir
sekilde yapilmasindan dolayr ortaya ¢ikmaktadir-, sistematik olarak islik alaninda goriilen
tahilin hazirlanma (ince-kalin eleme veya elekle savurma gibi) ve depolanma islemleri,

belirttigimiz argiimani destekler niteliktedir.

Kiilliioba’da incelenen mezarlik verileri 4 farkli plankareden gelmis ve 6zellikle AJ 13
ve AK 13 plankareleri iizerinde yogunlasilmistir. AJ 11 plankaresinden alinan 1 adet 6rnekte
(G32/1), az miktarda tahil, baklagil ve yabani bitki ele gegmistir. Ornegin bitki kalintist
bakimindan kit olmasi, mezara az miktarda kalintinin birakilmasi veya diger ihtimalle bitki

kalintilarinin kotii bir sekilde korunmasiyla alakalidir.

AJ 12 plankaresinden 2 adet 6rnek alinmustir (AJ 12 G21/2 ve AJ 12 27/2). G21/2 nolu
ornekten hi¢ yabani bitki ele gegmemis ve az miktarda tahil kalintis1 elde edilmistir. Bunun
sebebi Ornegin litresiyle dogrudan orantilidir (0.1 L.). AJ 12 27/2 nolu 6rnek ise baklagil
bakimindan kit ancak tahil kalintis1 agisindan olduk¢a zengin bir gesitlilige sahiptir. Dolgu
orneginden iyi derecede fosillesmis kalintinin ele gegmesi bu plankare igerisinde bitkilerin

atesle pisirilmesi/yakacak olarak kullanilmasi anlamina gelmektedir. Bu kullanim(lar) ihtimali

% Kiilliioba Ik Tung Cagma ait iskeletlerin dislerinde yiiksek ¢iiriik siklig1 oldugu bilgisi, Kiilliioba’da
ekibiyle antropolojik caligmalar yiiriiten Hacettepe Universitesi’nde Antropoloji Boliimii Baskani, Prof.Dr.Y1lmaz
Selim Erdal tarafindan 26.06.2023 tarihinde gergeklesen e-mail goriismesinde elde edilmistir.
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mezarlikta mezarlik igerisine koyulan bitki kalintilarinin alanda hazirlandigina isaret

etmektedir.

AlJ 13 plankaresinden toplam 15 adet 6rnek alinmistir. Bunlarin ikisi hari¢ 13 6rnek
mezarlik dolgusundan elde edilmistir. Diger iki 6rnek ise mezar i¢erisinden alinmistir. AJ 13
10/2, 11/2, 22/2 ve 40/1 nolu 6rnekler baskinlik agisindan tahil agirliklidir ve baklagil 6rnekleri
de paralel bir bigimde goriilmektedir. Az miktarda da yabani bitki goriilmiistiir. Dolgudan elde
edilen bu oOrneklerin verileri neticesinde ritiiel kapsamda degerlendirilebilecek bir fiilin

gerceklestigini sOyleyebiliriz.

AJ 13 62/4 nolu 6rnek kiip icerisinden elde edilmistir. Ornekte agirlikli olarak tahil ve
bir miktar baklagil goriilmiistiir. Kiip igerisinde bitki kalintilarinin ele ge¢gmesi 6biir diinya ile
iliskilendirilebilecek bir kiiltiiriin yansimasi olarak degerlendirilebilir. Ayrica kiipler depolama
materyalleridir. Yiyeceklerin bu tarz ¢omleklerde saklanmasindan dolayr 6lii hediyesi olarak
mezardaki kisiye sunulmasi olduk¢a normaldir. AJ 13 62/13 ve 62/16 numarali 6rnekler ise
kaplardan alinmustir. Orneklerin litrelerinin azligindan dolay: seyrek miktarda bitki kalintisi ele
gegmistir. Agirlikli olarak ise tahil bulunmaktadir. Buna ilaveten az miktarda yabani bitki de
goriilmektedir. Kap igerisinde bitki kalintilarinin ele gegmesi bir sunu geleneginin varligina
isaret edebilir. Bunun yan1 sira bu diinyadan ayrilan kisinin mezara konulmasi esliginde bir
ritiiel ziyafetin varhi@ da séz konusu olabilir (bknz: Firat boyunca Ilk Tung Cag
yerlesmelerinin mezarliklarindan ele gegen kaplarda ritiiel bir yemek ziyafeti izleri

bulunmaktadir (Helwing, 2012)).

AJ 13 plankaresinden 2 adet mezar 6rnegi botanik agidan teze dahil edilmistir. AJ 13
G7/2 nolu 6rnek litre agisindan az alinmasi sebebiyle smirli veri vermistir. igerisinde tahil
agirlikl olarak baklagil ve yabani bitki kalintilart da gézlemlenmistir. AJ 13 30/1 nolu 6rnek
ise oldukca parcalanmis bir bicimde ele gecen tahillarin agirlikli oldugu bir 6rnektir. Yabani
bitkiler ise olduk¢a az gozlemlenmistir. Morfolojik agidan parcalanmis tahillarin ele gegmesi

tamamen korunma yollari ile ve inceleme siireciyle ilgilidir.

AJ 13-AK 13 kesitinden bir adet botanik &rnek almmustir. Ornegin analizleri sonucunda
ekonomik bitkilerde tahilin 6n planda tutuldugu goriilmektedir. Bunun yanmi sira gozle
goriilebilir bir sekilde baklagil kalintilar1 da mevcuttur. Ayrica yabani bitkilerde ¢esitlik de
gozlemlenmektedir. Ornegin, kerpi¢ sanduka mezarin yakinindan (batisindan) alindig1 goz
online bulunduruldugunda, kesitten alman bu Ornegin mezar hediyesi olmak {iizere

hazirlandigin diistinmekteyiz.
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AK 13 plankaresinden elde edilen 6rneklere bakildiginda en bol veri veren 6rnekler bu
plankareden ele gecmistir. Mezarlar bitki kalintis1 bakimindan zengin bir ¢esitlilik sunmaktadir.
Orneklerden elde edilen veri cesitliligi ve coklugu litre ile dogrudan orantilidir. Mezarlardan
aliman ornekler incelendiginde tahil agirlikli bir bitki kullanimindan bahsetmek miimkiindiir.
Tahillardan sonra ekonomik bitki kapsaminda gozle goriilebilir bir sekilde baklagiller

gozlemlenmektedir. Ayrica gbzlemlenen yabani bitkiler gayet genis bir ¢esitlilik sunmaktadir.

AK 13 49/8, AJ 62/4-13-16 nolu drneklerde goriildiigii tizere, bitki kullanimi ve serpme
islemi sadece mezarlarin i¢ine degil, dolayli yoldan mezar hediyesi olarak birakilan fincan,

comlek ve kap gibi arkeolojik buluntularin esliginde de gergeklestirilmistir.

Analiz edilen mezarlik (dolgu) 6rneklerinde bol miktarda yanmis odun/ahsap pargalar
bulunmustur. Bu odun/ahsap parcalar1 genel itibariyle dolgudan alinan orneklerde siklikla
rastlanilan kalintilardir ve mezar i¢lerinden alinan o6rneklerde daha az karsilasilmaktadir.
Yanmis odun/ahsap pargalari, s6z konusu donemde yasamis insanoglunun ates yakma, 1sinma,
pisirme ve aydinlatma gibi faaliyetlerde kullandig1 malzemelerdir. Dolgudan alinan 6rneklerde,
yanmis odun parcalarinin yani sira tahil rakisleri ve yabani bitkiler de ele ge¢mistir. Ozellikle
dolgudan alinan Orneklerde bu kalintilarin varligi mezarlik alaninda bir ritiiel isleminin
gerceklestirilmis olabilecegine dair ipuglart sunmaktadir. Buna gore, yanmis odun pargalarinin,
rakislerin ve yabani bitkilerin, mezarlik alaninda ates yakma ve tutusturma islemi icin
kullanildigin1 sdyeleyebiliriz. Ayrica rakislerin bulunmasi ya bitkilerin arasina karigarak
yakacak amaciyla mezarlik alanina getirilmis olabilecegine, basaklariyla beraber
konulabilecegine ya da bugdaymn eleme isleminin mezarlik alaninda ritiiel g¢ercevede

gerceklesmis olabilecegi one siirtilebilir.

AG-22 plankaresinden alinan Ornekler mezarliktan ¢ikan verilerle karsilagtirma
yapilabilmesi ve daha net cevaplar alinabilmesi amaciyla incelenmistir. Plankarenin icerisinde
bulunan yapinin iicte birlik bir kisminda derinlesilerek Ik Tung Cag1 I Dénemi’ne ulagilmustir.
Toplam 8 botanik 6rnegi alinan bu yapi oldukea ilgingtir. Mekan icerisinde keramik, kemik,
tas, ahsap,kirmiz1 kil 6rnegi, agirsak pargasi, tekstile ait olabilecek organik malzemeler, tim

kap/kase ve firin/ocak gibi arkeolojik buluntular elde edilmistir.

AG 22 plankaresi igerisinde, mekan dahilinde bir adet silo bulunmus ve igerisinden
alinan ornekte (384/1 nolu 6rnek) ekonomik ve yabani bitkiler ele gegmistir. Botanik olarak
fazla bir kalintinin ele gegmemesinin nedeni silo gibi siirekli kullanim alanlarinin her zaman

temizlik gormesidir. Yapi igerisinde saptanan ¢ukur alanlardan alinan iki drnekten (389/1 ve
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400/2 nolu oOrnekler) olduk¢a bol miktarda bitki kalintis1 elde edilmistir. Cukurlardan
arkeobotanik verilerin elde edilmesi, insanlarin giinliik ihtiyaglari1 olan yemek yeme olgusuna
bagli olarak pisirme isleminin ardindan artik malzemenin giderilmesi seklinde yorumlanabilir.
Bunun yani sira bu ¢ukurlarin igerisinden ele gegen keramik, tas, kemik ve agirsaklarin varligi,
yapi igerisinde gergeklesen pisirme islemleri i¢in atik amaciyla kullanilmis olunabilecegine dair
fikri kuvvetlendirmektedir. Mekan igerisinde, yapiy1 anlamamiza yardimci olan bir diger 6rnek
(401/2), ocak/firin alanindan elde edilmis ve botanik bitkilerin teshisleri yapilmistir. Ozellikle
ekonomik bitkilerin oldukca fazla bir sekilde gozlenlenmesi yapi icerisinde yemek pisirme

islemiyle dogrudan iliskilidir.

AG-22 icerisinden alinan 1k Tun¢ Cagi I rneklerinin arkeolojik buluntular dahilinde
degerlendirilmesiyle ortaya ¢ikan kanaat bu yapinin konuttan ziyade ilk Tung¢ Cag1 II’de devam
ettigi gibi bir islik amaciyla kullanilmis olmasidir. Bitki kalintilarinin silolarda bulunmasi
depolama islemlerinin bu islik icerisinde yapildigina isaret etmektedir. ilaveten tahillarin
rakislerinden ayrilmis bir sekilde ele gecmesi, depolama islemlerinin yani sira kaba ve ince
elemelerin yerlesme icerisinde yapildigini ve bunun i¢in islik alaninin secildigini G6ne

surmemize olanak tanimaktadir.

Al-14 plankaresindeki ¢alismalardan alian &rnekler, AG-22’den alinan 6rneklerle ayni
amaci tasimaktadir. Mezarlikla karsilastirma yapilabilmesi ve mezarlik bitkilerinin yerlesmede
kullanim goriip gormedigiyle alakali sorular1 giderebilmek niyetiyle 7 6rnek alandan alinarak
analiz edilmistir. Plankare, mekan 1-2 ve ortalarindan kendilerini bélen ve sokak oldugu

diisiintilen bir alandan olusmaktadir.

Mekan 1 igerisinden ele gecen 9/1 nolu 6rnek, tiim fincan igerisinden alinmis,
incelemeler sonucunda oldukca az ekonomik bitki kalintisi ele gegmis ve hicbir yabani bitki
izine rastlanilmamistir. Bu 6rnek neticesinde, yap1 igerisinde bilingli bir sekilde iirtin kullanim1
s0z konusudur. Mekan 2 igerisinden elde edilen 6rnek (15/1 nolu) yogun kiil bulunan bir ¢6p
cukurundan alinmis olup, agirlikli olarak ekonomik bitkiler gozlemlenmistir. S6z konusu
cukurun icerisinden ele gecen kemik, bu ¢cukurun yapi icerisinde tiiketilen iiriinlerin bertaraf
edildigi bir ¢6p ¢ukuru olarak siniflandirilmasina yol agmaktadir. Yine mekan 2 igerisinde aciga
c¢ikan silodan alinan 6rnek (22/3 nolu) incelenmis ve higbir bitki izine rastlanilmamaistir. Silo
gibi kullanim alanlar1 stirekli temizlenme islemi gordiigiinden dolayr herhangi bir bitki
kalintisina ulagilamamasi olduk¢a miimkiindiir. Silolarin hemen yaninda bir ocak alan1 tespit
edilmesi iizerine botanik 6rnek (26/1) almarak incelenmistir. Icerisinden yabani bitkilerin

agirlikli olarak ele gegmesi, yakma iglemlerinin gergeklestigini gostermektedir. Diger yandan
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ocaklar da olusan kiiller nedeniyle siklikla temizlenen alanlardir. Bir alt seviyede ortaya ¢ikan
biiyiik silodan 6rnek alinmis ve alinan ornekte (28/1), ekonomik ve yabani bitkiler neredeyse
esit olarak az bir miktarda goriilmiistiir. Bu bitkilerin silo i¢inde bulunmalari, hem depolamadan
geriye kalan artik kalintilart hem de ekonomik bitkilerin iyi bir elek isleminden gegmedigini

gostermektedir.

Al 14 plankaresinden alinan &rneklerin incelenmesi iizerine, burada dzellikle mekan 2
icerisinde yapinin konut olarak kullanimi disinda depolama amacl bir islik alan1 oldugunu
sOyleyebiliriz. Zira sistematik bir sekilde 2 adet silonun ortaya ¢ikmasi, ¢op cukurunun
bulunmasi ve bir adet ocak/firin varligi yapinin kullanimi hakkinda bizlere agik bir fikir

vermektedir.

Elde edilen veriler 15181nda arkeobotanik drneklerde ele gecen baklagil kalintilarinin
tahil kalintilarindan daha az oldugu goriilmiistir. Yerlesmede daha onceden yapilan
arkeobotanik ¢alismalarda da durum buna benzerdir (Cizer, 2015: 126-128). Tahillarin
baklagillerden 6n planda olmasi sadece mezarliga mahsus bir durum degil ayn1 zamanda
yerlesim i¢inden alinan 6rneklerde de aymi sekilde goriilebilmektedir. Tahil 6rneklerinin daha
fazla ele ge¢cmesinin ana nedenlerinden birisi, tahilin depolanmasinin baklagillerden daha sik
yapilmasidir. Zira baklagillerin tahillarla mukayese edildiginde dayanma siiresi daha kisadir.
Baklagiller daha kisa siirede tiiketilmeli aksi takdirde ¢iiriime/bozulma/bdocekleme ihtimali
artmaktadir (Dizlek, 2012: 54). Tahillar ise dayanma siiresi bakimindan daha uzun siireli

depolanabilir.

Kiilliioba Ik Tun¢ Cagi mezarligindan ve yerlesim igerisinden tez i¢in alinan &rnekler
karsilastirildiginda bitki se¢imi genellikle tahil agirliklidir. Yerlesim igerisinde kullanilan
tahillarin hepsi (alti-sirali arpa, siyez, gernik, ekmeklik/makarnalik bugday ve bu tahillarin
rakisleri) mezarlik alanindan da ele ge¢mistir. Mezarlara birakilan 6zellikle tahil kalintilart
bereketi simgeleyebilecegi agisindan Onemlidir. Zira bu ritiieli, 6biir diinya anlayisiyla
bagdastirilabilecegimizden, bu diinyadan gocen kisinin gittigi alemde, bereketli bir yasam
stirebilmesi acisindan mezarina tahilin  birakilmasinin  tercih  edilmis olabilecegini

sOyleyebiliriz.
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Tablo 6.11. Mezarlik ve Yerlesme I¢indeki Bitkisel Benzerlik ve Farkliliklar

Bitki kahntilan| Y criesme Iei | Mezarhik Alamy) o nntilan
Dénem ilk Tun¢ Cag1 I Dénem
Yabani Bitkiler Yabani Bitkiler
Adonis X kan damlas1
Aegilops X bugdayanasi
Alisma gramineum X ince ¢obandiidiigii
Allysum sp. X Kuduz otu
Amaranthaceae/Chenopodiace X X horozibigigiller/kazayagigiller
Apiceae X X maydanozgiller
Asteraceae X X papatyagiller
Astragalus X geven otu
Brassicaceae X X turpgiller
Bromus sp. X X ibubukekini
Boroganinaceae X hodangiller
Carex polygonum sp. X X papiriisgiller cinsi
Caryophyllaceae X X karanfilgiller
Carthamus tinctorus X X aspir
Capparis X X kapari
Centaurea sp. X X asteraceae cinsi
Chenopodium cf. album X X ak sirken
Cyperaceae X X papirtisgiller
Erysimum crassipes X X zarifeotu
Fabaceae X yabani baklagil
Fallopia X eksisarmagik
Galium X X yogurt otu
Hyssopus officinalis X mavi zufa otu
Hordeum spontaneum X X yabani arpa
Lamiaceae-Nepta/Ochimum X ballibabagiller
Lepidum-type X maca
Lithospermum arvense X X tagskesen
Malvaceae X X ebegiimecigiller
Medicago lupina/sativa X yonca
Rubus X bogiirtlen
Salsola sp. X X soda otu
Sambucus nigra X kara miirver
Silene sp. X nakil
Papaveraceae X X hashaggiller
Poaceae X X yabani bugday
Polygonaceae X X madmakgiller
Polygonum X madmakgiller
Vaccaria sp. X karanfilgiller cinsi
Thymelaeaceae X X styrcikgiller
Trifolium X yonca
Ziziphora sp. X X ballibabagiller cinsi
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Yan iiriin olarak bugday rakisleri hem mezarlik alaninda hem de yerlesme igerisinde
oldukca sik goriiliir. Yerlesme icerisinde bu rakislerin goriilmesi, depolama ve kullanim
amaciyla bugdaylarin elendigi anlamina gelir. Mezarlikta ise rakislerin varlig1 ya ritiiel anlamda
bugdayin mezarlik alaninda basak/basakg¢iklariyla birlikte konulduguna ya da yakma islemi i¢in

cesitli yabani bitkilerin arasina yakacak olarak karigmasina yorulabilir.

Tahilin yam sira, mezarlik ve yerlesim igerisindeki 6rneklerin incelenmesi sonucunda
baklagillerden aymi tiirlerin (mercimek, bezelye ve karaburgak) bulundugunu belirtebiliriz.
Diger baklagil (Fabaceae) ¢esitleri olan miirdiimiik (Lathyrus sativus), nohut (Cicer arietinum)

ve baklanin (Vicia faba) yapilan calisma sonucunda ele gegmedigini sdyleyebiliriz.*°

Yapilan tez calismasi neticesinde iiziim (evcil veya yabani) heniiz bu dénemde ele
gecmemistir. Ancak Ilk Tun¢ Cagi I’de iiziimiin varhg Kiilliioba halki tarafindan
bilinmektedir'! Ancak bu, genis ¢apli bir bagcihigin ilk Tung Cag I’de Kiilliioba halki
tarafindan yapildig1 anlamina gelmemektedir. Buna ilaveten, yerlesme disindan toplanan yemis
lriintiiniin  varligindan (bogiirtlen gibi) bahsetmek elde ettigimiz GSrneklerin neticesinde

mumkuindiir.

Mezarlik alaninda ele gegen yabani bitkiler, yerlesme igiyle karsilastirildiginda belli bir
paralellik gostermektedir (Tablo: 6.11.). Cogu yabani bitki kalintis1 hem yerlesim merkezinde
hem de mezarlik alaninda goriilmektedir. Ancak bazi tiir bitkiler yerlesme igerisinde
goriilmemektedir. Ornegin, ince ¢obandiidiigii (Alisma gramineum), kuduz otu (Allysum sp.),
geven otu (Astragalus), yabani baklagil (Fabaceae), mavi zufa otu (Hyssopus officinalis),
ballibabagillerin diger bir tiirti (Lamiaceae- Nepta/Ochium), maca (Lepidum-type), yonca
(Medicago lupina/sativa), bogiirtlen (Rubus), kara miirver (Sambucus nigra), nakil (Silene sp.)
ve karanfilgiller tiiri (Vaccaria sp.) olarak ayrilmaktadir. Mezarlikta bu tiir bitkilerin
bulunmasi, mezarligin yerlesim merkezinin disinda olmasi ve doga ile ige ige yer almasidan

kaynaklanabilir.

10 Ozgiir Cizer tarafindan yapilan calismada (2015) ilk Tung Cag1I’de nohut harig, bakla ve miirdiimiigiin
az miktarda da olsa varligindan s6z edilmektedir (Bknz: AD 21 Plankaresi).

1 Ozgiir Cizer tarafindan hazirlanmis olan doktora tezinde, iiziime Ik Tung Cag1 I’de rastlanilmaktadir
(AD 21 Plankaresi).
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Tablo 6.12. Kiilliioba ve Kanlitag Bulgularinin Karsilastiritlmasi (Ekonomik Bitkiler)

Yerlesmeler| Kiilliioba Kanlitas Yerlesmeler
Donem|ilk Tun¢ Cagi I|Erken Kalkolitik |Dénem
Bitki kahntilan Bitki kahntilan
Hordeum vulgare sp. vulgare X X alti-srali arpa
T. monococcum sp. monococcun X X siyez bugday1
T. turgidum sp. dicoccon X X gernik bugday1
T. aestivum/durum X X ekmeklik/makarnalik bugday
T. spelta X kavuzlu bugday
Lens culinaris X X mercimek
Pisum sativum X bezelye
Vicia ervilia X X karaburgak
Cicer sp. X nohut

Ayn1 dénemden olmamasina ragmen Eskisehir/Inonii ilcesinde yer alan Kanlitas
Hoytik’te, Erken Kalkolitik Donem mezarindan alinan bir arkeobotanik 6rnek incelenmis ve
bulgular paylasilmistir (Kavak v.d., 2019). Bu sebeple, zamansal fark olmasina ragmen kiiltiirel
bir ortak payda olmasi agisindan, Kiilliioba’da tez dahilinde incelenip agiga ¢ikarilan bitki
kalintilari, Kanlitas’ta ortaya ¢ikan bitki kalintilartyla kargilastirilmistir. Her iki yerlesmede de
tahil bakimindan benzerlikler goziikmektedir (Tablo: 6.12.). Alti-sirali arpa (H. vulgare), siyez
ve gernik bugdaylar1 (T. monococcum/dicoccon), ekmeklik makarnalik bugday (T.
aestivum/durum) iki yerlesmede de goriilmektedir ancak kavuzlu bugday (T. spelta) yalnizca
Kanlitag’ta mevcuttur. Baklagil olarak ise mercimek (L. culinaris) ve karaburgak (V. ervilia)

her iki yerlsemede goziikiirken bezelye (P. sativum) sadece Kiilliioba’da goriilmektedir.

Kiilliioba ile Kanlitas arasinda karsilastirilmasi yapilan yabani bitkilerde ise durum biraz
daha farklidir (Tablo: 6.13.). Zira Kiilliioba’da bulunan bir¢ok yabani bitki Kanlitag’ta ele
gecmemistir. Ornegin kan damlas1 (Adonis), ince cobandiidiigii (Alisma gramineum), kuduz otu
(Allysum sp.), geven otu (Astragalus), eksisarmasik (Fallopia), maca (Lepidium-type), soda otu
(Salsola sp.) ve nakil (Silene sp.) Kiilliioba’da var olup Kanlitas’ta bulunmamaktadir. Bunun
sebebi, yukarida bahsedilen bir¢ok yabani bitkinin Kiilliioba’nin mezarlik alanindan gelmesidir.
Zira mezarlik alami yerlesim disinda oldugundan dolayi, yabani bitki cesitliligi daha fazla

gozlemlenmektedir.
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Tablo 6.13. Kiilliioba ve Kanlitag Bulgularinin Karsilastirilmasi (Yabani Bitkiler)

Bitki Kahntilan| Kiilliioba Kanlitas Bitki Kahntilan
Dénem|ilk Tun¢ Cagi I| Erken Kalkolitik |Dénem
Yabani Bitkiler Yabani Bitkiler
Adonis X kan damlasi
Aegilops X bugdayanasi
Alisma sp. X kurbagakasigi
Allysum sp. X Kuduz otu
Amaranthaceae/Chenopodiaceae X horozibigigiller/kazayaggiller
Apiceae X maydanozgiller
Asteraceae X papatyagiller
Astragalus X geven otu
Asperula sp. X belum otu
Brassicaceae X turpgiller
Bromus sp. X X ibubukekini
Boroganinaceae X hodangiller
Carex polygonum sp. X X papiriisgiller cinsi
Caryophyllaceae X karanfilgiller
Carthamus tinctorus X aspir
Capparis X kapari
Centaurea sp. X asteraceae cinsi
Chenopodium sp. X sirken
Chenopodium cf. album X X ak sirken
Cyperaceae X papiriisgiller
Echium vulgare X engerek otu
Erysimum crassipes X zarifeotu
Fabaceae X X yabani baklagil
Fallopia X eksisarmagik|
Fumaria sp. X sahtere
Galium X X yogurt otu
Hyssopus officinalis X mavi zufa otu
Hordeum spontaneum X yabani arpa
Lamiaceae-Nepta/Ochimum X ballibabagiller
Lepidum-type X maca
Lithospermum arvense X tagkesen
Malvaceae X X ebegiimecigiller
Medicago lupina/sativa X X yonca
Rubus X bogiirtlen
Rumex sp. X labada
Salsola sp. X soda otu
Sambucus nigra X kara miirver
Secale sp. X cavdar
Silene sp. X nakil
Sorbus sp. X kus tivezi
Papaveraceae X haghaggiller
Poaceae X X yabani bugday
Polygonaceae X madmakgiller
Polygonum X madmakgiller
Vaccaria sp. X karanfilgiller cinsi
Vitis slyvestris X yabani {iziim
Thymelaeaceae X X siyircikgiller
Trigonelia sp. X ¢emen otu
Trifolium X yonca
Ziziphora sp. X ballibabagiller cinsi




Yabani bitki kullanim1 bir arkeolojik yerlesim merkezi i¢in olduk¢a hayati bir 6neme
sahiptir. Zira yabani bitki semalari, yerlesim merkezini bir ¢erceve halinde sergileyen flora
hakkinda yorum yapabilmemize ve ¢evresel kosullar1 belirlememize katkida bulunmaktadir.
Yabani bitkiler asagi yukari tiim 6rneklerde ekonomik bitkilerle beraber goriilmektedir. Yabani
bitkilerin tahillarla beraber goriilmesinin en biiyiik sebeplerinden birisi, yabani bitki tiirlerinin
biiylik bir kisminin tarla arsiz otu olarak degerlendirilen bitki grubu olmasidir. Bu bitkilerin
tohum/meyveleri ¢ogunlukla ekonomik bitkilerin tohum/meyve boytularinda oldugu icin bir
kism1 elek ve ayiklama islemi yapilsa bile mabhsiiliin iginde kalmaktadir. Diger yandan,
arkeolojik kontekste bagli olarak, elek artig1 olarak da karsimiza ¢ikabilmektedir. Ayrica yabani
bitkilerin hayvan yemi olarak kullanim gérmiis olmasi ihtimali de olasilik olarak g6z oniinde

bulundurulmalidir.

Incelenen 6rneklerde gdze ¢arpan yabani bitkilerden birisi yogurt otudur (Galium sp.).
Yogurt otu ekonomik bitkiler ile iliskisi olmasi nedeniyle oldukca sik karsilagilabilen bir bitki
tiiridiir. Ozellikle mercimek basta olmak iizere baklagil tarlalarinda daha ¢ok yetismektedir.
Yapigkan otu olarak da bilinen yogurt otunun, hasat zamani mahsiile karisarak yerlesime

geldigini soyleyebiliriz.

Bir diger goze c¢arpan yabani bitki tiirii ise tagkesendir (Lithospermum arvense).
Taskesen 6 ile 30 cm arasinda boy gosteren, tarlalarin etrafinda goriilen, tek yillik
bitkilerdendir. Tez gercevesinde incelenen yerlesim ici yapilarinda AG 22 igerisinden sadece 9
adet ele gecmis ancak mezarlikta daha fazla bir oranda gozlemlenmistir. Kabuklu yemis
kategorisinde degerlendirilen ve arsiz tarla otu olarak bilinen taskesen, gegmisten giinlimiize
farklr bolgelerde halen 6zellikle ilag¢ endiistrisinde kullanilan ayrica kendisinden boya elde
edilen bir bitki tiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Baczynska ve Zajac, 2005: 78; Ergetin,
2013:72; Hovsepyan, 2013: 95; Medovic, 2013: 41-49; Park vd., 2009: 181; Pashkevych ve
Chernovol, 2021: 59; Pustovoytov vd., 2004: 207). Arastirmacilarin bu ¢alismalari, taskesenin
Kiilliioba’da belirli tibbi veya boyar madde amaciyla kullanilmis olunabilecegini ihtimal
dahilinde disiinmemize olanak tanimaktadir. Diger ve daha kuvvetli bir ihtimal ise bu bitkinin

arsiz ot olarak yerlesmeye tahillarla birlikte geldigidir.

Az miktarta da olsa mezarlik ve yerlesim i¢inde goriilen ballibabagiller (Lamiaceae)
tiirti bitki kalintis1 (Ziziphora sp.) ¢ogunlukla aromatik otlardan olugsmakta ve renkleri oldukga
g6z alicidir (Deniz, 2007: 3-6). Buna bagl olarak, Kiilliioba halkinin ziziphora’yr mezarlikta

Oliiye bir hediye olarak birakmis olabileceklerini, yerlseme igerisinde de giinliik yemek
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ihtiyaglarini karsilarken bir baharat olarak kullanima almig olabileceklerini ihtimal dahilinde

sOyleyebiliriz.

Kiilliioba’da incelemeler sonucunda olduk¢a bol gordiigiimiiz yabani bitki
kalintilarindan ~ biri ~ Amaranthaceae/Chenopodiaceae  (Horozibigigiller/Kazayagigiller)
epispermidir. Ozellikle tek/cok yillik tuzcul bitki ailesi olan horozibigigillerin yenilebilir tiirleri
de mevcuttur. Bunun yani sira diger nitrat bakimindan zengin olan bitkiler, soda otu (Salsola
sp.) ve ak sirken (Chenopodium cf. album) de teshis edilen arkeobotanik 6rnekler sonucunda
siklikla rastlanilan bir diger bitki tiirii olmustur. Ele gecen bir diger bitki kalintist ince
cobandidiigii’diir (Alisma gramineum). Alisma, birden fazla ¢esitle goriilebilir ancak en yaygin
olarak goriileni Alisma plantago-aquatica’dir. Alisma tiirli bitkiler genel itibariyle sulak ve
tuzlu topraklara asina bir bitkidir (Cizer, 2015). Bu verilere (Ince ¢obandiidiigii, ak sirken, soda
otu, horozibigigiller ailesi) dayanarak, Kiilliioba yerlesmesinin ¢evresinde tuz orani1 daha
yiikksek olan toprak tiirlerinin mevcut oldugunu sdylemek igin herhangi bir sakinca

bulunmamaktadir.

Sonug itibar1 ile mezarliklardan gelen veriler bizlere insanlarin ritiiel ve 6biir diinya
inanglar1 hakkinda bilgi vermede onem tasimaktadir. Ayni zamanda bu veriler insanlarin
beslenme aliskanliklarina dair bizlere kanitlar sunmaktadir. Aragtirmalar sonucunda Kiilliioba
insanlarinin agirlikl olarak tahil tiiketttigini goérebilmekteyiz. Bunun diger kanitlarindan birisi
de iskeletlerdeki dis ¢iiriikleridir. Baklagillerin daha az bulunmasi iki sebebe bagli olabilir: ya
baklagil kullanimi/yetistiriciligi daha az yapiliyordu ya da kullanimi depolanmadan
gergeklestiriliyordu. Mezarlara bitki serpmek agik bir sekilde Bati Anadolu igin bir ritiiel
anlayis1 ve kiiltiirii temsil etmektedir. Baklatepe ilk Tung¢ Cag1 mezarlarinda ve Kanlitas Erken
Kalkolitik Cag’da botanik ornek alinan bir mezarda, mezarlara bitki serpme gelenegi tespit
edilmistir (Boyiikulusoy, 2016: 42; Kavak vd., 2019: 500). Bu da bolgesel olarak Erken
Kalkolitik’ten baslayip Ik Tun¢ Cagi’nda devam eden bir gelenege isaret etmektedir. Kiilliioba
da bu verilere ek olarak bize Bati Anadolu’da bu kiiltiiriin daha da yaygin oldugunu gosterecek

sonuglar1 veren bir yerlesme olarak yerini almaktadir.
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Fotograf: Kiilliioba’dan Alti-Sirali Arpa (Hordeum vulgare) Ornegi

Fotograf: Kiilliioba’dan Gernik Bugday (T. dicoccon) Ornegi
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Fotograf: Kiilliioba’dan Siyez/Gernik Bugday Rakisleri (T. monococcum/dicoccon rakis)

Ornegi

Fotograf: Kiilliioba’dan Mercimek (Lens culinaris) Ornegi
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Fotograf: Kiilliioba’dan Bezelye (Pisum sativum) Ornegi

Fotograf: Kiilliioba’dan Karaburcak (Vicia ervilia) Ornegi

Fotograf: Kiilliioba’dan ibubukekini Kalintilar1 (Bromus sp.) Ornegi
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Fotograf: Kiilliioba’dan Yogurt Otu (Galium sp.) Ornegi

Fotograf: Kiilliioba’dan Taskesen (Lithospermum arvense) Ornegi

Fotograf: Kiilliioba’dan Soda Otu (Salsola sp.) Ornegi
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Fotograf: Kiilliioba’dan Horozibigigiller/Kazayagigiller Epispermi

(Amaranthaceae/Chenopodiacea) Ornegi

Fotograf: Kiilliioba’dan Ak Sirken (Chenopodium cf. aloum) Ornegi

Fotograf: Kiilliioba’dan nakil (Silene sp.) Ornegi
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Fotograf: Kiilliioba’dan Asteraceae Tiirii (Centaurea sp.) Ornegi

Fotograf: Kiilliioba’dan Kapari (Capparis) Ornegi

.5x

Fotograf: Kiilliioba’dan Bégiirtlen (Rubus) Ornegi
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