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BEYAN

“Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’deki Alevi Topluluklara Bakisinin ilerleme Raporlar
Uzerinden Analizi” adli yiiksek lisans tezinin hazirlik ve yazimi sirasinda bilimsel ahlak
kurallarina uydugumu, bagkalarinin eserlerinden yararlandigim bdliimlerde bilimsel
kurallara uygun olarak atifta bulundugumu, kullandigim verilerde herhangi bir tahrifat
yapmadigimi, tezin herhangi bir kismin1 Bilecik Seyh Edebali Universitesi veya baska bir

tiniversitedeki bagka bir tez ¢alismasi olarak sunmadigimi beyan ederim.

Hasan Hiiseyin OZATES
oo /2018
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OZET

Kapal1 toplum yapis1 ve kendine 6zgii gecmisi ile pek ¢ok tartisma konusuna yol agan
Alevilik, Cumhuriyetin kurulusu ve modernlesme donemi sonrasinda farkli boyutlarda
incelenmeye baslanmistir. Belirtilen tartigma konulari arasinda Aleviligin tanimlanmast,
Islam dini icerisindeki konumu, sosyal ve kiiltiirel degerleri ve siyasal agidan otoritenin
karsisinda olan tutumlar1 yer almaktadir. Giincel tartismalarin ise 90’11 yillardan itibaren
Tirkiye’nin AB {iyeligi siireci ile basladigi, siyasallasma ve modernlesme ile birlikte
zorunlu din dersleri, cemevleri gibi hususlarla devam ettigi goriilmektedir. Tiirkiye’de go¢
ve kentlegsmenin etkilerinin de yasamin Alevlerin 6zel yasamlarina iligkin hayat tarzlari ve

ritiielleri tizerinde farklilagmaya neden oldugu sdylenebilir.

Bu calismada, Tiirkiye’deki Alevilerin 1998 yilindan itibaren Avrupa Komisyonu
tarafindan olusturulan Avrupa Birligi Ilerleme Raporlarinda nasil degerlendirildigi ve bu
degerlendirmeye karsin Alevilerin nasil bir tutum sergilediklerinin belirlenmesi
amaglanmistir. Bu amac¢ dogrultusunda, ¢alismanin teorik bir arastirma olmasi kapsaminda
oncelikle literatiire taramasi teknigi kullanilarak veri tabanlarindan elde edilen dergi ve
makaleler, bildiriler, raporlar incelenmis, Yiiksek Ogrenim Kurumu resmi sitesi araciligiyla

da ytiksek lisans ve doktora tezlerine ulagilmistir.

Calisma sonucunda Alevilerin AB Ilerleme Raporlarinda azinlik olarak goriildiikleri,
genellikle dini ve sosyal agidan degerlendirildikleri, bu degerlendirmede ibadet yerleri,
egitim, esit ve 6zgilir haklar tanima konulari ele alinmistir. Raporlarda Alevi inancina iligskin
bilgiler de iceren yeni din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ders kitaplarinin yayimlanmasi ve bazi
illerde Alevi vatandaslarin evlerinin isaretlenmesine yonelik adli sorusturmalarin
baslatilmasi olumlu geligsmeler olarak goriiliirken; kamu gdrevinde ayrimcilik ve ibadet yeri
olarak cemevlerinin taninmamasi sorunlarinin devam ettigi goriilmektedir. Sonu¢ olarak
Alevilerin talep ettikleri Ozgiirliikklerine hala kavusamadiklari, bu durumun Tirkiye’de
bulunan ¢ogunlugun kiiltiir farkliligt ve genel siyasi durum ile ters diismesinden

kaynaklandig1 sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Alevilik, Tiirkiye’deki Aleviler, Avrupa Birligi, ilerleme Raporlari



ABSTRACT

After the foundation of the Turkish Republic and then modernization period, Alevism
which led to many discussions with its encased society characteristics and own history, has
begun to be studied in varying dimensions. The discussion topics include the definition of
Alevism, its position in Islam, its social and cultural values, and its attitudes towards
politics against the authority. It has been seen that the current debate is that from the 90’s
onwards, Turkey has started with EU membership process, politicization and modernization
together with compulsory religious lessons and Cemevleri (temples). It is suggested that the
influences of immigration and urbanization in Turkey cause differentiation in life styles and

rituals related to the private lives of Alevis.

In this study, it is aimed to determine how the statue of Alevis living in Turkey was
seen as well as the attitudes Alevis have through the European Union Progress Reports
prepared by the European Commission since 1998. For this purpose, in the scope of being a
theoretical research of the study, primarily journals and articles, reports and reports
obtained from the databases by using the literature search technique were examined and
master and doctoral dissertations were obtained through the official site of the Higher
Education Institution.

In conclusion, the Alevis were treated as minorities in the EU Progress Reports,
where religious, social, and worship places, education, and equal rights were generally
assessed. The publication of new religious textbooks including information on Alawi belief
and the initiation of judicial investigations on marking the homes of Alevi citizens in some
cases were seen as positive developments; it is observed that the problems of discrimination
and public worship in Cemevleri are not recognized. As a result, it can be argued that the
freedom demands of Alevis are still unable to meet, and that the majority in Turkey is in
conflict with the cultural diversity and general political situation of Alevis.

Key words: Alevism, Alevis in Turkey, European Union, Progress Reports
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GIRIS

1990’11 yillarin sonlarina dogru modernlesmenin etkilerinin daha da artmaya basladigi
Tirkiye’de azinliklarin  durumuna iliskin  c¢aligmalarin  hizlandigi  goriilmektedir.
Glinlimiizde Avrupa Birligi (AB)’nin insan haklar1 ve 6zgiirlik kavramlarini evrensel
degerler olarak nitelendirmesi ile Ozellikle aday iilkelerin birbiri ile iliskilerinde bu
degerlerin yiiceltilmesi tesvik edilmektedir. 90’11 yillardan sonra azinliklarin haklarina
saygl kavraminin 6nem kazanmasi sonucu Kopenhag Kriterleri kapsaminda iiyelerin bu
kosulu yerine getirmeleri istenmistir. 1998 yilindan itibaren Tiirkiye’nin dahil oldugu
Avrupa Komisyonu raporlarinda 6zellikle Alevilerin ibadet yerleri olan Cemevleri, zorunlu

din derslerine iliskin kararlar hususlari bir¢ok elestiriye maruz kalmistir (Efe, 2012: 169).

Alevilik konusu, Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik siirecinde hedefine ulasabilmesi agisindan
halletmesi gereken baslica sorunlar arasinda yer almistir. Tiirkiye i¢ dinamigi olan
Alevilerin sorunlart ile ilgili simdiye degin bir sonuca ulasamamasi, Avrupa Birligine

¢oziim stirecine dahil olmasi gerekliligini ortaya koymaktadir (Uyanik, 2013: 122).

Aleviligin Tiirk-Islam tarihinde &nemli bir unsur olmasi ve son 20 yilda AB’nin de bu
konuya dahil olmasi dolayisiyla, Alevilerin durumunun ulusal yonii yani sira uluslar arasi
hukuk boyutunun da ortaya ¢iktig1 s6ylenebilir. Bu noktada ¢calismamizda 6ncelikle tarihsel
slireg igerisinde Aleviligin sosyal, siyasi ve dini temelleri ve bu temellere iliskin tarihsel ve
kiiltiirel gercekligi, Aleviligin kimlik sorunu, Siinnilik-Alevilik arasindaki gerginligin
baslangici ve tarihsel/kiiltiirel ¢atismasi ele alinmistir. Aleviligin “yalnizca heterodoksi bir
mezhep kiltlirii olmadigini, ayn1 zamanda kendine 6zgii degerleri, ritiielleri ve inanglari
olan, tarihsel olarak da gii¢lii bir gelenek ve mirasi barindiran bir yasam pratigi” oldugu 6n

plana ¢ikmaktadir (Duman, 2011: 191).

Tiurkiye’de Alevilige iliskin akademik c¢alismalarin sayisinin artis gosterdigi
goriilmekle beraber Alevilerin AB ilerleme Raporlarina gére durumlarinin incelenmesi
tizerine yapilan c¢aligmalarin smirli sayida oldugu goriilmektedir. Yapilan calismalar

genellikle Aleviligin tarihsel gegmisi ve kdkeni, Alevi tanimi lizerine yapilan incelemelere



odaklanmaktadir. Bu caligmada, belirtilen hususlara ek olarak uluslar arasi boyutta ele
alinmas1 gerektigi diisiiniilen Alevi bireylerin statiisiiniin AB Ilerleme Raporlart
kapsaminda incelenerek mevcut durum degerlendirmesi yapilmasi ve Alevilerin de bu

konudaki yaklasimlarinin ifade edilmesi amaglanmaistir.

Calismanin birinci bolimiinde Alevilik kapsaminda kimlik, etnisite ve azinlik
kavramlar1 teorik cergevede ele alinarak agiklanmaya c¢alisilmistir. Daha sonra ise
uluslararas1 hukukta bu kavramlarin ortaya ¢ikisi ve gelisimi ele alinmistir. Bu kapsamda
ayrica sosyal kimlik ve benlik kategorizasyonu teorileri incelenerek Alevilerin kimlik

olusumu ve gelisimi siireci ile iligkilendirilmistir.

Caligmanin ikinci boliimiinde ise Tiirkiye’de yasayan Alevilerin tarihsel ge¢misleri
13. yiizyildan itibaren Osmanli ddneminden baslayarak Cumhuriyet donemi ve postmodern
donemi kapsayacak sekilde aciklanmistir. Sonrasinda Alevilerin 80°li yillardan sonra
siyasal statiilerinde meydana gelen degisimler ele alinmis, bu kapsamda cemevleri, parti ve
gruplarin girisimleri belirtilerek Yesil Kusak Projesinin aleviler iizerindeki etkileri

degerlendirilmistir.

Calismanin {iciincii boliimiinde, calismanin temel hedefi olan AB Ilerleme
Raporlarinda Alevilerin durumu konusuna deginmeden once Tiirkiye’nin AB seriiveninin
baslangic1 ve genel ilerleyisinden bahsedilmistir. Daha sonra bu raporlarda Alevilerin ne
diizeyde ele alindig1 ve Alevilere yonelik hangi diizenlemelerin getirildigi her sene ayr1 ayri
incelenmistir. Son olarak bu raporlara karsi Alevilerin tutumlar1 ve goriisleri, kurulan

dernekler ve internet siteleri iizerinden faydalanarak ortaya koyulmustur.



BIRINCi BOLUM

KURESELLESEN DUNYADA KiMLIK SiYASETI

1.1. KIMLIK

Kimliklerin kurgulanmasi, toplumlar ve bireyler i¢in anlam ifade eden diinyalarin
olusturulmasinda 6nemli bir belirleyicidir. Kimlikler, bireysel deneyimler ve konumlardan
olusmasina ragmen, degisken yapilari dolayisiyla farkli etkenler araciligiyla zaman
igerisinde farklilasabilmektedirler. Aynilik ve siireklilik ¢ercevesinde kimlik kavrami,
bireyleri diger kisilerden ayirt eden degerler, diisiinceler, duygular ve tutumlarin bir araya
gelmesiyle olusan biitiinsellikler olarak tanimlanmaktadir. Kimliklerin olusturulmasina
yonelik ¢ozlimleyici sorular “ben kimim?” ve “benim disimdakiler kimler?” sorularidir. Bu
sorularin cevaplari, bireylerin ve topluluklarin siniflandirilmasini saglayan, bu birey ve
topluluklarin digerlerinden ayirt edilmesini vurgulayan ve aralarindaki sinirlar1 belirleyen

bir tanim1 temsil etmektedir (Karakas, 2013: 3).

Erikson’a gore kimlik kavrami, bireylerin kim olduklarina dair “duragan ve
biitlinliikk” hissi yami sira, kismi olarak bilingli ancak genel anlamda bilingsiz olarak
yaptiklar katkilarin birlesiminden meydana gelmektedir. Bu siirekli, bireyselci ve biitiinciil
olgunun olusumu, kiiltiirel siizgecten de gegerek sekillenmektedir. Bu nedenle, aym
kiiltiirlerde “benzerlik ve birliktelik algis1” kimlik olusumunda énemlidir. Modern dénemde
kimlik ise, “toplulugu olusturan bireylerin ortak tasa ve kivanglari paylasmak olgusu”

olarak toplumsal ag¢idan tanimlanmaktadir (Ozgiingdr, 2009: 33).

Kimligin bireyler arasindaki diizeyi, sosyal kimlik olarak tanimlanmaktadir. Sosyal
kimlik olgusu; bireylerin sosyo-demografik ozelliklerine (erkeklik, Afro-Amerikan gibi),
herhangi bir gruba iiye olma durumlarina (futbol takimi tutmak, kiliseye iiyelik gibi), sosyal
rollerine (babalik, avukatlik gibi), sosyal kisilik tiirlerine (entelektiiellik, liderlik gibi),
olaylara yaklagimlarini ifade eden kisilik ve karakter 6zelliklerine (iyimser, dikkatli olmak

gibi) atifta bulunmaktadir.Bireylerin sosyal kimlikleri, bireyler arasi iletisim



stirecindebireyin sosyal statiisiine yonelik davranislarisergiledigi rollerdir (Karaduman,

2010: 2887).

Kolektif kimlik ise, belirli bir insan grubunun kendisine yonelik biling ve duygularla
iliskili olup, bu insan grubunun kendine has 6zelliklere sahip oldugu ve tekillik tagidigina
iligkin biling ve aidiyet duygusudur. Kolektif bellek ise, insan grubu tarafindan yasanmis ve
icsellestirilmis tecriibelerin bilingli olan ya da olmayan anilarinin tiimii olmak {izere,
grubun gecmisinden kalani ve yasanmakta olani, bu grubun ge¢misini ne yaptigini temsil
etmektedir (Bilgin, 1995: 62). Kolektif yap1 i¢indeki bireyler, kisisel dzelliklerden arinmak
yoluyla, toplumda kendilerine yer edinmeye ¢alismaktadirlar. Bu sebeple, sosyal kimlikte
yapilan vurgu, kolektiflik ile iliskilidir. Kolektif yapida kimlik edinme ¢abasi, modern bir
paradigmay1 barindirmaktadir. Bunun nedeni, her zaman bir grup igerisinde dogan ve
yasamini siirdiiren bireyin, ontolojik yapis1 geregince “aidiyet” ve “mensup olma”

duygularini icermeyen bir kimlikten bahsedilemeyecek olmasidir (Yanik, 2013: 229).

Kolektif kimlik, gruplarin aidiyet duygularini genellikle gruplarin ge¢misleri
tizerinden olusturmaktadir. Gegmisi koruyan kolektif bellek dogrultusunda ge¢misin mirast
ve degerleri canli tutulmaya calisilmaktadir. Grup liyesi olan bireyler, bu ortak ge¢mis
araciligiyla kimliklerini kurmakta ve bu kimlige baglh sekilde yasamaktadirlar. Bu nedenle,
kolektif kimlik olusumunda sosyal hayalin kolektif bellegi sekillendirdigi belirtilmektedir
(Ozdil, 2017: 392).

Kimlik kavrami; bireysel veya kolektif anlamda kendilerinin ne oldugunu diisiinen
bireylerin, ger¢ekte kim olduklar1 ve kim olduklarini kiiltiirel olarak nasil insa ettiklerini
ortaya koymaktadir. Post-marksist yaklasima gore ise kimlik olusumu ve kimlik
politikalarinin genellikle “farklilik algis1” noktasina odaklandigir goriilmektedir. Bu
yaklasima gore; “Kimlik kaygandir ve her an yeniden kurulur. Sabit bir konum degildir,
tersine diinyayr ve kendimizi tanimladigimiz gecici bir platformdur.” Burada kimlik
olusumu i¢in “farklilik” esastir. Bunun nedeni de kimligin, diger kimliklerle olumsuz
etkilesim igerisinde, diger kimlikler ile arasindaki farkliliklarin kalici hale getirilmesi

sayesinde kurulabilecegi diisiincesidir (Aytag, 2007: 218).



Post-Marksist goriisiin 6nciileri arasinda bulunan Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe
“6zne konumlarmin sabitsizligi ya da toplumun dikissizligi” kavramin tiiretmislerdir. Bu
yazarlar, mevcut kimliklerin gegerliligine iliskin diizeyin evrensel bir ilke veya sabit bir
0zden hareketle belirlenemeyecegini one siirmiislerdir. Siyasi temellere de dayanan bu
anlayista, tek bir sOylem iizerine insa edilen kimliklerin miicadelesi yerine toplumsala
midahale imkani siirekli farklilagan, iligskisel kimlikler dogrultusunda orgiitleyen pargali,
ozerk, esitlikci ve ¢ogulcu bir miicadeleden bahsedilmistir. Burada da kimligin, diger
kimliklerden kalic1 olarak farklilastirilmasina atif yapildigi soylenebilir (Giileng, 2011: 126-
127).

Sosyal kimlik olgusuna temelde iki farkli yaklasim bulunmaktadir. Birinci yaklasim,
sosyal kimlik teorisi olarak bilinen Tajfel (1981) ve Tajfel ile Turner (1979)’1n birlikte
gelistirmis olduklar teoridir. ikincisi ise kendilik-benlik kategorizasyon teorisi (Turner ve
ark., 1987) olarak bilinen ve Turner ve arkadaslari tarafindan gelistirilen teoridir. Bu iki
teorinin de biligsel ve gilidiisel unsurlarin farkli noktalarini 6n plana ¢ikardig ancak her iki

teorinin de sosyal kimligin kokenini kabul ettigi belirtilmektedir (Aka, 2010: 18).

Sosyal Kimlik Teorisi, gruplar arasi davraniglarin ve algilarin tanimlanmasinda
temel glidiisel ve bilissel siirecleri 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu teoride “sosyal kimlik, sosyal
siiflandirma, sosyal karsilastirma, en kiiciik grup paradigmasi ve i¢- grup kayirmaciligt ve
sosyal yap1” olmak lizere bes temel unsur bulunmaktadir. Bu unsurlar 1s1ginda teorinin

temel varsayimlari su sekilde siralanmaktadir (Demirtas, 2003: 127-130):

e Bireylerin, kendi bulunduklar1 sosyal gruba goére kendilerini tanimlamalart ve
degerlendirdikleri ve 6zdeslestirerek sosyal kimliklerini olusturmalari,

e Bireylerin, kendi bulunduklar1 sosyal grubun statiisiinii, diger sosyal gruplari
temel alarak karsilastirdiklar1 sosyal karsilastirma ile belirlemeleri,

e Bireylerin, bu sosyal karsilastirma siirecinde kendi gruplarimi1 digerlerine gore
iistlin algilayarak veya diger gruplari iistiin gorerek i¢ grup kayirmaciligi yapmalari,

¢ Bireyin sosyal kimliginin olumlulugunun, ait oldugu grubun 6znel yapisina baglh

olmasidir.



Sosyal kimlige iligskin goriisler; bireylerin kisilik ve davranislar1 arasindaki farklari
ortaya koymakta, ayrica ayni toplum veya sosyal gruba iiyeligin veya sosyallesme sonucu
sosyal idrak ve sosyal uyum ile benzerliklerin olustugunu 6ne siirmektedir. Sosyal kimlik
teorisi, bireyleri bir sosyal grubun liyesi, sosyal yapmin ve kiiltiiriin temsilcisi olarak

incelenmeye olanak saglamaktadir (Sézen, 1991: 95).

Sosyal kimlik teorisinin temeli, gruplarin, bireyler arasinda karsilikli iligkilerden
farkl1 bir psikolojik siire¢ benimsemeleri, diger bir deyisle gruplarin psikolojik
gercekliginin kabul edilmesidir. Sosyal kimlik teorisinde grup, bireylerin benlikleri i¢in bir
referans olusturma amaciyla kendilerini yonlendirdikleri ayr1 bir psikolojik mekanizma
olarak ifade edilmektedir. Burada bir bireyin iiye oldugu sosyal kategori, bireyin benlik
tanimlamasi agisindan temel olusturmaktadir. Birey benliginin bilissel olarak bir grup tiyesi
olarak tanimlanmasi, bu gruba iliskin degerler ve duygulara beraber sosyal kimlik olarak

nitelendirilmektedir (Arslan, 2006: 91).

Sosyal kimligin ¢6ziimlenmesinde ortaya konulan psikolojik siiregler sosyal
smiflandirma, sosyal karsilastirma ve sosyal 6zdeslesme olarak belirtilmektedir. Sosyal
siiflandirma, bireylerin sosyal bilgiyi oOrgilitlemesini saglayan biligsel bir ara¢ olarak
tanimlanmaktadir. Sosyal karsilastirma bireyin tiyesi oldugu grupla diger gruplari
karsilastirmay1 degerlendirmesini miimkiin kilmaktadir. Sosyal 6zdeslesme ise “bazi insan
gruplarina aidiyetin ve birlik olmanin algilanmasi” veya “kisinin belirgin bir gruba
duygusal katilimi1” olarak tanimlanmaktadir. Buradan hareketle sosyal kimligin bilissel,
duygusal ve degerlendirme olmak iizere ii¢ farkli boyutu ortaya ¢ikmaktadir. Biligsel boyut,
belirli bir gruba iliskin aidiyet bilgisini belirtirken, duygusal boyut gruba olan duygusal
baglilig, degerlendirme ise gruba disaridan gelen de8er cagrisimi ile agiklanmaktadir.
Arastirmalarda ayrica dordiincii boyut olarak davramigsal faktoriin ele alindigi da ilave

edilmistir (Tiiziin ve Caglar, 2008: 1013).

Bu duruma 6rnek olarak; Almanya’da yasayan Tiirkler gosterilmistir. Almanya’da
yasayan bir Afyonlu kisinin, kendisini bir Corumluya daha fazla benzetmesi ve “biz
Tiirkler” seklinde bir i¢ grup yaratmasi sonucu, grup icindeki kisiler birbiriyle

Ozdeslestirilmektedir. Davranigsal olarak en kii¢iik benzerlikler bile (cay i¢cme, sucuk yeme,



kasket giyme vb.) bu yaklasima neden olabilmektedir. Buna karsin, digsal grup olarak
yaratilan, Almanlarla olan farkliliklar biiyiitiilerek, benzerlikler silinmektedir. Ornegin
sucuk yerine, salam yemek gibi tercihler, gruplarin uzaklasma sebebi olabilmektedir
(Kayaoglu, 2010: 60).

Sosyal Kimlik Teorisinde belirtilen temel unsurlar yani sira Turner (1987) Benlik
Kategorizasyonu Teorisini (Self-Categorization) gelistirmistir. Turner’a gore insanlar
kendilerini de, digerlerini oldugu gibi bir¢ok boyutta siniflandirabilmektedirler. Ancak bu
siniflandirmada ii¢ boyut 6n plana ¢ikmaktadir. Bu boyutlar;

e Bireylerin insan olmalarina iligkin kimliklerine dair genel “insanlik boyutu”,

e Bireylerin sosyal kimliklerini olusturan ig-grup/dis-grup boyutlari,

e Bireylerin kisisel kimliklerini temsil eden ve kendilerini diger grup iiyelerinden
farklilastiran 6zgiil boyuttur (Demirtas, 2003: 131).

Benlik Kategorizasyonu Teorisine gore benlik algisi temelinde bilissel gruplama yer
almaktadir. Benligin sosyal acidan kategorizasyonu “goreceli erisilebilirlik” ile “kategori-
uyaran gercekligi” arasindaki uygunluga baghdir. Goreceli erisilebilirlik diizeyi, bireylerin
olaylar, uyaran ve nesneleri belirli sekilde kategorize etmesini saglayan ge¢mis tecriibeler,
mevcut beklentiler, degerler, giidiiler, amac¢ ve gereksinimler aracilifiyla belirlenmektedir.
Kategori-uyaran gercekliginin uygunlugu, yapilan kategorizasyonun, uyaran gercekligi ile
normatif ve karsilastirmali uyum denkligi arasindaki iliskiye baglidir. Normatif denklik,
kategorilerin igerigiyle iligkili iken, karsilastirmali denklik ise, bireylerin bir kategorideki
benzerlikleri diger kategorilerdeki benzerliklerden iistiin tutmalar1 veya farkliliklar
acgisindan bunun tam tersini savunan denklik olarak tanimlanmaktadir (Akfirat, 2017: 53).
Kisacas1 burada kolektif benlik temsili; goreceli erisebilirlik, karsilastirmali ve normatif

denklik arasindaki etkilesime baglidir (Arslan, 2007: 10).

Burada benlik kavrami, bireyin, kendi eyleminin ve davraniginin nesnesi olmasini
ifade etmektedir. Kisinin eylemleri bagkasina oldugu gibi kendisine de yoneltilebilir. Diger
bir ifadeyle, birey ayn1 zamanda hem eylemin 6znesi, hem de nesnesi konumunda olarak
bireysel ve sosyal benlik olarak ikiye ayrilmaktadir.Bireysel benlik, kendiliginden, igeriden,

yaratict ve 6znel beni temsil ederken, sosyal benlik ise, diger bireyler tarafindan orgiitlenen



ve kisinin de kabullendigi bir dizi tutumubelirtmektedir. Benligin 6zne olarak hareket
etmesiyle bireysel benlik olusurken, hareketin hedefi oldugunda ise sosyal benlik
olusmaktadir. Sosyal benlik, toplumsallagsmis olan bireyin davranisina kilavuzluk etmekte

ve bireyin bilinci tizerinde baskalarinin etkisini yansitmaktadir (Costu, 2009: 126-127).

Kategorizasyonu belirgin kilanunsurlar, benlik ile i¢ grup iiyeleri arasindaki benzer
yonleri ve benlik ile dis grup iiyeleri arasindaki farkli yonleri arttirmaktadir. Sonrasinda
bireyler, mevcut kategorinin stereotipik® normlar1 hakkinda bilgi edinmekte veya normlari
olusturmaktadir. Diger bir ifadeyle grup iiyeleri, i¢ gruba iliskin stereotipik sosyal ve
davranigsal boyutlar ve normatif eylemlerin farkina varmaktadirlar. Kategoriye iliskin
farkindaligin artisi ile bireyler, kendilerini diger i¢ grup iiyeleriyle “yer degistirebilir” algisi
kazanmakta ve sosyal kimlik o6zelliklerini, uygun davraniglar tanimlamak amaciyla
kullanabilmektedir. Sosyal kimlige uygun davramslarin gelistirilmesi, bireyde benlik
algisinin, i¢ grup dyeligine wuygun stereotipik boyutlarda kisiliksizlestirmesi
(depersonalization) anlamina gelmektedir.  Kisiliksizlestirme, “bireyin  kimligini
kaybetmesi, grupta erimesi ya da ilkel, bilingalt1 kisilik bi¢imlerine gerilemesi degil, sosyal
kimligin, kisisel kimlige oranla basat hale gelmesi” seklinde tanimlanmaktadir. Sosyal
kimligin 6n plana ¢ikmasi ile grup iiyesi olan bireyin davranislarinin ne olacagi, sosyal ve
ideolojik bir iirlin olan benligi ile birlikte sosyal kategori tanimiyla yonlendirilecektir

(Kayaoglu, 2003: 210-211).

“Ben” olgusu, Sigmund Freud’un “ego” kavrami ile benzerlik gostermekte ve
benligin i¢yapisint olusturmaktadir. “Beni/bana” ise, Freud’un “sliper ego” kavrami ile
temsil edilmekte ve benligin dis yapisini olusturmaktadir. Toplum “beni/bana” araciligiyla
bireyleri etkilemektedir. “Ben” ise, toplumun bireye etkisini degerlendirerek onlara karsi
bireyin gelistirecegi tutum ve davranislart belirlemektedir. “Ben” giiclendik¢e bireyler,
kimliklerini sorgulamaya ve hatta onlar1 degistirmeye, nadiren ise biitiiniiyle reddetmeye

yonelebilmektedirler (Simsek, 2002: 34).

Aleviligin, bir kimlik olup olmadiginin anlasilmasinda yapilan kimlik

tanimlamalari, 6nemli birer yol gostericidir. Kimlik kavrami iizerine farkli tanimlamalar

! Stereotipi, sosyal kategori olarak bireylere yonelik olusturulan kalip yargilara verilen isimdir.



yapilmis olsa da, genel anlamda bakildiginda, bu tanimlarin ortak bir noktada kesistigi
sOylenebilir. Bir yaklasima gore kimlik; “kendi kendisini davraniglari, ihtiyaglari,
motivasyonlar1 ve ilgileri belirli bir Olgiide tutarlilik gosteren, kendi kendine sadik,
digerlerinden ayr1 biri gibi algilanmasini igeren bilissel ve duyussal nitelikte bilesik bir
zihinsel yap1” iken; baska bir yaklasima gore de bu yapinin “kisinin i¢inde yasadigi ¢esitli
gruplarla olan iligkilerini ve bu gruplarla olan 6dev, hak ve baglilik derecelerini tayin ettigi”
savunulmaktadir. Bu hak ve bagliliklar, bireylerin ve i¢inde bulunduklar1 topluluklarin
varliklarii savunmak ve gelismelerini saglamak amaciyla oncelikli olarak bu birey ve

topluluklar arasinda beraberlik ve yardimlasma yaratmaktadir (Cilaz, 2006: 12).

Her dogan bireyin dogdugu bdlge kiiltiiriine iligkin bir kimlikle dogdugunu, bu
kimligin genellikle birgogu alt-kimlik, bir tanesi de dist-kimlik unsuru barindirdig
belirtilmektedir. Zamanla bilinci gelisen bireyin, bu kimlikler arasinda tercih yaparak, yeni
bir iist kimlik de belirleyebilecegi ifade edilmektedir. Insanin kendi iradesi disinda,

dogustan elde ettigi kimlik bes gruba ayrilmistir (Kongar, 2005):

o Aile kimligi: Genellikle din ve tarim topluluklarinda goriilen feodal diizende
agiret yapisi bulunmaktadir. Burada aile baglar1 6n planda olup, kimi bireylerin dogustan
asiret reisi ailesinde olmalar1 dolayisiyla yasamlarima aga veya sehzade olarak

baslamaktadir.

o (Cografya kimligi: Bireylerin dogdugu cografyalara gore diinyanin belirli
bolgelerine ait oldugu ve bu durumda o bireyin wrkint bu bagin belirledigi ifade

edilmektedir.

e Din veya mezhep kimligi: Her birey, dogdugu ailenin sahip oldugu din veya
mezhep iiyesi olarak kabul edilmektedir. Ancak bu anlayis zamanla terk edilebilmektedir.
Tiirkiye’de hala vatandaslarin niifus kagitlarina, i¢inde dogduklar1 ailenin inanci

yazilmaktadir.

e Irk veya milliyet kimligi: Din ve mezhepler benzer sekilde bireyin bilinglenmesi

sonrasinda dogustan gelen bu kimligi reddetmesi miimkiindiir.



e Vatandaslik kimligi: Siyasal kimlik olarak da ifade edilen vatandaslik kimligi, bir
devleti meydana getiren, toplumun ortak kimligi olarak kabul edilmektedir. Diger dort

kimlige nispeten daha iist kimlik 6zelligine sahiptir (Kongar, 2005).

Kimlik tartismalarindan hareketle, Alevi inanci ve felsefesinin kolektif kimlik
cercevesinde ele alinmasi, bu sosyal toplulugun, diger topluluklardan farkli yonlerini yani
Ozgiinliiklerini ortaya koyma talebi yaratmaktadir. Kolektif kimligin, belirli bir kiiltiirel
topluluk tarafindan tasinan bir kimlik seklinde smirlandirildigi 6ne siiriilmiistiir. Bu
tanimlamalar sonucunda, Aleviligin dogustan elde edilen bir kimlik oldugu ifade

edilmektedir (Cilaz, 2006: 14).

Ornek olarak, Alevilerin kimlik sorunsalinda tartisilan iki onemli husustan birisi,
Nusayri isminin kaynagi, ikincisi ise bu toplulugun ‘“Nusayri mi, Alevi mi, Arap Alevi
mi?” oldugudur. Nusayri isminin kaynagina iligkin en gegerli yaklagimin, Arap Alevileri
onderlerinden Muhammed bin Nusayr’in isminden geldigi belirtilmektedir. Hatay
bolgesinde yasamini siirdiiren ve Nusayrilik hakkinda yazan din adamlarinin ve Nusayri
ileri gelenlerinin, kendilerini Arap Alevisi olarak tanimladiklar1 goriilmektedir.
Nusayrilerin, etnik acidan kokenlerini Islam 6ncesi déneme kadar yansittiklar tespit

edilmistir (Bag1 ve Karahasanoglu, 2015: 49).

1.2. ETNIiK KiMLiK

Unlii Alman sosyal bilimci Max Weber, etnisite kavramina iliskin énemli calismalar
yapmustir. 1922 yilinda 1rk, etnik grup ve ulus kavramlarina deginen Weber’e gore bir etnik
grup, “fiziksel tip veya geleneklerin veya her ikisinin benzerlikleri veya kolonilesme ve gog
hatiralar1 sebebiyle ortak bir kdkene dair 6znel bir inang tasiyan insan gruplar1” olarak
tanimlanmistir. Etnik bir gruba iiye olabilmek amaciyla kan bagmin olup olmamasinin
onemli olmadigi, ortak etnisite inancini tetikleyen unsurun siyasal topluluk oldugu 6ne
stiriilmiistiir. Weber, siyasal grup dagilsa bile, gelenek ve dil a¢isindan énemli farkliliklarin
olmadig1 takdirde, ortak kdken inancinin devam edecegini belirtmistir. Ortak kokene olan
inancin, akilct orgilitlenmelerin bireysel iliskilere doniismesi tarafindan takip edildigi ilave

edilmistir (Sagir ve Akilli, 2004: 7).
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Etnisite kavrami, atalara iligkin ortak bir mirasla temsil edilen topluluktan olan
kisileri belirtmektedir. Etnisite kavraminin biyolojik 6zelligi yerine, sosyolojik ac¢idan ortak
bir kokene ve akrabaliga iliskin kiiltiirel birlik 6zelligine atif yapilmaktadir. Etnik gruplar,
tarihsel ve Kkiiltiirel 6zelliklerin 6n planda oldugu, soya iliskin mitlerin roliinii ve tarihsel
gecmisi vurgulayan, din, dil, gelenek veya kurumlar gibi farkliliklara gore ayrilan, kolektif
bir kiiltiirel tip seklinde tanimlanmaktadir. Etnik gruplarin sahip olmasi gereken ozellikler,
“kolektif 6zel bir isim, ortak bir soy miti, paylasilan tarihi anilar, ayirici ortak kiiltiir, 6zel

bir yurtla bag ve dayanisma duygusu” olarak belirtilmistir (Kurubas, 2008b: 21).

Kimliklerin anlamini belirginlestirmek adina, etnik kimlik ve ulusal kimlik
arasindaki iliskide kiiltiirel farklar, serbest dolasimin gegerli oldugu {ilke topraklari,
goreceli olarak genis bir biiylikliik, grup olma hissi ve sadakat duygusu, esit yurttaslik
haklar1 1ile iiyelik, dikey ekonomik biitiinlesme olgularidir. Ulus kimliginin, sayilan
Ozelliklerin tiimiine sahip oldugu, ancak etnik gruplarin ilk bes 6zellige sahip olduklari

belirtilmistir (Inag, 2005: 293).

Etnisite kavraminin agiklanmasinda, herhangi bir gruba iliskin 6zellikler yerine,
iliskilerin goriinlimiinii 6n plana ¢ikaran yaklasima gore etnisite; Kendilerini, aralarinda
belirli bir diizendeki iliskinin bulundugu gruplara ait bireylerden farkli kabul eden bireyler
arasinda toplumsal bir unsuru ve metaforik bir akrabalikla bir sosyal kimlik olarak
tanimlamaktadir. Etnisite, kimlik olusumunda sembolik agidan oldugu kadar, siyasi ve
orgiitsel bir role de sahiptir. Grup igerisinde benzerlikler, grup disinda ise farkliliklar
temeline dayanan bir fenomen olarak goriilen etnisite, 1960’11 yillardan sonra Batida sosyal
bilimler alaninda bu y6nde kabul gérmiistiir. Bu goriise gore etnik grup, “kendi kendini
kimlikleyen ve otekiler tarafindan kimliklendirilen bir olgu olup, ‘biz-onlar’ zitligina

dayanan kimlik bilincinin temeli durumundadir” (Ozdemir, Simsek ve Aktas, 2008: 332).

Etnik kimlik, azinlik statiisiine indirgenmis olan topluluklarin bagvurduklari bir
durum olarak ifade edilmekte ve sosyal igerige Ve siyasi igerige sahiptir. Ozellikle, azmnlik
konumundaki topluluklarin 6ncelikli referans noktalar1 dil, din, kiiltiir ve siyaset oldugu
stirece etnik kimlik, toplumsal bir kavramdan ¢ok, siyasal bir igcerige doniismektedir. Etnik

kimlik gereklilikleri arasinda bulunan grup i¢i dayanigma siireci, siyasal baglamda
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degerlendirildiginde, etnik kimligi anlamli kilmaktadir. Ayrica etnik kimlik, ulus ve
milliyet¢ilik kavramlarinin ~ sekillenmesinde ve olusumunda ©nemli bir gorevi

istlenmektedir (Yanik, 2013: 229).

Eski Yunancada ‘“halk” anlaminda kullanilan “ethnos” kelimesinden tiiretilen
etnisite kavrami, “atalara ait ortak mirasla karakterize edilen bir topluluktan geldigine
inanan kimseler” olarak tanimlanmistir. Bu tanima gore “ethnos”, ortak kokenden,
akrabaliktan kaynaklanan kiiltiirel birlik olarak anlagilmaktadir. Burada bahsedilen kdken
kavrami, biyolojik olmaktan ¢ok sosyolojik bir Ozelliktedir. Kuramsal agidan etnisite
kavramina, primordial? ve aragsal olarak iki agidan yaklasilmaktadir. Primordial yaklasima
gore etnisite; “dogustan edinilen, dogdugu yerden ve akrabalik iliskileri, din, dil, gelenek
gibi sosyal pratiklerden kaynaklanan, dogal ve degistirilemez bir baglilik duygusu ve
bundan dogan sosyal dayanisma” olarak goriilmektedir. Primordialistler, bu benzer
Ozelliklere sahip kisilerin kolayca yakin iligkiler kurmasin saglayarak etnik gruplarin
olugmasina yol agabilecegini savunmaktadirlar. Bu yaklasima yapilan en 6nemli elestiri,
dil, din, akrabalik, dogum yeri gibi bazi primordial baglilik degiskenleri ve bunlarin
duygusal 6neminin her zaman gecerli olmadigini belirtmektedir. Diger bir yaklasim olan
aracsalc1 yaklagimda ise etnisitenin, sosyopolitik kosullarin insa ettigi bir yapt oldugu ve
siyasal amaglara ulasmak isteyen elitlerin, bireyleri harekete gecirmede kullandiklart bir

arag oldugu diistiniilmektedir (Kurubasg, 2008a: 13-14).

Etnik kimlik kavrami, modern bir olgu olarak ulus-devletlerin meydana gelisi ve
glinimiizde farklilasan Yugoslavya, Cekoslovakya ve Sovyet Rusya gibi ulus-devletlerde
bulunan farkli kimliklerin bir arada olabilmesi a¢isindan grup i¢i dayanigmayi arttiran bir
gorev lstlendigi sosyolojik bir gerceklik olarak belirtilmektedir. Bu durumun nedeni ise,
grup i¢i dayanigmay1 artirma 6zelligi sayesinde, etnik kimligin “ortak dil, miisterek kadim

inanclar, kozmoloji-kozmogoni ve ortak yasam ritlielleri etrafinda kendisini organize

2 Primordiyal (ilkgi) yaklagim, etnisiteyi dogustan kabul goren, dogdugu andan itibaren akrabalik bagi, din,
dil, gelenek sosyal gruplardan meydana gelendogal, degistirilemeyen baglilik duygusu ve dayanigma istegidir.
Primordialistler, ayn1 duruma sahip kisilerin birbirlerine kolaylikla yakinlik kurabilecegi etnik gruplarm
olugmasina neden oldugunu ileri stirmektedir (Sonmez-Selguk, 2011: 3856).
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edebilmis insan grubu” ic¢in anlamli bir siyasi, kiiltiirel ve toplumsal bir evren

sunabilmesidir (Yanik, 2013: 231).

Modernizm 6ncesindeki toplumlarda 6n planda olan dinsel kimlik, yerini modern
donemde ulusal kimlige birakmaya baslamistir. Postmodern donem olarak bilinen giiniimiiz
toplumunda ise, etnik kimliklerin 6n planda oldugu goriilmektedir. 1960’11 yillarda Bati
modernizmi ve demokrasisinin yasadigi bunalimlarin toplumsal hareketlenmelere
dontlistimii, ekonomik, siyasal ve sosyal alanlara yansimistir. Belirtilen alanlardaki
gelismelerden kimlik ve ozerklik unsurlart modernizm degerlerinden kopma noktasina
gelmistir. Etnik temelli toplumsal hareketler, modernlesmenin Oniindeki en biiyiik engeller
olarak goriliirken, Sanayilesme ile kolektif iligkilerin ¢oziilmesi, etnik baglarin,
farkliliklarin ve gatigmalarin 6nemini kaybedecegi ongoriilse de, ne liberal ne de Marksist
beklentilerin gerceklesmedigi goriilmektedir. Diger bir ifadeyle etnisite, yok olmanin
aksine tiim diinyada glindemde olan bir konu olma durumunu siirdiirmiistiir (Nisanci, 2015:

221-222).

Etnik catismalarin patolojik boyuta ulasmasinda esas faktoriin etnik milliyetci
ideoloji oldugu belirtilmektedir. Etnik patoloji kavramiyla anlatilmak istenen, bir grubun
digerlerine kars1 gilivensizlik, yabancilasma ve diismanlik hissi tasimasi, ayrica grubun
ayrilan yonlerinin digerlerinden siirekli 6ne ¢ikarilmasidir. Etnik milliyet¢ilik, belirsiz veya
karmasik kimlik Ozelliklerinin ortaya ¢ikarilarak, genellikle gercekmis gibi mitlere
dayandirilmasidir. Diglama ilkesine dayanan bu yaklasima 6rnek olarak Nazi Almanya’si
verilebilir. Alman olmak amaciyla Nazi ideolojisi ve hukukunda “Aryan” olunmasi
gerektigi, Alman milliyetine sonradan katilan bireylerin veya Aryan olmayanlarin,
yabancilarin (Yahudi vb.), Alman 1rkinin kalitesini ve asaletini bozdugu savunulmustur. Bu
bozulmadan etkilenmemek amaciyla diger etnik gruplara kitlesel go¢ ya da armndirma
(imha) yaklasimlar1 sergilenmistir. Benzer bir etnik arindirma da Sirplar tarafindan

Miisliiman Bosnaklara uygulanmustir (Oztiirk, 1998: 4-5).

Glinlimiizde tiim devletlerin ¢ok-etnili bir toplumsal yapiya sahip olduklar
bilinmektedir. Rusya ve ABD’nin sahip oldugu etnik ¢esitlilik, niceliksel a¢idan diger

tilkelere gore daha fazla olmasina karsin, Japonya gibi “gdrece homojen ve izole” yapinin
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bile Koreliler ve Cinliler gibi farkli etnik azinliklara sahip oldugu goriilmektedir.
Devletlerde tek-etnili, cok-etnili ve gayri-etnik olmak tizere ii¢ yapidan bahsedilmektedir.
Tek etnili yapida millet, bir etnik kategori ile kurgulanarak, vatandaglik ve resmi kayitlar bu
ilkeyle ifade edilmektedir. Cok etnili yap1, birden fazla etnik kategorinin bir kitle olarak
kurgulandig1 ve devletin resmi kurumlar1 ve idari yapisinda resmen ifade edildigi yapidir.
Gayri etnik yapida ise, millet taniminda kan veya soy bagi dncelige sahip degildir. Dil, din,
smif gibi toplumsal unsurlarin birden fazlasii igermek suretiyle siyasi, tarihi ve ideolojik

bir unsuru millet taniminin temelinde bulunmaktadir (Aktiirk, 2006: 36-37).

Etnik kimlik kavramina kiiltiirel agidan yaklagimlar ise, tek ve iki boyutlu kiiltiirel
uyum modelleri ile agiklanmaya c¢alisilmistir. Tek boyutlu modelde kiiltiirel degigim,
kiiltiirtin ~ korunmasindan adaptasyon yoniinde dogru ilerleyen bir siire¢ olarak
goriilmektedir. Tek boyutlu modelde, go¢men topluluklarin yeni bir kiiltiir ile etkilesiminde
zamanla koken kiiltiirlerini kaybedecekleri belirtilmistir. Bu modelde kiiltiirlesmenin iki
ana unsuru olan kiiltiirel korumacilik ve kiiltiirel adaptasyon, etnik gruplardaki bireyleri,
kendi kiiltiirleri ile cogunlugun kiiltiirii arasinda secim yapmaya zorlamaktadir. iki boyutlu
modelde ise, kiiltiirel korumacilik ve adaptasyon iki bagimsiz unsur seklinde belirtilirken,
bireylerin kendilerini tanimlamada kiiltiiriin korunmasinin adaptasyona engel olmadigi veya
adaptasyon saglamanin eski kiiltiirde bir gerileme yaratma zorunlulugu gerektirmedigi 6ne
siiriilmiistiir. Iki boyutlu modelde asimilasyon, entegrasyon, ayirmacilik ve marjinallesme
olmak iizere dort alt boyut bulunmaktadir. Belirtilen iki model yani sira {i¢ boyutlu fiizyon
modelinde, kiiltiirlesmenin iki temel boyutunun bir araya gelerek, her iki kiiltiiriin en iyi

yanlarinin benimsendigi ifade edilmistir (Akinci, 2014: 31-33).

Etnik kimlik acisindan psikanalitik ve psikososyal yaklasimlar sergileyenErik
Erikson’un ve James Marcia, bireylerin kimliklerinin biyolojik yapilari, psikolojileri, sosyal
acidan onaylanmalar1 ve tarihsel etkilesimlerini igerdigini one slirmiislerdir. Psikososyal
yaklagimda kimlik, bireyin ge¢mis donemde ne oldugu hissi yani1 sira su an diger bireylerin
goziinde ne oldugu ve gelecekteki beklentilerini de kapsamaktadir. Ergenligin
asamalarindan hareketle gelistirilen dortlii tipolojide ise, kimlik karmagasi, bagimli kimlik,

kimlik arayis1 ve basarili kimliklerden s6z edilmektedir. Kimlik karmasasinda bireylerin
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kimlik, inan¢ ve mesleklerine iliskin kararlarinin olmadigi, bagimli kimlikte aile
standartlarinin ve degerlerinin benimsendigi, aile veya diger bireylerin beklentilerine gore
kimligin olusturuldugu belirtilmistir. Kimlik arayis1 donemi, bireylerine kimliklerine iliskin
karar vermedikleri ancak aktif caba gostererek alternatifleri denedikleri donemdir. Basarili
kimlik donemi ise, bireylerin arastirma ve kesifleri sonucunda inang, ideoloji ve meslek
gibi konularda bir karara vararak kendi kimliklerini bulduklart dénemdir (Ayten, 2012:
105-107).

1.3. AZINLIK KAVRAMI

Azmlik kavrami genel anlamda, bir iilkede yasayan ve ¢ogunluk niifusu meydana
getiren bireylerin dil, din ve etnik koken agisindan farkli 6zelliklere sahip topluluklar

temsil etmek amaciyla kullanilan bir terimdir (Gokdag, 2012: 3).

Azmlhik kavramimin koékeni, Latincede kiiciik veya az anlaminda olan “minor”
kelimesine dayanmaktadir. Azmlik kavrami sosyolojik acgidan “bir toplulukta sayisal
bakimdan azinlik olusturan, basat olmayan, cogunluktan farkli niteliklere sahip olan grup”
olarak tanimlanmaktadir. Hukuksal agidan her devletin kabul ettigi ortak bir tanimin
bulunmamasina ragmen, BM raportorii Francesco Capotorti tarafindan yapilan azinlik

tanimi su sekildedir:

Azinlik; basat olmayan bir durumda olup, bir devletin geri kalan niifusundan sayisal
olarak daha az olan, bu devletin uyrugu olan iiyeleri etnik, dinsel ve dilsel nitelikler
bakimindan niifusun geri kalan boliimiinden farklilik gésteren ve agik olarak olmasa
bile kendi kiiltiiriinii, geleneklerini ve dilini korumaya yénelik bir dayanisma duygusu
tastyan gruptur (Tagdemir ve Saragli, 2007: 26).

Genel gegerlilige sahip bir tanima gore ulusal azinlik ise “tarihsel, kiiltiirel, dilsel
baglarinin oldugu etnik grubun egemenligi altindaki devletin {ilkesi disinda, baska bir
devletin sinirlart i¢inde yasayan bir grup” olarak ifade edilmektedir. Etnopolitolojide
Bulgaristan ve Makedonya Tiirklerinin ulusal azinlik, devlete sahip olmayan Basklilar ve
Korsikalilar i¢in de etnik azinlik smiflandirmasi yapildigi goriilmektedir. Ancak, ulusal

azinlik kavraminin, bir devlet sinirlarinda o devletle vatandaglik bagi olan etnik, dini ya da
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dilsel azmliklar1 igerecek bi¢imde kullanildigi da belirlenmistir. Avrupa Konseyi’nin
yaptig1 calismalarda ise biitiin azinliklart kapsayacak bigcimde ulusal azinlik kavrami

kullanilmaktadir (Aydin, 2011: 4).

Azinlik kavraminin evrensel bir taniminin olmamasina ragmen kesin olan husus, bir
grubun baglamsal olarak azinlik sayilabilmesi i¢in, kendisini ¢ogunluk olarak algilayan bir
grubun olmasi gerektigidir. Azinliklarin konumu bir algilama olgusudur ve her azinligin
nicelik ve nitelik olarak gelisen bir siire¢ sonucunda var oldugu belirtilmektedir. Diger bir
ifadeyle, bir toplumda ¢ogunluga ait olmanin temel ol¢iitii 1tk ise, belirtilen toplumdaki
azinliklarin irksal azinlik oldugu, cogunluga ait olmanin temel 6l¢iitii dini duygular ise,
belirtilen toplumdaki azinliklarin dinsel azinlik oldugu 6ne stiriilmektedir (Akgoniil, 2015:

211-212).

Hukuksal acidan bir grubun azinlik olarak nitelendirilmesi i¢in bes unsurun

gerekliligine vurgu yapilmaktadir. Bu unsurlar su sekilde siralanabilir (Oran, 2004: 26-27):

¢ Cogunluga gore etnik, dinsel veya dilsel farkliliklara sahip olmak,
e Yasadiklari iilke icerisinde say1 olarak azinlik olmak,

¢ Basat olmamak,

¢ Yurttas olmak,

e Oznel kosul olan azilik bilincine sahip olmak.

Azmlik kavramindan sz edilirken, grup hakki ya da bireysel hak olmak iizere iki
farkli  yaklasimin oldugu belirtilmektedir. Uluslararas1  belgeler incelendiginde,
azinliklardan bahsedilirken “azinlik gruplar1” yerine, “azinlik mensubu olan bireyler”
seklinde bireysel haklar 6n plana cikarilmaktadir. Bunun nedeni, devletler tarafindan
azinliklara kolektif haklarin taninmasi durumunda iilke biitiinliigiinii bozacag1 kaygisidir.
Azmlik haklarina grup diizeyinde yaklasim sergilenmesi konusunda ise, azinlik kimliginin
sadece ayrimcilik yasagi temeli ve bireysel temelli yaklagimla yeterince korunamayacagidir

(Ergin, 2010: 4).

Azmliklara iliskin kimlik yaklagimlar1 objektif-siibjektif kimlik ayrimi ve alt-iist

kimlik ayrimi1 olarak iki grupta incelenmektedir. Objektif kimlik kavrami, bireylerin
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dogustan elde ettikleri tarihsel-antropolojik kimlikleridir. Siibjektif kimlik ise, bireylerin
kendi tercihleri dogrultusunda sonradan edindikleri kimliklerdir. Bireylerin kendi iradeleri
ile benimsedikleri siibjektif kimlikler esas olandir. Alt kimlik, bireylerin i¢cinde dogduklari
gruba ait kimlik olup, objektif kimlige denk gelmektedir. Ust kimlikler ise, bireylerin
vatandasi oldugu iilkenin toplumsal kimligi olarak tanimlanmakta ve stibjektif kimlige denk
gelmektedir. Azmlik tiyesi kisilerin kendi alt veya objektif kimligini korumas1 ve iilke iist
kimligini benimsememesi durumunda devletle ¢atismalar ortaya ¢ikabilmektedir. Alt veya
objektif kimligin birakilarak, yasanilan iilkenin {ist kimligin benimsenmesi ise “goniillii
asimilasyon” olarak nitelendirilmektedir. Bu durumda bireyler genellikle c¢ogunluk

gruplarla uyum i¢inde yasamaktadir (Oran, 2001: 75-76).

Bir etnik grubun her zaman azinlik olarak kabul edilmesi dogru olmamaktadir.
Genel olarak, ¢cogunlugu olusturan grupla ya da egemen unsurla ¢atigmada olan bir etnik
grubun, azinlik kategorisine girebilecegi belirtilse de, sosyal ve siyasal dezavantaj yani sira
egemen unsurun ayrimeci faaliyetlerine maruz kalan degerlerin azinlik olma durumunu
belirlemede etkili oldugu savunulmaktadir. Bu degerler ge¢mis tecriibeler, dil, din, tarih,
kiiltiir gibi ortak noktalardir. Bu nedenle etnik azinlik kavraminin genellikle kimlik vurgusu
ve ayni bolgede uzun bir siire yasama 6zellikleriyle 6n plana ¢iktig1 belirtilmektedir. Etnik
azmlik tanimi kapsaminda gogmen topluluklar ve yerli halklar da yer almaktadir. G6¢men
toplumlara iliskin dayanigma duygusunun, etnik azinlik olma kosulunu gerektiren kimlik
vurgusu yapmasi, ayni bolgede uzun zamandir yasayan yerli halklarin da mevcudiyeti

gdcmen ve yerlilerin azinlik tanimina dahil olmasini saglamaktadir (Okutan, 2004: 65).

Tiirkiye’de azinliklara yonelik dine dayali tanimin 1923 yilinda imzalanan Lozan
Antlagsmas ile saglandig1 goriilmektedir. Lozan Antlagsmasi aracilifiyla gayrimiislimlere
tam vatandas olma hakki sunulmus ve Tiirk hiikiimetine belirli sorumluluklar yliklenmistir.
Tiirkiye’deki aziliklarin statiisii, azinliklar1 din temeline dayali olarak tanimlayan 1923
tarihli Lozan Antlasmasi ile tesis edilmistir. Bu Antlasma gayrimiislimler i¢in tam
vatandaglik haklar1 ongérmekte ve Tiirk hiikiimetine miispet yiikiimliiliikler yliklemektedir.
Antlagsmaya gorehiikiimler, Tiirk hukuk sistemi igerisinde iistiin bir konuma sahiptir. Ancak

Lozan Antlagmas ile Tirkiye’deki gayrimiislimlerden yalnizca Ermeniler, Museviler ve
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Rumlarin azinlik statiisii hakki kazandigir vurgulanmaktadir (Uluslararast Azinlik Haklari

Grubu, 2007: 12).

Azinliklarin haklarmin korunmasi, temel insan hakki olan yasama hakki olarak on
plana c¢ikmaktadir. Fiziksel olarak var olma hakki sonrasinda azinlik {iyelerinin
korunmasina yonelik negatif ve pozitif haklar s6z konusudur. Negatif haklar, azinlik grup
tiyelerinin, ¢ogunlugun haklarindan faydalanmasi amaciyla esitlik ve ayrim gozetmeme
ilkelerini kapsayan kurallardan meydana gelmektedir. Negatif haklar yasa Oniinde esitlik,
siyasal hak esitligi, dinini uygulama Ozgiirliigii, miilkiyet hakki gibi haklardir. Pozitif
haklar ise, azmnlik grup iiyelerinin ¢ogunluktan farkli olan dil, din, etnik koken gibi
ozelliklerini slirdiirebilmesine iligkin kurallar1 igermektedir. Pozitif haklar dillerini
kullanma, kendi dillerinde egitim gérme gibi haklardir. Azinlik vatandaslara belirtilen
“art1” haklarin taninmasi, ‘“dezavantajli” konumda olmalar1 dolayisiyla esitligin
saglanmasinin bagka tiirli miimkiin olamayacagi gercegine dayanmaktadir (Aydin, 2011:
6).

1.4. ULUSLARARASI HUKUKTA KIiMLIK, ETNIiSITE VE AZINLIK

Kimlik tartigmalari, uluslararasi iligkiler kapsaminda teorik olarak siklikla ele alinan
bir konu olmustur. Ozellikle etnik ve dini ¢atismalarin yer aldig1 cografyalarda, uluslararas:
iliskilerin odak noktasi, kiiltiir ve kimlik kavramlarina vurgu yapmaktadir. 1990’11 yillarda
kimlik ve kiiltlir kavramlarinin agiklamalar1 ve tartismalarinin uluslararasi alanda daha fazla

On plana ciktig1 belirtilmistir (Kekevi ve Kiligoglu, 2012: 1189).

Kimlik sorunu, uluslararasi alanda Fransiz Devrimi 0ncesi ve sonrasi olusumlarla
iliskili ~ goriilmektedir. Bu olusumlar endistrilesme, kolonizasyon, milliyetcilik,
kozmopolitizm olarak siralanmaktadir. Kimlik sorunun ortaya ¢ikisinda etkili olan iki
tarihsel diisiince akimindan birincisi, evrensel toplum olma diisiincesi, ayni ya da benzer
unsurlardan meydana gelen sistem ve organizasyonlar yaratma dogrultusunda gelisen
evrenselci akimdir. Serbest piyasa ekonomisi ve Bati tipi demokrasi, bu akimin temel
hedefleridir. Ikinci akim ise, kiiresel insanliktan daha kiiciik gruplar olusturma cabasi

tagityan farklilagmadir. Bu akim kozmopilitizme karsi milliyet¢ilik, merkeziyetcilige karsi
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bolgecilik, kitle kiiltiirline karsi 6zgiin  kiiltiir, kolonizasyona karst bagimsizlig

savunmaktadir (Bilgin, 1995: 4).

Tarihteki bir¢ok donemde mesru “kimlik™” olarak nitelendirilebilecek, digerlerine
gore lstiin olan, tek temel aidiyet oldugunu savunan kisiler olmustur. Bu aidiyet kimileri
icin ulus, kimileri i¢in de din veya sinif olmustur. Ancak hicbir aidiyet, mutlak olarak
egemen degildir. Ornek olarak, inang ozgiirliikklerinin tehdit altinda oldugunu diisiinen
topluluklart i¢in biitiin kimliklerin 6zetinin dinsel aidiyet haline geldigi, ancak ana dilin
veya etnik gruplarin tehdit altinda olmasi durumunda kendi dinlerine mensup olan kisilerle
de savastiklar1 goriilmiistiir. Sonug olarak kimlikleri meydana getiren unsurlar arasinda bir
hiyerarsinin olmasi, kimligi degismez kilmamaktadir. Kimlik, zamana gore baskalasmakta

ve davranislart onemli 6lgiide farklilastirabilmektedir (Maalouf, 2012: 18).

Benzer bir yaklasima gore, modern kimlik degisiminin Orta Cag donemlerinde
dogum ile kazanildig1 ve bu kimliklerin kazanilmasinda din, meslek ve ekonomik statiiniin
etkili oldugu savunulmaktadir. Modern dénemde ise, kimlikler yerine bireysel tercihlerin
daha etkili oldugu, din, egitim, cinsel tercih, meslek ve rollerin belirleyici nitelikler oldugu
one siiriilmiistlir. Kimlik kazaniminda, bireysel se¢imlerin 1tk ve etnisite ile desteklendigi
de Kizilderili Amerikalilar lizerinde yapilan gozlemlerle ortaya konmustur. Kizilderili
Amerikali kimligine sahip bireylerin yalnizca dogumla degil, etnik degisimle de arttig1
belirlenmistir. Kimlik artisinin goriildiigii bolgelerin kentsel alanlar ve Kizilderili olmayan
bolgelerde gergeklestigi, diger bir ifadeyle etnik se¢ime izin verilen bolgelerde sayinin

arttig1 belirlenmistir (Aka, 2010: 23).

Avrupa Birligi’ne katilim stireci, Avrupa igin kalic1 bir barig saglama, ekonomik
biitiinlesme ve isbirligini icermektedir. Tiirkiye de bu siire¢cte AB’nin ekonomik yonii yani
sira toplumsal ve siyasi yoOnlerinden de etkilenmistir. AB’nin Kopenhag ve Madrid
kriterleri, bu belirtilen yapilara ait kapsamli bir reformu icermektedir. Liberal demokrasi ve
piyasa ekonomisinin yerlesimini saglayan bu diizenin farkli kimlikler {izerinde doniistiirticii
bir etkisi bulunmaktadir (Erdenir, 2012: 96). Ornek olarak Sovyetler Birligi’nin dagilmasi
sonrasinda milliyetgilik anlayis1 6nem kazanmis ve Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kazakistan

gibi ulus devletler meydana gelmistir. Ancak Bati Avrupa’nin gelismis tilkelerinde ve
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Kuzey Amerika’da ulus devlet anlayisinin giderek Onemsizlestigi belirtilmektedir.
ABD’nde “Amerikali” olmak yerine “Amerikan vatandasi” olmak dnem arz etmektedir.
Ciinkii ABD topraklarinda, diinyanin farkli iilkelerinden bir¢ok dine, dile ve irka sahip
insanlar yagsamaktadir. Avrupa Birligi’ne egilim de “Avrupa Vatandasligi’nin giderek énem
kazandigini, ulus vatandasligin ise eski dnemini kaybetmesine neden oldugunu gosterebilir.
Kisacasi, farkli kimliklere sahip azinlik gruplarin dahil oldugu ¢ogulcu (pliiralist) devlet
anlayisinin da yayilim gosterdigi belirlenmistir (Aktan ve Vural, 2003: 23-24).

Sovyetler Birligi’nin yikilmasi ardindan siif ve ideolojik yapilara odaklanan
anlayigin yerini kiiltiirel farkliliklar ve kimlik farkliliklar almistir. Farkli sinifsal yapilarin
ortadan kalkmasi ile diinyada bir kimlik bunalimi ortaya ¢ikmistir. Bireylerin, kendilerinin
nereye ait olduklarina dair kuskular1 ortaya ¢iktiginda, kimlikleri {izerine diisiindiikleri ve
bu arayisin kiiltiirel kimliklerin 6nemini ortaya ¢ikardigi belirtilmektedir. Ozgiirliik,
farklilik ve hosgorii ilkelerini barindiran postmodern yaklagimda, kimliklere farklilik ve
cesitlilik  cagrisimlarimin  yiiklendigi ve marjinal kimlik egiliminin  olustugu

vurgulanmaktadir (Dalbay ve Avci, 2018: 19-20).

1992 yilinda imzalanan Maastricht Antlagsmas1 ile Avrupa Birligi iiye devletlerin
milli ve yerel/bolgesel farkliliklara yonelmistir. Maastricht Antlasmasi AB’ni, “kararlarin
miimkiin oldugunca vatandasa yakin alindigi bir birlik” olarak tanimlamaktadir. Bu
dogrultuda AB vatandaslarina yakin olmalarindan dolay1 yerel ve bolgesel yonetimler; AB
kurumlart ve Avrupa vatandaslar1 arasinda daha yakin baglarin kurulmasi ve biitiinlesme
stirecinde basarili politikalar uygulanmast amaciyla en O©nemli kurumlar olarak
goriilmektedir. AB ve OECD’nin SIGMA programinda siyasi agidan yerel ve bolgesel
kurumlar; demokrasiyi giivence altina alan, hukuk istiinliigii, insan haklar1 ve azinliklar

korumay1 benimseyen istikrarli kurumlar olarak degerlendirilmektedir (Okmen ve Canan,
2009: 147-150).

Birlesmis Milletler (BM)’in azinhik haklarina iligkin 1990 yilina kadar
gergeklestirilen diizenlemelerde, azinliklarin farkliliklarinin korunmasindan ziyade esitlige
ve ayrimciligin Oniine gecilmesine yonelik burgular 6n planda olmustur. 1990’a kadar

azmliklara yonelik tek dogrudan diizenlemenin Medeni ve Siyasal Haklara iliskin
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Uluslararas1 Sozlesme (MSHS) 27. maddesi® oldugu gériilmektedir. Azimliklara iliskin ilk
diizenleme niteligindeki bu maddede, azmliklarin ¢ogunlugun faydalandigi haklardan
yararlanmasi hedeflenmis; azinliklarin dil, din ve etnik kdken gibi farkliliklarin korunmasi

amaclanmistir (Yaldiz, 2012: 117).

1999 yilinda yiiriirliige giren Amsterdam Antlagsmasi, insan haklar1 agisindan en
onemli belgeler arasinda yerini almistir. Bunun nedeni ise, Avrupa Birligi’nin 6zgiirliik,
demokrasi ve hukuk {stinliigli prensiplerinin insan haklarma dayali oldugunu
aciklamasidir. Bu hiikiim sonrasinda irk ayrimina iliskin direktifler ¢ikarilmis, AIHS de
olmayanhaklar taninarak, bu haklar yargi denetimine tabi tutulmustur. Amsterdam
Antlagmasi ile yapilan diizenlemede, milliyet ve cinsiyet hususlarina iliskin ayrim yasagi
genisletilerek, “irk ve etnik koken, din veya inang, engellilik, yas veya cinsel tercihleri” de

on plana ¢ikarilmistir (Turhan, 2017: 469-470).

Avrupa Birligi’nin Isleyisine Dair Anlasmada da 18. maddeye gore “vatandaslik
temelinde ayrim yapmama” ilkesi ile Avrupa Birligi’ne {liye olan iilkelerin cinsiyet, irk ve
etnik koken, dini inan¢ ayrimina iligskin 19. madde ve vatandaslik haklarina yonelik 20-25.
Maddelerin Lizbon Anlagmastyla bir araya getirilmistir (Ciftcioglu, 2012: 6).

Etnik kokene iliskin gelismeler disinda, uluslararasi alanda azinliklarin haklarini
korumaya yonelik tartismalarda mevcuttur. Azinliklara iligkin sorunlar, devletlerin i¢
politikalar1 yan1 sira bolgesel ve uluslararasi istikrar etkilemesi nedeniyle genis 6lgekli bir
sorundur. Bu durumun bes nedeni bulunmaktadir. Bu nedenler; bazi azinliklarin sinir1 asan
Ozellikte olmasi, normatif agidan azinliklarin korunmasi ve haklarin evrensel insan haklari
seklinde goriilmesi, devletlerin diger devletlere yonelik stratejik c¢ikarlar giitmeleri
nedeniyle azinlik sorunlarina miidahale etme ve i¢ karisiklik ¢ikarma egilimi, devletlerin
kendi tilke sinirlart diginda yasayan soydaslarini koruma istegi, devletlerin diger iilkelerde

yasamlarini siirdiiren etnik yandaslar1 kullanmaya ¢alismalaridir (Tung, 2004).

SMSHS’de yer alan 27. maddenin igerigi su sekilde hiikkme baglanmstir: “Etnik, dinsel veya dil azinliklarinin
bulundugu devletlerde, bu azinliklara mensup olan kisiler, kendi gruplarmin diger iyeleri ile birlikte, kendi
kiiltiirlerinden yararlanma, kendi dinlerine inanma ve bu dine ibadet etme ya da kendi dillerini kullanma
hakkindan yoksun birakilmayacaklardir.”
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Azinliklarin ilk kez himaye altina alinmasi, 1648 yilinda gergeklesmistir. Osnabriick
ve Miinster Barig Anlasmalarmin temel olusturdugu Vestefalya Barig Anlagmasi ile ilk
adim atilmistir. Osnabriick Anlasmasi’nmin 5. madde geregince, Protestan ve Katolik
mezheplerine hukuki esitlik sunulmustur.Farkli inanigsa sahip yoneticiler ve hiikiimdarlar,

inandig1 dine 6zgiirce ve agik sekilde ibadet edebileceklerdir (Arsava, 1993: 1-2).

Evrensel olarak azinliklarin korunmasina yonelik dort temel orgiit mevcuttur. Bu
orgiitler Milletler Cemiyeti, Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi ve Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Teskilat1 (AGIT)’tir. Azinlik kavraminin, belirtilen orgiitlerce korunma altina
alimmasindaki ¢ temel siyasi ve diplomatik neden; Avusturya-Macaristan
Imparatorlugunun dagilist ve Rusya’nin durumu, Barisc1 ve sosyalist gruplarmin, azinlik
statiislinii tanimlama cabalar1 ve 1. Diinya Savasini kazanan {ilkelerin toprak paylasimindan

dogabilecek sorunlari farkina varilmasidir (Oran, 2001: 123).

1993 yilinda kabul edilen Kopenhag Kriterleri de azinliklara saygi ve azinliklarin
korunmasimi gilivenceye alan kurumlarin istikrarmin saglanmasi ilkesini 6n plana
cikarmistir. Burada azinliklarin topluma entegre edilmesi demokrasinin 6n kosulu olarak
goriilmistiir. Avrupa Konseyi, ulusal azinliklarin korunmasina iliskin pek cok belgeyi,
bireylerin bireysel haklarini koruma amacindaki Ulusal Azinliklarin Korunmasi1 Hakkindaki

Cerceve Sozlesmeyi kabul etmistir (Icel, 2000: 403-404).

BM’in azinliklara iliskin tek belgesinin Ulusal veya Etnik, Dini ve Dilsel
Azmliklara Mensup Kisilerin Haklarina Dair Bildirge oldugu belirtilmektedir. BM Genel
Kurul’u tarafindan oybirligiyle kabul edilmis olan bu belgeye Tiirkiye de hukuken baglhdir.
Evrensel Insan Haklari Beyannamesi’nin &rf ve adet hukuku &zelliginin bu belgeyi
baglayic1 kildigi belirtilmektedir. Tiirkiye ayrica Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin
Uluslararas1 Sozlesme’ye, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararast Soézlesme’ye,
Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’ye, Cocuk Haklarina Dair Sozlesme ve Kadinlara Karsi
Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesine Dair S6zlesme’ye ve Her Tiirlii Irk Ayrimciliginin
Ortadan Kaldirilmasina Iligkin Uluslararasi Sézlesme’ye taraf olan bir iilkedir (Uluslararasi

Azinlik Haklar1 Grubu, 2007: 10).
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IKiINCi BOLUM

TURKIYE’DE ALEViI TOPLULUKLARIN DURUMU VE STATUSU

2.1.TURKIYE’DEKI ALEVILERIN YAKIN TARIHSEL GECMIiSi

Aleviligin kokenine inildiginde, Nusayri kavramindan siklikla bahsedildigi
gorilmektedir. Nusayri kavraminin kdkeni ve anlamina iliskin farkli goriisler mevcuttur.
Nusayri kavraminin yaygin sekilde kullanilmasi veya Arap Alevilerinin kendilerini bu
ismin yaninda Nusayri olarak tanimlamalari, Alevi felsefesinin olusumu sonrasinda
gerceklesmistir. Tarihte, Hatay bolgesinde yasayan Nusayrilerin, halk arasinda “Nusayri-
Aleviler”, “Arap Alevileri”, “Fellah” ve “Arap Usag” kavramlar1 ile bilindigi
sOylenmektedir (Aksoy, 2010: 200).

Aleviligin bir inang sistemi ve yasam sekli olmasi agisindan kokeninin, 13. yy’a
kadar dayandigr belirtilmektedir. Senkretik yani bagdastirict yapisini her yerde yansitan
ozelligi nedeniyle Alevilik, dogal olarak merkezden uzak bir konumda yer almistir. Bu
duruma, tarihte en fazla, Osmanli Devleti doneminde rastlanmistir. Osmanli déneminde
Aleviler, siirekli diglanarak kirsal alanlarda ya da daglarda yasamak zorunda kalmislardir.
Alevilerin Islam dininin temel ilkelerine iliskin farkli bir teoloji gelistirmeleri ve ibadet
konusuna da, konformist tutumla yaklagmalari, Siinni mezheplerin ¢ogunlukta bulundugu
gruplar tarafindan diglanmalarina yol agmistir. Bu diglanmanin ardinda Aleviligin mezhep
ya da tarikat olarak goriilmesinden ziyade, bir baskaldirma ve eylem felsefesi olarak

goriilmesi yatmaktadir (Duman, 2011: 193).

Anadolu’daki beyliklerin bdliinmeleri doneminden itibaren, Osmanli Beyligi’nin
Anadolu’ya egemen olarak yiikselise gectigi doneme kadar, diger bir deyisle 12-16.
ylizyillar arasinda, siirekli savaglar, kitlik, isyanlar, karnisikliklar ve yeni devletlerin
kurulusu, gogebe topluluklarin, bu yeni diizene uyumsuzlugu nedenleriyle, cesitli goc ve
iskan hareketleri yasanmigtir. Osmanli donemi iginde Alevi topluluklarin, biiyiik kitleler

seklinde goc¢ etmelerine sebebiyet veren ii¢ temel neden olarak; “16-17. ylizyil
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ayaklanmalar1 ve Kizilbas kiyimlari, 1826’dan itibaren Bektasiligin tasfiyesi stireci, 1877-
1878 Osmanli Rus Savas1” gosterilmektedir (Salman, 2017: 33).

15 ve 16. yiizyilda Alevilerin devlet tarafindan dislanmasina yol acan olay Babai
isyanlaridir. Isyanmn bastirilmas1 amaciyla Aleviler kiligtan gecirilmis, isyan kanla
bastirilmistir. Bu olay Alevilerin devlete olan giivenini sarsmistir. Bu durum Osmanli

Devleti’nde de yer bulmustur (Onder, 2015: 113).

Aleviligin, etnik ve dini bir grup olarak ortaya ¢ikisinin, 16. yiizyilda yasanan dini,
sosyal ve siyasi siireglere dayandigi goriilmektedir. Bu dsnemde, Osmanl1 Devleti ve Iran
Safeviligi arasindaki gerginlik, Aleviligin ortaya ¢ikigini olusturan temel unsurlardan biri
olarak goriilmektedir. Bu sebeple Aleviler, Osmanli Devleti doneminde devlete

sadakatsizlik potansiyeli tasidiklar1 diisliniilen durumlarda bastirilmaya ¢alisilmistir

(Subasi, 2005: 78-79).

Alevilik ve Siinnilik arasindaki en onemli degisken, kendi koklerinin disinda
Islam’1n siyasi unsurlarin iktidar miicadeleleridir. Islam’da ilk ayrisma Harici, Sii ve Siinni
seklinde meydana gelmistir. Bu boliinmelerin baslica nedeni ise, Hz. Ali’ye bicilen rol ve
taraf olmaktan kaynaklanmistir. Bu temel mezheplere bagl kalinmak sartiyla tefsirlere,
fikha ve dini Onderlerin yaklasimlarina gore alt-mezhepler, tarikatlar ve cemaatler
olusmustur (Kala, 2007: 27).

Belirtilen durumun geg¢misi incelendiginde, Islamiyet’i yeni kabul etmeye baslayan
Orta Asya Saman Tiirklerinin, kitleler seklinde, Iran iizerinden Anadolu'ya goctiikleri
goriilmektedir. Anadolu'ya yerlesen ve burada yerli kiiltiir ve dinler icerisinden ozellikle
[ran Siiliginin Ehl-i Beyt anlayisindan etkilenen Tiirkler, &grendikleri yeni Islami
bilgilerinin yani sira eski kiiltiirlerine ait Samani inang ve geleneklere de bagh kalmislardir.
Tiirkler ve Iranlilarmn, orduda ve devlet mercilerinde gérev almaya bagladiklar1 Abbasiler
donemi, Hz. Ali ve onun soyundan gelenlere yapilan haksizliklar, Ehl-i Beyt sevgisi, Hz.
Ali'nin kahramanlik oykiileri ve Kerbela Olay1 ile ilgili menkibeler, Anadolu, Iran ve
Horasan bolgelerine ait, so6zlii ve yazili edebiyatta dnemli bir yere sahiptir. Burada anlatilan
Oykiilerden etkilenen Tiirkler arasinda, Hz. Ali, bir kahramanlik sembolii olarak kabul

edilmistir. Ayrica siyasal miicadeleler nedeniyle, Orta Asya'ya gé¢ etmis olan Peygamber
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soyundan gelenler ile Tiirkler arasinda, akrabalik iligkileri kurulmus, kendi ge¢mislerini
Peygamber soyuna baglayan tarikat ve ocak mensuplari, Ehl-i Beyt sevgisi etrafinda gelisip
sekillenen ogretilerini nesilden nesle aktarmiglardir. Burada Miisliman Tiirklerin sehir
merkezinde yasayan kesiminin, medrese kiiltliriiniin din anlayisi ile Siinni inancini
benimsedigi; medreseden uzak bir yasam siiren kirsal kesimin ise gelenekleri dnemli
diizeyde koruyarak, kendilerini Alevi olarak tanimladiklar1 belirtilmektedir (Y1lmaz, 2009:
192).

Tirkiye Aleviligin olusumdaki temel etken; Ahmet Yesevi’dir. Haci1 Bektasi
Veli’nin akil hocast olmasi, Tirk boylarina [slam’in Hz. Ali boyutu ile tanitmasi,
Yesevi’nin en biiyiik etken olmasini saglamistir. Islamiyet oncesi Tiirk boylari, gdcebe
ozelliklerinden kaynakli olarak, yeni dinlerle tanismis ve farkli dinlere inanmislardir.
Boylar daha ¢ok gdc¢ bolgesinin merkezinde olan Horasan’a yerlesmis, bolgedeki islam
inanis tarzindan etkilenmislerdir. Emevilerin baski ve zulmiinden kagarak Horasan’a gelen
Ehli-Beyt mensuplar1 Tiirk boylar1 arasinda yasamustir. islam dininin Tiirkler tarafindan

benimsenmesinde Ahmet Yesevi ve tasavvuf diisiincesi etkili olmustur (Kala, 2007: 27).

Bektasilik ve Alevilik, ayni halk velisine, 13. yy’da yasamis olan Bektasi dervisler
tarikatinin adin1 aldigi eren kisi olan Hac1 Bektag Veli'ye baghdir. Hac1 Bektas, Tiirk halk
Islamciligii temsil etmektedir. Ancak ayni kokenli bu iki akimin yiizyillar iginde, ortak
temellerini, inan¢larin1 ve geleneklerini, térenlerini ve Haci1 Bektas’a bagliliklarini devam
ettirerek, birbirinden ayrildig goriilmiistiir. Alevilerin Anadolu'da, Bektasilerin ise 6zellikle
Trakya'da ve Balkanlar'da gelisme gosterdikleri goriilmektedir. Bektasilik ve Alevilik 11.
yy. sonlarinda, Hagli Seferleri 6ncesinde, Anadolu’ya go¢ etmeye baslayan Tiirk boylarinin
goger yasam inanisina sahiptirler. Bu goclerin, 12. yiizyilda ve Mogol akinlarindan kagmak

zorunda kalian 13. yy.’da arttig1 belirtilmistir (Melikoff, 2011: 29).

Osmanli Devleti, gayrimiislim topluluga inanglarindan dolay1, ayrimcilikta
bulunmamistir. Bu ayrim sadece vergileme esasinda degisiklik gostermistir. Bu ayrimda
toprak sisteminin gerekliliginden kaynaklanan bir durum olmustur. Ehl-i siinnet anlayisa

sahip Osmanli Devleti, tebaasna mensup ehl-i siinnet dis1 Islami inanglar1 barindiran
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topluluga saygi gostermemistir. Bu duruma en c¢arpict 6rnek Anadolu Alevileri

verilmektedir (Akyel ve Simsek, 2014: 140).

Osmanl1 Devleti’nin ylikselme doneminde Akkonyunlular ile miicadele ardindan
Sah Ismail etkisiyle meydana gelen sosyal ve siyasal sorunlar, Alevi-Siinni ayrismasinda
biiyiik rol oynamaktadir. Bu durum Aleviler ile otorite arasindaki iletisimi de bozmus ve

belirli miiddet sorunlarin yasanmasina neden olmustur (Erdem, 2009: 18).

Yavuz Sultan Selim ve Sah Ismail (Safevi Devleti) arasindaki cephelesme
sonucunda, ilk defa Il. Bayazid tarafindan “Kizilbas” teriminin kullanilmaya baslandigi ve
bununla Sah Ismail ve taraftarlarinin kastedildigi, Osmanli belgelerinde yer almaktadir.
Burada, dini bir farklilasmanin ikinci planda kaldigi, siyasi ve kiiltiirel farkliliklarin 6n

planda oldugu belirtilmektedir (Teber, 2007: 23).

Kizilbaghigin 6ncelikle en sade sekliyle; “Erdebil Tekkesine miirid olmak™ anlamina
geldigi, Osmanli kaynaklarina gore de esas olarak “Safevileri destekleyen Tiirk boylar1”
icin kullanildig1 belirlenmistir. Safevi Devleti; “Devlet-i Kizilbas”, askerleri de “lesker-i
Kizilbas” olarak ifade edilmistir. Osmanli-Safevi miicadelesinde 6zellikle Osmanlinin
mesruiyet arayisi, Kizilbasligin din zeminine tasinmasina neden olmustur. Bu dénemin
sonlarindan itibaren, Kizilbas adinin yerini “Alevi” adina biraktigi goriilmektedir. Alevilik
kavrami; Kizilbaslari, Cepnileri, Tahtacilari, Bektasileri kapsayan bir sozciik olarak anlam

kazanmustir (Bag, 2011: 38).

1826 yilinda, Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi sonrasinda Yenigerilerle iliskileri
nedeniyle, Alevi-Bektasilerin karsilastiklar1 baskilar 6n plana g¢ikmistir. Bu donemde
Bektasilerin, dinler-iistii tutumlari ve kendilerini yakin hissettikleri Farmasonlara®

sigindiklar1 belirtilmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nun, Trakya illerindeki topraklarini

4 Atilhan, yazisinda farmason kelimesinin anlamindan bahsetmektedir. Ona gore; Farmasonluk; Siyonizmin
besinci kolu olarak tabirlendirilmektedir. Farmasonlarin ve Ibranilerin iddialar1 taban tabana aynidir. Bugiin
Ibrani tesekkiilii olmanin yami sira, gizli kuvvetler oldugunu ileri siirmektedir. Atilhan yazisinda aslinda
Mason ve Farmason terimlerini birbirinin yerine kullanmaktadir. Dolayisiyla ikisine ayn1 anlami yiiklemis
gibi gozilkmektedir. Bununla birlikte Atilhan, Yahudi kavramini Masonlar seklinde esdeger tutmustur.
Yahudilerin kendi efsanelerini Masonlara mal ettigini belirtirken, goriisiine dayanak olarak G. Oliver’in
1823’de Londra’da basilan “Farmasonlarm ilk ¢aglar1” baslikli kitab1 gostermektedir. Kitaptan alintilar da
gerceklestirmigtir. Alinti yapilan ciimleler ise su sekildedir: “Farmasonluk o kadar eskidir ki, diinyanin
kurulusundan evvel, Cennetteki balayinda onun alametleri goriiliir. Ik mason iistadi azami Musa’dir. Yasua
onun vekili idi.” (Cankara, 2015: 322).
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kaybetmesi sonrasinda Bektasiler, ayricalikli tstlinliiklerini Aleviler lehine yitirmislerdir.
Aleviler, bu donem sonrasinda, genglerin egitim gordiikleri sehirlere yerlesmek amaciyla
koylerinden ayrilmaya baglamistir. Giinlimiizde bir¢ok Alevi’'nin maddi sartlarini
diizenlemek amaciyla, Avrupa'ya giden go¢ dalgalarina katildig: belirtilmistir (Melikoff,
2011: 23).

Kurtulus Savasi’nda bir¢ok Alevi gruplariin da fiili olarak Milli Miicadelede rol
aldig1 belirlenmistir. Vatan1 kurtarma olgusu Aleviler ile Siinnileri bir araya getirerek,
ayrim kavramimi yok etmistir. Kurtulus Savasi esnasinda bu kaynasma daha da artis
gostermistir. Atatiirk’iin Haci1 Bektag kasabasini ziyareti de Alevilere verilen destegin
gostergesidir Fransiz ikmal yollarinin Aleviler tarafindan kesilmesi, savasa verilen destegin

en net gostergesi olmustur (Camuroglu, 2008: 20).

Milli miicadele sonunda Cumhuriyetin ilan edilmesiyle birlikte, 1925 yilinda ise
tekke ve zaviyeler kapatilmistir. Kanun ile Bektasi tekkeleri de kapatilmis, fakat seyhlerin
yerlerinde kalmalarina izin verilmistir. Fakat bir¢cogu da {iilkeden ayrilmak zorunda

kalmistir (Hakyemez, 2014: 163).

Alevilerde esas toplumsal farklilagsmanin, Cumhuriyet doneminde gerceklestigi
ifade edilmektedir. Modernlesme siirecinde, Aleviligin gecirdigi degisim kapsaminda
farklilasma, yozlasma ve 6ze doniis gibi unsurlar 6n plana ¢ikmistir. Cumhuriyet’in ilani
ardindan 6nemli Glgekteki sosyal, politik ve ekonomik degisiklikler araciligiyla Alevilik,
sonunda en belirgin 6zelliklerin ¢ogunu yitirecegi yeni bir baskalasim siirecine girmistir.
Bu nedenle Cumhuriyet doneminin, Aleviligin modernlesme tarihi  olarak

degerlendirilebilecegi belirtilmistir (Subasi, 2005: 130).

Modernlesme siirecinde onemli bir 6zellik de, geleneksel kiiltiirlerin, kendilerine
0zgll yapilarin1 doniisiime ugratmadan varliklarini siirdiiremeyecekleri ilkesidir. Alevilik
de, bu bakis agisina gore degerlendirildiginde, yalnizca kimlik politikalarina indirgeyen
goriis, Aleviligi biitiinselliginden kopardigi gibi, ayn1 zamanda, Aleviligin Cumhuriyetle
elde ettigi kazanimlarin1 da yok saymaktadir. Tarihsel siirecte Gtekilestirilen Aleviler,
Cumhuriyet’in getirdigi olanaklar ile Kkiiltlirlerini yasayabilecegi 0zgilir bir ortama

kavusmus, modern yasamin olanaklar1 sayesinde kendilerini gerceklestirecek imkanlar
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elde etmislerdir. Degisime ve yenilige acik olan Alevi kiiltiirii, Cumhuriyeti ve Ilkelerini
Oziimsemis, kentlesmeyle beraber geleneksel mekanlarindan kopup, iktisadi ve siyasal

yasamda ¢esitli roller tistlenmislerdir (Kala, 2007: 33).

Go¢ ve kentlesme olgusu, Alevilerin geleneksel olarak yasadiklar1 mekanlardan
kopmalarina ve modernlesmenin dayattigi unsurlara maruz kalmalarma yol a¢mustir.
Sehirlere gog ile birlikte baslayan bu siireg; “Alevi algisi, Alevi yasam bi¢imi ve Alevi

ritiiellerinin” de yeniden tanimlanmasina neden olmustur (Subasi, 2005: 131):

Sehre gogle birlikte, bir bakima geleneksel dinsel ritiiel ve inanglardan da kopmak
durumunda kalan Aleviler, kendilerini, artik dinsel bir kimlik olmaktan ¢ok, ya politik
bir tutum ya da etnik bir kimlige dayandirmaktadirlar. Cumhuriyet rejimiyle birlikte
Dedelerin otoritesinden kurtulan Aleviler bundan béyle kiiltiirlerini onlarsiz yasatma ve
gelistirmeye neredeyse mahkim olmugslardir.

Sehirlesme ile Tiirkiye’de sosyal, kiiltiirel ve dini acidan degisimler meydana
gelmistir. Geleneklere baglilik zayiflamis, hatta kopma asamasina gelmistir. Bu kopus
Alevilerde de gergeklesmistir. Sehirlere goce eden aleviler geleneklerinden uzaklasmis ve
yalniz kalmigtir. Geleneklerinden uzaklasan Aleviler, yonetimden uzaklasmis ve kendi
orgiitlerini kuran, yonetimle anlagamayan bir topluluk olarak sekillenmislerdir. Bu da
catismalara sebep olmus, bu ¢atisma hem dini hem siyasi hem de sosyal alanda meydana
gelmistir. Buna baglh olarak Aleviligin temel inang yapisi da degismis, Islam ile iliskileri

tali olarak nitelendirilmistir (Erdem, 2009:20).

1980°de gerceklesen darbe sonucunda bircok orgiit ve parti kapatilmis, sol yapi
cOkmiistiir. Bu ¢okiisle birlikte Aleviler seslerini duyurmak amaciyla dernekler kurmustur.
Sol goriislii dernek ve kuruluslarda seslerini duyurmaya basglamislardir. “Haci Bektas” ismi
ile kurulan dernekler Alevi kiiltiir ve inancinin yogun oldugu dernekler olurken, “Pir Sultan
Abdal” isimli dernekler ise sol goriisiin yogun oldugu derneklerdir. 1988 yilinda ise
“Alevi” ismi ile denekler kurulmaya baglamistir. Ilerleyen yillarda Tiirkiye’de ve

Avrupa’da kurulan dernek sayis1 100°e yaklagsmistir (Sarag, 2018).

Sol siyaset tabaninda yer alan Aleviler, Tiirkiye’nin bu kosullar i¢cinde kendilerine
yer bulamamis sikintilar yasamislardir. Bu durum 1990’1l yillarda kendisini gostermeye
baslamustir. Bu yillarda yiikselen siyasal Islam’a kars1 kendileri gostermeye baslamislardir.

Siyasal arena da Alevilik kimligi salt post modern kiireselligin yerel kimlikleri
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desteklemesinin bir sonucu olmadigini, islamciligin yiikselisi ile ayn1 zamana tekabiil ettigi
ve Islamciligim siyasal alandaki bir paydasi olarak siyasal alanda yer almaya basladig
belirtilmektedir. Tarihsel siirecte mezhep savaslart doneminde, ¢ok sikintili dénemler
geciren Avrupa “dini anlayis, dinsel Ozgiirlilk, 6zgiir mezhep” se¢imleri konularini
icsellestirerek, devlet politikasi haline getirmis ve bunu topluma da yansitmistir. ABD ve
AB fiilkeleri gibi gelismis toplumlarda, belirlenen genel 6zgiirliikkler ¢ergevesinde, sosyal

durumlari garanti altina alinmistir (Kala, 2007: 27-35).

Bu baglamda 1990’1 yillarin sonu ve 2000’lerin basinda Avrupa Birligini’ne
uyumluluk siireci hizlanmistir. Bu siire¢ ¢ercevesinde demokratiklesme yolunda adimlar
atilmistir. Alevilerin talep ettigi konulardan biri olan zorunlu din dersleri dair kararini
dayanak gosteren Alevi Calistayr Nihai Raporu, bu derslerin mevcut anayasanin amir
hiikmii geregi verilmeye devam etmesi durumunda en azindan ders miifredatinin
“Alevilerin inan¢ ve ritiiellerini de kapsayacak sekilde” incelenmesi gerektigi beyan

etmistir (Kurun, 2011: 90).

Tarihsel alanda ve dinsel beyanda ‘“heterodoks Islam”, sosyolojik ve siyaset
mecralarinda “kirsal kesim Miisliimanlig1” ya da “folk Islam” olarak degisik isimlerle
kendine yer bulan Aleviligin kokeni, yiizyillar 6ncesine dayanmaktadir. Fakat bu yapinin
siyasal bir olusuma dogru yol almasi glinlimiizde “Alevi uyanis1” veya “Alevi ronesans1”
olarak adlandirilan siyasi konjonktiirdeki yeri ¢ok yeni bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir

(Tastan, 2012: 1).

Glinlimiizde ise bir¢ok kiiltiir ve diislince tarzini bir arada yasatan modern cogulcu
toplumlar ortaya c¢ikmustir. Burada farkli inanca sahip bireylerin diisiincelerini dogru
sekilde yansitmak yani bilgi kirliliginden kaginmak 6nem kazanmustir. Ciinkii teknoloji ve
iletisim kanallarinin son derece gelistigi bilgi ¢aginda bilgi kirliligi de ortaya ¢ikmistir.
Yasal hiikiimlerin sagladig “herkesin kendi inancin1 6grenme” 6zgiirliiglinden Tiirkiye’de
de Alevi ve Siinnilerin, diger inan¢ ve kiltiir mensuplarinin esit sartlarda yararlanmalari

demokratik hukuk devleti olmanin bir gerekliligi olarak goriilmektedir (Y1lmaz, 2009: 190).

Alevi hareketinin devlete yonelik elestirisinin  iic noktada odaklandigi

belirtilmektedir (Kala, 2007: 27-35):
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1) Diyanet Isleri Baskanligi’nin Siinni bir kurum oldugu,
2) Zorunlu din derslerinde sadece Siinniligin anlatildigi,

3) Devletin resmi ideolojisinin Stinni-Tiirk sentezine donistiriliip, laiklikten

uzaklastirildig one siirtilmektedir.

Carkoglu ve Toprak (2006), yaptiklar1 ¢calismada dine baglilik durumunu anket yolu
ile aragtirmiglardir. Miisliiman olduklarin1 beyan edenlere “Siinni Miisliiman” olup
olmadiklarmi, Siinni Miisliiman olmayan kisilere de Alevi olup olmadiklar1 sorulmustur.
Siinni Miisliman olmadigimni belirten %9.2°lik kesimin %6,1’inin Alevi oldugu tespit
edilmistir. Bunun disinda kisilere 12 Imam ve Hz. Ali’nin resimleri olup olmadig
sorulmustur. Bu soruya ise %7.4’liik kesim Hz. Ali’nin, %6.6’lik kesimi ise 12 Imam
cevabini vermistir. Alevi oldugunu ya da Hz. Ali veya 12 Imam’m resimlerinin evlerinde
bulundugunu sdyleyen katilimcilarin, Alevi kdkenli olduklar1 varsayilmis ve katilimcilarin
%11.4’tintin Alevi kokeni oldugu saptanmistir. Dogrudan Alevi oldugunu belirtenlerin, bu

calismada %6.1 oranindadir (Carkoglu ve Toprak, 2006: 37).

Carkoglu ve Toprak (2006), DIB ile ilgili memnuniyetsizliklerine yonelik yaptiklart
diger bir ¢alismalarinda, anket yontemi kullanilmistir. Ankete katilanlarin % 43,5’1 devlet
blitcesinde Alevi vatandaslarin ihtiyaglarina cevap vermek iizere Cemevleri’ne destek
verilmesi gerektigini belirtirken; % 31,7’lik kesim bu goriise katilmamis, % 20,6’lik kesim
ise kararsiz kalmistir (Koca, 2014: 52).

Diyanet Isleri Baskanhig, Alevilikle alakali diisiincelerini 19.12.2008 tarihli bir
roportajda agikga beyan etmistir. Diyanet Isleri Baskanligi'nin bazi yorumlari su sekilde yer

almaktadir (Catli Ozen, 2013: 49):

Alevilik  Islamiyetin  bir yansimasidir ve bazi istekler bu sebeple gercekci
bulunmamaktadir. DIB icin tek bir Islam vardir ve mezheplerin birbirine herhangi bir
listiinliigii  yoktur.  Siinnilikte bu  agidan Islam”in  gruplastiriimast  ya da
kurumlastiriimas: olarak algilanmamalidir. Siinnilik, Islam”n bir yansimasidir. DIB
icin Alevilik, Bektasiler, Erdebil Sufiyan Siirvegi Talibleri, Tahtacilar, Hubyarllar, Dede
Garkinlilar, Agu Igenler, Baba Mansurlular, Kureysanlilar, Sinemililer vb. gruplardan
olugan topluluklar icin kullanilan bir iist adlandirmadir. Homojen olmayan Alevilik,
gerek yurt icinde gerek yurt disinda ¢ok cesitlilik arz etmektedir. Bu sebeple Aleviligin
hem zenginligi hem de temel sorunu kendi i¢indedir. O sebeple ona ayri bir inang
yiiklemeye ¢alisanlar biiyiik yanilsamadadirlar. Alevilik ve Bektasiligin esast olarak
kabul edilen ve orijinal olarak “Ucler” seklinde isimlendirilen “Hak, Muhammed, Ali”
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kalibi, Islam tasavvuf ekollerinin temel kabullerinden biri olan “Ulihiyet, Niibiivvet,
Velayet” prensibinin ifade gsekli olarak gériilmektedir. Ayni zamanda, Tanri-
Evren/Insan iliskisinde daha ¢ok “Vahdet-i Viicut” anlayisimin hakim olmast gibi
hususlar sézii edilen yapimin, Islam diisiince ekollerinde bu prensipleri esas olarak
kabul eden benzerleriyle ayni kategoride degerlendirilmesini gerektirmektedir.

Yapilan agiklamalarda da anlasilacagi iizere Diyanet Isleri Baskanlifi’na gore,
Alevilerin Diyanet’in iginde ayr1 bir birim olarak yer almasi ve cemevlerine ibadethane
statiisii verilme durumu, Aleviligin Islam’mn i¢inde yer alan kiiltiirel bir zenginlik ve
biitiinliigli olarak degerlendirilmekte ve farkli bir dini yap1 olarak meydana gelmedigi

seklinde diisiiniilmesinden dolay1 kabul gériilmemektedir (Catli Ozen, 2013: 49).
2.1.1. Tunceli Olaylar:

Osmanli Devleti’'nde Tunceli bolgesinin tarihteki diger adi Dersim’dir. Bu donemde
yer alan “Dersumlu” agiretinden kaynakli olarak  Dersim/Desim  seklinde
adlandirilmaktadir. Bolgede yasayan halk Alevilik mezhebini benimsemektedir. Bu nedenle
iktidar ile birgok sorunlar yasamustir. iktidar ile aralarndaki kiiskiinliigii gideremeyen
Dersim, birgok direnise sahitlik etmistir.Bu direnis Sel¢uklu Devleti’nden Osmanli
Devleti’ne kadar uzanan bir siiregtir. Merkezden uzak olan Dersim muhalif hareketleri ile
taninmistir. Halkin Alevi olmasi, Siinni iktidarin tepkili yaklagmasina sebep olmus ve
Dersim halkini rafizi, zindik, “kizilbas dikenleri” gibi tabirlerde bulunmustur. Bu nedenler
esliginde Dersim kendi federatif yapisini kurarak, Cumhuriyetin kurulusuna degin bu yap1
dogrultusunda hareket etmistir. Cumhuriyetin modern toplum yapisi ile Dersimliler ters
diismiistiir. Bu ters diisme yeni yonetim ile de Dersimlilerin arasinda mesafe meydana

getirmistir (Arslan, 2016: 721-722).

Devletin Dersim i¢in 6ngdrdiigli temel sorun, toprak iktidarina dayanan asiret
reisleri sorunudur. Asiret reisleri koklii bir yapiya sahiplerdir. Iktidar yapilarinin
sorgulanamaz bir hal almasi, yonetimlerini kendi iclerinde gergeklestirmeleri devlet
otoritesinin kurulmasini engellemistir. Bu yap1 derebeylik sistemini andiran bir yapiya
bliriinmiistiir. Kendi gelirini dondiiren, kendi tebaasinin bulunmasi, kendi idaresini kendi
yapmasi gibi durumlar iktidardan farkli yonetim birimlerinin var oldugunu gostermektedir.

Gelirini saglamak amaciyla tarimin yaninda eskiyalik, soygun gibi hareketlere de
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girismislerdir. Bu harekete koyliilerinde katilmasi silahli birliklere meydana getirerek bir

tehdit olusturmustur (Yesilbursa ve Babaoglu, 2016: 52).

1925 ve 1938 yillar1 arasinda siirekli olarak bu sikintilar bas gdstermeye baslamistir.
Sikintilarin merkezi yapiyr tehdit etmeye baslamasi ile birlikte gelisen olaylar biiylik
sorunlart da beraberinde getirmistir. Hem Kiirtler arasinda meydana gelen ¢atigmalar,
ayriliklar hem de bas gosteren itaatsizlik merkezi yapinin tepkisi ¢ekmistir. Catigsmalarin
yani sira soygunculuk ve yagmacilik faaliyetleri de siirekli bir sekilde raporlanan durumlar
icinde yerini almistir. Raporlarda yer alan yolcu otobiislerinin soyulmasi, esyalarin gaspi,
gevre vilayetlere yapilan silahli saldirilar durumun ehemmiyetini gostermektedir. Merkezi
devlet yapisinin saglam bir zemine oturtulmasi adina meclis tarafindan 7 Kasim 1935
yilinda Tunceli idaresi hakkinda 2884 No’lu kanun ¢ikarilmistir. 2 Ocak 1936’da Resmi
Gazete’de yayimlanan bu kanun su sekilde yer almisgtir (Yesil ve Babaoglu, 2016: 55):

Kendilerini bir takim agalarin niifuz tesirlerinden kurtarmaya muktedir
olmayan, hatta cehaletleri yiiziinden bu gibi kimselerin i¢clerinde meydana gelmesinde
bilmeyerek, istemeyerek dolayli olarak sebep olan bu zavalli halki hiikiimet daha
yakindan vesayeti altina almaya ve olgun vatandaslarin kanunlart anlayarak, onlara
miitekabilen riayet ederek kendilerini koruyabildikleri haklarini buralarda hiikiimet
cihazlaryla kesin, kati ve yakindan koruyacak tedbirleri almaya liizum vardir. Mahallin
ihtiyacim yakindan gorerek aldigi tedbirler derhal orada tatbik edebilecek ve vekillerin
haiz oldugu salahiyetlerle miicehhez yiiksek bir hiikiimet miimessilinin orada vali olmast
ve bu zatin askeri bakimdan da vaziyeti idare edebilmesi icin komutan sifatini da

tizerinde birlestirmis olmasi gerekli goriilmiistiir.

Bunun yaninda Dersim’in isminin degistirilmesi ve Tunceli adin1 almas1 yapilan
diger onlemlerin i¢inde yer almaktadir. Bu diizenlemeler yapilirken gerekli tedbirlerde
alimmistir. Dersim’in ileri gelenlerinden Seyit Riza ile devlet biinyesinden kisiler istihbarat
saglanmasi i¢in gorligme tertip etmislerdir. Seyit Riza’ya sunulan tiim imkanlar sonucunda
Seyit Riza teklifi ret ederek, devletin Dersim’de kiyim yapacagi diisiincesinde bulunmustur.
Seyit Riza diger asiret reisleri ile goriiserek durumu izah etmistir. Zaten devletin
bolgelerinde yaptiklar1 yol ve diizenlemelerden siiphe duyan asiret reislerinin tepkileri

artmistir. Gelisen olaylarin {izerine birka¢ askerin asiretten bir kadina tecaviiz etmesi
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durumu ¢ikmaza sokmustur.Gelisen tiim hadiseler ile birlikte isyan baslamistir. Isyancilar,
Seyh Hasan ve Seyit Riza onderliginde, hiikiimete kars1 tiim katilimcilar ile birlikte toplam
6.000 kisilik bir grup hiikiimete ait yapilan tiim yol, koprii ve insaatlar yikilarak askeri
garnizonlar1 yok etmislerdir(Arabaci, 2017: 26-27).

21 Mart 1937 yilinda ciddi anlamda isyanlar bas gostermistir. Isyanin ¢ikmasiyla
birlikte harekat baslamis Ismet Inonii ise harekat: yerinden izleyerek takip etmistir. Hava
harekatlar1 gergeklestirilmis, bu harekatta yer alan Sabiha Gokgen bolgeyi bombalayarak
isyancilarin durdurulmasini bu yolla saglamistir. 21 Mart 1937 yilinda isyanin bastirilmasi
ile birlikte 600’e yakin isyanci teslim alinarak yargilanmuslardir. Isyancilarm 11°i idam,
33’ii agir hapis cezasina ¢arptirilmis, 14 ise beraat etmistir. Idam edilenlerin iginde Seyit
Riza, oglu Refik Hiiseyin, Seyit Hiiseyin, Kamer’in oglu Findik isimli asiret reisleri yer
almaktaydi. Boylelikle toplam alt1 asiretin giicli kirilarak, devlet yonetiminin hakimiyeti

saglanmistir (Yesilbursa ve Babaoglu, 2016: 58-59).
2.1.2. Corum/Maras Olaylar:

1960 yilindan sol akim etkisi altinda kalan bazi gruplar disaridan gidiimli ve
bilingli gruplarla karsilasincagiiglii bir siyasi yapt meydana getirmislerdir. Bu gruplarin
sOylemlerinin artis gostermesi ekmek kavgasi temelinde hareket etmeleri sinif ¢catigmalari
ve sokak kavgalarini meydana getirmistir.Bircok faktoriin meydana gelmesi ile de 1978

Maras olaylari patlak vermistir(Bandeoglu, 2016: 575).

Siyasal nedenlerle meydana getirilen Alevi-Siinni ayriliginin Kahramanmaras'ta
ortaya ¢ikisi, o donemde nadir ¢ekilen milliyetci yapiya sahip olan Ciineyt Arkin'in basrol
oynadigt Giines Ne Zaman Dogacak isimli film19 Aralik'ta Cigek Sinemasi'nda
seyredilmektedir. Bu esnada sinemaya patlayict madde atilmasi ile olaylar ¢ikmistir.Sagei
ve iilkiicii gruplar“Kanimiz Aksa da Zafer Islam’m” ve “Miisliiman Tiirkiye” sloganlartyla
seyirci kitlesini costurarak Cumhuriyet Halk Partisi il merkezine, PTT ve Tiim Ogretmenler
Birlesme ve Dayamisma Dernegi (TOB-DER) binalarina saldir1  diizenlemislerdir

(www.posta.com.tr, 2017).
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Ertesi giin ise Alevilerin kiraathaneler bombalanmistir. Ardindan, Tiim Ogretmenler
Birlesme ve Dayanigsma Dernegi (Tob-Der) liyesi olan iki 6gretmen oOldiriilmiistiir. 22
Aralik giinii, ise cenaze merasimi gerceklestiren topluluga "komiinistlerin, Alevilerin cenaze
namazt kilinmaz" sozleriyle saldirmiglardir. Baglarbasi Camisinde imamlik gorevini
gerceklestiren Mustafa Yildiz, Cuma hutbesinde su konusmayir gergeklestirmistir
(https://bianet.org, 2008):

Orug tutmak namaz kilmakla hact olunmaz, bir Alevi éldiiren bes sefer hacca gitmis
gibi sevap kazanr; biitiin din kardeslerimiz hiikiimete ve komiinistlere, dinsizlere karst
ayaklanmalidir;  ¢evremizde bulunan Alevileri ve CHP'li Siinni imansizlari
temizleyecegiz.

Ankara’dan Adana’ya gelen Saglik Bakan1i Mete Tan, olaylari incelemek icin
Kahramanmarag’a dogru hareket etmistir. Fakat silahli saldirganlar yolu keserek bakanin
gecisini  engellemislerdir. Bakan saldirilarla yoluna devam eder ve kisa da olsa
incelemelerde bulunmustur. Bir¢ok insanin canice Oldiirildiigiinii tespit etmistir

(Sahhiiseyinoglu, 2015: 119).

Saldirilar sonucunda resmi verilere gore 150 kisi oldiirtilmis, 176 kisi yaralanmis,
Alevilere bir¢ok ev yikilmis ve bunula birlikte 100'e yakin isyeri de yagmalanmistir. Resmi
olmayan beyanlara bakilacak olunursa, saldirilarda 500 kisi yasaminin yitirmistir

(www.posta.com.tr, 2017).

Saldirt ve gatismalara son vermek amaciyla Kayseri ve Gaziantep'ten askeri birlikleri
Maras’a gonderilmistir. Agilan davalar ise 1991 yilina degin devam etmis, sag goriise sahip
804 kisi mahkemeye ¢ikarilmistir. Saniklardan 29 kisi idam, 7 kisi miiebbet hapis, 321 kisi
de 1-24 yil arasinda hapis cezalar1 ile cezalandirilmistir (http://tr.euronews.com/, 2017).

1961 Anayasasmin getirdigi hak ve Ozgiirlikler cer¢evesinde memur, is¢i ve
ogrenciler orgiitlenmeye hak aramaya baslamisti. Toplumsal orgiitlenme ve muhalefetin
olustugu illerden biri de Corum’dur. Corum’da farkl kiiltiirler bir arada yasamaktadir. Bu
mubhalefetin bastirilmasi i¢in, etnik ve mezhepsel bir ayrim ve kargasa ortami yaratmayi
hedeflemistir. Alevi-Siinni Tiirk-Kiirt ayrim1 meydana getirerek bu ayrimi koriiklemeye

baslamislardir. Saldiriyr yapanlar giivence altina almak maksadiyla Corum valiligine sag
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goriislii Rafet Ugeli atanmistir. Corum’un cadde ve sokaklar1 sag goriislii kisiler tarafindan

tutularak Alevi mezhepli birgok kisi katledilmistir (Sahhiiseyinoglu, 2015: 161).

Ramazan ay ile birlikte belediye hoparloriinden komiinistlerin sularin zehirledigine
dair anonslar yapilmistir. Halk yavas yavas galeyana getirilmeye ¢alisilmistir. Amerika
Ajan1 Alexader Pechise Maras katliamlarindan sonra Corum’da ayni sekilde olaylar

yapilandirmaya hazirlanmigtir(Wwww.neoldu.com, 2015).

28 Mayis Carsamba giinii, Corum sokaklarinda, “kanimiz aksa da zafer Islam’in,
Kana kan, intikam” sloganlar1 ile birtakim kisiler yliriiyiis gerceklestirmistir. Yiirliylis kisa
zamanda saldirrya doniismiistiir. Solcularin diikkanlar1 yakilmaya baslanmistir. Is yerlerinin
tahrip edilmesi diger giinlerde de devam etmistir.Alevi mahalleleri ile Stinni mahalleleri
arasinda barikatlar kurulmustur. Barikatlarin kurulmasi ile ¢atigmalar baslamistir. Mayis
ayinda yasanan bu gerginlik askeri miidahaleye karsin devam etti. 30 Haziran'da ise silahli
saldirilar gergeklesmistir. Miidahaleler ve barikatlarin kaldirilmast sonucunda olaylarin ilk

sathasi durdurulmustur (www.cumhuriyet.com.tr, 2014).

Corum Olaylarmin ikinci agsamasi, 4 Temmuz 1980 Cuma giinii camilerde Alaattin
camisinin bombalandigina dair anonslar yapilarak baslamistir. Anons sonrasinda namazda
olan halk Alevi sokaklarina baskin yapmislardir. O dénemde tek yaymn kurumu olan TRT
de Alaattin Camisinin bombalandigina dair haber vererek yasanan katliama olumsuz destek

vermistir (Poyraz, 2013: 29).

Icisleri Bakan1 Mustafa Giirciigil: “Corum olaylar1 solun bir tertibidir ve devleti
yikma eylemlerinden biridir. Devlete destek diislincesiyle hareket eden sag bir grup,
bunlarin karsisina ¢ikmistir. Aslinda siyasi gayeli ve siyasi hedefli olan sol gruptur.”

seklinde bir konusma gergeklestirmistir (Cumhuriyet Gazetesi, 14.07.1980).

Diger olaylarda oldugu gibi, Corum olaylarinin da {istii kapatilmistir.Olaylarin
sonucunda; 57 oli, 200%n istliinde yarali; 300'e yakin ev ve igyerinin tahrip edilerek

yakilmasi; binlerce ailenin gogiiyle sonlanmistir (Wwww.uzumbaba.com, 2018).
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2.1.3. Sivas Olaylan

1-4 Temmuz 1993 tarihinde Pir Sultan Abdal Kiiltiir Dernegi (PSAKD) diizenlenen
Pir Sultan Abdal etkinligi, otoritelerin dikkatini ¢ekmistir. 2 Temmuz tarihinde ise etkinlige

katilanlara yonelik saldir1 ger¢eklesmistir(Yalginkaya, 2011: 337).

Soylesiler gerceklestirmek, etkinliklerde bulunmak, imza giinii gerceklestirmek
amaciyla, yazarlar, sairler ve gazeteciler Sivas’a gelmistir.Senlikte bulunan ve konusma
gerceklestiren yazarlardan biri de Aziz Nesin’dir. Bunun disinda Behget Aysan, Metin
Altiok, Ugur Kaynar, Hasret Giiltekin, Nesimi Cimen, Asim Bezirci ve sanatkar etkinlige
katilmak i¢in Sivas’ta bulunmustur.Olaylarin gergeklesmesinden iki giin 6nce, halka bir
bildiri dagitilmistir. Bildiride Aziz Nesin'in o sirada basyazari oldugu Aydinlik gazetesinde
yayimlanan Salman Riisdi'nin "Seytan Ayetleri" kitabindan bahsedilmis, Nesin hedef
gosterilmistir.2 Temmuz’da Cuma namazindan sonra etkinlik yapilan alani topluca bir
yuriiylis  gerceklestirilmistir. Ydriyiiste "Sivas laiklere mezar olacak™ sloganlardan
atilmistir.Protestocularin  bir kismi1 "Halk Ozanlar" heykelini pargalayarak hinglarini

alirken, bir kism1 da valilige yiiriiyerekvaliye yonelik protestolarda bulunmustur (Arslan,

2015).

Atilan sloganlardan birkac1 su sekildedir; “Zafer Islam’in”, “Allahii Ekber”, “Vali
Istifa” ve “Seytan Aziz”. Vilayet binasina g¢evresine gelen protestocular polis barikatlarin

asmis ve kalabalik git gide artmistir (Karabagli, 2017).

Kiiltiir Merkezine yonelen saldirganlar ise eylemlerine baslamis, sayilari ise git gide
artmistir. Bunun yami sira Hilkiimet Konagi taslanmis, konagin yakinindaki Madimak
Oteli’'ne de saldirilar gerceklestirilmistir. Otelin 6niine gelen askerler "Asker Bosna'ya™
sloganlar1 ile protesto edilmis, asker ise bir miiddet durduktan sonra oradan ayrilmistir.
Saldirganlar ¢evredeki arabalari ters c¢evirip i¢indeki benzini alarak oteli yakmistir. Otelin
yanmasina engel olmaya ¢alisan itfaiyenin su hortumunu keserek yanginin artmasina neden
olmustur. Otelin kirikk camlarindan ise bir¢ok benzinli bez pargast atilmistir

(www.evrensel.net, 2017).
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Yangin oteli iyice sarmis ve 35 kisi can vermistir. 51 kisi ise kendi cabalart ile
kurtulmustur. Catiya ¢ikarak yardim isteyen kisiler icinde ise Aziz Nesin ve Liitfii Kaleli
bulunmaktadir. Aziz Nesin ve Liitfii Kaleli merdivenlerden inerken Sivas belediye meclis
tiyeleri ve gorevlileri tarafindan itfaiye merdivenlerinden atilmistir. Polislerin miidahalesi
sonucunda kurtarilan insanlar polis arabalar1 ile Tip Fakiiltesi Hastanesine gotiirtilmustiir.
Yeterince Onlem alimmadigr igin saldirganlar izlerini kaybettirmistir. 10-15 bin saldirgan
icinden ancak 35 kisi goz altina alinabilmistir. Toplumda tepkilerin olusmasi sonucunda

g0z alt1 sayis1 190’a ¢ikartilmistir(Sahhiiseyinoglu, 2015: 263-264).

Nizam-1 Alem Ocaklar1 Sivas Il Bagskani Hiiseyin Bergin, yaptig1 bir agiklamada
vaziyetin ne kadar kotii oldugunu anlatmis, devletin olaylara miidahale de geciktigini

belirtmistir. Olaya iliskin beyani su sekildedir (www.haberler.com, 2012):

Teskilatimizda, salonda bulunan pencere camwmin kenarinda kurtulanlardan 3 kisi
duruyordu. Birisi bayandi ve hafif yaralanmislardi. Disaridan goviilmesinler diye duvar
kenarma aldim. Arkadaslarimiz yardimci oldu. Fark ettim ki gelenlerden birisi
hareketsiz yatiyor. Dumandan etkilendigini soylediler. Giir sakalli ve buyikli 30
yaslarinda esmer birisiydi. Emniyet yetkilileriyle irtibat kurduk. Onlari ikna ettik ve bir
polis aract geldi. Otelden gelen genglerden birini yanima aldim ve yarali sahst partiden
ctkardik. Arka sokaklardan gegerek, polis araciyla Numune Hastanesi'ne gotiirdiik.
Orada saghk gorevlilerine teslim ettim. Sahsin yasaywp yasamadigini bugiin dahi
bilmiyorum. Insallah hayattadir. Fakat hastanedeki goriintii icler acisiydi. Hastaneye
otelden dumandan olenler, sokaktan ise askerin veya polisin vurdugu, yaraladig
vatandaslar geliyordu. Resmen facia goz gore gore geldi. Isin aci tarafi saatlerce
miidahale edilmeyen kalabaliklar, sonradan é6grendik ki 10 dakikada otel oniinden ve
meydandan uzaklastirilmis, dagitilmislar. Ashinda Madimak yandiktan sonra devlet
giictinii gosterdi.

Sivas olaylarinda devletin tavri da dikkat ¢ekmektedir. Olaya esnasinda donemin
Cumbhurbagkani Siileyman Demirel su beyanda bulunmustur: “Devlet, halkla kars: karsiya
getirilmemelidir.”. Bu agiklamada saldirganlar halk olarak tabirlendirilip dikkate alinirken,
otel i¢inde bulunan insanlar ise goz ardi edilmistir. Cogunluk azinliga yeglenmistir.
Donemin Basbakani1 Tansu Ciller’de benzer bir talihsiz agiklamada bulunmustur. Ciller:
“Sivas 'ta iiziicii olaylar oldu. Devlet oradadir. Cok siikiir otelin disindaki halkimiz bu
yangindan bir zarar gormemistir. Halktan kimsenin burnu kanamamistir. Ve élenlerde
¢tkan yangindan bogularak olmiistiir. Olayt bu kadar biiyiitmek yanlistir.”

Ifadesini kullanarak, olayin 6nemsenmedigini ve yine otelde bulunan insanlari dikkate

almadigini gostermektedir (Aydin, 2005: 302).
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Sivas olaylarini meydana getiren kisilerin yargilanma safhasinda, “adil yargilama”
ilkelerinin geregi yapilmadigi ve ilkelerin ihlal edildigi, buna yonelik davanin sonuglandigi
goriilmektedir. 1993 yilinin Temmuz ayinda baslayan davanin, 26.12.1994 tarihinde karara
baglanmasina ragmen, yargilamanin yirmi yilsonunda gerceklesmesi ihlalin gostergesidir

(Demir ve Ipek, 2015: 14).

TBMM’de 6 Temmuz 1993’te arastirmalarin yapilmasi amaciyla bir komisyon
olusturulmustur. Diger yillarda ise biiyiik tepki ve isteklere ragmen komisyon
olusturulmamistir. Fakat 2012 yilinda TBMM Darbe ve Muhtiralar1 Arastirma Komisyonu

iginde Sivas olaylarina kisa da olsa yer vermistir (Karabagli, 2017).

2.2. TURKIYE’DE YASAYAN ALEVILERIN TARIHSEL SURECTEKI SiYASAL
STATULERI

Din siyaset iliskisi bir bag kurmaya baslamasiyla kendilerini siyasi mecra da bulan
bu kiltiirel olusumu Cumhuriyetin siyasal atmosferi icerisinde yer yer c¢esitli yorelerde
etkili Ocakzade aileler araciligiyla partilerin ilgi odagi haline gelmesiyle yer bulmaya
baslamistir. Orta Anadolu’da Celebilerin, Malatya’da Dogan ailesinin, Tokat ydresinde
Hubyarli Temel ailesi, Kurt ailesi vb. birgok aile siyasi yapilar i¢inde kendilerini bulmaya
baslamistir. Ocaklar siyasi oy hesaplarinin da bir 6gesi durumuna gelmistir. Bu siyasi
yonelimlerle sosyal alanda da ocaklar degisiklik gostermeye baslamistir. Kiiltiirel bir
O0genin yaninda siyasi bir 6ge olarak gelismeye baglamistir.Siyasi alanda yer almaya
baslanmada itibaren geleneksel iliskiler degismeye baslamis, siyasi geleneklerin de yer
aldig1 yeni bir Ocakzade aileler ve talip kitleleri ortaya ¢ikmaya baglamistir (Yaman, 2012:
30).

Cumhuriyetin tek partili doneminde Aleviler, kirsal alanda yasamaktadirlar.
Gliniimiize benzer sekilde bir kentlesmenin olmadigr bu donemde, Aleviligin doniisiimii
heniiz modernlesmenin dogrudan etkisine maruz kalmamistir. Ancak bu siirecte etkin olan
unsurun siyasi oldugu goriilmektedir. Bu etki, tek parti yonetiminin tekke ve zaviyelere
iligkin  diizenlemesiyle egitimin birlestirilmesi konusundaki diizenlemeler ve bu

diizenlemelerin kdylere yansimasi seklinde ortaya ¢ikmistir. Kdylere yansiyan dogrudan
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etkinin ise kdy enstitiilerinin faaliyetleri oldugu belirtilmektedir. Kapatilan tekke, zaviye ve
medreselerin yerine kdylerde kurulan okullara en olumlu tepkinin Alevi kdyleri tarafindan

verildigi ifade edilmistir (Aktay, 2007: 63).

Alevilik ve Ocakzadeligin kdyden kente gb¢iin yogun olarak yasandigi 1950’lerde
degisimi daha belirgin yasadig1 goriilmektedir. Dedelere® atfedilen geleneksel roller,
kentlere gb¢ilin yasandigi degisim siirecinde ¢esitli diizeylerde islevini yitirmis ve dedeler
rollerini, Alevi sosyal orgiit yoOneticileri, yazarlar, arastirmacilar ve bilim insanlan ile

paylasmak zorunda kalmislardir (Balkanlioglu ve Irmak, 2014: 143).

Ancak, Tirkiye’nin ¢ok partili sisteme gecisi ve bu donemde baslayan kirsal
alandan kentlere go¢ hareketleri aracilifiyla durumlar degismistir. 1960’11 yillarin
ortalarinda meydana gelen siyasi hareketlenmelerle basta Alevi gengleri olmak iizere Alevi
toplulugu Tiirk toplumuna hizli bir sekilde entegre olmaya baslamistir. 68 kusaginin énemli
bir fraksiyonu olan Aleviler, sol goriisleri benimsemeleri dolayisiyla kimlik olusumlar1 da
bu yonde gelismistir. 1970’li yillar devam eden bu siire¢ sonunda, 1978-80 yillar1 arasinda
meydana gelen olaylar Alevileri bir kez daha sarsarak, 1980 darbesi ile tekrar iclerine

kapanmuslardir (Ozmen, 2011a: 31).

80’11 yillarin baglangicindan itibaren Tiirkiye’de Alevilik agisindan 6nemli diizeyde
siyasi canlanma donemi baslamistir. Cumbhuriyet tarihinde ilk kez Alevilik, kendini
Alevilik olarak bulmaya veya ifade etmeye ve dinsel boyutuyla giindeme gelmeye
baslamistir. Bu canlanmada ise iki 6nemli boyut bulunmaktadir. Bunlardan ilki, “kendi
icerisinde Aleviligin ihmal edilmesine ve baska siyasi angajmanlara kurban edilmesi, digeri
ise devletin din politikasina ve politikanin palazlandirdig: diisiiniilen Siinni kesim” olarak

belirtilmistir (Aktay, 2007: 66-67).

1980 darbesi, yalnizca siyasi partilerin ve orgiitlerin kapatilmasina neden olmamus,

ayni zamanda 1961 yilindan itibaren kurulan ve faaliyet gosteren tiim Alevi orgiit ve

*Dede kavrami; Tiirklerin kiiltiirel yapisi igerisinde, halka yol gdsteren tecriibeli ve bilgili kisilere eskiden beri
“ata” ve “baba” denilmektedir. Alevi inan¢ Onderlerine; “Dede — Baba — Seyh” denilmektedir. Alevi
geleneginde “Dede”(soy aranir), Bektasilikte “Baba” kavrami bulunmakta ve soy aranmamaktadir.
Mevlevilikte “Dede”, Hatay Alevilerinde ise “Seyh”tir. Dedeler Alevilerin inang sistemi ve gelen yapisinda
o6nemli bir yere sahiptir. Dedelerin konumu sehirlesme ile birlikte azalmistir. Kozmopolitlik, Alevilerin
donilisiim yasamasina neden olmustur (http://alevilik-hakkinda.blogcu.com,2018).
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derneklerinin de kapanmasina neden olmustur. Hac1 Bektas Veli Kiiltiir ve Turizm Dernegi
ve Aleviler tarafindan kurulan Tiirkiye Birlik Partisi de (TBP) lagvedilmistir. Bu kurumsal
yapilarin kapatilmasi ile Alevilerin 6nemli bir boliimii, sosyal-demokrat yaklagimi savunan
siyasi partilere katilarak, kimlik miicadelelerini siirdiirmeye ¢alismislardir. Ancak darbe ile
gelisim gosteren bu baski ve toplumsal diglanma sonucunda, Aleviler ve ozellikle Alevi
gencleri, 1980 yilindan sonra hareketlenerek, yeni bir kimlik miicadelesinegirmislerdir.
Alevilerin  bu kimliksel hareketlerinin olusumunda, bir toplulugun geleneklerinin
bastirilmas1 veya tamamen yok edilmeye calisilmasinim bulundugu belirtilmistir (Ozmen,

2011b: 15).

Diger bir yandan ise Aleviligin geleneksel toplum yapisi iginde kdylerde yer alan ve
meydan evi olarak adlandirilan cemlerin aktif oldugu bolgeler yani sira sehirlerde 6zellikle
1990’1 yillardan sonra ayni amagla Cemevi olarak tanimlanan dernek-vakif seklinde
olusumlar ortaya ¢ikmistir. Sosyal Orgilitlenmelerin en Oonemli 6zellikleri olarak iiyeler
arasinda sosyal ag olusturma, ayni normlarin paylagilmasini saglama ve bireyler arasinda
giiveni saglamak on plana ¢ikmistir. Alevi sosyal oOrgiitleri kapsaminda bu dernek ve
vakiflar, belirtilen ozellikler temelinde sosyal sermayeyi ortaya ¢ikarma amacinda olup,
Anadolu kiiltiiriinde Alevilerin ve Alevi kiiltliriintin siirdiiriilmesinde merkezi bir rol
oynamaktadir. Tiirkiye’deki bu dernek ve vakiflarin bir boliimiiniin bagimsiz, diger
boliimiinlin ise bazi federasyonlara bagli olarak hizmet sundugu goriilmektedir. En
kapsamli ¢aligmalar yiiriiten federasyonlar Alevi Vakiflar Federasyonu, Anadolu Alevi
Bektasi Federasyonu, Alevi Dernekleri Federasyonu ve Alevi Bektasi Federasyonu olarak

siralanmaktadir (Balkanlioglu ve Irmak, 2014: 143).

2000’lere gelinmesiyle birlikte sayica artis gosteren dernek/dergah/cemevleri adlar
altindaki toplumsal alanda kendilerini gdstermeye baslamislardir. Bugiin Istanbul’da etkili
Alevi STK’larinda bagkan pozisyonunda yer alanlarin biiyiikk bir kismi1 Ocakzade aile
mensuplaridir. Bu ailelere mensup olan kisilerin siyasete giris yapmalari ile birlikte siyasi
mubhalifleri tarafindan Ocakzade kisiliklerinin daha fazla 6n plana ¢ikarilmasina sebep
olmustur. Bu durum hukuk alaninda da kendine yer bularak bu konuda bir¢ok dava agildig

goriilmiistiir (Yaman, 2012: 30).
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Giliniimiizde Alevilik ise hem siyaset hem de sosyal alanda bizzat Alevilerin “Alevi
Kiiltiir Merkezleri” biinyelerinde orgilitlenmeleri, cemevlerinin statiisiiyle ilgili tartismalar,
“Alevi agilimlar1” nedeniyle kamuoyu tarafindan daha cok algilanmakta ve glindem
olusturmaktadir. Bu glindem yogunluguna ragmen, Aleviligin giin gectikce
siyasallagmasinin arttig1 ve pek cok kisi tarafindan ticareti yapilan bir olgu haline geldigi
bir gercek olarak vurgulanmaktadir. Aleviligin ne oldugu ve ne olmadig1 konusuna iliskin
olarak gen¢ kesimin bir karmasa yasadigi belirtilmektedir. Birgok cemevinin agilmasina
ragmen, cemevlerinin i¢inin “mana ve maneviyatga” bos oldugu savunulmaktadir.
Gilinimiiz Aleviligi, Alevi olmayan kisiler tarafindan tanimlamaya calisilmaktadir. Alevi
edebi-erkaniyla ilgisi olmayan kisi ya da gruplarin orgiitleme ¢alismalar1 yapmaya calistig
ve Alevilik her gegen giin din boyutundan “arindirilmaya” calisildig: ifade edilmektedir. Bu
olumsuz durumun en 6nemli yoniiniin ise irsat makami anlamina gelen dedelik kurumunun
giin gectikce islevsiz hale geldigi ve Alevilikte anlam aktarimi sekteye ugradigi goriisiidiir

(Savasci, 2010: 414).

2.3. TURKIYE’DE CEMEVLERI

Tekke, zaviye, dergah, gibi isimlerle tarih sayfalarinda yerini alan, giiniimiizde ise
“Cemevi” seklinde isimlendirilen bu yapilarin giiniimiize gelisleri agisindan farkli goriisler
farkli beyanlar vardir. Baz1 kaynaklarda ise Cemevlerinin kokeni degil, cem’in kdkenleri
arastirmalarda yer almistir. Cem toreninin c¢esitli sekillerde anlatilmaktadir. En yaygin

olanlari ise (Rengber, 2012: 75-78):

e Hz. Muhammed Miragtan dondiikten sonra “Kirklar Meclisi” olarak
isimlendirilen toplulugu ziyaret etmis ve aralarinda bir diyalog olugsmustur. Orada bulunan
kisilerle olan konusmalarina olayin unutulmamasi i¢in ve ruhsal anlamda sembolize etmek
icin gerceklestirilmistir.

e Antik Cag’da gerceklestirilen iiziim toplama torenlerinde, "Dionyos" ayinleri adi
verilen ayinlerden etkilenerek olusturuldugu 6ne siiriilmektedir.

e Yakutlarda,“Isilah” adi verilen bir téren yapilirdi. Bu ayinde topluca kimiz

icilirdi. Ayini saman yoneterek dualarda bulunur, kadin erkek bir yerde birbirilerinin
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ellerinden tutup daire olusturarak, “HG HG” demektedirler. Bu, gelenegin devami olarak
goriilmektedir.

Tiirklerin, tarih 6ncesi donemden beri, siiren cem torenlerini, “Haci1 Bektas- Veli’in
ve “Imam Cafer-i Sadik’m da diizenledigi ileri siiriilmektedir. Tiirk dini inams1 ile cem
ayini arasinda benzerlik bulunmaktadir. Bu benzerlik inkar edilemez seviyededir. Cem
ayini ile Samanlik ayini ile benzerlik goriilmektedir. Orta Asya’da olusan Tiirk kiiltiirii cok
fonksiyonlu bir yapiya sahiptir. Hem Islam kiiltiiriinii hem Anadolu kiiltiiriinii i¢inde
barindirmaktadir. Cem ibadetinin Anadolu’daki diger ismi halka namazidir. Halka namazi

diger bir ifade ile “niyaz”dir (Cengil, 2003: 129).

Toplanma durumunun gerceklestirilmesine Cem, burada yapilan téren veya
ritiiellere ise semah denmektedir. Torenleri Mevlevi ve Ahiler “Sema”, Bektasi ve Aleviler
ise “Semah” seklinde isimlendirilmektedir. Buna gore, Sema ve Semah ayni kokten gelen
iki Arapca kelimedir. Semah “Usla” kelimesi, Sema kelimesinin konusma dilinde ayin “g”
harfinin yerine h “z” harfi gelmesiyle olusmustur. Sema’ kelimesi, “Isitme, duyma”,
“Kulaga hos gelen ses” anlamina gelmektedir. Tiirkler bu uygulamalar1 gergeklestirmek
adina toplanmak i¢in belirli alanlar belirlemis, belirlenen alanlar da Cemevlerinin temelini
olusturmustur. Anadolu’da ilk Cemevinin (XIII. yy.), Malatya’nin Onar kdyiinde meydana
getirildigi goriilmektedir (Hacigokmen, 2016: 83-84).

Ozellikle 1970 yillarinda kdyden kente gd¢ asamasinda Alevilik ve Cemevi kavrami
sekillenmeye baglamistir. Bu kavramlar 1990 yilinda Sovyet Rusya’nin yikilisi ile birlikte
etnik kimliklerin sekillenmesini saglamistir. Zamanla olusan siyasi kimlik olusumunda da
sol egilimde bulunmuslardir. Alevilerin siyasal ve toplumsal mecralarda seslerini
duyurmalar1 sonucunda “Alevi Acilim1” gerekliligi dogmustur. Alevi kavramin siyasal

alanda yer alig1 tarihsel olarak su sekilde siralanmaktadir (Tastan, 2012: 2):

e Aleviler, Osmanli Devleti yonetimi altinda bastirilmig, Siinni geleneklere
uymadiklar diislincesi ile kugku ile bakilmiglardir.
e Cumhuriyet doneminde bu kusku yerini ittifaka birakmistir. Kemalist rejim ile

birlikte teokratik diizende yerini almistir.
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e Kemalist goriisten sonra zamanla olusan siyasi akimlarla birlikte Aleviler sag
goriisiin rakibi olmus, bu sebeple sol akim ile ittifak kurulmustur.

e Toplumsallagsma politikasi iginde hareket etmek isteyen AKParti yonetimi etnik
kimlik ve kokenleri 6zgiir kilmak amaciyla “Agilim” girisimlerini baglatmistir. Yeni

anayasa i¢in bu girisim énemli bir adim olmustur.

AK Parti iktidarinin goéreve gelmeden once Tiirkiye'deki toplam cemevi sayisi
106°dir. Diyanet Isleri Baskanligi'ndan sorumlu Bagbakan Yardimciligi'mmn yaptigi
calismaya gore, 2002'den bu yana cemevi sayisi neredeyse 9'a katlanmistir. Tilirkiye'deki
toplam cemevi sayisinin 937 iken, AK Parti doneminde yapilan toplam cemevi sayisi
831’dur. Cemevleri, genellikle Alevi vatandaglarin yogun oldugu illerde bulunmaktadir.
Tokat, 172 cemeviyle birinci siraya yerlesirken, Corum’da 90, Sivas’da 71 ve Tiirkiye'nin

en kalabalik kenti Istanbul’daki cemevi sayis1 64 tiir (Aksam, 2018).

I¢ Isleri Bakanlhiginm 2013 yilinda yaptig1 aciklamaya gore Tiirkiye de bulunan cem

evleri sayilar1 Sekil 1°de gosterilmistir.

Sekil 1. Tiirkiye’de Illere Gére Cemevleri Sayilari

TURKIYEDE iLLERE GORE CEMEVLERI SAYILARI

Ankara Kirkkaleg

< Krgehir 3}

b @
\ 4 .

RSN

4

Alevibilgi.net

Kaynak: http://www.aleviforum.net/Konu-turkiye-alevi-koyleri-haritasi.html, 2017.
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Iller bazinda incelendiginde, Cemevinin bulundugu ilk ii¢ il Tokat (172), Corum

(90) ve Sivas (71) olarak siralanmaktadir. Istanbul’da ise 64 Cem Evinin bulundugu

saptanmustir. Icisleri Bakanlhigi Iller Idaresi Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan

08.03.2013 tarihli Tiirkiye genelindeki cemevi sayist ve illere gére dagilim tablosu ise

Tablo 1°de gosterilmistir.
Tablo 1. Tiirkiye’de Illere Gére Cemevleri Sayilart

Cemevi Bulunan il Sayis1 Cemevi Bulunan 11 Cemevi Sayisi
Tokat 172 Gaziantep 8
Corum 90 Kiitahya 8
Sivas 71 Nevsehir 8
Istanbul 64 Tunceli 8
K. Maras 63 Antalya 7
Amasya 49 Elazig 6
Ankara 40 Adana 4
Yozgat 36 Adiyaman 4
Ordu 30 Denizli 4
Izmir 26 Kayseri 4
Eskisehir 22 Sanhurfa 4
Balikesir 19 Bayburt 4
Ardahan 19 Diyarbakir 3
Malatya 18 Bingol 3
Samsun 17 Mersin 3
Mus 15 Tekirdag 2
Erzincan 13 Yalova 2
Aydin 13 Burdur 1
Bursa 12 Canakkale 1
Kocaeli 11 Edirne 1
Manisa 10 Giimiishane 1
Zonguldak 10 Konya 1
Kirikkale 10 Sakarya 1
Isparta 9 Usak 1
Cankiri 8 Osmaniye 1

Kaynak: http://www.ensonhaber.com/hangi-ilde-kac-cemevi-var-2013-04-21.html, 2018.

Tablo 1’e gore Istanbul’dan sonra en fazla Cemevi bulunan iller Kahramanmaras,

Amasya, Ankara, Yozgat, Ordu, Izmir, Eskisehir, Balikesir, Ardahan, Malatya, Samsun,




Mus, Erzincan, Aydin, Bursa, Kocaeli, Manisa, Zonguldak, Kirikkale, Isparta ve
Cankarr’dir.

2.4. TURKIYE’DE ALEVILERIN SiYASi PARTI VE GRUPLARI

Tiirkiye Birlik Partisi (TBP), 1961 yilinda ayn1 yil yayinlanan anayasanin yarattigi
ortamda Alevi kimligin siyasi arenada savunucusu olmak amaciyla 1966 yilinda
kurulmustur. Bu yillarda siyasi kutuplasma baslamis ve siyasette gergin yillar yaganmaistir.
Alevi kimligin taninmasi i¢in devlet tarafindan destek verilmistir. Bu baglamda kimligin
tanitimi1 icin c¢abalar artmistir. Bu ¢abalarin biri de Tiirkiye Birlik Partisi’dir. Birlik partisi
Alevilik kimliginin yayilmasinda etkili bir gii¢ olmas1 beklenmistir (Ci¢ek vd., 2017: 28).

Partinin amblemi, Hazreti Ali’yi simgeleyen bir aslan ve cevresinde 12 imami
sembolize eden 12 yildiz bulunmaktadir. ilk genel baskani ise emekli Tuggeneral Hasan
Tahsin Berkman’dir. Parti programa gore; Birlik Partisi "reformist, ilerici, Tirk¢ii ve
Atatiirk¢ii" bir ideolojiye sahipti. Partinin ilk amaci Diyanet Isleri Baskanligi’nin feshi
olmustur. Birlik Partisi Diyanet Islerinin inan¢ gruplar arasinda birlik ve biitiinligii

meydana getirmesini talep etmislerdir (Aydin ve Taskin, 2014: 161).

Birlik Partisine ait parti programinda su maddeler dikkat ¢ekmektedir (Birlik Partisi

Parti Programi):

e Partinin amaci insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin, modern hukukun,
Anayasamizin, Partiler kanununun Medeni kanunun, Cemiyetler kanununun,
yurtrlikteki mevzuatimizin, Tiiziik ve programimizin 15181 altinda ve
esaslar1 dahilinde c¢alisarak memleket ve milletimizi en kisa yoldan, en
stiratli sekilde ¢agdas medeniyet seviyesine ylikseltmek,

e Her bakimdan ve her yonden koy kalkinmasim1i en siiratli sekilde
gerceklestirmek,

e Tiirk folkloruna ve miizigine Onem vererek her tirlii devlet yaym
organlarindan Tiirk folklorii ve miizigi ile ilgili yaynlar yaparak halkin

sesini halka duyurmak,
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1969 segimlerine kadar Aleviler TIP’e oy veren bir siyasi cogunluk olmaktan
cikarak ozanlarla yeni bir siyasi yapiya biirlinmiistiir. Ozanlarin geleneksel yap1 igerisine
dahil ve siyasi yapidan soyutlandirmak amaglanmustir. Birlik Partisi ile Aleviler arasinda
bir baglanti kurulmaya calisilmistir. Birlik Partisi tarafindan asiklar gecesi diizenlenmis
gazete ilanlar1 ve Ehlibeyt Yolu Gazetesi ile etkinlikler halka ulastirilmistir (Cigek vd.,
2017: 27-52).

Birlik Partisi, ilk se¢ime 2 Haziran 1968 tarihinde gerceklestirilen kismi senato ve
mahalli se¢imlerinde katilmistir. Se¢ime girdigi 17 ilde toplamda elde ettigi ol diisiik
kalmistir. Bu sebeple yalnizca Alevi niifusun yogun sekilde yasadigi illerde belediye
baskanligi, belediye ve il genel meclisi liyeligi segimlerine girmistir. BP, il genel
meclisinde %1.6 oy almistir. BP, Amasya’da %20.7 oy alarak CHP’den sonra liglincii parti
olmustur. Tokat’ta % 16.2, Erzincan’da %15.6 ve Corum’da %14.5’lik oy oranina sahip
olmustur. BP’nin % 5’in lizerinde oy aldig: diger iki il ise % 6,8 ile Malatya ve % 6.2 ile
Sivas olmustur (Ata, 2006).

Tablo 2: 1969 Segim Sonuglari

AP CHP GP Bagimsiz | MP MHP BP TIP YTP

46,55 217,37 6,58 5,62 3,23 3,02 2,80 2,68 2,18

Kaynak:Kabasakal, 2013: 35.

Tablo 2’de goriildigi iizere 1969 se¢im sonuglar1 yer almaktadir. En yiiksek oy
oranma 46,55 ile AP sahip olmustur. Ikinci sirada ise 27,37 oy oram ile CHP yer
almaktadir. BP se¢im sonuglarinda yedinci sirada yer almaktadir. 2,80 bir oy oranina sahip

olan BP, yeni kurulan bir parti olarak yiiksek bir orana sahip olmustur.

Birlik Partisi, Ankara’da 27-28 Kasim 1971 tarihinde yapilan 3.Biiyiik Kongre’de
Tirkiye Birlik Partisi (TBP) adin1 almistir. Bunun ardindan parti, TBP adiyla yeni tiiziik ve
programini yaymlamistir. TBP sol kesime yanagmasi ve keskin sdylemleri sonucunda

devlet ve toplum nezninde taninmasini zor bir hale getirmistir (Aktiirk, 2013: 69).

46




1960-71 donemi, sol akim olarak Tiirkiye’de dnemli bir doneme girilmistir. Bu
donem, orgiit yapisi haline gelemeyen ve suskunlukla yasayan kesimin, sosyalist akimla
karsilagsmasi, geng, is¢i, aydin kesime hitap ettigi donemdir.Sol akim bu yillarda
kitlesellesmeye baslamistir. Sol akimda yiikselisin gerceklestigi 1960’11 yillar, Tiirkiye’de
sosyalist hareketin siyasi ve teorik alanda net bir sekilde incelendigi ve tartisildigi yillar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yillarda tek yasal sol parti olan Tiirkiye Isci Partisi (TIP),
neredeyse tiim sosyalistleri, komiinistleri, ilericileri, demokratlari, reformistleri, radikalleri,
Kemalistleri vb. biinyesinde toplamis bir “sol cephe partisi” konumunda olmustur (Sinan,

2005: 1-4).

14 Ekim 1973 segimlerinde, MHP “Biiylik Tiirkiye” slogani ile secime dahil
olurken, TBP hak ve oOzgirlikler alaninda yer almistir. TBP hak ve 0Ozgiirliiklerin
genisletilmesi yoniinde hareket etmistir. Se¢im sonuglarina gore parti yurt genelinde TBP
%1,14 (1 milletvekili) oraninda oy alarak Meclis’te temsil edildi. 1973 secimlerinde
partinin orgiitlenme ¢abalari, program tartismalar1 ve yapilanma sonucunda yasanan yasal
siyasal etkinlik daralmasi karsisinda 1969 yili se¢cim sonuglarinin gerisinde kaldig

gozlemlenmistir (Yesiltas, 2018).

Sekil 2. 1973 Genel Secimi Se¢im Sonuglari

AP == CHP CGP DP - MHP == MSP m TBP == Bagimsiz
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Kaynak: Yenisafak, 2018.

Se¢im haritasinda goriildiigii tizere CHP haritanin biiylik bir kisminda yer almigtir.

CHP’nin ardindan AP bati kesimlerde talep gormiistiir. TBP ise %]1’°lik bir oranla

kuzeybatidan oy aldig1 goriilmektedir.

Tablo 3. TBP’nin 1973 Segimlerinde illere Gore Oy Dagilimlari

Iller Oy Yiizdeleri (%) | Milletvekili Sayilar

Amasya 23.6; 5.1 1
Tokat 17.7; 7.0 1

Sivas 16.7; 10.8 2:1
Corum 16.9; 2.7 1
Erzincan 13.1; 2.9 -
Malatya 11.7;1.8 1
Icel 5.3:34 -
Maras 6.2;1.8 -
Yozgat 5.0; 1.3 -
Tunceli 6.9; 0.6 -
Istanbul 29:15 1
Ankara 4.3;1.7 1
[zmir 1.6:0.6 -
Adana 3.6;1.2 -
Ordu 3.5;0.9 -
Samsun 29;1.3 -

Kaynak:TUIK, 2018; Yenisafak, 2018.

Tablo 3 verilerine gére TBP’ nin kirsal alandaki oy mobilizasyon potansiyeli nemli
diisiislere sahne olmustur. TBP, Amasya’da % 23.9’luk oy oranindan % 5.1’lik oy oranina,
Tokat’ta % 17’lik oy oranindan yaridan fazla bir diisiisle % 7.0’lik oy oranina, en etkili
oldugu iller arasinda yer alan Sivas’ta % 16.9’luk oy oranindan, % 10.8’lik oy oranina,
Corum, Erzincan ve Malatya’da yine 6nemli diislisler yasayarak sirasiyla % 16.9’luk oy
oranindan % 2.7’lik oy oranina, % 13.1°lik oy oranindan % 2.9’luk oy oranina, % 11.7’lik
oy oranindan, % 1.8’lik oy oranina kadar gerilemistir. Bu diisiiste parti i¢i ayriliklarin
etkisinin oldugu belirtilmektedir. Bununla birlikte kentlesme dinamiginin belirleyiciliginde
kirsal alan dengeleri yaninda kentsel alan dengelerinin gozetilecegi, Alevilerin siyasi

mobilizasyon imkanlarinin kullanilabilecegi bir konjonktiirde, Alevilerin c¢ogunlukta
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oldugu diisiis de engellenememistir. TBP, 1973 secimlerinde 67 ilden 32’sinde secimlere
katilmamigtir. 1969 yili genel secimleriyle karsilastirildiginda, partinin bes ilde daha
secimlere katildigi sdylenebilir. Ayrica Denizli’de 1973 se¢imlerinde aday ¢ikarilmamus,

1969°da segimlere katilan ildeki listeler bos birakilmistir (TUIK, 2018).

2.5. IRAN ISLAM DEVRIMi VE “YESIL KUSAK PROJESI’NIN ALEVILERE
ETKILERI

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda yeniden oturmaya baslayan diinya dengelerinden
tim devletler politik eksenini yeniden yapilandirmigtir. Donemin iki biiyiik siiper giicii
olarak goriilen ABD ve SSCB diinya savasindan once siirdiirdiikleri genel politikalara
devam etmigler ve ulusal ¢ikarlarint merkeze konumlandirmiglardir. Bu donemde degisen
unsur, konumlanmanin ideolojiler ekseninde gerceklesmis olmasidir. Bu iki siiper giiciin
yanina eklemlenen devletlerde, gerek siyasi, gerek ekonomik ¢ikarlarini koruma

noktasinda, bu ideolojileri rehber almislardir (Ciftgi, 2009: 204-206).

Sovyetler Birligini kusatmak amacinda olan ABD yesil kusak projesini aktif olarak
giindemine almistir. Sovyetlere kars1 izlenen bu politika, Tiirkiye’de de Islamc1 hareketin

gizli bir sekilde destek elde edinimine yol agmistir (Kaymas, 2010: 3243).

Amerika emperyalist cikarlar1 cer¢evesinde Iran ve cevresinin hakimiyetini
iistlenmis ve bu cevrede baska egemen gii¢ istememektedir. Iran Islam Cumbhuriyeti
sOylemleri ile hakimiyet giiclinii olusturmaya ¢alismistir. Bunun yani sira da kars1 devrim
hareketlerine kars1 seriat ordusunu el altindan tutmustur. ABD Bagkani Jimmy
Carter’imUlusal Giivenlik Danigsmani Zbigniev Brzezinski tarafindan olusturulan “Yesil
Kusak” projesi,"Islam'in komiinizme kars1 bir kalkan olabilecegi" diisiincesi ¢ercevesinde
SSCB’nin Basra Korfezine girisini engellemek amacimi tasimaktadir. islam iilkelerinin
yaninda dost ve miittefik pozisyonunda bulunan ABD, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi (SSCB)’nin Afganistan’1 iggali ilizerine Yesil Kusak projesini ilk defa fiiliyata
dokme olanagi bulmustur. 80’li yillarda gerek Afganistan’da gerek benzer Islam
iilkelerinde ABD sahada bizzat bulunuyordu. islam iilkelerinde benzer olasi Sovyet

yayilmalarina kars1 din unsurunu ve dini gruplart destekleyip kullanmistir (Erhan, 2003: 3).
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Ortodoks ~ Siinni  Islam  kimligini  yapilandirmaya calisirken  Aleviler
otekilestirilmigtir. Alevilik kimliginin sosyalist ve Marksist yapilardan etkilenerek sol
kavrami ile 6zdeslesmesi, Tiirkiye’de sol muhalefeti meydana getirmistir. Stinnilik kavrami
ise sag ideolojiler tarafindan desteklenmistir. Ulus devlet ve laiklik karsiti ideolojileri
desteklemesi sag-sol, Alevi-Siinni c¢atismalarini baglatmis, bu ¢atigmalar1 sokaga
yansitmistir (Kinesgi, 2017: 247-257).

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, dis politika ydniinden Tiirkiye’de gelismeler
yasanmistir. Savasin hem Sovyet hem ABD tarafindan kazanilmasi, Tiirkiye’de ¢ogulcu
demokrasinin gelisimini hizlandirmistir. Siyasi etkinin yani sira i¢ yapida da degisiklikler
goriilmistir (Kirkgtioglu, 1980: 322). Bu degisim dini ve siyasi ¢ergevede meydana
gelmistir. Devletin Siinni cercevede hareket etmesi, sadece Islam dininin Siinni yorumuna
ait inanclari, ibadet ve ahlak esaslar1 ile ilgili isleri yiiriitmesi, yaklagimlart ve
uygulamalari, bunun yaninda ekonomik destegin sadece bir mezhep tarafina yogunlagsmasi
Alevi-Bektasi kesimin tepkilerine neden olmustur (Mazlumder, 2010: 559). Bu baglamda

“adaletsizlik” olgusu Alevilerin devletle olan iliskilerinde belirleyici psikoloji olmustur.

1970’lerde siyasal Islamci orgiitlenmeleri destekleyen ABD bu akimlarin
giiclenmesine sebep olmus ve bdylelikle yine bu yillarda beliren sol akimlara karsi bir
cephe olusturmustur. Sol akimlarda aktivitenin artmasi ve Alevilerin,siyasal ve dini akimlar
igerisinde yer almasi, onlarin devletle ters diismesine ve ¢atismasina yol agmistir. 80 6ncesi
olusan siyasi iklimde toplumun kutuplagsmasi iyiden iyiye derinlesmis ve Anadolu’da
birtakim sag parti ve olusumlarin, Alevi-Bektasi vatandaslarla ¢atismasina ve ideolojilerini

kabul ettirme girisiminde bulunmalarina yol agmistir (G6lbasi, 2008: 51).

12 Eyliil askeri darbesinin yesil kusak projesini siirdiirmesi, siyasal Islamci
olusumlarin Oniinlin ac¢ilmasina neden olmustur. 1983 yilinda, imam hatip mezunlarina
devletin her kademesinde gorev verilmeye baslanmasi, Alevi kdylerine camiler yapilmasi
gibi uygulamalar oldugu goriilmektedir (Coban, 2013: 2). Askeri yonetimin sdylemleri ve
bu tip uygulamalar1 ile siyasal Islamci yapilar yiikselmis ve sonrasinda gelen sivil
yonetimlerle bu durum devletin her biriminde kalict bir hal almig ve derin ayriligi
koriiklemistir (Golbasi, 2008: 54).
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1980 darbesi sonrasinda Tiirkiye’nin yasadig1 zor kosullarda toplumsal diizen tekrar
saglanmaya c¢alistlmistir. Tirkiye’de tarihe karistigi varsayilan bir¢cok etnik ve dini

hareketin yeniden canlanmasi, Aleviligi de etkilemistir (Alevi Enstitiisti, 2018).

Kamusal alanda 90’l1 yillarla birlikte Aleviligin kimlik yapisini insa etmeye
baslamistir. Cumhuriyet gazetesinde 6 Mayis 1990 tarihinde yayinlanan, Alevilerin 6nce
varligina sonra da farkliligina vurgu yapan Alevilik Bildirgesi’nin yayinlanmasiydi.
Bildirge, kimlik siyasetinin yavas yavas ortaya ciktigi, Alevi hareketinin basladiginin
gostergesi olmustur. Yani Aleviligin sosyal hareketi siyasi alandaki kiiltiirel doniistimden
kaynaklanmaktadir. Kiiltiirel doniigiimii tetikleyen dig parametreler ise su sekilde

siralanabilmektedir (Ertan 2017: 14-15):

1. Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte, toplumda yer alan siniflarin
siyasi arenada yer almaya baglamasi,

2. Ulus- devlet kavraminin sorgulanmasi ve ulus kavrami diginda kendine yer
edinmis kiiltiirlerin islerlik kazanmast,

3. Postmodernizmin farkliik ve g¢esitlilige dikkat cekmesi, bu alanda
tartismalarin meydana gelmesi,

4. Akabinde etnik, dinsel, dilsel veya cinsel kimligin 6n plana ¢ikmasidir.

Tiirkiye’de iran Devrimi ideolojik olarak degerlendirilmistir. Solcular anti-
emperyalist bir devrim olarak degerlendirmelerde bulunmus ve dini bir yargida
bulunmamuslardir. Sagci ve Islamci kesim iseSovyet etkisinin bulundugu yoniinde hareket
ederekdevrime sempati olusturmamak adina Sii yonii ile ele almistir. Devrimin etkisiyle
Islamci1 gevreler bu diisiince yapisi igerisinde popiiler olmustur.Hatta Tiirkiye Islamcilar
devrim hareketini &rnek almiglardir.Fakat 1980’lerin sonu itibartyla 6nce “Iranci”
Islamcilar arasinda bir dagilma yasanmis, daha sonra Iran tartismalarinda laiklik-seriat

biiyiik catismalarin etkisi ile birlikte “Irancilik” marjinallesmistir (Elhan, 2016: 36-37).

Siyasal Islam’in ve fundemantal hareketliligin artis gdstermesi ile birlikte 1993
yilinda Sivas olaylarin1 ve 1995 yilinda Gazi olaylarin1t meydana getirmis, bu olaylar
kirilma noktast olmustur. Bu olaylar sonucunda Aleviler yeniden kesfedilmis ve

sahiplenilmistir. Bu noktadan sonra Aleviler televizyon, gazete ve kose yazilarinda
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kendilerini ifade etmeye baslamistir. Aleviler laikligi, Siinniler seriati savunarak temel
goriiglerini ortaya koymaya baslamislardir. Devlet Alevilerin kendilerine yapilan haksizlar
ve cagdas sOylemlerini dikkate alarak cemevleri agmistir. Alevilige verilen destegin diger
sebebi ise yiikselen Siinni Islam’in siyasi arenada yer almasini engellemek, Alevilikle

birlikte laiklik ve Atatiirk¢iiliik kavramlarini derinlestirmektir (Kinesgi, 2017: 259-260).

Alevilerin koylerinden ¢ikarak, Tiirkiye nin biiyiik kent merkezlerine ve Almanya
basta olmak iizere yurtdisina yogun sekilde gocleri, geleneksel iliski aglarinin form
degistirmesine neden olmustur. Ozellikle, Avrupa merkezli Alevi derneklerinin ortaya
¢ikisi, kentlesen Alevilerin Siinni ¢ogunlukla etkilesimi ve kimligin bir insan hakki oldugu
goriigiinlin kiiresellesmesi, modern diinyada yer almalarin1 saglamistir (Subasi, 2003: 77-

78).

1980 ve 1990’Ih yillarda kirilma yasayan Aleviler toplumsal ve siyasal alanda
kendilerine yer edinmeye baglamislardir. Alevilerin kentlerde var olma cabalari igerisinde
devletten talepleri olmus ve bu taleplerin duyurulmasi i¢in 1989’da Alevi bildirgesi
yayimlanmis, bildirgede “Aleviler, koylerine cami degil okul ve cemevi (Kiltiir evi)

istiyorlar.” Beyaninda bulunulmustur (Salman, 2017: 44-45).

Resmi diizeyde de Aleviligin yeniden insa edilmesi siirecine yogun bir bigimde
miidahale edilmistir. Aleviligi Islamcilik ve Kiirt hareketine kars1 bir kimlik arac1 olarak
istthdam etme cabasi, devletin c¢esitli diizeydeki dini ve siyasi hatalar1 oldugunu
gostermistir. Alevilik tabu oldugu ve damgalandigi icin, Alevi hareketi yogun bir yeniden
tanimlama etkinligine girmistir. Her tiirlii tavir alig; 6rnegin Sivas olaylarinin Alevilere
kars1 saldirt olarak algilanmasi siyasi yetkililerin eylem ve sdylemlerine yansimistir.
Alevilerin laikligin giivencesi oldugu tezi bunun bir 6rnegi olarak goriilebilir. Bu siiregte
Alevi orglitlenmelerinin ¢ogalmasimna kosul olarak, bir anlamlandirma c¢abasina da
girilmigtir. Kimlik tanimina dayali medya organlarimin kurulmasi; yayinlar, simgesel
eylemler ve tartismalar, 6zellikle hareketlenmenin ilk donemlerinde odak noktasinda yer

almiglardir (Kines¢i, 2017: 259-260).
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UCUNCU BOLUM:

AB’NIN TURKIYE’DEKI ALEVILERE BAKISI

3.1. TURKIYE-AB ILISKILERININ SEYRI

Ikinci Diinya Savas1 sonrasi, Avrupa’da barisi yeniden tesis etmek diisiincesi ve
silah sanayisini teskil eden komiir ve ¢elik iiretimi kontroliinii devletler iistii bir yapiya
emanet etme karari, 1951 yilinda, AB’nin temeli olan “Avrupa Komiir ve Celik
Toplulugunun dogumuna sebep olmustur. Paris Anlagsmasi’yla toplulugu olusturan;
Almanya, Fransa, Italya, Belcika, Hollanda ve Liiksemburg devletleri, 1957 yilinda
da,“Avrupa Atomik Enerji Toplulugu” ile “Avrupa Ekonomik Toplulugu”nu (AET), Roma
Antlagsmasi ile kurmuslardir. Bu gelismelerin sonucu olarak, ti¢ kurulus, 1957 yilinda
birlesip “AET” adi altinda faaliyet gdstermeye baglamistir. Avrupa’da sinirlarin kalkmasi,
tek bir Avrupa pazariin olusmasi ve iiye iilkelerin vatandaslarinin refah temelinde bariscil
ve ozgiirliikii bir yasam siirmesi,bu topluluguntemel hedefidir (Okmen ve Canan, 2009:
141).

Soguk Savas’in ardindan, AET’nin, 10 yilda hizli bir biiylime gdstermesi
sonucunda, donemin Tiirk hiikiimeti,Alevi toplumu ile ilgilenmis ve 31 Temmuz 1959
tarihinde topluluk igin ortaklik bagvurusunda bulunmustur. AET kurulduktan kisa zaman
sonra Tirkiye’nin dikkatini ¢ekmesi, politik diizlemde yeniden sekillenen Avrupa
cografyasinda konumunu gelistirme ve saglamlastirma ¢abasinin gostergesidir. Ancak ayni
donemlerde, Tiirkiye nin askeri, siyasi, iktisadi, sosyal sorunlarla ve bunlarin ¢éziimleriyle
ilgilenmekte olmasi, siireci zor bir hale sokmustur. 15 Temmuz 1959°da, Yunanistan’in
resmen AET ye bagvuruda bulunmasi iizerine, batidaki konumundan endise eden Tiirkiye,
AET’ye bagvurunun kagmilmaz oldugunu diisiinmiis ve Yunanistan’dan iki hafta
sonra,orgiite ortaklik bagvurusunda bulunmustur. 1960 askeri miidahalesi sonrasinda siireg
yavaglamis olsa da, 1963 yilinda imzalanan Ankara Antlasmasi, AET ile Tiirkiye arasindaki

iligkilerin ilerlemesi anlaminda ¢ok onemli bir gelisme sayilmistir.
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Tiirkiye-AB iligkileri, Ankara Antlagmasi’nin 6ngordigi sekilde, hazirlik, gecis ve
son donem asamalarindan meydana gelmektedir. Hazirlik asamasi, 1963-1970 yillart
arasinda daha ¢ok AB miiktesebatina uyum asamasi olarak gegerken, 23 Kasim 1970°te
imzalanan ve 1 Ocak 1973 tarihinde yiiriirliige giren Katma Protokol, gegis asamasini ifade
etmektedir. Bu protokol, sanayi firlinlerini kapsayan bir giimrikk birliginin olusumu,
iscilerin zamanla serbest dolasim hakkina sahip olmas1 ve tarim ticaret rejimi olusturulmasi
gibi konular1 kapsamistir. Ancak gecis doneminde ortaklik iligskisi beklenen ve istenen
seviyelere gelememis, 1980’11 yillardaki i¢ ve dis sartlardan otiirti, Tiirkiye’nin AB ile

iliskileri donma noktasina gelmistir (Okmen ve Canan, 2009: 141-142).

Dogu ve bati bloklar1 arasinda diinya siyasetindeki yumusama sonucu, Avrupa’nin
Tiirkiye’ye bakist tekrar degisime ugramistir. Tirkiye’deki ekonomik refahi iyilestirme
arayislart sonucunda, AB’ye tam {liyelik basvurusu giindeme gelmis ve 14 Nisan 1987
tarihinde, AB’ye tam iiyelik bagvurusu yapilmistir. 1990°larda tekrar canlanmaya baslayan
Tiirkiye-AB iliskilerine yeni bir boyut kazandiran gelisme, 6 Mart 1995 tarihinde
imzalanan ve sanayi lirlinlerini kapsayan “Gilimriik Birligi Anlagsmas1” olmustur ve bu, son
donem agamasi olarak adlandirilmistir. Genel uygulama itibariyle AB’ye tam {iyelik sonras1
uygulanan Giimriik Birligi Anlasmasi, Tiirkiye istisna olmak iizere 6ne ¢ekilmistir (Ozer,
2009: 93).

1990’lardaki serbest piyasa ekonomisine gecis, gerek dogu gerek merkez
Avrupa’dan 10 {ilkenin birlige iiyelik bagvurular1 yapmalari sonucu dogmustur. Bu sonug
cercevesinde, AB’nin genisleme tartigmalart artmistir. Yine ayn1 donemde, AB biinyesinde
yapilan ¢esitli zirvelerde, Tiirkiye ile ilgili kararlar verilmistir. 9-10 Aralik 1991 tarihinde
yapilan Maastricht Zirvesi’nde tiyelik i¢in ii¢ temel sart belirlenmistir; basvuran iilkenin
Avrupali olmasi, demokratik bir rejime sahip olmasi ve insan haklarina saygili olmasi.
Tiirkiye, Kibris ve Malta’nin bagvurularinin degerlendirildigi 25-27 Haziran 1992 tarihli
Lizbon Zirvesi’'nde Ankara Anlagsmasi dolayisiyla tam iiyelik hakki oldugunu belirtmis,
ancak geregi yapilmamistir. Tiirkiye-AB iligkilerinde 6nemli bir yer tutan Kopenhag
Kriterlerinin dogdugu zirve olan calisma ise 21-22 Haziran 1993 tarihinde Kopenhag’da

yapilmustir. Zirvede, merkez ve doguda olan Avrupa lilkeleri i¢in sartlar1 yerine getirdikleri
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takdirde, tam {iyeliklerinin miimkiin oldugu belirtilmistir. Buna karsin, Tirkiye ile ilgili
belirtilen goriiste, iliskilerin Giimriikk Birliginin gelistirilmesi kapsaminda tutulmasi
gerektigi belirtilmistir. Benzer sekilde, 26-27 Haziran 1995 tarihinde yapilan Cannes
Zirvesi de, Tirkiye ile ilgili sadece Giimriik Birligi’ne deginmistir. 13-14 Aralik 1996
tarihinde yapilan Dublin Zirvesine bakildiginda, Tiirkiye ile ilgili olarak, Ege sorunu ve

insan haklari standartlarinin giindeme getirildigi goriilmektedir.

12-13 Aralik 1997 tarihinde gergeklestirilen Liikksemburg Zirvesi, AB’nin 2000’li
yillarla birlikte izleyecegi politika, reformlar ve genisleme stratejisini belirtir. Bagvuran
tilkelerin hangi kriterleri uygulamasi gerektigi ve genel c¢erceve, Kopenhag kriterleri esas
alinarak olusturulmustur. Bu kriterlere uyum AB’ye uyum, da esas olarak kabul edilmistir.
Liiksemburg Zirvesi, Tirkiye-AB iliskilerinde ¢ok onemli ve kritik bir tarih olarak
belirtilmistir. Bunun sebebi, Ankara Anlagsmasmin 28.maddesine atifta bulunulmus
olmasidir. Tiirkiye ile AB iligkileri, 1987°de tam tiiyelik bagvurusu temelinde degil, 1964
Ankara Anlasmasi ekseninde vyiiriitiilecektir (Topal, 2009: 19). Zirvede, esas olarak,
Tiirkiye’nin iiyelik i¢in aday iilkeler arasinda yer aldigi ancak {iyelige uygun olmadigi
seklinde bir yaklasimin oldugu goézlemlenmistir. Kararin ardindan, Tiirkiye-AB ile siyasi

diyalogun dondurulmasi yoniinde karara varmistir (AB Bakanligi, 2007: 14).

15-16 Haziran 1998 tarihinde toplanan Cardiff Zirvesi’nde, Tirkiye’nin, Avrupa
stratejisini gelistirmesi ve uyum siirecine devam etmesSi ¢agrisi yapilmistir. Tirkiye,
“Tiirkiye ile AB iligkilerin Gelistirilmesi Igin Strateji” adli bir belgeyi, komisyona
sunmustur. Komisyon, 4 Kasim 1998 tarihinde, Kopenhag Kriterleri ekseninde bir
degerlendirme yapmis ve Tiirkiye’ye de yer vermistir. Bu durum, Tiirkiye’nin adayliginin
bir anlamda onaylanmasi alaninda degerlendirilmistir. 11-12 Aralik 1998 tarihli Viyana
Zirvesi’'nde Tiirkiye’nin tam iyelige hazirlanmasi i¢in, Avrupa stratejisinin ilerletilme
belirtmistir (Topal, 2009: 20).

10-11 Aralik 1999 tarihli Helsinki Zirvesi ile Tirkiye diger aday iilkeler ile esit
sartlarda AB’ye aday iilke kabul edilmistir. Zirve, Tiirkiye’nin adaylik siirecinin de genel
hatlarini belirlemistir. Tiirkiye’nin aday tilke olmasi ile, iligkilerde yeni bir boyut, yeni bir

donem agilmis ve yeni adimlarin uygulamaya gecirilmesi tartisilmistir. Tirkiye AB
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kurumlar ile, daha yakin, daha etkili, diizenli ve siirekli bir ¢aligma i¢inde olabilmek adina,
Avrupa Birligi Genel Sekreterligi’nin kurulmasi kararimi almistir. Avrupa Birligi Genel
Sekreterligi, 4 Temmuz 2000 tarihli kanun ile Bagbakanliga bagl olarak kurulmustur. Yine
bu adimlara benzer olarak, 19 Nisan 2003 tarihinde, TBMM biinyesine bir “AB Uyum
Komisyonu” kurulmustur (Ozer, 2009: 93-94).

Ankara Antlagsmasi’nin uyarlanmasini iceren ve Giimriik Birligi uygulamalarinin
yeni AB iilkelerini de kapsamasina yonelik bir ek protokol, 29 Temmuz 2005 tarihinde
Tirkiye tarafindan imzalanmistir. Ancak Tiirkiye, bu durumun Protokolde atifta
bulunulmus olan Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin (GKRY) taninmasi anlamina
gelmeyecegini, bir deklarasyon ile AB konseyine iletmistir. Buna karsin, 21 Eylil 2005
tarininde, AB Komisyonunun yayinladigi karsi deklarasyonda, tim AB {iyesi iilkelerin
taninmast, katilim siireci i¢in zaruri olarak tanimlanmistir. 2006 yilinda bir araya gelen AB
Genel Isler Konseyi, Giiney Kibris Rum Yé&netimi (GKRY) konusunda, Tiirkiye’den ek
protokoldeki taahhiitlerini yerine getirmesini istemis ve bazi fasillarin kapanmasi giindeme

gelmistir (Erhan ve Akdemir, 2016: 13).

2009 yil1 Ocak ay1, Tiirkiye’nin AB siireci tizerindeki kararliligi agisindan onemli
bir tarihidir. Ik kez, sadece AB’den sorumlu bir devlet bakan1 ve bas miizakereci atanmis
ve goreve baslamistir. Daha once kurulmus olan AB Genel Sekreterligi, AB Bakanligi
olarak yeniden yapilandirilarak, AB makamlari ile yapilacak tiim {iyelik miizakerelerinde
koordinasyonun saglanmasina yonelik ¢aligmalara baslamistir. 8 Haziran 2011 tarihindeki
bu hamle, yine Tiirkiye’nin iyelik konusunda kararliligin1 géstermesi agisindan dnemli bir

adim olarak goriilmiistiir (AB Bakanligi, 2007: 7).

16 Aralik 2013 tarihinde “Tiirkiye Cumhuriyeti ile Avrupa Birligi Arasinda Izinsiz
Ikamet Eden Kisilerin Geri Kabuliine Iliskin Anlasma” olarak agiklanan Mutabakat Zapti
ve Geri Kabul Anlagmas1 imzalanmigstir. Vize muafiyet gériigsmelerinin hizlanmas1 amaciyla
Tiirkiye ile AB arasinda“izinsiz ikamet Eden Kisilerin Geri Kabuliine iliskin Anlasma ile
Olusturulan Ortak Geri Kabul Komitesi” toplanmistir. Komite geri doniis gerceklestiren
ticiincii iilke vatandaslarin geri kabuliine iliskin maddeleri 1 Haziran 2016°da yiirtirliige

koymayi kararlastirmislardir.(Batir, 2017: 597).
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29 Kasim 2015 tarihinde, 28 iiye iilke devlet ve hiikkiimet baskaninin katilimiyla, ilk
kez Tirkiye, AB zirvesi Briiksel’de gerceklestirilmistir. Zirvede yayinlanan ortak
deklarasyonda, katilim miizakerelerine hiz verilmesi, yeni fasillarin acilmasi, diyalogun
cesitli platformlarda giiglendirilmesi, vizelerin Ekim 2016°da kaldirilmasi, giimriik birligi
ve ortak goc eylem, siginmacilar konularinda mutabik kalinmistir (Alacahan ve Akarsu,
2017: 30). 9 Eyliil 2016°da yapilan Tiirkiye-AB yiiksek diizeyli siyasi diyalog toplantisi ile,
Tirkiye’nin AB’ye katilim konusundaki mevcut durumu, vize serbestisi, goc, enerji,
ekonomi, ticaret alanlarindaki igbirligi ele alinmis ve genel olarak karsilikli taahhiitlere

baglilik teyit edilmistir(AB Bakanligi, 2007: 14).

13 Aralik 2016 tarihli, AB Genel isler Konseyi’nde, Avusturya’nm Tiirkiye karsit:
tutumu “Genisleme ve Istikrar Ortaklik Siireci” ne iliskin ortak bir karar alinamamasina ve
bu glindem maddesi altinda, konsey sonuclarinin kabul edilememesine neden olmustur.
Cikan ortak metinde, mevcut sartlar altinda, yeni bir faslin miizakereye agilmasinin

degerlendirilmeyecegi belirtilmistir (Vatan Gazetesi, 2016).
3.2. AB’NIN TURKIYE’YE BAKISI

Soguk Savas sonrasi gelismeler, Giimriik Birligi’nin kurulmasi ve yeni olusan
kosullar igerisinde Tiirkiye’nin Avrupa Toplulugu disinda kalmak istememesi, onu AB
genisleme siireci igerisine dahil etmistir. AB ve Tirkiye iliskileri daima kendine has
Ozellikler gostermistir. 1990’lar itibariyle, Tirkiye’nin beklentilerine ters diisen 6nemli
siyasal-sosyal gelismeler tartisilmistir. AB’nin, Tiirkiye konusundaki isteksizligi,
Tiirkiye’nin Ege-Kibris gibi sorunlari, 2000’11 yillara gelindiginde ilerleme raporlarinin

iliskiler bazinda genel goriiniimiinii olusturup, seyrini belirlemistir (Balik¢i, 2013: 21).

AB’nin 1ki giicli tilkesi olan Almanya ve Fransa liderlerinin s6ylemlerinin,birligin
Tiirkiye’ye olan bakis agisini yansitmaktadir. Alman Bagbakan1 Merkel’e gore Avrupa ve
Almanya’da c¢ok kiiltirliliik iflas etmistir.Bagbakan Merkel, Almanya’da yasayan
yabancilara karsi asimilasyon tutumunun destekgisi oldugunu belirtmistir (Inang ve Cetin,
2011: 24). Bagbakan Merkel’in partisi, Hiristiyan Demokrat Parti’de (CDU), Hiristiyan
tezini On plana ¢ikararak, Tirkiye’nin tam iiyeligine karsi tutum sergilemektedir. 18 Eyliil

2005 tarihindeki genel se¢imlerde, CDU, Tiirkiye’nin adayligin1 se¢im malzemesi olarak
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kullanmigtir. Avrupa Parlamentosu Dis Politika Komisyonu Bagkani, Alman CDU partisi
tiyesi Elmar Brok, Tiirkiye’nin tim Kopenhag kriterlerini yerine getirmesinin bile, birlik
liyesi olmasina yetmeyecegini belirtmistir. Sansdlye Merkel ve muhatazakarlar, Tirkiye’ye
imtiyazli ortaklik segenegini giindeme getirmektedirler. Donemin Fransa Cumhurbaskani
Nicholas Sarkozy’de imtiyazli ortakligin Tiirkiye icin en iyi segenek olacagini
diistinmektedir O0yle ki konusmalarinda, siklikla Tirkiye’nin iiyeliginin, Fransa’daki
referandum sonucunda, Fransiz halkinin kararina gore sekillenecegini belirtmistir. Fransa-
AB islerinden sorumlu, donemin bakani Jean Pierre Jouyet, Tiirkiye’nin, AB tyeligi
yeterliliginde olmadigini dile getirmistir. Benzer sekilde bir ¢ikista, Fransa Savunma
Bakani olan Herve Morin tarafindan gelmistir. Ona gore Birligin Tiirkiye ile iligkileri ancak
imtiyazli ortaklik dahilinde mevcut olabilir. Tiirkiye’nin birlige tiye olmasi durumunda,
bolgenin kiiltiirel kimlik yapisinin degiseceginden ¢ekinen Avrupa Parlamentosu Baskani
Gert Pottering de, imtiyazli ortaklik fikrinin en dogrusu olacagini belirtmistir (Balikg,
2013: 98).

Tiirkiye’nin iiyeligini olumsuz degerlendiren bir diger iilke ise Avusturya’dir.
Tiirkiye ile miizakerelerin baslamasinin ardindan, iilke capinda siyasi ve medya
kanallarinda, Tirkiye’nin tyeligine karsi olumsuz ve karsit sdylemler gelistirilmistir.
Avusturya’daki asir1 sag ve muhafazakar partiler, se¢cim kampanyalarini, Islam kiiltiiriiniin
karsit1 olarak konumlandirmis ve Tirkleri, Hiristiyan Avrupa medeniyetine bir tehdit olarak

gostermislerdir (Inang ve Cetin, 2011: 15).

Tiirkiye’nin tyeligine karsi olmayan goriisler de mevcuttur. Almanya Muhalefet
Partisi(SPD) politikacilarindan olan Joschka Fischer, Tiirkiye’nin adayligina kiiltiirel ve
dini nedenler temelinde kars1 ¢ikanlari, dar ve kor diisiinceli kisiler olarak tanimlamistir.
Yesiller Partisi ise, Tirkiye ile AB’nin iligkilerinin tarihsel kokenine vurgu yapmis ve
Tiirkiye’nin liyelik sartin1 yerine getirmesi i¢in, Kopenhag kriterlerini sart olarak sunup, bu
gerceklestigi takdirde tam iiyelik i¢in higbir engel olmadigini belirtmistir. Fransa’da da
Tiirkiye’nin iiyeligine karsi politikalar1 desteklemeyen ve elestiren diisiiniir ve politikacilar
mevcuttur. AB’nin Fransa temsilcisi ve heyetin bagkani Jean Daniel Trodjman AB’nin

Tiirkiye politikalarin1 agikca elestirmistir. Ona gore Tirkiye'nin iyeligine karst ¢ikig
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noktasinda, Hristiyan degerler ve kiiltiirler izerinden tartigmak son derece yanligtir. Avrupa
Parlamentosu’ndaki Sosyalist Grup’ta Tirkiye’nin iyeligine sicak bakmigtir. Avrupa
Parlamentosu Sosyalist Grup Baskan Yardimcilar1 Jan Marinus Wiersma ve Hannes
Swoboda Tiirkiye’nin liyeliginin birlige katki saglayacagini belirterek AB’nin bir Hiristiyan
kuliibii olmamas1 gerektigini belirtmis ve ¢ok kiiltiirliiliik anlayisina vurgu yapmislardir.
Bir AB iiyesi olan Ispanya da Avrupa islerinden sorumlu olan Devlet Bakani Alberto
Navarro, Tiirkiye Kopenhag kriterlerini yerine getirdiginde AB’nin bir {iyesi olabilecegini
ifade etmistir. Finlandiya ve Ingiltere Disisleri Bakanlarmin, Financial Times ile yaptiklari
roportajda, Tiirkiye’nin AB iiyeliginin, birligin siyasal ve ekonomik giiciinii arttiracagini
belirtmisler ve ayn1 zamanda iki bakan da, Tiirkiye nin birlik iiyesi olmak icin ¢abalarini

arttirmasi gerektigi konusunda hemfikir olmuslardir (Balikg1, 2013: 101).

AB iiyesi devletler degerlendirildiginde; Ingiltere, ispanya, Belgika, Portekiz ve
ftalya, Tiirkiye’nin birlige katilmasma dogrudan karsithk tutumu iginde degillerdir.
Biinyesindeki Tiirk isgilerin sayis1 nedeniyle Hollanda ve iligkilerin giiclii olmamas1 ve
rekabet gibi nedenlerden 6tiirii Irlanda, Tiirkiye’nin tam iiyeligi konusunda ¢ekimser
tutuma sahiptirler. Tam iiyelik konusunda kesin bir karsitlik icerisinde olan devletler ise
Fransa, Almanya, Avusturya, Danimarka’dir. Danimarka’daki politika, Sosyalistlerin
baskisi ile sekillenmektedir. Fransa’nin motivasyonu ise Tirkiye’nin tiyeliginin Avrupa
Birliginin kiiltiirel dokusunda yaratacagi zarar1 one siirerek gelismektedir. Almanya ise
biinyesindeki Tiirk niifusun fazlaligimi one siirerek daha fazla Tiirk’iin serbest dolagim
icerisine girmesini istememektedir. Genel manasiyla Tiirkiye ve iiyelik siireci ile ilgili
diisiinceler AB iiyesi iilkelerin hiikiimetlerindeki degisikliklere gore sekillenmektedir

(Balikg1, 2013: 104).
3.3.AB iLERLEME RAPORLARINDA ALEVILER

Avrupa Birligi’ne aday olan iilkelerin var olan nitelikleri Kopenhag Kriterleri olarak
adlandirilmaktadir.Bu nitelikler siyasi istikrar, ekonomik diizen ve azinliklarin haklarinin
korunmasi seklinde siralanmaktadir. Kopenhag Kriterlerinin cergevesini ¢izdigi Avrupa
Birligi nitelikleri, azinliklarin kimliklerinin korunup yasal ve idari alanda haklarinin temin

edilmesini ongdrmektedir. Avrupa Birligi, Kopenhag Kriterleri esliginde aday {ilkelerin
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uygulamalarin1 (azinlik haklan dahil olmak iizere) ilerleme raporlar esliginde diizenli bir
sekilde takip etmektedir. Raporlar esliginde iilkelerin Avrupa Konseyi'ne adaylik analiz
edilmektedir. Adaylig1 baslamis olan iilkeler i¢in ise miizakereleri siirdiiriip siirdiirmeme

kararinin alinmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir (Uyanik, 2013: 113).

AB llerleme Raporlarina bakildiginda, Tiirkiye’ye iliskin ilk raporun 1998 yilinda
yayimlandigi goriilmiistiir. Burada Alevilere iliskin olarak din ve egitimden s6z edildigi
gorilmektedir. Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanligina bagh ilkokullarda, Siinni temelli dinsel
egitim mecburidir. Gayrimiislimler, Lozan Antlasmasina gore azinlik statiisiinde olanlar,
Islami din egitiminden muaftirlar. Tiirkiye tarafindan taninmis dinsel azinliklar, kendi
dinlerini serbest olarak icra edebilirler. Ancak Siinni mezhebinden bagka dinlerin fiilen
icras1 0rnegin, dinsel mekanlarin miilkiyet haklarim1 ve faaliyetlerini etkileyen ¢ok cesitli

biirokratik engele ugramaktadir (Avrupa Komisyonu,1998: 15).

Tiirkiye’deki Alevi Miisliimanlariin sayisin en az 12 milyon oldugu tahmin
edilmektedir. Bununla birlikte Siinni din adamlar1 hiikkiimetten maas alirken Alevi din

adamlarinin boyle bir hakki yoktur (Avrupa Komisyonu,1998: 15).

2000 yilinda yayimlanan ilerleme raporunda, iki ana konu dikkat ¢ekmektedir.
Bunlar; mabetlerin ingast ve egitim lizerinedir. Raporda, sadece Siinni camilerin ve
vakiflarin insas1 i¢in mali destek saglanmasi ve ders kitaplarinda Alevi kimligini
yansitmayan zorunlu din egitimi verilmesi Alevilerin sikayet sebepleridir. Bu konular ¢ok
hassas olmasina karsin bu konuda agik bir tartigmaya girilmesi gerektigi belirtilmistir

(Avrupa Komisyonu,2000: 14).

2001 yilinda yayimlanan rapora bakildiginda, Tirkiye’de hicbir ilerlemenin
olmadig1 goriilmektedir. Siinni mezhebinden olmayan Miisliiman topluluklart i¢in durum
aynidir. Alevilere yonelik resmi tutumda degisiklik olmadig1 bildirilmistir. Diyanet Isleri
Bagkanligi, Alevilerin sorunlarmi dikkate almamaktadir. Alevilerin iki biiyiik sikayeti;
okullardaki zorunlu din derslerinde ve ders kitaplarinda Alevi kimliginin taninmamasi ve
yalnizca Siinni Islam’1 temsil eden cami ve vakif gibi yerlere mali destegin olmasidir

(Avrupa Komisyonu,2001: 27).
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2002 yilindaki raporlarda toplantt ve gosteri haklar1 konusundaki gelismelere
deginilmistir. Tirkiye’de ikinci ve iiglincii reform paketleri yayinlanmistir. Bunlar
incelendiginde, Alevi derneklerinin bazi kisitlamalara maruz kaldig1 goriilmektedir. Subat
ay1 igerisinde, Alevi-Bektasi Dernekleri Olusumlart Birligi Kiiltiir Dernegi, 1982
Anayasasi’nin 14. ve 24.maddeleri ve Dernekler Kanunun 5.maddesi geregince, Miisliiman
dini topluluklarina atif yapacak bir bi¢cimde, Alevi ve Bektasi adinda dernek
kurulamayacag1 gerekce gosterilerek, feshedilmistir. Dernegin basvurusu {izerine kararin
uygulamaya gecmesi, Yargitay kararma kadar bekletilmektedir. Ikinci reform paketinde
degisiklige ugrayan toplant1 ve gosteri yiirliytisleri kanunundan, 21.maddenin kaldirilmasi
ile, toplanti ve gosteri ylrlytsleri hakki, kamu kuruluslarint1 da kapsayacak sekilde
genisletilmistir. Uclincii reform paketinde ise degisiklikler daha fazladir. Yabancilarn
toplantilara aktif katilimini diizenleyen usuller, izin alma ylikiimliiliigiiniin 48 saat dnceden
haber verme seklinde degistirilmesi ile kolaylagsmistir. Yine benzer sekilde toplanti
diizenlemeye iliskin genel bildirim siiresi de 72 saatten 48 saate indirilmistir (Avrupa

Komisyonu,2002: 28).

2003 yilinda yaymlanan rapora gore Siinni olmayan Miisliiman topluluklarin
durumu hakkinda Aleviler i¢in bir degisim olmustur. Nisan 2003 tarihinde, daha 6nce
yasakli bulunan Alevi ve Bektasi Dernekleri Birligine faaliyetlerini siirdiirmesine izin
verecek hukuki bir statii taninmistir. Buna karsin, Alevi kimliginin okullardaki zorunlu din
egitimi igerisinde tanmnmamas1 durumu ve Alevilerin Diyanet Isleri Bagkanhiginda temsil

edilmemesi sorunlarimin siirdiigii gozlemlenmistir (Avrupa Komisyonu,2003: 32).

2004 yilindaki raporlara gdre Siinni olmayan Miisliiman azinliklarin statiisiinde
degisiklik gozlemlenmemistir. Aleviler, heniliz resmi bir dini topluluk olarak kabul
edilmemektedir. Aleviler, ibadethane agmakta genel olarak sikinti yasamaktadirlar ve
okullardaki dini egitimin igerigi, Stinni olmayan kimlikleri tanimamak iizerinedir. Alevi bir
cocugun anne ve babasi, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM)’ne, zorunlu dini egitim
konusunda dava agmistir. Aleviler, Tiirkiye’nin laik bir devlet oldugunu belirterek, biitiin

dinlere esit muamele yapilmasi gerektigini ve su anda Diyanet araciligiyla yapilanin, tek
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inancin (Siinni) desteklenmesi durumu oldugunu belirtmislerdir (Avrupa Komisyonu,2004:
37).

2005 yilindaki raporda, Alevilerin bir dini topluluk olarak degerlendirilmemesi ve
Diyanette temsil edilmemeleri durumunun siirdigii goriilmektedir. Alevilerin ibadet yeri
acmakta karsilastiklart giigliikler devam etmekte ve ibadet yerleri olan cemevlerinin, yasal
bir statlisii bulunmamakla birlikte, kamu makamlarindan hi¢cbir mali kaynak
bulamamaktadirlar. 2005 yili igerisinde, Alevi toplulugunun cemevi yapma talebi, Ankara
tarafindan kabul gérmemistir. Alevilerin taleplerini yiiksek sesle dile getirmelerine karsi,
Diyanet ve devlet makamlari, mevcut uygulamanin degismesi gerektigi gercegini

reddetmektedir (Avrupa Komisyonu,2005: 35).

2006 y1l1 raporunda da, 6nceki yillardan bir degisiklik olmadigi goriilmektedir. Cem
evleri ve ibadethaneleri agmak konusunda zorluklar siirmekte ve bu ibadethaneler devletten
hicbir yardim almamakla birlikte resmen taninmamaktadir. Alevilerin ¢ocuklar1 okullarda
hala Alevi 6z kimligini tanimayan zorunlu din egitimine tabi tutulmaktadir. AIHM’de
zorunlu din dersine karsi agilan dava ise silirmektedir. Ancak gelecek yildan itibaren,
ortaggretim miifredatinda, Alevilere yer verilmesi 6ngoriildiigii ifade edilmektedir (Avrupa

Komisyonu,2006: 15).

2007 yili raporlarina gore, gegtigimiz yillarda oldugu gibi, Aleviler ibadet yerlerini
acmakta zorlanmakta, cemevleri resmen taninmamaktadir ve idari para yardimi
alamamaktadir. Bu seneki raporlarda da, zorunlu din kiiltlirii ve ahlak bilgisi dersinin
devam etmekte oldugu belirtilmistir. Alevi bir ailenin, AIHM ne yaptig1 basvuru Ekim
2007 de karara baglanmis ve oybirligi ile Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesinin 1 No’lu
protokoliiniin (egitim hakkina iliskin) 2. maddesinin ihlal edilmis olduguna karar verilmistir

(Avrupa Komisyonu,2007: 16).

2008 yili raporlarinda ise geride kalan yillara gore farkliliklar goriilmektedir.
Hiikiimet tarafindan Alevilere yonelik bir acilim yapma politikasi planlandig1 agiklanmistir.
Fakat hiikiimetin bu girisimleri genele yayilarak tam olarak uygulanamamustir. Ustelik
AIHM’in Tiirkiye’den miifredatimt AIHS nin 1. protokoliiniin 2. maddesi ile uyumlu hale

getirmesini istemesinden sonra Agustos 2008’de bir Alevi federasyonu, Avrupa Konseyi
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Bakanlar Komitesine bu hiikmiin uygulanmadig1 ve ders kitaplarinin Alevilere kars1 yanlis
yonlendirmeler ve bilgiler icerdigini gerekce gostererek basvurmustur. Sonug olarak,
Alevilerin, egitim ve ibadethanelere iliskin mevcut sorunlar1 varligini korumaktadir.

(Avrupa Komisyonu,2008: 17-18).

2009 yili itibariyle, Alevilere yonelik tutumda, hiikiimet diizeyinde olumlu ¢abalar
ve girisimler olmasina ragmen, yasal ¢ercevede beklenen ilerlemelerin kaydedilemedigi
gorilmistir. Kiiltiir Bakani’nin Aralik 2008’de, devlet adina gegmiste Alevilere yasatilan
acilardan dolayr Oziir dilemesi, Bagbakan’in Ocak 2009’da gecen yil oldugu gibi, yine
Alevi iftaria katilmasi ve hiikiimetin Alevi sorunlarma yonelik calistaylar diizenlemesi,
Alevi cemaatleri tarafindan olumlu karsilanan gelismelerdir. Kamu yaym kurulusu,
Muharrem ayma yonelik televizyon programlari yaymnlamistir. Kiiltiir Bakanligi Sivas
Madimak magdurlar1 i¢in bir kiiltiir merkezinin yapilmasini tartismaya agmistir. Zorunlu
din dersi uygulamasi ise yasal olarak devam etmektedir. Anayasanin 24.maddesi ve Egitim
Kanunu’nun 12.maddesi uyarinca, din kiltiiric dersleri, ilk ve orta dereceli okullarda
zorunlu kilinmaktadir. Ekim 2007°de, AIHM nin Tiirkiye’den miifredatin1 ve mevzuatini,
AIHS nin 1.protokoliiniin 2.maddesi ile uyumlu hale getirmesini talep etmistir. Bu kararin
uygulanmasina iligkin olarak, hala Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu karar1 beklenmektedir

(Avrupa Komisyonu,2009: 21).

2010 wyilindaki raporlarda, hiikiimetin gecen yillarda baslatmis oldugu ag¢ilim
cabalarinin stirdiigii, baz1 yerel pozitif uygulamalarin oldugu, ancak genel politikanin daha
ilerlemeye muhtag oldugu anlasilmaktadir. Alevi toplumuna yonelik yapilan acgilim
politikas1 sonucu, daha 6nceden planlandigi tizere, farkli sosyal ve meslek gruplari ve Alevi
temsilcileri (bkz. 2010, Alevi Calistaylar1 Nihai Rapor: 195) ile ¢alistay yapilmistir. Alevi
ibadethaneleri ile ilgili olarak agilan iki dava sonuglanip reddedilmistir Mayis 2010°da bir
cemevi, biitiin i¢c hukuk yollarim tiiketmesinin akabinde, AIHM’e basvuruda bulunmustur.
Cemevlerinin, bazi belediye meclislerince taninmasina ragmen, cemeVvleri hakkindaki genel
politika ve zorluklarda bir degisiklik gozlemlenmemistir. Alevilerin genel haklarina yonelik
AIHS sézlesmesi ile uyumlu gergevede bir yasal diizenlemeye gecilememistir (Avrupa
Komisyonu,2010: 23-24).
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2011 yil1 ilerleme raporunda, gegen yila gore gozlemlenen gelismelerde, AIHS ne
uyumlu bir yasal ¢ercevenin heniiz olusturulmadigi, Alevilere yonelik genel anlamdaki
kisitlayici tutumlarin stirdiigii goriilmektedir. Bunun yani sira egitim ve devam eden agilim
ve diyalog siireci anlaminda gelismeler mevcuttur. 2009 Alevi agilimi basliginda yapilan
yedi c¢alistay izleyen bir nihai rapor (2010, Alevi Calistaylar1 Nihai Rapor), Mart 2011°de
yayinlanmistir. MEB, Alevilikle ilgili bilgileri de iceren bir din kitabini yaymlamis ve
2011-2012 egitim-ogretim yilinda okutulmaya baslanmistir. Sivas ilindeki Madimak oteli
kamulastirilmistir ve Aleviler burasinin miize yapilmasini istemislerdir. Az sayidaki
belediye meclisi cemevlerinin resmen ibadethane olarak taninmasi yoniinde karar almistir
(Avrupa Komisyonu,2011: 29). Bu karar baglaminda Esenyurt belediyesi Haramidere
Cemevi, Ornek Mahallesi Cemevi, Namik Kemal Mahallesi Giines Cemevi ve Esenyurt
Erenler Egitim Kiiltiir Vakfi Cemevi’ni imar planlarina 'Tbadet Yeri' olarak islemistir (Sol,

2018).

2012 yili ilerleme raporuna bakildiginda, gecen yillarda baslatilan a¢ilim ve diyalog
siireglerinin devam ettirilemedigi, ATHS ile uyumlu yasal ¢ergevelerin olusturulamadig ve
Alevilere yonelik kisitlamalarin ve zorluklarin genel olarak siirdiigii gézlemlenmektedir.
Cemevleri hala ibadethane olarak kabul edilmemis ve Aleviler yeni ibadet yerleri agmakta
zorluklarla karsi karsiya gelmektedir. Bazi sehirlerde, Alevi vatandaslarin evlerine isaret
konulmus ve kendilerine karsi gerceklestirilen olaylar tizerine Alevi dernekleri, savciliklara
basvurmustur. Mecliste cemevi agma istegi, camiye gidilebilecegi gerekge gostererek
reddedilmis, Aleviler tarafindan yapilan bazi anma tdrenleri, kimi zaman gili¢ kullanma
yontemiyle engellenmis ve Alevi vatandaslar ayrimciliga maruz kalmislardir (Avrupa
Komisyonu,2011: 30). Ankara ilk derece mahkemesi, cemevlerinin kurulmasina yardimci
olan bir dernegin yasaklanmasi istegini reddetmistir. Bununla birlikte, s6z konusu karar,
Haziran ayinda Yargitay tarafindan bozulmustur. Bu gelismelerin yani sira, 2012-2013
egitim ogretim yil1 i¢in MEB tarafindan Alevi inanciyla ilgili bilgiler bulunduran yeni din
egitimi kitaplar1 hazirlanmistir (Avrupa Komisyonu,2012: 29). 10. smif ders kitabinda
“Dua” konusu hakkinda genel bilgiler verildikten sonra Alevilik-Bektasilikteki dua anlayist
“giilbenk” konusu iizerinden agiklanmaya calisilmaktadir (Osmanoglu, 2015: 274). Kasim

2011 tarihinde Bagbakan sembolik bir jestte bulunarak, 1937-1938 tarihlerinde Kiirt

64



Alevilerin bulundugu Tunceli (Dersim)’de devlet tarafindan gergeklestirilen olaylarin

hesabin1 vermeye hazir olduklarini sdylemistir (Avrupa Komisyonu,2012: 11).

2013 il itibariyle, 6nceki yillarda baslatilan agilim stireciyle ilgili somut adimlarin
atilmadig1 gézlemlenmistir. Cemevlerinin taninmasi ve elektrik, su giderlerinin camilerde
oldugu gibi kamu kapsamina alinmamasi durumunun siirdiigii gézlemlenmistir. Diyanet
Isleri Baskanlig1, Islam’daki yegane ibadethanenin cami oldugu yéniinde goriis bildirmistir.
Alevi vatandaglar egitim konusunda sikayetlerini dile getirmisler ve din kiiltiirii dersinde
okutulan kitaplarin, Aleviler ile ilgili boliimlerinden rahatsiz olduklarini belirtmislerdir
Siiregelen bir diger durum ise, Alevilere yonelik kamuda ayrimcilik yapildigi iddiasidir.
Kisitlamalar ve baskilarin devam ettigi bazi illerde Alevi vatandaslarin evlerinin
isaretlendigi gozlemlenerek adli sorusturmalar baglatilmistir. (Avrupa Komisyonu,2013:
56). Pozitif adimlar olarak nitelendirilebilecek eylemlerden bazilar1 ise Kasim 2012°de,
Tiirkiye Cumhurbagkani ev sahipliginde, ilk defa Alevi temsilcilerin katilimryla bir iftar
yemegi diizenlemesinin ardindan, Subat 2013’te Cumhurbaskani, devletin biitiin inang
mensuplarina ve inancit olmayanlara esit mesafede durulacagini belirtmistir. MEB, Alevi
inancini igeren yeni ders kitaplar1 yaymlamis ve gayrimiislim 6grenciler, bu derslerden

muaf tutulmuslardir (Avrupa Komisyonu,2013: 55).

2014 yili raporlarinda, somut acilim ve ilerleme adimlarinin atilmadig:1 ve benzer
sorunlarin, kisitlamalarin siirdiigii ifade edilmistir. Cemevleri taninmamistir ve yeni ibadet
yerlerinin agilmasinda zorluklarla karsilagilmistir. Aleviler, Istanbul bogazma yapilacak
iclincli kopriiye, binlerce Alevinin oldiiriilmesinden sorumlu oldugu diisiiniilen, Yavuz
Sultan Selim’in adinin verilmesinden 6tiirii duyduklart memnuniyetsizligi ifade etmislerdir.
Egitim alanindaki ¢abalardan biri olarak MEB, zorunlu din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ders
kitaplarinin hazirlanmasinda, bazi Alevi derneklere danmismistir. S6z konusu kuruluslar
ortaya ¢ikan sonugtan dolayr memnuniyetsizliklerini dile getirmislerdir. Hukuki yaptirimlar
baglaminda ise 2013 yilinda bazi illerde Alevi vatandaglarin evlerinin isaretlenmesi ve
zarar verilmesi olaymin ardindan agilmis olan davalara devam edilmistir (Avrupa

Komisyonu,2014: 54).
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2015 yili ilerleme raporuna bakildiginda, Yargitay’in cemevlerinin ibadet yeri
olarak tanmmasma iligkin kararin uygulanmasi ve Alevilere karsi gerceklestirilen
saldirilarin adli takibinin yapilmasin1 da igeren yasal siireclerin iyilestirilmesi konularinda

adimlar atilmasi gerektigi belirtilmektedir (Avrupa Komisyonu,2015: 69).

2016 yili ilerleme raporu ile mevcut sorunlarla paralel olarak, zorunlu din
derslerinden muafiyet, kimlik kartlarindaki din hanesi durumu ve ibadet mekanlari
konusunda AIHM’in verdigi kararlarin gdzetilmesi amaglanmistir. Alevi kiiltiiriine ydnelik
yayin yapan bazi medya kuruluslarinin kapatilmasi ise endise ile karsilanmistir (Avrupa

Komisyonu,2016: 71-72).

2018 wyili ilerleme raporu kapsaminda Alevilerin ibadet mekanlart ile ilgili
kararlarinin  uygulanmasi i¢in O6zen gosterilmesi gerektigi vurgulanmig (Avrupa
Komisyonu,2018: 33) ve TV10 isimli (Cumhuriyet, 2018). Alevi bir kanalin kapatilmasi
dogrultusunda karar hiikmiinde kararnameler yayimlanmaya devam etmistir (Avrupa

Komisyonu,2018: 36).

3.4. TURKIYE’DE RAPORLAR DOGRULTUSUNDA YAPILAN
DUZENLEMELER

2002 yilinda ikinci ve iigiincli reform paketleriyle birlikte yeni diizenlemeler hayata
gecirilmistir. Toplant1 ve gdsteri haklar1 kanunu gelistirilmistir. Izin alma yiikiimliiliigiiniin,
bildirimde bulunma yiikiimliiliigiine doniistiiriiliip, toplant1 diizenleme genel bildiriminin
stiresi kisaltilip, 72 saatten 48 saate indirildigi goriilmiistiir. Bu gelismenin, temel hak ve
ozgiirliikler dogrultusunda Aleviler agisindan olumlu bir gelisme olarak degerlendirilebilir

(Avrupa Komisyonu,2002: 28).

2003 yilinda, hukuki diizenlemeler baglaminda, yasakli bulunan Alevi ve Bektasi
Dernekleri Birligi'ne, faaliyetlerini yasal olarak silirdiirebilme imkéani tanindig
gozlemlenmistir. Burada gelismis {lilkelerde goriilen, azinliklara ait hak ve Ozgiirliik
ozellikleri ve kendilerini daha rahat ifade etme Ozgiirliikleri kapsaminda, Tirkiye’de de

ilerlemelerin kaydedilmeye baslandig1 goriilmektedir. Bu durumun Tiirkiye acisindan daha
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demokratik ve laik bir durusa yonelik egilimi isaret ettigi sOylenebilir (Avrupa
Komisyonu,2003: 32).

Subat 2005°te, Egitim Bakanlig1, gelecek egitim 6gretim yilindan itibaren Alevilik,
Hiristiyanhik, Yahudilik gibi diger inanclarin da, zorunlu din egitimi kapsaminda
degerlendirilebilecegini belirtmistir. Diger senelere kiyasla, 2005 yilindan itibaren sosyal
ve kiiltiirel haklar yan1 sira dini hususlara da deginilmeye basladig goriilmektedir (Avrupa
Komisyonu,2005: 35).

2006 yilinda, bir sonraki sene itibariyle, ortadgretim mifredatinda Alevilere yer
verilmesi ongoriilmistiir. Bu durum daha esitlik¢i ve 6zgiir bir 6gretim sistemine baslangig

adimi olarak goriilebilir (Avrupa Komisyonu,2006: 15).

2008 Vakiflar Yasasinin kabul edilmesi olumlu bir gelisme olarak kaydedilmistir.
Bir belediye meclisinin karartyla bir cemevi resmi ibadethane olarak kabul edilmis ve
camilerin yararlandig1 statiiden yararlanmasma karar verildigi saptanmistir (Avrupa
Komisyonu,2008: 17). Diger bolgelerde de bu durumun yasal olarak gegerliliginin
saglanmasi ile Alevilerin ibadetlerini daha rahat bir bi¢cimde gergeklestirebilmeleri

saglanabilir.

2009 yilinda gergeklesen diizenlemelerden bazilar1 ise; Antalya, Ankara ve
Istanbul’daki idare mahkemelerinin Alevi 6grencilerin zorunlu din kiiltiirii dersinden muaf
tutulmalar1 yoniinde karar vermesi ve ii¢ belediye meclisinin daha cemevlerini ibadet yeri
olarak tanimasi ve camilerle esit sartta maddi olanak tanimasidir. Bu durum din derslerinin
secmeli hale getirilmesi ile sonug¢landirilmis ve Aleviler, din dersleri yerine farkli dersler

se¢me sansina sahip olmuslardir (Avrupa Komisyonu,2009: 21).

2010 yil1 raporunda gozlenen olumlu gelisme Alevilerinde bulundugu azinliklarin
taginmazlariyla ilgili olarak c¢ikarilan Subat 2008 tarihli VakiflarKanunu’nun
uygulanmasina, prosediirlerden dogan baz1 gecikmelere ragmen devam edildigi

belirtilmistir (Avrupa Komisyonu,2010: 21).

2011 MEB Alevilikle ilgili bilgilerin mevcut oldugu bir ders kitabin1 yayimlamis ve

2011-2012 egitim Ogretim yili itibariyle okutulmasina karar verilmistir. Bu seneki
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raporlarda da az sayida belediye meclisinin cemevlerini ibadethane olarak tanimasi

islenmistir (Avrupa Komisyonu,2011: 29).

2012 yil1 raporlarina gore 2012-2013 egitim 6gretim yilinda MEB tarafindan Alevi
inancini da barindiran yeni din egitimi kitaplar1 yayimlanmistir (Avrupa Komisyonu,2012:
29).

2013 yil1 diizenlemelerinde gozlemlenen gelismeye gore MEB Alevilik inancini da
igeren yeni din kiiltiirii ve ahlak bilgisi kitaplarin1 yayimlamis ve gayrimiislim 6grenciler bu

derslerden muaf tutulmustur (Avrupa Komisyonu,2013: 55).

2015 yilinda Cemevlerine ve zorunlu din kiltiirii ve ahlak bilgisi dersleriyle ilgili
mahkeme kararlar1 diisiince ve vicdan ozgiirliigiiniin gelistirilmesi baglaminda olumlu

degerlendirilmistir (Avrupa Komisyonu,2015: 69).
3.5.ALEVILERIN, TURKIYE’DEN iSTEDIKLERI VE AB’YE BAKIS ACISI

Baglatilan Alevi acilimlar1 ve atilmak istenen adimlar nihayetinde 2009 yili
itibariyle, somut birtakim girisimler yasanmistir. 82 anayasasina doniik yergiler,
kucaklayic1 yeni bir anayasanin ihtiya¢c olarak kabul edilmesi gibi tartigmalar, AB
stirecindeki Tirkiye’nin azinlik ve inang¢ gruplarina yaklagiminin kritik 6nemde oldugu bir
iklimi igaret ederken, hiikiimet tarafindan, devletin Aleviler konusundaki somut pozitif
yaklagimini gostermek istemesi sonucu,ilki 3-4 Haziran 2009’da, sonuncusu da 28-30

Ocak 2010 tarihlerinde olmak tizere 7 adet Alevi galistay1 gergeklestirilmistir.

Calistaylara yonelik ilk tepki, gegcmise dayali deneyimlerden olusan asimilasyon
algisiyla gergeklesmistir. Bir diger olumsuz yaklasim ise, Alevilerin sorunlarinin
bilinmesine ragmen, bu tip ¢alistaylarin bir zaman gecirme vasitasi oldugu seklindedir. Bu
goriislere karsin, pozitif yaklasim bu ise, ¢alistaylarin sorunlarin dile getirilmesinde bir

umut bir firsat oldugu seklindedir (www.yenisafak.com/, 2018).

1. Alevi Calistayr 03-04 Haziran 2009°da Ankara’da gergeklestirilmistir.
Calistayda; kanaat onderleri, aydinlar, dedeler, sanatcilar seklinde olugsmustur. Hiikiimetin

bu sorunlara ¢dziim getirmesi gerektigi, sorunlarin kokenlerine bakilmasi gerektigi ve
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birlesimlerin karsilikli anlayis seklinde yapilmast gerekligi vurgulanmistir (Devlet

Bakanligi, 2009a: 19).

Tiirkiye’de ylizyillardir bir arada yasamis olan Alevilerle Siinniler arasinda birgok
catisma gerceklesmistir. Cumhuriyet ile birlikte bu ¢atisma ortami son bulmaya baslamstir.
Fakat meydana gelen Maras, Corum ve Sivas olaylar1 ile birlikte Alevi- Siinni iligkileri
zedelenmistir. Siyasal Islam’in giic kazanmasi, tarikat Orgiitlenmelerinin ortaya
cikmasisiyasete de yansimis, siyasi arena da Aleviler ve Siinniler arasinda c¢atigmalar
meydana gelmistir. Siyasal Siinni Islam, temelde Alevilerin yalmiz kalmasini istemis ve
tavirlart bu yonde olmustur. Bunun yaninda toplumda otekilestirme hareketleri ile
karsilasiimistir. Otekilestirme eylemleri ile birlikte toplum kiskirtilmis ve belirli 6n yargilar
olusturulmustur. On yargilar toplumsal gerilimi beraberinde getirmis, bu da Alevilerin

yalnizlagmasina sebep olmustur(Mazlum ve Golbasi 2010: 344).

1983 yilinda, imam hatip mezunlarina devletin her kademesinde gorev verilmeye
baslanmasi, Alevi koylerine camiler yapilmasi gibi uygulamalar devam etmistir.
Asimilasyon politikalar1 ve buna yonelik uygulamalar, Alevilerin sikayet ettigi hususlardan

biri olmustur (Coban, 2013: 2).

Onemli sayida vatandasa hizmet veren cemevleri, Alevilik inancinin siirmesi ve
yasamas1 i¢in kilit oneme sahiptir. Bu nedenden dolayi, cemevlerine yasal statii bir
zorunluluk olarak talep edilmistir. Tim diinyada, Ozellikle demokrasi ile yoOnetilen
tilkelerde, bu kadar kalabalik bir inan¢ grubunun, taninma ve ibadet etme 6zgiirliigliniin
gormezden gelinemedigi ve gelinemeyecegi vurgulanmistir. Alevi dedelerinin sorunlari da,
cemevlerinin taninip, taninmayacagi ile dogru orantili ifade edilmistir. Cemevlerindeki
Alevi dedeleri, tipki imamlar gibi, maas almak ve inanglarii saglikli sartlarda yasamak,
ogretmek ve Kkiiltiirlerini gelecek kusaklara aktarmak arzusundadir (Devlet Bakanligi,

2009a: 165, 185).

Devletin biinyesine alip, miize haline getirdigi ve para aldigit Haci1 Bektas Vel,
Abdal Musa, Karacaahmet, Sahkulu gibi dergahlarin, asil sahiplerine teslim edilmesi ve
bdylece igerisindeki mirasin, ilgililerince daha ihtiyatll bir sekilde korunmasi da temel

talepler arasinda gosterilmistir (Devlet Bakanligi, 2009a: 33).
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Diyanet Isleri Bagkanligi’na ayrilan biitce, Diyanet Islerinin esitlikli bir sekilde
yaklasamamasi, Alevilerin tepki gostermesine neden olmustur. Mevcut haliyle Diyanet
Kurumunun sadece belirli bir mezhep ideolojisini yansittigini fakat tlim vatandaslarin

vergilerini aldigini belirtmislerdir (Kala, 2007: 41).

Uluslararas1 kurumlarin ve Alevilerin din kiiltiirii dersleriyle ilgili temel sikayeti,
bu derslerin uygulanma bi¢imidir. Bu derslerin tarafsizlik ve ¢ogulculuk ilkesini yerine
getirmedigi vurgulanmistir. Alevilerin derslerin kaldirilmas: talebi, anayasal engelin
asilmasini mecbur kilmaktadir. Diger degerlendirme ise din egitim ve dgretiminin vakiflara
ve cemaatlere devredilmesi durumudur. Fakat bu durumun da Tevhid-i Tedrisat Kanunu’n
gozden gecirilmesi gerektigi gercegini ortaya koymaktadir. Tiimden bir degisim yerine
yapilabilecek uygulama ise, din kiiltilirii ve ahlak bilgisi dersleri 6gretmenlerinin farkli bir

egitimden geg¢irilmesi ve bu derslerin igeriginin tiim inanglar1 kapsamasini saglamak

olacaktir (Devlet Bakanligi, 2010b: 193).

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri ile ilgili olarak talepler ve sikayetler bu
derslerin, toplumdaki Alevi-Siinni ayrimini koériikledigi ve bu sekliyle, zorunlu tutulmasinin
ne kadar yanlis oldugu seklindedir. Bu derslerin igerigi yalnizca Siinni mezhebinin tarihini
ve gorlislinii yansitti§i vurgulanarak, diizenlemeye muhta¢ oldugu ve yeni yapilacak bir
miifredat sekliyle, Alevi Onderlerin de fikirleri alinarak, yazilmasi gerektigi ifade
bulmustur. Derslerin igeriklerine yonelik olarak, gelecek donemlerde, Alevilerin tarihsel
stirecteki rollerinin  Stinnilerle esit sekilde vurgulanmasinin miimkiin olabilecegi

belirtilmelidir (Devlet Bakanligi, 2009a: 62-63, 242).

2. Alevi Calistayr 08 Temmuz 2009°da gerceklestirilmistir. Calistaya cesitli
tiniversitelerden akademisyenler katilmistir. Bu c¢alistayda ortaya konan baslica durum,
Alevilik hakkinda yapilan arastirmalarin bugiline kadar kisitlamalar, akademisyenlerin
cekinceleri, Alevilerin din konusu igerisinde goriilmeyip yok sayilmasi gibi sebepler ile
yetersiz kalmasidir. Aleviler hakkinda nasil yararl ¢aligma yapilabilecegi sorgulanmustir.
Bunun yani sira akademisyenlerin 6ne siirdiigii goriis de; Alevilerin sorunlarini tiim
toplumun sorunlar1 olarak goriilmesi gerektigi ve bu minvalde ele alinmasi gerektigi

seklindedir. Katilimc1 akademisyenlerin bir boliimii ise one siirdiikleri goriiste; siiregelen

70



tartismalarin  yersiz ve faydasiz oldugunu belirtmislerdir. Aleviligin tanimlanmasi
durumunun Alevileri ilgilendiren bir konu oldugunu ifade etmislerdir. Bunun disindaki
problemler; ayrimcilik, zorunlu din dersi, diyanet isleri gibi konular siyasetin ¢oziim

alanina girmektedir (Devlet Bakanligi, 2009b: 52).

3. Alevi Calistayr 19 Agustos 2009°da gerceklestirilmistir. Diyanet Isleri bagkan
yardimeisi, ISAM baskani, TDV-ILKSAY baskani, birgok akademisyen katilmistir. Burada
esas mesele olarak Ilahiyat Fakiiltelerinin Alevilik hakkindaki yaklasimlarinin ne kadar
samimi oldugu, ortaya konan sonuglarin yetersizligi gibi elestirel yaklasimlar ele alinmistir.
[lahiyatcilara yoneltilen elestiriler arastirmalarm smirli olmast ve ortaya konulan bilginin
tatmin edici olmamasi seklinde tanimlanmaktadir. Ilahiyatcilar genel olarak Alevilige
bakislar1 konusunda disaridan, tepeden, hatta oryantalist bir bigimde oldugunu O6ne
siiriilmiistiir. Ilahiyat camiasinda Siinniligin disindaki goriiglerin ifade bulmadig

belirtilmistir (Devlet Bakanligi, 2009¢: 21, 65).

[lahiyat Fakiiltelerinde gorev yapan dgretim gorevlilerin Alevilikle ilgili sorunlara
yaklagimda, bazen tarafsiz olmayabildikleri giindeme getirilmektedir. Akademisyenlerin,
bilimsel yaklasimlari, Aleviler lehine olabilirken, bazi durumlarda Siinnilerin kendi
diisiincelerini 6n plana ¢ikararak olumsuz diisiincelere kapilmalari miimkiin olabilmektedir.
Alevi-Siinnilerin bir arada gergeklestirdikleri organizasyonlarin ise hosgoriilii ve anlayigh

bir birlikteligin saglanmasi1 acisindan dnemli bir roliiniin olacagi sonucu ¢ikarilmaktadir.

4. Alevi Calistayr 30 Eyliil 2009°da Ankara Swiss Otel’de yapilmistir. Calistay,
Ankara Memur-Sen Genel Baskani Ahmet Giindogdu, Devlet Bakani Faruk Celik
baskanliginda, sivil toplum kuruluslar1 katilimlariyla gerceklestirilmistir. Aleviler ig¢in
seslerini duyurmak anlaminda ¢ok 6nemli bir yere sahip olan bu kuruluslarin Alevilerin
sorunlarina bakis agilarini yansitmafirsati dogmustur. Bu toplanti ana referans olarak kisisel
hak ve oOzgiirliikleri almis ve devletin bugiline kadar Alevilerin sorunlarina duyarsiz
kaldigin1 vurgulamistir. Sorunun kokeninin vatandaslar arasinda degil, devletten kaynakli
bir ayrimcilik politikasinin oldugu vurgulanmistir. Temel insan haklarina saygili yeni bir

anayasa talebi dillendirilmistir (Devlet Bakanligi, 2009d: 15, 29, 31).
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4. Calistay’da Alevi sorunlarinin tiimden ¢éztimiinii beklemeden pozitif ayrimcilik
yapilmas1 drnegin; cemevlerine ibadethane statiisii verilmeden 6nce yer bulma ve yapimi
konusunda maddi imkanlar saglanmasi, devletin Alevilik ile ilgili yayinlara destek
vermesi,Alevilerin Madimak hassasiyeti dile getirilip burasinin miize veya anit
yapilmasindan daha ¢ok toplumun yiizlesmesi gereken bir ayip oldugu konusu dile
getirilmistir.4. Calistayin geneline bakildiginda, esas olarak hak ve Ozgiirliklerin
kisitlanmasinin hiikiimet politikalar1 kaynakli oldugu vurgulanmistir. Ayrica merkezi ve
yerel yonetimlerin ve STK’larin ortak hareket etmeleri sayesinde maddi ve manevi
desteklerinin kendi biitgeleri araciligiyla saglanmasi onerilmistir. Bu ¢alistayda talep edilen

hususlar sonraki donemlerde gergeklestirilmistir (Devlet Bakanligi, 2009d: 94).

5. Alevi Calistayr, 11 Kasim 2009’da, medya mensuplarinin katilimi ile
toplanmistir. Vakit, Aksiyon Dergisi, Show Tv, Zaman gibi medya mensuplarinin yer
almigtir. Medya’nin Alevi sorununa bakisi, ele alis1 ve sorunun ¢dziimiinde oynayabilecegi
rol tartisilmistir. Basin mensuplarinin ana elestirisi, basinin Alevilik ve Aleviler konusunda
bilgisiz olmas1 seklindedir. Ge¢miste yapilan bir takim hatalar da buna baglanmistir.
Katilimcilar basinin Aleviler ile fazla temas kuramamasi ve bilgi alamamasi durumunun
Alevilerin i¢inde yasamaya zorlandigi, kendisini ifade edemedigi kapali toplum

yapisindankaynaklandigini ifade etmislerdir (Devlet Bakanligi, 2009¢: 55, 151).

6. Alevi Calistay1 17 Aralik 2009°da gerceklestirilmis ve 6. Alevi Calistay1 6zelligi
itibariyle siyasetcilerin ve siyaset yapmus kisilerin ¢oziime katki sunmaya ¢aligmalar1 olarak
adlandirilabilir. Calistaya birgok milletvekili ve eski bakan katilmistir (Devlet Bakanligi,
2009f: 26). Bu calistayda, Aleviligin Islam’1 dini inang¢ olarak benimsedigi ve Diyanet
Isleri Bagkanhigi’min  tiim dinlere esit bir sekilde yaklasmasi1 gerekliligi
vurgulanmistir.Aleviler ge¢misten gilinlimiize degin iilkeye olan katkilar1 belirtilmistir.
Fakat buna ragmen ayrimcilik yasadiklari, egitim seviyelerini arttirsalar da belirli
kademelere ulasimlariin engellendigi agiklanmistir. Goriildiigii lizere genel itibari ile
ayrimcilik konusu iizerinde durulmustur. Ayrimciligin giderilmesi adina tespitlerde

bulunulmustur.
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7. Alevi Calistay1, 28-29-30 Ocak 2010 tarihlerinde gergeklesmistir. Caligtaya
bir¢ok yazar, gazeteci,Alevi Dernekler Federasyonu genel bagkani, Karacaahmet Sultan
Dergahi, Pir Sultan Abdal 2 Temmuz Kiiltiir ve Egitim Vakfi, Hac1 Bektas Dernegi baskani
katilmistir. Bu c¢alistay, diger toplantilara katilmis katilimcilarin da istirakleriyle ii¢ giin
siirmiis ve o zamana kadar konusulan, tartigilan, alinan kararlar1 toparlamak ve hiikiimetin
kamuoyunun dikkatine sunmak amacini giitmiistiir. Aleviligin tanimlanmasi, Madimak
olay1, Diyanet Islerinin yapis1, cemevleri, zorunlu din dersi, dedelere biitgeden pay konulari
katilimcilar arasinda tartisilmis ve ¢0ziim yolu ortaya konmaya calisilmistir (Devlet

Bakanligi, 2010a: 17, 143).

Alevilik ve Alevilerle ilgili yapilacak tanimlamanin, Alevilerin kendisine
birakilmasi gerektigi, tiim katilimcilar tarafindan kabul gérmiistiir. Bununla birlikte,
yapilacak bir tanimlamanin hukuki statliniin ¢izilmesi, genel ¢ercevenin oturtulmasi
asamasinda gerekli olacagi, Alevilerin devletle iletisimi ve ¢6zlim haritasinin bu sekle gore
yapilacag belirtilmistir. Buna gore, Alevilik Islam dini igerisinde bir mezhep tarikat olarak
m1 yoksa ayrt bir din olarak mi tanimlanacaktir sorusu giindeme gelmistir. Buradan
hareketle devletin ¢6ziim Onerilerini de buna gore yapmasi beklenecektir. Toplantiya
katilmayan Alevi orgiitlerinin de oldugu vurgulandiktan sonra, katilan Alevi onderleri,

kendilerini Islam dini icerisinde gordiiklerini ifade etmislerdir.

Calistayda ele alinan konulardan bir digeri, Madimak Otelinin kamulastirilma
istegidir. Bu noktadan sonra dikkatle ele alinmasi gereken durum ise yapilacak eylemin
Alevi ve Sunni vatandaglari karsi karsiya getirmeyecek etmenler icermesidir. Otel
yikilabilir veya miize yapilabilir, orada Glen insanlarin anisina anit yapilabilir (Devlet

Bakanligi, 2010a: 159).

1993 yilinda Madimak Oteli’nde meydana gelen olay, Alevilere gore, kendilerini
asimile ve yok etme operasyonlarinin bir parcgasidir. Aleviler, bu olayr daima toplumsal
hafizada tutmak i¢in otelin miizeye c¢evrilmesini istemektedirler. Siinni katilimcilar da bu
olayr kayitsiz-sartsiz kinamiglardir. Bunun yani sira, bu otelin miize yapilmasinin, halkta
ayrismalara tartigmalara sebep olabilecegini ve bu sebeple otelin kamulastirilip, Sivas

halkina hizmet verecek sekilde kullanilmasini ve otelin giris katina bir pano konulup bu
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olayda hayatin1 kaybedenlerin isimlerinin yazilmasint uygun bulmuslardir (Devlet
Bakanligi, 2010b: 194). Rapor, calistaydaki miizakereler sonucunda iizerinde mutabik
kalmman hususlarin incelenip ¢6zlime ulastirilmasi iimidiyle hiikiimete maddeler halinde

sunulmasiyla bitirilmistir.

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerinin zorunlu olmasi ve igerigi, bu platformda
tartismaya acilmis ve bu dersi veren egitmenlerin formasyonlarinin yetersiz oldugu ve
dersin iceriginin Hanefi mezhebinin ibadet sekillerinden ibaret oldugu dile getirilmistir.
Katilimcilar din egitimi konusunda yetersiz kalindigi ve c¢ocuklara tiim mezheplerin ve
dinlerin anlatilmadigin1 vurgulamiglardir. Alevi katilimecilar, Aleviligin tim vatandagslar
tarafindan bilinmesini istediklerini, yapilacak diizenleme ile kendi dinini 6grenme hakkinin
dogal bir geregi olarak verilecek genel bir zorunlu din kiiltiirii ve dinler tarihi dersinin
yaninda, se¢meli olarak her dinin ve mezhebin mensubunun o din ve mezhep ile ilgili ders

alabilmesi gerektigini belirtmistir (Devlet Bakanligi, 2010a: 257).

Alevi cemaatleri i¢in ¢ok degerli olan dedelik kurumu da devlet tarafindan taninip
maas ve Ozliikk haklar1 bakimindan hak ettigi degeri gormeli ve hem Alevilik hem diger
konularda egitilebilecekleri bir ortam saglanmali seklinde ifade edilmistir. Ayrica Diyanet
tarafindan Siinnilere yapilan uygulamalarin Alevilere de yapilmasi, ayrimciligin ortadan
kaldirilmasini talep etmektedirler. Esitligin disinda olan ve esitlik saglamayan uygulamalar
yer verilmemesi gerektigi belirtilmistir. Diyanet Isleri Baskanligi’nin hizmetleri i¢in aliman
vergilerden Aleviler muaf tutulmak istemektedir. Alevilere yonelik ¢alismalarin ¢ok fazla
yer almadig1 Diyanet Islerinde ve alimi konusunda diger katilimcilarda, sdylemi hakli

bularak ortak beyanda bulunmustur (G6lbasi, 2015:148-151).

Cemevleri konusunda ise, bazi Siinni katilimcilar, cemevlerinin ibadethane
say1llmasinin toplumda ayrigma, ikilik yaratabilecegini ifade edip, konunun farkl bir sekilde
ele almabilecegini belirtmislerdir. Bir¢cok katilimei, cemevlerinin tanimlanmasinin
Alevilere ait bir konu oldugunu ve Aleviler ibadethane olarak ifade ediyorsa, 0yle kabul

edilmesi gerektigini belirtmislerdir (Devlet Bakanligi, 2010a: 429-430).

Alevi Calistaylar1 Nihai Raporunda (2010), calistaylarin yapilmasina neden olan

talepler, toptan ifade edilmistir. Devlet ve Alevilerin, birbirini tanima ve tanimlamasi
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durumu ilk olarak ele alimmistir. Aleviler Aleviligin Siinnilik iginde asimile edilerek
tanimlanmasina karst ¢ikip kendine has bir yorum olarak goriilmesini istediklerini

belirtmislerdir.

Herhangi bir inan¢ yapisinin bu sekilde ayrimcilikla karsit karsiya kalmasinin,
devletin laik, sosyal bir hukuk devleti yapisina aykiri oldugu belirtilmistir. Mevzuatta yer
alan ayristirict yapidaki beyanlarin diizenlemesi gerektigi vurgulanmigtir. Devletin,
toplumu ayristiric1 uygulamalardan vazgegmesi gerektigi, toplumu biitiinlestirici tavirlar
sergilemesi gerekliligi aktarilmistir. Buna 6rnek olarak Asure Giinii'nde (10 Muharrem)
resmi tatilin yapilmasi ve bu giine saygi duyulmasi, Hacibektas ilgesinin 6nemine yonelik
gelistirici uygulamalarin yapilmasi, Alevi koylerine konan rencide edici isimlerin

degistirilmesi seklindedir (www.hurriyet.com.tr, 2011).

Diyanet Isleri Bagkanlhgi ile ilgili 6nerilerden birincisi, bu kurumun faaliyetlerinin
daraltilmas1 ve cemaatlere Ozgiirlilk verilmesi seklindedir. Alevilerin, bu kurumdan
dogrudan hizmet almayi kendilerini doniistiirmeye yonelik olacagini ifade ettiklerinden,
cemaatlere daha fazla ozgiirliik, giiglii bir alternatif olarak goriilmektedir. Onerilerden
ikincisi ise Diyanet biitgesinden Alevilere pay verilmesi ve bu biit¢e ile Alevilerin kendi
kurumlarin1 yonetmesi ve ibadetlerini gerceklestirmesidir. Bu Oneriler sonucunda yeni bir

anayasal tanim gerekli bulunmaktadir (Devlet Bakanligi, 2010b: 191-192).

Alevilerin Nihai Raporla Ilgili Gériisleri ve Tepkileri kapsaminda ise, nihai
raporun yaymnlanmasinin ardindan ¢alistaylara katilan veya disaridan izleyen Alevi
orgiitlerinin (Hac1 Bektas Veli orgiitleri, Pir Sultan Abdal dernekleri,Cem Vakfi, Ehl-i Beyt
Vakfi ) Nihai Rapora yaklasimi olumsuz olmustur. Alevi Bektasi Federasyonu Bagkani1 Ali
Balkiz, raporun bir kandirmaca iiriinii oldugunu iddia ederek; “raporu olumlu bulanlar
bizden degildir” seklinde bir aciklamada bulunmustur. Cem Vakfi Genel Bagkani Izzettin
Dogan ise “¢oziim olarak tek bir kelime dahi goriinmemektedir” seklinde bir yorum

yapmistir (BIA Haber, 2010).

Nihai Raporu degerlendiren en kapsamli caligma, Haci1 Bektas Veli Anadolu
Kiiltiir Vakfi (HBVAKYV) tarafindan yazilan bir rapordur. Bu ¢aligma nihai rapor ile ilgili

higbir olumlu goriis barindirmamaktadir. Oncelikle, diyalog ifadesinin iginin bosaltilip, bir
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tahakkiim araci olarak kullanildigin1 ve ¢éziim gelistirmek yerine muktedirler tarafindan,
talebi olanlar1 doniistirme ve etkisizlestirmeye hizmet ettigini ifade etmislerdir.
HBVAKV’ye gore sorunsalin ele alinisi, ¢6ziim metodu ve tavsiyeleri o kadar agiktir ki
calistaylarin ne sebeple yapildig1 sorusu akla gelmektedir. Bilinen sonuglar ¢6ziim olarak
ortaya konmus ve diislinsel cesitliligi barindirmayan masa basinda iiretilen bir rapor
olmustur. HBVAKV nin ikinci elestiri noktasi, Nihai Raporun Alevi kesimin taleplerini ve
sorunlarini sanki Siinni kesime karsiymis gibi sunmasi ve ifade etmesidir. HBVAKV’ye
gore Aleviler taleplerini devlete iletmektir. Yanimuhataplar1 devlettir. Ancak rapor
incelendiginde Alevilerin talepleri Siinnilere karsi taleplermis izlenimi yaratilmaktadir.
Aslinda Alevilerin Siinnilerle ilgili higbir problemi bulunmamaktadir. Ayrica sorunlar
Alevilerin sorunlar1 olarak goriilmemelidir, bu sorunlar Siinnilik disinda tiim inang

gruplarinin sorunlaridir(HBVAKYV, 2011: 11-26).

HBVAKY, raporun diger isteklere olan vurdumduymazligini ifade ettikten sonra,
Aleviler i¢in olmazsa olmaz olan cemevinin ibadethane olarak tanimnma diisiincesinin
dikkate alinmadigini belirtmektedir. Cem ibadetini tanimayan nihai rapor, daha da ileri
giderek, ibadet olup olmadigina teologlarin karar vermesini istemektedir. Bu noktada
HBVAKV’nin tepkisi, bin yillik bir inan¢ toplulugunun ibadetine, baska bir inang
toplulugunun hiikiim vermesi olarak tanimlanmis ve tepki gosterilmistir. HBVAKYV Nihai
Raporu, Alevilerin taleplerinin karsilanmasi adina, Alevileri laiklik ilkesi ve devrim
yasalarina karst micadeleye c¢agirmakla elestirmisti. HBVAKV’ye gore, devrim
yasalarmdan yalmz birisi Alevilere gdre sorun teskil etmektedir. Ote yandan mevcut
durumdaki kanunlara ve laiklik ilkesine ragmen, Siinnilik diger inaniglar1 tahakkiimii altina
almis bulunmaktadir. Yapilacak yasal degisiklik Siinniligin tahakkiimiinii arttiracaktir.
HBVAKY, ortaya ¢ikan Nihai Raporu, Aleviligi yeniden insa ¢abasi olarak gérmektedir.
Alevi ¢alistaylart olarak sunulan bu ¢alistaylara davet edilen Alevi sayist ¢cok azdir. Diger
elestirilen husus da, Alevi gruplarin ¢esitliligi goz ardi edilerek hiikiimetin uygun gordiigii
Alevi gruplar davet edilerek, onlarin hiikiimet¢e uygun bulunan isteklerinin tartisilmis
olmasidir (HBVAKYV, 2011: 67).
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Alevi orgiitleri ve toplumu, genel anlamda, Avrupa Birligine olumlu bir bakisa
sahiptir. Alevi toplumuyla yapilan goriismelerden ¢ikan sonuglar Tiirkiye’nin Avrupa
Birligine girmesinin Aleviler tarafindan desteklendigini gostermektedir. Tiirkiye nin temel
hak ve ozgiirliikler, din ve inang¢ 6zgiirliigii gibi konularda ciddi ilerlemeler kazanmasi ve
bunun Alevilere olumlu etkisi ifade edilmektedir. Yayinlanan ilerleme raporlarinda
Alevilerin de olmasi ve sorunlarinin irdelenmesi Alevi orgiitlerinin bakisini etkilemistir.
Aleviler 6zellikle 1990’11 yillardan beri dile getirdikleri istekleri taleplerini bu siiregte daha
kapsamli ve yiiksek sesle ifade etme olanagi bulmuslardir. Bununla beraber Avrupa

Parlamentosunda Alevilerin bir odas1 bile bulunmaktadir (Akkog, 2007: 85).

Avrupa da etkin olan Aleviler konusunda kayda deger bir diger gelisme de,AB’nin
en biiyikk ve giiglii iilkelerinden biri olan Almanya’da yasanmistir. Almanya, Aleviler
Cemaati, Aleviligin koklerinin ve gelisiminin anlatildigi “Alevilik, Almanya’da bir inang
ve yasam grubu” baslikli bir ¢esit kurulus belgesi sunmustur. Ilgili uzmanlarm bilimsel ve
yasal perspektiften irdelemesinin ardindan, 2005 yili itibariyle, Berlin’in onciiliiglinde,
Kuzey Ren-Westfalya, Hessen, Bavyera ve Baden-Wiirrtemmberg eyaletleri Aleviligi basl
basina bir din 6gretisi olarak tanimislardir. Bu durum, Alevilerin kamu tiizel kisiligi olarak

taninmasi i¢in bir adim olarak degerlendirilmistir (Dogan, 2008: 8).

Genel olarak Alevi toplumuyla ilgili dnemle vurgulanan bir husus da, Avrupa Alevi
Orgiitlenmesi, Pir Sultan Abdal Orgiitlenmesi, Alevi Bektasi Federasyonu gibi olusumlarin,
sol goriiste olmasina ragmen AB’yi konusunda olumlu diistinmeleridir. Alevilerin
cogunlugunun, emperyalist olarak tamimladiklar1 Avrupa Birligini desteklemelerinin
ardinda yatan kritik sebepler; 6zellikle sol miicadele gecmisiyle sisteme olan tavirlar1 ve
Avrupa Birliginin Alevilerin sorunlarina yakindan ilgi gdsterip, bu meseleyi uluslararasi bir
diizleme c¢ekmis olmasi gosterilebilir. Bu vesileyle mesele hem diinyanin giindeminde
kalacak, hem de talep edilenlerin kazanim1 elde etmek daha kolay olacaktir (Akkog, 2007:
85).
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SONUC

Tirkiye’deki Alevilerin 1998 yilindan itibaren Avrupa Komisyonu tarafindan
olusturulan Avrupa Birligi Ilerleme Raporlarinda nasil degerlendirildigi ve bu
degerlendirmeye karsin Alevilerin nasil bir tutum sergilediklerinin belirlenmesi

amaglanmstir.

Calismada oOncelikle kimlik sorunsali ele alinmis, etnisite ve azinlik kavramlarina
iliskin agiklamalara yer verilmistir. Etnik kimlik konusunda azinlik olarak kabul edilen
Alevilerin sosyal, kiiltliirel ve siyasi icerige sahip olduklar1 goriilmektedir. Azinlik
konumundaki topluluklarin din, dil, kiiltiir ve politika ekseninde yer almasi ile toplumsal
icerigin siyasi kimlige doniismeye basladigr da Tiirkiye’deki modernlesme siirecinin bir
sonucu olarak yorumlanabilir. Aleviler agisindan diisiiniildiigiinde, etnik kimligin zorunlu
unsurlar1 olarak goriilen dayanisma, ortak bir soy, kiiltiir ve tarih, belirli bir toprak

pargasina bagli olma kosullarinin tiimiiniin karsilanmadig1 gézlemlenmektedir.

Aleviligin tarihsel olarak gelisiminde ise toplulugun esas olarak Cumbhuriyet
doneminde farklilagma siirecine girdigi gézlemlenmistir. Modernlesme siirecinde Aleviligin
gecirdigt  degisimin farklilagma ve asimilasyon seklinde olustugu goriilmektedir.
Cumhuriyet’in ilan1 sonrasinda sosyal, politik ve ekonomik degisiklikler araciligiyla
Alevilik, sonunda en belirgin 6zelliklerin ¢ogunu yitirecegi yeni bir bagkalagim siirecine
girmistir.

Modernlesme siirecinde geleneksel kiiltiirlerin kendine 6zgii niteliklerin doniistime
ugramasina kesin goziiyle bakilmaktadir. Postmodern donem olarak tanimlanan bu
donemde Alevilerin yalnizca kimlik baglaminda tartigilmasi ve oOtekilestirilmesi yerine
demokratik bir ortam sayesinde kiiltlirlerini yasayabilecekleri Ozgiir bir ortamin
yaratilabilecegi goriilmiistiir. Cumhuriyetin ilan1 ile baslayan bu olanaklarin, kentlesme ve
cagin gerektirdigi gelismeler sayesinde daha kiiresel bir hale gelmesi ve yenilige agik

toplumlar olusturmasi miimkiin olmustur.

Alevi kimligini farkli boyutlarda tanimlayanlarin, zorunlu din dersleri gibi dnemli

konularda bile anlasamadig1 belirtilmistir. Ayrica Alevilerin kendi aralarinda farklilagsmaya
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kars1 farkli diizeylerde diren¢ gosterdikleri de bilinmektedir. Bu durumda liberallesme
etkisiyle Alevilerin daha ozgiirliikk¢li bir yasam siirdiirme taleplerinin de gelenekselden
kismi olarak kopuslar yasamalarina yol actign ifade edilebilir. Ozellikle Z kusag olarak

nitelendirilebilecek geng kusagin geleneksel baglardan uzaklastigi s6ylenebilir.

Calismanin temel hedeflerine gelindiginde ise, Alevilerin AB Ilerleme Raporlarinda
azinlik olarak goriildiikleri, genellikle dini ve sosyal acidan degerlendirildikleri, bu
degerlendirmede ibadet yerleri, egitim, esit ve 6zgiir haklar tanima konular1 ele alinmistir.
Raporlarda Alevi inancina iligkin bilgiler de iceren yeni din kiiltiiri ve ahlak bilgisi ders
kitaplarinin yayimlanmasi ve bazi illerde Alevi vatandaslarin evlerinin isaretlenmesine
yonelik adli sorusturmalarin bagslatilmasit olumlu gelismeler olarak goriliirken; kamu
gorevinde ayrimcilik ve ibadet yeri olarak cemevlerinin taninmamasi sorunlarinin devam

ettigi goriilmektedir.

2002 yilindaki rapora bakildiginda Alevilere yonelik toplanti ve gosteri haklarinin
diizenlendigi, izin alma yikimliliginin bildirimde bulunma yiikiimliiligline
doniistiirtiliip, toplant1 diizenleme genel bildiriminin siiresi kisaltilip 72 saatten 48 saate
indirildigi belirtilmistir. 2003 yilinda yapilan diizenlemelerde ise yasakli bulunan Alevi ve
Bektasi Dernekleri Birligine faaliyetlerini yasal olarak siirdiirebilme imkani tanindigi
gorilmistiir. 2005 yilindaki raporda Alevilik, Hiristiyanlik, Yahudilik gibi diger inanclar
acisindan zorunlu din egitimi kapsaminda degerlendirilebilecegi kanisina varilmistir. 2006
yilinda da ortadgretim miifredatinda Alevilere yer verilmesi dngoriilmiistiir. 2008 Vakiflar
Yasasmin kabul edildigi, belediye meclisi karariyla bir cemevi resmi ibadethane olarak
kabul edildigi ve camilerin yararlandig1r statiiden yararlanmasina karar verildigi
belirlenmistir. 2009 yili raporu incelendiginde Alevi 6grencilerin zorunlu din kiiltiirii
dersinden muaf tutulmalart yoniinde karar alindig1 goriilmektedir. Burada ayrica ibadethane
olarak goriilen cemevlerinin sayisinin gittik¢e arttig1 da goriilmiistiir. 2010 y1li raporunda
i¢glerinde Alevilerin de bulundugu azinliklarin tasinmazlariyla ilgili olarak g¢ikarilan Subat
2008 tarihli Vakiflar Kanununun uygulanmasi giindeme gelmistir. 2011 ve 2012 yillarinda
ise MEB’in ders kitaplarina Alevilerle ilgili bilgilerin ilave edildigi belirtilmektedir. 2013

yilinda yine MEB’in Alevilik inancini da i¢eren yeni din kiiltiirii ve ahlak bilgisi kitaplarim
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yaymlamig ve gayrimiislim 6grenciler bu derslerden muaf tutulmustur. 2015 yilinda da
cemevlerine ve zorunlu din kiltiirii ve ahlak bilgisi dersleriyle ilgili mahkeme kararlari

diisiince ve vicdan 6zgiirliigiinlin gelistirilmesi baglaminda olumlu degerlendirilmistir.

Alevilerin genel olarak en temel sorunlarinin mezhep olarak taninmamalar1 oldugu
belirlenmigtir. Alevi kimliginin sekillenmesinde ©nemli rollere sahip olan Alevi
derneklerine Alevi kimliginin aciklanmasi konusunda topluma en yararli kurumlar
olabilecegi, ayrica Alevilerin tiimiinii temsil eden bir Orgiitlenmenin bulunmamasi
sorununun da bu konuda olumsuz bir etki yarattigi diisiiniilmektedir. AB’nin belirledigi
inang Ozgiirligi ilkeleri kapsaminda Alevilerin Diyanet tarafindan temsil hakki ve mezhep

olarak taninmalar1 gerektigi de bu nedenle en ¢ok tartisilan konular arasinda yer almistir.

AB llerleme Raporlar1 géz 6niinde bulunduruldugunda 2014, 2015, 2016 ve 2018
yillarinda Alevilere yonelik 6nemli bir gelisme goriilmemektedir. Ele alinan konularin
hemen hemen tiimiiniin dini ve egitim konularina yogunlastig1 goriilmektedir. Genel olarak
bakildiginda, yillara gére AB Ilerleme Raporlar1 Alevilik sorunsallari yoniinde ileriye
yonelik belli bash ¢aligmalar yapilacagi konusuna deginmistir. Gilinlimiizde kadar yapilan
diizenlemelerin belirli talepleri karsilamasina ragmen, Alevi topluluklarin belirli kesimleri
tarafindan gelecek donemde diger sorunsallarin da ¢oziime kavusturulabilecegine
inandiklar goriilmektedir. Ancak bazi kesimlerin de bu diizenlemeleri son derece yetersiz
bulduklar1 saptanmistir. Bu kesimlerin genellikle Alevi dernekleri olmasi1 ve raporlarin
olusturulmasinda Alevi kesimin goriislerinin alinmamasi gergekleri 1s1¢inda, AB ilerleme
Raporlarmin tam anlamiyla gecerli oldugu sdylenememektedir. Bu noktada tiim
kamuoyunun bilinglendirilmesi gerektigi, bu raporlardan yalnizca aydin kesimin haberinin
oldugu ve diger kesimlerin bilgi sahibi olmadigi sdylenebilir. Bu durumda merkezi ve yerel
yonetimlerin, akademisyenlerin, STK’larin basin ve yaymn organlariyla genis Kkitlelere
ulagmalar1 sayesinde sorunlarin daha derinlemesine analiz edilebilecegi ve giindemde

olmayan sorunlarin da dile getirilebilecegi savunulabilir.
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