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OZET

“Balkan Siyasetinde Kosova’nin Bagimsizlik ve Egemenlik Sorunu”
Zafer PEKTAS

Kosova 17 Subat 2008 yilinda bagimsizligini ilan etmistir. Bagimsiz bir iilke
olarak yaklasik alt1 buguk yillik bir maziye sahip olan Kosova tarihsel bir gegmisi de
barindirmaktadir. Sirplar i¢in Kosova tarihin kendilerine armagan ettigi, manevi 6nemi
olan ve onlar i¢in her zaman Sirbistan’in vazgecilmez parcasidir. Kosova’nin %96’simni
olusturan Arnavutlar ise Sirplarin tarihsel hak sahipligi iddialarina atalarini isaret ederek
cevap verirler. Bu baglamda Kosova’nin bagimsizligir siirecindeki Sirp-Arnavut
miicadelesini ve bugiinkii husumeti kavrayabilmek i¢cin Kosova’nin ve onun bir parcasi
oldugu Balkanlar’in tarihsel yapisini irdelemek elzem olmustur. Balkanlar tarih
boyunca ¢esitli kavim ve uygarliklar1 blinyesinde barindirmis bir bolgedir. Ancak onun
cografi 6zelligindendir ki higbir uygarlik ya da devlet tam anlamiyla Balkanlar’a hakim
olamamistir. Bu yiizden de bolge kendi mikro uygarligini yaratmistir zaman igerisinde.
Cesitli kavimlerin yer aldigr bu bdlgede siiklinetin saglanmasi Osmanli hakimiyeti
donemi haricinde neredeyse miimkiin olmamistir. Bolgenin en énemli etnik unsuru olan
Slavlar ve zaman igerisinde kurduklar1 birlikler Balkanlar1 Balkanlastirmistir adeta.
Kaynayan bolgenin merkezindeki Kosova’daki sorunsal Osmanli hakimiyetinin son
buldugu milliyetcilik yilizyilinda filizlenmeye baslamis Yugoslavya birligi ile gercek bir
etnik problem olarak zuhur etmistir. Sirplarin etnik harekatt 1990’larda sorunu
uluslararasi haline getirerek NATO miidahalesine neden olurken Kosova Arnavutlari
uluslararasi destekle once 6zerklik daha sonra denetimli bagimsizlik ve en son olarak da

tam bagimsizlik kazanmigtir.

Anahtar Sézciikler: Arnavutlar, Kosova, Sirplar, Osmanli, Milliyet¢ilik, Yugoslavya,
NATO, UNMIK, Bagimsizlik



ABSTRACT

“Kosovo’s Independence And Sovereignty Problem In The Balkan Politics”

Zafer PEKTAS

Kosovo declared its independence on the 17" of February, 2008.As an
independent country for six years Kosovo, is a present to them from history and
background. According to Serbians,Kosovo is a present to them from history and has a
moral importance therefore is believed to be an indispensible part of Serbia. Albanians,
who constitute %96 of Kosovo, reply to claims of Serbian’s historical rights by pointing
to their ancestors. To figure out the Serbian-Albanian challenge and today’s enmity, it is
necessary to research the historical structure of Kosovo and The Balkans that Kosovo is
a part of. The Balkans is a region that has accomodated a variety of nations and
civilizations throughout history. However, because of its historical properties, any one
civilization or state couldn’t rule over The Balkans completely. In time, the region
created its own micro civilization.It wasn’t possible to provide peacefulness in this
region where various nations were. In fact Slavs, the most important ethnic element of
this location and the troops that they set up in time made the Balkans Balkanize. The
problems in the centre of an agitated Kosovo began to arise during the century of
nationalism, during the time when the Ottoman command was ending a real ethnic
problem with the Yugoslavian Union began. The Serbian’s ethnic movement problem in
the 1990s was rendered an international problem which caused NATO intervention.
First Kosovo’s Albanians gained their sovereignty, than came under limited
independence followed lastly by full independence.

Key Words : Albanians, Kosova, Serbians, Ottoman, Nationalizm, Yugoslavia, NATO,
UNMIK, Independence.
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GIRIS

Balkanlar Avrupa’nin arka bahg¢esinde kaynayan ve patlamaya hazir bir kazana
benzetilir. Oyle ki tarihsel siiregte Balkanlar degisik aktorlerin rol aldigi bir sahne
olmustur. Bunun en Onemli sebebi de kuskusuz Balkanlar’in cografi ve stratejik
konumudur. Bat1 ve Orta Avrupa ile Ortadogu arasinda bir koprii olmasi hasebiyle kimi
zaman kavimlerin, etnik gruplarin gecis giizergah1 olmus kimi zaman ise yerlesme, elde
etme ugruna miicadele edilen bir alan olmustur. Yunan uygarligi, Makedonya Kralligi,
Roma Imparatorlugu, Bizans Devleti, Osmanli Devleti ve Slavlar Balkanlar’a tarihi
Oonemini hasreden aktorlerdir. Balkanlar’in fiziki haritas1 ele alindiginda Kosova’nin bu
bolgenin merkezi sayilabilecek bir noktada oldugu goriiliir. Bolgenin en yiiksek rakiml
alan1 olarak Kosova Balkanlar’a adeta tepeden bakan bir plato goriiniimiindedir. Bu
sebeple de Balkanlardaki tarihsel olaylarin merkezi de Kosova’dir. Arnavut atalarinin
yerleskesi, Ortagag Sirp Devleti’nin gozdesi, Osmanli Devletinin sahipligine ve fethine
onem verdigi ve hiikiimdarini kaybettigi, Yugoslavya’nin dagilmasinda 6nemli yeri olan

ve bugiiniin geng tilkesi Kosova.

2008 yilinda bagimsizligini biiyiik bir miicadele sonucu elde eden Kosova’nin ve
Arnavutlarin tarihi seriivenini ortaya koymak, Kosova’'nin bagimsizliginin mesrulugunu
anlamak calismanin ana amaci olarak belirlenmistir. Yontem olarak biitlinleyici bir
yaklasim secilmistir. Bu baglamda bugiinkii Kosova’yr anlayabilmek i¢in Balkanlar
cografyasit bir biitiin olarak ele alinmaya calisilmistir. Ciinkii balkanlar adeta bir
organizma gibidir. Herhangi bir bolgesindeki aksaklik bolgenin diger taraflarina da
zuhur etme kapasitesine sahiptir. Bu yilizden Kosova’yr Balkanlar’dan soyutlayarak
anlamak miimkiin goriilmedigi i¢in ¢aliygmada Balkan iilkelerine de deginilmistir. Bu
cergevede birinci boliimde Balkanlar ve Kosova’nin cografi yapisi, eski tarihten 20.
Yiizyilin ilk ¢eyregine kadar bdlgenin tarihsel sirkiilasyonu anlatilmistir. Sadece
Osmanli Devletinin hakim oldugu donemde siikunet ve huzur ortamimin saglanmig
olmasidan dolayr Osmanli baris1 donemi genis bicimde ele alimmustir. Ikinci boliimde
Diinya savaglar1 ve sonrasi soguk miicadele alan1 olarak Balkanlar’a deginilmis ve
Kosova’nin da dahil oldugu Slav birlik denemeleri ve Yugoslavya anlatilmistir. Son

boliimde ise bagimsizliga giden yolda Kosova sorunun uluslararasi nitelik kazanmasi,



bu baglamda bolgesel aktorlerin soruna miidahil olmasi, statii goriismeleri siireci,

bagimsizlik ilan1 ile Kosova’nin siyasal, ekonomik ve etnik yapisina deginilmistir.

Konu arastirilirken objektiflik agisindan Tiirk kaynaklarinin yani sira yabanci
kaynaklar da arastirilmistir. Ozellikle Osmanli dénemi Balkanlar bolgesi incelenirken
yabanci arastirmacilarin gozlemleri dikkate alinmaya calisilmistir. Kosova sorunun
temelini olusturan tarihsel hak sahipligi iddialar1 ve taraflarin bu konu hakkindaki
tezleri titizlikle incelenmis, tarihsel bulgular 1s18inda tespit edilen hususlar ortaya

konularak genel bir degerlendirme yapilmustir.



BIiRINCi BOLUM

ESKI CAGLARDAN XX. YUZYILA BALKANLAR

1.1. Cografi Arka Plan

Avrasya ana kitasinin steplerinden Akdeniz’e inen temel kusagi olusturmak
acisindan jeopolitik, Dogu ile Bati’y1 ayiran bdlge olarak goriilmesi agisindan ise
jeokiiltiirel bir onem tasiyan Balkanlar (Davutoglu, 2011:120), diinyanin dort biiyiik
medeniyetinin Ortlistiigli, dinamik, bazen patlayici, ¢cok katmanli yerel bir uygarlik
yaratmis olan bir sinir bolgesidir (Wachtel, 2009:15). Balkanlar’t Balkanlar yapan, onu
Ozellikle de uluslararasi literatiire, hem bir cografi isim, hem de siyasal bir kavram
olarak dahil eden, bizatihi Osmanli’dir. Balkan, Tiirkce bir sozciiktiir. Calilarla, ormanla
kapli engebeli arazi, daglik yer anlamina gelmektedir (Calis, 2004:129). Bolgenin fiziki
ozellikleri yasanan siyasal olaylar ve sorunlar hatta kiiltiirel gelismeler iizerinde biiyiik
bir paya sahiptir. Bu bakimdan s6z konusu cografyanin genel 6zelliklerine deginmek
faydali olacaktir. Cografi olarak Balkanlar, Avrupa’nin giineyinde, Akdeniz’e uzanan iig
yarimadadan en doguda kalanmi ifade eder. Bu ylizden bdlgeye ayn1i zamanda
Gilineydogu Avrupa da denilmektedir. Bolgeye yarimada 6zelligini hasreden ise batida
yer alan Adriyatik Denizi, doguda Karadeniz ve Ege Denizi, giineyde Akdeniz ve
kuzeyde Tuna Nehri ve onun bir kolu olan Sava Nehridir. Bu sinirlar itibariyle
Balkanlar yaklasik 505.000 km?’lik (Ozey, 2006:14) bir alana sahiptir. Diger taraftan
Tuna’nin Gtesinde kalan bugiinkii Macaristan, Romanya, Slovenya ve Hirvatistan
iilkelerinin meskdin sahalar da dikkate alindiginda yaklasik 788.685 km? lik (Ozey,
2006:14) bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yarimadanin dikkat ¢eken ilk 6zelligi
daglik olusudur. Gergekten de bdlgenin yiizde yetmisini daglar kaplamaktadir (Wachtel,
2009:18). Dinar Daglari, Karpatlar, Balkanlar ve Rodoplar olmak iizere dort ana dag

kutlesinden bahsetmek miumkundir.

Kuzeyde, bugiinkii Romanya topraklart iginde uzanan hat boyunca Karpat Daglari
ufku kaplamaktadir. Giineyde, Bulgaristan, Balkan Daglar tarafindan ikiye
boliinmekte ve Rodop Daglar: tarafindan Yunanistan’'dan ayrilmaktadir. Kuzeybatida,
Karavanke ve Julia Alplerinde bir Sloven ve Huwrvat niifusu ile karsilasimaktadr.
Giineye dogru Dinar Alpleri, Adriyatik sahili ile Bosna Hersek’in hinterlandi
arasinda asilmaz bir engel teskil etmektedir. Daha giineye dogru ise Pindus Daglari,
Yunanistan boyunca uzayip gitmektedir. (Jelavich, 2009:1)

3



Ancak sozlinii ettigimiz daglar Ornegin Himalaya gibi asilmaz engeller
olusturmamaktadir. Zira daglarin hi¢biri 3000 m.’yi gegmez (Castellan, 1995:17).
Ancak kolay ulasim ve yol sebekesinin olugsmasina da olanak tanimazlar. Bundan dolay1
daglarin izin verdigi gegitler tarith boyunca Balkanlar’in isgali ve istilalarinda
kullanilmis ana askeri mihverler olusturmustur. Bu mihverlerden kastettigimiz genel
itibariyle ~Nis-Edirne-istanbul, Edirne-Filibe-Ruscuk-Biikres, Edirne-Sofa-Plevne-
Timigvar gilizergahlanidir (Simsek, 2009:1). Bolgenin yiiksek olmayan ancak sik
daglarla kapli olmasi1 Balkan halklarimin birbirinden soyutlanmasina ya da basgka bir
deyisle mikro kiiltiirlerin olusmasina neden olmustur. iste bdlgenin etnik ve kiiltiirel
cesitliligin ana etkenlerinden birincisi sozilinii ettigimiz daglar silsilesinin elverdigi
yerlesim diizenidir. Fakat biiylik nehir vadileri ve dag gegitleri boyunca uzanan belli
baslt koridorlar bu daglarin tarihsel siirecte yabanci istilalara kars1 bir kalkan vazifesi
gormesini engellemese de herhangi bir uygarligin bu bdlgeyi tamamiyla denetim altina
almasmm da giiclestirmistir. Ornegin XIV. yiizyildan itibaren bdlgeye hakim olan
Osmanli Imparatorlugu déneminde Erdel, Eflak, Bogdan, Karadag gibi yerlerin tam
manastyla ilhak edilip Imparatorluk hakimiyetine alinmasi yerine bagimli prenslikler
olarak idare edilmeleri, yine bdlgeye hakim olmaya ¢alisan imparatorlugun zaman
zaman bas edemeyecegi isyan ve ayaklanmalarin bas gostermesi bu durumu izaha
muktedirdir. Dolayistyla cografi etkenlerle birlikte herhangi bir uygarligin yerel halklar
tiimiiyle denetim altina alamamasi cesitliligi tesvik ettigi i¢in Balkan Yarimadasi
yiizyillar iginde kendi degisik uygarhigini gelistirmistir (Wachtel, 2009:21). Ilerleyen
boliimlerde deginecegimiz iizere bu c¢esitlilik Balkanlar’da istikrarsiz donemlere
sebebiyet vermistir. Tek bir uygarligin, imparatorlugun ya da devletin uzunca bir siire
hiikiim stirmemesinden dolayidir ki ge¢gmiste oldugu gibi bugiin de var olan ulus Balkan
Devletleri karsilikli olarak, toprak taleplerinde ya da hak iddialarinda bulunmaktan
kacinmamislardir. Bu bakimdan cografi, kiiltlirel ve demografik 6zellikleriyle Balkanlar

her yarim asirda bir patlamaya hazir bir yanardag gibidir.

Fiziki olarak bahsettigimiz bolgenin belli bash iki giris yolu yarimadayr dis
niifuza agik birakmistir. Bunlardan ilki Tuna Nehri vadisidir ki; Karadeniz’in kuzeyinde
Tuna vadisi boyunca Macaristan Ovasi’na kadar uzanan topraklar iizerinde gecise mani
olacak higbir dogal engel bulunmamaktadir. Ikincisi ise, Belgrad’da, Tuna ile Sava

nehirlerinin birlestigi yerde baslayip Mora vadisine dogru uzanmaktadir (Jelavich,
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2009:3). Balkan yarimadasina sayisiz dag gecidinden oldugu kadar, Romanya ve
Ukrayna diizliiklerine, oradan da Karadeniz’in kuzey kiyilarindan Mogolistan’a kadar
uzanan steplere agilan dogu kanadin da ulasilir (Wachtel, 2009:19). Balkanlar’in bir
diger kapis1 da yarrmaday1 Kiigiik Asya’dan ayiran Canakkale ve Istanbul Bogazlaridir.
Bolgenin temel nehir sistemini ise Tuna ile Tuna’ya dokiilen Drava, Tisa, Sava,
Morava, Isker, Seret ve Prut nehirleri olusturmaktadir. Diger 6nemli nehirler olan
Vardar, Struma ve Meri¢ Ege Denizi’ne akmaktadir (Jelavich, 2009:2). Ancak fiziki
kosullardan dolay1 nehir sistemini ulagima elverisli olmadigini da belirtelim. Yukarida
kisaca cografi Ozelliklerinden bahsettigimiz Balkanlar diyar1 jeopolitik ve stratejik
konumu itibariyle tarih boyunca farkli kavimlerin gecis hatti iizerinde olmustur. Ug
tarafi denizlerle ¢evrili yiiksek olmayan ama yiizOlglimiiniin yarisindan fazlasim
kaplayan daglar1 ile Balkanlar stratejik agidan Bati ve Orta Avrupa ile Orta Dogu
arasinda bir koprii durumunda; Bati1 Asya ile Orta Avrupa, Kuzey Afrika ile Orta ve
Kuzey Avrupa arasinda ulasim ve tasimacilik agisindan olduk¢a O6nemli bir bolgedir
(Giirkan, 1994:261). Bu stratejik 6zelliginden dolay: tarihsel siirecte biiyiik devletlerin
ilgi odag1 olmasi yukarida degindigimiz etnik ve kiiltiirel ¢esitliligin ikinci ana etkenini
olusturmaktadir. Bir baska deyisle cografi etkilerin yani sira Roma, Bizans, Osmanli
Imparatorluklarinin ¢ok etnisiteli ve kiiltiirlii yapis1 bolgedeki halklar karisimini tesvik
etmistir. Bu yiizden Tarih¢i Neol Malcolm’un ifadesiyle Balkanlarda irklar ve dinler

acisindan degil homojen bir devlet homojen bir eyalet bulmak dahi zordur (Malcolm,
1999:17).

Cesitliligi biinyesinde barindirmakta olan Balkanlar’da baslica 5 etnik grup
bulunmaktadir. Bunlar Arnavutlar, Yunanhlar, Bulgarlar, Tiirkler ve ileride
deginecegimiz, yaklagik bin yillik tarihi olan Slavlardir. Yarimadanin ilkeler
baglaminda tasviri noktasinda denilebilir ki bugilinkii Arnavutluk, Kuzey Yunanistan,
Makedonya, Bulgaristan, Sirbistan, Bosna Hersek, Giiney Romanya, Karadag, Kosova
bolgenin ¢ekirdegi ya da merkezi lilke topraklari iken, Giiney Yunanistan, Tiirkiye,
Adriyatik  kiyillari, Kuzey Romanya ve Giliney Macaristan bolgeyi ¢evreleyen
topraklardir. Balkanlar gerek gecmiste gerek gilinlimiizde Avrupa’nin giivenligi ile
dogrudan ilgili bir cografya niteligine sahip olmustur. Ge¢gmiste dogudan gelen akinlari
ve istilalar1 karsilama acisindan, giinlimiizde ise, daha c¢ok igerdigi istikrarsizlik ve

krizler nedeniyle, Avrupa’nin gilivenligini yakindan etkilemistir. Yer alti kaynaklar

5



yoniinden de zengin olan Balkanlar, Avrupa’nin giivenligi ve biitiinlesmesi bakimindan

Oonem arz eden stratejik bir isleve sahiptir.

Boylesine bir cografyada siiphesiz her bir ililkenin kendine 6zgi tarihsel, siyasi
ve stratejik 6nemi mevcuttur. Gegis yollar1 {izerinde bulunan Balkanlar, tarih boyunca
bircok medeniyete sahit olmustur. Bunlarin tarihsel siire¢ igerisindeki kisa anlatimina
gecmeden Once ¢alismamizin ana ekseni olan Kosova'nin da genel itibariyle tasvirini
yapmak faydali olacaktir. Kosova yukarida smirlarini ¢izdigimiz Balkan cografyasinin
merkezi denilebilecek bir konumunda yer almaktadir. Balkanlar’in fiziki haritasina
yakindan baktigimizda Kosova’nin kuzeyden ve dogudan Sirbistan, kuzeybatidan
Karadag, giineyden Makedonya ve batidan Arnavutluk sinirlar tarafindan kusatildigini
goriiriiz. Arnavutluk ile 111,8 km., Makedonya ile 158,7 km., Karadag ile 78,6 km. ve
Sirbistan ile 351,6 km olmak iizere Kosova’nin komsulari ile sinir uzunlugu toplam
700,7 km.’yi bulmaktadir (http://www.esk.rks-gov.net (15 Aralik 2011). Bu smurlar
icerisinde 10.908 km?lik yiiz 6lciime sahip Kosova’mmn niifusu bugiin yaklasik
2.126.708” dir (http://www.ambasada-ks.net ( 16 Aralik 2011). Balkanlar’da énemli bir
konuma sahip Kosova’nin bagkenti yarrm milyonluk niifusa sahip Pristina’dir. Ulke
niifusunun biiyiik bir ¢ogunlugunu Arnavutlar olusturmaktadir. Demografik yap1 ve

niifusun kompozisyonuna dair anlattmimizi ilgili béliimde detaylandiracagiz.

Kosova, sira sira daglar ve tepelerle ¢cepecevre sarilmis oldugu i¢in cografi bir
birim olusturur. Bunlar iginde en ¢ok goze ¢arpani Arnavutluk’un kuzeyindeki dag
sisteminden ¢ikarak dogu yoniinde ilerleyip Kosova’nin giiney sinirmmin biiylik bir
boliimiinii boydan boya gegen Sharr Daglari’dir. Bati1 kesiminde yine Arnavutluk’tan
gelip Karadag iglerine kadar ilerleyen Bkeshket ve Nemuna Daglari, kuzeyde
Sirbistan’dan uzanan Kaponik Daglari bulunmaktadir. Ulkenin ortasinda muhtelif
kivrimlarla giineyden kuzeye uzanan bir baska tepeler silsilesi daha bulunmaktadir. Bu
tepeler biitiin bolgeyi kabaca iki esit par¢aya ayirmaktadir. Bu baglamda Kosova’nin iki
yarist geleneksel olarak ayr1 adlar tasir ve politik olsun, cografi olsun ¢esitli nedenlerle
bu adlar Sirp ve Arnavutlar arasinda siirtiisme nedeni olagelmistir. Kosova’nin bati
yars1 Sirplar igin Metohijadir ve bu Ortagag Sirp Imparatorlugu dénemine dayanan dini
bir adlandirmadir. Kosovali Arnavutlar bolgenin kimligini Sirp Ortodoks anlayisina
gore tanimlayan bu adin kullanilmasina tepki duyarlar, onlarin bolgeye verdikleri isim

ise yine Ortacagda hiikiim siirmiis olan bir Arnavut Hanedani olan Dukagjin’den

6


http://www.ambasada-ks.net/

esinlenme Dukagjin Platosudur. Kosova’'nin dogu kesimi ise ‘Kosova’ olarak
anilmaktadir. Bu ayrima istinaden idari bir birim olarak Kosova’nin adi Tito donemi
boyunca ‘Kosova ve Metohija’ olmus bazen de kisaca ‘Kosmet’ diye anmilmistir
(Malcoml, 1999:24). 1945 sonrasinda ¢izilen sinirlar dogrultusunda ‘Kosova’ terimi
cografyanin tamami i¢in kullanilmaya baslanmis ancak yine de Dogu Kosova ve Bati
Kosova ayirimi devam etmistir. Kosova'nin %35.2 sini havza araziler kaplamaktadir.
Bu havzalari Lab, Kriva, Reka, Iber, Drina ve iist Morava’nin nehir vadileri
kusatmaktadir (http://www.dsiliskiler.pol.tr (16 Aralik 2011). Kosova’dan ¢ikan bu
nehirlerin Balkanlar’a kiyisi bulunan ii¢ denizin (Ege, Karadeniz ve Adriyatik) tigline de
dokiilmesi gibi 6nemli bir 6zelligi bulunmaktadir. Kosova’nin bir diger dnemli jeolojik
0zelligini ise sahip oldugu madenler olusturmaktadir. Avrupa’nin en biiyiik ikinci Altin-
Gilimiis madenlerine, ayrica ¢ok zengin Linyit ve Kursun madenlerine sahip olan
Kosova, biitiin Giineydogu Avrupa’nin mineral bakimindan en zengin bolgesidir
(Coban, 2011:169). Kosova’nin mineral zenginlikleri Romalilardan Nazilere kadar

bir¢ok fetih ordusunun hedefi haline getirmistir bolgeyi (Malcolm, 1999:27).

Kosova cografi konumu nedeniyle Balkanlar’in kilit noktasini olusturan ve
stratejik oneme haiz bir bolgedir. Bolgenin en yiiksek rakimli alan1 olarak Kosova;
etrafi daglarla ¢evrili, Balkanlar’a adeta tepeden bakan bir plato 6zelligine sahiptir. Bu
sebeple tarihsel siire¢ icinde bir¢cok medeniyetin ilgi odagi haline gelmistir. Adriyatik ve
Ege Denizlerine en kisa yoldan ulagim imkani vermesi, kuzeye ve giineye acilan
yollarin kavsak noktasinda bulunmasi (Akman, 2006:227) ve Balkanlar’in merkezinde
bulunmasi bdlgenin stratejik dnemini ortaya koymaktadir. Tarth¢i Malcolm bu stratejik
Oneme binaen, tarihsel siiregte bu bolge icin yapilan miicadeleleri ; “Kosova’yr kim
elinde tutarsa, Bosna’ya ve Kuzey Arnavutluk’a stratejik girise hakim olacak,
Sirbistan’in Makedonya-Ege bolgesiyle baglantisi agisindan da tehdit olusturabilecekti”
diyerek hakli ¢ikarmaktadir (Malcolm, 1999:29).

1.2. Tarihi Arka Plan

Balkanlar’da insan yasam alanlarmin kalintilar1 neredeyse elli bin yil geriye
gider ve anatomik anlamda modern insan bu bdlgede yaklasik otuz bes bin yil énce Ust

Paleolitik donemde ortaya c¢ikmistir (Wachtel, 2009:25). Takip eden doénemlerde
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(Mezolitik donem, Neolitik donem) aver toplayict gruplarin tarim ve ehlilestirilmis
hayvanlar vasitasiyla yerlesik hayata gectikleri modern arkeolojik kazilardan
anlasilmaktadir. Balkanlar jeopolitik konumu geregi tarihsel siirecte kavimlerin,
kabilelerin ve uygarliklarin bazen gegis glizergahi bazen de ikamet merkezi olmustur.
Bunlarm baslicalarma deginecek olursak; Grek asiretleri Balkanlar’a M.O. 3000
yillarinda kuzeyden gelmeye baslamigtir. M.O. 2000’lerin sonunda Akalar Balkanlar’in
giineyinden gelmisler, Girit’ten baslayip Sicilya’ya kadar uzanan bolgede Miken
uygarligmi olusturmuslardir (Akman, 2006:15). Yine M.O. 1200’lii yillarda Dor’lar
Balkanlar’a gelen bir bagka kavim olmustur. Daha ileriki zamanlarda istila dalgalar
devam etmis, 6rnegin M.O. 5. yiizyilda Hun, Bulgar, M.O. 5. -7. yiizyillar arasinda
Slav, 6. yiizyilda Avar, 11. ylizyilda Pegenek ve Kuman akinlar ile karsi karsiya
kalmistir. Ayrica yine modern arkeolojik kazilar bolgede Unetice, Otomani, Moliq,
Minos gibi yerlesik uygarliliklarin da mevcudiyetini gostermektedir. Balkan
Yarimadasi’nin haklarinda yeterince bilgi sahibi olabildigimiz ilk sakinleri, basta Yunan
Medeniyetini olusturan topluluklarin yani sira, Morova Vadisinin batisindan Adriyatik’e
uzanan bolgede yasamis olan ve genellikle glinlimiiz Arnavutlarinin atalar1 olarak kabul
edilen Illiryalilar ile Ege’den Tuna’nin kuzeyine dogru uzanan topraklarda nehrin dogu

tarafina yerlesmis olan Trakyalilar ya da Traklar’dir.

Yunan Medeniyetinin M.O. 5000’¢ kadar giden c¢ok eski bir tarihe sahip
oldugunu bu {lkenin c¢esitli yerlerinde ortaya c¢ikarilan neolitik buluntular
gostermektedir (Ozman, 2006:54). Tarihsel siirecte Balkanlar’da goriilen istilalara
paralel go¢ dalgalari goriilmektedir. Ornegin M.O. 2000’lerin sonunda Yunanistan ve
Balkanlar’a go¢ eden Akalar yukarida bahsettigimiz Miken kiiltiiriiniin kurucusu
olmuslardir. M.O. 1200’lerde go¢ eden Dorlar, Akalar’in Anadolu’nun bati ve
giineybat1 kiyilarina ¢ekilmesine neden olmus ve Antik Yunan Medeniyetinin temelleri
Anadolu’da atilmistir. Dor istilasinin bir diger neticesi ise ¢oziilen kabile yapisindan
kopan kiigiik topluluklarin ‘polis’ adi verilen bagimsiz sehir devletlerinin temelini
olusturmasidir. M.O. 750’lerden sonra Yunan siyasi hayatinda agirlikli bir konum
kazanan sehir devletlerinin en 6nemlileri Atina, Sparta, Thebar, Korinthos, ve Argostur.
Peloponnes, Argolid ve Attik’deki kiiclik kantonlarin devamli gelismeleri ile tiim
Akdeniz ve Karadeniz etrafinda koloniler halinde yayilmaya baglamis, 2000 y1l boyunca

stiregelen insanligin bagvurabilecegi en iyi kaynaklardan biri olan kiiltlirii hazirlamistir
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(Castellan, 1995:27). M.O. VL. yiizyilda zuhur eden Pers tehdidinin yani sira basta Atina
ve Sparta arasinda olmak lizere siiregen i¢ catismalar neticesinde bu sehir devletleri
giiclerinin biiyiik bdliimiinii tiiketmistir. Bu durumdan yararlanan I1. Philippos’un (M.O.
359-336) yonetimindeki Makedonya Kralli§i, Yunan sehir devletleri ve ayrica

Balkanlar’t hakimiyeti altina almay1 basarmstir.

M.O. VII. yiizyilda kurulmus olan Makedonya Krallig1 II. Philippe déneminde
(M.O. 339-336) klasik Yunan diinyasinin kenarnda bélgesel bir kralliktan Yunan
diinyasmin tartismasiz onderi haline gelmistir. II. Philippe’nin oglu Biiyiik Iskender
doneminde ise (M.O. 336-323) Makedonya Krallig1 eski Yugoslavya bolgesi ve
Arnavutluk hari¢ Balkanlar’in biiyiik bir kismini igine almaktaydi (Islam Ansiklopedisi,
1988:28). Ayrica kisa hiikiimdarlik donemine ragmen Iskender Imparatorlugun
siirlarint doguda Hindistan ve Misir’a dek genisletmistir. Ancak bu ‘biiyiik’ liderin
oliimii neticesinde Krallik pargalanmis ve M.O. 168 yilinda Balkanlar’da zuhur eden bir
diger biiyiikk devlete; Roma Imparatorlugu’na baglanmistir. Klasik dénem sehir
devletlerinin aksine Makedonya Krallig1 siyasal, dini ve askeri dnder olan tek bir kralin
yonetiminde merkezi bir yapidaydi. Kralligin Balkanlar agisindan en biiyiik etkisi Helen
kiiltiirlinlin  tim yarimadaya yayilmasint saglamasidir. Makedonya iradesinin
zayiflamasindan sonra Balkanlar’a miidahale sans1 bulan Romalilar kisa siirede hakim

giic konumuna gelmistir. Boylece Balkanlar’da Romalilasma donemi baglamistir.

Roma Imparatorlugu, Augustus liderliginde M.O. 1. yiizyilda Roma
Cumhuriyeti’nin  yeniden Orgiitlenmesiyle kurulan antik Roma Devleti’dir
(http://tr.wikipedia.org (15 Aralik 2012). Adriyatik’in diger yakasina dogru ilk olarak
M.O. IIL yiizyllda harekete gecen Romalilar M.O. 150 de Yunanistan’a, 148 de
Makedonya’ya hakim olmustur. Uzun yillar Akdeniz ¢evresinde hiikiim siiren Roma
imparatorlugu kavimler gociiyle® baslayan karigikliklardan sonra M.S. 395 yilinda
dogu-bati olmak tizere ikiye ayrilmistir. Batt kism1 Avrupa’dan gelen Vizigotlar, Gotlar,
Vandallar gibi kuzey kavimlerinin saldirilart sonucu yikilmis, dogu kismi ise varligim

Dogu Roma ya da Bizans Imparatorlugu olarak XV. yiizyilin yarisina kadar devam

! Asya Hun Devleti’nin yikilmasindan sonra Balkas Golii ve Aral Golii arasindaki topraklarda yasamaya
baslayan Bati Hunlari, niifus artigina paralel topraklarin yetersiz kalmasi {izerine Balamir komutasinda
Hazar Goli'niin kuzeyinden batiya dogru ilerlemeye baslamislardir. Tiirklerin batiya ilerlemesiyle
Avrupa’daki Ostrogot, Vizigot, Gepit, Vandal, Sakson, Frank, Germen gibi birgok kavim yer
degistirmistir. Avrupa’nin siyasi ve sosyal yapisinin degigsmesine neden olan bu olaya tarihte Kavimler
Gocti denilmistir (Ercan, 2008:4).


http://tr.wikipedia.org/

ettirmigtir. M.S. 330°da Roma Imparatoru Constantinus, M.O. 657°de Bisa tarafindan
kurulmusg olan Byzantion (Bizans) kentine ‘Konstantinopolis’ ismini vererek burayi
baskent ilan etmistir. Konstantinopolis, Roma Imparatorlugu’nun bat1 kesiminin 476
yilinda par¢alanmasindan sonra yaklasik bin yil boyunca varligin1 korumus olan Bizans
Imparatorlugu’nun yénetsel, kiiltiirel ve ekonomik merkezi olmustur. 395°te ikiye
ayrilan Imparatorlukta hudut Adriyatik sahilinden itibaren Drina Nehri boyunca devam
etmekte, oradan da Sava ve Tuna’ya ulagmaktaydi (Jelavich, 2009:11). Bu boliinme
sadece fiziksel bir ayirim degil, ayn1 zamanda ilerleyen donemlerde biiyiik miicadele
hatta saldirilara neden olan dogu-bati baglaminda mezhepsel ve kiiltiirel boliinmeyi de
ifade etmektedir. Roma ve Bizans Kiliseleri arasindaki resmi ayrim 1054 yilinda bu iki
kilisenin birbirini aforoz etmesiyle gerceklesmistir. Calismamizin ilerleyen kisimlarinda
da gorecegimiz lizere bu bollinmeye miiteakip Balkan cografyasi ve bu topraklar
lizerinde yer alan topluluklarin olusturduklari siyasi yapilar Ortodoks-Katolik
mezheplerinin miicadele alan1 olmus, hatta bu miicadele Bizans’in baskentinin istilasina
bile neden olmustur. Bu iki kilise arasindaki temel fark; Ortodoksluk ayine ve ritiiele
bliyllk 6nem veren kisisel basarilarla ilgilenmeyen duragan bir yapiya sahiptir.
Bizans’in diinya bakisina gore Tanri’’min sectigi imparator herhangi batili bir
hiikimdardan ¢ok daha giicliidiir. Kilise konsillerine baskanlik eden ve dogmatik
duyurulart agiklayan patrik degil imparatordur. Bir bagka deyisle Tanri’nin segtigine
inanilan imparator her tiirlii diinyevi ve uhrevi lider ve yapinin lizerindedir. Katoliklikte
ise tersi bir durum s6z konusudur. Papalarin en giiglii krallar1 bile kendi iradelerine
boyun egdirebildiklerine en azindan Hagli Seferleri olusumuna baktigimizda sahit
olmaktayiz. Katolikligi benimseyen siyasi yapilarda Papa’nin elinden ta¢ giyme yerel
asiler igin bir onur ve iktidarin en &nemli nisanesi olarak kabul edilmistir. iki kilise
arasindaki miicadele nihayet 1204 yilinda Istanbul’un isgaliyle doruga ulagmustir.
Venedik liderligindeki Haglilar Kudiis’ii fethetme niyetiyle ciktiklar1 IV. Seferde
Konstantinopolis’i yagmalayarak Bizans’1 Latin devletciklere bolmiistiir. Bizans
kalintis1 olan ii¢ kiiciik devletten (Trabzon, Rum, Epire) biri olan Nikaia (Iznik)
Mikhael Palaiologos 6nderliginde 1261 yilinda Latin egemenligine son vermis ve tekrar
dirilen Bizans 1453 yilina dek ayakta kalmistir. Bizans Imparatorlugu’nun
Balkanlar’daki etkisi bolgenin Hristiyanlagsmas1 ve Helenlestirilmesi iizerine olmustur.

Bat1 kesiminin parcalanmasinin akabinde Bizans imparatorlar1 kendilerini Roma
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Imparatorlugu’nun mesru varisi olarak gérmeye baslamislardir. Bunun en tabi sonucu
ise bilyiik Roma Imparatorlugunu tekrar kurmak iizere Balkanlar’da yayilma anlayisinin
politika haline gelmesidir. Romali yapis1 Helen kiiltiirii ve Hiristiyan inanci arasindaki
siki iliskiden kaynaklanan Imparatorluk Balkanlar’da dini ve kiiltiirel bir doniisiime
neden olmustur. Balkanlar’da bir bagka kiiltiirel ve etnik doniisim ise Slav

topluluklarinin bolgeye yerlesmesiyle zuhur etmistir.

Bir Hint-Avrupa halki olan Slavlar VI. ve VII. yiizyillarda Karpat Daglari’nin
kuzeyinden gelerek Tuna nehrini agsmislar ve Balkanlar’a ulagsmislardir. Geldikleri ilk
donemlerde Avar hakimiyetinde kalmislar, Bizans’in bu unsuru bertaraf etmesiyle giiclii
asiller etrafinda kendi bagimsiz siyasi yapilarini teskil etmislerdir. Tarihsel siirecte Slav
topluluklar1 arasinda farkli toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve tarihi kosullar hasebiyle
ayrim meydana gelmistir. Buna gore; Ukraynalilar, Beyaz Ruslar ve Biiyiikk Ruslar
‘Dogu Slavlart’, Polonyalilar, Cekler, Slovaklar ‘Bat1 Slavlar1’ ve Balkan cografyasinda
daha ziyade 6nem arz eden Sloven, Hirvat, Sirp ve Bulgarlar ‘Giiney Slavlari’® olarak
adlandirilmigtir (Bora, 1995:20). Daha 6nce bolgeyi istila eden ve kismen Onceki
satirlarda degindigimiz c¢esitli kavimler gibi, Slavlar Balkanlar’da kalip buranin
nimetlerinden istifade ettikten sonra c¢ekip gitmek yerine bolgeye yerlesmisler; hem
yerlestikleri yerlerin mizacini degistirmisler hem de tamami birbirine diigman olan yeni
yetme milletleri ortaya ¢ikarmislardir (Karatay, 1998:27). Slav istilalar1 neticesinde
Bizans yerlesimleri sadece kiyr bolgeler ile Konstantinopolis’in yakin g¢evrelerinde
kalmist1. Slav varlhig ifade ettigimiz {lizere Balkanlar’da 6nemli bir doniisiim evresidir.
Soziinii ettigimiz dogu-bat1 ayirimi bu topluluklarin bolgeye yerlesmesi ile daha belirgin
bir hal alirken, glinlimiiz Balkan ulus devletlerinin temeli bu donemde atilmig

bulunmaktadir.

1.2.1. Ortacag Balkan Kralliklar:

Balkan halklari, iligkileri gevsek, cesit ¢esit kabileler halinde bolgeye gelmis
olmalarina ragmen, Ortacagda biiyiik 6l¢iide Bizans modellerinin etkisiyle yeni siyasal
orgiitlenme bicimi gerceklestirmislerdir. Asagida gérecegimiz iizere bu halklar bagimsiz

kralliklar kurmuslar, ancak bunlarin pek ¢ogu uzun siireli olamamigtir. Osmanli’nin

2 Calismamizin 6zl agisindan Giiney Slavlari ibaresi yerine kisaca Slavlar terimini kullanacagiz.
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fethine kadar gegen siirede Balkanlar’da tam bir siyasal biitlinliikk saglanamamaistir.
Ancak Osmanli’nin ¢oziilmesinin akabinde bolge halklarinin hak iddialarin1 Ortagagda
belirlenen sinirlara dayandirdigr i¢indir ki bu dénemde kurulan kralliklar ve sinirlari

bolge agisindan 6nem arz etmektedir.

1.2.1.1. Bulgarlar

Artik Balkanlar’da Bizans hakimiyeti Slav unsurlarmnin varligi ile sinirhdir.
Bunlardan ilk olarak bir devlet kuran topluluk Bulgarlardir. Bulgarlarin Tiirk soyundan
geldigi genel kabul goren bir olgudur. Buna gore Bati Hun hiikiimdar1 Attila’nin 6limii
lizerine onun oglu irnek’in idaresinde Karadenizi’in kuzey sahillerine ¢ekilen Hunlar ile
Tirkliigiin bati kolunu teskil eden Ogurlarin (oguzlar) karigsmasindan dogmus bir
topluluktur (Aydin, 2002:116). Zaten Bulgar kelimesinin Tiirkce manasi karigsmak ya
da karigmis anlamindadir (Caferoglu, 1968:52). M.S. 370’de Hunlarla birlikte Volga
Irmag1 mubhitlerine, M.S. 460°da ise Karadeniz’in kuzeyindeki Azak Denizi civarina
yerlesen Bulgarlar, ilk devletlerini 635 de Kurt Han onderliginde Kuzey Kafkaslarda
kurmuslardir. Bu ilk devlet Hazarlarin baskist neticesinde dagilmis, Asparuh
liderligindeki (679-702) bir grup, merkezi Varna ile Sumnu arasinda olan Tuna Bulgar
Devleti’ni kurmustur. 681 yilinda bu devletle karsilasan Bizans, Bulgar Devleti’nin
varligin1 tanimakla birlikte ona vergi 6demeyi de kabul etmistir. Asparuh idaresindeki
Bulgarlar genis bir sahaya yayilarak Slavlari hakimiyeti altina almistir. Bu hakimiyet
tesisi iki yanlt bir etkilesime neden olmustur. Kabile halinde yasayan Slavlar, vatan,
millet, devlet gibi ulusal kavramlari Bulgar Devleti’nden 6grenirken (Kafesoglu,
1988:185); Bulgarlar da Slav Kkiiltiirinden etkilenerek zamanla Tiirk kimliklerini
kaybetmislerdir. Boris Han doneminde (852-889) Hiristiyanligi segerek Hiristiyan-Slav
kimligine biiriinen Bulgarlar bu kimligin de etkisiyle zamanla gelisme imkani
bulmustur. En parlak donemini Simeon (893-927) oOnderliginde yasayan devlet,
sinirlarint kuzeyde Karpat Daglari’na, giineyde Ege Denizi ve orta Yunanistan’a, batida
Adriyatik  kiyilar1 ve bugiinkii Hirvatistan’a, doguda ise Karadeniz’e kadar
genisletmistir. Ancak Simeon’un Olmesiyle hanedanlik i¢i kavgalar, Bizans
kiskirtmalar1 devletin zayiflamasina neden olmus ve bu durumdan yararlanan Bizans

Imparatorlugunca isgal edilmistir. 980 yilinda Samuel son bir ¢irpmisla Bulgaristan’n
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kuzey kesiminde yeniden bir devlet kursa da 1014 yilinda Bulgar cellad: olarak anilan
Bizans Imparatoru II. Basileios bu devlete son vermistir. Ivan ve Petir Asen kardeslerin
Bizans’in Anadolu’da Selguklu Tiirkleriyle miicadelesini firsat bilerek c¢ikardiklar
ayaklanma sonucunda Bulgaristan’in kuzey kesimi 1185 de yeniden bagimsizlik
kazanmustir. Ikinci Bulgar Devleti olarak anilan bu devlet ilkinden farkli olarak, Bizans
nefreti dolayisiyla Roma etkisinde Katolikligi benimsemis ve bdylece Avrupa
tarafindan da taninmasini saglamistir. Yeniden canlanan Bulgar Devleti giiciiniin
zirvesine 11.Asen (1218-1241) idaresi doneminde ulassa da sonraki saltanatlar esnasinda
krallik parcalanmis, birbiriyle rekabet eden asiller topraklari kontrol altina almistir.
XIV. yiizyildaki Osmanli hakimiyetine dek eski gorkemli donemlerinden uzak bir

sekilde Balkanlar’daki varligi1 Bizans hakimiyetinde devam etmistir.

1.2.1.2. Sirplar

Slav kokenli olan Sirplar VII. ylizyildaki akinlarla birlikte Balkanlar’a
gelmiglerdir. Balkanlar’a go¢ ettikleri zaman, 395 yilinda dogu-bat1 olmak iizere ikiye
ayrilan Roma Imparatorlugu’nun dogusuna yerlesmislerdir (Kenar, 2005:15).
Balkanlar’a gelmeden Once esas olarak Cek topraklari ile Saksonya’da iislendikleri
bilinmektedir. Ancak orta Avrupa’nin bu bolgesi Sirplarin bilinen en eski yurdu
degildir. Bulgularin ¢ogu daha eski bir tarihte Karadeniz’in kuzey ve kuzeydogu
kiyillarindan bir grubun gog¢ etmis oldugunu gostermektedir (Malcolm, 1999:47).
Slavlarin Balkanlar’a akin etmelerini kolaylastiran ya da bu akinlarin sebebi olan etken,
o dénem Bizans Imparatorlugu’nu siirekli mesgul eden Avar tehdididir. Bir goriise gore
Avarlar, Slav topluluklari izerinde egemenlik tesis ederek bu toplulugu Bizans’a yaptigi
akinlarda ilave gii¢ olarak kullanmistir. Diger bir goriise gore ise Konstantinopolis’in
surlarina dayanan Avarlar karsisinda zamanin Bizans imparatorunun Hirvatlart yardima
cagirdigl yoniindedir. Hirvatlarin bu yardima, yanlarina Sirplart da alarak geldigi
kendilerinin bugilinkii Hirvatistan ve Bosna’nin batisina; Sirplarin ise Kosova’nin kuzey
simirindaki Rascia ile giiniimiiz Karadag bdlgesine yerlestigi genel kabul goren bir
goriistiir. Yerlesim alanlar1 dikkate alindiginda Bizans’in bu topluluklar1 Avar ve ayni
zamanda Bulgar tehdidine kars1 bir tampon olarak kullanmak istedigi anlagiimaktadir.

Sirplarin ¢ogu VIII. yilizyildan XII. yilizyila kadar Bulgarlarin ve Bizans’in yonetimi
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altindaki topraklarda yasamustir. Bizans Imparatorlugu'nun Bulgar Devleti’nin
bagimsizligina son verdigi 1018 yilindan sonra daha iyi konum elde eden Sirplar, biri
Zeta (bugilinkii Karadag), digeri ise Rascia olmak tizere iki kiigiik devlet kurmuslardir.
Zamanla Rascia ustiinliigli ele gegirerek Stefan Nemanja (1167-1196) ile birlikte
genislemeye baslamistir. Kendi adiyla anilacak hanedanligi kuran Nemanja, kisa siirede
Karadag, Kuzey Arnavutluk, Kosova’nin dogusu ve kuzey Makedonya bdlgelerini
hakimiyeti altina almistir. 1196 yilinda tahttan kendi istegiyle c¢ekilen Nemanja’nin
yerine oglu II. Stefan (1196-1227) gecmis, onun déneminde vuku bulan IV. Hagli Seferi
hasebiyle Bizans Imparatorlugu’nun igine diistiigii kargasadan yararlanarak kontrol
alanimi tiim Kosova’y1 alarak genisletmistir. Boylece bir zamanlar Bizans’in dis giiglerle
miicadelesinde paye verdigi topluluk, ylizyillar sonra hakim bir gii¢ olarak
Balkanlar’daki yerini almis oluyordu. Bahsettigimiz iizere ilk donemlerde Bizans
yorlingesinde olmasi1 nedeniyle Hiristiyanligi ve Ortodoks mezhebini segen Sirplar II.
Stefan doneminde dinsel bir ikilem yasamistir. Hanedanligin Ortodoks yapisina ragmen
II.Stefan’in 1217 yilinda Sirbistan Krali olarak papalik temsilcisi elinden tag giymesi —
ki bu nedenle Stefan Sirp tarihinde ‘provencani’ yani ilk tag giyen sifatiyla amilir
(Malcolm, 1999:72)- dikkati ¢eken bir unsurdur. Ancak bu durum Stefan’in Ortodoks-
Katolik diinya arasindaki miicadeleden faydalanmak istedigini akla getirmektedir.
Ciinkii bir kere Stefan’in papalik kilisesine baglanma vadi higbir zaman
gerceklesmemistir. Yine kardesi Sava tam bu donemde kurdugu kilisenin 6zerkligini
Bizans’tan temin etmistir. Bu da gosteriyor ki Sirplar kendi dillerini kullanabilecegi
ozerk bir kiliseye sahip olma adina boyle bir strateji izlemistir. Kurulan bu 6zerk
kilisenin bir baska 6zelligi ise ileride deginecegimiz Sirp-Arnavut anlasmazliginin kilit
unsurunu olusturmasidir. Rascia bdlgesinde kurulan ve daha sonra Kosova’nin Ipek
kentine taginan bu merkezi kilise nedeniyle Sirplar Kosova iizerinde hak iddiasinda
bulunacaklardir. Stefan’dan sonra basa gegen Milutin (1282-1321) doneminde gelisme
devam etmis, giiniimiiz Makedonya baskenti Uskiip’ii alinarak Ortagag Sirp Devleti’nin
baskenti yapilmistir. Orta Cag Sirp Devleti en parlak dénemini Car Dusan déneminde
(1331-1355) yasamustir. Dusan, Arnavutluk’un biitiin giiney bolgesi ve kuzey
Yunanistan’in ¢ogu kesimini ele gecirmis, boylelikle Tuna’dan Korinthos Korfezine
kadar uzanan ¢ok dilli bir imparatorluk (Malcolm,1999:76) tesis etmistir. Orta Cag

Balkan Devletlerinin tarihsel arka planinda yer alan ortak nokta, bu devletlerin
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giiclerinin  zirvesinde iken gozlerini Bizans Imparatorlugu’na dikmesi ve bu
imparatorlugu miras alarak kendi biiyiik devletlerini kurmak istemesidir. Giiciiniin
dorugunda olan Dusan’in bu hevesi karsisinda donemin Bizans imparatoru Kantakuzen
Tirklerden yardim istemis ve Sirp ilerleyisinin durdurulmasi karsisinda 1352°de Cimpe
Kalesini ve 1354°de Gelibolu’yu Tiirklere birakmistir. Avar tehdidi karsisinda
Balkanlar’da Hirvat ve Sirp etkilerinin baglamasina neden olan Bizans, benzer bir
durumda bu kez dogudan yardim alarak Balkanlar’da 500 yil siirecek Tiirk hakimiyeti
doneminin de baslamasina vesile olmustur. Dusan’in 6liimii {lizerine varisi Car Uros
doneminde krallik hizli bir par¢alanma siirecine girmistir. 1371 yilinda Meri¢ Nehri
civarinda Osmanli Tiirklerince bozguna ugratilan Uros bu miicadelede 6lmiis yerine
gececek varisinin olmamasinin da etkisiyle topraklar tipki Bulgar Devletinde oldugu
gibi yerel asiller tarafindan parcalanmistir. Bunlardan en etkili isim olan Lazar,
prenslikleri birlestirerek harekete gegse de, 1389 yilindaki meshur savas ile Tirk
hakimiyetiyle tanismis ve bu gorkemli Ortacag Kralligi 1455 yilinda tarih sahnesinden

silinmistir.

1.2.1.3. Hirvatlar ve Slovenler

Bir baska Slav toplulugu olan Hirvatlar M.S. V. yiizyil ve V1. yiizyilda Tuna’nin
kuzeyinde kalan orta Avrupa topraklarim istila ederek Bavyera, Slovakya ve Giiney
Polonya’da iislenmislerdir. Daha 6nce belirttigimiz tizere Hirvatlar Balkanlar’a, Avar
tehdidine maruz kalan Bizans Imparatorlugu tarafindan davet edilmisler ve bugiinkii
Hirvatistan ile Bosna’nin bati bdlgesine yerlesmislerdir. Bizanshlar ile Franklar
arasindaki miicadele sonucunda 812 yilinda yapilan baris ile Hirvat bolgesi Franklarin
kontrolii altina girmistir. Franklarin boliinmesi, Bizans’in zayiflamasi gibi nedenlerle
rahatlayan Hirvatlar ilk defa IX. yiizyillda Trpimir yonetiminde bagimsiz bir yonetime
sahip olmusg; X. yiizyilin ilk yarisinda ise Tomislav yonetiminde (910-928) bagimsiz bir
devlet olarak ortaya ¢ikmistir. Tomislav yonetimindeki Hirvatistan, Dalmagya’y1 ve
Bosna’nin bir kismini topraklarina katmistir. Cografi olarak Roma Kilisesinin etki
alaninda kalan Hirvatlar diger Ortagag Slav Devletlerinin aksine Katolik mezhebini
benimsemislerdir. Uzun 6miirlii olamayan bu ortagag devleti dnce 6zerk statiiyle Macar

Kralligi’na 1526 yilinda ise Habsburg Imparatorlugu’na dahil olmustur.

15



VIL yiizyilda Alp daglarinin giineyi ile Adriyatik Denizi arasinda kalan bolgeye,
yani Balkanlar’in kuzeybatisina yerlesen Slovenler diger Giliney Slavlarmmin aksine
bagimsiz bir siyasi yap1 olusturamamislardir. 748 yilinda Frank Kralligi’nin bir pargasi
haline gelerek Hirvatlar gibi Katolikligi benimsemis XIV. ylizyilin sonunda bu halkin

iskan etmis oldugu topraklar Habsburg kontroliine girmistir.

1.2.1.4. Bosnalilar

Bosnalilarin  mensei de Swrplar ve Hirvatlar gibi Balkan Slavlarina
dayanmaktadir (Kenar, 2005:16). Bosnaklar X. ylizyildan itibaren iilke ve ulus haline
gelmistir. Bizans’a bagli olan bugiinkii Saraybosna-Visoko-Zenica hattindaki
derebeyleri kimi zaman bagimsiz, kimi zaman yar1 bagimsiz olarak XII. yilizyilda kesin
seklini alacak olan Bosna Kralliginin temellerini atmislardir. XII. ylizy1l sonunda Kulin
Ban 6nderliginde bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikmistir. Ayrica bu donem Bosnali
niifusun Bogomillik® ile tanistig1 bir dénemdir. 1326°da II. Stjepan déneminde Hersek
ile birlesen Krallik, Bosna ve Sirbistan Krali olarak ta¢ giyen Tvrtko doneminde (1353-
1391) parlayarak, tarihi Sirbistan’in kalbi Sancak bolgesini (Karatay, 2006:159)
Dalmagya’yt ve Karadag’in tamamin ele gecirmistir. Tvrotko nun 6liimii tizerine diger
Slav devletlerinin akibetinde oldugu gibi merkezi otorite zayiflarken derebeylikler
arasinda ¢ikan iktidar miicadeleleri kralligin boliinmesine neden olmustur. Bu
donemden sonra ¢esitli zamanlarda Hirvat ve Macar hakimiyeti yasamis, 1463 yilinda
Osmanli egemenligine girmistir. Roma Katolik kilisesinin etki alaninda olmasia
ragmen bahsettigimiz lizere Kulin Ban doneminden itibaren Ortodoks ve Katolikligi
reddeden Roma ve Bizans kiliselerinden bagimsiz Bogomil 6gretisine dayali ayr bir
Bosna Kilisesi olusturulmustur. Bu gelismenin Bosna’nin Osmanli egemenligine

girdikten sonra Miisliimanlig1 kabul etmesinde pay sahibi oldugu diisiiniilebilir (Kenar,
2005:16).

Ote yandan ortagag Slav Devletlerinin yan1 sira Tuna Nehri’nin kuzey kisminda

yer alan topraklara goz attigimizda bu bolgede ilk olarak Macar toplulugunu

% Bogomilizm; Ortagag Avrupasinda ortaya ¢ikmus dini bir akimdir. Kurucusu olan papaz Bogomil ile
anilan bu akimin mensuplar1 temelde Hiristiyan olmakla birlikte birgok konuda yaygin Hiristiyan
anlayisindan farkli inanca sahiptirler. Teslise inanmadiklar1 gibi hag¢ gibi dini sembollere de karsi bir
tutum icinde olmuslar ve bu o6zelliklerinden dolayr da Ortagag boyunca Papaligin tepkisiyle
karsilagmiglardir.
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gormekteyiz. IX. yiizyilin sonunda Macaristan (Pannonia) Ovasi’na yerlesen Macarlar,
Karpat Havzasini yurt edindikten sonra 970 yilina kadar batiya dogru Avrupa’nin ¢esitli
bolgelerine askeri girisimlerde bulunmuslardir. Biiylik 6l¢lide hezimetle sonuglanan ve
Macar tarihinde akinlar donemi olarak bilinen bu siirecin sonunda, Macarlar dikkatlerini
Balkanlar’a yoneltmislerdir. XI. ylizyillda bagimsiz bir devlet yapisina kavusan ve
Katolik Hiristiyanlig1 benimseyen topluluk XII. yiizyillda Bulgar ve Hirvatlardan aldig:
topraklarla giineye dogru genislemistir. Hi¢ Slavlasmadiklari, Balkanlar’in kuzeyinde
yer aldiklar1 ve Katoliklik yoriingesinde kaldig1 i¢in genellikle bir Balkan halki olarak
goriilmezler. Ancak Osmanli fethi 6ncesi Balkanlar’da genis topraklara sahipti ve {inlii
Hagli Seferlerinin bas aktorii konumundaydi. Bagimsiz Macar Devleti Osmanlilarca

1526 yilindaki Moha¢ Meydani savasinda yenilmesine dek devam etmistir.

Son olarak; bugiinkii Romanya’nin siyasi gelismesinde onemli unsurlar olan
Eflak ve Bogdan prenslikleri kendi lortlarinin yonetimi altindaki yerel birimlerin bir
araya geldigi XIV. yiizyilda tesekkiil etmistir. Osmanli Imparatorlugu’nda bagh ya da
imtiyazli eyaletler olarak bilinen bu prenslikler XIX. yiizyilda birleserek Romanya’nin

temelini olusturmuslardir.

Yukarida Ozetledigimiz tarihsel silire¢ dikkate alindiginda denilebilir ki;
Ortacag’in sonunda bugiinkii modern ya da ulus Balkan Devletlerinin temelleri atilmig
bulunmaktadir. Bu noktada yarimadanin bugiinii agisindan en 6nemli olay Slavlarin
Balkanlar’a gelip yerlesmesi ve bir dizi basarili yerel asil etrafinda kendi siyasal
yapilarini olusturmalaridir. Daha onceki istilact gruplar hizli bir sekilde saldirilarda
bulunan, elde ettikleri ganimetle geri ¢ekilen gogebelerdi, ancak Slavlar yerlesmeye
gelmiglerdi. Yetenekli asiller tarafindan kurulan devletler Bizans’in hosgoriisiine,
genisleme ve imparatorlugu devralma hevesiyle ateslenen saldirilar ile cevap
vermiglerdir. Ayrica yerel liderler iki Hiristiyan merkez arasindaki bdliinmeden
yararlanma imkéani da bulmuslardir. En fazla 6zerklik tamiyan kiliseye gececekleri
tehdidini kullanarak 6nemli kazanimlar elde etmislerdir. Bu kazanimlar genisleme
yolunda toprak iktisap etme oldugu gibi, kendi dillerinde dini torenler yapma,
piskoposlar1 atama yetkisine sahip olma seklinde de gerceklesmistir. Kaynaklar Slav
topluluklarinin bolgeye ilk intikal ettiklerinde pagan inancina sahip olduklarina isaret
etmektedir. Tabiidir ki iki Hiristiyan merkez arasinda kalan bolge Hiristiyanlagsmaya

aciktt ve Ortagag aym1 zamanda Balkan halklarmin ¢ogunun Hiristiyanlagmasina da
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tanik olmustur. Bulgarlarin, Yunanlhilarin, Sirplarin ¢ogu ve bircok Arnavut Bizans
etkisinde Ortodoks diinyasinin bir parcast halini alirken; kuzeybati Balkanlar’daki
Macarlar, Sloven ve Hirvatlarla bazi Arnavut ve Bosnaklar arasinda Katoliklik ve bati
etkisi hakimdi. Hiristiyanlagmanin en Onemli uzun vadeli etkisi Slavlar arasindaki
okuryazarliga katiksidir. Misyonerlik faaliyetleri ¢ercevesinde Slav dilinde yazi yazmak
icin ilk alfabeyi Bizans imparatoru III. Mikhael’den bir piskopos ve Slav 6gretmenler
talep eden Konstantinos (Kyrillos) ve Methodios adli iki kardes gelistirmistir (Wachtel,
2009:50). Bu alfabe daha sonralari Yunan alfabesi esas alinarak icat edilen Kiril
alfabesinin Onciili  Glagolitik denilen bir alfabeydi. Bdylece Slav topluluklari
Hiristiyanlasmanin yani sira Bizans’in Helenlestirme politikasina da konu olmustur. Bu
politikanin da en belirgin etkisi sanat ve mimaride goriilmektedir. Bizans otokrati
olmay1 arzulayan Balkanlar’daki yoneticiler Bizans sarayinin térenlerini kopya etmekte
binalarin ve kiliselerin yapiminda Bizans mimari tarzlarini kullanmaktaydi. Dolayisiyla
ortacag Balkan medeniyeti 6zii itibariyle bir Bizans medeniyetiydi (Wachtel, 2009:57).
Ote yandan Bizans etkisi siyasal yapilanma bigimlerinde de goriilmektedir. Isleyen
kraliyet sarayiyla, biirokrasisi ve ordusuyla bu imparatorluk Balkan devletleri i¢in bir
model teskil etmekteydi. Bizans imparatorunu taklit eden giiclii yerel hiikiimdarlar
cesitli yollarla idareleri altinda bulunanlar ile hanedanlik arasinda sadakat, baglilik
duygusu yaratmaya calismislardir. Bununla birlikte hi¢bir ortagag Slav hiikiimdarinin
atamadig1 ikinci adim hanedan ya da kraldan ¢ok devlete sadik bir halk yaratmak
olmustur. Dolayistyla bu donem kralliklarin tebaast milli duygulardan yoksun sade bir
halkti. En azindan bu sebepten 6tiirii bu ilk devletlerin hi¢ biri modern anlamda ulusal
degildir. Dahas1 bu devletler temelde gii¢lii asillerin bir lider etrafinda olusturduklari
ittifaklar1 temsil etmekteydi. Siyasal yapinin kudreti ve salahiyeti devletin degil yonetici
asilin varligina ve yetenegine bagliydi. Yoneticilerin politikalar: iktidar hirst ile gii¢
arzularinin tatmin edilebilmesi icin topraklarin genisletilmesi hedefi ile siirliydi. Sirp
ya da Bulgar Kralligi’'nda oldugu gibi dirayetli liderin oliimiinden sonra krallik
parcalanma tehdidiyle kars1 karsiya kalmig ve ayni hazin sonla yitip gitmislerdir. Tiim
bu sebeplerden bahisle tekraren belirtmek gerekir ki; Ortagag Kralliklart modern ulus
devlet degillerdir, ancak ileriki ulus devletlerin temelini olusturmalar1 bakimindan

onemlidirler.
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Ortagag siyasal yapilarin giinlimiize birakti1 bir diger miras Balkan iilkeleri
arsinda vuku bulan tarihe dayanan toprak sahipligi anlasmazligidir. Ortagag
Devletlerinin kurulus bolgeleri ve zaman igerisinde elde ettigi topraklar incelendiginde
bircogunun hemen hemen ayni bolgelerde hiikiim siirdiigii goriilmektedir. S6z gelimi,
Sirp Krallig1 en parlak doneminde; bugiinkii Sirbistan, Karadag, Kosova, Arnavutluk ve
Makedonya bolgelerinin hakimiydi. Hirvatlar; Bosna ve Karadag’a, Makedonya ise
Sirbistan, Bosna ve Hirvatistan’in bir kismina sahipti. Kisacasi en gili¢lii donemlerinde
bu devletlerden her birinin topragi modern ardillarinin topragindan biiyiiktii. Dolayisiyla
yakin zamanda yasanan anlasmazliklar bu tarihsel siirecin bir tirtiniidiir. Yakin dénemde
telaffuz edilen ‘biliylik’ Sirbistan, Hirvatistan, Bulgaristan gibi ideallerin temeli
Ortagag’da ulasilan en biiyiik sinirlara yapilan atiflardir aslinda. Gilintimiizde Hirvatlar
X. ylizyilda Kral Tomislav zamaninda sahip olduklar1 Biiylik Hirvatistan’t gururla yad
etmektedirler. Sirplar ise iilkelerinin XIV. ylizyilda Stefan Dusan doneminde eristigi
biiyiikligii 6zlemektedirler (Kenar, 2005:17). Deginecegimiz lizere Kosova Arnavutlari

ile Sirplar arasindaki hasimligin kaynagi da Ortagaga dayanmaktadir.

1.2.2 Ortagag’da Kosova

Kosova cografyasi uzun tarihi boyunca stratejik konumu ve yer alt1 zenginleri
dolayisiyla cesitli kavim ve devletlerin istilalarina tanik olmustur. Arnavutlarin atalari
oldugu yoniinde genel kani bulunan Illirler’in M.O. IV. yiizyillda Kosova bolgesi de
dahil olmak tizere bir devlet kurduklar1 bilinmektedir. Bu donemde Kosova merkezli,
kuzeybati Makedonya, giiney Sirbistan ve Sancak Bolgesinin bir kismi topraklari
lizerinde bir Illir kabilesi olarak kabul edilen Dardania’lilar bulunmaktadir
(http:///www.arnavut.com (3 Eyliil 2006). Dardan kabilesi M.O. VI-IV. yiizy1l arasinda
diger Illir kabilelerine iistiinliik saglayarak IV. yiizyilda kurdugu kralliga kendi ismini
vermistir. Doguda Margos Nehri (Bati Morava) Dardania’yr Trakya’dan ayirirken,
batida ise Drin Nehri ve Sar Daglari Illir Devleti ile Dardania Kralligim
sinirlandirmaktaydi. Yazili kaynaklar bu kabile ve kralligi hakkinda cok fazla detay
bilgi sunmamakla birlikte, en azindan bunlarin bir illir siilalesi oldugu yoniinde genel
kami hakimdir. Illirya Devleti ile o donem Makedonya Krallig1 topraklar1 arasindaki
bolgede bulunduklarini dikkate aldigimizda; Makedon Kralligi’nin kuzeye dogru
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genisleme politikasindan Dardania Kralligi’'nin da etkilenmis olabilecegi ¢ikarimini
yapabiliriz. En gii¢lii dsnemlerinde (Kral Phlip ve Iskender) Makedonlarin Balkanlar’in
bityiik bir kisminda hiikiim siirdiigiinii bilmekteyiz. Iskender’in 6liimiiyle parcalanma
siirecine giren krallik sonrasi bolgede zuhur eden en O6nemli glic olarak Roma
Imparatorlugu yer almaktaydi. Bu imparatorlugun hakim oldugu bélgeleri ve 168
yilinda isgal ettigi ilir topraklar1 géz oniine alindiginda Kosova merkezli bu kralligin
Roma hakimiyetine girdigi anlasilmaktadir. Kisacasi bugiinkii Kosova bolgesi ortacagda
once Makedon Krallig1 daha sonra ise Roma Imparatorluk topraklar1 haline gelmistir.
Roma kaynaklarinda sik sik Dardanius’un haydutlariyla eskiyasindan s6z edilmesi,
burada bir¢ok kale ve nobet¢i kulesinin insa edilmis olmasi bolgenin hi¢bir zaman tam
olarak denetim altina alinamadigin1 gostermektedir (Malcolm, 1999:67). M.S. 395°de
Roma Imparatorlugu’nun ikiye béliinmesiyle Kosova, Dogu Roma’nin sinirlari
icerisinde kalmistir. VI. ve VIL yiizyillarda gergeklesen Slav akinlarindan da etkilenen
Kosova bolgesi bu akinlarla birlikte Slavlagma siireci yasamistir. Bu donemde yerli halk
olarak kabul edilen Ilirler ve Dardanlar’m istilalar sonucu Kuzey Arnavutluk
topraklarina ¢ekildigi bilinmektedir ki bu nokta deginecegimiz Sirp-Arnavut tezleri
dogrultusunda Kosova’nin sahipligi meselesinin birinci noktasini olusturmaktadir. Bu
donemde Kosova’da Bizans hakimiyeti Bulgar Kralliginca smirlandirilmigsa da,
Bizans’in 1018 yilinda Bulgarlar1 piiskiirtmesiyle bolge tekrar Bizans topraklart haline
gelmistir. Ote yandan ortagag Kosova’si agisindan tarihi bir éneme sahip olan nokta
Sirplarin Balkanlar’da tarih sahnesine c¢ikmasidir. Zira Kosova’nin kuzeybatisinda
kurulan Nemanja Hanedanligi ilerleyen zamanlarda topraklarimi giineye dogru
genisleterek Kosova’nin giiney sinirlarinin da 6tesine ge¢mis ve bdylece Kosova bu
hanedanligin kurmus oldugu ortacag Sirp Kralligi’nin cografi merkezi haline gelmistir.
Bugiinkii Uskiip, Prizren ve Pristine kentleri ortagag Sirp Krallarinin ikamet merkezleri
olmustur. Sirp Kralligi déneminde toplumsal yapiya baktigimizda; demografik olarak
Sirplarin yogun oldugunu gormekteyiz. Bunun ilk nedeni ifade ettigimiz iizere Slav
akinlar1 neticesinde yerli halkin Arnavutluk’a ve kismen Kosova’nin daglik bolgelerine
cekilmis olmasidir. Ote yandan ortacag Kosova’sinda ¢ogu kdy ve kasaba adinin
Arnavutca degil Slav adi tagimasi diigiincemizi dogrular niteliktedir. Sirp Kralligi’nin
tarthine degindigimiz onceki satirlarda kralligin mezhepsel olarak bir ikilem yasadigini

belirtmistik. Kral Stefan doneminde Katolik Roma’ya yakinlasma olmus, ancak yine bu
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donemde Stefan’in kardesi Sava, Ortodoks faaliyetlerde bulunmustur. Bu durumdan
bahisle Kosova’da Prizren, Trepga, Janjeva, Novo Brdo kentlerinde Katolik kiliseler yer
alirken; Sirp Ortodoks kilisesinin merkezi ipek’de (Pec) insa edilmistir. Bu Ortodoks

kilisesi az 6nce isaret ettigimiz meselenin ikinci noktasini olusturmaktadir.

Sirp Kralligir dagildiktan sonra Kosova da dahil olmak tiizere eskiden Sirp
yonetiminde bulunan bolgeler ¢ok sayida prenslige boliinmiis durumdaydi. Bunlarin en
etkilisi olan Lazar’in, Sirbistan’nin orta kesimindeki Krusevac kentini merkez alarak
Kosova’nin dogusuna uzanan prensligiydi. Kosova topraklarin biiyiik bir bolimii bir
diger yerel asil olan Vuk Brankovic’in hakimiyetinde bulunmaktaydi. Lazar, Brankovic
ile birleserek Tirklerle miicadele etse de 1389 yilinda gerceklesen Kosova Savasinda
tipk1 Osmanli Sultan1 I. Murad gibi hayatin1 kaybetmistir. Bu maglubiyet ( ki Osmanl
Sultanin 6liimii ve Osmanli ordularinin savagtan sonra topraklari ele gecirmek yerine
Anadolu’ya donmesi gibi iki nedenden dolayr Sirplar tarafindan maglubiyet olarak
goriilmez) Ortagag Sirp Kralligi’nin kesin bir sonu olmasa da, en azindan sonun
baslangict olmustur. Savasin sonunda Osmanli tiim topraklar1 tamamiyla idaresi altina
almamis, ancak bu bolgedeki varligin1 hep diri tutmustur. 1455 yilinda gerceklesen
hakimiyet tesisine dek Sirp prensleri Osmanli-Macaristan hamiligi arasinda gidip
gelmislerdir. Stefan Lazarovic ve onun varisi Druradj Brankovic, Osmanli ordularmin
harekete gectigi anda Osmanliya bagliliklarini bildirirken, arka planda Macar Kralligi
ile dirsek temasinda bulunmay1 da ithmal etmemistir. Dolayisiyla 1389-1455 yillar1 arasi
Sirp topraklar1 ve tabii olarak Kosova bolgesi iki tarafli oynayan Sirp prenslerinin
yonetimi altinda kalmistir. Donemin en 6nde gelen olaylarindan bir tanesi de; Tirkleri
Avrupa’dan atma heveslisi Macar Kralligi’nin bir hagli ordusu tertip ederek Janos
Hunyadi komutanliginda Osmanl iizerine yiiriimesidir. 1444 yilinda Hiristiyan ordusu
amacina ulasamazken, yine Hunyadi onderliginde Macar ordusu 1448 yilinda Lazar
ordularinin akibetine ugramistir. Savas alan1 da asag1 yukar1 ayni1 bolgedir ve bu tarihte
I. Kosova Savasi olarak anilmaktadir. Sirplarin bu savaglarda, Osmanl tehdidinden
dolay1 fiillen Macar ordularina destek vermedigi bilinmekle beraber yine de Osmanl
sultanlarinin giivenini kazanmis degildir. Bu yiizden 1451 yilinda Osmanli tahtina gegen
II. Mehmet Konstantine’yi aldiktan sonra tek merkezden yonetilen bir imparatorlugun
hakimi olarak Sirp topraklarina akinlar diizenlemis ve nihayetinde 1455 yilinda Sirp

topraklar1 ve Kosova tamamiyla Osmanli hakimiyetine girmistir.
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1.2.3. Osmanh Egemenliginde Balkanlar ve Kosova

Balkan Yarimadas: XIV. yilizyilda Osmanli Tiirklerinin istilastyla karsi karsiya
kaldiginda siyasi durum Osmanli lehineydi. Zira gormiis oldugumuz iizere Ortagag
Kralliklar1 parcalanmis bir yapidaydi. Sozgelimi Sirp Car1 Dusan 6lmiis ve bdylece
Balkanlar’da kurdugu imparatorluk kiiciik prensliklere ayrilmisti. Yine bu doénemde
Bulgar Krallig1 {i¢ parcaya boliinmiistii. Latin istilasiyla pargalanan Bizans tekrar
toparlanma cabasinda fakat eski kudretinden olduk¢a uzak durumdaydi. Dolayisiyla bu

durum fethedenin isini kolaylastirmisti.

Oguz Tirklerinin Kayr boyundan olan Osmanogullari, Anadolu Selguklu
Devleti’nin zayiflamast ve Anadolu’nun Mogol istilasiyla parcalanmasini miiteakip
kendi birliklerini tesis ederek ve kisa silirede genisleyerek Tiirklerin en uzun Omiirlii
devletini kurmuslardir. XIV. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli topraklarina
dahil edilmeye baslayan Balkanlar, yiizyillarca Imparatorlugun hakimiyetinde kalmistir.
Bu, bolge halklarinin baris iginde yasadiklar1 ve etnik kimliklerin ¢ok fazla 6n plana

¢ikmadigi bir donem olmustur.

1341 yilinda Bizans Imparatoru III. Andronikos’un &liimii adeta Balkanlar’da
yiizyillarca siirecek Tiirk hakimiyetinin bir habercisiydi. Kantakuzen ve V. loannes
arasinda meydana gelen taht kavgasina Osmanli miidahil olarak hem Kantakuzen’in
tahta gegmesini saglamis hem de donemin en 6nemli giicii olan Dusan liderligindeki
Sirp ilerleyisine son vermistir. Kantakuzen, Osmanli Beyi Orhan’nin bu yardimina
karsilik Rumeli’deki Cimpe (Tsympe) Kalesini Tiirklere hediye etmistir. Orhan
Gazi’nin oglu Siileyman Pasa komutasindaki ordu 1354 yilinda Gelibolu’yu alarak
yarimadada Osmanli egemenligini baslatmigtir. I. Murat déneminde (1360-1389) Edirne
alinarak devletin bagkenti yapilmistir. Yine bu doénemde Filibe, Sofya, Ohri bolgeleri
ele gegirilerek devletin Balkanlar’daki ilerleyisi devam etmistir. 1389 yilindaki Kosova
Savasi ile Sirplar Osmanli hakimiyetini tanirken, Yildirim Bayezid doneminde (1389-
1402) Uskiip ve Tirnova almarak Ortagag kalintist Bulgar Krallig: tarihe karismustir.
Ancak 1402 yilinda Mogol istilasiyla karsilasan Osmanli Devleti Ankara Savasi’ni
Timurlenk’e kaybederek parcalanmanin esigine gelmistir. Bu yenilgi ayni zamanda
Bizans’in Omriiniin bir yarim asir daha uzamasii saglamistir. Sirp ve Bulgar

orneklerinde goriildiigii gibi devletin yiikselmeye gectigi donemde agir bir yenilgi
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almasinin pargalanmaya neden olacagi akla gelebilir. Ancak Ortagag Kralliklarindan
farkli olarak Tiirkler saglam bir devlet gelenegine sahiptiler ve pek ¢ok zaman bdylesi
krizlerle kars1 karsiya kalmislardi. Nihayet 11 yil siiren “Fetret Donemi” 1.(Celebi)
Mehmet’in (1413-1421) tahta gegisiyle sona ermis ve bu Sultan Osmanli’nin ikinci
kurucusu unvanini almistir. Celebi’den sonra tahta gegen II. Murat (1421-1451)
Macarlarin onciiliik ettigi kutsal birliklerle miicadele etmis 1444 Varna ve 1448 II.
Kosova zaferleri ile Osmanli’y1 Balkanlar’in en biiyiik hakimi konumuna getirmistir.
Ardindan gelen II. Mehmet (1451-1481) Konstantine’yi fethederek kendini Bizans’in
mesru varisi ilan edip dnceki Bizans topraklarini ele gegirmek icin harekete ge¢mis,
Sirp topraklarini (Belgrad harig), Mora Yarimadasini, Bosna ve Hersek’i ele gegirmistir.
I1.Bayezid ise (1481-1521) Bogdan seferi ile Osmanli hakimiyetini bugilinki
Romanya’ya kadar ulastirmistir. Giiclinlin zirvesine Kanuni Sultan Siileyman
doneminde (1520-1566) ¢ikan Osmanli, bu ‘muhtesem’ Sultan ile Belgrad’1 alarak Sirp
topraklarini tamamiyla denetim altina almistir. 1529 yilinda Viyana’ya kadar uzanan
fetih hareketleri, basarisiz bu kusatmanin akabinde duraklama gecirse de 1541 yilinda
Macaristan héakimiyet altina alinmistir. Ancak takip eden sultanlarin saltanatlari
doneminde Balkan Yarimadasi’nin kuzey ve giineyinde ilave fetihler gergeklestirildiyse

de batiya dogru ilerleyis fiilen durmustur.

Balkanlar’da Osmanli basarisinin ve uzun siiren barisg ortaminin anlasilabilmesi
icin devletin temel isleyisine ve idare mekanizmasina bakmak faydali olacaktir. Bu
baglamda Devsirme usulii, toprak sistemi, eyalet idaresi ile millet sistemi 6nem arz

etmektedir.

Osmanl1 Devleti’nde XIV. yiizyilda [.Murat doneminden itibaren uygulanmaya
baslayan devsirme sisteminde, yaslar1 8-18 arasinda olan savas esirlerinin beste biri
ganimet olarak almir, Anadolu’ya getirilerek Islamiyet ve Tiirk dili {izerine yogun bir
egitime tabi tutulurdu. Egitim siiresinin sonunda bunlardan daha kabiliyetli ve zeki
olanlar1 sarayda gorev alir digerleri ise orduya asker olarak verilirdi. Sarayda goreve
baglayanlarin tipki dogustan Miisliiman olup yonetici sinifta yer alanlar gibi idari
sistemde en st diizey yoneticilige ¢ikma sanslar1 bulunmaktaydi. Zira 1453 ile 1623
yillar1 arasinda 47 sadrazamdan 37’si Hiristiyan kokenliydi ve ¢ogu da devsirmelikten
gelmisti (Castellan, 1995:113). Kanuni Sultan Siileyman déneminde sadrazamliga

getirilen ve Kanuni ile II. Selim donemine damgasini vuran Sokullu Mehmet de
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devsirmelikten gelmeydi. Orduda gorev alan devsirmeler ise, Osmanli ordu sisteminin
sipahiler ile birlikte temelini olusturan yeniceri askerleri olarak adlandirilmaktaydi.
Devsirme usulii i¢in esasen Hiristiyan ¢ocuklar alinmakla beraber, Bosnak ve Arnavut
Miisliimanlar da zaman zaman almmistir. Hatta Ilber Ortayli'nin belirttigine gore
Arnavutlugun ve Bosna’nin fakir koylerinde agliktan kirilmaya namzet ¢cocuklar bazen
ebeveynleri tarafindan goniillii verilmistir (Ortayli, 2008:241). Ote yandan benzeri
sebeplerle Hiristiyan ailelerin de ¢ocuklarinin devsirilmelerine pek de karsi olmadiklari
gorilmektedir. Devletin ¢esitli sebeplerden dolayr duraklama ve gerileme donemine
girdigi, merkezi otoritenin zayifladigi zamanlarda esasen XVII. yiizyildan itibaren taht
miicadelelerine miidahil olmaya, devlet yonetiminde soz sahibi olmaya baglayan
devsirmeler II. Osman ve III. Selim gibi sultanlar1 katledecek derecede giiclenmislerdir.
Merkezi otoritenin zayiflamasinda basat aktor olan bu sisteme 1826 yilinda II. Mahmut

son vermistir.

Yeni fetihlerle birlikte genisleyen imparatorluk topraklari 6ziinde tiimii Sultan’a
ait olmakla birlikte genel olarak 3 bdoliime ayrilmisti; Miisliimanlarin kullandigi ve
karsiliginda osiir vergisi verdikleri osri topraklar ile gayrimiislimlerin kullanim karsilig1
vergi verdigi haraci topraklardan olusan ‘Miilk Topraklari’, geliri cami, medrese
imarethane gibi hayir kurumlarma ayrilan ‘Vakif Topraklari’, geliri genellikle tagrada
asker Kisilere ve devlet gorevlilerine birakilan ‘Miri Topraklar’ dir. Fethedilen bolgede
ilk is olarak her yerlesim biriminin gelir kaynaklari, ekilebilir topraklari, meralar1 vb.
ayrintili olarak tespit edilir, kayit altina alinan miri topraklar getirebilecegi gelire gore
has ve zeamet olarak hanedan mensuplarina veya yonetici smifindan kisilere tahsis
edilirdi. Bunlarin disinda kalan arazi ise timarlara boliiniirdi (Kutlu, 2007:5). Timar
topraklar sipahi denen askerlere birakilir, sipahiler ise kdyliilerden topladig: vergiler ile
giydirip kusattigi, silahlandirdigr ve yetistirdigi ‘cebelii’ askerleriyle timar1 dahilinde
diizen ve giiveni saglar, savas halinde onlarla birlikte orduya katilirdi. Timar askeri
siniftan olanlara verilmekle birlikte Halil Inalcik, Fatih devrine ait Semendire
defterinde, Semendire’de Hiristiyan Sipahilerinin ¢ogunlukta oldugunun agik¢a
goriildiigiinii belirmektedir (Inalcik, 1954:149). Bu baglamda XVI. yiizyilin basinda
Balkan Yarimadasi’nin biitiin sehirleri Osmanli toprak sisteminin iginde yer almislardi.
177 yerlesim bolgesinin 45’1 Sultan’a, 88’1 sadrazam, sancakbeyi ve beylerbeyine ait

has topraklarindan; 26’s1 subasilarin ve muharip olmayan askerlerin zeamet
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arazilerinden; 9 tanesi vakif, 9 tanesi de Timar topragindan olusuyordu (Castellan,

1995:134).

Balkanlar’da ele gecirilen yerler once sancak seklinde bdliinerek baslarina
Sancakbeyi getirilmistir. Sonralar1 bunlarin da baslarina beylerbeyi getirilerek eyalet
sistemi kurulmustur. Ornek vermek gerekirse Yildirim Bayezid déneminde Bulgar
topraklari ele gegirilerek Sofya, Vidin, Silistre, Nigbolu, Cirmen, Vize ve Kdstendil
Sancaklarindan miitesekkil Rumeli Beylerbeyligine dahil edilmistir. Buna gore tipik
Osmanli Eyaleti timar sisteminin uygulandig1 sancaklardan meydana gelen bir biitiindi
(Ortayl, 2008:253). Ote yandan sancaklar da kaza ya da nahiyelere; kazalarda karyelere
(kdylere) ayrilmis durumdadir. Osmanli Imparatorlugu’nun merkeziyetci yapist iginde
tagrada genelde halkin segtigi kisiler olan cemaat liderleri yerel halk ile devlet arasinda
bir koprii gorevi gormekteydi. Miisliimanlar bunlara ‘Esraf’ ya da ‘Ayan’; Arnavutlar
‘Bayraktar’, Sirplar ‘Knez’, Rumlar ‘Kocabasi’, Bulgarlar ‘Corbacibasi’ ismini
verirlerdi (Kutlu, 2007:39). Bu resmi gorevliler Osmanli yetkililerine karsi kendi
bolgelerini temsil etmekte ve genel inzibati gorevlerinin yani sira vergilerin tespit ve
tahsilinden de sorumluydu. Imparatorluk bu sayede Balkanlar’in biiyiik béliimiine
dogrudan hiikmedebiliyordu. Ancak Balkanlar’da Osmanli’nin dogrudan hakimiyet
tesis etmedigi ya da edemedigi bazi bolgeler de mevcuttu. Ornegin 1499 yilinda
fethedilen ve uzak bir daglik bolge olan Karadag’da timar sitemi uygulanmamais cizye
vergisi karsiliginda bolge genelde kendi basina birakilmistir. Kabilelerden miitesekkil
Karadag bu donemde en iinlii aileler arasindan segilen ve ruhani bir kimlik de yiiklenen
Vladikalar tarafindan yonetilmekteydi (Karatay, 2006:362). Yine Eflak 1391 yilinda
Voyvoda Mircea’nin Osmanli’ya vergi ddemeyi kabul etmesiyle baslayan baglilik ile
Istanbul’un fethinden sonra Bogdan’in haraggiizarhig: bu tiirdendir. Bagli, imtiyazli ya
da salyaneli eyaletler olarak adlandirilan Memleketeyn’de yani Eflak ve Bogdan’da da
yonetim yerel aristokrasinin elindeydi. ‘Boyarlar’ olarak zikredilen bu aristokratlar
kendi aralarindan bir ‘hospodor’ secerek Osmanli Sultan’inin onayina arz etmekteydi.
Babaali ile iligkileri diger Balkan eyaletlerinden farkli olarak yerel liderin seg¢iminde
alinan olur ile tabi olduklar vergi ile sinirliydi. Bu baglamda bu tiir eyaletlerde iskan
siyaseti uygulanmadig1 gibi Miisliimanlarin miilkii ve ibadethaneleri de bulunmuyordu.
Osmanli’nin Eflak ve Bogdan’a iliskin politikas1 ekonomik ve stratejik olmak iizere iki

diisiince agis1 tarafindan belirlenmekteydi (Karpat, 2004 :88). Ekonomik acidan bu iki
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devlet¢ik Osmanli i¢in bir hububat ve hayvansal iirlin kaynag: iken; stratejik agidan ise
Rus ve Avusturya tehdidine karsi tampon olarak goriilmekteydi. Dolayisiyla bu 6nemli
Ozelliklerinden dolay1r tipki Adriyatik kiyisinda bulunan ve Venediklilerden 1458
yilinda alinan Ragusa (Dubrovnik) gibi Eflak ve Bogdan i¢in 6zerklik bir gereklilik
olarak goriilmekteydi (Castellan, 1995:168).

Bahsi gecen Ozerk bolgeler hari¢ olmak iizere Imparatorluk Balkanlar’da
fethettigi topraklara agirlikli olarak Anadolu’dan olmak iizere diger bolgelerden gocii
tesvik etmistir. Iskdn siyaseti olarak bilinen bu ydntemin amaci yeni fethedilen
bolgelerin giivenliginin yerlesik halk tarafindan korunmasi ve bu suretle ordunun gozii
arkada kalmadan ilerleyisine devam edebilmesinin temin edilmesiydi. Boylece
hélihazirda Balkanlar’da yasayan Illirler, Slavlar, Yunanlilar, Bulgarlar ve digerlerine
ilave olarak Anadolu’dan Tiirkler, Kafkasya’dan Cerkezler, Kirim’dan Tatarlarin
gdcleri ve ayrica Ispanya ile Rusya’dan gelen Yahudi gruplarla birlikte bdlgenin yapist
kozmopolitlesmistir. izlenen bu politika sayesinde Balkanlar’da Tiirk niifusu hatirt
sayilir dl¢lide artmigtir. Vergi sayim defterlerinden Fatih Sultan Mehmet déneminde
Giimilcine, Serev ve Dimetoka gibi bolgelerde Tiirklerin yerli halktan 3-4 misli daha
fazla oldugu goriilmektedir (Afyoncu, 2006:332). Iskdna tabi tutulan Tiirkmenler
Anadolu’dan Rumeli ve Balkanlar’a dillerini ve kiiltiirlerini de tasimiglardir. Zamanla,
han, kdprii, medrese, zaviye, imaret, tekke, cami gibi Tiirk-Islam eserleri insa edilerek
Balkanlar adeta bir Tiirk yurdu haline gelmistir. Gliniimiize degin ¢esitli donemlerde dis
giiglerin de etkisiyle artan Islam karsith@n tavirlar nedeniyle bdylesi bircok eser
maalesef yok edilmistir. Ancak Balkanlar’da Tiirk kiiltiiriinlin etkisi onlarin dillerine
girmis olan Tiirkce kelimelerin yogunlugu ile anlasilmaktadir. Ornegin bugiin Bulgar
dilinde Osmanl Tiirklerinin hediye ettigi 4-5 bin civarinda kelime yagamaktadir (Eren,
1987:74). Ogrenci degisim programi cercevesinde lisan 6grenim hayatimda gitme firsat:
buldugum Italya’da Balkanlar’in birgok yerinden yine bu program cercevesinde gelen,
tanigtigim Ogrenci arkadaslarda Tiirk kiiltiirliniin  etkisini bizzat gorerek tecriibe
etmistim. Ozellikle Bulgar, Arnavut ve Makedon vatandaslarmin dillerinde
duydugumuzda bizleri hayrete diisiiren bir¢ok Tiirk¢ce kelime (sabah, aksam, tencere

vs.) bulunmakta ve bunlar halen kullanilmaya devam etmektedir.

Idari biitiinliigii eyalet sistemi ve toprak sistemiyle saglayan Osmanl

Imparatorlugu kozmopolit yapidaki toplumsal birlikteligi ve barisi ise ‘Millet Sistemi’
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vasitasiyla saglamistir. Imparatorluk teoride merkezi bir mutlakiyet¢i devlet olmakla
birlikte Istanbul’daki yetkililerin Balkan halklarinin dini yasantis1 iizerinde dogrudan
kontrolii pek yoktu. Bu baglamda Millet Sitemi en genel ifadesiyle; Miisliiman olmayan
dini topluluklarin kendi liderleri tarafindan yonetildikleri ve kendi dinlerini uygulamada
serbest olduklar1 bir yonetim seklidir. Tanimda gecen millet ibaresi ulus anlaminda
degil fakat dini bir toplulugu ifade etmektedir. Ote yandan dini topluluklar dini anlamda
kendi liderleri tarafindan yonetilmektedir, yoksa siyasi 6zerklikleri s6z konusu degildir.
Bu sistem ¢okga ifade edilen Osmanli hoggoriisiiniin bir uzantisidir. Rum, Ermeni ve
Yahudi topluluklart barindiran bu sistemin temel amaci dini, ekonomik, etnik vb.
farkliliklar nedeniyle Osmanli tebaasi arasinda ¢ikabilecek catisma olasiliklarina
meydan vermemek, tebaanin uyum ve giiven icinde bir arada yasamasini saglamakti
(Kutlu, 2007 :6). Fatih Sultan Mehmet’in kurdugu bu sistemde millet onderleri kendi
cemaat liyeleri tarafindan seciliyor ve Sultan’in onaymna tabi tutuluyordu. Bu liderler
Sultan’a bagli olarak cemaati iizerinde dini, evlenme bosanma gibi diinyevi yetkilere
sahipti. Boylece Osmanli idaresi altinda bu dini topluluklar kendi inanclarin1 serbestce
siirdiirmiisler, benliklerini yitirmemislerdir. Ancak bu hosgérii sistemi Imparatorlugun

zayifladig1 donemlerde merkezi idareyi tehdit eden bir boyuta erisecektir.

Millet sistemi Hiristiyanlar1 Misliimanlardan yalitmis ve cesitli Balkan
halklarinin uzun siire varliklarini siirdiirmelerinde 6nemli 6l¢iide katkida bulunmustur.
Ozellikle Fatih Sultan Mehmet déneminde Istanbul’da kurulan ve Balkanlar’daki tiim
kiliselerin baglandig1 Ortodoks Kilisesi Hiristiyan halka 6nemli hizmetler vermistir. Her
seyden once kilise Hiristiyan tebaaya Osmanli hakimiyetinin kendileri i¢in isledikleri
giinahlarin bir bedeli olarak Tanr1’nin bir cezasi oldugunu, fakat bunun gecici oldugunu
cok ge¢meden Hiristiyanlarin tekrar {stiin konuma gelecekleri fikrini asilamigtir
(Jelavich, 2009:58). Bu durum ise Hiristiyan toplulugun ideolojik olarak degismemesini
saglamistir. Millet Sistemi ve Osmanli hosgoriisii boylece Balkanlar’da Ortodokslugun
yasamasini temin etmistir. Bu durum ise en azindan XIX. yiizyila kadar Balkan
halklarinin Osmanl idaresini memnuniyetle karsilamasini etkilemistir. Ornegin XVII.
yiizyilin sonlarina dogru Yunan topraklarindaki Venedik ilerleyisi Mora’nin alinmasiyla
neticelenirken, Katolik Venediklilerin insanlar1 kendi itikadina kazandirma amaciyla
giristigi faaliyetler nedeniyledir ki, 1714 yilinda ortaya ¢ikan Tiirk askerleri, eski

rejimin yeniden tesis edilmesini tercih ettikleri asikar olan yerel niifus arasinda fazla
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mukavemetle karsilasmamistir (Jelavich, 2009:85). Ote yandan Balkanlar’in tamamiyla
Bizans donemi Hiristiyan niifusunu korudugu sdylenemez. Osmanli hakimiyetiyle
birlikte bolgede Miisliiman niifusun artisa gectigini gormekteyiz. Ancak bu artis
kesinlikle Ortagag’da Papaligin ve Bizans’in uyguladigi yogun din politikalar1 hatta
maddi cebirle agiklanamaz. Balkan halklar1 arasinda Islamiyet’in yayilis1 sebepleri
farkl1 da olsa goniillii bir yayilmadir. iskan politikasi, Miislim ve gayrimiislim tebaa
arasindaki toplumsal farkliliklar ya da tamamiyla sahsi kanaatler Miisliman niifusun

artisinda rol oynayan faktorlerdir.

Kanuni Sultan Siileyman’in 1566’da 6liimii tarihgiler tarafindan Imparatorlugun
gerilemesinin baslangici olarak kabul edilir. Tahta gegcme kavgalari, geleneksel Osmanli
sisteminde sultan Oliince yerine kimin gececeginin muayyen kurallara baglanmamig
olmasi yonetim sistemindeki ilk kriz olarak ortaya ¢ikmustir. Fatih Sultan Mehmet
‘Nizam-1 Alem i¢in’ kardes katlini caiz hale getirmis ve bu uygulama XVIL. yiizyilda 1.
Ahmet donemine dek devam etmistir. . Ahmet, ekber ersad sistemi ile hanedanin en
yasl ve liyakatli {iyesinin tahta ge¢gmesi usuliinii getirmigse de IV.Murat, II. Mahmut,
III. Selim gibi 1slahat¢1 Sultanlar miistesna olmak lizere yeteneksiz liderler basa
gecmistir. Sarayda zuhur eden entrika, ihanet, suikastlar ve bunlara ilaveten
yenigerilerdeki bozulma merkezi otoriteyi ciddi manada bozmustur. Ote yandan
fetihlerin durmasi da mali bozulmanin énemli bir 6nciilii olmustur. Her seyden 6nce bu
durum artan niifus karsisinda kaynaklarin yeterli olmamasi nedeniyle bir¢ok toplumsal
bozulmayr da beraberinde getirmistir. Fetihle beslenen Osmanli Hazinesi bu gelirin
durmasi tlizerine ek kaynak yaratma mucibinde devlete ait topraklarin kullanim hakkini
acik artirma ile satisa sunmaya baslamistir. Topragin bu sekilde miiltezimlere satilmasi
sonucu toprak vergileri ile geginen timarli sipahiler 6zellikle Balkanlar’da biiyiik
sorunlara neden olmuslardir. Riigvet ve yolsuzlugun artmasi, yabanci devletlere verilen
imtiyazlar mali yapiy1 olumsuz etkileyen diger faktorler olmustur. Bu arada dis diinyada
yasanan cografi kesifler, sanayi devrimi gibi gelismeler Imparatorlugu giic duruma
sokan etkenler olmustur. Amerika Kitas1 ile Umit Burnu’nun kesfi Osmanli’nin
denetimindeki Ipek ve Baharat Yollarmin 6nemini yitirmesine neden olurken, bu
gelismenin akabinde Avrupa’da artan {iretim ve sanayi etkinliklerinin diginda kalan
Osmanli ekonomik ac¢idan digsa bagimli hale gelmeye baslamistir. XVII. ylizyilin ikinci

yarist boyunca sadrazam Kopriiliillerin bagarili yonetimi inise gecen grafigi zaman
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zaman durdurmustur. Ancak Kopriilii Kara Mustafa Pasa’nin 1683 deki basarisiz
Viyana kusatmasi Imparatorluk ve Balkanlar adina énemli bir nokta teskil etmektedir.
Avusturya ve Rusya’nin ekonomik ve politik gelisimi Balkanlar’daki Osmanli tekelinin
sona ereceginin sinyallerini vermekteydi. Bu dogrultuda takip eden XVIII. yiizyilda
Osmanli Devleti, Habsburg Hanedanlig1 idaresindeki Avusturya ile Moskova Carligi
Rusya’ya karst bir dizi savas vermis, devletin Avrupa ve Balkanlar’daki varlig1 biiyiik
toprak kayiplariyla sorgulanir hale gelmistir. Viyana bozgunundan cesaret alan
Avusturya, Lehistan ve Venedik’ten miitesekkil ve daha sonra Rusya’nin da katilacagi
Kutsal Birlik (Holy League) Macaristan’t gecerek Bosna’ya kadar ilerlemislerdir. Bu
miicadele sonucu imzalanan 1699 Karlofca Antlagsmasi ile Avusturya; Macaristan,
Hirvatistan ve Erdel’i, Venedik; Mora ve Dalmagya’y1, Lehistan ise Podolya’y1 almistir.
Osmanli Devleti ilk defa bu kadar toprak kaybettigi bir antlagsmayr kabul etmigken
yayillma politikas1 giiden Deli Petro onciiliigiindeki Rusya’nin Isve¢ ile miicadelesi,
Isve¢ Krali’'nin Osmanli’ya siginmasina, bunun iizerine Rusya’nin Azak bolgesini isgal
etmesine neden olmustur. Bunun lizerine Rusya’ya savas ilan eden Osmanli 1711 Prut
Antlagmasi ile bu yoreyi geri alirken, bundan cesaretlenerek kaybettigi topraklari geri
alma hevesiyle Mora’ya ¢ikarma yapmis, burada Avusturya-Venedik birlesik gili¢leriyle
miicadele etmistir. 1718 yilinda akdedilen Pasarofca Antlagsmasi ile Osmanlt Mora’y1
geri almig, Belgrad da dahil Kuzey Sirbistan ve Kiiciik Eflak’t Avusturya’ya
birakmistir. Rusya’nin Kirim’a saldirmast ile baglayan diger bir harp ise Osmanli’nin bu
yiizyilda son kazangli antlagsmasi olan 1739 Belgrad Antlagsmasi ile neticelenmistir. Bu
antlasma ile Osmanli Pasarofca’da Avusturya’ya kaybettigi topraklar1 geri almistir.
1740-48 yillarinda siiren Veraset Savaslart Avusturya’nin giiciinii kirarken, Rusya’nin
Kirim ve Lehistan’a miidahalesi Osmanli-Rus Savasini baglatmis, 1774 de mutabik
kilinan Kiiciik Kaynarca Antlagmasi ile Kirim bagimsizligin1 kazanmistir. Rusya’nin
Kirim’1 ilhak etmesiyle baglayan bir diger savas ise Avusturya i¢in 1791 Zistovi, Rusya
icin ise 1792 Yas Antlagsmasi ile son bulmustur. Zistovi Antlasmasi Osmanli —
Avusturya arasindaki dostlugun baslangict olarak kabul edilirken, Yas Antlasmasi ile
Osmanli-Rusya arasindaki hudut Turla (Dinyester) Nehri olarak belirlenmistir. Bdylece
XVIII.  ylzyilin sonu itibariyle Balkanlar’daki Osmanli hakimiyeti Avusturya,
Macaristan, Slovenya, Hirvatistan, Erdel ve Galicya’ya hakim Habsburg ile Karadeniz

kiyilarina hakim Rus giicii ile sinirli hale gelmistir.
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Osmanli yonetimindeki krizler ve Yarimada’da gerceklesen savaslar Balkanlar’1
ve buradaki sistemi de dogrudan etkilemistir. Taht kavgalar1 ve entrikalarla derinlesen
merkezi otorite zaafi pek tabiidir ki eyaletler lizerindeki kontrolii de sarsmistir. Eflak,
Bogdan, Karadag gibi imtiyazli eyaletlerin, bozulmaya baglayan sistemden ilk etkilenen
bolgeler oldugunu sdyleyebiliriz. Zira bu gibi bolgelerin XVIII. yiizyilda vuku bulan
savaglarda Osmanli hasimlarina destek verdigi goriilmektedir. Uygulanan vergi 6deme
yiikiimliiligl ve hosgoriiye ragmen Osmanli’nin Miisliiman teokratik bir devlet olusu
bu kagisin ilk ve en 6nemli nedenini olusturmaktadir. Bu durum {izerine bahsettigimiz
yerel aristokratlara artik giivenmeyen Babiali bu sistemi sona erdirerek, Eflak ve
Bogdan’a Fenerli Rum ailelerinin 6nde gelenlerini tayin etmeye baslamistir. Finansal
iligkileri, Osmanli hiikkiimetiyle yakin irtibatlar1 hasebiyle gii¢c ve servet kazanan Fenerli
Rumlar ayrica egitime verdikleri 6énem sayesinde de Balkanlar’in en miireffeh ve
basarili insanlart olmuslardi. Osmanli’da Once tercimanlik kadrolarina aliarak
istihdam edilen Rumlar, Eflak ve Bogdan gibi eyaletlere stratejik konumlarinin 6nemine
atfen atanmiglardir. Boylece bu ug¢ eyaletlerde dogrudan kontrol hedeflenmis ancak
Rumlarin Bizans’1 yeniden canlandirma hedefi, ayn1 zamanda yerel boyarlarin bagimsiz
ya da Rus veya Avusturya hamiliginde 6zerk yapi diisiincesi Osmanli’nin izledigi
siyasetin basarisizlikla neticelenmesine neden olmustur. Kii¢iik Kaynarca ile Osmanli
hakimiyetindeki Ortodokslarin hamilligini iistelenen Rusya bu donemde bu eyaletleri
etki dairesine almistir. Ote yandan dogrudan hakimiyet altinda bulunan diger Balkan
topraklarinda sistem krizi pek ¢ok degisimi de beraberinde getirmistir. Kontrol kaybi
Balkanlar’da toprak sahipleri konumunda olan timarl sipahilerin palazlanmasina neden
olmustur. Ayn1 zamanda fetihlerin durmasi ile birlikte getirilen iltizam usuliiyle,
timarlilarin topraklarin1 kaybetmeye baglamasi 6nemli gelismelere neden olmustur.
Timarin iltizam yoluyla bozulmasi toprak iyeliginin babadan ogla gegebilen bir yapiya
yani ¢iftlige doniismesine neden olmustur. Yeni toprak malikleri kendilerine taninan
yetkiler cercevesinde koyliiden aldiklari asir1 vergilerle taninmiglardir. Dogaldir ki
Ortacag donemini amimsatan bu feodalist durum koyliilerin yasam sartlarin1 oldukca
giiclestirmis, hatta bazi bolgelerde koyliiler tarim topraklarini terk ederek daglara
cekilmeye baglamislardir. Burada hayvancilik ya da topragimi kaybeden eski timarli
sipahiler etrafinda eskiyalik gibi vergilendirilmesi gii¢ islerle ugrasmaya baglamislardir

(Wachtel, 2009:80). Toprak sistemindeki bozulma ilerleyen zamanlarda da devam etmis
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ve sonugta Osmanli toplumunda merkez ile kdylii arasinda bir kdprii vazifesi goren ve
ayn1 zamanda merkezi idareyi karsisina alma cesareti gosteren gili¢lii Ayanlar grubu
ortaya ¢ikmistir. Koyliilerin bozulan durum karsisindaki tepkilerine ilaveten kaybedilen
savaglarin ardindan issiz kalan Ayanlarin emrindeki Miisliiman ficretli askerler de
basibozuk ceteler halinde Balkanlar’t bastanbasa tahrip etmislerdir (Kutlu, 2007:40).
Ote yandan merkezi otoritenin zayiflamasina paralel olarak bolgelerinde asayis temin
eden ve merkezin gozetiminden kurtulan yerel yetkililerin de gili¢ ve itibar1 artmistir.
Merkezi hiikiimetin etkisizligi asikar bir hal aldigindan hem Miisliman hem de
gayrimiislim yerel halk daha iyi bir koruma ve kilavuzluk saglayan kendi liderlerine
giderek daha ¢ok yonelmistir (Jelavich, 2009:125). Bu duruma dis giiglerin de miidahil
oldugunu dikkate aldigimizda Balkanlar’da ulusguluk yiizyili Oncesi yerel

baskaldirilarin viicut buldugu da goriilmektedir.

Toprak sistemini bozuldugu ve gerilemenin basladigi donemlerde Balkanlar’daki
Miisliiman niifus sayisindaki artis dikkate degerdir. Ancak bu artis klasik donemde
oldugundan oldukg¢a farklidir, zira sistemin bozuldugu donemde fetihlerin durmasina
paralel olarak iskan siyaseti islerligini yitirmistir. Yine Osmanli hogsgoriisii artik
Mislimanligr cezbedecek bir durumda degildir. Sitemdeki bozulmaya miiteakip
gayrimiislim halk tizerindeki adaletsiz vergilerin zorunlu-goniilli din degistirmeyi
tesvik ettigi diisiiniilebilir. Ornegin Arnavutluk’ta XVI. yiizyilda senelik 45 akce olan
cizye XVIIL. ylizyill basinda 305 akgeye, 1648’de 780 akgeye ulasmisti (Castellan,
1995:192). Bu verginin agirligi ile basa ¢ikmak giiglestiginden din degistirmek oldukca
1y1 bir ¢6ziim yolu olarak goziikiiyordu. Nitekim Emiroglu XVIIL. yiizyila gelindiginde
Arnavut niifusunun %70’e yakinin Miisliman oldugunu belirtmektedir (Emiroglu,
2006:63). Yine 1699°da fethedilmis olan Girit Adasinda halkin yarisindan fazlasi bir
yiizyildan az bir stirede Miisliimanlig1 se¢misti (Castellan, 1995:192).

Kosova, tarthi 6nemini Sultan 1. Murat’in savas alaninda hayatin1 kaybettigi
1389 yilindaki savasla kazanmustir. Sirplar bugiin bile bu savas1 maglubiyet olarak
gormemekte hatta bu savasi tarihi bir efsane, Osmanli Sultani gibi savasta dlen Prens
Lazar’t da bir kahraman olarak yad etmektedirler. Ancak Sirplarin disinda yazili
kaynaklar Osmanli’nin zaferinden ya da en azindan kazananin olmadigi bir savastan
bahseder. Biitiin bunlar1 bir kenara birakirsak kesin olan sudur ki bu tarihten itibaren 5

asr1 asan bir Osmanli hakimiyeti baglamistir. Savasta sehit diisen I. Murat’in yerine
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gecen Yildinm Bayezid, Anadolu’da siyasi birligi saglamak tizere geri donerken,
ordunun oncii kuvvetlerinin basinda Evrenos Bey ile birlikte yer alan Yigit Pasa’y1
Uskiip ile Giiney Kosova ydrelerini idare etmek iizere tayin etmistir (Inbasi, 2003:6).
Boylece Kosova’da Sirp Prenslikleriyle beraber Uskiip Sancagi vasitasiyla Osmanli
kontrolii baglamistir. Yildirnm Beyazid’in oliimii iizerine taht kavgalariyla baglayan
Fetret Devri’nde Kosova bolgesi sehzade g¢ekismelerine sahne olmustur. Yildirim’in
ogullarindan Musa Celebi, Brdo (orta Kosova) kasabasin1 hakimiyeti altina almais,
bunun tizerine kuvvetleriyle bolgeye gelen Celebi Mehmet Sirplarla birleserek kardesi
Musa Celebi’yi etkisiz hale getirmistir. Sirplarin bu yardimina karsilik Orta Kosova
bolgesi Sirp idaresine birakilmistir (Ge¢gmisten Giinlimiize Kosova Tarihi, 2009:19).
Daha once ifade ettigimiz ilizere Fatih Sultan Mehmet 1455 yilinda Sirp topraklariyla

birlikte Kosova’yr da tam hakimiyet altina almistir.

Fatih Sultan Mehmet donemi Tahrir defterlerinden Kosova’'nin Rumeli
Beylerbeyligi’ne bagh Vuleitrin ve Uskiip Sancaklar1 dahilinde kaldigi ve cesitli
nahiyelere ayrildig1 anlasilmaktadir (Aktepe, 2002:217). Ortagag’da Sirp Kralligi’nin
idaresi altinda Kosova niifusunun biiylik ¢ogunlugunu Sirplar olusturmusken, bdlgenin
Osmanli egemenligine geg¢mesiyle birlikte demografik yapinin da hizla degismeye
basladig1 goriilmektedir. Bu noktada bagvurulabilecek en iyi kaynak bolgeye iliskin
sosyo-ekonomik ve demografik yap1 hakkinda teferruath bilgiler sunan Vergi Tahrir ve
XIX. yiizyildan itibaren diizenlenen Temettuat Defterleridir. Bu defterler vasitasiyla o
yerlesim yerinin niifusu hakkinda yaklasik bir sonuca ulagsmak miimkiindiir. Yaklasik
diyoruz, c¢linkii defterlerde yalnizca hane reislerinin kayitlar1 tutulmustur. 15467
numarali 1845 yilinda diizenlenmis Kosova Nahiyesi Temettuat Defterinden Kosova’da
kayit altina alinan 469 hane oldugu goriilmektedir. Bu yonde calisma yapan
arastirmacilar genellikle her haneyi 5 kisi olarak diisiinmektedir. Bu hesaptan hareketle
niifusun Kosova nahiyesinde 2.345 kisi oldugunu tahmin etmekteyiz. Tarih¢i Malcolm
ise yine ayni hesaptan hareketle bugiinkii tiim Kosova’ya denk diisen topraklarda biiyiik
cogunlugu gayrimiislim olmak iizere toplam niifusun 350 bin dolaylarinda oldugunu
aktarmaktadir (Malcolm, 1999:132). Demografik yapinin sekillenmesindeki en 6nemli
olay stliphesiz 1689 ve 1737 yillarinda meydana gelen kitlesel Sirp gogleridir. Bu goc
olaylar1 neticesinde Kosova’da Arnavut niifus istiinliigii ele gecirmistir. Bolgede

meydana gelen bir diger degisim ise Arnavut niifusun artmasina paralel olarak
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Miisliman sayisinin da artmasidir. Ancak buradan bolgedeki Arnavutlarin tamaminin
Miisliiman oldugu anlasgilmamalidir. Zira Arnavutluktaki boliinmeye istinaden niifusun
bir kism1 Katolik bir kismi ise Ortodoks’tu. Ote yandan Osmanli Devleti’nin Trakya,
Bulgaristan ve Makedonya’da uyguladigi Tiirk unsurlarmin fethedilen bolgeye
yerlestirilmesi  politikast1  Kosova’yr etkilememistir. Bu ylizden Kosova’da
Miisliimanlarin kisa siirede ¢ogunluga ulagmasi ancak Hiristiyan yore halkinin din
degistirmesiyle aciklanabilir. XVII. yiizyilin ikici yarisinda Miisliimanlagma siireci hiz
kazanmistir, nitekim 1582-91 doneminde belli basli kentlerde Miisliiman niifus orani
sOyleydi; Ipekte %90, Pristine’de %60, Prizren’de %56, Novo Brdo’da %37, Trepge’de
%21, Janjevo’da %15 (Malcolm, 1999:139). Miisliman niifusun artmasi g¢esitli
sebeplerle aciklanabilir. ilk olarak, dogal rakip olan giiclii Sirp etkisinin Arnavutlar
arasinda Miisliimanligin yayilmasini tesvik ettigi sdylenebilir. Ayrica Osmanli Devleti,
Arnavutlarin siki sikiya bagli oldugu kabile yapilarina ¢ok fazla miidahil olmayarak
onlarin Islamlagsmasinda olumlu bir etki olusturmustur (Yilmaz, 2005:23). Ote yandan
Miisliiman olmanin getirdigi sosyo-ekonomik avantaj da bu yayilmada etkili olmustur.
Kolelerin  Islamiyet’i secerek kolelikten kurtulmasi ve koylii olarak topraga
yerlestirilmesi, gayrimiislimlere 6zgii olan cizye vergisinden kurtulunacak olmasi® din
degistirmede baslica nedenler arasinda yer almaktadir. Ote yandan Islamiyet’e
gecenlerin yalnizca Arnavutlarin oldugunu ileri siirmek tarihsel bulgular 15181nda yanlis
olacaktir. Zira Malcolm’un isimler ilizerinden vardigi sonu¢ bu noktada ilgingtir.
Malcolm 1591°de Hoga’da yasayan Miisliimanlardan 54’{iniin Arnavut, 19’unun Slav
adi tagidigini; 1571°de Has bolgesinde niifusun 166’sinin Arnavut, 37°sinin Slav ismi
tasidigini ifade etmektedir (Malcolm, 1999:147). Buradan ¢ikacak sonug Slavlarin asla
Miisliman olmadigi degil fakat Arnavutlar iginde Miisliimanlig1 secenlerin oraninin
daha yiiksek oldugudur. Ote yandan Miisliiman Arnavut niifusun yogun olarak
bulundugu yerler Orta Kosova bdlgesindeki Prizren, Pristine, Vulgitrin, gibi gorece
bliyiik kentlerdir. Ayrica 1660°da Kosova Ovasi’ndan gecen Evliya Celebi Vulgitrin
kasabasinin 200 hanelik bir sancak merkezi oldugunu, halkinin Tiirk¢e ve Arnavutca
konustugunu belirtmektedir (Toktay, 2008:12). Dogu ve bati kesimlerde ise dini
boliinmisliikk géze carpmaktadir. Buna gore Dogu Kosova’da Sirp Ortodoks kiiltiirii

hakim iken, Bati kesimde Katolik Arnavutlar yer almaktadir. Osmanli Devleti’nde

* Birgok yerde erkekler Miisliimanliga gecerken, es ve kizlarmim Hiristiyan kalmis olmas: bu etkiyi
dogrulamaktadir.
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uygulanan Millet Sistemi geregi Ortodoks halk ayri bir millet olarak koruma altinda
iken, Katolikler i¢in ayni durum s6z konusu degildir. Millet olarak kabul
edilmediklerinden olacak ki Osmanli doneminde Katolikler i¢in ayr1 bir papaz ya da
psikopoz tayinine gidilmemistir. Ozetle XVII. yiizy1l itibariyle Kosova’daki genel yapi

Sirp-Arnavut, Hiristiyan-Miisliiman unsurlari tarafindan belirlenmekteydi.

Basarisiz II. Viyana kusatmasi ve akabindeki gelismelerin Kosova’nin tarihi
acisindan 6nemi biiyliktiir. Zira Osmanli ordularmin piiskiirtiilmesinden cesaret bulan
Habsburg kisa zamanda hakimiyet alanin1 genisletmistir. Nitekim 1689 sonbaharinda
Habsburg’a bagli Picco Lamoni kumandasinda bir ordu Kosova’yi iggal etmis Osmanl
kuvvetlerini bolgeden atmis ve biitiin topraklarda Avusturya denetimi kurulmustur.
Ancak bu hakimiyet kisa siirmiis bolgeye biiyiik dnem atfeden Osmanli ordular1 1690
yilina gelindiginde Habsburg ordularini geldikleri yone geri géndermeyi bagarmistir. Bu
savagin asil onemi kisa siiren Habsburg hakimiyetinde yerli Ortodoks halkin tutumunda
yatmaktadir. Bilindigi gibi Ortodoks Sirplarin kutsal kilisesi Ipek, Fatih Sultan Mehmet
doneminde lagvedilerek Istanbul Patrikligine baglanmisti. Ancak sadrazam Sokullu
Mehmet doneminde Habsburg etkisinde kalma tehlikesi olan Sirplarin ruhani olarak
Osmanli’ya baglanmasi gerektigi fikrinin kabul gérmesiyle Ipek Kilisesi 1577 yilinda
yeniden kurulmustur (Karatay, 1998:47). Habsburg ordularinin Kosova’yi isgal ettigi
tarithte Patrik olan III. Arseniye Krnoyevi¢c Osmanli’ya bagliligin1 bir kenara birakarak
Avusturya lehine faaliyetlerde bulunmaya baslamistir. Ozellikle bu dénemde tiim
Kosova Sirplan ile Katolik Arnavutlarin ayaklandigr goriilmektedir. Ancak Osmanlt
ilerleyisi karsisinda panige kapilan ve katledilmekten korkan Patrik Arseniye Habsburg
topraklarina kagmistir. Tarithsel kaynaklar bu kagista Patrigin yalmz olmadigimi
gostermektedir. Genel olarak kabul goren rakama gore Patrik ile birlikte 37 bin aile
(Malcolm, 1999:200) ki daha once ifade ettigimiz hesaptan hareketle 185 bin kisi
Habsburg topraklarina go¢ etmistir. Bu go¢ Kosova’nin tarihsel sahipligi baglamindaki
tartismalarin da temel noktalarindan birini olusturmaktadir. Sirp tarihgiler go¢ eden
toplulugun tamamen Sirplardan olustugunu ve go¢ etmeye zorlandiklarini ifade
ederken, Arnavut tarafi go¢ eden Sirplarin sayisinin muazzam biiyiikliikte olmadigini ve
bu miilteciler arasinda Arnavutlarin da bulundugunu iddia etmektedirler. 1706 yilinda
Patrik Arseniye nin Habsburg Imparatoru’na hitaben yazdigi mektupta Macaristan’a 40

binden fazla can ile birlikte geldigini belirtmesi (Malcolm, 1999:202) ve ifade ettigimiz
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lizere Avusturya lehine ayaklananlarin yalnizca Sirplarin olmadig fakat ayni1 zamanda
Katolik Arnavutlarin da bulundugu bulgular1 Arnavut tarafinin iddialarmi dogrular
niteliktedir. Ancak kesin olan su ki; bu go¢ dalgasi Kosova’nin demografik yapisini
oldukca degistirmistir. Habsburg topraklarina go¢ ederek Karlofca civarina yerlesen
miiltecilerden bosalan Kosova topraklarina Arnavutlar yerlesmistir. Bu Arnavutlarin
genellikle Arnavutluk’un kuzeyindeki Malesi bolgesinde yasayan dag klanlarindan
olustugu bilinmektedir. Fakat aym1 zamanda bazi Sirp ailelerin Katolik Avusturya
makamlarinin diismanca tutumlarina kars1 geri donmeye de baglamistir. XVIIIL. yiizyilin
bir diger savasinda Avusturya yine Osmanli idaresindeki Hiristiyan halki kullanarak
onlar1 ayaklanmaya tesvik etmistir. Ipek Patrigi IV. Arseniye Yovanovi¢ bu harekete
tipki1 bir Onceki Patrik gibi destek vermistir. Tarith 1690 yilinda yasananlarin
tekerriiriinden ibaretti. Avusturya askerleri Pristine’ya kadar ulagmis ancak Osmanli
ordular1 bu ilerleyisi durdurmustu. 1737 yilinda Patrik ve ayaklanan Sirp ve Arnavutlar
Sirbistan’in kuzeybati kesimi iizerinden kacarak Belgrad’a kadar gitmislerdir. Ikinci kez
Avusturyalilarin tesvikiyle ayaklanan Ortodoks niifusla kars1 karsiya kalan Babiali 1766
yilinda Ipek Patrikhanesini ertesi y1l Ohri Bagpiskoposlugunu kesin olarak kapatmistir.
Osmanli idari ve mali sistemindeki bozulmaya varan aksakliklar imparatorluga bagh
topraklarin ¢ogunda oldugu gibi Kosova’da da etkili olmustur. Bu bolgede de ilk olarak
yorenin Onde gelen aileleri kendi timar hizmetlilerinden biiyiik 06zel ordular
olusturmusglard: ve asil giic bunlardaydi. Bu yerel gii¢lerin uygulamalar1 ayn1 zamanda
haydut getelerinin de tiiremesine neden olmustur. Osmanli Arsiv belgelerinden donemin
Sultanin 1744 ve 1747 tarihli emirleriyle Prizren Kazasi naibi ve kadisina artan eskiya
olaylar1 lizerine arz olunan sikayetlere binaen durumun oniine ivedilikle gecilmesinin
istenildigi goriilmektedir (Osmanli Arsiv Belgelerinde Kosova Vilayeti, 2007). Artan
mali baski halkin Miisliimanlig1 segmesinde etkili olmussa da bu gegis yiiksek olasilikla
muvazaali bir gecisti. Ciinkii o donem erkek niifusundaki din degistirmenin kadinlara
oranla hayli yiiksek olusu, asir1 artan cizye vergisinden kurtulmak isteyen gayrimiislim
erkeklerin buldugu bir ¢ikar yol olarak goériinmektedir. Hatta bu ‘gizli’ Katoliklerin,
kadinlarinin sayesinde haneye adim atabilen papazlar maiyetinde ayinlere de
katilabildikleri belirtilmektedir (Malcolm, 1999:216). Arnavut milliyetciligi ve gizli
Katoliklerin faaliyetlerini ele almadan Once Balkanlar’da milliyetgilik yiizyilinda

yasanan gelismelere deginmek faydali olacaktir.
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1.2.4. Milliyetg¢ilik Yiizyih ve Osmanh Egemenliginin Son Bulmasi

Fransiz Ihtilali’nin Avrupa sahnesine sundugu ulusguluk hareketi, Avrupa’nin
ortasinda iki biiyiik devlete; Almanya ve Italya’ya ulusal birliklerini armagan ederken,
Osmanli  Devleti’nin, Balkan ve Ortadogu topraklarinda yasayan uluslarin
bagimsizliklarin1 alip devletten ayrilmalart sonucunu getirecek siireci hizlandirmistir.
Fransiz Ihtilali Avrupa siyasi haritasin1 ve gii¢ dengesini biiyiik 6lgiide degistirmistir.
Ihtilalin getirdigi ulus, ulusguluk, ulusal egemenlik, demokrasi, laiklik, adalet gibi
kavramlar Avrupa’ya yayilmis, toplumlari siyasi, ekonomik ve sosyal yonlerden
etkilemis ve degistirmistir (Kenar, 2005:26). Fransiz Ihtilali’nin etkisiyle gelisen
ulusguluk ve bagimsizlik akiminin Avrupa’da yayilmasi1 Habsburg ve Osmanli gibi ¢cok
uluslu imparatorluklarin dagilmasina neden olmus ise de, milliyet¢ilik Balkanlar’a tek
basina gelmemistir. Ulusal fikirler donemin biiyiik gii¢leri olarak adlandirilan ve
Osmanli Imparatorlugu iizerinde emelleri bulunan Rusya, Fransa gibi devletler
tarafindan siyasi amaglarla Balkan halklarina agilanmistir (Kologlu, 1993:76). Ayrica
XIX. yiizyilda Balkanlar’da meydana gelen ayaklanmalari sadece milliyetcilik
duygularinin tetikledigi hadiseler olarak nitelemek yanlis olacagi gibi, her ne sebeple
olursa olsun bu yiizyildaki hareketleri dogrudan Fransiz ihtilali ve onun getirdigi
fikirlere baglamak tarihsel siireklilige aykir1 olacaktir. Bir bagka deyisle Fransiz Ihtilali
Balkan halklariin isyankar tavirlarinda 6nemli bir noktayr teskil etmesine ragmen bu
halklar arasma milliyet¢i ideolojinin dogusu degildir. Bu sebeple XIX. ylizyil ve
devaminda gelisen olaylarin daha net ortaya konabilmesi igin Ihtilal’in disinda
Balkanlar’da milli bilincin gelismesinde etkili olan faktorleri de goz oniinde tutmak ve

irdelemek elzemdir.

Ik olarak belirtilmesi gereken faktor tarihsel gegmistir. Tarihsel ge¢mis bir
cografya iizerinde tarihsel hak taleplerine de mesru bir zemin hazirlamaktadir (Tastan,
2006:416). Daha once etraflica inceledigimiz {izere Arnavutlar disindaki Balkan
halklar1 giiglii bolgesel kralliklar kurmuslardi. Bunlarin yap1 ve diisiince itibariyle
modern ulus devlet olmadiklarini ifade etmistik. Zira bdlge halki higbir etnik ve siyasal
ortak paydasi ya da tarihsel birlikteligi olmayan bir yapiya sahipti. Ancak bunlar
arasinda birlikteligi saglayan yegane etken dindi. Sadece dinsel siireklilik kendisine

atfedilen ulusal 6nemi tasimamakla birlikte, Balkan halklar1 arasinda énemli bir ortak
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paydayd: ve ulusal bilincin gelismesinde en onemli faktér durumundadir. Onemle
belirtmek gerekir ki bu dinsel siirekliligi saglayan yegane unsur asirlarca bolgede
hiikiim siirmiig, Miislliman karakterli bir imparatorlugun hosgoriisii ve bunun nisanesi
olarak uyguladigi Millet Sistemidir. Millet sistemi igerisinde yonetilen Miisliiman
olmayan Balkan halklar1 dinsel olarak asimile olmadiklar1 gibi kendi yasam bigimlerini
de degistirmek zorunda birakilmamislardir. Sistemin sagladigi dinsel avantaj s6z gelimi
Ozerk kiliselerin mevcudiyeti dinsel ve bir adim sonra etnik kimliklerin siirekliligini
saglamasina yardimci olmustur. Latin kiilahin1 Tiirk sarigina tercih eden Ortodoks halk
ve temsilcisi Kilise, Hiristiyanlik ve ulusguluk ideolojisini birlikte yiiriitmiis ve ulusgu
hareketlerde etkin bir rol oynamistir. Kilise Miisliiman hakimiyetini Hiristiyanlara
Tanr’nin bir cezast oldugunu fakat tarihsel gecmise atfen bu durumun gecici oldugu
fikrini Osmanli hosgoriisii sayesinde tebaasina d6gretmekteydi. Dolayisiyla Pax Ottoman
(Osmanl1 Barig1) adi verilen olgu Balkanlar’da uluscu hareketlerin dogusunda birinci

dereceden etkili olmustur.

Ote yandan Osmanli egemenliginde Balkanlar’da goze g¢arpar bir iyilesme ve
gelisme yasanmistir. Devletin uyguladigi toprak sistemi gorece Balkan koyliisiiniin
refahin1 arttirmigtir. Ayrica ticarette yasanan gelismeler bdlge halkinin yasam
standardini attirirken konumuz agisindan 6nemli sonuglar dogurmustur. Ticaretin
gelismesi ve 6zellikle XVII. ylizyilda dis alemde meydana gelen gelismelerin etkisiyle
liberal politikalarin izlenmeye baslamasi tliccar siifinin ortaya ¢ikmasini saglamigtir.
Hiristiyan tiiccar gruplarinin ortaya ¢ikisin1 ¢ok ge¢meden yalnizca ulusal diislinceleri
olusturmakla kalmayan ayn1 zamanda bunlar1 kendi etnik gruplarmin aralarinda
yayilmasinda ¢ok onemli rol oynayan bir aydinlar sinifinin ortaya cikisi izlemistir
(Karpat, 2004 :78). Ticaret sayesinde servet sahibi olan, Bati’dan gelen yeni fikirleri
Oziimseyen bu grup, Balkan ulus¢ulugunun gelismesinde 6nemli pay sahibi olmustur.
Diger taraftan merkezi otoritenin zayifladigi donemlerde ortaya c¢ikan yeni toprak
sahipleri ya da ayanlarin ¢iftlige dontstiirdiikleri timar topraklarindaki koylii tizerindeki
uygulamalar1 Balkan kdyliisiiniin milliyet¢i aydinlarla igbirligi yapmasinda etkili olmus
ve Hiristiyan koylii ayaklanmalarimi bu sosyal yapi degisikligi hazirlamistir. Bu
baglamda Kemal Karpat 1780-1850 yillar1 arasinda ortaya ¢ikan siyasal ayaklanmalarin
iddia edildigi gibi milliyet¢i etnik ayaklanmalar olmadigini fakat klasik Osmanl

sisteminin yikilisinin ve yerini kapitalizme terk etmesinin sonucu olarak ortaya ¢ikan
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ekonomik, toplumsal calkantilar oldugunu savunmaktadir (Karpat, 2004:39). Gergekten
de ulusal etkenler bu ayaklanmalarin sebebi ise ayn1 donemde Istanbul’da ki yenigeri
isyanlar1 ile Anadolu’daki Celali isyanlarin1 agiklamak giiclesecektir. Yine de bu tiir
ayaklanmalar XIX. ylizyildaki ulusal hareketleri bir baska bakimdan etkilemistir. O da
donemin biiyiik gii¢lerinin kendilerine 6zgii nedenler ile bu tiirden ayaklanmalari tesvik
ederek izledigi yayilmaci politikalarin 6ziinli olusturmasidir. 1774 Kii¢iik Kaynarca
Anlagmasiyla Osmanli idaresindeki Ortodokslarin hamilligini iistlenen Rusya, Pan-
Ortodoksluk politikasiyla bu ayaklanmalar1 tesvik eden ilk gii¢ olmustur. Politikasini
kimi Balkan halklarinin Katolik olmas1 hasebiyle Pan-Slavist olarak degistiren ve tim
Slavlar1 bir ¢at1 altinda toplamay1 ve bu suretle yayilma hedefine ulagsmak isteyen Rusya
karsisinda, Ingiltere, Fransa ve Avusturya kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Osmanli toprak
biitiinliiglinii koruyan gibi goriinseler de bir miiddet sonra bu politikadan vazgecerek
Osmanli’nin pargalanmasi ve Balkan ulusal hareketlerinin yayilmasinda biiyiikk ugras

vermiglerdir.

Bu etkenler altinda Balkanlar’da ilk kivileim 1804’de cereyan eden Sirp
isyaniyla baslamistir. Merkezi otoritenin zayifladigi donemlerde tasrada yer alan toprak
sahiplerinin gii¢clendiginden ve emir tanimaz konuma geldiklerinden bahsetmistik. Sirp
topraklarina da durum ayniydi ve bu yeni toprak sahipleri ya da ayanlarin koyli
tizerindeki baskilar1 giderek artmis durumdaydi. Bu kosullar altinda Sirplar duruma
itiraz eden ve bunu fiiliyata doken ilk gruptu. 1804 yilina gelindiginde asil ismi Georg
Petrovi¢ olan (Ugarol, 2000:131) Kara Yorgi 6nderligindeki Sirplar isyan etmislerdir.
Sirplarin bu hareketinin dogrudan Osmanli Devleti’ne degil de Babiali’yi yok sayan
yenigerilere karst oldugu gbézden kagmamalidir. Ancak yayilma ve bu dogrultuda
Osmanl’nin  Balkan topraklarinda hakim olma hedefi tasiyan Rusya’nin bu
ayaklanmay1 ayrilik¢i bir harekete doniistiirme tesvikinde bulundugunu belirtmekte
fayda var. Zira Ruslarin kigkirtmasi Sirplarin ayrilik¢t diisiincelerini kamgilamastir.
Ozetle, baslangigta sistemin bozukluguna karsi olan tepki Ruslarin destegiyle milli bir
harekete doniismiistiir. Ayn1 donemde Napolyon’un Moskova seferine ¢gikmasi Osmanli
acisindan Rus tehdidini kisitlamasi iizerine bu isyan 1813 yilinda bastirilmis, isyanin
lideri Kara Yorgi Avusturya’ya sigmmustir. Ancak iki yil sonra Yorgi’nin yerine bas
knez olarak se¢ilen Milos Obrenovi¢ Onderliginde Sirplarin tekrar isyan ettigi

goriilmektedir. Avrupa’da Napolyon Bonapart tehlikesinin tamamen son bulmasi ve
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Rusya’nin tekrar giic kazanmasi iizerine bir Rus miidahalesinden ¢ekinen Babiali
Sirplarin 6zerklik talebini kabul etmistir. Boylece Osmanli Devleti Balkanlar’da ilk

tavizi vermis bulunmaktadir.

Milliyet¢ilik yiizyilinda ilk isyan eden Sirplar olmakla birlikte ilk bagimsizligini
kazanan millet Rumlar olmustur. Ruslarin Ortodokslugu kullanarak Rumlari kiskirtmasi
Ingiltere ve Fransa’min Rus hakimiyeti karsisinda Rumlar1 desteklemesi ile Eflak ve
Bogdan’da voyvoda olarak bulunan Fenerli Rumlarin Bizans Imparatorlugunu yeniden
kurma istekleri ile birlesince 1821 yilinda ilk isyan1 Eflak’ta baslatmislardir. Isyanin
bastirilmasi iizerine bu kez Mora’da ayaklanan Rumlar, Misir Valisi Kavalali Mehmet
Ali Pasa karsisinda da maglubiyete ugramiglardir. Kendi ig¢inde bu tiir isyanlarla
miicadele eden Osmanli ayn1 zamanda dis gii¢lerin de hedefindeydi. Nitekim Ingiltere
ve Fransa 4 Nisan 1826’da St. Petersburg Protokoliinde Rumlarin 6zerk olmasini
kararlastirmislard: (Ugarol, 2000:144). Osmanli’nin Ingiltere ve Fransa’nin bu yondeki
notasini reddetmesi tizerine Avrupali biiylik devletlerin Yunan sorununda birlesmesine
yol agcmistir. Bu baglamda Ingiltere, Fransa ve Rus ortak donanmasi 1827 yilinda
Navarin Limani’na girerek Osmanli Donanmasini yakmiglardir. Navarin olay1 akabinde
Ruslarin Osmanli topraklarina saldirist Osmanli’nin Rusya’ya savas agmasina neden
olmus, Edirne’nin diismesi ve Osmanli’nin barig istegi iizerine 1829 yilinda Edirne
Antlagmas1 imzalanmistir. Antlasma Sirbistan’in 6zerkligini pekistirirken Yunanistan’a
bagimsizligim1 hediye etmistir. Yiizyilin bir diger Osmanli-Rus savast olan Kirim
Savasi’nda Ingiltere ve Fransa Osmanli’nin miittefiki olarak Rusya karsisinda yer almus,
Rusya’nin barig talebi iizerine 1856’da biten savas Paris Antlagmasi ile neticelenmistir.
Antlasma birgok bakimdan ©nemli sonuglar dogurmakla birlikte konumuzu
ilgilendirdigi kadariyla; Eflak ve Bogdan’in 6zerkligi kabul edilmis ki bu iki prenslik
1859 yilinda birlesmistir, Osmanli toprak biitiinligii Avrupali devletlerin ortak
giivencisine alinmistir. Antlagma ile ayn1 zamanda Osmanli himayesindeki gayrimiislim

unsurlarin Miisliimanlarla esit haklara sahip oldugu Islahat Fermani1 da duyurulmustur.

1877-78 Osmanli-Rus Savasi ve neticesinde imzalanan anlasmanin getirdikleri
hem Balkanlar’in yapisini degistirmis hem de XX. ylizyilda yarimadada vuku bulacak
ve tim Avrupa’yr etkileyecek gelismelerin baslangic noktasini olusturmustur. Savag
Osmanli’nin maglubiyeti ile sonuglanirken iki devlet arasinda Osmanli i¢in ¢ok agir

sartlar tastyan ancak uygulanmayacak olan Ayastefanos Antlasmasi imzalanmistir. Bu
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antlasmaya gore Osmanli; Karadag, Sirbistan ve Romanya’nin bagimsizligimi kabul
ederken Bulgaristan’in kuzeyde Tuna Nehri, doguda Karadeniz, giineyde Ege denizi,
batida Arnavutluk’a dayanan sinirlar ¢ergevesinde Osmanli’ya bagli bir prenslik olmasi
kararlastirilmistir. Ruslarin bakis agisina gore bdyle bir prensligi dolayisiyla Balkanlar’
bastanbasa etkileyebilmek kolay olacakti. Ancak boylesi bir durum basta Avusturya ve
Ingiltere olmak iizere Avrupali devletlerin ¢ikarlarina karsiydi. Bu yiizden yogun
tepkiyle karsilasan Rusya Ayastefanos’u geri ¢ekmis ve aymi yil Berlin Kongresi
neticesinde Berlin Antlagsmasi imza edilmistir. Bu yeni antlagsma ile Bulgar Devleti 3
pargaya ayrilmis, Bosna Hersek Avusturya’nin isgaline birakilmis ayni zamanda
Sirbistan, Karadag ve Romanya’nin bagimsizligi hilkkmii korunmustur. Bu tarihten sonra
yasanan gelismeler anlasmanin devletleri memnun etmedigini gostermektedir. Giiney
Balkanlar’in 1878 ile Birinci Diinya Savasi sonu arasindaki siyasi tarihi anlagsma
hiikiimlerini ¢ogu kez siddet kullanarak degistirme c¢abasindan ibaret olmustur
(Wachtel, 2009:37). Smir uyusmazliklari ve Bulgaristan’in biiyiik devlet kurma
yoniindeki faaliyetleri bolgeyi kaynayan bir kazan haline getirmistir. Clinkii resmi
sinirlar bir ulusun tiyeleri olarak diisiiniilen tiim insanlar1 igermemekteydi. Bu durum ise
zamanla tiim etnik gruplarin ayni ¢ati altinda toplanmasi fikrini dogurdu ki bu ideolojik
boyutta ‘Biiylik Sirbistan’, ‘Biiyiik Bulgaristan’, ‘Biliyiik Yunanistan’ gibi terimlerle
siislendi. Hatta her bir devlet bu dogrultuda Ortagag Krallik sinirlarina atifta bulunarak
tarihsel hak sahipligi iddiasinda bulunmaktaydi. Boylelikle Berlin Antlagsmasi etnik
milliyetciligi su yliziine ¢ikarmis ve Pan-Ortodoksluk ile Pan-Slavist Rus politikalarinimn
gecerliligini yitirmesine neden olmustur. Etnik miicadeleye eklenen emperyalist
rekabetler Balkan cografyasin1 adeta bir barut figisina doniistiirmistir (Senel,
2006:407). 1908 yilinda Avusturya Bosna Hersek’i isgal etmis ayni1 y1l Bulgaristan
bagimsizligmi ilan etmistir. Osmanli Devleti’nin Italya ile Trablusgarp savasina
girmesi, Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan’in Makedonya’y1r ele ge¢irmek
hususundaki yeni ¢abalarina zemin hazirlamistir. Ad1 gecen ii¢ devlet ve bunlara daha
sonra dahil olan Karadag, Osmanli’nin Balkan egemenligine son vermek ve kendi
siirlarint genigletmek amaciyla harekete ge¢mistir. Birlesik Balkan ittifakina yenilen
Osmanli Balkanlar’daki tiim topraklarini kaybetmis ayni zamanda Arnavutluk
bagimsizligimi kazanmistir. Birbirlerine pamuk ipligi ile bagli olan ittifak giicleri

Osmanli’dan elde ettikleri topraklari paylasma noktasinda anlasmazliga diismiis
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Ozellikle Bulgaristan’in Makedonya {izerindeki tarihsel hak sahipligi iddiasi
(muhtemelen Bulgarlar Ayastefanos Anlagmasini isaret ediyorlardi) diger devletlerin
tepkisine neden olmustur. Bu tepki Sirbistan, Yunanistan ve Romanya’nin Bulgar
tehdidi karsisinda birlesmesine ve ikinci Balkan Savasi’nin ¢ikmasina neden olmustur.
Bu arada kargasa ortamindan yaralanarak birinci Balkan Savasi’nda kaybettigi
topraklar1 geri alma arzusunda olan Osmanli da Bulgaristan’a savas ilan etmistir. Bu
miicadeleyi bitiren baris anlagsmalar1 iki kisimdan olusmaktadir. Birincisi, Balkan
Devletleri’nin kendi aralarinda imzaladiklar1 barig (Biikres Anlasmasi); ikincisi, ise
Osmanli’nin Balkan Devletleri ile ayr1 ayr1 imzaladig1 kesin bariglardir. (Istanbul, Atina
Antlagmalar1) Bu antlagsmalar neticesinde 6zetle Osmanli Edirne ve Kirklareli bolgesini
elinde tutarken Sirbistan, Manastir, Uskiip ve Pristine bdlgelerine sahip olmustur.
Antlasma neticesinde Balkan Devletleri’nin toprak yoniinden kazanglari soyledir:
Bulgaristan 25.527 km? Yunanistan 55.919 km? Sirbistan 41.873 km® ve Karadag
5.590 km? (Okur, 2006:622). Gériildiigii gibi Berlin Antlasmasi teritoryal devletler

yaratirken ayni zamanda etnik milliyet¢iligin ve yayilmaciligin da fitilini ateslemistir.

1.2.4.1. Milliyetcilik Yiizyilinda Arnavutlar ve Kosova Vilayeti

XIX. ylizyilda Balkanlar’da gelisen milliyetci hareketler iginde Arnavut
milliyet¢iligi kendine 6zgii bir nitelige sahip olmus ve digerlerinden farkli bir gelisim
cizgisi izlemistir. Arnavutlarm Balkan unsurlari arasinda Osmanli Imparatorlugu’nun
cikarlariyla en fazla 6zdeslesmis bir halk olmalar1 milliyet¢iligin bunlar arasinda ¢ok
daha ge¢ benimsenmesine yol agmustir (Bozbora, 2006:569). Arnavutlar Osmanli
sisteminde kabile tipi temel yapilarimi koruyabilmelerinin yani sira biiylik dlgiide
Islamlagarak Osmanli yonetim sinifi igerisinde yer alabilme firsatim yakalamiglardir.
Islamiyet’e gecen niifusun yaninda Katolik ve Ortodoks mezhebinden olan unsurlari da
icermesi bir bagka deyisle dini boliinmiigliik Arnavutlarin diger balkan halklar1 gibi din
veya kilise etrafinda birleserek erken donemde topyeklin hareket etmesini engelleyen bir
faktor olmustur. Osmanli Imparatorlugunun XIX. yiizyil ile birlikte giristigi 1slahat
hareketleriyle bas gosteren huzursuzluk ve tepkiler Arnavut milliyetciliginin gelisimini
hizlandirmistir. Merkezi otoritenin gii¢ kaybetmesi ve mali yapinin bozulmasi akabinde

baglayan ve II. Mahmut ile hiz kazanan reform ve merkezilestirme programlari
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dahilinde getirilen yeni ylikiimliiliikkler (vergiler, zorunlu askerlik, silahsizlandirma gibi)
Arnavutlar tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Yiizyillardir kendi yerel liderleri eliyle
yonetilmeye alismis olan Arnavutlar bu tiir reform uygulamalarina ek olarak Tanzimat
ve Islahat Fermanlarmi sultanin Hiristiyan gii¢lerden gelen baskilar karsisinda vermis
oldugu bir taviz olarak gormiisler ve bu tavizlerin sonunda kendi topraklarinin
Hiristiyan devletlerce parcalanacagi kansmma varmislardir. Miisliman Arnavutlarin
statiikocu yaklasiminin yaninda Katolik ve Ortodoks Arnavutlar ise yeni yOnetim
anlayisinin  getirdigi esitlik ve hiirriyet ilkeleriyle beraber milliyet¢i faaliyetlerde
bulunmaya baglamislardir. Bu dogrultuda Naum Vekilharci, Jeronim de Roda, Thimi
Mitko gibi Arnavut yurtsever aydinlar Arnavut Alfabesi, Arnavut Kiiltiir Dernegi,
Arnavut gazetesi gibi Arnavut kiiltiirel hareketini baslatmiglardir. Yine bu donemde bir
grup Miisliman Arnavut, Katolik Kkiliselerine giderek Hiristiyan olduklarini ilan
etmislerdir (Malcolm, 1999:229). Boyle bir hareketin nedeni olarak Osmanli
uygulamasindan hogsnut olmayan kesimlerin, gayrimislimlerin muaf tutuldugu kimi
yiikiimliiliiklerden (zorunlu askerlik gibi) kurtulmak adina tipki Onceki satirlarda
degindigimiz gibi cizye vergisinin yliksekligi karigsinda din degistiren Hiristiyanlara
benzer bigimde hareket ettikleri anlasilmaktadir. Ancak kanaatimce bu tiir din degistiren
kesimin en azindan biiyiik cogunlugu yine ifade ettigimiz gibi gizli Katoliklerdir. Ciinkii
yapilan 1slahatlarla Mislimanliktan Hiristiyanliga gecenler i¢in 6ngdriilen 6liim cezasi
kaldirilmigtir. Boyle bir ortamda tabiidir ki gostermelik Miisliimanliga gecen kesimin
benzer sekilde oliim tehdidi olmadan ‘6z’lerine donmesi beklenen bir geligsmedir.
Rakamlar ¢ok net olmasa da Arnavutluk ve Kosova bdlgesinde Miisliimanlarin sayisi
gayrimislimlerin sayisindan oldukc¢a fazladir. Ancak bu oranlamaya Arnavut disi
Miisliiman unsurlarin da dahil oldugu g6z onilinde bulundurulmasi gerekir. Ortagag Sirp
Krallig1 doneminde Slavlagmis Arnavutlardan bahsettigimiz gibi Arnavutlagmis ya ad
en azindan Arnavut¢a konusan Slavlardan da bahsetmek miimkiindiir. Cilinkii 6zellikle
Osmanli doneminde ayni1 etnik unsurlar tek bir ¢ati altinda degil, fakat tiim yarimadanin
genelinde yayillmis bulunmaktadir. Bu unsurlar1 bir araya toplama faaliyetleri yani etnik

milliyetcilik XIX. yiizyilin sonlarma dogru baglamig bulunmaktadir.

Arnavutlarin ¢ogunlugu olusturdugu bolgede ilk valisi Halil Rifat Pasa olan
Kosova Vilayeti 1877°de teskil olunmustur (Gegmisten Giliniimiize Kosova Tarihi,

2009:23) Yaklasik 32 bin km®lik alam kapsayan (Sipahioglu, 2009:20) Kosova
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Vilayeti’nin idari smirlar1; doguda Bulgaristan, batida Iskodra Vilayetiyle Karadag ve
Bosna Hersek, glineyde Manastir ve Selanik vilayetleri, kuzeyde ise Sirbistan ile
komsudur (Kosova Vilayet Salnamesi, 2000:1). 1878 de vilayetin merkezi Pristine iken
1893 tarihinden itibaren Uskiip merkezli olan vilayet Pristine, Yenipazar, Prizren, ipek
ve Taglica olmak iizere toplam 6 sancagi ihtiva etmekteydi. 1893 tarihi itibariyle
vilayetin niifusu 847.419’dur ve bunun 507.080’i Miisliiman, 340.339’u Hiristiyan’dir
(Kosova Vilayet Salnamesi, 2000:1). Vilayette Arnavutlarin yani sira Tiirk, Bosnak gibi
Miisliiman unsurlar ve Bulgar, Makedon, Sirp, Rum, Ulah gibi Hiristiyan unsurlar da
yasamaktaydi (Sipahioglu, 2009:20). Ayrica Berlin Antlasmasinin getirdigi yeni diizen
Kosova’ya gelen muhacirlerin sayisin1 da arttirmigtir. Sirbistan, Karadag ve Bosna’da
yaklagik 50 bin Miisliiman’in Kosova topraklarina go¢ ettigi bilinmektedir (Malcolm,
1999:285).

Osmanli Rus savasini bitiren ancak uygulanma imkani olmayan Ayastefanos
Antlagmasini bertaraf eden Berlin Antlasmasi tiim Balkanlar’da oldugu gibi Kosova
Vilayeti ve Arnavutlar icin de 6nemli neticeler dogurmustur. Osmanli Devleti’nin savas
sonu sunulan sartlar1 kabul etmesi ve artik kendi toprak biitiinligiinii tek basina
koruyamayacak durumda olmasi, Sirbistan, Karadag ve Romanya’nin bagimsiz olmasi,
Bulgarlarin biiyliik devlet hiilyas: gibi sebepler Arnavutlar1 telaglandirmistir. Bu
dogrultuda Arnavutlar sartlarin yeniden goriisiilecegi Berlin Kongresi’nden 3 giin dnce
10 Haziran 1878 tarihinde (Bozbora, 2006:575) Prizren Birligi’'ni kurmuslardir.
Boylelikle Tanzimat donemi boyunca Islahat uygulamalarina karsi gerek yerel
ayaklanmalar biciminde gerekse kiiltiirel hareket bigciminde baslayan Arnavut
muhalefeti somut olarak kurulan bu birlik ile siyasal bir goriinim kazanmistir. 13
Haziran 1878 tarihinde Arnavutlar Ingiliz heyeti baskam Lord Beaconsfield’e su

muhtiray1 ¢cekmislerdir: “ Arnavutlar Berlin'de temsilcisi olmayan tek Balkan halkidir. Miistakil

hiikiimetleri olmadigi gibi Osmanl hiikiimeti tarafindan da temsil edilmemektedirler. Arnavutlarin kendi

milli karakterleri, gelenekleri ve hususi dilleri vardw. Arnavutlar kendi baslarma bir millettir. Cegitli

dinlere sahip olmakla birlikte miisterek vatanlarimi asla unutmanuslardwr.” (Malcolm, 1999:276).
Ancak Bismarck’in Arnavutlarin bir millet olmadigini, sadece cografi bir terime karsilik
geldigini deklare etmesi Arnavut liderlerde biiyiik bir hayal kirikhigi yaratmistir. Ote
yandan birligin diigiinsel anlamda ikili bir yapisi bulunmaktadir. Bir tarafta Arnavut

topraklarinin par¢alanmasinin dnlenmesi yani mevcut yapinin korunmasini savunan ve

43



Babidli tarafindan da desteklenen muhafazakar goriis yanlilar1 var iken, diger tarafta
Abdiil Frasheri’nin onciiliik ettigi, 6zerklik yanlist bir grup bulunmaktaydi. Arnavut
taleplerinin karsilanmamasi, Osmanli’nin bu bélgede 1slahat yapmay1 yiikiimlenmesi ve
buna ilaveten Arnavut yerlesimli Gosivan, Ulgiin ve Plavya kazalarmin Karadag’in
ilhakina birakilmasi, Yeni Pazar Sancagi’nin Osmanli’ya bagli kalmasina ragmen
Avusturya birliklerine acilmasi Frasheri’nin Onciiligiinii yaptig1 grubun etkinligini
arttrmistir.  Bu  gelismeler 1s1ginda 1879 yilinda Arnavut liderler Sultan 1L

Abdiilhamit’e su arz-1 halde bulunmuslardir:

“Berlin’de ongoriilen islahatlar Arnavutlarin  aleyhinedir. Bunlar uygulandigi takdirde
Arnavutlar azinlik haline diiseceklerdir. Bulgaristan bir Makedonya meselesi ¢ikarma pesindedir
ve bu dogrultuda Selanik, Manastir ve Kosova’ya silahli ¢ceteler géndermektedir. Bu bakimdan
Arnavutlarin bulundugu bolgelerin muhafazasindaki en onemli ¢are Arnavutlarin yasadig
vilayet ve sancaklarin tek bir vilayet ¢atis1 altinda birlestirilmesidir. Bu yapilmadigi takdirde
Arnavutluk kisa bir siire igerisinde elden ¢ikacaktir.” (Osmanli Arsiv Belgelerinde Kosova
Vilayeti, 2007).

Arnavutlarin tek bir cat1 altinda toplanma istekleri reddedilince milliyetci liyeler
halki isyana tesvik etmis ve bu isyan karsisinda Sultan Abdiilhamit, Dervis Pasa
komutasindaki birlikleri Uskiip’e gondererek birlik dagitilmigtir. Bunun akabinde
Sultan, Arnavut bagliligim1 pekistirmek adma onlar1 rahatsiz eden uygulamalarda
esneklige gitmistir. Goniillii askerlik, vergi muafiyeti, reformlara ara verilmesi gibi
onlemler yaklasik 10 yil siikineti saglamistir. Ancak 1890’11 yillarin ortalarindan
itibaren Makedonya’da bas gosteren Bulgarcilik, Yunancilik, Sirpcilik gibi milliyet¢i
faaliyetler yani Makedonya sorunu ozerklik meselesini tekrar glindeme getirmistir.
Makedonya deyiminin Osmanli Imparatorlugu tarafindan kullanilmadigini, Berlin
Kongresinden sonra Balkanlilar tarafindan ortaya atildigini, bu topraklarin admin
Osmanli’da Rumeli oldugunu ve Selanik, Kosova, Manastir vilayetlerinden teskil
oldugunu belirtmek gerekir (Armaoglu, 2010 :819). Etnik agidan Tiirk, Rum, Bulgar ve
Arnavutlardan olusan bu topraklarin Orta Avrupa’yr Akdeniz’e baglayan Morova ve
Vardar Nehirlerinin meydana getirdigi iki biiyiik vadiye sahip olmasi bakimindan
stratejik onemi Ortagag Kralliklarinin biiylik topraklarini yeniden tesis etme pesinde
olan ii¢c Balkan Devleti’nin ilk hedef noktasi olmustur. Ayastefanos’un biiyiik
Bulgaristan’t bu topraklar1 da kapsamaktaydi ancak uygulanmamis olmasi Bulgar
liderleri durdurmamis bolgede karisiklik ¢ikartarak ilhaki mesru kilmak amaciyla bu
topraklarda halki isyana tesvik eden ilk komiteleri kurmuslardir. Bulgarlarin bu

tutumunu ayni tiirden Sirp ve Yunanlilar da izlemistir. Ote yandan bu bélge icin 1slahat
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yapmay1 ylikiimlenen Osmanli bu tiir girisimlerde Arnavut muhalefetiyle karsilagsmis ve
yukarida soziinii ettigimiz tlirden bildiri ve talepler sik sik dillendirilmistir. Giigler
dengesinin herhangi bir devlet lehine bozulmasini istemeyen Avusturya ve Rusya 1903
yilinda Miirzsteg Programiyla bolge i¢in yapilacak islahatlar1 bizzat belirlemislerdir.
Buna gore bu topraklarda Jandarma orgiitii yabanci bir generale verilecek, Avusturyali
ve Rus ajanlar Hiristiyan ahalinin ¢ikarlarint gozetecek ve bdolge halkinin
silahsizlanmas1 saglanacakti. Makedonya’ya iliskin bu gelismeler Arnavut siikiinetinin
bozulmasina neden olmustur. Arnavutlar Prizren Birligi’ni andiran toplantilar
diizenleyerek 6zellikle Arnavutlarin yogun oldugu Kosova, Manastir, Yanya ve Iskodra
vilayetlerinin tek ¢at1 altinda toplanmasi yoniinde talep ve telkinlerde bulunmuslardir.
Peja Toplantilar1 olarak anilan bu faaliyette ayrica Arnavutlar kendi dillerinde egitim
hakki da talep etmekteydiler. Taleplerin reddi ve yani sira kabul edilen Miirzsteg
Programi Arnavutlarin endisesini arttirmistir. Bu endise ise Isa Buletin onderliginde
biiyiik ayaklanmalarin tetikleyicisi olmustur. Arnavut isyanlari ise Osmanlt Devlet’inde
yeni baslayan bir akimin dayanak noktasi olarak goriilmiistiir. Memlekette idare-i
mutlakay1 idare-i mesrutaya tahvil, yani mutlakiyet¢i yonetim seklini mesrutiyete,
anayasalt bir hiikiimdarlik rejimine doniistiirmeyi hedefleyen (Armaoglu, 2010:819)
Ibrahim Temo gibi Arnavutlarin da yer aldig Jén Tiirkler olarak bilinen Osmanl
aydinlar1 ve bunlarin asli politik drgiitii olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti ayn1 zamanda
Imparatorlugu Osmanli milliyetiligi temelinde birlestirme arzusundaydi. Jon Tiirkler
Arnavutlara reformlarin iptal edilecegi ve geleneksel tiim haklarin geri verilecegi
vaatleriyle Arnavut unsurlar iizerinde etki yaratmis ve birlesik hareket rafa kaldirilan
Anayasanin yeni diizenlemeler ile tekrar ilanimni saglamistir. Ancak yeni ydnetimin
bulundugu vaatlerden uzak politikalar1 s6z gelimi Arnavutca egitim veren okullarin
kapatilmasi, Arnavut dernek ve cemiyetlerin yasaklanmas1 ayn1 zamanda Bulgaristan’in
bagimsizligini ilan ederken aym tarihte Avusturya’nin Bosna Hersek’i ilhaki Arnavut
isyanlarii yeniden alevlendirmistir. Sultan V. Resad’in Rumeli seyahati kapsaminda
Kosova’yr ziyaret etmesi biiyiilk memnuniyetle karsilanmasina ragmen Ittihat ve
Terakki’nin merkezilestirici faaliyetleri isyan faaliyetlerini hizlandirmistir. Istanbul’da
Arnavut mebuslar Hasan Pristina ve Ismail Kemali bir yandan siyasi miicadele verirken
bir yandan da ¢apl1 bir isyan hazirlig1 siirmekteydi. 1912 Nisaninda baslayan isyan tiim

Kosova ve Iskodra bdlgesine yayilmistir. Kisa siirede ayaklanmacilar Pristine,
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Mitrovica, Vulcitrin ve Ferizaj’1 ele gecirmistir. Akabinde Istanbul isyancilarla
goriigmek tizere Pristine’ye bir heyet gondermis, Arnavutlar bu goriismede 6zerklik,
gontlli askerlik, kendi dillerinde egitim hakki gibi talepleri iceren 14 maddelik bir liste
sunmuslardir. Bu talepler 23 Agustos 1912 tarihinde Babiali tarafindan kabul edilmistir.
(Karatay, 1998:61). Bu arada ittifak kuran Sirp, Bulgar ve Yunanlilar, Balkanlar’da
Osmanli hakimiyetine son vermek i¢in harekete gegerken Sirp ve Karadaglilar tiim
Kosova’yi igsgal etmistir. Sirplarin bu hakimiyet doneminde 25 bin Arnavut’u 6ldiirdigi
zannediliyor (Karatay, 1998:66). Uskiip’te ki bir Danimarkal1 gazeteci Pristine Sirplarin
eline gegince burada 5 bin Arnavut’un Oldiiriildigiinii bildirmis ve Sirp harekatinin
Arnavut halkina yonelik dehset verici bir katliama dontistiiglinii yazmistir (Malcolm,
1999:312). Yine ayn1 donem birgok unsur Osmanli’nin Anadolu topraklarma ve
Arnavutluga goc etmistir. 1913-15 déneminde Kosova’dan ayrilanlarin toplam sayisi en
cok 120 bin olarak verilmistir (Malcolm, 1999:316). Savasin Osmanli aleyhine
geligsmesi lizerine Arnavutlar 28 Kasim 1912°de bagimsizligini ilan ederken 16 Aralik
1912°de Londra’da toplanan 6 biiyiik devlet Sirplarin daha fazla ilerlemesinin de 6niine
gecilmesi maksadiyla bu bagimsizligr tammistir. Mayis 1913’de Tiirkiye’nin de
imzaladig1 anlagma ile Londra Konferansi neticesi bugiinkii sinirlariyla Arnavutluk
kurulmustur. Ayn1 zamanda Kosova Vilayeti Sirbistan’a baglanmistir. Osmanli’nin
Rumeli’deki topraklarini kaybetmesini Tiirk komutan Maresal Fevzi Cakmak su
climlelerle o6zetlemistir : “ Bati Rumeli’de (Arnavutluk-Kosova) 500 senelik Tiirk
egemenligine veda ettik. Gilines batarken Arnavutluk sahilleri de yavas yavas
g0zliimiiziin 6niinden siliniyordu. Atalarimizin yiizlerce yil kanlar ile suladig1 eski yeni
bircok sehitlerimizin gomiildiigli vatan pargasinin birakilmas1  goniillerimizde
giderilmesi imkansiz acilar ve hasretler yaratiyordu. Cehalet ve politika kurbani olan

Bat1 Rumeli hala pek elim buhranlar i¢inde ¢irpinip duruyor” (Balkan Harbi, 1979).

500 yili agkin Osmanli Devleti’nin smirlar1 igerisinde yer alan Kosova’da
Osmanli donemine ait olup giinlimiize kadar gelebilen cami, mektep, medrese, tekke,
imaret, han, hamam, tiirbe, gesme, koprii vs. 708 adet tarihi eser tespit edilmistir
(Gegmisten Gliniimiize Kosova Tarihi, 2009:76). Pristina’daki Fatih Camii, Prizren’de
bulunan Sinan Pasa, Kaganik’te Koca Sinan Pasa Camii ile Ipek’te bulunan Bayrakli
Camii Osmanli mimarisini yansitan akla gelen ilk eserlerdir (Virniga, 1999:7). Bu tiir

birgok eser XX. ylizyillin etnik, emperyalist rekabetleri sonucu yok edilmis ya da
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kullanilmaz hale gelmistir. Bu baglamda Fevzi Cakmak’in ifade ettigi ‘pek elim
buhranlar’ XX. yiizyilda telafisi gii¢ hatta imkansiz sonuglara neden olan kriz ve

savaslara doniisecektir.
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IKiINCIi BOLUM

SAVAS YILLARINDA BALKANLAR VE KOSOVA

2.1. Birinci Diinya Savasi

Birinci Diinya Savast 19.yy ile 20.yy baslarinda meydana gelen olay ve
gelismelerin bir sonucu olup savasin ¢ikis nedenleri ¢esitli askeri, ekonomik, siyasi
gelismeler ve biiyiik devletler arasindaki ¢ikar ¢atismalarinda yatmaktadir. Avrupa’da
Uclii Ittifak ve Uglii itilaf Bloklarmin kurulmasi, 20.yy'n baslarindan itibaren bloklar
arasinda birbirlerine kars1 baslatilan savas hazirliklari ihtilalci milliyetgilik akimlarinin
yaygin oldugu Balkanlar’da diinyanin gérdiigii en biiyiik savasi baslatacaktir (Oksiiz,
2006:625). Panslavizm ile Pancermenizm'in ¢atisma alani olan Balkanlar Birinci Diinya

Savasindan en ¢ok nasibini alan bolgelerin basinda gelecektir.

Avrupali devletlerin sanayi inkilabi sonucunda artan fabrikalara hammadde
arayislt bunu miiteakip artan {iretim igin pazar arama arayisi ile baglayan somiirgecilik
rekabeti Birinci Diinya Savasmin en onemli sebeplerinden birini olusturmaktadir.
Ulkeler arasi giivensizlik duygusu bu rekabet siirecinde yine endiistri devriminin bir
getirisi olarak silahlanmayi, teknolojiden oldugunca yararlanarak giiclii ordular kurmay1
tesvik etmistir. 19.yy’da belirmeye baslayan etnik milliyet¢ilik akimi da eklenince
Avrupa'da iilkeler aras1 ekonomik ve siyasi duvarlarin ve daha sonra iilkesel bloklarin
kurulmasiyla sonuglanmistir. S6z konusu bloklarin kurulmasinda basrol oynayan iki
ilke Almanya ve Fransa olmustur. Prusya onciiliigiinde 1871 yilinda siyasi birligini
tamamlayan ve somiirgecilik baglaminda arayis icerisinde olan Almanya 1871 Sedan
Savasi ile Fransa'dan Alsace-Lorraine'i alarak kutuplagsma siirecini baslatmistir. Sedan
Savast ile Birinci Diinya Savasinin basladigi 1914 tarihleri arasinda Avrupa tarihinin hig
degismeyen 6gesi Almanya ile Fransa arasindaki diismanliktir. Hatta bu diismanlik
Ikinci Diinya Savasimin sonuna kadar siirecektir (Sander, 2000:222). Almanya Habsburg
Imparatorlugu ile ittifak kurarken Fransa, Rusya ve Ingiltere ile birlikte karsi bloku
olusturmustur. Baglangicta biitiin Balkan {ilkeleri savasa katilmamalarina ragmen

savasin sonuna gelindiginde Arnavutluk diginda hepsi bir tarafin miittefiki olmustur.
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Kuskusuz Birinci Diinya Savasi sadece ekonomik rekabet ve iilkeler arasi
kutuplasmanin bir sonucu degildir. Bunun yaninda Balkanlardaki ulusal sorunlar
savasin ¢ikmasinda 6nemli etkendir. Oyle ki Diinya Savasinin ilk kivileimmi biiyiik
Avrupali devletler degil iki Balkan tilkesi ateslemistir. Ulusal sorunlarin kaynagi olarak
1878 Berlin Antlagmasin1 gostermek yaniltict olmayacaktir. Bahsettigimiz gibi s6z
konusu Antlasma Balkanlar’da yeni devletler kurarken Bulgaristan'in biiyiikk devlet
hayalini sonlandirmis, Bosna Hersek’i ise Avusturya'nin isgaline agmisti. Takip eden
yillarda Balkan ittifaki Osmanli'y1 yarimadadan uzaklastirirken ayn1 zamanda kendi
icerisinde ic¢sel bir savas yasamisti. Tiim bunlar etnik milliyetgilik diislincesi ile
aciklanabilecek gelismelerdir. Bagta Avusturya ve Sirbistan olmak iizere Balkan iilkeleri
bu diisiince dogrultusunda hareket ederek kendi ideallerini gergeklestirmek icin

ugrasmislardir.

Osmanli Imparatorlugu'nun Balkanlar'dan cikarilmasindan sonra en acil ulusal
sorun Giiney Slav sakinlerini yani Sirplari, Hirvatlar1 ve Slovenleri 6zellikle de bunlarin
Sirp devletiyle ve Avusturya Macaristan monarsisinin merkezi otoriteyle iliskilerini
ilgilendirmekteydi  (Jelavich, 2009:114). Savas Oncesi Avusturya Macaristan
Imparatorlugu smirlar1 icinde bulunan Sloven ve Hirvatlar mevcut durumda monarsiye
bagli federal bir birliktelik hedeflemekteydiler. Sirplar ise Balkan Savaslarinda ele
gecirdikleri topraklari korumayi1 dahasi genisletmeyi hedeflemekteydi. Bu baglamda
Sirplarin hedefi, Sirplara ait oldugu diisiiniilen Habsburg topragi, ozellikle Bosna,
Hersek, Hirvatistan, Dalmagya ve Slovenya'nin birlestirilmesi suretiyle ideal biiyiikliige
ulagmakt1. Ideal olan ise Sirbistan'm Ortagag'daki en biiyiik hiikiimdar1 Stefan Dusan'in
imparatorlugu dahilindeki topraklar1 kapsamaktaydi. Ancak 1908 yilinda Bosna-
Hersek'in Avusturya-Macaristan tarafindan ilhak edilmesi Biiyilk Sirbistan hayalini
engelleyen bir faktdr durumundaydi. Sirplarin ulusal hassasiyetlerinin artmasi Ulusal
Savunma ve Kara El olarak bilinen iki dernegin kurulmasia yol agmistir (Jelavich,
2009:118). Ozellikle baginda Dimitriyevich'in yer aldigi Kara El, Pan-Sirp politikast
dahilinde biitiin Sirplarin ve kendilerinin Sirp topraklar1 olarak kabul ettikleri yerlerin
birlesmesi amacini gilitmekteydi. Kosova Savasinin yil doniimii olan 28 Haziran 1914
tarthine gelindiginde iki iilke arasindaki gerginlik yeni bir boyut kazanmisti. Avusturya
Macaristan Imparatorlugu Veliahdi Franz Ferdinand’m Gaurilo Prencip adli Sirp

milliyetcisi tarafindan Saraybosna'da oldiiriilmesi iki iilke arasinda catigmaya
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doniistirken Onceki yillarda kurulan ittifaklar sisteminin devreye girmesiyle savas diger

tilkelere de yayilmustir.

Bir baska bakis agisiyla Birinci Diinya Savasi 19. yiizyillda Balkanlar'da
meydana gelen askeri ve siyasal gelismelerin mantiksal bir sonucuydu. Bosna'nin
ilhakin1t asla kabullenmeyen Sirplar ve Orgiitsel uzantist Kara El'in, Bulgarlarin
Makedonya’daki IMRO faaliyetlerine benzer sekildeki faaliyetleri Habsburg
Arsidiikii’'niin 6liimiiyle sonuglanmistir. Bu son olaydan sonra halihazirda Sirbistan'in
yayilma emellerini bilen ve bundan endiselenen Habsburg Imparatorlugu 28 Temmuz
1914 yilinda Belgrad® bombalayarak Sirbistan'a savas ilan etmistir. Rusya'nin
seferberlik ilaniyla Sirplar1 desteklemesi ittifak sistemlerini harekete gecirmistir. 4
Agustos 1914 tarihinde 3 cephe de savas baslamisti. Almanya-Fransa, Avusturya-Rus,
Avusturya-Sirbistan, (Sander, 2000:318). Savas basladiktan sonra birbirine iistiinliik
saglamak isteyen devletler dikkatlerini savasa girmemis olan Osmanli ile Balkan
tilkelerine vermislerdi. Savasa sonradan katilacak olan bu devletler kendilerine en ¢ok

vaatte bulunan tarafi segme egilimindeydi.

Savas basladiktan sonra ittifak arayisina giren Osmanli ilk olarak itilaf
kuvvetleriyle temasa gegmistir. 1914 yilinda Paris ziyaretinde bulunan Bahriye Naziri
Cemal Pasa, Balkan Savaslarinda Italya'nin eline gegen ege adalarmin iadesi konusunu
giindeme getirmistir. Bu talepten olumsuz yanit alan Osmanli'nin Ingiltere ile
goriismeleri de olumsuz neticelenmistir. Gergekte itilaf devletleri Osmanliy1 iginde
bulundugu durum itibariyle gereksiz ve aciz olarak gérmekteydiler. Ingiltere ve Fransa
ile yapilan ittifak tesebbiislerinin basarisiz olmasi, Balkan harbinde denizlerde Yunan
{istiinliigii nedeniyle Ingiltere'ye bedeli 6denerek siparis edilen iki geminin teslim
alimamamasi gibi nedenler Osmanli Devletini Almanya'ya yakinlagtirmistir. 1913
yilindan beri Limon Van Sanders baskanligindaki Alman askeri heyetin Tiirk ordusunu
modernize etmek i¢cin Osmanli ordusunda yer aldigini ve 4 Ocak 1914'de Genel Kurmay
Bagkani olan Enver Pasa'nin Genel Kurmay yardimciligina Alman Generalleri tayin
ettigi goz Oniine alindiginda Osmanli'min  Almanya yanlist politika izledigi
anlasilmaktadir. Ayrica Enver Pasa'min Almanya'nin savast kazanacagi yoniindeki
inanct Osmanli-Almanya yakinlagmasini percinlemistir. Bu yakinlagsma 1914 yilinda
gizli bir ittifakla neticelenmistir. Almanya itilaf devletleri arasindaki baglantiy1 kesme

ayni zamanda Padisahin halifelik konumundan yararlanarak cihat c¢agrisi suretiyle
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Ingiliz denetimindeki Miisliiman Araplar1 kiskirtma planlar1 iki devlet arasindaki
karsilikli ¢ikarlar baglaminda bir ittifak dogurmustur. Ingilizlerden kacan iki Alman
Gemisinin (Goben-Breslav) Osmanli tarafindan alinarak (Yavuz-Midilli) muhafaza
edilmesi ve bu gemilerin Karadeniz'de Rus limanlarin1 bombalamasi 24 Kasim 1914

tarihi itibariyle Osmanli Devletini Ittifak devletlerinin safinda savasa sokmustur.

Osmanli'nin savasa girmesinden sonra gizli Anlagma ile Osmanl topraklarini
paylasan Itilaf Devletleri 26 Nisan 1915 yilinda italya'ya Londra Anlasmasi'nda
Anadolu topraklarindan Antalya ve buna ek olarak Brenner Gegidi'ne kadar Giiney
Tirol'ii, Trieste'yi, Goritsa'y1, Istirya'yt ve Dalmagya'y1 vaat ederek bu devleti kendi
saflarina dahil etmislerdir. Italya'dan sonra savasa giren devlet Bulgaristan olmustur.
Amag gecmiste oldugu gibi hala Ayestefanos'la kurulan devletin ihyasiydi. Bu amacla
hareket eden Bulgaristan, Makedonya ve Yunanistan ile Romanya'nin savasa katildigi
halde baska topraklar da edinebilecegi teminati almis ve 14 Ekim 1915'de ittifak
devletlerinin yaninda savasa katilmistir. 1916 yilinda Romanya, 1917 yilinda ise
Yunanistan Itilaf devletlerinin yaninda savasa katilmistir. Boylece Arnavutluk harig
Balkan Devletleri Savasim icinde yer almislardir. Arnavutluk ise basta Italya olmak

tizere Sirbistan, Yunanistan, Karadag gibi iilkelerin isgaline ugramistir.

Lenin dnderligindeki Bolseviklerin Carlik Rejimini yikmasiyla savastan ¢ekilen
ve Brest Litowsk Barisi ile savasta kazandigi topraklari iade eden Rusya'min itilaf
devletlerinden kopusu Ittifak giiglerinin savasi kazanacagi ihtimalini yiikseltmistir.
Fakat ABD'nin Almanya'ya savas ilan ederek miicadeleye dahil olmasi bu seyri
degistirmistir. 1916 da Ingiltere ve Fransa'nin yaninda savasa giren Romanya, Almanya
tarafindan 1isgal edilmis ve 1918 Mayisinda savasin sonu ile ilgili yanhs bir
degerlendirme yaparak Ittifak devletlerine katilmistir (Kutlu, 2007:516). Eyliilde
Bulgaristan, Ekimde Osmanli (30 Ekim tarihli Mondros ile) ve son olarak da 11 Kasim
1918'te de Almanya teslim olmustur (Sander, 2000:350). Boylece Birinci Diinya Savasi
sona ererken Itilaf Devletlerinin basaris1 Balkanlarin yeniden sekillenmesine yol
acacaktir. Baris ortamini saglamak {izere 32 devletin temsilcisi 18 Ocak 1919'da Paris’te
toplanarak maglup devletlerle yapilacak baris antlasmalarinin kosullarin1 belirlemistir.
Bu dogrultuda 28 Haziran 1919'da Almanya ile Versailles, 10 Eyliil 1919'da Avusturya
ile St. German, 27 Kasim 1919'da Bulgaristan ile Nevilly, 4 Haziran 1920'de Macaristan

ile Trianon antlagmalar1 imzalanmistir. Osmanli i¢in Ongoriilen Sevres Barist Tiirk
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tarafinca kabul edilmemis bunun {izerine yapilan Kurtulus miicadelesi neticesinde 23
Temmuz 1923 Lozan Antlagsmasi ile Tiirkiye bugiinkii hukuki statiisiinii kazanmaistir.
Maglup devletlerle yapilan anlasmalar Wilson Prensiplerinin olduk¢a uzaginda
kalmistir. Bu anlagmalar ile galip devletler uluslarin kendi kaderini belirlemesine ve
adalete iliskin idealist dil kilifina biiriindiiriilen sartlarla menfaat elde etmislerdir

(Jelavich, 2009:131).

Bizzat sartlar ve beraberindeki mazeretler iki savas arasi donemdeki asiri
huzursuzluk ve siddetin biiyliik kisminin sebebini teskil etmistir. Maglup devletler
altindan kalkamayacaklar1 savas tazminatlarina mahkim edilirken sinirlayict askeri
hikkiimlere maruz kalmiglardir. Anlasmalardan en kazangli ¢ikan Balkan iilkesi
Romanya olmustur. Romanya Bulgaristan'dan Dobruca'yl, Macaristan'dan Erdel'i, ve
Banat bolgesinin biiyiik kismini Rusya'dan Besarabya'yr almistir (Kutlu, 2007:516).
Tiirkiye hari¢ tim komsularina toprak kaybeden Bulgaristan'in biiylik Bulgaristan hayali
sona ererken ayni amactaki Yunanistan, Anadolu topraklarin1 da isgal faaliyetlerine
girmistir. Fakat Yunanistan Tiirk kuvvetlerini gecemeyerek idealine ulasamamustir.
Milyonlarca insanin 6liimii ve sakat kalmasiyla sonuglanan Birinci Diinya Savasi,
Avrupa ve Balkanlar'da biiyiik ekonomik ve sosyal buhranlari da beraberinde
getirmistir. 1878 sonrasi ateslenen etnik milliyetgilik, barig anlagsmalariyla birlikte
saldirgan milliyetcilik haline donligmiistiir. Tarith boyunca bolgeye dogrudan egemen
olan 3 biiylik imparatorluk (Osmanli, Habsburg, Rusya) parcalanirken ayni topraklar
tizerinde daha kii¢iik ulus devletler kurulmustur (Avusturya, Macaristan, Yugoslavya,
Cekoslavakya, Polonya). Ancak bu olusum Balkanlar'da azinlik sorununu ortadan
kaldiramamustir. Her milletin kendi gelecegini tayin etme istegi ve bu baglamda yasanan
krizler iki savas aras1 donemin temel sorunu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu durum sosyal
ve dini gerginliklerle birlikte ulus devletlerin zaman igerisinde diktatorliiklere dogru

kaymasina yol acacaktir.

2.2. Iki Savas Aras1 Dénem

Birinci Diinya Savasmin sonunda Avusturya Macaristan Imparatorlugu'nun
yikilmasindan sonra bu imparatorlugun mirasgist olarak 5 devlet ortaya g¢ikmisti:

Avusturya, Macaristan, Cekoslovakya, Yugoslavya ve Romanya. Ayrica Yunanistan ve

52



Bulgaristan1 dikkate aldigimizda bu Balkan devletleri toplulugu iki savas arasi
donemde harici ve dahili gelismelere konu olmuslardir. Bu gelismelerin hepsi "ulusal"
sorunlar dairesinde viicut bulan tiilkesel ve iilkeler arasi ¢eliski ve miicadelelerden
kaynaklanmistir. S6z konusu meseleyi biraz agarsak; denilebilir ki savastan hemen
sonraki donemde Balkan Devletleri i¢sel olarak iktidar miicadelesi, etnik niifus
entegrasyonu, ekonomik kriz gibi li¢ ana sorunla mesgul olurken ayni zamanda

Avrupali bliyiik devletler arasinda ¢ikar ¢catismalarina da sahne olmustur.

Balkan devletlerinin miicadele etmesi gereken ilk problem ulusal entegrasyonu
saglayarak toprak biitlinliigiinii korumakti. Aslinda Balkan unsurlar1 bir arada yasamaya
alisikti. Yiizyillarca Habsburg ve Osmanli hakimiyetinde "sorunsuz" yasamiglardi.
Ancak her bir toplulugun kendi kaderine tayin etme hakki s6z konusu oldugunda bu
sorunsuz birliktelik bambaska bir hal almistir. Savas sonrasi ulusal sorunlarin en fazla
yasandig1 yer baris masasinda en biiylik basariyr ve bdylece en fazla sayida etnik
azinligr elde eden iki devlet olacakti: Romanya ve Yugoslavya (Jelavich, 2009:144).
Ulusun entegrasyonunun yani sira Balkan Devletleri zorlu ekonomik kosullarla da
miicadele etmek durumundaydi. Tarima dayali ekonomik yap1 yasanan savas ve daha
sonra Biliylik Buhran ile ¢okme noktasina gelmistir. Bu ekonomik kosullar Balkan
Devletlerinde genellikle iki politikanin benimsenmesine yol agmistir. Birincisi,
uluslararasi giimriik duvarlariin kurulmasiyla kapali, kendi kendine yeterli bir ekonomi
anlayis1 digeri ise toprak reformu vasitasiyla tarimsal niifusu kalkindirma anlayisidir.
Bu baglamda Arnavutluk hari¢ tiim devletler toprak reformu kanunlar ¢ikararak arazi
paylasimini gerceklestirmislerdir. Ancak sanayilesmis Avrupa gii¢leri karsisinda
benimsenen bu ekonomik politikalarin basariya ulasmadig: goriilecektir. Zira Balkanlar
bir taraftan Bolsevik devrimiyle gelen komiinist hareketlerin odak noktas1 olurken diger
taraftan komiinizm karsiti diger Avrupali devletlerin ilgi odagi olmustur. Balkan
devletlerinin karsilastigi bir diger igsel sorun ise rejim meselesi olmustur. Savastan
sonra biitlin devletler demokrasi yolunda bir rejimi benimsemisti. S6z gelimi Romanya,
Bulgaristan, Sirp, Hirvat, Sloven Krallig1 birer anayasal monarsiydi. Yunanistan 1923
yilinda cumhuriyeti benimsemisti. Ancak yasanan ulusal sorunlar parlamenter
demokrasi hareketlerinin son bulmasina neden olmustur. Bunlarin yerini i¢ kargasalarda
ve dis tehlikeden koruma s6zii veren bir 6nderin yonetiminde fagist olmasa da sagci bir

diktator almistir (Wachtel, 2009:111).
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Iceride bu sorunlarla miicadele eden Balkan Devletleri aym1 zamanda
Komiinizm, Fagsizm gibi biiyiikk devletlerin politikalarina da maruz kalarak ayakta
kalabilme savasi vermislerdir. Bolseviklerin 1917'deki zaferi Balkanlar’1 etki dairesine
alacaktir. Marksist programlara sahip sosyalist teskilatlar tarimsal Balkan {ilkelerinde
olugmaya baglamis kitlesel koylii destegi alan komiinist partiler ortaya ¢ikmistir. Ancak
bu tiir olusumlar bu hareketin karsit1 olan diger Avrupali gii¢lerin de tesvikiyle genelde
yasadis1 olarak kabul edilerek bastirilmistir. ikinci Diinya Savasi sonuna kadar "yer
alti"nda kalan bu yeni olusum o6zellikle soguk savas doneminin basat aktorii olacaktir.
Ote yandan 1919-20 baris anlagmalari iki grup yaratmusti; kazanglarini elde tutmaya
niyetli galipler ve antlagmalardan biiyiik zarar goren ya da hakli olarak kendilerinin olan
topraklardan yoksun birakildiklarina inanan devletler (Jelavich, 2009:149). Ozellikle
ikinci grup kendi kaderlerini tayin noktasinda antlagsmalarla getirilen ezilmisligin
hirstyla etnik milliyeteiligi asan 1rkegilik faaliyetleri ile yayilmaci ve hakim olma
anlayisla tahripkar olusumlardan kaginmamislardir. Bir bagka Diinya Savasina neden
olan bu gelismelere ge¢cmeden Once Balkan iilkelerindeki ulusal teskilatlanmalari

incelemek faydal1 olacaktir.

2.2.1. Yugoslavya

Slav unsurlar1 arasinda bir birlik olusturma fikrinin tarihi ¢ok eski degildir. Bu
yondeki egilimler bolgeyi tek elden idare eden Osmanli ve Ozellikle Habsburg
semsiyesinin ortadan kalkmasiyla dillendirilir olmustur. Kendi benliklerini koruma
gayretinden olacak ki 6zellikle Birinci Diinya Savasi’ndan sonra bir baska devletin
uydusu olmamak adina birlik kurma faaliyetleri hizlanmistir. Belirttigimiz bu gerekgeler
gecerli olmakla birlikte higbiri  Sirplarin  ideas1 kadar belirleyici  olmamustir.
Bulgaristan'in  Ayestefanos'un hediyesini unutmadigi gibi Sirplar da Car Dusan
Kralligi'nin Sirbistan’in1 yeniden tesis etme hayalinden hi¢ vazgegmemisti. Savagin ilk
aylarinda Sirbistan kendi konumunun getirdigi avantajla Habsburg ordularim
puskiirtmeyi basarmig, Slav uluslarim1 tek bir cati altinda toplanmasi fikrini itilaf
devletleri nezdinde glindeme getirmistir. Ancak bu girisim ¢esitli sebeplerden destek
gormemistir. ik olarak Sirbistan'in ¢ikarlar ile Italya'nin cikarlar1 ¢atismaktaydi. Her

iki devlet de Hirvatistan'm Dalmagya kiyilarin1 istemekteydi. Italya'yt Londra
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Antlagmas ile yanina g¢eken itilaf devletleri duruma temkinli yaklagmay1 yeglemisti.
Diger taraftan Habsburg imparatorlugunun yikilmas: Itilaf devletlerinin nihai amaci
degildi. Zira boyle bir durumda ortaya ¢ikacak boslukta kurulacak bir birligin Rus veya
Alman etkisine agik olmasi muhtemeldi. Yine de Sirp basbakanmi Nikola Pasic,
Parlamento tarafindan da onaylanan Nis Deklarasyonu ile iilkesinin savas amacin Sirp,
Sloven ve Hirvat uluslarmi birlestirilmesi olarak belirlemistir (Ulger, 2003:35).
Habsburg idaresindeki Hirvat ve Sloven liderler ise farkli bir durumdaydi. Savas
boyunca monarsiye sadik kalan giiney Slavlari ileride kurulacak muhtemel bir birligin
tim Slavlar1 degil sadece Habsburg biinyesindeki Slavlar1 igermesi kanaatini
tasimaktaydilar. ikisi de Dalmagyali olan ve daha &nce Hirvat-Sirp koalisyonun
kurulmasinda 6nemli rol oynayan Ante Trumbi¢ ve Franco Supilo dnderliginde 1915
yilinda Yugoslav Komitesi Londra’da kurulmustur (Jelavich, 2009:154). Bu orgiitiin
amac1 Hirvat ve Slovenlerin istedigi dogrultuda esitlik temelinde federatif bir birliktelik
saglamakt1. Londra Antlasmasi ile italya’y saflarina ¢eken miittefiklerin bu iilkeye vaat
ettigi yerlerden biri de Dalmagcya kiyilari idi. Italya ile yapilan bu anlasma tehlike algis1
olarak komiteyi Sirplarla goériisme yapma noktasina tasirken 1917 Bolsevik devriminin
akabinde Rusya'nin savastan ¢ekilmesiyle biiylik bir destekten yoksun kalan Sirplar da
Yugoslav Komitesinin isteklerine karst daha esnek hale gelmistir. Miizakere etmek
lizere bir araya gelen taraflar bu goriismeler sonucu Korfu Deklarasyonunu yayinlayarak
bir Yugoslav devleti kurmak iizere anlastiklarini ilan etmislerdir. Buna gore kurulacak
devlet Sirp Karayorgiyevic hanedaninin idaresinde anayasal, demokratik ve parlamenter
bir monarsi olacakti. Savasin sonunda Habsburg Imparatorlugunun parcalanmasi Hirvat
ve Slovenlerin destekledigi bu monarsinin biinyesinde federatif bir yap1 diisiincesini de
desteksiz birakmisti. Ekim 1918'de Zagreb de bu ti¢lii Slav topluluklar1 benzer amagla
Ulusal Konsey'i kurmuglardir. Kasim ayinda Karadag ve daha sonra Voyvodina bu
konseye katilma karari almistir. Bosna'nin 52 eyaletinden 42'si de ayni yonde karar
almigtir (Ulger, 2003:37). 1 Aralik 1918 tarihinde ise Sirp, Hirvat ve Sloven Kralliginin
(SHS) kuruldugu, Karayorgiyevi¢c Hanedanindan Peter Alexander'in da kral oldugu ilan
edilmistir. Boylelikle gliney Slavlar ilk kez kendi idarelerinde bir birlik kurmuslardir.
Ancak bu birlik yaganan 6nemli i¢ sorunlar nedeniyle uzun 6miirlii olmayacaktir. Biiyiik
Sirbistan kurmay1 amaglayan Sirplar Rusya'nin desteginden mahrum kalinca Biiyiik

Sirbistan oOlgiilerinde bir devlet yaratilmasindan memnundu. Hirvatistan Dalmagya

55



kiyilarmin Italya'nin isgalinden kurtarilmis oldugu icin Bosna Hersek ise topraklarinin
Hirvat ve Sirplar arasinda boliinmemis olmasindan dolayt memnundu (Kenar, 2005:42).
Bu Krallik cografi olarak Slovenya, Hirvatistan, Voyvodina, Dalmagya, BIH, Karadag
ve bugilinkii Makedonya ve Kosova topraklarini igeren Sirbistan1 kapsayan 248.000
km*lik bir topraga sahipti. (Kenar, 2005:45) 1921 yil ilk se¢im sonuglarina gore 12
milyon niifusu olan Krallik tam bir milletler mozaiydi. Niifusun %43 Sirp, %23'i
Hirvat,%38,5 Sloven, %6 Bosnak, %5 Makedon, %3,6 Arnavut ve %11't Alman, Macar,
Tirk, Yahudi ve Cingeneden olugsmaktaydi (Bora, 1995:39). Boylesine kozmopolit bir
ulusta entegrasyonu saglamak en énemlisi bu uyumun siirekli olmasini temin etmek zor
olmanin Gtesinde saglam bir devlet gelenegini gerektirmektedir. Farkliliklar nefrete
dontismedikge ve siyasi otorite bunu sagladikca gercek bir millet olusacaktir. Zira
gercek anlamda millet etnik kokeni, dini ve diger farkliliklara bakilmaksizin birlikte
yasama istegi ve emelinde olan bunu gelecek i¢inde zaruret goren insan toplulugundan
olusmaktadir. Bu anlamda Kralligin insan toplulugu bir halk olarak var olmus ve bir
ulusa doniisememistir. Ozellikle Sirp-Hirvat cekismesi bu toplulugun en &nemli
problemi olagelmistir. S6z konusu g¢ekismenin ana ekseni; Hirvatlar, Sirplar ile esit
statiide yer almak isterken Sirplarin tutumunun bunun aksi yonde olmasidir. Zira Sirplar
kendilerini bu Kralligin kurucusu ve lideri digerlerini sadece katilimer olarak
gormekteydi. Bunu Birinci Diinya Savasinda biiyiik kayiplar vermesi ancak kazanan
tarafta yer almasi dahasi diger unsurlarin Habsburg ordularinda kendilerine kars

savasmis olmasi sebeplerini ileri siirerek mesrulastirma gayretinde bulunmuslardir.

Siyasi hayatta en etkili parti Pasi¢ liderligindeki Sirp Radikallerdi. Bunu bu
partiden ayrilanlarca kurulan ancak merkezi yonetimin ortak payda oldugu Demokrat
Parti izlemekteydi. Bu Partilerin Karsisinda 6nemli muhalif gii¢ olarak Radi¢'in Hirvat
Koyl partisi bulunmaktaydi. 1920 tarihli segimlerde Radikal Parti ¢ogunlugu
saglamisti. Ote yandan 1919'da kurulan Komiinist Parti bu se¢imlerde énemli bir giris
yaparak Mecliste 58 sandalyeye sahip olmustur (Castellan, 1995:427). Birligi yapay
entegrasyon olarak goéren Komdiinist Parti biitiin unsurlarin kendi kaderini tayin etme
hakkini savunmaktaydi. 1921 yilinda Kral naibi Aleksander’e suikast girisiminden
sorumlu tutulan bu parti yasadisi ilan edilerek Ikinci Diinya Savasi sonuna kadar siyasi
hayattan ¢ekilmistir. Se¢imlerden sonra Meclisi boykot etme karar1 alan Hirvat Koylii

Partisinin bu tutumu Sirp merkeziyetgilerinin hareket sahasini genisletmistir. Sirp
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merkeziyet¢iligini yansitan 1921 Anayasasi Hirvat, Sloven muhalefetine ragmen kabul
edilmistir. Savas 6ncesindeki Sirbistan Anayasasindan esinlenmis bu anayasa basta ordu
lideri olan ve basbakan1 secen bir kral, bir Meclis (Skupstina) ve tamamen hiikiimetin
elinde olan idareyle merkeziyet¢i bir yapiya sahipti (Castellan, 1995:428). Basbakanlik,
Savas ve donanma ve igisleri bakanliklart Sirplarin elindeydi. Tabi ki bu durum basta
Hirvatlar olmak iizere tiim kesimleri rahatsiz etmistir. 1923'te yapilan se¢imlerde de
merkezi idare yanlisi olan parti ve adaylar ¢ogunlugu saglamistir. Secimlerden sonra
Radi¢'in federal yanlis1 tavrina yabanci destegi bulmak iizere Sovyetleri ziyaret etmesi
dontisiinde siddetli propagandalarla iktidar1 elestirmesi Hirvat Koylii Partisinin yasadisi
ilan edilmesine, kendisinin de hapse girmesine neden olmustur. 1925 yilinda anayasay1
destekleyecegi sozii partisinin koalisyon ortagi olmasina neden olurken Radi¢ Milli
Egitim Bakanligi'na getirilmistir. Ancak bu birliktelik 1927 yilinda son bulmustur. Bir
yil sonra ise Radi¢ Radikal Parti tiyesi bir Karadagli tarafindan 6ldiiriiliince Sirp-Hirvat
cekismesi zirveye ¢ikmistir. Hirvatlar 10 y1il boyunca 121 aylik siirede 117 ay Sirplarin
bagbakanlik yapmasina savas ve donanma bakanliklarinin her zaman Sirplarin elinde
olmasina ayrica tepkiliydiler. Bu fevkalade gergin donemde liderligi 1921'de kral olan
Aleksander devraldi. 6 Ocak 1929'da kral parlamentoyu feshederek, siyasi parti ve
dernekleri kapatmis ve sahsi bir diktatorliik kurmustur. Boylece ulusal ¢atismalar SHS
kralligindaki mesruti idareyi sona erdirmistir. Tek kral tek devlet tek millet soylemi
benimsenirken krallifin ad1 da Yugoslavya olarak degistirilmistir. Yeni rejimde {ilke
topraklar1 her birinde Sirplarin ¢ogunlugu olusturdugu banovina adi verilen 9 eyalete
boliinmiistiir. Bdylece Hirvatistan 2, Sirbistan 5 idari bolgeye ayrilmistir. BIH ise Hirvat
topraklarinin bir kismini iceren Vrbaska, Sirbistanin biiylik kismini igeren Drinoka,
Karadagin da i¢inde bulundugu Zetska ve Dalmagya kiyilarina kadar uzanan Primorska
olmak iizere 4 parcaya boliinmiistiir (Banac, 1997:87). Hi¢ bir yerel 6zerkligi
bulunmayan bu eyaletler Sirp tahakkiimiine dayanmaktaydi. Baskici rejim ayrilik¢i
egilimleri giiclendirmekle beraber pek ¢ok muhalif siyasi lider iilkeden goc ederek dis
orgiitlenmelere baslamislardir. Bulgar hiikiimetince desteklenen IMRO orgiitii
Makedonya da Sirp karsiti olusumlar tetiklerken Hirvat Ante Pavelia italya'da
Hirvatistan'in bagimsizligini saglamayr amaclayan Hirvat Ustasa hareketini baglatmistir.
Sirplarla Italya'nin ¢ikarlarmin catistigindan bahsetmistik. Dolayisiyla Ustasa orgiitiiniin
bu baglamda Musollini tarafindan desteklenmesi sasirtict degildir. Bdylece Sirp
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kaynakli doku uyusmazIligi i¢ mesele olmaktan ¢ikarak uluslararasi bir hal almigtir. Sirp
idaresine yonelik tepki 1934 yilinda Kral Alexander'n Fransa ziyaretinde Ustasa
orgilitline mensup bir Hirvat tarafindan oOldiiriilmesi noktasina ulagmistir. Yerine 11
yasindaki oglu Peter II gecerken resit olmamasi nedeniyle kral naipligine kuzeni Prens
Paul getirilmistir. Yeni naip anayasayr muhafaza etmekle birlikte diktatér mizacina
sahip degildi. Bu tutum Yugoslav i¢ islerinde nispi bir siikiinet donemini getirmistir.
Italya ve Almanya gibi iki onemli dis tehdit Yugoslavya'da yeni diizenlemeleri
beraberinde getirmistir. Toprak biitiinliiglinden ve devlet yapisinin zarar gérmesinden
endiselenen yonetim 1939 tarihindeki uzlasma ile Hirvatistan'a bu devlet dahilinde
otonomi vermistir. Buna goére Dalmagya ve Hirvatistan ve Bosna'nin bir boliimii yani
860.000'1 Sirp, 160.000'1 Miisliiman olan toplum 4.4 milyonluk niifus birlestirilerek
biiyiik bir Hirvat Banovini tesis edilmistir (Castellan, 1995:430). Boylece en onemli
ulusal sorun ¢oOziilmiis olmakla birlikte bu ¢6ziim beraberinde Sloven, Makedon,
Miisliiman ve Arnavutlarin da benzer talepleri giindeme getirmelerine neden olmustur.
Dahas1 merkeziyetci Sirplar bu diizenlemeden oldukga rahatsizdi. Bu rahatsizlik Prens
Paul yonetiminin askeri darbeyle yikilmasinin akabinde ise Yugoslavya'nin Almanya

tarafindan isgal edilmesiyle sonu¢lanmistir.

Savag sonu barig anlagsmalarindan en kazangli ¢ikan devlet siiphesiz
Romanyay'di. Romanya, Erdel, Bokovina, Temesvar, Banat, Giiney Dobruca,
Besarabya gibi bolgeleri topraklarma katarak 300.000 km?lik bir alana (Castellan,
1995:432) sahip olmustur. Romanya da yeni kurulan SHS Krallig: ile benzer sorunlarla
karst karsiyaydi. Savastan sonra 18 milyonluk toplam niifusun 5 milyondan fazlasi
Rumen degildi (Jelavich, 2009:144). Macar niifusun yogun oldugu Erdel, Bulgarlarin
cogunlukta oldugu Giiney Dobruca ve biiylik Ukraynali niifusa sahip Besarabya baglica
stirtisme alaniydi. Ancak Yugoslavya'nin aksine bu donemde Balkan iilkelerinin
cogunda oldugu gibi Romanya’da da asil problem ulusal olmaktan ¢ok sosyal ve
ekonomikti. Zira niifusun %70'ten fazlasi tarima bagl koyliiydii. Komiinizm tehdidi
karsisinda yapilan toprak reformuyla sorunun ¢oziime kavusturulmasi amaglanmistir.
Ulusal meseleyi halletmek igin ise Yugoslavya'ya benzer bir adim atilmistir. 1938
tarthinden itibaren Musollini hayrani olan Carol liderliginde Krallik diktatorligi

donemi baglamistir.
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Tarimsal niifus, buna bagli olarak zorunluluk olan toprak reformu iki savag arasi
donemde Balkan iilkelerinin ortak politikasidir. Komiinist tehdidine ilaveten 1929
buhrani elbette bu siyasanin en biiylik arka planidir. Yugoslavya ve Romanya'nin yani
sira Bulgaristan ve Yunanistan da bu donemde yasanan siyasi ve idari olaylar benzerlik
arz etmektedir. Maglup devletler tarafinda yer alan ve bu saftan Milletler Cemiyeti'ne
katilan ilk devlet olan Bulgaristan ¢esitli askeri darbelerle mesgul iken 1935 yilinda III.
Boris idaresinde diktatorliik rejimi tesis edilmistir. Ote yandan Anadolu'da umdugunu
bulamayan, Kiiciik Asya Felaketiyle sarsilan Yunanistan'da Kraliyet yanlilar ile
cumhuriyet¢iler arasindaki iktidar miicadelesi 1936 yilindan itibaren diktatorlikk

rejiminin kurulmastyla neticelenmistir.

Iceride ulusun entegrasyonu, ekonomik sorunlar ve rejim meseleleriyle ugrasan
Balkan devletleri ayn1 zamanda iki 6nemli dis problemle de miicadele vermekteydiler.
Bunlardan birincisi anti demokratik 6zellige sahip olan Fasist Italya ve Nazi
Almanya'sinin yayilmaci politikalarina konu olma bir digeri ise her sey yolunda oldugu
donemlerde bile yegane anlagmazlik konusu olan ulusal sinirlarin tesisi meselesidir.
Ornegin  Arnavutluk, Arnavutlarn  yogun oldugu Yunanistan’daki Epir ve
Yugoslavya’daki Kosova bolgesi tizerinde hak iddia ederken Bulgaristan Trakya ve
Dobruca'nin yitirilisini asla kabullenememistir. Yugoslavya ve Romanya mevcut
durumu muhafaza etme endisesini her zaman tasimistir. Oyle ki bu endiseler 1934
yilinda temelleri zayifta olsa Yugoslavya, Romanya, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda bir
Balkan Pakti'min imzalanmasimi getirmistir. Bulgaristan revizyonist bir politika
izleyerek Yunanistan ve Romanya'dan toprak istedigi, Arnavutluk ise Italyan vesayeti
altina girdigi i¢in Antanta katilmamislardir (Erol ve Aydin, 2006: 652). Antanta katilan
devletler bagka bir Balkan devletinin muhtemel saldirisina kars1 glivence getirmekteydi.
S6z gelimi Italya, Almanya ya da baska bir devletin saldiris1 paktin giivencesinde

olmamustir. ikinci Diinya Savasi’nin baglamas1 bu pakt: anlamsiz kilacaktir.

2.2.2. Arnavutluk ve Kosova

Birinci Diinya Savasina girmeyen Arnavutluk Savasin baslamasiyla birlikte
cesitli iggallere ugramistir. Yunanistan, Gorece ve Ergiri dahil olmak iizere Giliney

Arnavutluk'u ve Italya ise Sazan Adasi ile Avlanya Limani’m isgal etmistir (Kutlu,
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2007:521). Savasta degisen giicler dengesine paralel olarak Onceleri Habsburg
kuvvetleri karsisinda Sirp ve Karadaglilar geri cekilse de ve bu siralarda Bulgarlar
Elbasant ele gecirse de ilerleyen zamanda durum tersine donmiistiir. Savas sona
erdiginde Arnavutluk'un biiyiik bir béliimii italyan isgali altinda kalmis durumdaydi.
Italya Itilaf Devletleri ile yaptig1 gizli antlasma uyarinca Vlore ve Sazan adalarinda tam
hakimiyet hakki elde ederken bunun karsiliginda iilkenin kuzey ve giineyinin Sirbistan,
Karadag ve Yunanistan’ca paylasilmasina karsit c¢ikmayacagini taahhiit etmistir.
Savastan sonra Italya'nin gozetiminde eski Osmanli nazirlarindan Turhan Pasa'nin
baskanliginda yeni bir gegici hiikiimet kurulmustur (Kutlu, 2007:521). Daha sonra
Delvineli Siileyman Bey liderliginde istikrarli bir hiikiimet kurulmustur (Jelavich,
2009:189). Arnavutluk ydnetimi iktidara geldikten sonra siradaki sorun Italyan denetim
ve isgaline son vermekti. Bu yonde yapilan ugraslar Italyanlarin Sazan Adasi’n1 kontrol
altinda tutulmak sartiyla tiilke topraklarindan geri c¢ekilmesi ile neticelenmistir.
Akabinde Arnavutluk 1920 yilinda Milletler Cemiyeti’ne iiye olmustur. Ote yandan
Wilson Prensipleri geregi Kosova’nin da kendilerine verilmesi istegi kabul gérmemis
Kosova ile birlikte yaklasik 500.000 Arnavut SHS ¢ercevesinde Sirbistan himayesinde
kalmistir (Kutlu, 2007:521). Berlin Konferansinda Churchill’in bir millet olarak kabul
etmedigi Arnavutlar iki savas arasi donemde Sirp tahakkiimii altinda var olma
miicadelesi vermisglerdir. 1919 tarihli azinliklarin korunmasi hakkindaki yasa uyarinca
Krallik niifusu i¢inde "dikkate deger oran" olusturan bir kesimin Sirp-Hirvat dilinden
farkli bir dil konustugu biitiin bolgelerde yerel dilde ilkdgretim saglamakla yiikiimliiydii
(Malcolm, 1999:325). Onceki satirlarda verdigimiz 1921 yili niifus sayimi sonuglarinda
Arnavutlarin tiim niifus igerisindeki % 4'e yakin payi ile en azindan Slovaklar, Alman
ve Macarlar kadar dikkate deger bir unsur oldugu asikardir. Kosova 6zelinde duruma
baktigimizda 1921 yilindaki sonuglara gore bu bolgede 439.010 kisinin Arnavutca
konustugu goriilmektedir, (Sipahioglu, 2009:41) ki bu da toplam niifusun % 64'ine
tekabiil etmektedir. Yine ikinci resmi sayim olan 1931 verilerine gore 522.064 kisilik
niifusun %62'si Arnavutca konusanlardan olusmaktadir. Arnavutca konusan topluluktan
kastedilen Arnavut ile Tiirk niifusun karisimidir. Ancak o donemde Tiirk-Arnavut
ayrimi Onem tasimamakta ikisi bir kabul edilmektedir. “Yalan soOyliiyorsam Tiirk
olmayayim” Arnavut deyisi anlatimimizi O6zetler mahiyettedir. Bahsettigimiz yasa

uyarinca Arnavut niifusun Krallik doneminde dikkate deger bir azinlik olarak kabul
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edilmemistir. Zira Arnavutlar i¢in kendi dillerinde okullarin agilmasina izin verilmedigi
gibi kamuda kesinlikle Arnavutca konusulmasina da miisaade edilmemistir. Kosova
Arnavutlarinin maruz kaldigir baskilar, dillerinin yasaklanmasi ve varliklarinin inkar
edilmesi ile sinirli kalmamistir. Bir yandan da genis ¢apli iskan politikasi ile Arnavut
niifus eritilmeye calisilmistir. Tiim bunlar Ortacag Sirp Krallig1 topraklarina ulagmaya
calisan Sirbistan'in etnik temizlik programi g¢ercevesinde degerlendirilmelidir. Amag
bolgedeki Arnavut niifusun Sirp niifusuyla ikame edilmesi ve buranin Sirp himayesinde
kalmasinit mesruti bir zemine oturtulmasidir. Toprak reformu c¢ergevesinde Arnavutlara
ait topraklar istimlak edilerek, bolgeye gonderilen Sirp ve Karadagli ailelere bu
topraklar dagitilmistir. Boylelikle Arnavutlart topraksiz birakarak go¢ etmelerinin
saglanmast amaglanmigtir. Bu baglamda Cevat Geray 1923-33 devresinde
Yugoslavya'dan Tiirkiye'ye 108.179 kisinin go¢ ettigini naklederken (Geray, 1962: Ek
Tablo 2) Arnavut kaynaklar baskilara dayanamayarak bu donemde 20 yil iginde
Tiirkiye'ye 250 bin Arnavutluk'a 50 bin kisinin gog¢ ettigini aktarmaktadir (Karatay,
1998:77). Rakamlar spekiilasyonlara agik olmakla birlikte Kosova'dan on binlerce
kisinin go¢ etmis oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda baski karsisinda goc¢ secenegini
tercih etmeyen Arnavut gruplart agik politik eylemden gizli dayanigsma orgiitlerine ve
isyanlara kadar ¢esitli eylemlerde bulunmuslardir. Ozellikle Drenitsa bolgesinde Azem
Beyta'nin liderligindeki isyan uzun yillar siirmiistiir. Isyancilarin istegi Arnavutlara
yonelik baski politikasinin sona ermesi, Arnavutlarin resmi olarak kabul edilmesi kisaca
Arnavut varliginin inkar edilmesinden ibaret tabii talepleri igermekteydi. Sirplar Azem
Beyta hareketine “ceta” denilen silahli g¢etelerle cevap vermislerdir. Yerel bir isyan
goriinimlii olan hareketin Arnavutluk tarafindan da desteklendigi bilinmektedir. Zira
Birinci Diinya Savasi sirasinda Kosova'dan faaliyet gostermis olan politik liderlerin
bolgeden ayrilarak Kasim 1918'de Hasan Pristine onderliginde Iskodra'da bir araya
gelerek Kosova Komite'sini kurmugslardir. Komite Kosova'daki kacak hareketini 6nemli
olgiide desteklemistir. Ote yandan Arnavutluk’taki politik kargasa Kosova
Arnavutlarinin dolayisiyla da kagak hareketinin temellerini sarsmustir. Italyanlar1 gegici
olarak topraklarindan c¢ikaran Arnavut liderler anayasa ve gecici bir ydnetimin
kurulmasi ¢abasina baglamiglardir. Bu nokta da muhalif goriisleri temsil eden iki grup
ortaya cikmistir; bir tarafta toprak reformuna karsi olan sosyal yapinin oldugu gibi

kalmas1 gerektigini savunan ilerici parti, diger tarafta reform fikirlerine agik, biinyesinde
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Arnavut siyasi hayatinda ¢ok etkili olacak Noli ve Ahmet Bey Zogu'yu barindiran Halk
Partisi. 1925 yilina kadar Arnavutluk siyasi hayati bu iki ismin arasinda zuhur eden
silahl1 miicadelelere varan rekabete sahit olmustur. Bu miicadeleden galip ayrilan Zogu
ayni zamanda Kosova Kagak harekatinin varligina da darbe vurmustur. Diger Balkan
iilkelerinde oldugu gibi Arnavutluk da kendi diktatoriinii yaratmistir. Yugoslav
hiikiimeti Zogu'ya yardim ederken dogal olarak bunun karsiligin1 gérmeyi ve rejiminden
biiyiik niifus sahibi olmayr ummustur. Temmuz 1925'te yapilan bir toprak diizenlemesi
ile Arnavutluk hiikiimeti St.Naum ve Ohri Goliinii Yugoslavya'ya vermistir (Jelavich,
2009:191). Ayni zamanda Italya'dan yogun silah ve para yardimi alan Arnavutluk
Italya'nin siyasi hakimiyeti altina girmeye baslanustir. Bu yakinlasma 1926 yilinda
dostluk Paktina déniisiirken Italya ile iligkileri gergin olan Yugoslavya benzer tiirden bir
anlasmayr Fransa ile yapmistir. Ekonomik giicliiklerin iistesinden gelemeyen
Arnavutluk giderek Italya'min uydusu haline gelmistir (Kutlu, 2007:522). Stephan
Radi¢'in parlamento da Oldiiriilmesinin akabinde SHS'de diktatorliik rejiminin
kuruldugundan ve yeni adiyla Yugoslavyanin 9 idari bolime boliindiigiinden
bahsetmistik. Kosova topraklar1 bu yeni yonetimde Vardarska, Moravska ve Zetoka
isimli 3 il arasinda paylastirilmistir (Giirsoy, 2008: 61). Bu illerin valileri genis
yetkilerle donatilmig ve ordu igindeki sertlik yanlis1 adamlarla tahmin edilebilecegi gibi
Sirp milliyetgileri arasindan se¢ilmistir. Sirplarin Arnavutlara yonelik baskist bu donem
de artarak artmaya devam etmistir. Oyle ki topraklarma el konulmasinin yani sira gesitli
sindirme politikalar1 ile Arnavutlar i¢in yasamayr imkéansiz hale getirmeyi
hedeflemislerdir. Din adamlarina kotii muamele etmek, mezarliklari tahrip etmek hatta
Arnavutlara ait koylerin ve kentlerdeki mahallelerin gizlice atese vermek gibi kiskirtici
faaliyetlerde bulunmalar1 yan1 sira cesitli uluslararast siyasi girisimlerde de
bulunmuslardir. S6z gelimi 1938 yilinda Tiirkiye ile yapilan bir anlagma ile Tiirkiye'nin
40.000 aileye yani ortalama 200.000 kisiye topraklarini agmasi Ongdriilmiistiir
(Malcolm, 1999:344). Aile basina Yugoslav hiikiimetinden alinacak bir miktar para yeni
kurulan Tiirkiye ekonomisi igin iyi bir gelir kaynagi idi. Ne var ki Ikinci Diinya
Savasinin baglamasiyla bu proje hi¢ bir zaman uygulamaya konamamustir. italya'nin
Arnavutluk'u ilhakiyla baslayan cihan harbi Balkanlar da meydana gelecek yeni

gelismelerin de baslangici olacaktir.
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2.3. ikinci Diinya Savasi

1914-18 Savasinin sonunda maglup devletlerle yapilan antlagsmalar ve bu
antlagsmalarin agir sartlar1 savasin yenik taraflarinca tepkiye neden olurken bir yandan
da istedigini alamayan galip devletler tarafinda yer alan italya gibi devletlerde de hayal
kirikligi meydana getirmistir. Ancak higbirisi Alman merkezli gelismeler kadar
tehditkar olmamistir. Almanya ilk anlardan itibaren Versailles Antlagmasimin kendisini
baglayan hiikiimlerinden kurtulmak i¢in ¢alismaya baslamistir. Tabiidir ki bu durum
karsisinda en fazla endise eden devlet Fransa olmustur. Diger biiyiik devletlerin
kendilerine 06zgli problemleri nedeniyle Avrupa’dan uzaklagsmis olmalari ittifak
arayisindaki Fransa’yi diger devletlere yoneltmistir. Bu dogrultuda Belgika, Polonya ve
Cekoslovakya ile ittifak antlasmasi imzalayan Fransa olasi Alman tehdidine karsi
Kii¢iik Antant’t meydana getirmisgtir. Ote yandan Milletler Cemiyetinin kurulmas,
Locarno Antlagsmasi, Kellog Pakti gibi adimlarla Avrupa’da barisin siirekliliginin
saglanmasi i¢in ugrasilmistir. Ne var ki iilkelerdeki rejim degisiklikleri bu ugrasi bosa
cikaracaktir. Birinci Diinya Savasindan sonra neredeyse tiim Balkan Devletlerinde
parlamenter demokrasinin yerine dikta rejimlerinin kuruldugundan bahsetmistik. Benzer
gelisme Ikinci Diinya Savasi’nin bas aktor devletlerinde ileri seviyede gerceklesmistir.
Baris antlasmalarinin memnun etmedigi galiplerden olan Italya’da maddi ve manevi
kayiplar devlet otoritesini zayiflatmistir (Ugarol, 2000:529). Bu durum Benito Musollini
liderligindeki fasist partinin giliclenmesine ve 1922°de iktidar olmasini saglamistir. Asirt
ulusgulugu esas alan fasist yonetimin hedefi yeniden Roma Imparatorlugunu tesis
etmekti. Bu yayilmaci anlayisin Balkanlarda tedirginlik yarattigina ve 1934 yilinda
Italyan tehdidine karsilik Yunanistan, Yugoslavya, Romanya ve Tiirkiye arasinda
Balkan Antantinin imza edildigine deginmistik. Benzer sekilde savasin getirdigi sosyo-
ekonomik bunalima ilaveten agir antlasma sartlar1 Almanya’da da sag akimin
giiclenmesine neden olmustur. 1934 yilinda devlet bagkani olan Hitler Alman dis
politikasin1 yayilma ve ezilmisligin intikami anlayis1 lizerine kurmustur. Benzer
yayilma anlayis1 Sovyet Rusya ile 1931°de Mangurya’y: isgal eden ve goziinii Cin’e
diken Japonya’da da hakimdi. 1878 yilindan itibaren alevlenen milliyetgilik akimi
gelisen olaylar neticesinde 1rk¢iliga varacak diizeyde asirilasirken bu durum bir kez

daha tilkeler aras1 bloklasmaya neden olmustur. Bu dogrultuda ¢ikar ve tehdit algilar
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ortak olan devletler birbirleriyle bir dizi dostluk, saldirmazlik antlagsmalar1 yapmustir.
Almanya ile Japonya yani statiikoya kars1 olan devletler ortak tehlike olarak gordiikleri
Sovyet Rusya’ya karsi birleserek 25 Kasim 1936’da Anti-Komintern Paktin1 imzalarken
Italya bu pakta 5 Kasim 1937 tarihinde katilmistir. Bdylece Roma-Berlin-Tokyo
Mihverinin temelleri atilmis bulunmaktadir. 1938 yilinda Avusturya’y1 isgal eden Hitler
Almanya’s1 Macaristan, italya ve Yugoslavya devletleriyle dogrudan dogruya komsu
olurken 3.5 milyon Almani barindiran (Ugarol, 2000:541) Cekoslovakya smirlarindaki
Stidetler bolgesi savas hazirliklarinin baslamasina neden olan miicadeleyi temsil
etmistir. 1939 yilinda Italya’min Arnavutluk’u 1 Eyliil 1939°da ise Almanya’nin
Polonya’y1 isgal etmesi {izerine ingiltere ve Fransa’min 3 Eyliil 1939°da Almanya’ya
savas ilan etmesiyle ikinci cihan harbi baglamistir. Alman plan1 Berlin-Roma etrafinda
gruplasmis ve merkezini Biiyiikk Almanya’nin olusturacagi bir Avrupa meydana
getirmeyi esas almistt. Bunun yani sira Afrika kitasi bu biiylik Avrupa devletinin
hammadde kaynagi olacak 6te yandan bu hakimiyet Japonya vasitasiyla Dogu Asya’ya
kadar uzanacakti. Bu hedef dogrultusunda Hitler Almanya’si Polonya, Danimarka,
Norveg, Hollanda, Belgika ve Fransa’ya kadar isgal hareketine hiz vermistir.
Almanya’nin en biiylik diismani Fransa 22 Haziran 1940°da Campiegne Miitarekesi ile
yenilgiyi kabullenirken Paris dahil kuzey yarisi ile Atlantik kiyis1 boyunca bati Fransa
topraklarint Almanlara terk etmistir (Ugarol, 2000:599). Mihver devletleri Anti-
Komintern paktini genisleterek 27 Eyliil 1940 yilinda yinelerken Almanya’nin hayat
alanm1 Balkanlara yonelmistir. Romanya, Macaristan, Slovakya, Bulgaristan bu pakta
dahil edilirken Yugoslavya’nin dahil olmamasi ve hatta Sovyet Rusya ile yakinlagmasi
bu iilkenin 1941 yilinda Almanya tarafindan isgaline yol agmistir. Ote yandan Baltik
Devletleri iizerinde egemenlik kuran ve hakimiyet alanini genisleten Sovyet Rusya 22
Haziran 1941 tarihinde Almanya’nin kendisine savas ilan1 ve saldiristyla karsilagsmistir.
Almanya {i¢lii pakta Danimarka, Finlandiya, Bulgaristan, Romanya, Hirvatistan ve
Slovakya’yr dahil ederken Sovyet Rusya Polonya, Ingiltere, ve ABD ile ittifak
yapmustir. Bdylece Roma-Berlin-Tokyo Mihverinin karsisinda ABD-ingiltere-Sovyet
Rusya miittefiki kurulmustur. Japonya’nin Pearl Harbor saldirist ABD’yi fiilen savasa
sokmustur. Tipk: Birinci Diinya Savasinda oldugu gibi ABD’nin savasa girmesi Mihver
Devletlerinin lehine olan durumu degistirmistir. Miittefik kuvvetler italya’yr isgal

ederken Paris’i kurtararak Eyliil 1944’te Alman topraklarma girmistir. Sovyet Rusya
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Balkanlar1 hakimiyeti altina alirken Almanya 7 Mayis 1945 yilinda kayitsiz sartsiz
teslim olmustur. ikinci Diinya Savasi Almanya’nin teslimiyeti ile Avrupa’da son
bulurken 2 Eyliil 1945°te Japonya’nin maglubiyeti ile silahli miicadele sona ermistir.
Somiirgecilik-Emperyalizm ve Milliyetcilik baglaminda bir insan dmriine sigabilecek
stirede iki bliylik savas yasayan Avrupa ve Balkanlar yakin tarihin en biiyiik acilarina
sahit olmustur. Ikinci Diinya Savasi basta Avrupa ve Balkanlar olmak iizere diinya
giicler dengesinin yikilmasina ve uluslararasi gli¢ler dengesinde bir boslugun dogmasina
neden olmustur. Bu bosluk yeni donemde ABD ve Sovyet Rusya arasinda silahsiz
catigsmaya bir bagka degisle soguk bir savasin ¢ikabilecek diger bir cihan harbinin tehdit

algis1 dogrultusunda yasanmasina neden olacaktir.

2.3.1. Savas ve Balkanlar

Hitler Avusturya’y1 daha sonra Bohemya ve Morova’y: hi¢ silah kullanmadan
topraklarina kattig1 halde miittefiki Musolli’nin 1 Nisan 1939°da Arnavutluk’u isgal
etmesi Ikinci Diinya Savasinin silahli hareketini baslatmistir. Balkanlarda ilk evrede
Alman ve ltalyan ilerleyisi ¢ok fazla direng gormeden gergeklesmistir. Balkan
iilkelerinde bu iki devlete benzer diktatorliikk rejimlerinin kurulmus olmasi bir etken
olarak diistintilebilir. Hatirlanacagi lizere Yugoslavya’da Kral Alex, Arnavutluk’ta
Zogu, Romanya’da Karol, Yunanistan’da General Mexos , Bulgaristan’da Boris
diktatorliikleri kurulmustu. Ote yandan kismen Bulgaristan hari¢ hicbir Balkan
hiikiimeti Sovyetlere glivenmiyor ya da onunla isbirligi yapmak istemiyordu. Sovyet
politikasina tek destek yer altina inmis olup liderleri ya yurt disina kagmis ya da hapse
girmis olan komiinist partilerden gelmistir (Jelavich, 2009:226). Ikinci Diinya Savast ile
birlikte iggal altina giren Balkan {ilkelerinde 6zet olarak su ii¢ durum birbirini izleyen
seyirde gerceklesmistir; isgal edilen iilkede sagil devletin gozetiminde bir kukla
hiiklimetin  kurulmasi, isgalci kuvvetlere ve isbirlik¢i hiikiimete kars1 direnis
orgiitlerinin  kurulmas1 fakat ayni zamanda bu direnis oOrgilitleri arasindaki fikir
uyusmazliklarindan kaynaklanan igsel c¢atismalarin meydana gelmesi, tim bunlarin
akabinde daha once yeraltina inmis olan komiinizmin gii¢lenerek bu tiirden rejimlerin

kurulmasidir.
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Balkan iilkeleri fasist rejime sahip iki iilkenin Italya ve Almanya tehdidine kars:
ittifak arayisina girmiglerdir. 1934 yilinda yapilan Balkan Antantini bu antanta aykir
olarak yapilan 1937 Yugoslavya-Bulgaristan dostluk anlasmasi izlemistir. Ote yandan
Almanya ve Italya Balkan iilkelerini kendi kurduklar1 Pakta dahil olmaya zorlayacak ve
bu sekilde Alman hayat alaninin Balkanlar1 kapsamasi saglanacaktir. Ancak Stalingrad
maglubiyeti savasin seyrini degistirerek her Balkan {ilkesi agisindan bulunduklari
konum itibariyle 6nemli gelismelere neden olacaktir. Muharip bir giiciin kuvvetlerinin
yaninda kendi askerleri ile savasa girip bilfiil savasmis tek Balkan devleti olarak bilinen
Romanya (Jelavich, 2009:262) 22 Haziran 1941°de Sovyetlere savas ilan ederken bunun
meyvesini Temmuz ayinda bir yil dnce kaybettigi Bukovina ve Besarabya bolgelerini
ele gecirerek almistir. Romanya’nin istiinligli Almanya’ya bagli oldugundan 1943
Alman maglubiyeti Sovyetlerin Romanya topraklarina girmesine neden olmustur. Ekim
1944°te yapilan antlagsma ile Romanya Almanya’ya savas ilan ederken topraklarindan
Kizil Ordu birliklerinin kolayca ve serbestce gecisini kabul etmistir. Biraz sonra
deginecegimiz iizere komiinizm Balkanlara bu antlagma sayesinde Romanya iizerinden

gelecektir.

Revizyonist bir iilke olan ve hala Ayestefanosun Biiyilk Bulgaristan’ini
arzulayan Bulgaristan bu dogrultuda Alman birliklerinin iggaline karsi Ui¢li pakta
katilirken Yunanlilarin ¢ogunlukta bulundugu Makedonya ve Trakya’y1 ele gegirmistir.
Bulgar car1 ve fasist hiikiimet Almanya ile isbirligi i¢cinde olmasina ragmen halkin ezici
cogunlugu geleneksel dostlar1 Sovyetleri destekliyordu (Kiipeli, 2000:45). Bu durum
iilkede Nazi karsit1 partizan hareketinin giiclenmesine neden olurken 1944 yilinda iilke

Sovyet isgaliyle karsilagmustir.

1941 yilinda Alman birlikleri Girit’e girerken Trakya ve Makedonya’nin bir
kismin1 Bulgarlara birakan Yunanistan’da isgal kuvvetleriyle miicadeleden ziyade ig
savas en Onemli sorun olmustur. Zira Almanya’nin Sovyetlere karsi yiirtittigi
Barbarossa harekatr olumsuz sonuglaninca dis tehdit azalmistir. Ancak direnis orgiitleri
arasindaki komiinizm-statiikocu anlayis baglamindaki miicadele 11 bin kisinin hayatina
mal olmustur (Jelavich, 2009: 300). i¢ savas Ingiliz birliklerinin Yunanistan’a
girmesiyle sona ererken Ingilizler Balkanlarin geri kalan tiim bdlgelerinde egemen

durumunda olan Stalin’e kars1 bir denge unsuru olusturmustur.
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Balkanlarda cografi olarak Almanya’nin dikkatini ¢eken Yugoslavya kendisine
Selanik limaninin vaat edilmesi karsiliginda Mart 1942°de tiglii pakta imza atmigtir. Sirp
milliyetciliginin merkezi giicii olan ordu Hirvat illerine 6zerlik verilmesinden beri
hiikiimet politikalarina karsi bir durus sergilemistir. Bliylik Sirbistan’in ¢ikarlarina
aykir1 buldugu 6zerklik ve pakta katilma neticesinde 27 Mart 1941 yilinda General
Dusan Simovi¢’in Onderligindeki cunta, Krali diislirerek yonetime el koymustur.
Almanya’nin bu harekete cevabi Belgrad’t bombalamak olmustur ve Hitlerin birlikleri
Nisan ayinda Yugoslavya topraklarina girmistir. Kral Peter Yunanistan’a kacarken
Yugoslav topraklar1 parcalanmistir. Bulgarlar Makedonya’nin bir kismini, Macaristan
Slovenya’nin Bagka ve Beraya bolgelerini, italya Dalmagya kiyilar1 ile Kosova
bolgesini Arnavutluk dahilinde ele gecirmistir. Yugoslavya’nin isgalinden 6nce gerek
Almanya gerekse Italya Hirvatistan’a bagimsizhgini ilan ederek Yugoslavya’dan
ayrilmasini Onerdigi halde Bagbakan Macek Yugoslavya ile birlikte kalmay: tercih
etmistir. Bunun iizerine Italya tarafindan korunan ve desteklenen Ustasa isgalci
kuvvetlerle birlikte Yugoslavya’ya gelmis ve fasist lider Ante Pavele¢’in yOnetimi
altinda Hirvatistan 10 Nisan 1942’de bagimsizligini ilan etmistir (Kenar, 2005:59). Her
ne kadar Dalmagya sahillerinin biiyiik bir kismi Italyanlara ge¢misse de Hirvat
topraklart Bosna-Hersek’i de i¢ine alarak ulusalcilarin ideali gerceklesmis olmaktadir.
Hirvatistan bdylece sadece yarisi Hirvat olan 6,5 milyon niifusa sahip oluyordu (Koka,
2006:659). Krallik ve diktatorlik doneminde Sirp tahakkiimiinde kalan Hirvatlar yeni
devletlerinde fasist politika izlemistir. Buna gore Hirvat topraklarinda bulunan Sirplarin
ticte bir1 Katolik olmaya zorlanacak, iigte biri iilkeden siiriilecek ve iigte biri ise yok
edilecekti (Bora, 1995:51). Ustasa Hirvat Devletinin is basinda oldugu 1941-1945
yillart arasinda ortadan kaldirildigi Sirplarin sayis1 konusunda kaynaklarda birbirleriyle
celisen rakamlar bulunmaktadir. Anilan rakamlar 300 bin — 1 milyon arasinda
degismektedir. Ote yandan Sirplar Hirvat fasizmine ve isgale karsi direnis orgiitleri ile
kars1 koymaya calismistir. Bunlardan biri Albay Mihailovi¢ onciiliiglindeki Hirvat ve
komiinizm karsiti Cetnik Orgiitii; bir digeri ise komiinist partizanlardir. Ancak bu iki
onemli direnis Orgiitii tipki1 Yunanistan’da oldugu gibi zit politikalar1 nedeniyle
birbirlerine karsi da miicadele etmislerdir. Cetnikler monarsi yanlisi, statiikocu, koyu
Ortodoks, Hirvat ve komiinist diigmani olan Biiyiik Sirplardi (Koka, 2006:658).

Amaglar1 bolgenin Sirp olmayan unsurlardan temizlenmesi ve biiyiik Sirbistan’in tesis
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edilmesiydi. Yugoslav Komiinist Partinin (YKP) 1937 yilinda genel sekreteri olan Josip
Broz Tito’ nun bas1 ¢ektigi partizanlar ise Yugoslav devletinin uluslarinin federasyon
diizeyinde yeniden diizenlenmesi ve biitiin uluslarin esit olmasi siyasi programini
giitmekteydi. Bdylece Alman-italyan isgal giicleriyle miicadelenin yani sira Ustasa
devletinin faaliyetleri ile Partizan-Cetnik miicadelesi Sirplarin giiciinii 6nemli Olgiide
kirmigtir.  Cetniklerin monarsi yanlist politikast Balkanlarin  Sovyet-Komiinizm
tehdidine kars1 tampon olmasi bakimindan batili miittefiklerce desteklenmistir. Sovyet
Rusya ise bat1 ile ittifakina zarar gelmemesi agisindan Partizanlara dogrudan destek
vermemistir. Almanya’nin Sovyetlere saldirmasi Partizanlar i¢in bir doniim noktasi
olmustur. Uluslarin esitligi baglaminda federasyon sdylemi krallik doneminde azinlik
dahi sayilmayan gruplarin yani sira diger tiim unsurlardan destek gormiistiir. YKP
1937°de kuruldugunda 30 bin iiyeye sahipken bu rakam 1943 yilinda 300 bini
bulmustur (Kiipeli, 2000:49). Bdylesine giiclii bir konuma ulasan Partizanlar
Almanya’nin Sovyetlere saldirmasiyla birlikte tiim kuvvetleriyle Cetnik gruplarina
saldirmiglardir. Faaliyetlerine hiz veren partizan liderleri 1942 Kasiminda Bihag’ta
diizenledikleri konferansta Anti-Fasist konseyi (AVNOT) kurdular. Bir yil sonra
Bosna’da yapilan ikinci konferansta Konsey cumhuriyetlerinin genis 6zerkligine dayali
bir sistemi tercih ettigini ilan etmis ve Yugoslavya’nin Sirbistan, Hirvatistan, Karadag,
Makedonya, Slovenya ve Bosna Hersek’i kapsayan ve Yugoslavya’nin ulusal
gruplarinin anayasal esitlige dayanan bir federasyon olmasina karar verilmistir (Kenar,
2005: 67). 28 Kasim-1 Aralik 1943’te toplanan Tahran Konferansinda Churcill, Stalin
ve Roosvelt Tito’yu Yugoslavya’daki ulusal direnisin resmi lideri olarak tanirken
(Kiipeli, 2000:51). 1944 yilinda Londra’daki siirgiin hiikiimeti AVNOT’ u tek siyasal
otorite olarak tanimustir. Sovyetlerin de destegiyle Belgrad ve tiim Sirbistan isgalden
kurtarilirken 29 Kasim 1945 yilinda Demokratik Federal Yugoslavya Cumhuriyeti ilan
edilmistir. Ikinci Diinya Savasinda 1.700 bin Yugoslav &liirken i¢ savasta 1 milyon kisi
hayatin1 kaybetmistir. Yugoslavya hem isgalcilere direnirken bir yandan da i¢ savas
vermistir (Bora, 1995:60 ). 1946 yilinda Cetnik lideri Mihailovi¢’in yakalanmasi ve
yargilanmas1 sonucu idam edilmesiyle Komiinist Partizanlar iilkede tek siyasal gii¢
olmustur. Tito’nun 6nderligindeki Yugoslavya ve kapsadig: sinirlar dahilindeki bolgeler

yeni bir doneme girmistir.
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Degindigimiz iizere Almanlarin Stalingard yenilgisi ve Romanya’nin Sovyet
gecisini kabul etmesi Balkanlarda komiinizm dalgasinin yayilmasina neden olmustur.
Bir baska deyisle denilebilir ki Birinci Diinya Savasi sonucu Balkan iilkelerinin
rejimleri diktatorlilk ve fasizm seklinde gelisirken Ikinci Diinya Savasi sonucu halk
cephesi hiikiimetleri komiinizm ile 6énemli mevkiiler elde etmistir. Ote yandan heniiz
savas sona ermeden muhtemel Sovyet etkisi 6zellikle Ingiltere’yi endiselendirmistir.
Ingiltere Balkanlarda SSCB etkisini bertaraf etmek icin Dogu Akdeniz ve Tuna
Bolgesine de miittefiklerinin ¢ikarma yapmasini teklif etmistir. Ancak Onceligi
Almanya ve Italya’nin maglup olmasi olan ABD 6neriyi kabul etmeyince savas icinde
Balkanlarin etki alanlar1 bakimindan paylagimi giindeme gelmistir (Sander, 1968:19).
Yiizdeler anlagsmasi olarak bilinen Churcill ve Stalin arasindaki mutabakata gore
Macaristan’da Ingiltere %50 Sovyetler %50, Bulgaristan’da %25 ve %75, Romanya
%10 ve %90, Yugoslavya %50 ve %50, Yunanistan %90 ve %10 seklinde etki
alanlarma boliinmiistiir (Oran, 2001;471).

2.3.2. Arnavutluk Ve Kosova

Ikinci Diinya Savasi’nin silahli miicadelesinin fiilen Arnavutluk’un 1939 yilinda
Italya tarafindan zapt edilmesiyle basladigimi belirtmistik. Birinci Diinya Savasindan
hemen sonra Arnavutluk’u etki dairesine alan litalya fasist ydnetimle beraber bu
topraklara hakim olmayi diislemis ve bunu 1939 baharinda basarmistir. Arnavut diktator
Zogu iilke topraklari terk ederken diger Balkan iilkelerinde oldugu gibi ortak paydasi
yabanci iggaline kars1 miicadele etmek olan fakat taban tabana zit fikirlere sahip direnis
orgiitleri viicut bulmustur. Bunlardan biri sosyalizm yanlis1 Ulusal Kurtulus Hareketi bir
digeri ise Midhad Frageri’nin de bagkanlik ettigi, Sovyet karsitt milliyet¢i goriise sahip
Balli Kombetar ya da Ulusal Cephe hareketidir. 1943 yilindan itibaren bu iki direnis
orgiitiinii birlestirme ¢abalar1 6zellikle Kosova bdlgesinin gelecegi ile ilgili ihtilaflar
nedeniyle sonugsuz kalmistir. Kosova’nin biiyiik bir bolimii Alman birliklerince isgal
edilmisti aslinda ama 21 Nisanda Alman ve Italyan disisleri bakanlarinin Viyana’da
yaptig1 bir toplantida Arnavutlarin yasadig1 bu topraklarin biiyiik bir boliimiiniin Italyan
denetimine verilerek Arnavutluk’a katilmasi karari alinmistir. Boylelikle Osmanli’dan

ayrildiktan sonra Arnavutluk ve Kosova ikinci kez bir araya gelmislerdir. Ote yandan
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madeni bakimdan zengin olan Trepca, demiryolu hattin sahip olan Mitrovica ile
Vulcitrin yani Kosova’nin kuzey ucu Alman isgal bolgesi olarak ayrilmistir. Gerek
Italyanlar gerekse Almanlar Kosova Arnavutlarinin yerel taleplerine hassasiyetle
yaklagsmislar s6z gelimi Arnavutca egitimi yerlestirmek i¢in de samimi ¢aba gostererek
Kosova’da ve Makedonya’nin batisinda en az 173 tane yeni ilkokul kurmuslardir
(Malcolm, 1999:351). Kendilerini bu sayede giivende hisseden Arnavutlar kaybettikleri
haklar1 geri almak i¢in faaliyete girismislerdir. Sirplarin krallik donemindeki iskan
politikasina siddetle karsilik vererek Sirp ve Karadaglilar topraklardan kovulurken
istimlak edilen topraklar geri alinmistir. Tipki Sirplarin Arnavutlara uyguladigr politika
doneminde oldugu gibi bu donemde de iilkeden kovulan Sirp ve Karadaglilarin sayisi
hakkinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Tahmini hesaplara gore ilk 2-3 ay icinde
20.000 kisi bolgeden kagmistir (Malcolm, 1999:353). Sayisal dstiinliigii ele gegiren
Arnavutlar Alman ve Italyanlarin askeri olusumlarinda yer almaya baslanmislardir. ilk
bakista bu isgalci kuvvetlerle isgbirligi olarak goriilse de aslinda Arnavutlar
Yugoslavya’nin ¢okiisiinden istifade ederek 20 yil boyunca maruz kalinan iskan ve
slavlagtirma politikalarini tersine ¢evirmekten ibarettir. Hitler’in Sovyetlere saldirdigi
1941 yilina kadar Kosova’da komiinistlerin durgun oldugu goriilmektedir. Hatta bundan
sonraki donemde Yugoslavya komiinistleri bu bolgede etkinligini artirma adina yogun
faaliyetlerde bulunmuslardir. Kosova Arnavutlari komiinizme itibar etmemekteydi.
Yugoslavya isgal edildiginde Kosova’da YKP’ nin 2070 iiyesi bulunmaktaydi. Ancak
niifusun %70’ini olusturan Arnavutlardan sadece 20 kisi YKP iiyesiydi (Karatay, 1998:
82). Bunun nedenini anlamak olduk¢a basittir. Zira birincisi komiinist faaliyetler
Arnavutlar igin birer Slav Orgiitilydii. Ikincisi ise fasist isgali altinda “Biiyiik
Arnavutluk™ tesis edilmis ve Sirplara verdikleri topraklart da geri almislardi. Bu sartlar
altinda Kosova Arnavutlar agisindan sosyalist hareketi yaymak olduk¢a zordu. Ancak
yine de 1942’de Zeynel Aydini ve 1943’te Emin Duraku sosyalist birimleri Alman ve
Italyanlara yaptig1 suikast saldirilartyla taraftar toplamay: basarmustir. 8 Eyliil 1943’te
[talya’min teslim oldugunu ilan etmesiyle Arnavutluk ve Kosova’da siyasi ve askeri
durumda degisim gerceklesmistir. 1941 yilinda kurulan Arnavutluk Komdiinist Partisine
1943°te genel sekreter olan Enver Hoca, Kosova’nin Arnavutluk dahilinde kalmasini
savunurken YKP bu talebi reddetmistir. Italyanlarin boslugunu kisa siirede dolduran

Almanlar topraklarin Ingiliz isgaline karsi korumak amaciyla orada bulunduklarini
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ilkede siyasi hayatin nasil diizenlenecegine Arnavut halkinin karar verecegini deklare
ederek halkin sempatisini kazanmistir. Arnavutluk’a katilmis bulunan diger bolgelerle
birlikte Kosova ile Arnavutluk’un birlesmis bir biitlin olarak kalmasini hedefleyen bir
grup Ikinci Prizren Birligini ilan ederken komiinistler buna 1944 Mayisinda Permette
Ulusal Kurtulus Anti Fasist Konseyini kurarak karsilik vermislerdir. ( Konsey bagkani
Enver Hoca tayin edilmistir) Ikinci Diinya Savasi’nin seyrine bagli olarak 1944 Ekim-
Kasiminda Almanlar bolgeden g¢ekilmislerdir. Almanlarin ¢ekilmesiyle Kizil Ordunun
gelmesine mahal vermeden Enver Hoca ve yandaglar1 iilkelerinin tek basina
kurtuldugunu ilan etmisglerdir. Partizanlarin Kosova’ya girmesiyle birlikte 30 bin kisilik
milliyetci Arnavut Birligi ile 40 bin kisilik partizan giicli arasinda cetin bir miicadele
baglamistir (Karatay, 1998:88). Ulusal Kurtulus Anti Fagist Konseyini liderlerinden
birinin sonradan kaleme aldig1 bir anlatiya gore komiinistler toplam 47.300 Arnavut’u
6ldiirmiis ve bu olaylarin 28.400’( Kosova sinirlari icinde meydana gelmistir (Malcolm,
1999:372). Neticede sosyalizm-fagizm miicadelesini Balkanlarin diger bolgelerinde
oldugu gibi komiinizm kazanirken Arnavutluk ve Kosova birbirinden tekrar ayrilmig

savas sonrast diizenlemeyle Kosova tekrar Sirbistan’in bir parcasi haline gelmistir.

2.4. Soguk Savas Donemi

Genel olarak Ikinci Diinya Savasindan sonra baslayan ve 1990-91°de
Sovyetlerin dagilmasi arasinda gegen yaklastk 45 wyillik sire komiinizm ile
emperyalizmin ya da dogu ile batinin birbirlerine Ustiinliik saglamakla mesgul oldugu
ABD ve Sovyetler ekseninde iki kutuplu soguk savas donemi olarak bilinmektedir.
Soguk Savas doneminin Balkanlar agisindan temel 6zelligi bu donemin iiriinii olan “Cift
kutuplu Gili¢ Dengesi”nin taraflarindan biri olan Sovyet Bloku ile Bati Blokunun
arasindaki sinir bolgelerinden birini Balkanlar’in olusturmasi olmustur. Bu dénemde
Yunanistan’da bir i¢ savas baslatan fakat sonunu getiremeyen komiinistler, Romanya,
Bulgaristan, Yugoslavya ve Arnavutluk’ta Komiinist rejimler kurmay1 basarmislardir.
Fakat siire¢ icinde ad1 gecen devletler su ya da bu sebepten 6tiirii zaman zaman Sovyet
etkisinden uzaklagsmislardir. Balkan komiinist iilkelerinden sadece Bulgaristan SSCB ile
baslangigta kurdugu iliskileri sonuna kadar siirdiirmiistiir. Oyle ki Bulgar ulusal

komiinisti Traicho Kostov’'un ABD ile Bulgaristan aleyhine isbirligi yapmakla
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suclanmasi ve yargilanarak 6liime mahkim edilmesi bu iligkinin tipik bir kanitidir (
Kologlu, 1993:131). Yine de Yunanistan disinda komiinizmin etkisi altinda Balkanlarda
onemli dontisimler gerceklesmistir. Sosyalizmin temel prensipleri c¢ergevesinde
ekonomik hayatta merkezi planlama ve kumanda ekonomisi 6ne ¢ikarken agir sanayi
yatirimlarina 6ncelik verilmistir. Bulgaristan kalkinma gostergeleri komiinist donemde
toplumun ekonomik yapisindaki hizli degisimin bir fotografini sunmaktadir. 1948’de
sanayi Bulgar isgiiciiniin sadece %8’ini istihdam ederken tarim sektorii %82°lik bir paya
sahipti. Oysa 1983’de tarimsal istthdam %22’ye gerilerken sanayinin payr %36’ya
tirmanmustir (Wachtel, 2009:128). Ote yandan ABD yalmzlik politikasindan vazgecerek
cevreleme stratejisi ile balkanlarda Sovyet etkisini kirmaya ¢aligmistir. 1945 yilinda
BM’nin kurulmasi, ABD’nin ekonomik yardimlari ve 1949’da Kuzey Atlantik
Anlagmas1 Orgiitii'niin (NATO) kurulmas: gibi faaliyetlerle komiinizm dislanmaya
calisilmigtir. Vietnam ve Kore savaslari soguk savasin sicak yansimalari olarak
addedilirken ¢atigmalar beklendigi gibi ancak umuldugu tizere {igiincii bir cihan harbine
doniismemistir. ki kutuplu dénemde Yugoslavya disinda Balkan Devletleri ulusal
biitiinlesme projeleri ile mesgul olmuslardir. Tito liderliginde Yugoslavya salt bir
Yugoslav ulusu yaratmak faaliyetine girismemistir ve 1948’den sonra bir sinir bolgesi
olarak Dogu ya da Bati Blogunun tam parcasi olmayan tek Balkan iilkesi olarak
kalmistir. Bu sebeple Yugoslavya komiinist donem boyunca “Balkan” kalan tek Balkan

tilkesi olmugtur (Wachtel, 2009:129).

2.4.1. Iki Kutup Arasi Yugoslavya

Ikinci Diinya Savasindan sonra kurulan Federal Yugoslavya Cumhuriyeti’nde
(FYC) devletin kurucusu giiclii lider, babas1 Hirvat annesi Sloven olan Josip Broz Tito
Gliney Slavlari olarak kabul edilen Sirp, Hirvat, Sloven, Bosnak, Makedon, Karadagli,
Pomak ve Bulgarlar gibi aslinda ayni etnik kokenden geldigi diisiiniilen ama tarih iginde
farklilasan unsurlar1 aym1 potada bir araya getirerek homojen bir yapi1 kurmaya
calismistir. Diger dogu Avrupa iilkelerinin aksine Kizil Ordu tarafindan degil de Tito
onderligindeki partizanlar tarafindan kurtarilmis olmast Yugoslavya’nin kendi
gelecegini tayin etmesi acisindan biliylik bir avantaj olarak goziikmektedir. Nitekim

Federal Cumbhuriyetin ilan edilmesinin ardindan 1945 Kasiminda yapilan sec¢imleri
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Maresal Tito liderligindeki Halk Cephesi kazanmistir. Tito Halk Cephesini savas dncesi
Yugoslavya’da cesitli diizenler tarafindan uydurulan ya da fasist yonetimin egemen
oldugu iilkelerde totaliter diizenlerin zorbaci devlet tiirtinden herhangi biri ile ortak bir
benzerlige sahip olmadigini; halktan dogan halktan yana ve halk i¢in kurulmus siyasal
bir orgiit oldugunu dile getirmistir (Nobirdali ve Selim,1997:25). Halk Cephesi’'nin
secimleri kazanmasindan sonra Sovyet modeline uygun bir Anayasa hazirlanarak
Sirbistan, Hirvatistan, Slovenya, Bosna Hersek, Makedonya ve Karadag’i igeren 6
devletten olusan Demokratik Federal Yugoslavya Cumhuriyeti kurulmustur
(Sander,2000:239). Tito dnderliginde kurulan ikinci Yugoslavya’da dort anahtar kelime
tilkenin siyasal ve sosyo-ckonomik yapisi ile gelecegini belirleyen temel unsurlar
olacaktir. Bunlar; federal yapi, sosyalist piyasa ekonomisi, 6zydnetim ve baglantisiz dig

politika anlayisidir.

2.4.1.1.1946 Anayasasi ve Federal Yap1

1936 SSCB Anayasasindan esinlenerek hazirlanan 1946 Anayasast FYC’nin
kurucu anayasasidir. 1946 Anayasasi’na gore Yasama Meclisinin; Halk Meclisi ve
Milliyetler Meclisi olmak {izere 2 kanadi olacaktir. Halk meclisinin iiyelerini dogrudan
yapilacak secimlerle belirlenecek buna karsilik Milliyetler Meclisi iiyelerini
cumhuriyetlerden gelen temsilciler olusturacakt: (Ulger, 2003:55). Tito kardeslik ve
birlik mesajlartyla biitiinliigii saglamaya calismistir. Ancak bu sanildig1 kadar kolay
olmayacaktir. Ciinkii her seyden 6nce Yugoslavya komsularin her birinden ¢ok daha
karisik bir i¢ organizasyona sahiptir. S6z gelimi Slovenya disindaki hi¢bir cumhuriyet
etnik olarak homojen degildir. Her ne kadar bir¢ogu ayni kdkenden gelmis olsalar da
tarthsel farkliliklar, milliyetler aras1 kesin ayrimlara neden olmustur. Bu baglamda
FYC’de Hirvat¢a, Makedonca, Sirpca ve Slovence 4 temel dil olarak kabul edilirken
Katoliklik ve Ortodoksluk ve Islam 3 temel dini birlik olarak taninmustir (Jelavich,
2009:315). Birlikteligi sorunsuz bir sekilde siirdiirme niyetinde olan Tito “her zaman
ulusa onun ulusal benligi ve varliginin tanitilmasi: hakkindan yanayiz” (Nobirdali ve
Selim, 1997:188) dese de Sloven, Makedon ve Karadaglilardan daha fazla niifusa sahip
olmasima ve belirli bir cografi alanda (Kosova ve Bati Makedonya) yogunlagsmalarina

ragmen Arnavutlar kendi cumbhuriyetlerine sahip olamamiglardir. Voyvodina gibi
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Kosova da Sirbistan iginde 0Ozerk bir birim olarak kabul edilmistir. Arnavut ve
Miisliman Bognaklarin kurucu unsur olarak kabul edilmemeleri birligin zayif
temellerine isaret etmektedir. Milliyetciligi ve milliyet¢i ideolojiyi her zaman
sosyalizmin ve birlikteli§in yegane diismani olarak goren Tito idaresinin Ozellikle
Arnavutlar1  kurucu ulus olarak kabul etmemesi, tarihsel baglamda milliyetci
yaklagimdan baska bir seyle agiklanamaz. Yakin tarih igerisinde Arnavutlarin ulusal
kurtulus savasia destek vermemeleri, SHS Krallig1 altinda yasadiklar1 baskiya duyulan
tepkiyle 1941°de fasist italya isgaline kayitsiz kalmalar1 ve 1945 yilindan iktidara kars1
Kosova’da zuhur eden isyanlar Tito’nun Arnavutlara yaklagimiin arkasinda yatan
nedenler olarak disiiniilebilir. Sirp milliyet¢iliginin kalintilar1 olarak su noktalar da
carpicidir. Ulke Belgrat’tan yonetilmeye devam edilirken komiinist partide ve orduda
Sirplar ¢ogunlugu olusturmaktadir (Kenar, 2005:78). Sirp niifusa sahip olmamasina
ragmen Balkan savaglarinda isgal edilen Makedonya hala Giiney Sirbistan olarak kabul
edilmektedir. Yunan ve Bulgarlarin karsilikli hak iddialarinda bulunduklar1t Makedonya
icin Tito’nun Makedon milli kimligini olusturma yoniinde ¢abalari goériilmektedir.
Makedon dili ¢alismalari, Makedon milli tarihi arastirmalari bu ¢abalarin sadece bir
kagidir. Bolgesel gelismislik farkliligi da federal yapi i¢in bir sorun olusturmaktadir.
Yugoslavya’nin goérece zengin cumhuriyetleri olan Hirvatistan ile Slovenya
merkeziyet¢i iktisadi yapmin onlart fazla fedakarliga zorladigindan dahasi
zenginliklerinin Sirbistan’a aktarilmasindan sikayetciydiler. Sermayenin yogunlastigi,
ciddi bir tekellesmenin odagi olan bankacilik, i¢ ve dis ticaret gibi Onemli araci
kurumlarin ¢ogunlukla Sirplarin elinde olmasi iilkenin arti degerinin Sirbistan
tarafindan soémiiriildiigii diisiincesini beslemistir ( Bora, 1995:85). Ote yandan Hirvat ve
Karadagli aydinlarin resmi dil olan Sirbo-Hirvatganin saf Hirvatcayr ve Karadag dilinin
lehgesini bozmasini elestiren ¢ikislart (Bora, 1995:87) ekonomik sikintilarin yani sira
kiltiirel sikintilarin da bas gostermesine neden olmustur. Bir bagka deyisle 60’11 yillar
ekonomik ve kiiltiirel milliyet¢iligin canlanmaya bagladigi bir donem olmustur. Bu
gelismeler 15181inda Nisan 1963 yilinda yeni bir anayasa yiirlirliige konulmustur. Yeni
anayasa ile ililkenin adi Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti (YSFC) olarak
degistirilirken  cumhuriyetlerin ~ devletin ~ kurucu  unsurlar1  oldugu ilkesi
belirginlestirilmis, Yugoslavya’nin Giiney Slav halklarinin ulusal devleti olmadiginin

alt1 ¢izilmistir (Kenar, 2005:78). Miisliimanlarin ulus olarak kabul edildigi bu anayasa
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ile Yugoslavya’ya 6zgii ekonomik yapimin temel ilkeleri de belirlenmistir. Oz ydnetim
ve Pazar sosyalizmi ile bahsettigimiz ekonomik milliyet¢iligin Oniine gecilmeye

calisiimustir.

1968 Agustosunda SSCB ve miittefiklerinin Cekoslovakya’ya miidahalesi
Yugoslavya’da milli birlik ve beraberligi pekistirici bir etki yaratsa da rejime karsi
orgiitlii ve yaygin direnisin ilk ornekleri 1968 yilinda meydana gelmistir. Kosova’da
Arnavutlar protesto gosterilerinde bulunurken mevcut iktisadi yapinin simiflastirict
yapist Belgrat’ta 06grenci gruplarin  “yikilsin  sosyalist burjuvazi” sloganiyla
sorgulanmaya baglamistir. Ancak hareketliligin asil merkezi kendi gelirleri iizerinde
daha fazla tasarruf hakki isteyen Hirvatistan olmustur. Hirvatlarin bu hareketi
ozerklik¢i-milliyetci eksende gelisen demokratik reform talepleri olarak ortaya
cikmustir. Ote yandan milliyetgi egilimlerin sahneye ¢iktig1 tek yer Hirvatistan degildir.
Makedonlar ve Kosova Arnavutlart da kendi 6zgiirliik alanlarini genisletecek yeni
haklar istemekteydi. Tito, bunalimi cumhuriyetlerin yetkilerinin genisletilmesi suretiyle
¢dzmek istemis, bu amagla 1971 Anayasa degisikligi yapilmistir (Ulger, 2003:67). En
onemli degisiklik devlet baskanliginin yerine cumhuriyet temsilcilerinden olusan
Basgkanlik Konseyi’nin getirilmesi olmustur. Bu yeni sitemde Yugoslavya Devlet
Bagkanlig1 koltuguna her cumhuriyetten temsilcinin doniisiimlii olarak sirayla oturmasi
ongoriilmiustiir. Sadece Tito Omiir boyu devlet baskani olarak kalacakti. Her
cumhuriyetin belirli donemde baskanlik yapmasi usulii ile Tito, Yugoslavya'nin
ilerideki gelisim yolunda en tehlikeli engel olarak gordiigii milliyetcilik akiminin

Onlenmesini amaglamistir.

1960’larin basindan itibaren kendini gosteren etnik temelli siyasal krizlerle
miicadele etmenin yolu olarak Cumhuriyetlerin yetkilerinin arttirilmasi secilmistir. 1971
degisikligi ile devlet baskanligi konusunda bu adim atilirken 1974 Anayasasi ile taninan
muhtariyetler arttirilmistir. Cumhuriyetler kendini olusturan halkalarin egemenligine
dayal1 devletler olarak tanimlanirken Arnavut ve Macar niifusun yogun olarak yasadig:
Kosova ve Voyvodina diger cumhuriyetlere benzer yetkilere sahip 6zerk bolgeler haline
getirilmistir. 1974 Anayasas1 merkeziyetgi yapiyr Tito’nun Ongoérdigi sekilde
zayiflatmistir. Zira Tito birlik ve beraberligin 6nlinde merkezi idare ve yapiy1 bir engel
olarak gérmiistiir. Ote yandan bu yillarda meydana gelen ve diinya ekonomisini tikayan

petrol bunalimmnin getirdigi ekonomik ortamda, Yugoslavya her cumhuriyetin kolektif
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iyilikten ¢ok kendi ¢ikarlarin1 gozettigi gevsek bir federasyon haline gelmistir. Tito’nun
olusturdugu federal devlet yapist ile Makedonya’nin cumhuriyet, Kosova ve
Voyvodina’nin 6zerk bolge statiistine kavusmasi 1974 Anayasasi ile cumhuriyetlere
daha fazla Ozerklik verilmesinin yani sira Ozerk boélgelerde cumhuriyet diizeyinde
yetkiler verilmesi ve ekonomik yapinin giderek bozulmasi Tito’nun dliimiinden sonra
ortaya ¢ikacak sorunlarin temelini olusturmaktadir. Bir bagka deyisle Tito’nun federal

devlet yapis1 milliyetler sorununu ¢6ziimsiiz birakmastir.

2.4.1.2. Baglantisizhik Politikas1

1948 yil1 yeni kurulan Yugoslavya’nin gerek i¢ politika gerekse de dis politika
noktasinda gelistirilecek stratejinin baslangicini olusturmaktadir. Bu tarihte Sovyet
Rusya ile baglantisin1 koparan Yugoslavya diger komiinist iilkelerin aksine bir siyaset
izlemeye baslamigtir. Yugoslavya ve SSCB arasindaki ihtilafa bakildiginda
anlagsmazligin gesitli sebepleri oldugu goriilmektedir. Her seyden once daha once de
belirttigimiz tlizere Yugoslavya ikinci diinya savasi esnasinda kurtulus miicadelesini
kendi basina yliriitmiis Kizil Ordudan bir destek alamamistir. Bu ise yeni donemde
Yugoslavya’nin yoldas SSCB’ye karsi vefa borcunun bulunmamasi nedeniyle daha
rahat ve kendinden emin hareket etmesini saglamistir. Ote yandan savas sirasinda
Ingiltere ile SSCB arasinda yapilan Balkanlar: etki alanlarina ayirma ve bu dogrultuda
Yugoslavya’nin da yar1 oranda iki iilke arasinda paylasilmasi Tito’yu tedirgin eden
konulardan biri olmustur. Ayrica SSCB’nin Yugoslavya’nin Balkanlar’da bir gii¢ odag:
olusumuna onciiliik etmesi dahasi etkisi altindaki bolgede kendine esdegerde bir kuvvet
olmasin1 Onemli bir tehdit olarak gordigii agiktir. Zira SSCB, Yugoslavya’nin
Arnavutluk’la birlesmesi ve Bulgaristan’1 da icerecek bir Balkan Federasyonu projesine
kars1 tutum izlemistir. Bunun karsisinda Tito’nun Sovyet uydusu olmak istememesi iki

tilke arasindaki ihtilafi derinlestirmistir.

Iki iilke arasindaki siyasal anlagsmazlik konular1 ideolojik boyutta da kendini
gostermistir. Stalin’e gore Yugoslavya Komiinist Partisi (YKP) Oncii roliinii savas
iginde olusan Halk Cephesi’'ne kaptirmis ve sosyalist modelin disina ¢ikmistir (Isikli,
1983:100). 1943 yilinda Stalin’in kapattizi COMINTERN’in (Ugiincii Enternasyonel)

yerini alacak uluslararasi bir orgiitiin kurulmasi fikrini Sovyet ve Yugoslavya Komiinist
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partileri birlikte desteklemislerdir. Nitekim 1947 Eyliilinde Bulgar, Macar, Rumen,
Cekoslovak, Yugoslav, Fransiz, Italyan ve Sovyet partilerinin temsilcileri
COMINFORM’u (Komiinist Partileri Enformasyon Biirosu) kurmuslardir (Giirkan,
1993:151). COMINFORM’un temel ilkesi baska hareket ve partileri tek yonetici
merkezde, tek kisiye Stalin’e baglamakti. YKP ise bunu reddeden bir tutum izlemistir.
Ciinkii Tito ve YKP yoneticileri devamli olarak sosyalizmi insa etme yollarinin farkli
yollardan gectigine ancak bdyle Marks’in enternasyonal ilkelerinin gergeklesecegine
inanmiglardi (Koka, 2006:15). Bu anlayis karsisinda Stalin ve COMINFORM, Tito’yu
sosyalizme aykir1 hareket etmekle suglamislardir. Sovyetler’e gore Yugoslavya
kapitalist dilizenlemelerle sosyalist diizeni kurma gayretindedir (Nobirdali ve
Selim,1997:106).Bu suclamalarin sebebi belirttigimiz ihtilaf nedenlerinden kaynaklansa
da biraz sonra deginecegimiz Yugoslav 6zyonetim ve ekonomi anlayisi Sovyetler ’in
kapitalist diizen suclamalarinin odagini olusturmaktadir. Su¢clamamalar1 13 Nisan 1948

tarihinde yazdig1 mektupla Tito reddetmistir;

“Biz Sovyet sitemini ¢alistik ve ornek olarak aldik, ancak biz iilkemizde sosyalizmi biraz farkl
sekilde gelistirdik. Ulkemizin icerisinde bulundugu ozel kosullar altindaki belirli dénemde,
ozgiirliik savaginin yaratmis oldugu uluslararasi kosullart géz éniinde bulundurdugumuzda
sosyalizmin gerc¢eklesmesi i¢in en iyi sekilleri uygulama tesebbiisiindeyiz. Bunu yapmamizin
sebebi benimsedigimiz yolun Sovyetler Birligi’nin benimsedigi yoldan daha iyi oldugunu
ispatlamak degildir. Ancak biz yeni olan bazi seyler icat ediyoruz, bu giindelik yasantimizin bize
dayattigi bir durumdur” (Jelavich, 2009:347).

Iki iilke arasindaki ihtilaf 1948 Hazirani’nda Tito ve iilkesinin Sovyet Blogu
COMINFORM’dan ihrag¢ edilmesi isle sonuglanmistir. Akabinde sosyalist blok
Yugoslavya ile olan ticari anlasmalar1 iptal ederek bu iilkeye iktisadi boykot
uygulamaya baglamiglardir. Boylece Yugoslavya ithalatin %46°s1, ihracatin %51°i ile
bagimli oldugu bir pazardan mahrum kalmistir (Bora, 1995:65). 1949 sonunda
Yugoslavya’daki Sovyet ajanlariin tutuklanmasinin ardindan, Moskova’dan Belgrat’a
verilen iltimatom ile Sovyet ordusunun Yugoslavya’ya askeri miidahalede
bulunmasinin belirmesi tiizerine Yugoslavya-SSCB iliskileri tamamen kopmus ve
Yugoslavya 1950’lerden itibaren i¢ ve dis politikada kendi ¢izgisini olusturmustur. Ote
yandan bu ayrilik batili giicleri 6zellikle kutbun diger tarafindaki ABD’yi1 sevindiren bir
gelisme olmustur. ABD, Yugoslavya’nin Sovyetlere yakinlasmasi ihtimaline karsilik bu
iilkenin maddi kayiplarim telafi etme ¢abasina girmistir. 1949°da 20 Milyon dolar borg
veren ABD 1950 yilinda 50 Milyon Dolarlik yardim iceren Yugoslav Acil Yardim
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Yasasi’n1t ¢ikarmigtir. 1955 yilina kadar Yugoslavya biitiin kaynaklardan toplam 598,5
milyon dolar ekonomik ve 588,8 milyon dolar askeri yardim almistir (Jelavich,
2009:350). Ancak tiim bunlar Yugoslavya’nin ideolojik olarak dogu blogundan
tamamen koparmamistir. iste Yugoslavya’nin batiya doniik sosyalist yapisi bu tarihten
itibaren bir dis politika olarak tezahiir etmis ve bu politika Baglantisizlik Politikasi
olarak adlandirilmigtir. Bu politika zamanla {i¢iincii diinya iilkelerini de kapsayacak
sekilde genisletilmistir. 1964’de Kahire’de toplanan Baglantisizlar Konferansinda 50
den fazla tlilke Baglantisizlar Hareketine katilmistir (Bora, 1995:67). Bu hareket SSCB

odakli sistemin ¢oziiliip Soguk Savasin sona ermesine dek siirecektir.

2.4.1.3. Ozyénetim ve Ekonomik Yapi

SSCB’den kopus daha dnce ifade ettigimiz iizere Yugoslav komiinistlerin kendi
ideolojilerini gelistirmelerine neden olmustur. Ekonomik hayatta da Marksist-Leninist
cizgisinde fakat Stalinizm’in hatali bulduklar1 ya da katilmadiklar1 noktalar1 diizelterek
yeni bir yorum getirerek uygulamaya baslamislardir. En temel fark Stalinizm’in giicii
miilkiyeti devlette toplamasina ve kumanda ekonomisi anlayisina karsilik Yugoslavlar
giiciin tabana yani iscilere devredilmesine karar vermislerdir. Sosyalizmin kendine 6zgii
bir cesidi olarak adlandirilan “Sosyalist Iscilerin Ozydnetimi” sistemi kurulmustur.
Aslinda tiim komiinist iilkelerde oldugu gibi 6zel miilkiyetin sinirlanmasi temel tiretim
araclarinin devlet miilkiyetinde olmasi iiretim ile dagitimin devletce ve merkezce
planlanmas1 Yugoslavya’da komiinist partinin baglangic noktasini olusturmustur
(Nobirdali ve Selim, 1997:159). Ancak milliyet¢i egilimlerin 6niine geg¢mek icin
merkeziyet¢i yapmin 1slah edilmesi ve yetkinin olabildigince tabana yayilmasi
gerektigine inanmislardir. En azindan SHS Kralligt deneyimi bu goriisii hakli
cikarabilir. Bu dogrultuda Tito’nun asil hedefi adem-i merkeziyet¢i bir yapinin
olusturulmasi olmustur. Bunun igin atilan ilk adim Federal Meclis’in 27 Nisan 1950
giinii Devlet iktisadi tesekkiillerinin ve yiiksek iktisat sirketlerinin is¢i kolektiflerine
yoneltilmesine dair temel yasay1 onaylayip yiiriirliige koymasi olmustur (Nobirdali ve
Selim, 1997:110). Boylece isletmeler diizeyinde is¢i Ozyonetim uygulamasi
baslatilmistir. Gelistirilen yeni siteme gore isgiler iiretimde ve kendi kaderleri

konusunda kontrole sahip olacaklardi. 1953 Anayasasiyla giic dagilimini en alt
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seviyelere indirmek amaciyla Is¢i Konseyleri kurulmustur. Merkezi planlama
terkedilerek isci konseylerinin s6z hakki oldugu 6zerk tesebbiislerin bagimsiz karar
verebilmeleri tegvik edilmistir (Kenar, 2005:91). Ciinkii Tito iiretimde merkezcilik
yonetiminin emekg¢ilerin yeterli ve yetenekli olmasimi engelledigini diistinmektedir.
Yugoslavya’da bir diger 6nemli adim miilkiyetin toplumsallastirilmast c¢aligsmalari
olmustur. 1953 yilinda azami 10 hektar alanda 6zel miilkiyet yasallasmistir (Bora,
1995:69). 1953’de topraklarin %25’inin kapsayan sosyalist sektor bu uygulamalar
sayesinde 5 yil icinde %9 seviyesine inmistir (Bora, 1995:70). Ote yandan
vatandaslarinin yurt disina ¢ikma ve orada ¢alisma hakk: veren tek komiinist iilke olan
Yugoslavya ekonomik olarak komiinist {ilkelerden daha iyi konumda fakat batili

tilkelerin hayli uzagindadir.

Sovyet Blogundan koptuktan sonra 6nemli oranda dis ticaret kaybi yasayan tilke
SSCB’nin ithaf ettigi sosyalizmin ruhuna aykir1 politikalar izlemistir. Ancak bu
politikalar Marksist cizgideki bir ililkenin bu ¢izgiden ayrilis1 degil aksine bu trendi
siirdiirme ve ayakta kalma miicadelesi olarak goriilmelidir. Ozetle SSCB’den kopus ve
Batiyla kurulan iligkiler ve bu baglamda 6zellikle ABD’den alinan yardimlarla kismen
liberallesen Yugoslavya sosyalist diinyanin batiya en agik ve yakin kapisi olmustur.
1960’1 yillara gelindiginde Tito iilkesini yabanci sermayeye de agmustir. 1961°de
Diinya Bankasi’ndan, IMF’den, ABD’den 6nemli miktarlarda bor¢ alinmistir. Ancak bu
kredi vasitalar1 Yugoslavya’da ekonominin bozulmaya basladigina isarettir.
Hatirlanacagi lizere ekonomik sorunlarin ve 6zellikle bolgeler arast gelismislik farkinin
cumhuriyetlerde huzursuzluklara neden oldugunu ifade etmistik. Yasal diizenlemeler ile
cumhuriyetlerin idare anlaminda yetkileri arttirilirken ekonomik anlamda yapilan
reformlar liberallesmeye iliskin olmustur. Bunun en 6nemli gostergesi diger sosyalist
tilkelerden farkli olarak fiyatlarin merkezden degil piyasa sartlarina gore firmalarin
tespit etmesidir (Altug, 2000:48). Iste bu ekonomik yap1 yani sosyalist sistem igerisinde
piyasa ekonomisi kurallarinin islerlik kazanmasi iki kutuplu diinya diizeninde {i¢iincii

bir yol olarak kabul edilen Pazar Sosyalizmi kavramu ile ifade edilmistir.

Ancak tiim bu politikalar Yugoslavya’nin miikemmel bir ekonomik yapiya sahip
olmasini saglamamistir. Bolgeler arasi dengesizlikler sonucu her cumhuriyetin kendi
ekonomik gelecegi ile ilgilenmeye baslamasi alinan borglar sonucu enflasyonun

tirmanisa gecmesi ve 1974 diinya petrol bunalimi ekonomik yapiyr sarsan Onemli
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etkenler olmustur. 1980’11 yillara kadar degindigimiz Yugoslav yapist igerisinde beliren
sosyo-ekonomik ve siyasal sorunlar Tito’nun ardindan ciddi bunalimlara yol acacaktir.
Ozellikle dagilmanin ardinda bu sorunlar &nemli yer tutmaktadir. 1980°1i yillar

Yugoslav birligi i¢in son donemin baslangici olacaktir.

2.4.2. Tito Donemi Kosova (1945-1980)

Kasim 1944°de Alman birlikleri ¢ekilir ¢ekilmez partizan birlikleri Kosova’y1
ele gegirmislerdir. Tito’nun liderliginde kurulan yeni Yugoslavya igerisinde Kosova
Arnavutlarinin bir ulus olarak kabul edilmemesini bir karsilig1 olarak hakli taleplerde
bulunmasi bolgenin birlik igerisinde “sorunlu” olarak yaftalanmasina sebebiyet
vermigtir. 1945 yilinda yeni kurulan FYC’de bahsettigimiz 6 federal birim
olusturulurken Arnavutlarin ¢ogunlukta oldugu Kosova’ya cumhuriyet statiisii
verilmemigtir. Tito Onderligindeki yeni yonetim her ne kadar uluslarin birligi ve
kardeslik sdylemlerine bagli bir anlayisi sergilemeye ¢alismislarsa da Kosova’nin harig
tutulmas1 ve benzer sekilde Voyvodina’nin da ayr1 disiiniilmesi tarihsel Sirp
milliyet¢iliginin tipik 6rnegidir. Zira Karadag, Makedonya gibi iilkelerden daha fazla
niifusu barindiran Kosova’nin ayr1 bir cumhuriyet olarak kabul edilmemesinin mantikl
bir gerekg¢esi bulunmamaktadir. Nitekim Sirbistan Halk Meclisi baskanligi 3 Eyliil
1945°de ¢ikardig1 yasayla “Kosova-Metohija Ozerk I1i” ni ilan etmis ve bu topraklar
Sirbistan’1 olusturan bolgelerden biri oldugunu agiklamistir. Buna mukabil yeni
Yugoslavya ilk ciddi sorununu Kosova’da yasamistir. Arnavutlar Sirbistan’a baglilig
isyanla karsilamiglardir. Milliyet¢i duygularin koriikledigi Arnavut isyan1 Kosova’ya 30
bin kisilik bir partizan ordusu gonderen Yugoslavya hiikiimeti tarafindan bastirilmistir
(Tilig, 1993:83). Akabinde Arnavutluk ile birlesmek adina Arnavutluk Demokratik
cephesi gibi ¢esitli organizasyonlar kurmuslar fakat bu gibi hareketlere katilanlar vatan
haini ilan edilerek 6liim cezalarma garptirilmislardir. Ote yandan Tito Kosova’nin
Arnavutluk’la birlesme fikrine sicak bakmustir. Cilinkii Tito Arnavutluk™u 7. Cumhuriyet
olarak federasyona baglama amacindadir. Boylece hem 6ngordiigli Balkan Federasyonu
Bulgaristan disinda kurulmus olacak hem de Kosova bir sorunsal olmaktan ¢ikacakti.

Ancak Sovyetler *den kopus Enver Hoca’yla iligkilerin bozulmasina neden olmustur.
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Yeni Yugoslavya 1946 yilinda yeni anayasasini yiiriirlige koyarken Kosova
Voyvodina ile birlikte 6zerk birimler olarak kabul edilmistir. Bundan bir yil sonra
Sirbistan kendi anayasasini ¢ikarmis bu anayasada Kosova’nin kendi ekonomik ve
kiltiirel gelisimini yonlendirmesi, kendi biitgesini planlamasi, kendi yurttaglarinin
haklarinin korunmasi vb. alanlardaki ozerk haklarina daha ayrintili bir tanim
getirilmistir (Malcolm, 1999:375). Oyle ki iki diinya savasi aras1 dénemde Arnavutlarin
en basta gelen taleplerinden Arnavutcanin resmi olarak taninmasi ve egitim dili olarak
kabul edilmesi bile doyurucu bir sekilde karsilanmistir. Arnavut¢a resmi ve hukuki
konularda Sirp-Hirvat dili ile esit statii tanmmustir. Istatistikler de bu uygulamayi
destekler mahiyettedir. Savastan dnce Kosova’da sadece Sirpca egitim veren 252 okul
mevcut iken 1945 sonunda okul sayis1 392 ye ulasmis ve Arnavutca egitim dili olarak
Sirpganin  yaninda yer almistir (Malcolm, 1999:377). Arnavutlara yonelik sasirtict
iyimser tavir nihayet 1948 yili itibariyle son bulmustur. Sosyalizme aykir1 hareket ettigi,
emperyalizme yakinlagtigi nedeniyle Sovyet Rusya tarafindan sucglanan Yugoslavya
1948 yilinda Cominform’dan ihrag edilmistir. ki kutuplu diinyada bu kez dogu
blogunun icerisinde bir ayrisma séz konusu olmustur. Iste bu ayrismada Kosova’nin
kaderini belirleyecek yegane etmen Enver Hoca’nin tutumu olmustur. Kendisinin
Moskova’ya sadik oldugunu ilan eden Arnavutluk lideri Kosova’daki Yugoslav
idaresini siddetle elestirir olmustur. Yugoslavya Sovyet ihtilafi ve dolayisiyla
Arnavutluk’la iligkilerin kopmas1 Kosova Arnavutlarini tabiri caizse 6ksiliz birakmaistir.
Tito’nun icislerinden sorumlu ve gizli servis lideri olan Rankovi¢ Kosova’da Sirp
tahakkiimiiniin arttirmistir. Kosova’ya yonelik politikalardan ilki halki daha zayif hale
getirmek ve onlara gore tehlikeli durumdan ¢ikarmak i¢in Kosova’ya mahsus bir silah
toplama kampanyasinin baglatilmasi olmustur (Sipahioglu, 2009:72). Bu sayede Kosova
Arnavutlart etkisiz hale getirilirken ikinci adim Arnavutlarin Tiirklestirilmesi ¢abasi
olmustur. Ilk bakista bu politika sasirtici gelebilir. Ancak nihai amac bdlgenin
Tirklesmesi ve boyle kalmasi degil Tiirkiye ile yapilmasi planlanan gé¢ anlagsmasina
olabildigince Tiirklestirilmis Arnavut niifusu dahil ederek hukuki tehciri
gerceklestirmektir. Bu baglamda 1951 yilindan itibaren Kosova’da ilk ve ortadgretim
diizeyinde Tiirk¢e egitim veren okullar agilmaya baslanmistir (Sipahioglu, 2009:74).
Ote yandan Miisliimanlara yonelik baski politikast Arnavutlar1 gé¢ etme ugruna

Tiirklesmeye yoneltmistir. Sirplarin Kosova’ya yonelik bu hareketlerini daha iyi
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anlayabilmek ve somut olarak ortaya koyabilmek icin yillar itibariyle degisen
demografik yapiya, niifus degisimlerine bakmak gerekmektedir. Buna gore 1948 yili
niifus sayim sonuglarina gére Kosova’da Arnavut niifus 498.242 ile %68,5’1lik bir paya
sahipken Tiirk olarak kayda gegirilen kisi sayis1 1.315 dir. 1953 yili sayimlarinda ise
Tiirk niifusun 34.583 olarak kaydedildigi goriilmektedir. 1961 yili sayim sonuglarinda
25.764 olan Tirk niifusu 1971 yilinda 12.244 olarak gerceklesmistir (Karatay,
1998:115). Bu demografik rakamlarin anlami sudur; kendini Tiirk olarak yazdiran kisi
sayis1 1948 yilindan itibaren 6nemli derecede artmustir. 1961 ve 1971 yillarinda bu
sayida Onemli diisiis oldugunu gormekteyiz. Bu keskin degisimlerin sebebi yalnizca
dogum oranlar1 olamayacagina gore bir baska sebep bulunmaktadir. Bu sebep az dnce
belirttigimiz  Yugoslav politikasidir. Arnavutlar c¢esitli  baskilarla go¢ etmek
mecburiyetinde birakildiklar1 icin bircogu kendini Tiirk olarak yazdirmistir. 1955
yilinda Tirkiye ile Yugoslavya arasinda Serbest Go¢men anlagmasi imzalanmistir. Bu
anlasmaya gore Tiirkce bilen ve Tiirk asilli olanlar Tiirkiye’ye goc edebilecekti
(Sipahioglu, 2009:75). Bu baglamda 1953-66 arasinda %80°’1 Arnavut olmak tizere 230
bin kisinin Tiirkiye’ye goc ettigi belirtilmektedir. Tabi ki bu rakam tiim Yugoslavya’yi

ihtiva etmemektedir. Ancak bunun 6nemli kisminin Kosova’dan olduguna siiphe yoktur.

1963 yilinda Kosova’nin 6zerkligi en diisiik seviyeye cekilirken asil doniim
noktast 1966 yili olarak goriinmektedir. Kosova’da Arnavutlara yonelik baskida bas
rolii oynayan kisi Tito’nin yol arkadasi milliyet¢i Alexander Rankovig’tir. Tito’nun
kardeslik ve birlik projesi basta Rankovi¢ olmak iizere bir¢cok Sirp milliyet¢isini rahatsiz
etmistir. Bu rahatsizlik Tito’ya suikast planlarina kadar uzanmistir. 1966 yilinda
suikastcilar1 yakalatan Tito bu tarihten itibaren milliyetcileri tasfiye ederek idari
makamlara diger milliyetlere mensup kisileri getirmeye baslamistir. Buna gore tasfiye
edilenlerin yerine Bosna’dan Miisliman Bosnaklar, Sancak’tan Miisliiman Sancaklilar
Kosova’dan Arnavutlar yerlestirilmistir (Sipahioglu, 2009:92). Rankovi¢’in sahneden
cekilmesi Arnavutlar iizerindeki baskiyr azaltirken bu tarihten itibaren Arnavutlara
cesitli tavizler verilmeye baslanmistir. Mart 1967°de 16 yildir ilk kez Kosova’y1 ziyaret
eden Tito halkin Onilinde buradaki kosullarla ilgili elestirilerini dile getirmistir
(Malcolm, 1999:383). ilk olarak bdlgenin adlandirilmasinda kullanilan ve Arnavutlari
rahatsiz eden ‘“Kosova-Metohija” ismi Kosova olarak degistirilmistir. 1968 yilinda

anayasada yapilan degisiklie gore Ozerk bolgeler bir biitiin olarak Sirbistan
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Cumbhuriyet’ini ilgilendiren islevler disinda tamamen bir cumhuriyetle ayni islevi
goreceklerdi. Artik Kosova, Federal diizeyde bir hukuki varlik olarak kesin bigimde bir
yer kazanmis oluyordu. Kosova Arnavutlarimin politik hirs1t Kosova Cumhuriyet’ine
yonelmistir artik. 1968 ayaklanmalar1 bu tiirden talepleri agik bir bigcimde dile
getirmigtir. 1968 gosterilerinde O6grencilerin  tagidigi  pankartlar iginde “Kosova
Cumhuriyeti” ve “Yasasin Marksizm-Leninizm”, “Yagasin Enver Hoca” gibi yazilar
gbze carpmaktadir (Karatay, 1998:87). Bu hareketler Kosova’yr cumhuriyet statiisii
verilmesi ile sonuglanmasa da bazi bir takim haklarin elde edilmesini saglamistir.
Omegin 1969’dan itibaren Kosova Arnavutlarmin kendi ulusal amblemleri olarak
Arnavutluk bayragimni kullanmalarina izin verilmistir. Ertesi yil ileride Arnavut
milliyetcilerinin merkezi olacak Pristine Universitesi kurulmustur. 1974 yilna
gelindiginde yeni anayasa Kosova ve ayn1 zamanda Voyvodina 6zerk bolgelerine ¢ogu
bakimdan 6 cumhuriyet ile esit bir statii tanmmmistir. Bu anayasa ile Kosova
Yugoslavya’da Federatif Cumhuriyet Yiiriitme Konseyi’nin esit haklara sahip tiyeligini
elde etmistir. Konseyde kendi temsilcileri ile temsil edilme hakkina, adli organlara,
yiiksek mahkemelere, polis ve maliye teskilatina sahip olmustur. Bunlarin disinda dis
iilke ve yabanci kuruluslarla anlagsma imzalayabilme hakkini da elde etmistir. Kisacasi
Kosova’ya kendi kaderini tayin yani ayrilma hakki disinda diger cumhuriyetin sahip
oldugu tiim yetkiler verilmistir. Buna ragmen Kosova’ya cumhuriyet statiisiiniin
verilmemis olmasinin en biiyiik sebebi Kosova’nin ileride Arnavutluk’la birlesme
ihtimalidir. Sirplar bir yandan Arnavutluk’un giiglenmesine karsi iken diger yandan

tarihsel yurt olarak gordiikleri Kosova’y1 kaybetmek istememislerdir.

Kosova bolgesi Tito donemi olarak adlandirdigimiz siiregte 6nemli kazanimlar
elde etmistir. Ancak bu dénemi de kendi i¢cinde Rankovi¢ dncesi ve sonrasi olmak iizere
degerlendirmek gerekir. Degindigimiz {izere Rankovi¢’in baski unsuru olmaktan
cikmasiyla Kosova Arnavutlar taleplerini daha acik bir sekilde dile getirirken
cumhuriyet statlisii istegi karsisinda 6nemli kazanimlar elde etmistir. Ancak bircok
kesim uluslart birlestirici faktér olarak gordiigii Tito’nun oliimii Yugoslavya ve
Kosova’nin kaderini 6nemli olarak etkileyecektir. Kosova’y1 bir sorun olarak ele alip bu
sorunun dogumuna iliskin bir girizgah yapmak gerekirse kanaatimizce bu Tito’nun
Olimii olacaktir. Zira Tito sonrasi gelismeler Kosova’nin ger¢ek manada bir sorunsal

oldugunu gostermektedir.
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2.4.3. Dagilmanin Sebebi: Kosova

Tito’nun diinya ve siyaset sahnesinden ¢ekildigi 1980 yili Yugoslavya tarihinde
dagilmanin baslangici olarak kabul edilmektedir. Koken olarak homojen fakat tarihsel
siirecte heterojen yapiya biiriinen ulus ya da uluslar Tito’nun birlestirici rolii sayesinde
Ikinci Diinya Savasi 6ncesi kralliga nazaran daha uzun fakat normal sartlarda bir insan
omrii kadar uzun olmayan bir siirede bir arada yasamiglardir. Siiphesiz bu birlikteligin
sorunsuz olmadigr Tito’nun 6liimii sonras1 yasanan olaylarda goriilmektedir. Bilindigi
lizere Yugoslavya alti cumhuriyet, iki 6zerk bolgeden olugmaktaydi. Bu iki 6zerk
bolgeden biri olan Kosova isaret ettigimiz sorunlu birlikteligin, ilk ve en Onemli
sorunsalini teskil etmektedir. Zira 1981 yilinda Kosova’da meydana gelen olaylar Tito
doneminde bastirilan milliyetgiligi yeniden canlandiran ve baski politikasi ¢igirlari

acan, genelde bunalimi, gerilimi tirmandiran ilk olay olmustur (Kenar, 2005:128).

1974 Anayasasi ile Kosova ve Voyvodina’ya cumhuriyet statlisiinde yetkiler
verilmesi Sirp milliyetcilerini rahatsiz etmistir. Ciinkii verilen yetkiler Kosova’nin
neredeyse bagimsiz hareket etme kabiliyetini arttirmistir. Bu durum ise Kosova’yi
Biiytik Sirbistan merkezine yerlestiren Dusan zihniyetli kesimlerin endiselenmesine
neden olmustur. Ancak Tito’nun varligi tiim kesimlerin oldugu gibi, elestirseler de adi
gecen gruplar i¢in de bir teminat olmustur. Fakat Tito’nun 6liimii bu endiselerin artarak
artmasina neden olmustur. Kosova’ya yonelik politikalar kanli ayaklanmalarla karsilik
bulurken Yugoslavya’nin dagilma siireci de baslamistir. Hiiseyin Savas bu durumu Tito
olir olmez Sirplar, bekledikleri anin geldigi inanciyla Kosova’ya ydnelmelerinin
sonunda Arnavutlar kaginilmaz bir sekilde bir var olma miicadelesine girmislerdir s6zii

ile 6zetlemektedir (Savas, 2001:102).

1981 olaylar1 Pristine Universitesindeki dgrencilerin dzellikle yemek kosullarmi
protesto etmesiyle baslamis, kisa silirede kitlesel gosteri haline gelmistir. Olaylarin
Pristine Universitesinde baslamasi aslinda tesadiif degildir. Zira bu iiniversite Arnavut
milliyet¢iliginin gelisimindeki rolii 6nemlidir. Tito doneminde agilan ve Arnavut dilinde
egitim veren Universite kisa zamanda Kosovali Arnavut genclerin milli bilinglerinin
gelismesini saglamistir. Arnavut milliyetciligine temas etmisken ekonomik yapinin da
etkisinden kisaca bahsetmek gerekir. Kosova Yugoslavya’nin en fakir, en geri kalmisg

bolgesidir. Ekonomik yapidaki dengesizligi en azindan issizlik oranlarina bakarak hayal
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edebiliriz. Buna gore 1984 yilinda Yugoslavya genelinde igsizlik oran1 %12,7 iken
Kosova’da bu oran %29,1, Yugoslavya’nin zengin bolgelerinden Slovenya’da ise %1,8
dir ( Tilig, 1999:94 ). Trepca madenleri gibi zengin yer alti kaynaklarina sahip olan bir
bolgede ekonomik yapidaki bu dengesiz durum, Arnavutlar arasinda Sirplar tarafindan
sOmiiriildiikleri disiincesinin yayilmasina neden olmustur. Onlara goére Sirplar
ekonomik tahakkiim ile Arnavutlar1 yerlerinden etme pesindedirler. Bununla birlikte
1980’lerin basinda Kosova’daki Arnavutlarin kiiltiirel bakimdan kot bir durumda
olmadiklarmi1 da belirtmek gerekir. Arnavut dili resmi dil olarak kullanilirken,
Arnavut¢a yayin yapan televizyon, radyo ve gazeteler de bulunmaktadir. Polis
teskilatinda ve mahkemelerin iist diizey gorev yerlerinde de etnik Arnavutlar
bulunmakta, tutuklu kisiler Arnavutlar tarafindan Arnavut dili kullanilarak
yargilanmaktaydi (Poulton, 1993:75). Ekonomik yapidaki olumsuzluga ilaveten kiiltiirel
yapidaki bu serbestlik Arnavut milliyet¢iliginin ya da birlesmesinin en temel

etkenleridir.

Tekrar 1981 olaylarma donersek Universitede kosullarmin protesto edilmesiyle
baslayan gosteriler zamanla genisleyerek on binlerin “Kosova Cumhuriyeti”,
“Arnavutluk’la birlik” sloganlarina biirlinmiistiir. Yasanan bu olaylar Sirplarin tarihsel
miras olarak gordiikleri Kosova’ya ve tarihsel diigman addettikleri etnik Arnavutlara
yonelik ilgilerini arttirmistir. Bu baglamda 1981 gosterilerinin en 6nemli sonuglarindan
biri Tito doneminde bastirilan Sirp milliyet¢iliginin uyanmasit olmustur. Sirplar
buradaki gosterileri isaret ederek Arnavutlarin Sirplari katlettigine yonelik propaganda
faaliyetlerine girismeye baslamislardir. Iddialara gore Arnavutlar geng ihtiyar
ayirmadan kadinlara tecaviiz ediyor Sirplart yasadiklar1 yerlerden gbéce zorluyorlardi.
Oysa diyor Hiiseyin Savas Bosna’da bu ¢irkinligi devlet politikastymisgasina, sistemli
bir uygulama ile “etnik tecaviiz” kavramini, igrengligin igrenci olarak insanliga tanima
talihsizligini yasatanlar Sirplardi (Savas, 2001:103). Swrp tarafi her toplumda vuku
bulabilecek tiirden hukuksuzluklar1 Sirplara yonelik insanlik sucu olarak biiyiitiirken
demografik yapidaki degisiklikleri de buna kanit olarak gosterirler. Bir baska deyisle
olaylara biiyiitegle bakan Sirplar yillardir tahakkiimii altinda biraktiklart Arnavutlarin
ugradig1 haksizliklardan hi¢ s6z etmeden Sirplarin tarihsel vatan olarak Kosova’dan
kitlesel olarak kovulduklarim dillendirmislerdir. Istatistiki veriler ve bu alanda yapilan

calismalar 1981 yilindan itibaren Kosova’dan on binlerce Sirp ve Karadaglinin gog
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ettigini dogrulamaktadir. Yine ayn1 donemde Kosova’da etnik Arnavut niifusun artis
icerisinde oldugu goézlemlenmektedir. Sirplar bu durumu basit bir sekilde
Arnavutlastirma politikasiyla agiklamaktadir. Ancak iki durumu goz ardi etmektedirler.
Bunlardan ilki Yugoslavya’nin en fakir bélgesi konumunda olan Kosova’daki ekonomik
kosullardir. 1989 verilerine gore Yugoslavya’da kisi bagina diisen iicret ortalamasi
2.045 dinar iken Kosova’da bu rakam 1.418 dinar, %16,2 olan tiim Yugoslavya’daki
igsizlik oran1 Kosova’da %38,9 dolaylarindadir (Bora, 1995:110 ). Gézden kagirilan bir
diger nokta ise Arnavut niifusunun dogum oranlarinin yiiksekligidir. 1938 Yilinda
Arnavut niifusun oran1 %68 iken bu sebeplerin etkisiyle 1981°de %77, 1991°de ise
%83’e ulasmistir. Buradan su sonug¢ ¢ikmaktadir; 1981 itibariyle meydana gelen Sirp
gocii salt Arnavut mezalimine degil sosyo-ekonomik yapidaki aksakliklara ilaveten Sirp
milliyet¢iliginin tekrar yiikselmeye basladigt donemde Arnavutlarin var olma

miicadelesine verdikleri tepkiye dayali kendiliginden zorunlu bir duruma dayalidir.

1981 gosterilerinden sonra olaganiistii hal ilan edilen bolgede Hough Poulton en
az 2000 gostericinin tutuklandigini bunlardan 506°smin Tali Suglar Yasasi ¢ercevesinde
60 giline kadar hapis ya da para cezasina ¢arptirildiginin 245’ini ise federal yasa geregi
1-15 yil arast mahkumiyet aldigim aktarmaktadir (Poulton, 1993:75). Ote yandan
Kosovali Arnavut Komiinist liderlerden Mahmut Bakalli ve bolge lideri Cavit Nimeni
gorevden alinmistir. Bolge liderligine Azem Vllasi getirilmistir (Malcolm, 1999:394).
Yasanan gelismelerden sonra Kosova oldukg¢a hassas bir bolge haline gelmistir. Bugiin
Ortadogu iilkelerinden tanik oldugumuza benzer bi¢imde en ufak bir kivilcim kisa
siirede bliyiikk bir yangina neden olurken siddet yasamin ayrilmaz bir pargasi haline

gelmistir.

Aciktir ki Ikinci Diinya Savasi éncesi kurulan SHS, Tito Yugoslavya’sindan
daha fazla Sirplarin her kademede hakim oldugu, Sirp merkezli ve Biiyiik Sirbistan
Projesine daha miinasip bir devletti. Iste bu durum Sirp milliyetcilerinde kendilerine
Tito doneminde haksizlik yapildig1 inancinin yerlesmesine neden olmustur. Ne var ki
Tito’nun 1limh, zeki yoOnetimi sayesinde bu inangtaki milliyet¢i gruplar yonetim
kademelerinden uzaklagtirilmistir. Tito’nun dliimiinden sonra federasyonda Sirp etkisini
arttirma ¢abalar1 hiz kazanmistir. Bu cabalarin tipik 6rneklerinden birisi de 24-25 Eyliil
1986 tarihinde Belgrat’ta yayimlanan bir gazetede Sirp Bilim ve Sanat Akademisine

mensup 212 aydina ait bir memorandumun nesredilmesi olmustur (Alkan, 2007:29).
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1886 yilinda Sirp Kraliyet Akademisi adiyla kurulan SANU sadece bir kamu kurulusu
degil aynm1 zamanda siyasi entrika kazanidir. Uyeleri cogunlukla az énce degindigimiz
tiirden dis kirikligina ugramis komiinistlerden ve kati milliyetgilerden olusmaktaydi
(Stevanovig, 2005:40). Sirp milli programi olarak da nitelenen bu memorandumun
temas ettigi baslica konu Sirplarin federasyon igerisindeki “haksiz” konumlaridir. Buna
gore 1974 Anayasasi ile getirilen 6zerklik Yugoslavya’nin gelecegini tehdit etmektedir.
Son 20 yildir devletin birligi fikri zayiflamistir. Milli otonom pargalar1 fazla 6n plana
c¢ikmis Sirplar kendi devletlerinden mahrum kalmislardir (Alkan, 2007:29). Burada
Kosova ve Voyvodina’ya verilen oOzerkligin Sirplarin gelecegini tehdit ettigi
vurgulanmaktadir. Her ne kadar memorandumu kaleme alanlar Yugoslavya’nin
geleceginden endiselendiklerini dile getirseler de asil kaygi duyduklar1 sey Biiyiik
Sirbistan hayalinin tehlikede olmasidir. Buna mukabil Hirvat ile Slovenlerin basini
cektigi  “Sirpfobisi” ¢alismalarnin  yapildigi one siiriilmiistiir (Banac, 1997:95).
Memorandumun isaret ettigi bir diger nokta ise Sirplarin Kosova’da ugradigi soykirim
iddiasidir. Biiylik Sirbistan’t yeniden tesis etme yolu Kosova’dan gegtigine gore
memorandumun Kosova’ya 6zel onem atfetmesi sasirtici degildir. Bu diislince ilk
bakista objektiflikten uzak goriinebilir. Ancak Milosevi¢ donemini yasananlar ve hayata
gecirilenler memorandumun mantik ve sdyleminin ve iddia ettigimiz noktanin bir devlet

politikas1 olma yolunda ilerledigini gosterecektir.

1987°de Surp siyasi hayatinda onemli bir isim olarak bilinmeye baglayan
Slabodan Milosevi¢ s6z konusu memorandumun fikirleri 1s181nda kisa siirede dnemli bir
konuma gelecektir. O’na bu 6nemi atfeden nokta bircok Sirp’in tabiriyle yeni Tito
olmast degildir kesinlikle. Tito’nun yerini doldurabilecek bir lider olarak goriilmesinin
ne kadar yanlis oldugu Milosevig’in sdylem ve siyasalarindan anlasilacaktir.
Yugoslavya’nin dagilmasimin ana sebebi Kosova ise bu sebebi tetikleyen ve bir
sorunsala doniistiiren bizzat Milosevig’tir. Milosevi¢’in hayat hikayesini uzun uzadiya
anlatmak yerine Vidosav Stevanovi¢’in su ifadelerini aktarmak yeterli olacaktir;
“Milosevig... Diplomali avukat, siyasetci, demokrasi karsiti, yar1 diktator, Sirbistan’in
secilmig ilk cumhurbagkani, 2000 yilindaki secimlerin bozguna ugramis adayi,
ayaklanan halk tarafindan devrilmis lider ve nihayet Scheveningen Cezaevindeki

mahkum ve Lahey Adalet Divaninin sanik sandalyesindeki zanli” (Stevanovig, 2005: 2).
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Ivan Stanboli¢’in 1987 yilinda Sirbistan Baskanlik Divan Baskam gorevine
secilmesinin ardindan Milosevi¢ Sirbistan Komiinist Partisi liderligine ylikselmistir.
Milosevig’in Ozellikle Kosova’ya yonelik sdylemleri onun popiilaritesini arttirirken
Stanboli¢’in gérevden ayrilmak zorunda kalmasiyla 1989 yilinda Devlet Baskanligi
yolunu agmistir. Milosevig’in Komiinist Partiye gelmesiyle birlikte degisim riizgarlar
esmeye baslamustir. ilk is olarak parti drgiitinde Titovari fikirlere sahip yumusaklik
yanlis1 kimseleri gérevinden uzaklastirmistir. Bu baglamda gordiigii baski yiiziinden
etnik Arnavut ve eski Kosova parti 6nderi olan ve daha onceleri Tito’nun himayesi
altinda bulunan Azem Vllasi Kosova politik biirosundan istifa etmek zorunda kalmistir
(Poulton, 1993:82). Benzer politikalar diger 6zerk bolge olan Voyvodina ve Karadag
Cumbhuriyetinde de izlenmistir. Boylece Milosevi¢ kendisi gibi diisiinen kendisi gibi
hareket eden milliyet¢i bir komiinist kadro insa etmistir. Yasanan bir diger gelisme ise
Arnavutlara kars1 gosterilerde bulunan kendiliginden goniillii gosterilen Sirp gosterileri
olmustur. Bunlar1 dogrudan Milosevi¢’in tertip ettigini sOylemek zor olsa da Sirplarin
Milosevig’e giivenerek onun sdylemlerinden hareketle bu tiir girisimlerde bulundugu
sOylenebilir. Demokratik toplumlarda “silahsiz ve saldirisiz” gosteriler tepkiyi
gostermenin en dogal yoludur. Dolayisiyla bu tiirden Sirp gosterilerini elestirmek
anlamsiz oldugu kadar tarafsizlifa da uygun diismeyecektir. Su bir gercek ki
Milosevi¢’in san1 bu gosteriler sayesinde artmistir. Milosevi¢ bu gosterilerde Sirbistan
ya birlesecek ya da yok olacak sdylemiyle biiyilik destek¢i kazanmistir (Bora,1995:115).
1988 Kasiminda bu kez 250.000 Arnavut bir araya gelerek protesto gosterilerinde
bulunmuslardir. Belgrat, gosterilerin niinii almak i¢i tavrini sertlestirerek Subat ayinda

olagantistii hal ilan ederek gosteri ve toplant1 yasagi getirmistir (Alkan, 2007: 30).

28 Haziran 1989°da yani Sirplarin destanlastirdiklar1 Kosova Savaginin 600.
y1ldoniimiinde savasin yasandigi Gazimestan’da toplanan ve kaynaklarda 1 milyon kisi
oldugu belirtilen topluluga Milosevi¢ hitap etmistir. Hitabinda Sirplar1 koruyup kollama
sOzii verirken, gerektiginde bu amagc i¢in silah da kullanacagini séylemistir (Yilmaz,
2005:41). Milliyetci duygularla yiiklii bu konusma Milosevi¢’in artik bir ulusal lider
olarak taninmasinda ve kabul gormesinde biiyiikk rol oynamistir. Bu sdylemi ile
Milosevi¢ Kosovali Sirplarin kahramani haline gelmis ve iilkenin Kosova konusundaki
yeni politikast da belirlenmistir. Voyvodina ve Kosova yonetimlerine kendisine yakin

isimler getiren Milosevi¢ Mayis 1989’da Sirbistan Devlet Baskanlifina segilmeyi
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basarmistir. Kosova’'nin bundan sonraki tarihi Milosevi¢ ile anilacaktir.
Memorandumun igerigini kendisine yol haritas1 yapan Sirplarin yeni lideri, hedefinin
Kosova oldugunu agikca ilan etmistir. Ornegin bir konusmasinda “Her milletin, sonsuza
dek kalbinde sicakligini hissettigi bir ask vardir. Sirbistan i¢in bu Kosova’dir”
(Malcolm, 1999:40) ifadelerini kullanirken bir baska konusmasinda ise, “Sinirlari
degistirmenin, Kosova’nin Yugoslavya’dan ayrilip Arnavutluk’a katilmasinin hayalini
kuran fanatiklerden geriye cok az kaldi. Bu hayallerin asla gergeklestirilmeyecegini
garanti edecegim. Kosova Sirbistan’in kalbidir.” Diyerek tutumunu dogrulamistir. 1990
yilinda ise “Sirp mezarlarinin bulundugu ve Sirbistan’in degisken tarihinde Sirplarin
yerlestigi her yerin (Hirvatistan, Bosna-Hersek, Karadag, Kosova, Voyvodina ve
Makedonya) Sirbistan oldugunu ifade ederek (Alkan, 2007:31 ) Biiyiik Sirbistan’1 isaret

etmistir.

1989 Subatinda 215 Arnavut entelektiiel bir araya gelerek Kosova'nin
Yugoslavya igerisinde cumhuriyet yapilmasi yoniinde bir rapor yayimlamislardir. Bu
rapor aynt zamanda Sirbistan Parlamentosuna da gonderilmistir. Sirplarin bu
beklenmedik talebe karsiliklar1 yine siddet olmustur. Murat Yilmaz’in aktardigina gore
raporda imzast bulunan 33 aydin vurularak Oldiiriilmiis, 161’1 ise hapsedilmistir
(Y1lmaz, 2005:83). Sirbistan Parlamentosu karsi atakta c¢ok ileri gittiklerini, hadlerini
astiklarin1 distindiikleri Arnavutlart Anayasaya eklenen ek madde ile cezalandirmstir.
S6z konusu degisiklik ile 1974 Anayasasi ile Kosova’ya verilen tiim yetkiler alinmus,
ozerkligi kaldirilmis ve dogrudan Belgrat’a baglanmistir. Boylece Kosova polis,
ekonomik planlama, yargi, iilke savunmasi ve uluslararasi iligkiler bakimindan Belgrat
yonetiminin kontroliine girmistir. Arnavut milliyetciliginin besigi Pristina Universitesi
kapatilirken okullarda Arnavutga egitime son verilmistir (Kenar, 2005:241). Tahmin
edilecegi gibi bu adim Kosova’da ayaklanmalarla kargilanmistir. Ve bu gosteriler hem
Arnavut halkinin tepkilerini dile getirme bakimindan hem de Sirplarin miidahalesi
acisindan ¢ok daha siddetli olmustur. Rakamlar net olmamakla birlikte 1989 yili
boyunca yaklagik 1000 kisinin hayatin1 kaybettigi bilinmektedir. 1990 yilina da sarkan
gosterilerde gostericilerin talepleri serbest secimler, siyasal mahkiimlarin serbest
birakilmasi ve olaganiistii halin sona erdirilmesiydi. Kosova Sirplart ile Arnavutlar
arasindaki gerilim Belgrat’taki 6grencilerin Kosova’ya giderek oradaki soydaslarini

korumak amaciyla silah istemeleri {lizerine daha da tirmanmistir. Subat sonunda 6lii
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sayisi en az 32’ye yiikselmistir (Poulton, 1993:83 ). Kosova’da bu kez vilayet meclisi ve
hiikiimet feshedilerek burasi dogrudan Sirp Meclis Bagkan Yardimcisina baglanmistir.
Mart 1990°da Sirbistan Meclisi “Kosova’da Huzuru ve Refahi Ilerletme Programi”ni
aciklamistir. Isminden anlasilacagi iizere programin amaci Kosova’daki siik{ineti
saglamaktir. Ancak programin igerigi lafzindan anlasilacagi gibi etnik Arnavut
taleplerine kars1 esneklik gostermek suretiyle refah ve esenlii saglamaya yoOnelik
degildir. Soyle ki, program Sirplar i¢in yeni belediyeler olusturulmasi yeni yatirimlarin
Sirplarin ¢ogunlukta oldugu bolgelerde yogunlastirilmasi, Kosova’ya donen Sirplar i¢in
yeni evler yapilmasini, Arnavutlarin Yugoslavya’nin bagka bdlgelerine is aramaya
yonlendirilmesi Arnavutlara aile planlamasini ve bolgeden ayrilan Sirplarin Arnavutlara
yonelik yaptiklar1 miilk satislarinin gegmise doniik iptalini dngdrmektedir (Malcolm,
1999:403). Programin igerigi aciktir. Arnavutlar1 Kosova’da azinlik haline getirmek
suretiyle bolgede Sirp denetiminin tam olarak saglanmasidir. Mart 1990’da meydana
gelen bir bagka dnemli olay ise O0grenci zehirlenmeleridir. 400 6grencinin zehirlenme
nedeniyle hastanelere gotiiriilmesi Sirp- Arnavut ayriligini derinlestirirken bu olay her
iki tarafca farkli yorumlanmugtir. Sirplar bu gelismeyi Arnavut milliyet¢iliginin ¢irkin
yiizli olarak yorumlarken Kosovali Arnavutlar Sirp milliyetgilerinin yaptiklar1 toplu bir
zehirleme girisimi olarak gormislerdir. Bu zehirlenme olay1 iizerine Pristina
yakinlarindaki Podujevo’da biiylik gosteriler diizenlenmis 4000’den fazla Sirp ve
Karadagliya saldirilar yapilmistir (Emiroglu, 2006:122). S6z konusu protesto eylemleri
askerler tarafindan bastirilirken Sirp Igisleri Sekretaryasi yaptigi agiklamada kasith
kimyasal zehirleme sdylentisini milliyet¢i ve ayrilikgr Arnavutlarin propagandaya
doniik aldatma eylemi olarak nitelemistir. Olaylarin akabinde Yugoslav yonetimi yeni
bir anayasa hazirlamistir. 2 Temmuz 1990 tarihinde tiim Sirbistan’da diizenlenen bir
referandumda Sirplarin biiyiik ¢ogunlugu yeni anayasaya destek vermislerdir. Buna
karisik Kosova eyaletindeki etnik Arnavutlar ortaya konan anayasayi, Kosova’yr 1974
Anayasasinda verilen oOzerk statliden yoksun birakacagindan protesto etmisledir.
Temmuz 1990 tarihinde Kosovali 180 milletvekilinden 114’1 bir araya gelerek eski
Yugoslavya Sosyalist Federatif Cumhuriyeti ¢ercevesinde Kosova Cumhuriyetini ilan
etmek tlizere calismiglardir. Meclis baskan1 Sirp Ayordye Bozavi¢ bu istek karsisinda
meclisi 5 Temmuz’a kadar tatil etmistir. Buna karsin meclis binasi diginda toplanan ve

karar yeter sayisina ulasan 114 milletvekili Kosova’nin kendi kaderini tayini
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deklarasyonunu kabul etmistir (Poulton, 1993:85). Bu gelisme iizerine Sirp yetkililer
Kosova meclisini, hiikiimetini feshederek ©zel Onlemler yasasi ¢ikartip hiikiimeti
devralmistir. Ayrica bu yasa ile yaklasik 80 bin Arnavut ¢alisma hayatinda isten
cikarilmistir (Yilmaz, 2005:43). Kosovali milletvekilleri Eylil aymda bu kez
Kosova'nin gilineydogusundaki Kaganik Kasabasinda bir araya gelerek Bagimsiz
Kosova Cumbhuriyeti’ni ilan etmislerdir. Sirplarin yasadisi saydigi ve sadece
Arnavutluk’un tanidig bagimsizlik sonrasi Arnavutlar bu ilan1 mesru gostermek ve
kendi kaderini tayin etme noktasinda Sirplarin boykot ettigi bir referandum
diizenlemiglerdir. Arnavut, Bosnak, Hirvat, Tiirk ve Romenlerin katildig1 referandumda
oylamaya katilanlarin %99’u bagimsizlik lehine oy kullanmustir (Ulger, 2003:76).
Sonuglar1 tanimadigmi ilan eden Sirbistan yeni anayasasinin yiiriirliie girmesiyle

Kosova ve Voyvodina bdlgelerinin 6zerkligini kaldirmigtir.

Tito’nun Oliimiinden sonra Arnavut ecksenli Kosova olaylar1 dagilmanin
habercisi gibidir adeta. Kosova’da yasanan gelismeler farkli saiklere dayansa da benzer
sekilde diger cumhuriyetlerde de etkisini gostermistir. Milosevi¢’in Kosova ve ayni
zamanda Voyvodina uygulamalar1 bastan beri bu birliktelige sorunlu bakan diger
cumhuriyetlerin endiselerini de arttirmistir. Slovenya ve Hirvatistan parlamentolarinin
ayrilma karar1 ile Yugoslavya Federali hizli bir pargalanma siirecine girmistir. Bu
baglamda Yugoslavya neden parcalandi sorusu ekseninde birka¢ soz sdylemek yerinde
olacaktir. 6 Cumhuriyet ve 2 6zerk bolgeden tesekkiil Federasyon tabiidir ki etnik
olarak mozaik konumdadir. Ancak her etnik grubun Slovenya disinda kendi cumhuriyet
sinirlarinda var oldugu soOylenemez. Aksine etnik gruplar federasyonun tamamina
yayilmis haldedir. Ornegin Sirbistan’da etnik Sirplarin orani sadece %35 civarindadir
(Ulger, 2003:80). Cumhuriyetlerden yalmzca Slovenya etnik agidan homojen
konumdadir ki kendi cumhuriyetlerinde %91 orani ile temsil edilmektedirler. Bu agidan
bakildiginda etnik milliyetgilik dagilmanin arkasindaki en Onemli sebebi
olusturmaktadir. Siiphesiz Tito’nun Oliimii milliyetciligin  canlandigi  donemdir.
Canlandig1 donem diyoruz ¢iinkii milliyetgi siarlar ve hareketler Tito’dan sonra
baslayan bir olgu degildir. Hatirlanacag1 iizere SHS Kralligi doneminde Sloven ve
Hirvatlar ile Sirplar arasinda milliyet¢i miicadeleler yasanmis ve Sirp tahakkiimii
Kralligin parcalanmasi ile sonuglanmisti. 2.Diinya savast sonrasit kurulan 2.

Yugoslavya’da Tito biitlin unsurlar birlestirici politikalariyla kendi doneminde 6zellikle
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Sirp kaynakli milliyet¢i diislinceleri bertaraf etmistir. Ancak yine de milliyetgilik
bastirilmig olsa da var olmaya devam etmistir. Her seyden once federasyonun ilk
anayasast olan 1946 Anayasasinin l.maddesi Yugoslavya’yr ayrilma hakki da dahil
olmak Tizere self determinasyon hakkina sahip uluslar olarak tanimlamaktadir.
Anayasanin 13. maddesinde ise her ulusa kiiltiirel gelisimini saglama ve kendi dilini
kullanma hakki vermektedir (Ulger, 2003:85). Tito sonrasi yasanan gelismeler
cumhuriyetlerin 1. maddede Ongoriilen ayrilma haklarimi kullanmalarmma neden
olacaktir. Ote yandan Tito dénemi olusturulan ve cumhuriyetlere genis yetkiler
bahseden adem-i merkeziyetci yapr milliyetciligin gelisiminde Onemli bir diger
etkendir. Ekonomik yap1 ve bu yapiya iligskin politikalar ekonomik milliyetcilik
baglaminda her ulusun sadece kendisini diisiinmesi sonucunu doguran Onemli
gelismelerdendir. Yine gectigimiz satirlarda bahsettigimiz iizere Pazar sosyalizmi
ekonomik milliyet¢iligin temelini olusturmaktadir. Gorece zengin bolgeler olan
Hirvatistan ve Slovenya bu politikalarla kendilerinin somiiriildiikleri hususundan
hareketle rahatsizliklarini yiiksek sesle dile getirmislerdir. Ote yandan zaman igerisinde
ekonominin biitliniindeki aksaklik ve bozulmalar bu yondeki rahatsizliklari arttirmistir.
1948 yilinda Sovyetlerden kopusun ardindan Dogu Avrupa ve Sovyet pazarlarinin
kaybedilmesi ve bunun akabinde iretimdeki kalite disiikliigli nedeniyle Bati
pazarlarindaki kayip, enflasyon ve issizlik oranint yukariya ¢ekmistir. 1974 yilinda tiim
Avrupa’yr etkileyen petrol krizinin de etkisiyle darbogaza giren ekonomi
cumhuriyetlerin ~ kendi  baglarinin  ¢aresine  bakmalar1  gerektigini  fikrini
kuvvetlendirmistir. Rakamlar ekonomik darbogazi en iyi gdsteren gostergelerdir.
Ornegin 1979 yilina ait dis ticaret ag1g1 7,2 Milyar $’a 1980°deki dis borg 20 Milyar $’a
kadar yiikselmistir. 1981 Yilinda %45 olan enflasyon 1989 yilinda %2.700 olarak
kayitlara ge¢mistir (Alkan, 2007:27). Tito sonrast politikalar ekonomik milliyetgi
diisiinceleri ayrilik¢r milliyetci diisiinceler haline getirmistir. Biiytik Sirbistan projesinin
Milosevi¢ ile yeniden dillendirilmeye baslanmasi bahsettigimiz sebepler 1s18inda
parcalanmanin tetikleyicisi olmustur. Kosova ve Voyvodina’nin 1989 yilinda yetki ve
ozerkliginin kaldirilmast bu anlamda 6nemlidir. Zira bu uygulama hem Arnavut ve
Makedon halkinin Sirp karsitt ve ayrilma egilimli milliyet¢i duygularini perginlerken
diger yandan siddet yanlis1 Sirp milliyetciligini de giin yiiziine ¢ikarmustir. Ote yandan

onemli bir diger nokta ise bu bdlgelerin Ozerkliklerinin kaldirilmasiyla Federal
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Bagkanlik Konseyinde Sirbistan giiciiniin sekizde ii¢ oraninda artmasidir (Ulger,
2003:91). Bu durum ise takip eden siirecte Slovenya ve Hirvatistan’in kendi
anayasalarin1 Federal Yonetime danismadan degistirmesine neden olmustur. S6z konusu
degisiklikler ile cumhuriyetlerin Federasyon’dan bagimsiz hareket etme haklar acikca
ifade edilmistir. Dagilmanin i¢ gelismeler kaynakli bu sebeplerin yaninda son olarak dig
sebep olarak gosterebilecegimiz uluslararasi degisen yapiyr géz oniline almak elzemdir.
Soguk savasin ve iki kutuplu diinya diizenin sona erdigi seksenli yillarin sonu yani
yumusama bir baska deyisle detant donemi Yugoslavya’nin uluslararasi alanda izledigi
Baglantisizlar hareketinin Onemini kaybetmesine neden olmustur. Dahasi bloklar
arasindaki miicadele devam ettigi miiddetce Yugoslavya’nin prestijini azaltan bir sonug
olmustur. Sovyet tehlikesinin son bulmasi, ABD ekonomisindeki bat1 kaynakli maddi
yardimlarin kesilmesine neden olmustur. Bu agidan rakamlarla aciklamaya calistigimiz
Yugoslav ekonomisi dar bogaza diismesi ka¢inilmaz hale gelmistir. Bu durum ise
Sovyet tehlikesinin karsisinda birlikteligi devam ettirmeye calisan cumhuriyetlerin
ozellikle Sloven ve Hirvatlarin ayrilik¢i diisiincelerini kuvvetlendiren bir baska unsur

olmustur.

Slovenlerle Sirplar arasindaki bu fikir ayriliginin somut goriiniimii 1990 Ocak
ayinda Yugoslav Komiinist Birligi’nin 14. olaganiistii kongresinde tezahiir etmistir.
Yugoslavya’nin gelecegi lizerine yapilan goriigmelerde Sirplar merkeziyet¢i yapiyi
savunurken Sloven tarafi gevsek federasyon Onerisini ortaya atmistir. Dolayisiyla bu
toplantida herhangi bir ortak neticeye varilamamistir. Kongreden sonra cumhuriyetlerde
yapilan se¢imlerde cogunlugu milliyet¢i olmak lizere ¢ok sayida parti kurulmustur.
Boylelikle her cumhuriyet kendi siyasi yapisini ayrilma {izerine insa etmistir. Zaten
Sirplarin 6zerk bolgelerin yetkilerini kaldiran ve buralar1 dogrudan Belgrat’a baglayan
anayasa degisikliginden sonra Slovenya da anayasa degisikligine giderek tek tarafli
olarak Yugoslavya’dan ayrilma hiikmiinii getirmistir. Slovenya’nin bu hamlelerine
Sirbistan iktisadi ve kiiltiirel ambargoyla cevap vermistir. Slovenya’da yapilan halk
oylamasinda halkin %88’1 bagimsizlik yoniinde oy kullanirken 25 Haziran 1991 yilinda
Slovenya Parlamentosu ayrilik kararini deklare etmistir (Alkan, 2007:33). Bu gelismeler
karsisinda Sirplar Halk Ordusu marifetiyle Slovenya’ya miidahale etmis ve catisma
baslamistir. Kisa siirede duruma miidahil olan ABD iki cumhuriyet arasinda

arabuluculuk yapmis 7-8 Temmuzdaki {iglincli gorlismede taraflar kendi geleceklerini
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tayin konusunda anlagmaya varmislardir. 18 Agustosta Halk Ordusu Slovenya’dan
cekilmis 13 Agustosta da Slovenya’nin bagimsizligini kabul etmistir. Bdylece

federasyondan ayrilan ilk cumhuriyet Slovenya olmustur.

Benzer gelismeler Hirvatistan’da da yasanmistir. 1989 yilinda ¢ok partili siyasi
hayata gecildikten sonra ayrilma yoniindeki faaliyetler Agustos 1990’da Halk
Ordusunun miidahalesine neden olmustur. Slovenya ile ayni tarihte 25 Haziran 1991°de
bagimsizligini ilan eden Hirvatistan’t Sirplar 13 Agustos 1992’de tanimak zorunda

kalmislardir.

20 Aralik 1991°de bagimsizlik ilan eden Bosna-Hersek’te ¢cogunlugu olusturan
4,7 milyon Hirvat ve Miislimanlar bu bagimsizliklarinin taninmasini istemislerdir.
Buna karsilik Bosna’da yasayan Sirplar 14 Ocak 1992°den gecerli olarak kendi
cumhuriyetlerini ve bagimsizliklarii ilan etmislerdir (Ugarol, 2000:837). Bu durum
Bosna’da yaklagik ii¢c buguk yil siirecek ve yakin tarihin en kanli katliamlarina sahne
olacak bir siireci baglatmistir. Bosna i¢ savast BM’in, Avrupa Toplulugu’'nun ve
NATO’nun aracilik ve baris cabalarina ragmen Sirplarin inanilmaz vahseti ve
Miisliimanlara uygulandig1 ziiliim ve etnik temizlik harekeleri ile 1995 yilina kadar
stirmiistiir. 1996 Temmuzundan itibaren soruna el atan ABD uyguladig1 baski politikasi
ile Kasim ayinda ‘Dayton Anlasmasi’ n1 Bosna, Hirvatistan ve Sirbistan’a kabul ettirmis
ve Aralik ayinda da Paris’te barig anlasmasi imzalamistir. Anlasmanin uygulanmasini
kontrol i¢in de Bosna’ya Tiirkiye’nin de dahil oldugu 60.000 kisilik ¢ok uluslu NATO
kuvveti gonderilmistir (Armaoglu, 1984:929 ).

Makedonya 1991 Eyliiliinde bagimsizligini ilan ederken biitiin tarihi boyunca
Sirbistan’in kanadi altinda yasamis 600 bin niifuslu Karadag 27 Nisan 1992°de Sirbistan
ile Yeni Yugoslavya’y1 kurmustur (Armaoglu, 1984:929 ).

2.4.4. Son Yugoslavya: Sirbistan — Karadag

Kosova’da yasanan ayrilik¢t egilimler farkli sebeplere de dayansa domino etkisi
gostererek diger bolgelere de yayilmistir. Hirvatistan, Slovenya ve Makedonya kisa
sayilabilecek silahli miicadele siirecinde dis kuvvetlerin de baskin politikalar

neticesinde Yugoslavya’dan ayrilarak kendi kaderlerini tayin etmiglerdir. Kosova ve
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Voyvodina’da karisikliklar Bosna’da ise etnik savas devam ederken Biiyiik Sirbistan
hayalinden heniiz vazge¢gmeyen Sirplar tarihsel yandaslart Karadag ile 27 Nisan 1992
yilinda {¢iincli Yugoslavya’yr tesis etmislerdir. Anayasaya gore yeni olusturulan
Yugoslavya Federasyonu cumhuriyetlerin esitligi temeline dayanacak ayni anda gorev
yapacak olan cumhurbaskani ve basbakan farkli cumhuriyetlerden olacakti (Ulger,
2003:135). Ayni zamanda kendi devlet baskanlarinin da varligi devam eden birlikte her
ne kadar anayasa ile getirilmis cumhuriyetlerin esitligi prensibi yer alsa da Sirp tarafinin
hakim giic konumunda oldugu goriilmektedir. Zira her iki cumhuriyetin devlet
baskanlar1 da dogrudan halkoyuyla segilirken sinirsiz giice sahip Sirbistan bagkaninin
gorevden alinmasi s6z konusu degildir. Oysa sinirli giice sahip Karadag Baskani
gorevden alinabilmekteydi. Ikinci olarak Cumhuriyetler Meclisi ve Halk Meclisinden
olusan Federal Mecliste yine Sirplarin hegemonyasi goze c¢arpmaktadir. Soyle Ki,
Cumhuriyetler Meclisinde cumhuriyetler esit temsil oranina sahipken kanun yapma
yetkisine haiz Halk Meclisinde niifusa orantili temsil dngdriilmiistiir. Sirplarin yogun
niifusu parlamentoda gegecek kanunlarin Sirplarin istegi dogrultusunda olacag: siiphe
gotiirmez bir gergektir. Sirplarin bu 6zel konumu ve her iki cumhuriyette yasanan

olaylar birlikteligin sonunu getirecektir.

1992 Sirbistan baskanlik se¢imlerinde Milosevi¢ oylarin yarisindan fazlasini
alarak galip gelmistir. Ancak bu secimler Milosevi¢’in kendi lehine tiirlii oyunlar
yaptig1 gerekcesiyle oldukca tartismali gegmistir. Milosevi¢’in bu “sopali” galibiyeti
kendisine karg1t muhalif seslerin yiikselmeye baslamasina neden olmustur. Milosevig
donemi igin bir kirilma am belirleyecek isek bu an 1992 baskanlik segimleridir. Ote
yandan Sirbistan ekonomisi de biiyiik bir buhran igerisindedir. Hirvatistan ve Bosna’dan
gelen miiltecilerle birlikte artan niifus, Bosna-Hersek savasinin getirdigi dogrudan yiik
ile yine bu savas nedeniyle uygulanan uluslararas1 ambargo Sirp ekonomisini adeta
felce ugratmistir. Siyasi ve ekonomik kapsamda i¢ baskiyla ve uluslararas1 dis baskiyla
karsilasan Milosevi¢ Bosna konusundaki tavrini degistirmeye baslamistir. Bosna’daki
Sirplara yardim etmeyi birakan Milosevi¢ bunun karsiligint BM Giivenlik Konseyinin
(BMGK) 23 Eyliil 1994 tarih ve 943 sayili karartyla ile miikafatlandirilmistir (Kenar,
2005:227). Bu karara gore uluslararasi yaptirimlarin bir kismi kaldirilmigtir. BM
yaptirimlarinin  tamaminin Bosna’nin biitiinliigiiniin tesisi ve etnik giiclin sona

erdirilmesi kaydiyla kaldirilabilecegi ilan etmistir. Bu baglamda Bosna’y1 giivence
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altina alan Dayton Antlagmanin imzalanmasi ile 1 Ekim 1996’da yaptirimlarin
tamamini kaldirmistir. Ote yandan Sirp milliyetcileri Dayton’u Biiyiik Sirbistan’dan
vazgecis olarak yorumlamiglar ve Milosevi¢’in talimatiyla Mart 2000°de anayasa
degisikligine gidilmistir. Bu degisiklikle hem Federal baskanin hem de cumhuriyetler
meclisinin halk tarafindan dogrudan se¢ilmesi saglanmistir. Aciktir ki bu durum
Karadag vatandaslarinin oylama dis1 birakilmasina neden olmustur ve Karadag'in
anayasal olarak Sirbistan’la esitliginin garantisi iptal edilmistir. Bu durum Karadag’da
Milosevig’e muhalefeti dogurmustur. 24 Eyliil 2000 sec¢imlerini Karadag boykot
ederken Sirbistan Demokratik Muhalefeti lideri Vojislav Kostunica oylarin %48,22’sini
alarak galip cikmistir (Kenar, 2005:233). Bdylelikle Yugoslavya ve Sirbistan’da
Milosevi¢ donemi sona ermistir. Yeni baskan Milosevi¢’e gore daha ilimlidir ve ¢oziim
odakli bir politika izlemistir. Diplomatik iliskilerin yeniden tesisi, bozulan uluslararasi
iligkilerin normallestirilmesi, Kosova sorununun ¢oziimii gibi yaklagimlar uluslararasi
alandaki detanta paralel bir yumusama donemi getirmistir. Bu anlayis beraberinde
uluslararas: biitiinlesmeyi de getirmistir. Kisa stirede Yugoslavya BM, AGIT, IMF ve
Diinya Bankasina iiye olmustur. AB ve ABD petrol satis1 ve ucus yasagini kaldirirken
yardimlarin devam etmesini Milosevi¢’in tutuklanmasi sartina baglamistir. Bunun

tizerine Milosevi¢ 1 Nisan 2001°de tutuklanarak Lahey Adalet Divanina gonderilmistir.

Ote yandan Karadag’a 5 Ekim 1997 secimlerinde Milosevi¢ yanlis1 Mamir
Bulatovi¢’in yerine Milo Dukanovi¢’in  ge¢cmesi son Yugoslavya’nin sonunun
geldiginin de bir gostergesidir. Dukanovig, merkezi devlet karsit1 ve tam bagimsiz olma
politikas1 ve anlayisiyla Milosevi¢’i tehdit eden bir unsur olmustur. Ancak NATO nun
Karadag’a miidahale etmesi durumunda miidahil olacagini ilan etmesi ve Kosova’da
savag ihtimali Dukonovig’in koltugunu saglamlastirmistir. Yeni baskan Kostunica
Karadag’in Yugoslavya’dan ayrilma ihtimalinin bulunmadigini sdylese de biiyiik dl¢iide
Avrupa Birligi’nin (AB) etkisiyle ve yonlendirmesiyle 14 Mart 2001°de imzalanan
Belgrat Anlagsmasiyla Yugoslavya tarihe gomiilmiis ve {ilke 2 devletten olusan bir birlik
haline gelmistir; Sirbistan Karadag Cumbhuriyeti. Yeni anayasa, devletlerin 3 yildan
once bagimsizlik i¢in halk oylamasi yapamayacagini ongdérmiistiir (Karatay, 2007:75).
Sirbistan bu siire zarfinda tekrar hakim konuma gelme hayalleri pesinde kossa da 3 yilin
dolmastyla 21 Mayis 2006 tarihinde Karadag halkinin %55,5°1 bagimsizlik yoniinde oy

kullanmis ve resmi olarak 3 Haziran 2006 yilinda Karadag Cumhuriyeti bagimsizligini
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ilan etmistir. Boylece Slavlarin birligi tam manasiyla son bulurken Yugoslavya isim

olarak sadece Makedonya’nin bir 6n eki olarak kalmistir.
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UCUNCU BOLUM

BAGIMSIZLIGA GIiDEN YOLDA KOSOVA SORUNU

3.1. Kosova Sorunun Ortaya Cikmasi

Kosova sorunu uluslararasi giindeme 90’11 yillarda tasinmis olsa da aslinda
temeli cok eskilere dayanmaktadir. Ortagag Sirp Kralliginin mevcudiyetini sona erdiren
1389 Kosova savast bu anlamda onemli bir yer teskil emektedir. Osmanli Devleti,
Sirplar1 Kosova Polje’de bozguna ugratarak, Miisliimanligi kabul etmelerinin de
etkisiyle, Kosova’da Arnavut niifusunun kalici olmasin1 temin etmistir. Sirplar tarih
boyunca bu yenilgiyi hep canli tutarak Kosova’yt milli bir sembol haline getirmislerdir.
1389°da Osmanli egemenligine giren Kosova’nin 1912°de Sirbistan’a baglanmasi ile
birlikte yiizyillar siiren Osmanli egemenligi ve barist sona ermis ve Kosova’da ciddi
sorunlar yasanmaya baslamistir. Iki tarafin temel savlari da bu topraklarin tarihsel
olarak kendi uluslarina ait oldugudur. Arnavutlar bunu bdlgenin en eski yerlileri olarak
kabul edilen Iilliryalilardan olmalarina dayandirirken; Sirplar ise bolgedeki eski
manastirlart  ve kiliselerinin  varligint  bolgedeki yerlesimlerinin  kaniti olarak

gostermektedirler (Tiirkes ve Uzgel, 2003:125).

Sirplara gore Kosova tarihsel olarak kendi vatanlari, uluslarinin besigidir.
Ortagag Krallig1 doneminde Sirp Ortodoks kilisesi burada kurulmustu. Sirp patrikligi
1766’da kaldirilana dek Pec’te bulunuyordu (Uluslararasi Komisyonun Balkanlar
Hakkindaki Raporu, 1998:45). 1389 Kosova savasindan sonra Osmanlilar bolgeye Tiirk
ve Arnavut niifusu iskan ederken Kosova Sirplar1 etnik arindirmaya maruz tutulmustur.
Sirp tarafinin bu iddialarinin somut temellere dayandigini sdylemek miimkiin degildir ki
bircok agidan bu iddialar ciiriitiilebilir ya da en azindan gecerliligi sorgulanabilir.
Oncelikle tarihsel siirecte bir cografyaya sahip olmak iilkelere ebediyen o topraklar
tizerinde hak iddiasinda bulunma hakki vermeyecektir. Eger boyle olsaydi giiniimiiz
iilkeleri arasinda smirlarin gizilmesi olanaksiz olurdu. Ornegin yiizyillarca Ortadogu’da
hiikiim siirmiis Osmanli devletinin miras¢ist Tiirkiye’nin bugilin karisiklik i¢indeki
Suriye, Iran ve Irak gibi iilkelerde tarihsel hak iddiasinda bulunmasi ne kadar ciddiye

alinmayacak bir durum ise ayni sekilde Sirplarin Ortagaga atifta bulunarak Kosova’nin
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tarihsel anavatan oldugunu ileri slirmesi de o kadar anakronik bir yaklasim olacaktir.
Elbette atalarinin yani Illirlerin Sirplardan énce bu topraklarda var oldugundan bahisle
Arnavut tarafinin karsi tezi iginde ayni durun s6z konusudur. Agiktir ki tarihsel hak
iddialar1 tartismas1 sonu olmayan bir siire¢ olacaktir. Ote yandan Sirplar, Osmanh
doneminde tecrit edildiklerini ve etnik arindirmaya maruz kaldiklarini ileri
stirmektedirler. Daha 6nceki boliimde rakamlarla bahsettigimiz iizere hem bu dénemde
hem de iki diinya savasi aras1 donemde hatta Tito Yugoslavya’sinda Kosova Sirplarinin
azaldigindan bahsetmistik. Ancak bunun sebebi degindigimiz {lizere Sirplarin tecriti ya
da etnik kiyimi1 degildir. Bu niifus dengesinin Arnavutlar Iehine degismesinin ilk sebebi
Kosova’da hakim olan ekonomik kosullardir. Yugoslavya'nin en geri kalmis bdlgesi
Kosova’dan Sirplar ekonomik gerekgelerle ayrilmislardir. Ikincisi ise Arnavutlarin
dogum oraninin yiiksekligidir. Yine ayrica iki diinya savasi arast donemde Sirplarin
iddia ettiklerin aksine bizzat kendileri tarafindan gergeklestirilen kolonilestirme

politikalarindan da bahsetmistik.

Takip eden dénemde, birinci Yugoslavya Kralliginda 6zerk bolge olarak kabul
edilen Kosova'nin yetkileri 1974 Anayasa ile genisletilmistir. Yugoslavya icin
birlestirici unsur olan Tito’nun 6limi ile Kosova’da siiklinet sona ererken Sirp —
Arnavut catismasi yeniden giindeme gelmistir. Milosevi¢ 1989 yilinda Kosova’nin
ozerkligini kaldirarak Arnavutlarin tiim haklarimi geri almistir. 1990 yilinda Sirbistan
tarafindan kapatilan Kosova Parlamentosunun milletvekilleri 26-30 Eyliil referandumu
diizenlemis halkin %99’u bagimsizlik yoniinde oy vermistir. 19 Ekim 1991°de
Parlamento bagimsiz Kosova Cumhuriyetini ilan etmis, devlet baskanligina da Ibrahim
Rugova’yr getirmislerdir (Tiirbedar, 2006:85). Sirbistan bu devleti tanimadigi gibi
1991°den itibaren de Kosova’y1 Sirbistan’a baglamistir. 90’11 yillarda Kosova sorununu
iki dénem halinde incelemek olasidir. Birinci donem Ibrahim Rugova énderligindeki
pasif direnis donemidir. ikincisi ise 1998 yili itibariyle silahli catismalarin basladig1 ve

sorunun uluslararasi haline gelmesi ve NATO miidahalesinin gerceklestigi donemdir.

Iimh bir lider olarak nitelendirebilecegimiz Ibrahim Rugova Kosovali
Arnavutlarin taleplerini dile getirirken ¢atigmaci bir tutum izlememistir. Ancak
deginecegimiz iizere bu tavri zamanla milliyetci ¢evrelerden tepki gorecektir. Kosova
Arnavutlar1 bu liderlerinin 6nderliginde Sirp yonetimine kars: sivil itaatsizlik politikasi

izlemislerdir (Kenar, 2005:242). Bu baglamda Sirbistan’in Kosova’daki egemenligi
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mesrulastiracak her seyden uzak durmuslardir. Sirbistan ve FRY se¢imlerini boykot
etmisler, Sirp denetimindeki okullara ¢ocuklarini gondermemisler, Sirp doktorlarinin
calistigi hastanelere gitmemisler, Arnavutga egitiminin yasaklanmasi {izerine
cocuklarin1 kendi evlerinde kurduklar1 okullarda egitmislerdir (Foreign Policy,
1998:58).Arnavutlar bu politikalarla Sirp denetimini kirmak ve uluslararasi toplumunda
destegiyle bagimsizliklarina ulasmay:r hedeflemislerdir. Ancak cesitli nedenlerle
uluslararasi toplumun Kosova’nin bagimsizligini tanimamasi ve Bosna savasini bitiren
Dayton’da Kosova’ya yonelik bir diizenlemenin yapilmamasi Arnavutlar1 derin bir
hayal kirikligina ugratmistir. Bu anlamda Dayton Kosova sorunu ag¢isindan bir doniim
noktast olusturmaktadir. Zira Kosovali Arnavutlar pasif direnisin  bir sey
getirmeyecegini ve silahli miicadele segeneginin ortaya koyulmasi gerektigini
diisinmeye baslamislardir. 1996 yili baslarindan itibaren Sirp gilivenlik giiclerine
yonelik miinferit saldir1 hareketlerinin basladig1 goriilmektedir. Sirp tarafi bu saldirilar
terOrist faaliyetler olarak nitelerken, Arnavutlar silahli kurtulus miicadelesi olarak
adlandirmislardir. 1996 yilinda gerceklesen saldirilar miinferit saldirilar olarak nitelense
de 1997 yil itibari ile bu tip saldirilar Ushtria Cilimtare e Kosoves — (UCK) yani
Kosova Kurtulus Orgiitii tarafindan iistlenilmeye baslanmustir (Tilig, 1999:120).

UCK’nin kurulusu ve ortaya cikisi tlizerine cesitli tespitler ya da tezler
mevcuttur. Genel kant UCK’nin silahli saldirilart tislendigi 1997 yili itibariyle ortaya
ciktigidir. Bunu ileri siiren kesimler 1997 yilinda Arnavutluk’ta meydana gelen
karigikliklarda silah depolarinin yagmalandigini ve bu silahlarinin bir boliimiiniin
Kosova’ya gecmesiyle baslamis olduguyla aciklarlar. Arsim Bajrami, Sirbistan’in
Kosova’yr isgalinin kabul edilmeyecek olmasi ve sorunun siyasi ¢oziim olanaksizligi
goriildiikten sonra 90’11 yillarinin baslarinda UCK’nin olusumu i¢in hazirliklara
baglandigin1 aktarmaktadir (Bayrami, 2001:69). Yusuf Kiipeli ise Yugoslavya’nin

(13

kurulusundan itibaren Kosova’da Arnavut milliyet¢ilerinin olusturdugu “ Kosova ve
Yugoslav Arnavutluk’unun Diger Parcalarinin Kurtulus Hareketi”, “Kosova Marksist-
Leninist Orgiitii”, “Yugoslavya Arnavutlariin Marksist-Leninist Komiinist Partisi” ,
“Kizi1l Ulusal Cephe” adlarinda belli baslt 4 gizli 6rgiitiin oldugunu ve bu 6rgiitiin CIA
destegini alarak 90’1 yillarda UCK’y1 kurdugunu ifade etmektedir (Kiipeli, 2000:99).
Orgiitiin finansal destegi Kosova’li Arnavutlardan toplanan vergiler ve Kosova disinda

bulunan Arnavut ailelerden gelen paralarla saglandigi belirtilmektedir (Tiirbedar,
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2006:86). Ote yandan Yusuf Kiipeli gibi kimi arastirmacilar Tiirkiye-Bulgaristan ve
Yunanistan lizerinden Avrupa pazarlarina ulasan uyusturucu yolunun son duragini
UCK’nin kontrol ettigini ve finansal destegini buradan sagladigini da belirtmektedirler.
Daha 1997 yili baslarinda UCK bir gerilla grubu iken, ¢ok kisa zamanda bir orduya
dontigmiistiir. Sirp polisleri Drenica bolgesinde, UCK mensuplarin1 bastirmak igin,
Subat 1998°de diizenlemis olduklar1 operasyon sonucunda direnisgilerin bast olan Adem
Yasari’yi 0ldiirmeyi bagarmistir. Ancak 6lenler arasinda kadin ve ¢ocuklar da vardir. Bu
durum UCK’nin isine yaramistir, c¢ilinkii ilgili fotograflar diinyayr dolasmaya
baslamistir. Milliyet¢i duygulart iyice kabaran gerek Kosova igindeki, gerek yurt
disindaki gen¢ Arnavutlar bu orgiite katilmaya baslamislardir. Toplanan vergiler ve yurt
disinda bulunan Arnavut ailelerin gonderdikleri paralar sayesinde, UCK mali yonden
destek bulmustur. Boylece gerekli silahlarin alimi i¢in gerekli fonlar olugmustur
(Emiroglu, 2001:120). Ote yandan 1989°da &zerkligin kaldirilmasi sonucu direnislere
katilip da hapis yatan siyasilerin katilimi, okullardan atilmig 6gretmen, Ogrenci ve
islerinden edilmis doktorlarin da katilimi ile 1998 sonunda UCK’nin mevcudu 30 bin

kisiye ulasmistir (Tilig, 199:131).

UCK’nin silahli miicadeleye baslamasi ve Sirplari buna miidahalesi sorunun bir
i¢c mesele olmaktan ¢ikmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu baglamda 28 Subat
1998 tarthinde UCK tarafindan merkez Kosova’nin Likosene kdyiinde 4 Sirp polisi
oldiirtilmiis, buna karsilik Sirp polisinin 28 Subat- 1 Mart tarihlerinde Merkez Drenica
bolgesinde etnik Arnavutlara karst diizenledigi harekatlarda 24 etnik Arnavut
oldiirtilmistiir (Emiroglu, 2006:134). Bu son olay tam manasiyla bir i¢ savasin
baslangict olurken uluslararasi toplumun Kosova sorunuyla daha yakindan

ilgilenmesine neden olmustur.

3.2. Kosova Sorununun Uluslararasi Nitelik Kazanmasi

UCK ve Sirp polisinin karsilikli saldirilar1 Kosova’yr bir miicadele sahasina
cevirmeye baslamistir. Bosna savasinda askeri bir kayip gérmeden ¢ikan ve Dayton
Antlagmasi ile Dogu Bosna’daki etnik temizligin dogurdugu statiiniin tescil edilmesini
saglayan Sirbistan bu tecriibenin 15181nda i¢ konsolidasyonu pekistirmek i¢in Kosova’ya

yonelik sindirme ve goce zorlamaya dayali etnik temizlik hareketine girigsmistir
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(Davutoglu, 2011:309). Uluslararast ¢evreden yiikselmeye baslayan tepkilere karsi
sorunun bir iilkenin i¢ meselesinden ibaret oldugu cevabini vermistir. Subat-Eyliil 1998
arasinda Yugoslav gii¢lerinin Kosova’daki 1335 kasabadan 391’ine saldirmasi,
bunlardan 266’smin tahrip edilmesi, 271’inin tamamen bosaltilmasi, 500 bine yakin
kisinin yerinden edilmesi (Akkaya,1999, (10.07.2012) kisacas1 az once vurguladigimiz
etnik temizlik hareketinin sistemli ve planl bir sekilde yiiriitiilmesi s6z konusu meseleyi
insani hukuk kurallarinin uygulanmasi gereken uluslararasi giindeme tasimistir. Bundan
sonra ABD, Almanya, Fransa, Ingiltere, Italya ve Rusya’dan olusan Eski Yugoslavya
icin Temas Grubunun olusturulmasiyla sorun uluslararasi bir nitelik kazanmaya
baslamistir. Daha sonrasinda AGIT, AB, Avrupa Konseyi de Kosova sorunuyla
ilgilenmeye baslamistir. Ancak sorunun tam olarak uluslararast bir nitelik kazanmasi

BM Giivenlik Konseyinin sorunu giindeme almasi ile olmustur.

Ifade ettigimiz iizere basta ABD ve AB olmak iizere uluslararas1 toplum Kosova
sorununa 1998 yilinda yasanan olaylardan sonra egilmeye baslamistir. Ancak sorunun
temeli daha eskiye dayanmakla birlikte Kosova’nin Yugoslavya’dan ayrilan diger
cumhuriyetleri takiben 1991 yilinda bagimsizlik ilan etmesi; fakat bunu Arnavutluk
disinda taniyan bir iilkenin olmamasi sorunun uluslararast niteligi bakimimdan yakin
sayilacak bir ge¢mistir. Yugoslavya’dan ayrilan ve bagimsizlik ilan eden federe
cumhuriyetleri birer birer taniyan hatta Bosna’da oldugu gibi duruma miidahil olan
uluslararas1 arena g¢esitli nedenlerle Kosova’nin bagimsizligini  tanimamistir.
Tanimamanin sebebi uluslararasi toplumun sadece devletler hukukunda devlet kriterine
sahip olan federal devletin bagimsizlik hakkini tanimasi (Enver, 1998:230) olarak
gosterilmesi uluslararasi bolgesel dengelerin korunmasi endigesini agiklayamamaktadir.
Izah etmeye calisigimiz nokta sudur; Kosova'nin bagimsiz bir siyasi birim olmasi
oncelikle Bosna’da tesis edilen kirilgan yapiyr ayrilik¢i gligler lehine degistirme
tehlikesi bulunmaktadir. Daha ciddi bir sonug¢ olarak bir¢cok bolge devletinin de isaret
ettigi gibi bagimsiz Kosova’nin bliylik bir Arnavut azinlik niifusunu barindiran
Makedonya’y1r istikrarsizlifa siirliikleyeceginden endise edilmektedir (Emiroglu,
2006:193). Ote yandan bagimsiz bir Kosova’nin komsu Arnavutluk’la da birlesme
thtimalide bir diger endise kaynagidir. Bu noktada Kosova Balkanlar’da hatta
Avrupa’nin bir¢ok yerinde ayrilikgiliga dayanan c¢ok sayidaki self-determinasyon

hareketine pozitif bir O6rnek olarak hizmet edecegi diistiniilmektedir (Emiroglu,
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2006:194). Ancak yasanan gelismeler bolgesel giiclerin politikalarini degistirmelerine
neden olacaktir. Bu gelismelerin ve degisen anlayisin nedenlerini 24 Mart 1999
tarithinde gerceklesen NATO miidahalesine kadar yasanan olaylar 1s18inda
aciklayacagiz.

3.2.1. Kriz ve Uluslararas: Toplumun Artan Ilgisi

Kosova’da Sirp yoOnetimince izlenen siddet eylemlerine ABD ve AB
yayinladiklar1 bildirilerle tepki gostermislerdir. ABD, Bosna Savasi sonrasi hafifletmeyi
Ongordigi  yaptirimlart yeniden koyabilecegini hatta miidahale olasiliinin  da
bulundugunu ifade etmistir. Soguk savas sonrasinda tek siiper giic olarak kaldiginm
savunan ABD i¢in Balkanlar bu gii¢ ve etkinligini sinadig1 en 6énemli alanlardan biri
olmustur. Daha 1993’te ABD dis politikasinin yeni donemde temel noktalarinin
olusturuldugu sirada baskanin dis politika danigmani Anthony Lake “Sovyetleri
yendikleri ve doniistiirmeye basladiklar1 gibi, kendi istedikleri ¢izgiye gelmeyen diger
tilkeleri de doniistiirme, bu miimkiin olmaz ise onlar1 yalitmak, diglamak hatta zorlamak

gibi bir gérevlerinin oldugunu” sdyliiyordu (Uzgel, 2001:115).

Balkanlar, petrol ve dogalgaz boru hatlar1 i¢in 6nemli ulasim yolu ve bu yiizden
stratejik bir kopriidiir. Bu agidan Balkanlar, “Bat1 ve Dogu Avrasya arasinda NATO ve
ABD i¢in o6nemli bir giivenlik boyutu tasiyan jeopolitik bir bekci” olarak
degerlendirilmektir. ABD Soguk Savas sonrasinda, enerji kaynaklarini kontrol altina
almak ve enerji akisini kontrol altina almak i¢in doguya dogru yayilma stratejisini
uygulamaya koymustur. Bu kapsamda ABD, Eski Varsova Parkti iilkelerini NATO’ya
alarak genisleme siirecini baglatirken, kiiresel bir giic olarak Dogu Avrupa ve
Balkanlara niifuz etmeye baslamistir. Balkan ve Kafkaslardan Rusya’y1 tecrit ederek
diinya liderligini kanitlama arzusunda olan ABD’nin tutumunu Sirbistan, Kafkas
petrollerine giden yoldaki Slav engelini kaldirmak ve Amerikan ¢ok uluslu sirketlerinin
sahiplenemedigi tek dogal kaynak olan Kosova’nin zengin kursun ve ¢inko rezervlerini

ele gecirme arzusu olarak nitelemislerdir (Tilig, 1999:152).

Balkan yarimadasinda bulunan topraklari nedeniyle bir bolge iilkesi konumunda
bulunan Tiirkiye Soguk Savas sonrasinda Balkan iilkelerinde meydana gelen gelismeleri

yakindan izlemistir. Bu c¢ercevede 9 Ocak 1992 tarihinde Hirvatistan Disigleri Bakani
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Zuonimir Separovig; 23 Ocak 1992 tarihinde Arnavutluk Disisleri Bakani Ilir Bocka, 14
Subat 1993 tarihinde Bosna Hersek Disisleri Bakant Haris Sladzic, 29 Nisan 1993
tarithinde Hirvatistan Devlet Bagkani Franno Tudyman goriismelerde bulunmak iizere
Tiirkiye’ye gelmislerdir. Yine 1992 yilinda Kosovali Arnavutlarin lideri ibrahim
Rugova’nin Tiirkiye’yi ziyaret etmesi ve Cumhurbaskani1 Turgut Ozal ile goriismesiyle
Tiirkiye’nin Kosova sorunuyla ilk resmi temasi gerceklesmistir (Emiroglu, 2006:144).
Yine Tiirkiye zaman zaman Balkan iilkeleri ile yayinlandigi ortak bildirilerle
Kosova’daki siddet eylemlerine tepki gostermistir. Ote yandan baglant1 Grubu, AB gibi
bolgesel orgiitler de diizenledikleri toplantilarla Yugoslavya’ya yonelik yaptirim
kararlarmin alinmasi1 ve bunlarin uygulanmasi noktasinda caba sarf etmislerdir.
Bolgesel orgiitlerin Kosova olaylarima karsi1 kolektif bigimde hareket ettigini
sOyleyemeyiz. Rusya ve Cin gibi komiinist karakterli ya da ABD karsit1 diyebilecegimiz
tilkeler Kosova sorununa miidahale konusunda temkinli davranmiglardir. Rusya olasi
midahaleyi kendisini ¢evreleme ve kusatmaya yonelik bir ABD ve Bati politikasi
olarak gdrmesi karsi tavrinin nedenidir. Cin ise Rusya’dan farkli sebeple Kosova
miidahalesine kars1 ¢ikmistir. Zira Cin’in kendisi de ¢ok sayida etnik topluluktan olusan
bir federasyon oldugu i¢in etnik temelde kopusu hi¢bir zaman desteklememistir. Kosova
meselesinin emsal alinmasiyla biinyesinde bulunan ve sorunlar yasadigi Tibet, Dogu
Tiirkistan, Tayvan ve I¢ Mogolistan giindeme gelebilecegi ve kendisi de bir giin bu tarz
bir miidahaleye maruz kalabilecegi hatta bu durumun belirtilen 6zerk bolgelerde degil
eyaletler arasindaki anlasmazliklar1 da etkileyebilecegi endisesini tagimaktadir (Coban,
2011:174). Bu gibi iilkelerin endiselerinden kaynaklanan tutumu NATO, Baglanti
Grubu, BM Giivenlik Konseyi gibi kuruluslarin Kosova’ya karsi dogrudan

miidahalesini kolay kilmamustir.

Uluslararas1 ciddi manada ilk miidahale BM Giivenlik Konseyi tarafindan
gelmistir. BM Gilivenlik Konseyi’ni 31 Mart 1998 tarihinde aldigi 1160 sayili kararda
Ozetle Kosova sorununa diyalogla ¢6ziim bulunmasi gerektigi, siiklinet ortaminin tesis
edilebilmesi adina UCK’nin terdr faaliyetlere son vermesi gerektigi, Sirplarin sivillere
yonelik siddet eylemlerini neticelendirmesi gerektigini dile getirmistir. Gilivenlik
Konseyi ayni kararinda Kosova’da barig ve istikrar1 saglamak icin Kosova da dahil
olmak iizere Yugoslavya Federasyon Cumhuriyet’ine her tirlii silah satisim1 ya da

saglanmasini yasaklamistir (http:// ankara edu.tr (Haziran 1999). Giivenlik Konseyi 24
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Ekim tarihli 1203 sayili son kararinda ise benzer tehdit durumundan bahsedilmis ve
taraflar miizakereye davet edilmistir. Alinan kararlar ve agiklanan diisiincelerden sonra

Sirp yonetimi hari¢ Kosova meselesi uluslararasi bir sorun olarak giindeme oturmustur.

Uzun siire benzer endiseleri tasiyan Cin ve Rusya’nmin gizli destegiyle
uluslararas1 kamuoyuna meselenin Yugoslavya’nin bir i¢ meselesi oldugunu kabul
ettirmeye calisan Sirp yOnetimi artan tepki ve baskilar1 hissetmeye baslamistir. Genel
olarak bu noktadan 1999 NATO miidahalesine kadar gecen siiregte Sirplar uluslararasi
toplumun ve 6zellikle bat1 diinyasinin baskis1 karsisinda kiiciik tavizler vermek sureti ile
olay1 gecistirmeye ve baskilar1 hafifletmeye calismistir. Ornek vermek gerekirse 4
Nisan 1998 tarihinde Podujevo‘daki orta okullari etnik Arnavutlarin kontroliine
birakmistir (Emiroglu, 2006:160). Bundan kisa bir siire sonra da kendisini Kosova
Cumbhuriyeti’nin bagkani ilan eden Ibrahim Rugova ile ilk kez meseleyi goriisme karari
almigtir. Milosevi¢ zaman zaman verdigi demeclerde Kosova icin bagimsizlik degil
fakat ozerkligin tartisilabilecegini ifade etmistir. Fakat tim bu gelismeler Kosova’da
catigmalar1 azaltmamistir. Milosevig olas1 bir miizakerede Arnavut Ordusu ile (UCK)

asla temasa ge¢cmeyecegini sik sik dile getirmistir.

Bahsettigimiz BM Giivenlik Kurulunun 1199 sayili kararindan sonra krizde bir
ilerleme saglanmistir. Milosevic BM nin isteklerine uyma teminati vermistir. ilk kez
AGIT’in komutas1 altinda Kosova’da 2000 kisilik bir uluslararasi goézlemci kuvveti
yerlestirmeyi kabul etmistir. Ayn1 zamanda NATO’nun boélgede kesif ucuslarinda
bulunmasina izin vermeyi da kabul etmistir (Emiroglu, 2006:198). Bu arada Soguk
Savas doneminde dogu bloguna karsi olusturulmus olan NATO’ nun Kosova meselesi
tizerindeki dikkati ve miidahilligi goze carpmaktadir. Zira SSCB’nin dagilmasi ve
Varsova Paktinin etkinligi azalmasi gerekirken yasanan Yugoslavya Savaslari soguk
savas sonrasi donemde kolektif komutanlik altinda hareket edecek ve hizli bir harekete
gecgebilecek olan uluslararasi giice olan ihtiyacin arttigin1  gostermistir (Kenar,
2005:384). Bu anlamda Soguk savas sonrast doniisiim gegiren NATO 1990’11 yillardan
itibaren AGIT ve BM Giivenlik Konseyi sorumlulugunda vyiiriitiilen barist koruma
faaliyetlerine destek verecegini ilan ederek Kosova meselesindeki tavrina da ortaya

koymustur.
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Uluslararas1 ¢evrenin baskist buna karsilik Sirp tarafinin verdigi gostermelik
tavizlerle kisa stireli bir ¢6ziim umudunun dogmasina yol a¢sa da Kasim ay: itibariyle
artan gerginlik bu umutlar1 nihayetsiz birakmistir. 14 Aralik 1998 tarihinde Yugoslav
Ordu Kuvvetlerinin UCK’ya kars1 baslatmis oldugu biiyiik 6lgekli saldirida 31 etnik
Arnavut’un 6lmesi, Kosova Polje Belediye baskani Zuanka Boganic’in kagirilmasindan
1 hafta sonra 18 Aralikta cesedinin bulunmasi Kosova iginde gerilimin daha da
artmasina yol a¢mistir (Emiroglu,2006:208). Dr. Hasan Unal 1998 yilindaki

makalesinde yasananlara iliskin olarak su tespitte bulunuyor:

“Kosova’ya miidahale edilmezse oradaki vaziyet yillarca siirecek bir gerilla savasina
terkedilmis olur ve yiizbinlerce can kaybiyla sonuglanir. Ayrica uzunca bir siire devam edecek
olan béyle bir savasi Swrbistan’in kazanmasi olduk¢a zordur. Ciinkii en basit mantikla 6
milyonluk Surp niifusunun 2 milyonluk silahli ve kendisine diisman bir Arnavut toplulugunu uzun
vadede silah zoruyla kendi yonetimi altinda tutabilmesi miimkiin degil” (Unal, 1998:146-147).

1999 Ocak ay1 igerisinde uluslararasi toplumu en ¢ok etkileyen ve hareketi
gecmesi yoniinde uyaran bir gelisme yasanmistir. Racak katliami olarak bilinen olayda
Pristina’nin 30 km. giliney batisinda bulunan Racak kodyilinde 45 etnik sivil Arnavut’un
cesedi bulunmustur. Yugoslav yetkililer 6lenlerin sivil degil kendileriyle ¢atisgan UCK
gerillalar1 oldugunu, Arnavutlarin uluslararasi toplumun dikkatini ¢gekmek i¢in cesetlere
sivil elbiseler giydirdigini savunmustur. Bu acgiklama dis diinyayr tatmin edici
olmamistir. Makedonya sinirina konuslanan NATO kuvvetleri Yugoslavya sinirina
dogru harekete gecmeye baslamistir. Askeri miidahale sik sik dillendirilse de bu
secenegin “en son g¢are” olarak goriildiigii sOylenebilir. Zira bolgesel giigler sik sik
soruna diyalog ve miizakereyle ¢6ziim cagrisini yinelemistir. Benzer sekilde Racak
katliam1 sonras1i NATO miidahale isaretlerini kuvvetlendirse de son umut olarak
taraflar1 bir araya getirme cabasi ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda ABD’nin Makedonya
biiyiikelgisi Christopher Hill, Pristina’da etnik Arnavut liderleriyle yaptig1 goriismelerde
onlara Milosevig ile goriisme konusunda baski yaparken 30 Ocak tarihinde Ingiltere
Disisleri Bakan1 Robin Cook’un baskanliginda Londra’da toplanan Baglanti Grubu her
iki tarafa, Fransa’da Paris yakinlarindaki Rambouillet’de 6 Subat 1999 tarihinde

miizakereleri baglatmak i¢in toplanma ¢agrisinda bulunmustur.

Baglanti Grubunun miizakere cagrisina 2 Subatta Arnavut tarafi 4 Subatta
Sirbistan tarafi olumlu yanit vermistir. 16 kisiden olusan Arnavut heyetinde,

bagimsizhigini ilan eden Kosova’nin se¢ilmis baskan: statiisiinde olan Ibrahim Rugova,
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Rugova’ya mubhalif Birlesik Demokratik Hareketinin lideri Recep Qosja, UCK siyasi
midiirligi basi Hasim Taci bulunmaktadir (Emiroglu, 2006:225). Sirbistan tarafindan
iclerinde bagbakan Ratko Markovi¢ ve Baskan Milan Milutinovic’in dahil oldugu 13
kisiden olusan bir heyet gonderilmistir. Bu baglamda Paris yakinlarinda Rambouillet
Satosunda 6 Subat giiniinden itibaren Ingiltere Disisleri Bakan1 Robin Cook ve Fransa
Disisleri Bakan1 Hubert Vedrine yonetiminde Kosova Barig goriismeleri baslamistir.
Barig gorlismelerinde en biiyilk engel taraflarin mevcut sorunu adlandirilmasi ve
gorliismelere baslama i¢in gerekli 6n sartlarin {izerinde mutabakat saglanamamasi olarak
gorinmektedir. Zira Sirp tarafi Kosovali Arnavutlardan Yugoslavya’nin sinirlarinin
degistirilemeyecegine dair teminat isterken o donem UCK siyasi temsilcisi Adem
Demagi’nin biirosunda yapilan acgiklamada Kosovali Arnavutlar ile Sirplar arasinda
yapilacak resmi bir ateskes anlagmasinin Kosova sorunun ¢oziimiine yonelik daha sonra
yapilacak olan goriismeler i¢in 6n kosul oldugu kaydedilmistir (www.arsiv.zaman.com
(10 Subat 1999). Bu noktada UCK nin ateskes konusundaki talebinin Sirplar tarafindan
kabul edilmesi Belgrad’in uzun siiredir direnmesine ragmen UCK’y1 tanimas1 anlamina
gelecegi olarak yorumlanmistir. 14 Subat tarihine kadar bir uzlagsmanin saglanamamasi
tizerine goriismeler 20 Subat tarihine kadar uzatilmistir. Son kez ABD’nin tavsiyeleri ile
23 Subata kadar uzatilan goriismeler neticesinde anlagsma saglanamamistir. Bu arada
ABD Bagkani Clinton, Rambouillet miizakerelerinde bir anlagmaya varilmamasi halinde
NATO barig giici g¢ercevesinde Kosova’ya Amerikan askeri gondermeye hazir
olduklarini duyurmustur. Sirbistan Cumhurbagkani Milan Milutinovi¢, Kosova’ya bir
NATO Barig giicii gonderilmesi durumunda Vietnam savasi benzeri bir olayin
yasanabilecegi tehdidinde bulunmustur (http://yenisafak.com.tr.(19.02.1999). Ote
yandan Sirp tarafi Baglanti Grubu tarafindan kaleme alinan Ilke antlasmasini kabul
etmemekte direnmistir. Anlagma igeriginde yer alan 80’e yakin madde Kosova’y: degil
dogrudan Yugoslavya’da ilgilendirmektedir. Bunlar arasinda NATO kuvvetlerinin
Yugoslavya’da yer almasi, tim ulagim yollarinin NATO’nun kontroliinde olmasi gibi
maddeler yer almaktadir (Kiipeli, 2000:112-113). Aciktir ki Kosova meselesi tim
diinyada federal bir devletin i¢ meselesi oldugu kabul ettirmeye ¢alisan Sirplarin bu

maddeleri igeren bir anlagsmay1 imzalamasi “i¢ sorun” tezine aykir1 olacaktir.

Ikinci ve son olarak 15 Mart 1999 tarihi itibariyle Paris’te bir araya gelen taraflar

Sirplarin 6ngoriilen anlasmayr imzalamamalari nedeniyle 19 Martta ¢ozlimsiiz bir
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sonugla ayrilmiglardir. Boylelikle olasi bir miidahalenin son segenek olarak goriildiigii

bu siirecte son secenek dncesi son goriismelerde beklenen sonug alinamamastir.

Sirp tarafinin yasanan bu siiregte bir ¢0zlimsiizlik politikast izledigini
savunabiliriz. Zira Sirplar bir yandan terorist grup olarak nitelendirdikleri UCK’y1
muhatap olarak kabul etmemekte diger taraftan uluslararasi ¢evrenin barig anlagsmasi
taslagint i¢ meselelere miidahale olarak kabul etmektedir. Bir bakima Kosova
sorununda Bosna-Hersek olaylarinda yasanan siirecin bir benzerinin yasandigini
sOyleyebiliriz. Bilindigi gibi Bosna igerisindeki Sirplar vasitasi ile burada karisikliga ve
katliamlara neden olan Sirplar dis diinyanin yogun baskilart sonucu nihai ¢oziimiin
saglandigi Dayton Miizakerelerinden oOnce de ¢ok sayida goriismeye katilmistir.
Sirplarin o dénemde de savundugu konu Bosna’nin bir i¢ mesele oldugu, katliama
ugrayanlarin Bosna’daki Sirplar oldugu seklinde temelsiz tezleridir. Zira Sirplar ne
kadar dirense de mesele artik diinya kamuoyunun bir numarali giindemidir ve Sirplarin
izledigi ¢Oziimstizlik politikast kaginilmaz bir dis miidahalenin de habercisidir.
Rambouillet goériismelerin nihayetsiz kaldigi 19 Mart itibariyle bu secenek daha agir
basarken, 20 Mart tarihi itibariyle Kosova’da bulunan uluslararasi baris gozlemci
misyonunun olast bir NATO hava harekati gerekgesiyle bolgeden ayrilmasi miidahale

ihtimalini kuvvetlendirmistir.

3.3. Nato Miidahalesi

Sirbistan yetkililerinin Rambouillet miizakereleri sonucu ortaya ¢ikan antlagsma
metnini imzalamay: reddetmeleri sonucunda NATO, hava kampanyasina katilan
kuvvetleri ile 24 Mart itibariyle FYC icindeki askeri hedeflere yonelik giinliik hava
saldirisin1 baglatmistir. Hava saldirisina iclerinde Kanada, Fransa, Almanya, Italya,
Hollanda, Ispanya, Ingiltere ve ABD’nin bulundugu 8 iilke katilmis, Belgika,
Danimarka, Norveg, Portekiz ve Tiirkiye’'nin de i¢inde bulundugu iilkeler savas ucagi
tahsisinde bulunmuslardir (Emiroglu, 2006:250). Saldir1 karsisinda Sirp yetkililer
miidahalenin kabul edilemez oldugunu beyan ederek kendi tarafindan i¢ mesele olarak
gordiigii bu durum karsisinda seferberlik ilan etmis ve 58 yas alt1 olanlar1 silahaltinda
toplamaya baslamistir. Ote yandan Sirp yanlisi tutumuyla bilinen Rusya’nin NATO

hava harekatina yonelik tepkisi gecikmemistir. Daha 6nce degindigimiz iizere Rusya,
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Yugoslavya’ya miidahaleyi ABD ve bat1 politikast olarak nitelemis ve Cin ile birlikte
BMGK’da Yugoslavya’ya yonelik yaptinm kararlarinin alinmasii engellemistir.
Miidahalenin baslamasindan hemen sonra Rusya hiikiimeti NATO ile diplomatik
iliskilerine son verdigini agiklamis ve 1994 yilinda imzalanan Baris Ig¢in Ortaklik
Antlasmasmi dondurmustur (Oguz, 2001:273). Rusya disisleri bakani Ivanov
NATO’nun miidahalesini bir hata olarak degerlendirerek bir Balkan savasi riski
bulundugu tespitini yapmustir. Bu bildirim ve kararlarla yetinmeyen Rusya, NATO’nun
eylemlerini BM hukukunu ¢igneyen egemen bir devlete yonelik saldir1 olarak
tanimlayan ve harekatin uluslararas: barig ve glivenligi tehdit ettigi belirten bir tasariy1
BMGK’nin giindemine getirmistir. BMGK Rusya’nin c¢agris1 iizerine 26 Martta

toplanmis ve s6z konusu karar tasarisini reddetmistir.

Saldirinin bagladigr ilk gilinlerde Rusya’nin diplomatik girisimleri sonugsuz
kalirken Sirplarin Kosova’daki faaliyetleri miidahalenin bir firsat olarak kullanilmak
istendigi fikrini uyandirmaktadir. Bilindigi gibi Kosova Sirplar icin anayurt, Biiyiik
Sirbistan idealinin mihenk tasi, tarihin Sirplara bahsettigi bir bolge olarak kabul
edilmektedir. Osmanli egemenliginin son bulmasiyla bu bélgede dogrudan bir Sirp
kontroliiniin olmast bu ideanin bir uzantisidir. Hatirlanacag {izere ikinci diinya savasi
sonrast donemde Sirplarin kolonilestirme etkinlikleri Kosova’nin iginin bosaltilmasi
olarak nitelendirilmisti. Ancak buraya yerlesen ya da yerlestirilen Sirplar sosyo-
ekonomik saiklerle bolgeyi terk etmislerdi. Simdi var olan kosullar, siireci tersine
cevirmek ve Kosova’yr Sirplastirmak icin bir firsat olarak degerlendirilmistir. Bu
anlamda Sirplarin etnik temizlik faaliyetine basladigi ya da hizlandirdig: diisiincesi
temelsiz olmayacaktir. Uluslararasi toplumun Sirplarin uyguladig: etnik temizligin sona
erdirmesi gerektigi yoniindeki agiklamalar1 bu agidan 6nemlidir. Davutoglu, NATO’nun
hava saldirisinin yaninda kara harekatina yonelik gerekli lojistik hazirligin yapilmams
olmasini karada yiiriitiilen etnik temizlik hareketinin ivme kazanmasima yol agtigim
miidahale sonrasi ortaya cikan toplu mezarlarin bunu destekledigini aktarmaktadir
(Davutoglu, 2011:311). Ote yandan soykirim ifadesi Nazilerin Yahudilere uyguladig
zuliimden bu tarihe kadar ilk defa telaffuz edilmeye baglanmistir. Ayrica go¢menlere
iliskin rakamlar Kosova’nin i¢inin bosaltildig diisiincesini dogrulamaktadir. Emiroglu,
Kosova’yr terk etmek zorunda birakilan Arnavutlarin ilk olarak Arnavutluk ve

Makedonya’yi tercih ettigini bunun sonucunda Nisan ay1 sonu itibariyle Arnavutluk’ta
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300 binin iizerinde, Makedonya’da 160 binin iizerinde etnik Arnavut miilteci
bulundugunu aktarmaktadir (Emiroglu, 2006:288). Miilteci akin1 diger taraftan bu
miiltecileri kabul eden iilkeler agisindan da 6nemli sikintilar dogurmustur. Bu sikintilar
ekonomik olmaktan ziyade siyasi tedirginliklerden kaynaklanmaktadir. Zira niifusun
ikinci bliylik ¢ogunlugunu Arnavutlarin olusturdugu Makedonya bolgesel dengelerin
sarsilacagindan endise etmektedir. Siire¢ igerisinde AB iiyesi iilkeler Makedonya’ nin

miilteci yiikiinii hafifletici tedbirler alarak bu endiseleri bertaraf etmeye calismiglardir.

Miidahale oncesi kriz doneminde oldugu gibi Milosevi¢ gostermelik tavirlarla
dis diinyanin tepkisini azaltmaya ¢alismistir. iki kez Rugova ile boy gosteren Milosevig
sorunun ¢oziimii noktasinda hareket edebilecegini dile getirmisse de bu saldiriyr sona
erdirmemistir. Nisan ayinda NATO, hava harekatinin sona ermeden 6nce Milosevi¢’in

kabul etmesi gereken 5 sart1 ortaya koymustur;
1-Sirp saldirilarinin son bulmasi,
2-Kosova’dan biitiin ordu, polis ve paramiliter gruplarin ¢ekilmesi,
3-Uluslararasi giivenlik gii¢lerinin konuslandirilmasinin kabul edilmesi,

4-Biitiin gd¢menlerin sartsiz geri doniisii ve insani yardim i¢in engelsiz girisin

saglanmasi,

5-Mart ayimmda UCK tarafindan imzalanan Rambouillet Anlagmasi temelinde

UCK’nin miizakere siirecine dahil edilmesini kabul edilmesi (Emiroglu, 2006:276).

NATO hava saldirilarinin Mayis ay1 sonuna kadar gegen siireci i¢inde gerek
Milosevi¢ yonetimi gerekse Sirbistan ile geleneksel dostluk politikasi izleyen devletler
tarafindan baslatilan diplomatik ¢abalar ve ortaya atilan ¢6ziim tasarilari, ABD ve diger
NATO iiyesi iilkeler tarafindan kabul gormemistir. Haziran ay1 basinda Milosevig’in
NATO sartlarin1 da igeren teklifler dizisini kabul edecegini agiklamasi tizerine NATO
78 glinliik hava saldirisina 10 Haziranda son vermistir. Miidahale istenilen sonucun elde
edilmesi ile son bulmustur. Ancak diger yandan istenmeyen neticeler de ortay ¢ikmistir
ki bunlar1 miidahalenin maliyeti olarak nitelemek miimkiindiir. The Daily Telgraph
gazetesinin yazdigina gore 78 giin sliren bombardimanin ardindan Yugoslav ekonomisi
ikinci diinya savast sonrasi giinlere geri donmiistiir. Gazetede Yugoslavya'nin

kayiplarii yaklagik 100 milyar dolar olarak tahmin edildigi bildirilmistir (Kipeli,
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2000:122). Ayrica savas kosullar icerisinde olan bolgenin ithalat, ihracat rejimleri ve
turizm gelirlerinin diismesi bolgesel ekonomi agisindan maliyetlerdir. Kullanilan agir
silahlarin ¢evreye verdigi tahribatin yami sira sehven oldugu agiklansa da sivillerin
Oliimii, komsu tilkelere gocler de insani boyutunu olusturmaktadir. Miidahalede bulunan
kuvvetler s6z konusu maliyetlerin Sirplarin tutumlarma karsi goze alinabilir oldugunu

ifade etmislerdir.

Son olarak degerlendirilmesi gereken bir konu da bolgesel bir orgiit olarak
NATO’nun Yugoslavya’ya miidahalesinin mesruiyeti ile ilgilidir. Soguk savas sonrasi
kabuk degistiren NATO Washington’da 50. Yil kurulus yil doniimiinde devlet
baskanlar1 zirvesinde kabul edilen “Yeni Stratejik Konsept” ile yeni bir islev
kazanmigtir. Yeni konsept ile BM s6zlesmesi ile giivence altina alinan ulusal egemenlik
kavrami temel kavram olmaktan c¢ikmistir. NATO yeni konseptinde insan haklari
ihlalleri, etnik ¢atigmalar gibi istikrasizlik dogurucu olaylar yasandiginda askeri
miidahale misyonunu yiiklenmistir. Buna gére BMGK’nin NATO miidahalesine yetki
veren bir karar almasi gerekmekteydi. Ancak Rusya’nin bdyle bir karar1 veto edecegi
diistintildiigi icin BMGK nezdinde bu yola gidilmemistir (Aral, 1999:158). NATO
Genel Sekreteri Javier Solano da miidahalenin gergeklestirilmesinden onceki son
konusmasinda Kosova’da bir sorunla karsi karsiya olduklarint ve daha Onceki
deneyimlerine dayanarak bu sorunun ¢oziimiinde diplomasiyi desteklemesi agisindan
askeri kuvvet kullaniminin ¢ok daha yararli olabilecegini belirmis ve insani bir krizin
Online gecebilmek i¢in kimi zaman bu yola basvurulmasinin gerekebilecegini
sOylemistir (Solano, 1999:32). Bu baglamda s6z konusu insan ve insani degerler
oldugunda her ne kadar fayda-maliyet analizi ile konuya yaklagsmak garabet olsa da
Sirplarin Bosna’daki katliamlar1 goz oniine alindiginda ve Kosova’da etnik bir harekat

diizenledikleri diisiiniildiiglinde NATO miidahalesinin gerekli oldugu diisiiniilebilir.

3.4. Savasin Sona Ermesi

24 Mart’ta baslayan NATO hava saldiris1 Haziran ay1 basinda Milosevi¢’in
sartlar1 kabul edecegini kabul edecegini beyan etmesi lizerine durdurulmustur. Mayis
ay1 igerisinde AB ve BM delegesi olarak atanan Finlandiya Baskani1 Martti Ahtisaari,

Boris Yeltsin’in delegesi Victor Chernomyrdin onciiliigiinde baslayan goriismelerde
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Milosevi¢c masaya konan Baris Antlasmasinin sartlarini kabul etmistir. Anlagsmada temel
olarak 3 nokta lizerine yogunlasilmistir;

1-) Biitiin Sirp askeri polisinin ve paramiliter kuvvetlerin Kosova’dan hizla geri
¢ekilmesi.

2-) Kosova’da BM gozetimi altinda etkili bir uluslararasi sivil ve giivenlik
varliginin konuslandirilmasi,

3-) Biitiin miiltecilerin ve yer degistirmis sahislarin emniyetli ve serbest geri

doniisiiniin saglanmasi (Emiroglu, 2006:346).

Milosevig¢’in ortaya konan bu sartlar1 kabul etmesinden 3 giin sonra, 6 Haziran
tarininde Kosova-Makedonya sinirinin Makedonya tarafinda bulunan Kumanova
kentinde Yugoslav ve NATO askeri liderleri miizakerelere baslamislardir. Miizakereler
neticesinde iki taraf arasinda 9 Haziran tarihinde Askeri Teknik Antlasmasi
imzalanmistir. Bu antlagsma ile biitiin Sirp silahli kuvvetlerinin en ge¢ 11 giin iginde
Kosova’dan ayrilmasi ve BM’nin kontroliinde uluslararasi bir askeri ve sivil misyonun
Kosova’da goreve baslamasi ilizerinde uzlagilmistir. Boylece Milosevig’in uzun siire
direndigi NATO kuvvetlerinin Yugoslav topraklarina girmeme diisiincesi son bulmus,
stikiineti saglamak tizere NATO’ya bagli Kosova Giicii’niin (Kosava FORCE-KFOR)
Yugoslavya’ya yerlesmesini kabul etmistir.  Askeri-Teknik  Antlagmasi’nin
imzalanmasindan 1 giin sonra BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen 1244 sayili
karar ile NATO’nun FCY’ye yonelik bombardimani resmi olarak sona ermis ve KFOR
ile Kosova'nin gecici BM yonetimi UNMIK ’in (United Nations Interm Administration
Mission in Kosova) gorevleri onaylanmistir. KFOR Kosova’y1 Amerikan, ingiliz, bir
Tiirk askeri taburunun da yer aldigi Alman, Fransiz ve Italyan tugaylarmmn ayri ayri
kontrol ettikleri 5 idari bolgeye boliistiirmiistiir. Kosova’daki BM Gegici Misyonu
(UNMIK) BM Genel Kurulunun 1244/1999 sayili kararina gére kurulmustur.
Dolayisiyla bu karar BM’nin Kosova’daki varliginin yasal dayanagini olusturmaktadir.

S6z konusu karara gére UNMIK in 5 ana hedefi vardi;

1. Kosova’nin askeri giiclerden arindirilmasi, (Bu siire¢ NATO-KFOR tarafindan
yiiriitiildii ve Yugoslav ordusunun ve polisinin Kosova’dan 1999 Haziraninda geri
cekilmesiyle ve UCK’nin da KPC’ye (Kosova Koruma Kolordusu) Eyliil-1999’da

doniistiiriilmesiyle amag gergeklesmis oldu. )
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ii. Miiltecilerin Kosova’ya geri doniisii, (Bu siirec BMMYK tarafindan yonetildi

ve savasin hemen sonrasinda yaklasik 650.000 miiltecinin geri doniisii saglandi)
iii. Kosova’'nin yeniden insasi,
iv. Sivil yonetimin olusturulmasi,

v. Kosova’daki toplumun demokratiklestirilmesi (OSCE Mission in Kosovo,

“Democratization: Structure & Guidelines”, 2010:3).

UNMIK’in kurulmasiyla Kosova’da gecici bir yonetim olusturularak
Yugoslavya Federal Cumbhuriyeti icinde gercek bir o6zerk yapmin kurulmasi
amaglanmistir. Bununla Kosova’da yasayan herkes i¢in huzurlu ve normal yasam
kosullarmin saglanmasi adina gegici demokratik idari yoOnetim kurumlarinin
olusturulmas1 ve denetiminin saglanmasi istenmistir. UNMIK’in baslangi¢c asamasinda
asil yetkisi temel sivil yonetim fonksiyonlarinin yiiriitiilmesi, medeni hukuk ve diizenin
saglanmasi olarak belirlenmistir. Sonraki asamada ise sec¢imler araciligiyla gegici
demokratik ve 6zerk idari yonetim kurumlarinin olusturulmas: ve son olarak da gercek
anlamda bir Ozerkligin olusturulmast ve bunun saglamlastirilmast Ongoriilmiistiir.
NATO 20 Haziran tarihinde yapmis oldugu agiklamada Yugoslav Kuvvetlerinin
Kosova’dan geri g¢ekilmelerinin tamamlandigini agiklamistir. Genel Sekreter Solano
Askeri-Teknik Antlagmasi ile uyumlu bir sekilde hava kampanyasinin resmi olarak sona
erdigini acgiklamistir. Geri ¢ekilme siirecinde binlerce Kosovali Sirp da bolgeden
ayrilmistir. Bu kacista UCK mensuplarinin ve geri donen Arnavutlarin saldir
diizenleme olasiliklar1 etkili olmustur. UNMIK’in doniislerle ilgili dairesine gore
1999°da Kosova’y1 terk eden Sirplarin sayist yaklasik 180 bin civarindadir (Tiirbedar,
2007: 94).

NATO Hava kampanyasinin resmi olarak sona ermesinden sonra Sirp
milliyetciliginin yeni donem simgesi Milosevi¢ iilke i¢inde ve disinda tepki ve
muhalefete maruz kalmistir. 23 Haziran tarihinde Uluslararas1 Savas Su¢lar1 Mahkemesi
Milosevi¢’i savas suglusu olarak ilan etmistir. Ulke igerisinde ise Milosevi¢ karsit1 halk
gosterileri diizenlenmeye baglamistir. Kitlesel tepkide her daim Sirp diinyasinda dnemli
yer tutan Kilisenin agiklamalari ve muhalif parti hareketleri etkili olmustur. Degisim
icin ittifak, Sirbistan yenileme hareketi gibi muhalif partiler Milosevi¢’in siyaset

sahnesinden c¢ekilmesi iizerine yogun ¢aba harcamislardir. Bu anlamda erken genel
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secimlerin diizenlenmesi yoniinde muhalefet hareketi ilk basarisini saglamis 24 Eyliil
2000 tarihinde genel secimlerin diizenlenecegi duyurulmustur. Sonuglari tartisilan
secimlerde Milosevi¢ yanlilarinin tiim itirazlarina ragmen Sirbistan Demokratik Partisi
Lideri Vojislav Kostunica se¢imlerin galibi olmus ve 13 yillik Milosevi¢ dénemi son
bulmustur. Kostunica’nin kazandigi se¢im zaferinden sonra 7 Ekim’de devlet
bagkanligina resmen baslamasiyla uluslararasi alanda Yugoslavya’ya karst bir
yumusama olmustur. Bu anlamda ABD ve AB iilkelerinin Yugoslavya’ya karsi
uygulamakta olduklar1 ambargo ve yasaklarda yavas yavas kalkmaya baslamistir. 27
Kasim’da AGIT’e kabul edilen Yugoslavya ABD, Ingiltere, Almanya ve Fransa ile
diplomatik iligkiler yeniden baslamis, Aralik 2000’de IMF’ye {iye olmustur.

Sirbistan’da yasanan olumlu siyasal gelismelerin atmosferi altinda Kosova’da ilk
yerel secimler 28 Ekim’de yapilmistir. Gergeklesen ilk demokratik secimleri Kosova
Demokratik Ligi lideri Ibrahim Rugova %58 oy alarak kazanmistir (Emiroglu,
2006:487). Ancak bu basar1 UCK iiyeleri arasinda hos karsilanmamustir. Hatirlanacagi
tizere 1995 Dayton Antlagmasi’nda kendilerine yonelik hiikiim bulunmamasi nedeniyle
pasif direnis lideri Rugova etnik Arnavut milliyetcileri tarafindan elestirilmis ve bu
durum Arnavut milliyetgilerinin UCK ad1 altinda silahli miicadeleye baslamasina neden
olmustur. Benzer sekilde fakat daha kiiglik 6l¢ekte secimlerden sonra ¢esitli saldirilar

diizenlenmistir.

Sirbistan ve Kosova’da gerceklesen demokratik secimlerle birlikte yeni bir
stirece girilmistir. Bu siire¢ Kosova’nin bagimsizligin ilan ettigi 2008 yilina kadarki
zaman zarfinda Kosova’nin statiisiinlin ne olacaginin tartisildig1 bir siire¢ olmustur.
Uluslararas1 toplum bu yondeki ilk adim1 15 Mayis 2001 yilinda Kosova Gegici Ozel

Yonetimi Anayasal Cergevesi ile atmistir.

3.5. Kosova’nin Nihai Statiisii Uzerine

10 Haziran 1999 tarih ve 1244 sayili BM Genel Kurul Karar ile kendisine
verilen yetkiye dayanarak Genel Sekreter (18 ay gorevde kalan Bernard Kouchner’in
yerine atanan ve 15 Ocak 2001°de goéreve baslayan Danimarka Eski Savunma Bakan
Hans Haekkerup) Ozel Temsilcisi Kosova’da Gegici Yonetim yetkisine iliskin olarak 25

Temmuz 1999 tarih ve 1999/1 sayili BM Kosova Gegici Yonetim Misyonu(UNMIK)
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Yonetmeligini dikkate alarak Kosova halkinin serbest ve adil se¢imlere katilimi ile
yasama, yiirlitme, yargi alanlarinda, 6z yonetim gecici kurumlari tesis edilene ve nihai
bir ¢oziime varilana kadar, Kosova Gegici Ozydnetim Anayasal Cercevesi ilan etmistir
(Kosova Gegici Oz-Yonetim Anayasal Cercevesi, 2001:2). Anayasal Cerceve ile
Kosova bagimsiz bir devletin sahip olabilecegi kurum ve kuruluslara sahip olmustur. Bu
durum Kosova’nin fiili olarak Sirbistan’a bagli ancak hukuki olarak bagimsizligina
kavustugu seklinde yorumlanmistir. Bagimsiz kurum ve kuruluslarin olusturulmasindan
sonra siradaki ve en énemli konu statiinlin ne olacagiyla alakalidir. Kosova tarafi tam
bagimsizlik iizerinde 1srarci davranirken Sirp tarafi bagimsizliga varmayan ozerklik
sececegini ortaya koymustur. Kosova yeni donemde 6nemli kazanimlar elde etmeyi
basarmistir. UNMIK yonetimi altinda Kosova, bagimsiz devletlere 6zgii biitlin kurumlar
biiylik dlclide kavusmustur. Her seyden 6nemlisi, Kosovalilar diizenli gergeklestirilen
secimler sayesinde, kendi siyasi temsilcilerini se¢ebilmeye baslamiglardir. UNMIK
yonetimi altinda bulunan ¢ok sayida yetki Kosova kurumlarina devredilmis ve bu
konularda sorumluluk Kosovali liderlere birakilmistir. Bu sorumluluk ve yetkiler
dogrultusunda hareket eden Kosovali liderler Kosova’nin statiisiinde degisiklik
yapilmasi i¢in gerekli ¢alismalara da baslamislardir. Ancak BM, Kosova’nin nihai
statiisiiniin  belirlenmesine yonelik miizakerelerin  baglayabilmesi i¢in Kosova
yonetiminin sekiz standardi yerine getirmesi gerektigini ifade etmistir. Bu standartlar
arasinda; kendi resmi kurumlarini olusturulmasi, demokratik degerlerin benimsenmesi,
ekonomik reformlarin yapilmasi, Sirp miiltecilerin doniisii ile Sirplarin azinlik
haklarinin taninmasi ve Belgrat ile Pristine arasinda diyalog kurulmasi yer almaktaydhi.
Bu karardan sonra UNMIK yo6netiminde Kosovali liderler bahsi gecen kriterleri yerine
getirmek adina yasal ve hukuki ¢alismalara hiz vermislerdir. Kosova’nin standartlardaki
ilerlemesini izlemesi i¢in Bel¢ika’nin NATO Biiyiikel¢isi Kai Aide, Annan’a Kosova ile
ilgili miizakere siirecinin baslayabilecegi ile ilgili bir rapor sunmustur. Raporda tam
anlamiyla standartlarin yerine getirilmedigi ancak hatir1 sayilir ilerlemelerin
kaydedildiginin alt1 ¢izilmis, Kosova’nin istikrar1 agisindan miizakerelerin baglamasi
gerektigine yer verilmistir. Standartlarda Ongoriilen duruma erisilememesine ragmen
miizakerelerin baglamasi gerektiginin belirtilmesi Kosova’nin nihai statiisii ile ilgili
belirsizligin neden oldugu endiseleri etkili olmustur. S6z konusu belirsizlikten

kaynaklanan endise Mart 2004’te Kosova’da Sirplara yonelik siddete neden olmustur.
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Ibar nehrinde bogulan 3 Arnavut ¢ocugu olayina Sirplarin neden oldugu iddias1 Arnavut
halkinda biiyiik infial uyandirmistir. Biiylik bir ayaklanma neticesinde kilise ve
manastirlar yakilmis Sirp yerlesim yerleri atese verilmistir. Yasanan bu siddet
olaylarinda 28 kisinin 6ldiigli 800 iizerinde kisinin yaralandigi ve yaklasik 4 bin
Kosovali Sirp’in evini terk ettigi bilinmektedir (Tiirbedar, 2007: 99).

Yasanan bu son gelisme 2 agidan Onemlidir. Birincisi Sirp ve Arnavutlar
arasinda en kii¢iik kivilcimin bile kisa siirede biiyiik bir yangina doniisme potansiyeli
vardir. Bir baska deyisle yasanan bu son olay Sirp ve Arnavutlarin bir arada yasama
olasiligiin olmadigimi gostermektedir. Diger taraftan 2 Mart 2004 olaylar1 uluslararasi
toplumun izledigi statiikocu politikanin gézden gegirilmesine neden olmustur. Hava
kampanyasinin son buldugu 1999 yilindan beri 5 y1l gegmesine karsin uluslararasi ¢evre
Kosova’nin nihai statiisiiniin belirlenmesi noktasinda aceleci davranmamustir. 28 kisinin
Olimiiyle sonuglanan siddet olaylar1 ozellikle BM’yi Kosova’'nin gelecegi ile ilgili
diisinmeye ve harekete gecmeye zorlamistir. Gergeklestirilen politika degisikligi
sonucunda BM 24 Ekim 2005 tarihinde Giivenlik Konseyinin karariyla Kosova'nin
gelecekteki statiisii iizerine miizakerelerin baslatilmasina yesil 151k yakmig 20 Subat

2006’da miizakereler fiilen baslamistir.

3.5.1. Nihai Statii Goriismeleri

Cikas stratejisi olmayan uluslararasi topluluk 1999°daki savasin sona ermesinden
2004’iin ortalarina kadar, Kosova’da hep mevcut fiili durumu siirdiirmeye yonelik bir
politika izlemis ve nihai statiiniin belirlenmesi konusunda isteksiz davranmistir. Ancak
bu statiikocu durumun daha uzun siire devam edemeyecegi ortadaydi. Zira Arnavutlarin
mevecut duruma karst memnuniyetsizligi gittikce artmis ve genel bir ayaklanmaya
doniisme tehlikesini beraberinde getirmistir. Bu tehlike karsisinda BM, varliginin 60.
y1ldoniimii kutladigi 24 Ekim 2005 tarihinde Genel Kurul’un karariyla Kosova’nin
gelecekteki statiisii lizerine miizakerelerin baslatilmasina yesil 151k yakmistir. Bununla
son 6 yildan beri BM yonetimi UNMIK tarafindan idare edilen Kosova’nin tarihinde
yeni bir sayfa agilmistir. Diger taraftan Sirbistan tarihinde ilk defa silaha sarilmadan bir
toprak sorununa medeni yoldan ¢6ziim aranan bir siirece girmistir (http://www.asam.org

31.12.2012).
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BM o0zel temsilcisi Martti Ahtisaari tarafindan yonetilen BM destekli
miizakereler Subat 2006’ da baslamistir. Sirbistan ile Kosova arasinda 1 yili agkin siire
zarfinda yapilan goriismelerde taraflarin tam manasiyla mutabik oldugu bir statii
anlagsmasi ¢ikmamistir. Daha once belirtildigi lizere Sirp tarafi Kosova’ ya toprak
biitiinligli icinde 6zerk bir yap1 Ongoriirken Arnavut tarafi bagimsizlik karari ve
miicadelesinden Odiin vermemistir. Ahtisaari Kosova’nin nihai statiisiinii belirlemek
amaciyla Sirbistan ile Kosova arasinda Viyana’ da gergeklestirilen 17 miizakere turunun
ardindan, Kosova statiisii ile ilgili ¢oziim Oneri paketini 2 Subat 2007’ de taraflara
sunmugstur. Bu 6neride Kosova’ ya uluslararasi baglamda gozetim altinda tutulmasi sarti
ile bagimsiz {ilke statiisii verilmistir. Sirbistan siddetle kars1 ¢ciktigt BM toplantisindan
bir karar ¢ikmamistir. Taraflarin tasar1 iizerine degisiklik Onerileri 2 ilave miizakere
turunda dinlendikten sonra Ahtisaari Kosova’nin statiisii lizerine nihai oneri raporunu
14 Mart 2007 de BM Genel Sekreteri Ban Ki Moon’ a 26 Mart giinii ise BMGK
tiyelerine sunmustur. S6z konusu raporda her ne kadar tam bagimsizlik kelimesi
gecmiyor ise de yerel kurumlar olgunlasincaya kadar uluslararasi sivil ve askeri varligin
devami o6ngoriilmekteydi. Keza BMGK’ nin 1244 sayili kararinda farkli olarak Kosova’
nin Sirbistan sinirlart iginde oldugunu belirten herhangi bir ifadeye de yer verilmemistir.
Daha agik bir ifadeyle Ahtisaari raporunda Kosova’ nin tarihine bakarak, bugilinkii
iligkileri ve iki tarafli gériismeleri gbz Oniine alarak su sonuca vardim ki; ‘‘Kosova igin
tek ¢oziim baglangicta BM gozetimi altinda sartli bagimsizliktir:>” ifadeleri yer
almaktadir (Balla, 2008:34). Dolayisiyla bu ifadelerin tam bagimsizliga giden yolda
onemli bir nokta oldugu agiktir. Ote yandan Kosova’nin kendi anayasasmin olacagi,
kendi adma uluslararast sozlesmeler yapabilecegi, uluslararast kurumlara {iye
olabilecegi, polis ve giivenlik giiglerine sahip olabilecegi raporda yer alan diger 6nemli
ayrintilardir. Kosova’ ya uluslararas: toplum tarafindan denetlenen bir bagimsizligin
taninmasini 6neren bu rapor, ABD, AB ve NATO ittifakinda genis destek bulmustur.
Ancak Swplarin  geleneksel miittefiki Rusya Federasyonu’nun veto hakkini
kullanacagini en sonunda agik olarak belli etmesiyle Ahtisaari raporuna dayandirilarak
Kosova’ ya bagimsizlik yolunu agabilecek bir karar, BMGK’ dan ¢ikmamustir. Bosna
savagini sona erdiren 21 Kasim 1995 tarihli Dayton Baris Anlagmasinin mimari olarak
kabul edilen Amerikali Diplomat Richard Holbrooke bunu ‘‘Moskova’nin temel

derdinin sembolik dahi olsa, Rusya Federasyonu’ nun diinyada hala 6nemli bir aktor
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oldugunu gostermek’’ seklinde degerlendirmistir (http://www.asam.org 31.12.2012). Bu
psikolojik faktoriin yan1 sira 3 6nemli sebep Rusya’nin tavrini agiklamaktadir. Birincisi
Kosova’ya bagimsizlik verildigi anda Karadeniz bolgesinde bulunan 4 dondurulmus
catisma bolgesi (Abhazya, Giliney Osetya, Transdinyestr ve Daglik Karadag) tekrar
hareketlenecektir (Balla, 2008: 39). Bir baska deyisle Kosova’nin bagimsizligi sorunlu
bolgeler acisindan emsal teskil edecektir. Bu ise Rusya’nin bolgedeki hakim konumunu
onemli derecede etkileyecektir. Ikincisi Kosova’nin bagimsizlig1 bir siire sonra
Balkanlara istikrarsizlik getirecektir. Bu istikrarsizlik mevcut siirlar1 degisebilecegi
riskini de tagimaktadir. Bir baska deyisle ‘‘Biiylik Arnavutluk’ veya ‘‘Biiyiik
Kosova’’nin (Sancak, Makedonya, Karadag ve Bosna’yi igeren) yillardir bekledigi plan
gerceklesecektir (Balla, 2008:40). Son olarak Kosova’nin bagimsizliginin taninmasi

Rus toplumunda rahatsizlik meydana getirebilecektir.

9 Agustos — 3 Aralik 2007 tarihleri arasinda Kosova’nin gelecekteki statiisiine
iligkin AB, Rusya Federasyonu ve Birlesik Devletlerden olusan Troykanin himayesi
altinda miizakerelere devam edilmistir. Ahtisaari’nin raporunu esas alindig1 miizakereler
Aralik aymna dek devam etmistir. Troykanin 4 Aralik 2007°de Genel Sekretere sundugu
raporda yogun miizakerelere ragmen Sirp ve Arnavut tarafinin Kosova’nin statiisiine
iligkin uzlagmaya varamadigi ve iki tarafin da egemenlik sorununda geri adim atmaya
niyetli olmadig belirtilmistir. Boylece 20 Subat 2006’dan itibaren baslayan statii

miizakereleri bir netice alinmadan sona ermistir (Kuzu, 2010:13).

3.5.2. Statii Goriismeleri Siirecinde Siyasal Hayat

UNMIK (Kosova Gegici Yonetim Misyonu) Idaresi altinda Kosova’da ilk genel
demokratik secimler 17 Kasim 2001 tarihinde gergeklesmistir. Yapilan se¢cimlerde 1liml
Arnavut lider olarak bilinen Ibrahim Rugova’min partisi Kosova Demokratik Ligi
(LDK) oylarin %46’si1 alirken Hasim Taci liderligindeki Kosova Demokratik Partisi
%25,54 oy orani ile ikinci parti olmustur (www.nato.int.17 Kasim 2001). Partisinin 17
Kasim 2001°de kazandig1 se¢im zaferinin ardindan Ibrahim Rugova 4 Mart 2002’de
Kosova’nin ilk Cumhurbagkani olmustur. Ayni tarihte Kosova’nin ilk Bagbakani
Kosova Demokratik Parti (PDK) iiyesi Bayram Recepi olarak ilan edilmistir.

Kosova’nin gelecekteki nihai statlisii lizerine miizakereler devam ederken siyasal
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hayattan demokratik ilerlemelerin devam edildigi goriilmektedir. Zira demokratik
siyasal hayatin en 6nemli unsuru belli araliklarla yapilan ve halkin iradesini yansitan
secimlerdir. Bu baglamda Kosova’da ikinci genel se¢imler 23 Ekim 2004 tarihinde
yapilmistir. Se¢im sonuglarina gore LDK yine birinci parti olurken onu Kosova
Demokratik Partisi (PDK) ve Kosova’nin gelecegi i¢in ittifak Partisi (AAK) izlemistir.
2001°deki se¢im sonuglarina gore asagi yukari benzer sonuglarin ortaya ¢ikmis olmast
Kosova siyasal hayatinin istikrarli oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu sonuglar
LDK’nin kendi basina hiikiimeti kurmasina yetmemis AAK ile ittifak yapmak zorunda
kalmistir. Oyle ki AAK baskan1 Ramush Haradinaj basbakanlik koltuguna geg¢mistir.
Ancak 2005 Mart’inda Lahey Uluslar Arasit Savas Suglar1 Mahkemesi’nce 1998-99
yillar1 arasinda Kosova Kurtulug Ordusu (UCK) lideri olarak Kosova savasi sirasindaki
faaliyetlerinin sorumlu tutularak suglu ilan edilmis bunun {izerine Ramush Haradinaj
Basbakanlik gorevinden istifa etmistir. Ramush Haradinaj’in yerine AAK Parti Bagkani
olan Bayram Kosumi bagbakanliga getirilmis ancak onunda Kosova igin Ongoriilen
standartlar gergeklestirme yolunda gerektigi kadar basar1 saglayamamasi sonucu Agim
Ceku ordudan ¢ekilerek 2005 yilinin sonunda bagbakanliga getirilmistir (www.dw.de).
21 Ocak 2006 tarihinde Cumhurbaskan1 ibrahim Rugova’min 6liimii {izerine yerine

LDK genel baskani Fatmir Seyidiu Kosova’nin 2. Cumhurbaskani olarak segilmistir.

Ote yandan Sirp siyasal hayatinda da 6nemli gelismeler meydana gelmistir.
Bilindigi tlizere Karadag’in mevcut statiisii 1992°de Yugoslavya’nin dagilmasinin
ardindan gerceklestirilen referandum ile belli olmustu. Eski Yugoslavya’nin dagilma
siirecinde Karadag, Federasyonun devamindan yana tavir alan tek cumhuriyetti. Ayrilan
4 cumhuriyet 1991 ve 1992 yillarinda eski Yugoslavya Anayasasi’nin tanidigr hakki
kullanirken, Karadag yonetimi Sirbistan ile birlikte Yugoslavya iginde kalma yolunu
secmigti. 2002 yilinda Sirbistan ile Karadag arasinda var olan birlik antlagmasi
yenilenmistir. Yeni antlasmaya gore lilkenin adi Sirbistan ve Karadag Devlet birligi
olarak degistirilirken 3 yil i¢inde taraflardan herhangi birinde yapilacak referandum ile
kendi kaderlerini tayin hakki tanmmistir. Bu antlagsmaya mukabil 21 Mayis 2006’da
yapilan  bagimsizlik  referandumunda  %45’e  karsihk %55 oy ile
(http://sancak.ihh.org.tr/bagimsizlik.html(14Eyliil2012) bagimsizlik karar1 alinmustir.

Referandumdan iki hafta sonra 3 Haziran 2006’da Karadag parlamentosu {iilkenin
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bagimsizligin ilan etmigtir. 15 Haziran’da Sirbistan’in Karadag’in bagimsizlik kararini

tanimastyla Sirbistan-Karadag Birligi resmen sona ermistir.

3.6. Bagimsizhk ilam

NATO miidahalesine neden olan siirecte oldugu gibi hatta daha geriye gidilecek
olursa 1979 yilinda Kosova’nin 6zerkligini kaldiran anayasa degisikliginden beri statii
miizakereleri siirecinde de Sirp ve Arnavut tarafi birbirine tamamen zit anlayis ve
tezlere sahip olmustur. Sirplarin resmi tezi Kosova’nin Sirbistan’in 6zerk bir bolgesi
oldugu yoniindedir. Ancak bu durum dagilmis olan Yugoslavya anayasasindaki bir
hiikiim olup, en azindan giiniimiiz i¢in gegerliliginin oldugunu iddia etmek yanlis bir
degerlendirme olacaktir. Ozerkligin icerigi konusunda Sirp y&netiminde zamanla bir
yumusamanin gergeklestigini ifade etmek gerekmektedir. Onceleri Kosova’ya yonelik
¢Oziim Onerilerini igislerine miidahale olarak goren Sirp yOnetimi, bdlgede higbir
etkisinin olmadigini, zamanin Arnavutlar lehine isledigini ve Kosova’nin UNMIK
yonetiminde adim adim bagimsizliga dogru gittigini goriince Kosova’ya “dzerklikten
fazla, bagimsizliktan az” bir statii taninmasi tezini savunmaya baslamistir. Buna gore,
Kosova yasama, yiiriitme, yargi yetkilerine sahip olacak, kendi kurumlariyla bolgenin i¢
yonetimine sahip olacak, buna karsilik Sirbistan bolgenin devlet ve iilke egemenligini
elinde tutacaktir. Sirplar, Kosova’ya genisletilmis oOzerklikten baska bir Oneri
yapamayacaklarin1 goriismeler esnasinda bir¢ok kez vurgulamiglardir. Sirbistan’a gore,
Kosova’nin self determinasyon hakki diye de bir durum s6z konusu olamazdi. Ciinki
Kosova, Yugoslavya’nin kurulusunda esit haklara sahip kurucu bir federe cumhuriyet
olarak yer almamisti. Sirbistan’in, Kosova’nin bagimsizligina kars1 ¢ikis sebeplerinden
biri de Balkanlar’in en biiyiik etnik gruplarindan biri olan Arnavutlarin, ‘Biyiik

Arnavutluk’ riiyas1 pesinde kostuklar1 iddiasidir.

Arnavutlarin ortaya koydugu tez ise “Bagimsiz Kosova” se¢enegidir. Kosova
Bagbakani Bayram Kosumi’nin siyasi damigsmani Raif Gasi’nin agiklamasi Arnavut
tezini net bir sekilde ortaya koymaktadir: “Hem bagimsizlik hem de egemenlik elde
edecegiz. Karar1 Kosova halki verecektir. Kosova halkinin %90’ bagimsizlik
istedigini biitiin diinya biliyor. Bu konuda taviz verilmeyecek.” Kosova lideri Rugova

Kosova’ya verilecek bagimsizligin Balkanlarda yeni c¢atismalara yol agabilecegi
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yoniindeki kaygilari; “Kosova'nin bagimsizlig tiim bolgenin yatigmasini saglayacaktir.
Basta Kosova'nin kendisi, biiylikk bir Arnavut niifusu barindiran Makedonya,
Arnavutluk, Karadag ve Sirbistan boylece istikrara kavusur. Kosova'ya bagimsizlik
verilmesi diinyanin bu bolgesine istikrarli bir barig getirir” seklinde yanitlamisti

(http://kisi.deu.edu.tr/bilgin.celik/Kosova_Sorunu.html 25 Aralik 2012).

Kosova’da 18 Kasim 2007 tarihinde yapilan milletvekili genel se¢imlerinden
daha once Sirplara karsi silahli miicadeleyi savunan ve BM yonetimi tarafindan yasa
dis1 ilan edilen UCK’nin eski komutan1 Hasim Taci galip ¢ikmistir. Sirp yetkilileri
hedef alan bir¢ok suikasttan sorumlu tutulan Tagi, NATO harekatinin ardinda Kosova
Demokratik Partisi’ni (PDK) kurmustu. UCK’nin devami olarak nitelenen parti oylarin
%34’iinii alarak secimlerden ilk sirada cikarken kuruculugunu ibrahim Rugova’nin
yaptig1 Kosova Demokratik Birligi (LDK) Partisinin ancak oylarin %23 iinii alabilmistir
(Yiirir, 2008: 26). Kosova Meclisi milletvekilleri 10 Ocak 2008’de Kasim se¢imlerinin
galibi Kosova Demokratik Partisi lideri Hasim Tagi’yi bagbakan olarak se¢mistir.
Bagkanliga ise yeniden mevcut baskan ve LDK lideri Fatmir Sejdiu 5 yilligina Kosova
Bagkani olarak secilmistir. Yeni Meclis. Yeni bagbakan ve gorev yeni se¢im sonucunda
gorev siiresi uzatilan devlet bagkani ile Kosova, Rusya ve Sirbistan’in siddetli
itirazlarina ragmen ABD ve AB’nin verdigi destekle 17 Subat 2008’de bagimsizligini
ilan etmistir (Yavuz, 2008:11). Kosova’nin hukuki altyapisinin olusturulmasi i¢in 9
Nisan 2008 tarihinde anayasa kabul edilmis ve Kosova; Arnavut¢ga ve Sirpca olmak
tizere 2 resmi dile sahip parlamenter bir cumhuriyet olarak tanimlanmistir. S6z konusu
anayasa BM’nin yetkilerini hiikiimete devrettigi 15 Haziran tarihinde yiirtirliige

girmistir (Gegmisten Giiniimiize Kosova Tarihi ve Tiirkiye Kosova Iliskileri, 2009:47).

3.7. Bagimsizhk ilaninin Etkileri

Kosova’nin bagimsizlik ilan1 bolgesel ve kiiresel diizeyde biiylik yank:
uyandirmistir. Bagimsizlik ilan1 her ne kadar beklenen bir gelisme olsa da Sirbistan ve
Rusya’nin tepkisine neden olurken kiiresel diizeye bakildiginda genellikle memnuiyetle
karsilandig1 gortilmektedir. Kosova’nin bagimsizlik ilan1 hem Balkanlar’da hem de bu

cografyayla yakindan ilgili {ilkelerde cesitli politikalarin gelistirilmesi gereksinimini
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ortaya ¢ikarmistir. Cilinkii Kosova artik Sirbistan’a bagli degil, bagimsiz kurumlariyla

ulusal ve uluslararasi nitelige sahip bir lilke konumundadir.

3.7.1. Balkanlar Cografyasinda Etkileri

Kosova’nin bagimsizlik ilaninin etrafindaki diger Balkan {ilkelerinde
tedirginlikle karsilandigi sOylenebilir. Bu tedirginligin ana sebebi daha Once de ifade
ettigimiz tizere hi¢bir Balkan iilkesinin homojen niifusa sahip olmayisidir. Ancak su ana
kadar Kosova’nin bagimsizligt azinliklar baglaminda Balkanlar’da 6nemli
olumsuzluklara neden olmamustir. Kosova’nin bagimsizliginin Balkan {ilkelerindeki
etkisini kisaca degerlendirecek olursak; Milosevi¢’in alasagi edilmesinden sonra,
beklenenin aksine Sirbistan “Avrupalilasmak” yerine “yogunlastirilmis milliyetgilik™ ile
bezenmeye baglamistir. Bosna-Hersek ve Makedonya’da ise beklenen kotii senaryolar
gerceklesmemis, Kosova'nin bagimsizligi bu iilkelerin iginde bulunan azinliklar

tizerinde domino etkisi yaratmamistir (T6ren, 2011:18).

3.7.1.1. Sirbistan’a Etkileri

Kosova’nin bagimsizligina siddetle kars1 ¢ikan ilk Balkan iilkesi dogal olarak
Sirbistan olmustur. Kosova’nin bagimsizligini ilan etmesinden dort giin sonra Sirp
Cumhuriyeti Parlamentosu, eger Kosova genis bir uluslararasi taninma elde ederse, Sirp
Cumbhuriyeti yetkililerine Bosna Hersek Cumbhuriyetinden ayrilma konusunda
referanduma gitme yetkisi verecegini ilan etmistir. Sirp Cumhuriyeti Parlamentosu’nun
aciklamasinda Kosova’nin bagimsizlig1 sadece tehlikeli bir 6rnek degil, ayn1 zamanda
yeni bir hak da yaratmistir denilmektedir (http://www.novinite.com (5 Temmuz 2010).
Kosova’nin bagimsizligimi ilanindan sonra 23 Subat ginii “Kosova Sirbistan’dir”
sloganiyla Belgrat’ta biiyiik ¢apli bir protesto yapilmistir. Gosteriye biitiin Sirp devlet
erkdni, muhalefet, sanatcilar, siyasiler, yazarlar ve halkin her kademesinden insan
katilmis ve kalabalik, Kosova’nin Sirbistan’a ait oldugunu, bagimsizliginin da gecersiz
oldugunu haykirmistir. Sirbistan Cumhurbaskani Boris Tadi¢ ve Basbakan Kostunica,
yaptiklar1 konusmalarda Kosova Meclisinin tek tarafli bagimsizligini ilan etme kararini
yasa dist olarak ilan etmislerdir. Tadi¢, hi¢bir zaman Kosova’nin bagimsizligin

tanimayacaklarini, diplomatik yollarla bu kararin iptal edilmesi yoniinde miicadele
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edeceklerini acikca ifade etmistir. Sirbistan ve Kosova’da yasayan Sirplara hitap eden
Tadig, bu agir durumda herkesi bilingli davranmaya davet ederken, Sirbistan
Kosova’nin bagimsizligini iptal etmek ic¢in elinden geleni yapacagi soziinlii vermistir.
BM Genel Sekreteri Ban Ki Mun’a hitap eden Tadig, UNMIK yoneticisinden Sirp 6zerk
bolgesinde bagimsiz bir devletin kurulmasini dnlemesini ve gegici Kosova Meclisini
feshetmesini talep etmistir 18 Subat 2008 tarihinde BM Giivenlik Konseyi, Sirbistan’in
talebi ile toplanmistir. Toplantida, Sirbistan Baskani s6z konusu kararin uluslararasi
hukuka ve 1244 sayili karara aykiri oldugunu ve Sirbistan’in karari tanimadigini
aciklamis, bu goriisler Rusya tarafindan da onaylanmis ve fakat ABD, ingiltere, Fransa
ve diger liye devletler, Kosova’nin taninmasi lehine goriis bildirmistir. Sirbistan, BM
Genel Kurulu’'nda da girisimlerini siirdiirmiis ve Genel Kurul’un Uluslararast Adalet
Divanti’ndan, Kosova’nin bagimsizlik bildirgesinin uluslararasi hukuka uygun olup
olmadig1 hakkinda danisma goriisii istemesine iligkin bir tasart sunmustur. 8 Ekim 2008
tarihinde Genel Kurul’da yapilan oylamada s6z konusu tasari, 77 lehte ve aralarinda
ABD’nin de bulundugu 6 aleyhte oy alarak kabul edilmis ve aralarinda Tiirkiye’nin de
bulundugu 74 devletin temsilcisi oylamaya katilmamistir. Oylama sonucu alinan karar
ile Divan’dan danisma goriisii alinmasi kabul edilmis ve Divan’a su soru sorulmustur:
“Kosova Gegici Hiikiimeti’nin tek tarafli bagimsizlik bildirgesi uluslararast hukuka
uygun mudur?” Divan ise bu konudaki goriisiinii 22 Temmuz 2010 tarihli karari ile
aciklamistir (Bayillioglu, 2011:291). Divan kararda, bagimsizlik ilam fiili ile bunun
hukuki sonuglarinin birbirinden ayrilabilecegini kabul etmistir. Ayn1 sekilde,
bagimsizlik bildirgesinin kendi kaderini tayin hakki baglami disinda olsa dahi,
uluslararas1 hukuku ihlal etmedigini yine genel bir tespitle ortaya koymustur. Demek ki
Divan’a gore, bagimsizlik bildirgesi ilani, hukuki kaynak ve dayanagindan bagimsiz
olarak tek basma uluslararasi hukuku ihlal etmemektedir. Ancak bu, kendi kaderini
tayin hakki veya kendi kaderini tayin hakki baglami1 disindaki bagimsizlik
bildirgelerinin hukuki dayanaginin gegerliligini onaylamak anlamina gelmemektedir.
Zira Divan, sadece fiil olarak bagimsizlik bildirgesini degerlendirmektedir. Fiilin hukuk
aleminde dogurdugu sonug ve fiile kaynaklik eden hakka iligkin bir tespit yapmamustir.
Divan sadece bagimsizlik bildirgesi ilam fiilini degerlendirmis ve fakat bagimsizlik
bildirgesinin kendi kaderini tayin hakki baglaminda hukuki kaynak ve hukuki sonuglari

itibariyle bir degerlendirmesini yapmamistir (Bayillioglu, 2011:305). Geligsmeler
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gostermektedir ki s6z konusu karar, beklentilerin aksine, Kosova sorununu ¢dzmek
yerine yeniden bir belirsizlik i¢ine sokmustur. Bagimsizlik bildirisinin ilaninin ardindan
Kosova’yr taniyan devlet sayist 69 iken, Divan’in kararini agiklamasinin ardindan
Kosova’y1 yalnizca 6 devlet tanimistir (Kuzu, 2010:22). Kosova’nin bagimsizligini ilan
etmesi, Onde gelen NATO iilkelerinin Kosova’nin bagimsizligin1 tanimalari,
Sirbistan’in NATO ile olan iliskilerini de olumsuz yonde -etkilemistir. Kosova
bagimsizligini ilan etmeden iki ay once Sirbistan Meclisi, NATO ile iliskilerini askiya

alan bir karar ¢ikartmistir. S6z konusu kararin 6. maddesinde su ifadeye yer verilmistir:

“NATO’nun 1999’da yasal olmayan bir sekilde, Giivenlik Konseyi karari
olmadan Sirbistan’t bombalamis olmasindan; reddedilen Ahtisaari Plani’nin 11. ekinde
NATO’nun bagimsiz Kosova’da nihai yonetim aygiti olarak tanimlaniyor olmasina
kadar NATO ittifakinin genel rolii yiliziinden, Sirbistan Cumhuriyeti Milli Meclisi, var
olan askeri ittifaklara karsi askeri tarafsizlik durusuyla ilgili karar almaktadir. Askeri
tarafsizlik, konu ile ilgili diizenlenecek olan halkoylamasinda alinacak nihai karara
kadar siirecektir” (Tiirbedar, 2007: 28). Ote yandan Kosova'nin bagimsizligini tantyan
devletler ile iligkileri yeniden gbzden gegireceklerini bildirmislerdir. Sirbistan,
Kosova’ya yonelik ekonomik tedbirler uygulayacagini da uluslararasi toplumun
bilgisine sunmustur. Sirbistan, Kuzey Kosova’da yogunlasan Sirp Azinligin da,
Kosova’nin resmi kurumlarina paralel olarak kendi kurumlarini olusturmasini
destekleyecegini ve Kosovali Sirplarin, Kosovali Arnavutlarin olusturdugu kurumlari
tanimayacaklarini agiklamistir. Sirbistan, ayrica, Kosova’nin diger bolgelerinde oturan
Sirp azinlhig1 da Kuzey Kosova’ya tasinmalart konusunda uyarmistir. Sirbistan, Kuzey

Kosova’nin ileride Sirbistan’a baglanmasini da kendisine hedef olarak belirlemistir.

Diger yandan Kosova’nin bagimsizlik ilan1 Sirbistan siyasal hayatinda da
boliinmelerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. AB iiyeligi hedefi yaninda milliyetci
sOylemleri de bulunan Sirbistan Demokratik Partisi Lideri Basbakan Kostunitsa ile
iilkesinin gelecegini tamamen AB {iyeligine endeksleyen Demokratik Parti Lideri ve
ayn1 zamanda Sirbistan Cumhurbagkani olan Boris Tadic arasindaki siyasi goriis ve
hedef farkliligit Kosova’nin bagimsizlik ilanindan sonra tiim g¢iplakligiyla ortaya
cikmistir. Bagbakan Kostunitsa’nin, Kosova’nin bagimsizligini taniyacak bir AB ile
higbir anlasmanin imzalanmayacagi konusundaki tavri nedeniyle, Sirbistan-AB ilisgkileri

durma noktasina gelmistir. Kostunitsa’nin partisi Sirbistan Demokratik Partisinden yedi
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bakanin destek verdigi deklarasyonun, Tadic’in partisi Demokratik Partinin basi ¢ektigi
demokrat blogun 15 bakani tarafindan reddedilmesi sonucunda, Basbakan Kostunitsa
istifa ettigini agiklamistir. S6z konusu deklarasyon, Sirbistan’in ancak toprak
biitlinliigiinii koruyarak AB’ye girebilecegini, yani {lilkenin AB’ye entegrasyonunun
Kosova’siz miimkiin olamayacagini savunmakta idi. Tadic, bdyle bir deklarasyonun
sadece lilkenin AB entegrasyonunu durdurmak amacini tasidigini ve bu nedenle kabul
edilemez oldugunu savunmustur. Diger taraftan Kostunitsa, s6z konusu deklarasyonun
Sirbistan’in onurunu ve toprak biitlinliigiinli savundugunu aciklamistir (Sar1, 2010:97).
Bu noktadan hareketle denilebilir ki Sirbistan i¢in en 6nemli dis politika konularin
basinda AB tliyeligi gelmektedir. Ancak Kosova’'nin bagimsizliginin taninmasi meselesi
bu noktada Sirbistan i¢in ciddi bir sorun olusturmaktadir. Zira Mart 2012°de Sirbistan’a
aday iilke statiisii veren AB Kosova ile iliskilerin normallestirilmesini Sirbistan ile
miizakerelerin baslayabilmesinin 6n kosulu olarak ortaya koymustur. Kosova’nin
bagimsizligr taninmadan iligkilerin nasil normallesecegi ¢esitli politikalarin
gelistirilmesine neden olmustur. Ancak her iki tarafta miizakere ve goériismelere acgik
oldugunu beyan etmis ve 2012 yilinda baslayan yaklasik 8 ay siiren goriismeler 19
Nisan 2013 tarihinde Briiksel Anlagmasi ile neticelenmistir. Gorlismeler AB Yiiksek
Temsilcisi Catherine Ashton’in 1srarli arabuluculugunda yiiriitiiliirken, miizakerelerin
ancak onuncu turunda mutabakata varilmistir. Son goriismeden Once Sirbistan ve
Kosova’nin NATO Genel Sekreteri Anders Fogh Rasmussen’den garantorliik talep
etmesi iki tarafin da karsilikli giiven hususundaki c¢ekincelerine isaret ediyordu.
NATO’nun anlagsmanin uygulanmasina garantdr olacagini taahhiit etmesi bir anlamda
Ashton’in elini gii¢glendirmis ve Sirbistan ile Kosova liderleri en sonunda resmi bir
belgeye imza atmaya ikna olmustur. S6z konusu anlagma 15 maddeden olusmaktadir ve
anlagmadaki ¢ogu madde Kosova’daki Sirp niifusun haklarin1 garanti altina alan
prensipleri icermektedir. Bu prensiplere gore Mitrovitsa’nin kuzeyi ve Sirplarin
cogunlukta oldugu diger belediyelere kendi kendini yonetecek sekilde genis haklar
taninmaktadir. Anlasma esasinca cogunluktaki Sirp Belediyeler Birligi Kosova’daki
Sirplarin yerel yonetim, yargi, giivenlik ve diger ekonomik yapilanmalarini idare edecek
en list merci olacaktir. Anlasmanin kilit noktalarindan bir digeri de Sirplarin Pristine’ye
bagli hareket etmek zorunda kalacak olmasidir. Buna gore Kosova’daki tim Sirp

kurumlart Kosova anayasasi ile uyumlu olup Kosova’ya entegre bir sekilde isleyecektir.
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Ayrica metne gore iki iilke de birbirinin AB siirecini bloke etmeyecek sekilde (14.
Madde) tutumlar sergileyecegini taahhiit ederken anlagsmanin uygulanmasi i¢in AB’nin
yardimiyla iki iilke tarafindan bir komisyon kurulmasi ongdrillmistir (15. Madde)

(http://odak.setav.org (22 Nisan 2013).

S6z konusu bu tarihi anlasma 22 Nisan 2013’de Kosova Parlamentosu’nda, 27
Mayis 2013°de ise Sirbistan Parlamentosunda onaylanmigtir. Anlagmanin her iki taraf
acisindan O6nemli sonuglar1 oldugu soylenebilir. Sirbistan agisindan bakildiginda AB
iiyeligi yolunda biiyiik bir engel olan bu sorun kismen ¢dziime kavusturulmustur. Oyle
ki AB anlagsmay1r memnuniyetle karsiladigini ve Sirbistan ile miizakerelerin 2014 Ocak
ayinda baglamamasimnin Ongorildiigini ifade etmistir ki nitekim s6z konusu
miizakereler Ongoriilen tarihte baslamistir. Bu durumdan olduk¢a memnun olan
Sirbistan Bagbakan Yardimcisi Aleksandar Vugi¢c 2018 yilma kadar katilim
miizakerelerini tamamlamak ve 2020'de de AB'ye tam iiye olmay1 hedeflediklerini ifade
etmistir. Diger yandan bu anlasma ile Sirbistan, Kosova topraklarinin yaklasik yiizde
10’unu olusturan ve Ibar Nehri’nin kuzeyinde bulunan Zvecan, Zubin Potok, Leposavic
ve Mitrovica’nin kuzeyinde yasayan yaklastk 40 bin Kosovali Sirp ve toplamda
tilkedeki 130 bin Sirp niifusun da kendisiyle baglarin1 koparmasini engellemis
bulunmaktadir. Kosova agisindan bakildiginda da anlagmanin uzun vadede Onemli
getirilerinin olabilecegi ongoriilebilir. Zira AB’ne iiyelik siirecindeki ilk adim olan
Istikrar ve Ortaklik Anlasmasina yonelik miizakereler Ekim 2013’de baslamustir.
Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi’nin 2014 yilin sonuna kadar yiiriirliige girmesi
beklenmektedir. Bu anlagma yiiriirliige girdikten ve gerekli kosullar saglandiktan sonra
Kosova AB iiyeligine basvurabilecektir. Ote yandan Sirbistan’in Kosova ile devletler
diizeyinde bir anlagma imzalamis olmas1 Kosova’yr tanima yoniinde atilan énemli bir
adim olarak degerlendirilmektedir. Ancak bazi kesimler Kosova igerisinde yer alan
Sirplarin kendi belediyelerine sahip olmasini 6ngoéren bu anlagmayi ileride meydana
gelebilecek istikrarsizliklarin kaynagi olarak da gormektedirler. Ote yandan her iki
ilkenin de uluslararasi1 alanda kabul edilebilir bir yerde olma istegi ve bu baglamda

atilan pozitif adimlar istikrar agisindan umut vaat edici niteliktedir.
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3.7.1.2. Diger Balkan Ulkeleri’ne Etkileri

Eski Yugoslavya’nin dagilmasi sirasinda Slovenya ve Hirvatistan’in
bagimsizligini ilan etmesiyle, Bosna Hersek de bagimsizlik yolunda referandum karari
almuis, iilke genelinde yapilan ve Sirplar’in boykot ettigi referanduma halkin yiizde 64’
katilmis ve yiizde 99,44’i bagimsizlik yoniinde “evet” oyu kullanmistir. Referandumun
ardindan Bosna Hersek, Yugoslavya'dan ayrilarak bagimsizligini ilan etmistir. Ancak,
Bosna Hersek’e bagimsizligin kapisini agan referandum, ayni1 zamanda 3 yil siirecek ve
yiizbinlerce kisinin hayatin1 kaybettigi kanli bir savasi da baglatmistir. S6z konusu savas
ABD’nin etki ve yonlendirmesi neticesinde taraflar arasinda imzalanan Dayton
Anlagmasi ile sona ermistir. Dayton Antlagsmasi ile birlikte, Bosna-Hersek ¢ogunlugunu
Bosnak ve Hirvatlarin olusturdugu Bosna ve Hersek Federasyonu ile ¢ogunlugunu
Sirplarin olusturdugu Sirp Cumhuriyeti olmak iizere iki ayr1 entiteye ayrilmistir. Sirp
milliyet¢ileri agisindan Sirp Cumhuriyeti ayr1 bir devlettir ve “gegici olarak” Bosna-
Hersek topraklart icindedir. Daha 6ncede belirtti§imiz tizere Kosova’nin bagimsizlik
ilaninin akabinde Sirp Cumbhuriyeti Parlamentosu, eger Kosova genis bir uluslararasi
taninma elde ederse, Sirp Cumbhuriyeti yetkililerine Bosna Hersek Cumhuriyeti’nden
ayrilma konusunda referanduma gitme yetkisi vermistir. Ote yandan Kostunitsa, BM
Gilivenlik Konseyi’nin 10 Haziran 1999 tarihli 1244 numarali kararmin ¢ignenmesi
durumunda, Dayton Baris Anlagmasi’nin da ¢ignenebilecegi tehdidinde bulunmustur.
Ancak Kosova’'nin kisa bir siirede uluslararasi ortamda genis bir taninma elde etmesi ve
ABD, BM, AB gibi bolgesel giiclerin destegini almas1 ve Rusya’nin da etkisiz kalmasi
gibi nedenlerden dolayr yalmiz kalan Sirbistan savurdugu tehditlerin arkasinda
duramamugtir. Uluslararasi tutumun da etkisiyle Bosna Hersek’te ayrilik¢i hareketler

ortaya ¢ikmamustir.

Kosova’daki sorunun silahli ¢atismaya doniistiigli 1990’11 yillarm ikinci
yarisindan itibaren bolgesel ve kiiresel gliclerin sorunu ele alma ve NATO
miidahalesinden sonra statii goriismelerinin baslama siirecinin uzamasi ve bagimsizlik
ilanina kimi tilkelerde tedirginlik yaratmasinin en dnemli sebeplerinden biri Kosova’nin
Arnavut niifusunun yogun oldugu Arnavutluk ya da Makedonya ile ileride birlesme
thtimalinin bulunmasidir. Béyle bir durumun Balkanlar1 yeni bir ayrisma ve catisma

bolgesine doniistiirecegi diisiiniilmektedir. Arnavutlar Makedonya’nin kuzeybatisinda,
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giineyde Ohri’den Kumanova’ya uzanan bir yay iizerinde yasamakta ve Kosova ile
Arnavutluk’a komsu, Kalkandelen, Gostivar, Kicevo, Debar gibi yerlesim yerlerinde
cogunlugu olusturmaktadirlar. Makedonya Arnavutlarinin Demokratik Partisi Baskani
Arben Caferi’nin, “Kosova’nin bagimsizligin1 kazanacagi, Makedonya’da ¢ok kiiltiirli
etnik yapiin korunmasinin miimkiin olmadigi ve ilkenin etnik yapiya uygun olarak
pargalanmasi gerektigi, Kosova isminin Slav kokenli oldugu ve bu yiizden adinin
‘Dardanija’ olarak degistirilmesi ayrica bagimsiz Dardanija’nin  Arnavutluk ile
birlesmesi gerektigi” seklinde 2005 yil1 icerisinde yapmis oldugu agiklama, Kosova’nin
bagimsizliginin Makedonya’daki olasi etkilerini ve “Biiyiikk Arnavutluk” idealine
Makedonya’daki Arnavut siyasi cevrelerince verilen onemi gostermektedir (Bas,
2009:96). Ancak bugiine kadar gecen siire¢ bu tiir kaygilarin yersiz oldugunu

gostermistir.

Arnavut niifus sadece Makedonya ve Arnavutluk’ta degil ayni zamanda
Yunanistan’da da yogun bir sekilde bulunmaktadir. Yunanistan’da bulunan
Arnavutlarin toplam niifusunun 2,5 milyonun {izerinde oldugu ileri siiriilmektedir
(http://kisi.deu.edu.tr/bilgin.celik/Makale%201.html,(11 Aralik 2008). Biinyesindeki
Arnavut varligint sistematik bir sekilde reddeden Yunanli yetkililer, Kosova’nin
bagimsizligiyla ~ Yunanistan’daki ~ Arnavutlarin  da  bazi  hak taleplerinde
bulunabileceklerinden endiselenmektedir. Bu bakimdan Yunanistan Kosova’nin
bagimsizligr konusunda Sirplarin tarafinda yer almaktadir. Yunanistan’in bu tavrinin
arkasinda ayrica Sirplarla tarihten gelen dostlugun ve iyi iliskilerin yani sira
bagimsizligin taninmasinin Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti agisindan emsal teskil
edebilecegi endisesi de yatmaktadir. Ancak Karatay bu endisenin yersiz oldugunu
belirtmektedir. Zira KKTC Kibris’tan koparilmis bir bolge degildir. Dolayisiyla esas
devletin Giiney Kibris Rum Kesimi olmasi s6z konusu olmadigi i¢in KKTC’nin
bagimsizliginin taninmasi hakkinda konusmak anlamli olmamaktadir. Esas devlet
Rumlar tarafindan yikilmistir, Tirkler ise kurtarabildikleri bolgede kendi devletini

kurmuglardir. Bu bakimdan her ikisinin dogas1 farkli 6zellikler barmdirmaktadir

(Karatay, 2008:8).
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3.7.2. Kiiresel Diizeyde Etkileri

Soguk savasin sona ermesi ve Yugoslavya’nin dagilmasindan sonra hem
bolgesel orgiitlerin hem de bolgeyle yakindan ilgili ABD, Rusya ve Tiirkiye gibi
iilkelerin Balkan politikalar1 degisiklige ugramistir. Yugoslavya Federasyonunu
olusturan her bir cumhuriyetin bagimsizlik ilan etmesi ve bdlgede Rusya etkisinin
azalmasi ile s6z konusu giicler Avrupa’nin arka bahgesi Balkanlar’a daha da onem
atfeder olmuslardir. Bosna Hersek savasindan sonra ikinci sinav olarak goriilen Kosova
sorunu ve bagimsizlik siireci yakindan takip edilmistir. Siire¢ ve sonrasinda gelen
bagimsizlik ilan1 Balkanlar’a ve Kosova’ya yonelik gelistirilen politikalarin

uygulanabilirligini gostermistir.

3.7.2.1. AB Politikalar1 Ac¢isindan

Genel olarak AB’nin Balkanlar’a yonelik ilgisi soguk savasin sona ermesinden
sonra artmaya baglamistir. Soguk Savasin sona ermesi ve Yugoslavya’nin dagilmasi
sonrasi AB i¢in Bati Balkan iilkelerinin birligin igine dahil edilmesi en Onemli
hedeflerden biri haline gelmistir. AB’nin Soguk Savas sonras1 Bat1 Balkanlar Politikas;
SSCB’nin ¢okiisiiniin ardindan Bat1 Balkan {ilkeleri iizerinde siyasi ve iktisadi denetim
kurmak, Soguk Savas’in ardindan Bati Balkanlar’da yasanan catisma ve savaslarin
onlenerek, AB’nin siyasi derinlesme ve genisleme siirecine zarar vermesini engellemek
ve 1990’1arla serbest piyasa ekonomisine gecen Bat1 Balkan iilkelerini, belli bir tarihsel
siralamayla AB icine almak seklinde Ozetlenebilir. AB’nin Balkanlar politikasini
gelistirmeye 6nem vermesinde ¢esitli hususlar bulunmaktadir.. Birincisi AB’de hakim
kanaate gore Ozgiir ve biitlin Avrupa ancak eski Yugoslavya’dan arta kalan ve hepsi
topluca ele alinmasi gereken sorunlar ¢oziilerek Balkanlarin tamaminin Avrupa ile
biitiinlesmesi durumunda gerceklestirilebilirdi. Biitiinlesme gerceklesmezse Balkanlar
AB’nin sinirinda fakir, istikrarsizlik ve miilteci tireten, giivenlik tiiketen, terdrizm ve her
tirlii kanun dis1 faaliyetlerin yiiriitiilmesine miisait bir bolge olarak kalabilir, Soguk
Savas donemindeki siyasi boliinmiisliigiiniin yerini refah diizeyine dayali boliinmiisliik
alabilirdi. Balkanlardan kaynaklanacak sorunlar Avrupa’nin geri kalaniin ekonomik ve
siyasal giivenligine zarar verme potansiyeline sahiptir. Dolayisiyla, dis diinyadaki

gelismelerin AB iilkelerini olumsuz etkilemesini 6nlemekten hareketle ortak dis politika
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mekanizmasini olusturan AB’nin bu sorunlara biiyiik ilgi gostermesi dogaldir (Ultan,
2011:501). Ikincisi AB’nin diinya politikasinda sozii dinlenir ve giivenilir bir aktdr
olabilmesi i¢in Oncelikle Balkanlardaki sorunlarin ¢6ziimiinde liderlik kapasitesini
ispatlamas1 gerektigi kanaatidir (Cakir ve Emiroglu, 2009:91). Bir diger husus ise
Balkanlar Avrupa Birligi’nin enerji yollar1 iizerindedir. Bu bolgede meydana
gelebilecek istikrarsizliklar AB’ni dogrudan etkileme kapasitesine sahiptir. Bu
sebeplerden bahisle AB Balkanlardaki istikrar ve biitiinlesmeye 06zel Onem

atfetmektedir.

O donemdeki ismiyle Avrupa Toplulugu Yugoslavya krizinin ilk agamasinda
kararsiz bir tutum sergilemistir. 1991 yili Haziran ayinda Hirvatistan ve Slovenya’nin
bagimsizlik ilan etmesinden sonra Federal Ordu’nun miidahalesi ile ¢atismalar
basladiginda AT, Yugoslavya’nin toprak biitiinliigiinii destekledigini bildiren bir
aciklama yapmistir. Ama Ingiltere, 15 Ocak 1992 tarihinde Slovenya ve Hirvatistan’1, 7
Nisan 1992 tarihinde de Bosha-Hersek’i tanimistir. Almanya ise 23 Aralik 1991°de
daha 6nce bagimsizlik ilan eden Hirvatistan ve Slovenya’yr tanimistir. Bu bakimdan
topluluk tilkelerinin siyasal acidan farkli ¢ikarlara sahip olmalari, ortak bir dis politika
izlenmesi tesebbiislerini basarisizliga ugratmistir. Yugoslavya krizinde AT i¢in doniim
noktas1 Vukovar kentinin diismesi olmustur. Kentin Sirplarin eline ge¢gmesinden sonra
AT tarafindan yapilan aciklamada ‘“kosullarin olusmasi halinde” Yugoslavya’dan
ayrilan cumhuriyetlerin 15 Ocak 1992’den itibaren taninabilecegi ifade edilmistir. Bu
cercevede bagimsizlik ilan eden cumhuriyetlerin taninma yeterliliklerini saptamak i¢in
Fransiz hukuk¢u Robert Badinter baskanliginda bir komisyon kurulmustur.
Komisyonun gorevi, bagimsizlik ilan eden tilkelerin ekonomik yeterliliklerini ve insan
haklar1 ve demokrasi bakimindan i¢inde bulunduklari durumu saptamak olarak
belirlenmistir (Ultan, 2011:501). Balkanlara yonelik politikalarinda ortak bir tavir
sergileyemeyen Avrupa Birligi, Maastricht Antlagsmasi ile yeniden yapilanma siirecine
girmis, Yugoslavya’da meydana gelen gelismelerin Italya, Almanya ve o6zellikle de
Yunanistan’1 tehdit etmesi sonucu, dis politika konusunda yeni adimlar atmanin
gerekliligini gormiistiir. AB, Bosna Savasinin sona ermesinden itibaren bdlgeye yonelik
olarak ilk girisimi, 13 Aralik 1995°te baslattig1 ve Fransa’nin onerisi ile olusturulan Iyi
Komsuluk ve Istikrar Siireci (Royaumont Siireci)’dir. Giineydogu Avrupa’da istikrar

ve 1yl komsuluk iligkilerini gelistirmeyi ve bu yolla baris, istikrar, isbirligi ve demokrasi
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ilkelerini benimseyerek biitiinlesen Avrupa idealine katkida bulunmayi amaglayan bu
girisime Bosna Hersek, Yugoslavya Federal Cumbhuriyeti, Hirvatistan, Slovenya,
Makedonya, Arnavutluk, Macaristan, Bulgaristan, Romanya, AB {ilkeleri, ABD ve
Rusya ile AGIT katilmistir (Dagdemir, 2004:92). Ardindan 1996 yilinda yine AB
tarafindan Dayton Anlasmasi ve Yugoslavya’daki AGIT ¢alismalarini tamamlamak igin
Bolgesel Yaklagim Politikasi  baglatilmigtir.  Bu  politika, eski Yugoslavya
cografyasindaki devletler ile Arnavutluk’a yoneliktir ve séz konusu politikayla bu
devletler arasinda igbirliginin gelistirilmesi, ekonominin ve altyapinin yeniden insasi,
serbest pazar ekonomisine gecisin saglanmasi i¢in Topluluk fonlarindan yardim
yapilmasit ongoriilmistiir. Bolgesel Yaklasim politikasi, AB’nin 1990’larin  ikinci
yarisindaki Balkan politikasinda yasanan degisimin en 6nemli gostergesi olmustur. Bu
yaklagimin amaci, 1995 yilinda imzalanan Dayton Antlagsmasi’nin dnemini arttirmak,

ekonomik basari1 ve politik istikrart saglamaktir (Terzi, 2011:1).

Ote yandan AB’nin Avrupa’nin giivenliginde aktif bir rol almak istemesi
sonucunda Maastricht Antlagsmasi ile getirilen ii¢ siitunlu yapinin ikinci siitunu olarak
“Ortak Dig ve Giivenlik Politikas1” (ODGP) olusturulmustur. Biitiinlesme politikalar
cergevesinde Balkanlar 1998 yilinda ODGP’ye dahil edilmistir. 1999 yilinda yasanan
Kosova Krizi’nin ardindan AB, yukarida anilan politika ve hedefler dogrultusunda,
Balkanlar’daki gilivenlik sorunlarinin ¢6ziimlerine yonelik eskisinden farkli bir strateji
izlemeye baglamistir. AB’nin, 1999 yilina kadar bélgede uyguladig: strateji, krizlerin
ortaya ¢ikmasindan sonra ¢oziim arayislarina girmek yoniindeydi. Ancak, bu strateji,
Bat1 Balkanlardaki kriz yonetiminde yeterli olamamistir. 1999 Kosova Krizi’nin
ardindan ise AB, Bat1 Balkanlara yonelik strateji degisikligine giderek, bu bolgede kriz
yonetiminin yerine kriz ¢ikmasini onleyecek araclara agirlik vermeye baslamistir. Bu
baglamda AB, 1999 yilinda, Bat1 Balkan iilkelerinin ekonomik ve siyasi agidan AB’ye
daha yakin hale gelmelerini saglayacak ve bdylelikle bolgede catigmalar1 ve krizleri
onleyecek “Istikrar ve Ortaklik Siireci’ni (Stabilisation and Association Process-SAP)
baslatmistir. Istikrar ve Ortaklik Siireci, ekonomik ve insani kaynaklarla, siyasi ¢abanin
birlikte olusturacagi uzun donemli bir politika olmustur. Siire¢, Arnavutluk, Bosna
Hersek, Yugoslavya Federal Cumhuriyeti, Makedonya ve Hirvatistan’dan olusan Bati
Balkan iilkelerinin AB ile biitiinlesme olanagi bulacagi ve her {ilkenin kendi durumuna

gore degerlendirilecegi bir temel {izerine oturtulmustur. Siire¢ temel olarak dort
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asamadan olusmaktadir. Birinci evre, Istikrar ve Katilim Anlasmasi i¢in imzalarin
atilmasidir. Ikinci evre, Istikrar ve Katillm Anlasmasi’nin miizakere edilmesi ve
tamamlanmasidir. Ugiincii evre, AB maddi destegi ile anlasmanin tamamlanmasinin
oniinii agmaktir. Son evre ise Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi’nin imzalanarak, AB iiyelik
siirecinin baslamasidir (Goknil, 2005:60). AB, 1999 yilinda Bati Balkan iilkelerine
yonelik olarak baslattig1 Istikrar ve Ortaklik Siireci’ni bolgeye yonelik yaptig1 zirvelerle
de desteklemektedir. Nitekim 2000 yilinda yapilan Zagreb Zirvesi, AB’nin Bat1 Balkan
iilkelerine yonelik yaptig1 ilk zirve olup, bu zirveyle Istikrar ve Ortaklik Siireci’ne bir
dinamizm kazandirilmis ve Bati1 Balkan iilkelerinin AB ile daha yakin igbirligi igine
girmesi amaclanmistir. Zagrep Zirvesi’nin en 6nemli sonucu, AB’ye entegrasyon
siirecinde bolgesel isbirliginin Bat1 Balkan iilkeleri i¢in bir 6n kosul haline gelmis
olmasidir. 2003 yilinda yapilan Selanik Zirvesi ise, AB ve Bat1 Balkan iilkeleri arasinda
yapilan ikinci 6nemli zirvedir. Bu zirvede kabul edilen Selanik Giindemi ile Istikrar ve
Ortaklik Siireci’nin daha etkin uygulanmasi i¢in bazi kararlar alinmistir. Bu kararlarin
en Onemlisi, “Avrupa ortakliklar1” siirecinin Bati Balkan iilkelerine yonelik olarak da
baslatilmis olmasidir. Her bir Bat1 Balkan iilkesinin durumu ayr1 ayr1 dikkate alinarak
diizenlenen Avrupa Ortakliklar1 Belgesi’yle, ilgili iilkenin kisa ve orta vadede yerine
getirmesi gereken oncelikler ve yilikiimliliikler belirlenmektedir. Bugiin itibariyle Bati
Balkan iilkeleri kendi i¢inde aday iilkeler ve potansiyel aday {ilkeler olarak ikiye
ayrilmis durumdadir. Aday iilkeler, Karadag, Sirbistan ve Makedonya; potansiyel aday
iilkeler ise Arnavutluk, Bosna-Hersek ve Kosova’dir. Hirvatistan’in ise, 1 Temmuz

2013 tarihi itibariyle AB’ye tiye olmustur.

Yukarida anilan politika ve stratejiler dogrultusunda AB Balkanlar’: biitiinlesme
sahas1 olarak belirlemistir. Belirlenen kriterler dogrultusunda Bati Balkan {ilkelerinin
Tiirkiye’den 6nce AB iiyesi olmasi muhtemeldir. S6z konusu {ilkeler arasinda AB
tiyeligi en uzak goriinen ililke Kosova’dir. Zira Kosova konusunda AB {ilkeleri arasinda
boliinmisliikk s6z konusudur. Zira halen, AB iiyesi 28 devletten 23’ii Kosova’nin
bagimsizligmi tanirken, Kosovanin bagimsizligi Ispanya, Slovakya, Romanya,
Yunanistan ve GKRY tarafindan tanimamaktadir. Bagimsizlig1 tanimayan bu bes AB
tilkesini de niifusuna bakildiginda azinliklarin 6nemli bir yer teskil ettigi goriilmektedir.
Bu agidan Ispanya Bask ve Katalonya’daki yasanan ayrilikgi talepler, Romanya

komsusu Moldova’dan ayrilmak isteyen Transdinyester bdlgesindeki sorunlarin ileride
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kendi igerisinde yogun halde bulunan Cingene niifusunu etkileyebilmesi ve Slovakya da
tek tarafli bu bagimsizligin hukuka aykiriligir gerekcesiyle Kosova’nin bagimsizligini
tanimayacaklarini agiklamiglardir (Yiriir, 2008:28). Zaten bu durumun farkinda olan
AB Kosova krizi esnasinda siirece yonelik agiklama yapmaktan ve bagimsizlig telaffuz
etmekten kacinmistir. Bir bagka deyisle NATO harekatinin son bulmasindan sonra
Kosova’nin gelecegi ile ilgili AB statiikocu davranmistir. Daha 6nce degindigimiz {izere
NATO miidahalesinin akabinde BM Kosova’nin statiisii ile ilgili goriismelerin
yapilabilmesi yani miizakere siirecinin baslayabilmesi i¢in demokratik ve etnik
cesitliligi esas alan bir siyasi yap1 olusturmak amaciyla sekiz alanda standartlar dizisi
belirlemistir. AB’nin Bati1 Balkanlar iiyelige hazirlama siirecinde bolge iilkelerinden
yerine getirmelerini istedigi baglicalart demokratik yonetim, hukukun {istlinliigii, insan
haklari, azinliklarin korunmasi ve kismen de piyasa ekonomisi ile ilgili olan kriterler,
BM karariyla Kosova gegici yoOnetiminin stati sorunu ele alinmadan once
gerceklestirmesi gereken kriterler olarak benimsenmistir. Bu durumda BM’nin
yiirlittigl siire¢ ile AB’nin Bati1 Balkanlar {iyelige hazirlama siirecinin paralel siirecler
olarak ortaya ciktig1 sOylenebilir (Cakir ve Emiroglu, 2009:90). 2008 yilinda
bagimsizlik ilan eden Kosova’yt AB bir kurum olarak degil iiye devletler itibariyle
minferit tanima yoluna gitmistir. Ancak deginildigi iizere 5 AB iilkesi Kosova’y1

tanimaktan imtina etmislerdir.

Kosova’nin AB ile entegrasyon siirecinde en somut adim 29 Mart 2012°de
Istikrar ve Katillm Anlasmasi’nin fizibilite ¢alismasi icin hazirlanan belgenin, iilkede
yeni kurulan Avrupa Entegrasyonu Ulusal Konseyi’nin toplantisinda, AB
Komisyonu’nun genislemeden sorumlu komiseri Stefan Fiile tarafindan Kosova
Cumhurbagkan1 Atifete Yahyagil ile Bagbakan Hasim Tagi’ye sunulmasi olmustur.
Fiile, belgenin sunulmasini ardindan yaptig1 aciklamada fizibilite c¢aligmasinin
baglatilmasinin ardindan Kosova’nin AB yolunda se¢im reformlari, yasa hakimiyeti ve
azmliklarin entegrasyonu gibi konulara odaklanilmasi gerektigini belirtmistir (Akgiin,
2013:7). Gerek Sirbistan icin gerek ise de Kosova i¢in AB iiyeligi yolundaki en 6nemli
engel iki iilke arasindaki iliskiden kaynaklanmaktadir. AB, Sirbistan’in AB {iyeliginin
Kosova 1ile iligkilerin normallestirilmesi sartina bagli oldugunu her firsatta
belirtmektedir. Son olarak, Sirbistan ve Kosova arasinda, AB arabuluculugunda

stirdiiriilen miizakere siirecinin 19 Nisan 2013 tarihinde yapilan 10. turunda, Kuzey
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Kosova’nin statiisiine iliskin on bes maddelik Briiksel Anlagmasi imzalanmistir.
Sirbistan’mn AB ile tam iiyelik miizakerelerine baglamasi ve AB'nin Kosova ile “Istikrar
ve Ortaklik Anlagmasi’nin imzalanmasin1 miizakere etmeye baslamasi, AB’nin diger
taleplerinin yani sira, s6z konusu anlagsmayla da yakindan iligkilidir. Nitekim AB
Komisyonu tarafindan 22 Nisan 2013 giinli yayimlanan iki ayr1 raporda, Sirbistan'la tam
tiyelik miizakerelerine baglama tarihi verilmesi tavsiye edilmis ve Kosova'nin AB ile
Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi’n1 imzalamak iizere goriismelere baslamaya hazir oldugu
kaydedilmistir. Kosova ile AB arasindaki Istikrar ve Ortaklik Anlasmas1 miizakerelerine
28 Ekim 2013 tarihinde baslanmistir. Kosova ve Avrupa Birligi arasinda Istikrar ve
Ortaklik Anlagsmasi (SSP) kapsaminda yiiriitiilen toplantilarin {igiincii ve sonuncusu,
02.05.2014 tarihinde Kosova'nin baskenti Pristine’de  yapilmistir.  Kosova
Basmiizakerecisi ve AB Bakani Vlora Citaku, SSP'nin yaz aylarinda imzalanmasinin
beklediklerini ifade etmistir (http://www.memleket.com.tr/kosova-ab-iliskileri (2 Mayis
2014).

3.7.2.2. ABD Politikalar1 Acisindan

Soguk Savag’in sona ermesi ve Dogu Blogunun dagilmasi, ABD’nin yeni
donemde farkli bolgelere gore farkli giivenlik stratejileri izlemesini gerektirmistir. Zira,
yeni donemde artik ABD’nin istiinliigiine meydan okuyacak Sovyetler Birligi gibi bir
bliylik gii¢c s6z konusu degildir. 1990’lara kadar Balkanlarda ¢ok fazla etkin olmayan
ABD, bolgedeki asirt milliyetgiliklerin artmasi ile bolgeye yonelik ilgisini artirmistir.
AB’nin bir gii¢ olarak yiikselisini dnlemek, Yeni Diinya diizeni ve Biiylik Ortadogu
Projesi gibi ABD uygulamalari i¢in Balkanlar’in uygun bir laboratuvar olmasi, AB’yi
siyasi denetimin yaninda ekonomik a¢idan da denetlemek, hem Rusya’yr hem de diger
bolgeleri denetim altinda tutmak ve bu bolgelere kolay erisimi saglamak, (Ayhan,
2008:36) Orta Asya-Hazar ve Ortadogu Bolgeleri’nde bulunan enerji kaynaklarinin
Avrupa’ya aktarilmasi hususunda Rusya topraklarinin disinda kalan en 6nemli dogu-
bat1 yonlii giizergah olan Balkanlar Bolgesi’ni kontrol edebilmek ve bu 6nemli transit
gecis gilizergahini Rusya’ya kaptirmamak (Tiiystizoglu, 2011:178) gibi nedenlerle
bolgeye Onem vermekte ve buradaki varligini silirdirmek istemektedir. ~ABD

Yugoslavya’nin dagilis1 sorununa uzun siire seyirci kalmistir. Bunun en énemli nedeni
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ABD’nin, Balkanlar’in gdbeginde biiyiikk ve gii¢lii bir Yugoslavya arzulamamasidir
(Tuystizoglu, 2011:179). Bosna Hersek krizi AB’nin boélge icin yetersizligini
gostermistir. Sirbistan lideri Slobodan Milosevic’in 6zellikle Bosna ve Hirvatistan’da
sivil halka yonelik toplu katliam ve siirglin politikalarina karst AB’nin ¢odziim
iiretememesi, ABD’nin diinyadaki krizleri ¢0zebilecek yetenekte tek sliper giic
oldugunu gosterme firsatin1 da yaratmustir (Ogultiirk, 2011:106). Ote yandan ABD’nin
Balkanlar Stratejisi’nin birinci Onceligi, Balkan halklarinin 6nemli bir bélimii ile
tarihsel, kiiltiirel ve siyasal baglari bulunan ve SSCB doneminde bolgeyi siyasal ve
askeri etkisi altina alan Rusya’nin Balkanlar’daki etkinligini siirlamak ve hatta
bitirebilmektir. Bu amacina ulagabilmek i¢in ekonomik giiclinii bir ara¢ olarak
kullanmakta, siyasal anlamda ciddi bir yumusak gii¢ unsuru olan AB’nin doguya dogru

genisleme siirecini desteklemektedir (Tiysiizoglu, 2011:177).

Batili iilkeler i¢ginde ABD, siirecin bagindan beri Kosova’'nin bagimsizliginin en
sik1 savunucusu olmus ve bagimsizligin akabinde de Kosova’y1 tanidigini ilan etmistir.
Kosova’nin bagimsizligin1 desteklemesinin ardinda, Balkanlar’da Washington’un
kontroliinde olacak yeni “miittefik devlet” olusturulmasi ¢abasit oldugu sdylenebilir
(Yiirtir, 2008:27). Kosova’nin ABD acisindan bir bagka Onemi, bolgedeki Arnavut
varhigindan kaynaklanmaktadir. Zira ABD’nin bu krizde aktif bir sekilde Kosovali
Arnavutlarin yaninda yer almasi, ayn1 zamanda boélgedeki Arnavutlarla uzun vadeli bir
ittifak iliskisine de zemin hazirlayacaktir. Bir baska ifadeyle, Avrupa Birligi’nin
genislemesi ¢ercevesinde diisiiniildiiginde, ABD’nin bolgeden izole edilme ihtimaline
kars1 Kosova kart1 siirekli ABD’nin elinde olacaktir (Tayyar ve Piring¢i, 2011:11). ABD
Kosova sayesinde Balkanlarin ortasina NATO askerlerini yerlestirmis boylece Rusya’ya
bolgenin hakimi oldugu mesajin1 vermistir. ABD’nin, Kosova’nin bagimsizligi igin siki
bir miicadeleye girmesinin nedenlerinden bir digeri de, Rusya Federasyonu’nun Kosova
konusundaki tutumudur. Degisik Rus yetkilileri neredeyse iki yil boyunca, Kosova’nin
bagimsiz olmasina izin vermeyeceklerini tekrarlayip durmustur. Bu baglamda siiper gii¢
ABD’nin uluslararasi sistemdeki sayginligi tehlikeye girmeye baslamistir. Moskova’nin
BM Giivenlik Konseyi’ndeki veto hakkin1 Washington’a kars1 bir kilig olarak sallamaya
baglamas1 ise, ABD’nin bu kurumu devre dis1 birakacak bir bagimsizlik stratejisine

yonelmesine neden olmustur (Tiirbedar ve Karadag, 2008:54).
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Kosova’ya miidahale edilmesinde ve bagimsizlik ilaninda 6ncii rol oynamasi
ABD’ye bir takim kazanimlar getirmistir. ilk olarak bat: iilkelerinin liderligi konumu
pekismis;  NATO’nun  giivenilirligi  kuvvetlendirilerek ABD  hegemonyasi
giiclendirilmistir. Ikinci olarak, ABD siyasi bakimdan Balkanlar’da Bosnaklardan sonra
Arnavut halki ve yoneticileri arasinda da niifuzunu artirmis; askeri bakimdan ise,
Kosova’da kurulan Bondsteel askerf iissii, Avrupa’da kurulan en biiyiik askeri iis olarak
ABD’nin bolgedeki giiciiniin gostergesi olmustur (Ogultiirk, 2011:116). Bu iisle Avrupa
ile Orta Asya arasindaki koridoru, dolayisiyla enerji denetimini kontrolii altina altmistir.
Bu yolla hem hegemonik giiclinii pekistirmis hem de Soguk savas sonrasinda gecis
siireci yasayan Balkanlar iizerinde dogrudan s6z sdyleme hakkina sahip olmustur

(Toren, 2011:23).

Zamanlama ve igerik bakimindan Bosna kriziyle karsilastirildiginda, Kosova
krizindeki Amerikan politikasinin daha hizli ve daha kararli bir goriiniime sahip oldugu
ifade edilebilir. Kosova’da yasanan krize yonelik Amerikan angajmanini tetikleyen en
onemli olgu, bolgede olusan istikrarsizligin yayilma potansiyelinin olduk¢a yiiksek
olmasidir. Bosna-Hersek’teki krize bolge i¢i veya bolge dist gili¢lerin dogrudan miidahil
olarak, catigmalarin tarafi olmasi ihtimali disiikken; Kosova’daki krizde durum
farklidir. Kosova’nin yani sira, Makedonya’da, Yunanistan’da ve dogal olarak
Arnavutluk’ta bulunan Arnavut niifusun olaylara miidahil olmasiyla krizin biitiin
bolgeyi ve dolayisiyla Avrupa’y: istikrarsizlastirmasi olasiligi bulunuyordu. Ayrica
bolgedeki etnik Arnavutlarin diginda, Sirplarin Ortodoks-Slav baglantilart nedeniyle
Rusya’nin, Bulgaristan’in ve Yunanistan’in, hatta Tiirkiye, ABD ve Slav-Ortodoks
ekseni disinda kalan diger giiglerin krize dahil olmas1 muhtemeldi. ABD’nin Kosova
politikasinda etkili olan bir bagka unsur ise, Washington’un Bosna krizinde ilk asamada
sorunun ¢Oziimiinii Avrupa’ya birakmasi ve Avrupa baskentlerinin c¢atigmalarin
onlenmesi noktasinda basarisiz olmalariydi. Bir diger ifadeyle, Bosna krizi, ABD’nin
kiiresel istiinliigii elinde tuttugunu ve sorunlarin, Avrupa’da dahi olsa Washington’suz
cozililemeyecegini gostermisti.  ABD bu nedenle Kosova krizinde inisiyatifi

istlenmekte gecikmemistir (Tayyar ve Piring¢i, 2011:10).
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3.7.2.3. Rusya Politikalar1 Acisindan

Rusya, tarih boyunca Balkan cografyasini, kendi tarihi hakki sahasi olarak
gormiistiir. Balkanlar, Rusya'nin Dogu sorununun ¢6ziilmesinde uzun yillar niifuz ettigi,
sonralar1 da Soguk Savas donemi boyunca Romanya ve Bulgaristan gibi Dogu Bloguna
dahil olan devletler araciligiyla etkinligini siirdiirdiigii bir bolgedir. Soguk savasin sona
ermesinden sonra Sirbistan hari¢c Balkan {ilkeleri yliziinii batiya donmiislerdir. Bu
baglamda Rusya NATO’nun genislemesini ve buna paralel olarak kendisinin etki
alaninda ABD etkisinin artmasini kendi varligina kars1 bir tehdit olarak algilamaktadir.
Eski Dogu Blok’u iilkelerinde birer birer NATO {islerinin agilmasini, Balkanlar ve
Kafkaslardan kendisini tecrit etmeye yonelik bir girisim olarak algilamaktadir. Rusya,
ABD ve AB’nin kendisini ¢evreleme politikasina karsi olarak Slav ve Ortodoks

kimligini kullanarak Balkanlarda etkisini siirdiirmeye ¢alismaktadir.

Sirbistan’in geleneksel destekeisi Rusya Kosova’nin bagimsizligini bolgenin
istikrar1 ve gelecegi acisindan olumlu karsilamanmstir. Ote yandan Moskova’nin baslica
endisesi Rusya’nin bizatihi kendisinin degisik etnik bolgeler arasinda pay edilmis
olmasidir ve Kosova’nin bagimsizliginin Rusya’daki bazi sorunlu bdlgeler i¢in emsal
teskil edebileceginden korkulmaktaydi. 2008 Agustos ayinda ger¢eklesen Rusya-Giiney
Osetya savast Rusya’nin  duydugu endisenin ne derece yerinde oldugunu
gostermektedir. Moskova’nin Kosova’nin bagimsizligina karsi ¢ikan tutumundan taviz
vermemesinin diger bir nedeni, diinyaya Rusya Federasyonu’nun &nemli bir aktor
oldugunu gostermeyi amaclayan psikolojik faktordiir. Soguk Savasin bitmesinin
ardindan aciz bir iilke goriintiisiine biiriinen Rusya, Vladimir Putin ile birlikte diinya
sistemine giiclii bir aktdr olarak donmiistiir. Tek kutuplu ABD merkezli diinya
sOylemine kars1 kendisinin de var oldugunu gostermek istemistir. Son olarak Rusya’nin
gecmisten beri gelen Ortodoks diinyanin liderligi amaci da Ortodoks bir devletin
savunulmasint  gerektirmekteydi (Ayhan, 2008:36). Rusya’nin BM Giivenlik
Konseyi’ndeki daimi tyeligi, Kosova’nin BM tarafindan taninmasinda biiyiik engel
olusturmaktadir. Kosova Disisleri Bakan Yardimcisi Petrit Selimi “Settimes™’a verdigi
bir demegte, "Rusya'nin Kosova politikas1 ger¢eklerden ¢ok daha genis jeostratejik
unsurlardan etkileniyor." demistir. Selimi, Rusya'nin Kosova'nin bagimsizligina degil,

algilanan tek tarafli bagimsizlik ilanina karsi oldugunu sdylemis, ancak bu tutumun,
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Rusya'nin hareketlerini etkiledigini ifade etmistir (http://www.setimes.com. (04.Haziran
2014).

Ote yandan gectigimiz Mart ayinda Kirim’n Rusya’ya katilmasini bazi1 kesimler
ABD’ye kars1 Kosova’nin intikami alindi diye yorumlanmistir. Rusya lideri, Putin’in
“Kirimlilarin yaptiklar1 tam da bu kilavuza uyuyor. Kosova’daki Arnavutlara taninan
haklar Kirim’daki Ruslara, Ukraynalilara ve Kirim Tatarlarina taninmiyor” yoniindeki

demeci bu tiirden yorumlar1 destekler niteliktedir.

3.7.2.4. Tiirkiye Politikalar1 A¢isindan

Diinya tarihinde her zaman biiyiik devletlerin giic miicadelelerine sahne olmus
Balkanlar, Tirkiye’nin dis politikast iginde 6zel bir Oneme sahiptir. Bu durum,
Tiirkiye’nin de bir parcasinin Balkanlar’da olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
cer¢evede, Balkanlar’da baris ve istikrarin korunmasi Tiirkiye i¢in hayati 6neme haiz bir
konudur. Her seyden 6nce Balkanlar Tiirkiye’nin Avrupa’ya agilan kapisidir. Tiirkiye ve
diger Balkan iilkeleri halklari arasinda onemli akrabalik baglari mevcuttur. Diger
yandan, Ozellikle Balkan Savaglar1 sonrasinda Balkan yarimadasinin degisik
bolgelerinden Tiirkiye’ye go¢ etmis vatandaslarimiz bulunmaktadir. Balkanlar’da ortaya
cikan bunalimlar, Irak ve Suriye bunalimlarinda oldugu gibi Tiirkiye’ye yonelik miilteci
akimina yol agmaktadir. Tiirkiye'nin Balkanlardaki yeri, sadece bir bolge iilkesi olmanin
otesinde bir anlam tasimaktadir. Her seyden Once Tiirkiye sadece Balkanlar i¢in degil,
Kafkasya- Orta Asya ve Orta Dogu ekseninde veya Avrasya biitiinliigi icinde dnemli
bir giic odagidir (Senyuva, 1999:183).

Kosova'da bagimsiz bir devlet kurulmasina yonelik verilen bir destegin ileride
Tirkiye'ye Ornek gosterilmesi korkusu, Tiirkiye’nin siirekli olarak Yugoslavya
Federasyonu’nun toprak biitiinliigiinli savunmasi sonucunu dogurmus, bu nedenle
miizakerelerde 1974 Anayasasima benzer bir anayasa ya da daha esnek bir
konfederasyon formiilii temel alimmistir. Tiirkiye'nin siirekli olarak i¢ meselesi
oldugunu vurguladigi ve tiim diinyada bir teror Orgiiti olarak kabul edilmesini
saglamaya c¢alistigit PKK'nin faaliyetlerinin bir giin uluslararast camiada Kosova'daki
gibi bir bagimsizlik hareketi olarak algilanmasi ve bunun sonucunda dig miidahalelere

acik hale gelmesi endisesi yiiriitiilen faaliyetlerin eksenini olusturmustur. Bosna Hersek
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sorununa yonelik siirekli olarak hava saldiris1 da dahil olmak iizere NATO miidahalesini
giindeme getiren Tiirkiye, bu nedenlerden dolay1r Kosova sorunu i¢in herhangi bir askeri
miidahale talebinde bulunmamstir (Uzgel, 1999:231). Tiirkiye, Yugoslavya’nin toprak
bitiinliigii ilkesini savunurken NATO'nun bir iliyesi olarak ittifakin Yugoslavya’ya
yonelik hava harekatinda da etkin bir rol oynamustir. Tiirkiye, NATO’nun Kosova’ya
diizenledigi miidahaleyi en aktif olarak destekleyen {ilkeler arasinda yer almistir.
Ankara bu cercevede Italya’daki Ghedi Ussii'nde bulunan 17 F-16 savas ucagmni
NATO’nun kullanimima vermis, ardindan Briiksel’den gelen istek iizerine Corlu,
Bandirma ve Balikesir tislerini NATO ugaklarina agmistir. Bu politikanin gerisinde
Tiirkiye'nin dis politika hedeflerinin etkili oldugu sdylenebilir (Giirsoy, 2008:86). BM
Giivenlik Konseyi’nin 1244 sayili karar1 ¢ergevesinde Tiirkiye KFOR biinyesinde gorev
almak iizere, Kosova Tiirk Tabur Gérev Kuvvetini gondermek suretiyle, bolgedeki baris
misyonuna ¢ok dnemli katkilarda bulunmustur. Tiirkiye'nin KFOR biinyesindeki askeri
katilimi, basta Tiirk, Gorali, Bosnak, Arnavut olmak iizere tiim etnik gruplarin
aralarindaki uyusmazliklar1 giderilmesinde, etnik problemlerin ¢oziilmesinde, bolge
insaninin giivenligi basta olmak iizere egitim, saglik, kiiltlir alanlarindaki eksikliklerin

tamamlanmas1 yoniinde 6nemli katkilar saglamistir (Bas, 2009:75).

Tirkiye, 17 Subat 2008 tarihinde bagimsizligina kavusan Kosova
Cumhuriyeti’ni, 18 Subat 2008 tarihinde tanimmistir. 1999°da faaliyete ge¢mis olan
Pristine’deki Esgiidiim Biirosu, bagimsizlik ilanindan sonra Biiyiikelgilik diizeyine
yiikseltilmistir. Tk Biiyiikelgi 21 Nisan 2009 tarihinde Pristine’de géreve baslamistir
(http://www.mfa.gov.tr/turkiye-kosova-siyasi-iliskileri-.tr.mfa(20 Haziran 2014). Bunun
yaninda Kosova 28 Agustos 2008 tarihinde Tiirkiye’de biyiikelcilik agmistir.
Kosova’nin bagimsizligmi ilan ettigi 2008 yilindan bu yana, Tiirkiye ile Kosova
arasinda siyasal alanda ¢ok yakin iligkiler kurulmustur. Tiirkiye ve Kosova arasinda pek

¢ok alanda imzalanmis anlasmalar da bulunmaktadir.
3.8. Mevcut Durum

3.8.1. Siyasal Hayat

Kosova bagimsizligini ilan edince daha onceki segimde basar1 kazanan Hasim

Taci yeni bagimsiz devletin bagsbakani olmustur. Rugova’nin 6liimiiniin akabinde devlet
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baskanligina segilen ve ayni zamanda Kosova Demokratik Partisi Baskani olan Fatmir
Sejidu ise bagimsiz Kosova'nin ilk cumhurbaskani olarak tarihe ge¢mistir. Ancak 27
Eylil 2010 tarihinde Kosova Anayasa Mahkemesi, Fatmir Sejidu’nin ayni anda hem
Kosova Cumhurbagkant hem de Kosova Demokratik Partisi (LDK) Baskani olarak
gorevini siirdiirmesi nedeniyle Anayasayi ihlal ettigi yoniinde bir karar vermistir. S6z
konusu kararin Kosova siyasal hayat1 agisindan iki 6nemli sonucu olmustur. Birincisi
Fatmir Sejidu Anayasa Mahkemesi kararina uyarak istifa etmistir. Ikincisi bu istifayla
baslayan ve yaklasik 1 yil siirecek siyasal belirsizlik donemi baslamis, erken segimler

giindeme gelmistir.

Cumhurbagkan1 Fatmir Sejidu’nin, Eyliil ayinda goérevden ayrilmak zorunda
kalmasinin ardindan, sec¢imlerin Subat ayinda yapilmasina karar verilmistir. Ancak,
kendi partisi ve hiikiimet ortagi LDK’nin 18 Ekim’de hiikiimetten g¢ekilecegini
duyurmasiyla, meclis ¢cogunlugunu kaybedecek hiikiimetin ve Bagbakan Hasim Ta¢i’nin
ontinde PDK (Kosova Demokratik Partisi) liderligindeki hiikiimete mevcut haliyle
giivenoyu almak ya da 45 giin igerisinde genel se¢imlere gitmek gibi iki secenek
kalmistir. Hiikiimet yapilan gliven oylamasinda 120 sandalyeli mecliste 66 oy ile yeter
sayitya ulasamayinca se¢imlerin 12 Aralik tarihine alinmasi kararlastirilmistir. Segimlere
9 etnik toplulugu, temsil eden 29 parti ve 1266 aday katilmistir. Toplam 120
sandalyeden 20 tanesi anayasal olarak azinliklara, bu 20 sandalyenin de 8’i iilkenin en
genis azinlik toplulugunu olusturan Sirplara ayrilmistir. Kendi iclerindeki sorunlar
nedeniyle secimlere 2 parti ile bir birlikten yoksun giren Kosovali Tiirklere de bu
cercevede 2 sandalye garanti edilmistir. Ancak bu kural 2 se¢cim donemi daha devam
edecek sonrasinda terk edilecektir (http://www.usakgundem.com Kosova Genel
Secimleri 10 Ocak 2011).

Secim sonuglarina gore kayith segmenlerin % 47,5’1 oy kullanmis, 712.526 oy
gecerli kabul edilmistir. Bagbakan Hasim Tagi liderligindeki PDK oylarin % 34,3{inii,
milli énder Ibrahim Rugova’nin kurmus oldugu Isa Mustafa liderligindeki LDK
(Kosova Demokratik Ligi) % 23,6’sin1, ilk kez segimlere giren ve Arnavutluk ile
birlesmeyi ve Batili kurumlarin Kosova’yr terk etmesini savunan milliyetci parti VV
(Self Determinasyon) oylarin %12,2’sini, AAK (Kosovanin Gelecegi Ittifaki) %
10.1°1ni, 6 partiden olusan Yeni Kosova Koalisyonu ise oylarin %7,1’in1 almistir (12
Aralik 2010 Kosova Genel Seg¢imleri http://www.usakgundem.com). 12 Aralik’ta
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yapilan genel se¢imlerden Hasim Tagi’nin partisi en yiiksek oyu alarak birinci ¢ikmis
fakat uzlas1 saglanamayinca Subat sonlarina kadar hiikiimet kurulamamustir. 2011 Ocak
ay1, secimlerde tespit edilen usulsiizliik nedeniyle aralarinda Mitrovitsa’nin bulundugu
bircok belediyede se¢imlerin tekrarlanmasiyla ge¢mistir. Bunun yani sira
Cumbhurbaskanlig1 secimleri ve adaylar lizerindeki tartismalar da devam etmistir. Uzun
stiren gorligmeler ve miizakereler sonucunda, 22 Subat’ta yapilan Parlamento
oylamasinda Behget Pacolli iilkenin yeni Cumhurbagkani se¢ilmis ve ayni oturumda
Hagsim Ta¢i Bakanlar Kurulu listesini agiklayarak glivenoyu almistir. Boylece aylardir
siiren siyasi krize nokta koyulmustur. Fakat siyasetteki bahar havasi ¢ok uzun
stirmemistir. Bu kez, {ilkenin yeni Cumhurbaskan1 Pacolli hakkinda se¢im esnasinda
parlamentoda gerekli olan {igte ikilik cogunlugun mevcut olmamasindan kaynaklanan
sikinti nedeniyle Anayasa Mahkemesi’nde dava agilmistir. 28 Mart Pazartesi giinii
Mahkeme’nin oybirligiyle cumhurbagkaninin secilmesinin anayasaya aykiri olduguna
karar vermesiyle, Kosova ikinci kez cumhurbaskansiz kalmistir. Konuyla ilgili oldukca
‘tecriibe kazanmis’ olan Kosovali siyasiler, siireci oncekilere kiyasla daha hizli isleterek
takip eden 10 giin icerisinde Kosova’nin ilk kadin cumhurbagskan1i olan Atife

Yahyaga’y1 se¢mistir ( www.usak.org.tr ,14.Eyliil.2012)

ABD ve Tiirkiye'nin yan1 sira 23 {ilkenin de yer aldig1 ve baskent Pristine’da
yapilan Uluslararast  Yonetim Grubu toplantist 11  Eylil 2012 tarithinde
gerceklestirilmistir. Toplantinin ardindan Kosova Bagbakan1 Hasim Tagi ve Uluslararasi
Ofis eski Sefi Pieter Faith ortak basin toplantisi diizenlemistir. Arnavutca konusan
Pieter Faith, Kosova'nin gozetimli bagimsizliginin resmen sona erdigini agiklamistir.
"Bizim yeni vizyonumuz net; NATO ve AB iiyeligi" diyen Basbakan Tagi, tiim komsu
ilkelerle 1iyi iligkiler kurmak istediklerini, buna da Sirbistan'in da dahil oldugunu ifade
etmistir. Taci, Sirbistan ile iliskilerin normallesmesinin hem Kosova hem de bdlgenin
baris ve istikrar1 i¢in 6nem arz ettigini de sdyleyerek tam bagimsiz iilkenin komsulariyla
iligkilerininim normallesmesi gerektigini ifade etmistir (www.samanyoluhaber.com 12

Eyliil.2012).

Kosova parlamentosu, 7 Mayis 2014 tarihinde yapilan olaganiistii genel kurul
toplantisinda, kendini feshetme kararii almistir. Yapilan oylamada, toplantiya katilan
115 milletvekilinden 90’1, parlamentonun feshedilmesi i¢in “evet” oyu kullanmistir.

Ayrica erken genel secimlerin de 8 Haziran 2014 tarihinde diizenlenmesi karari
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alinmistir. Parlamentonun kendini feshetmesinin nedeni olarak Kosova Sirplarinin,
Kosova Silahli Kuvvetleri’nin kurulmasi i¢in oy kullanmay1 reddetmesi gosterilmistir
(http://turkish.ruvr.ru/news/Kosova-parlamentosu-kendini-feshetti (7 Mayis 2014). 8
Haziran 2014 tarihinde yapilan sec¢imlerde Tagi liderligindeki Kosova Demokratik
Partisi (PDK) oylarin ylizde 30’unu almistir. PDK’y1 yiizde 26 ile Kosova Demokratik
ligi (LDK) takip etmistir. Boylece Kosova Basbakant Hasim Tagi, {igiincii kez genel

se¢imleri kazanmis oldu ( http://www.euractiv.com.tr (10 Haziran 2014).

3.8.2. Tarihsel Baglamda Etnik Yapi

2012 Eylil ayinda Kosova’da yapilan niifus sayimi sonuglari Pristine’de
diizenlenen “Kosova’da niifus ve hanelerin sayimi” konulu uluslararasi toplantida
aciklanmis bulunmaktadir. Konferansta agiklanan sonuglara gore Kosova’'nin niifusu 1
milyon 739.825’ dir. Bu rakama, Sirplarin ¢ogunlukta oldugu Kosova’nin kuzeyinde
niifus sayiminin yapilmasini reddeden Mitroviga sehrinin kuzey boliimii, Leposavig,
Zvecan ve Zubin Potok belediyeleri dahil edilmemistir. Bu sonuglara gore etnik yap1
itibariyle Kosova’da niifusun yiizde 92.93’1i Arnavutlar olugturmaktadir. Sirplarin orani
yaklasik %3  iken  %3’t  Tirkler ve  diger  halklar  olusturmaktadir
(http://kosovaport.com. 21. Eyliil 2012).

Tarihsel siire¢ icerisinde degindigimiz gibi Kosova’nin etnik yapisindaki
oransal niifus degiskenlik arz etmistir. Bolgeye Sirplarin hakim oldugu dénemde
Arnavut niifusu genellikle cogunlugu olusturmakla birlikte Sirp niifusun orami hayli
yiiksek olmustur. Osmanli egemenliginde ve Arnavutlarin bolgeye hakim oldugu
donemlerde ise Sirp niifusunda 6nemli bir azalma seyri goriilmektedir. Sirplar bu
durumu etnik temizlik hareketi cergcevesinde Sirplarin katledilmesi ve yerlerinden
stirilmesi olarak nitelemislerse de Sirp niifusundaki degiskenligin tek sebebi bu
degildir. Elbette Arnavutlar iilkelerine geri dondiiklerinde birgok yeri tarihsel sahiplik
baglaminda kontrol altina alarak buradaki Sirplarin yer degistirmesine neden olmustur.
Ancak Balkanlar’in ekonomik agidan en geri kalmis bdlgesi olan bu cografyada
ekonomik etkenler ve Arnavut niifus artig oraninin yiiksekligi géz ardi edilmemelidir.
Kaldr ki etnik temizlik hareketinin en géze ¢arpan Ornegini bizzat Sirplar Bosna’da

gostermislerdir. Sirplarin Kosova iizerindeki tarihsel tezi bilindigi tizere Orta Cag Sirp
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Devleti’'ne dayanmaktadir. Dusan Imparatorlugu’nun merkezi olarak kabul edilen
Kosova, Sirplar i¢in vazgecilmesi miimkiin olmayan bir bolgedir. Tarihin herhangi bir
doneminde belirli bir cografyada bulunmus olmak giintimiizde de o bolgenin sahipligi
konusunda hak sahibi olmay1 gerektirmese de Arnavut tarafi, Sirplar’in tezine kendi
tezleriyle cevap vermektedirler. Arnavut tarafina gore atalart Sirplar’dan ¢ok daha
onceleri Balkanlar’a ve Kosova’ya yerlesmislerdir. Burada kimin hakli oldugunu
irdelemek yerine bugiin niifusun biiylik boliimiinii olusturan Arnavutlarin tarihsel

gecmisine deginmek faydali olacaktir.

Arnavutlarin atalarinin kim oldugu konusunda yapilan arastirmalar iki kabile
iizerinde yogunlasmaktadir: Traklar ve illirler. M.O. 5. Yiizyilda Heredot’un yazdig1
“Tarih” adli eserinden Klasik Yunan sehir devletlerinin hemen kuzeyinde ve
dogusunda yasayan ve Balkan tarihinin en Onemli halklarindan biri olan Trak
kabilelerinin yer aldigi anlasilmaktadir (Wachtel, 2009:31). Ege’den Tuna’nin
kuzeyine uzanan topraklarda nehrin dogu tarafina yerlesmis olan Traklar ya da
Trakyalilar’in yaninda Morova Vadisinden Adriyatik Denizi’ne uzanan bolgede
yasamus illiryalilar ya da Ilirler cografya acisindan énem arz etmektedirler. Birer Demir
Cag1 medeniyeti olan bu halklarin her ikisinin de kabile olarak orgiitlendikleri
bilinmektedir (Jelavich, 2009:4). Antik Yunan déneminde kiy1 bolgelerde kurulan ve
genislemeye ¢alisan Yunan kolonileri Traklarin direnisiyle karsilasmiglardir. M.O. 6.
Yiizyllda Perslerin  Yunan sehir devletlerine saldirilarina miiteakiben Trak
topraklarinda yer aldig1 goriilmektedir. M.O. 479°da Perslerin kesin yenilgisiyle Trak
topraklarint terk etmesiyle Traklar Odris Kralligt adinda oOrgiitlii bir devlet
kurmuslardir. Ancak bu devlet Makedonya Kralligi ve takiben Roma Imparatorlugu
doneminde ortadan kalkmustir.

Mlirlerin yasadiklari bdlge ise Epir’den baslayip Drina ve Sava nehirlerine kadar
uzanan bugiinkii Arnavutluk, Dalmagya, Kosova, Karadag ve Bosna Hersek’1 kapsayan
bir bolge olarak ifade edilmektedir (Tiirkoglu, 2001:104). Bizans kaynaklarinda bu
halka ilk atif Albon veya Arbonit olarak 11. Yiizyilda rastlanmaktadir. S6z konusu
adlandirmanin bir ilir Kabilesi olan Albon’dan geldigi ifade edilmektedir (Karatay,
1998:29). M.O. 4. yiizyil Illir Devletlerinin basladigi bir asamadir. M.0.425’te
Arnavutluk’un giineyinde bulunan Iskodra merkezli illirya Devleti’ni kurulmustur. Séz

konusu devlet Kral Bardhylli doneminde topraklar1 Dalmagya’dan Makedonya’ya ve
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Kuzey Epir’e kadar genisletmistir. Trak devletinde oldugu gibi 4. Yiizyilda Makedonya
hakimiyetine girmislerdir. Ancak Traklar’dan farkli olarak asla Yunan uygarlig:
icerisinde eriyip gitmemislerdir (Wachtel, 2009:33). Makedonya hakimiyetinin
Iskender’in 6lmesi ile son bulmasiyla M.O. 168’de Roma Imparatorlugu tarafindan
isgal edilmistir. 6. Yiizyila kadar Roma hakimiyeti doneminde klasik Roma kiiltiiriniin
etkisi altina girmistir. Buna karsilik ilirya topraklarinin daglik kuzey bolgesinde daha
kapali bir yasam siiren Illiryali kabileler Roma kiiltiiriinden etkilenmeden
kalabilmislerdir. Roma Imparatorlugu 395’te ikiye ayrilinca ilirya Dogu Roma
Imparatorlugu’nun sinirlar1 icinde kalmis ancak dinsel olarak Roma Katolik

Kilisesi’nin etkisinde kalarak Hristiyanlig1 benimsemistir.

M.S. 6-9. yiizyillar arasinda Ilirya topraklarma akan Slav gdgii bu bolgeye
onemli siyasal, ekonomik ve kiiltiirel degisimleri de beraberinde getirmistir. Roma
Imparatorluk diizeninin belirledigi sosyal yapmin yerinin barbar toplumsal diizene
birakmasi ile birlikte bolgede gocebelere 6zgii ilkel bir toplumsal diizen kurulmus
kolelik sistemini yerine Ozgiir koyliiller ge¢mistir. Bu da kuskusuz kabile tipi
orgiitlenmeyi daha belirgin hale getirmistir (Hamza, 2007:262). Kisa siiren Bulgar
hakimiyeti sonras1 9.ylizyildan itibaren Bizans etkisi altina girmistir. 12. yiizyilda
Bizans’in ¢oziilmeye baslamasiyla birlikte yeniden tarih sahnesine c¢ikan (ilirler,
Albanoi ve Arainiti kabilelerinin onciiliigiinde bulunduklar1 bdlgenin 6zerkligini ilan
etmiglerdir. Bahsettigimiz iizere Bizans kaynaklari ilk defa bu donemde bu halka
Arnavut ismiyle atifta bulunmugtur.12. ylizyildan itibaren Arnavut olarak nitelenen bu
halkin Slav topluluklarindan 6nemli farkliliklar1 bulunmaktadir. Bu farklardan ilki
Slavcadan oldukca farkli konustuklar1 ya da kullandiklar1 dildir. Bir baska ayirt edici
ozelligi ise Kuzey ve Giiney bolgelerde yasayan niifus arasindaki kiiltiirel
farkliliklardir. Bu farkliligin temel nedeni ise yiizyillar boyunca bdlgenin cesitli
istilalara ugramis olmasidir. Daglik kuzeyde yasayan ve cografi ozelliklerden dolay1
dis giliclerin tam hakimiyet kuramadig1 ve “Geg” olarak anilan kabileler; Slav go¢iiniin
yol actigr niifus karisimi ve ardindan Bizans yonetiminin getirdigi feodal iliski
biciminden etkilenen ve “Tosk™ olarak anilan kabileler bahsettigimiz farkliligt
yansitmaktadir. Kuzey ve giiney arasindaki bu farklilasmaya ragmen her iki bolgedeki
halk kendisini kartalin oglu anlamma gelen Arnavutga Skipter ortak adi ile

tanimlamay siirdiirmiislerdir ( Hamza, 2007:268).
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Balkan tarihi {izerine yapilan ¢alismalarda bugiinkii Arnavutlar Illirya kékenli
bir halk olarak tanimlanmakta ve kdkenlerinin Balkan yarimadasina en erken gelip
yerlesmis toplumlardan biri olan Illiryalilar’a dayandig: kabul edilmektedir. Genel kan1
olarak bugiinkii Arnavutlarin (Kosova Arnavutlar1 dahil) atalarmm illirya toplumu
oldugu kabul edilse de bunun aksini ileri siiren tezler de mevcuttur. Ik teori
Arnavutlarin  genel gorlisiniin  aksine Traklar’dan geldigi yoniindedir. Kimi
arastirmacilar bu tezi cografi yerlesim alanlarini dikkate alarak ciiriitiirler. Ornegin
[lliryalilarm yasadign bolge Arnavutluk’u ve Yugoslavya’nin biiyiik béliimiinii
kaplamakta Trakyalilarda Bulgaristan ve Makedonya’nin bir kismina yayilmisti. Ancak
sadece yerlesim alan1 dikkate alinarak yapilacak bir degerlendirme eksik olacaktir.
[llirlerin Arnavutluk bélgesinde yerlesmis oldugundan bahisle bugiiniin Arnavutlarinin
atalarinin sayilmasi bugiin bat1 Anadolu’da yasayan yerli halkin Yunan medeniyetinin
bir {iriinii oldugu ironisine benzemektedir. Dolayistyla ilk yerlesim alani tek bagina
yeterli bir delil degildir. Bu baglamda iddialarin somutlastirmak isteyen arastirmacilar
dilbilimsel incelemelere egilmistir. Ger¢ekten de yiizyillar 6ncesi konusulan dil, birgok
halkin ge¢misi hakkinda daha tatmin edici veriler sunmaktadir. Ancak tarihgi
Malcolm’un da belirttigi {izere Illirya dilinde yazilmis bir metin bulunmadigi gibi
Trakca oldugu iddia edilen birkag metnin anlami ¢éziilememistir. Bu baglamda cografi
yer adlar aragtirmacilarin dikkatini yonelttigi bir baska alan olmustur. Eski Caglarda
Kosova’nin Arnavutca “dardhe” (armut) kelimesine benzeyen Dardania olarak anilmast
gibi Arnavut¢a sdzciikler ile Illirya dilindeki adlar arasinda saptanmis akla yakin
baglantilarin Trakgayla arasinda saptanmis olanlardan daha fazla oldugu soylenebilir
(Malcolm, 1999:58). Diger taraftan Arnavutlarin kékenini Traklara dayandiran teoriyi
savunanlar bir Trak kabilesi olan Bessi Kabilesine isaret ederler. Alman arastirmaci
Gottfried Schramm’a gore 9. Yiizyil baslarinda Besi Kabilesi muhtemelen heniiz pagan
olan Bulgar Hanlarinin Hiristiyanlara yonelik baskisindan kagmak i¢in Bulgaristan’in
batisindaki anayurdunu birakip Arnavutluk bélgesinin kuzeyine yerlesmistir (Malcolm,
1999:62). Dolayistyla Arnavutluk bdlgesinde sadece illirler degil hatta ezici cogunlukla
Traklar da yasamaktaydi. Ancak Hristiyanligi benimseyen Arnavutlarin dini islerinde
Latinceyi, Bessi kabilesinin ise Hiristiyanlig1 ceviriler lizerinden 6grenmis oldugu

bulgusu Schramm’in kuramini1 dogrulamamaktadir.
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Bugiin kullanilan Arnavutcanin Illir diline benzeyip benzemedigi ya da Slav
istilalar1 neticesinde Illir dilinin Slavcayla etkilesip giiniimiize ulastig1 gibi noktalar net
olmasa da tarihsel siire¢ Arnavut tezini yani Illir kokenli olduklarmni hakli ¢ikarmaya
yakindir. Ancak bahsettigimiz {lizere ilk yerlesim alanlarinin sadece bugiinki
Arnavutluk degil bunun yaninda Hirvatistan, Bosna Hersek, Dalmacgya’y1 da kapsamasi
bu iilke halklart agisindan da kafa karisikligina neden olmaktadir. Ancak s6z konusu
iilke halklarinin bir lir Tezi olmadig1 diisiiniildiigiinde durum biraz daha
rahatlamaktadir. Tiim bunlarin yani1 sira Arnavutlar 6zellikle Kosova Arnavutlari

kendilerinin llirlerin soyu olarak lanse edilmesinden hosnut gdziikmektedir.
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SONUC

Gegmisten giiniimiize dek Balkanlarda ’ki sorunlar genel olarak milliyetgilik
kavram etrafinda sekillenmistir. Sinirlarin milliyet esasina gore ¢izilemedigi bolge her
daim kaynayan bir kazan olmustur. Tarihsel siirecte yalnizca Osmanli hakimiyeti
donemi gorece sakin, istikrarlt bir donem olmustur. Osmanli bariginin sona ermesinin
miiteakip 20.ylizyilda yasanan sicak ve soguk catigmalar Balkanlar’t ¢ikar
miicadelelerinin yasandigi bir alana ¢evirmistir. Uzun yillar birlikte yagsama noktasinda
problem yasayan Balkan uluslar ¢esitli birlik denemelerinde bulunmus ancak Sovyet
etkisinin azalmasi ve milliyet¢i fikirlerin tesiriyle uzun siireli bir barig ortami
saglanamamistir. Bu anlamda yakin tarihin en kanli ve ¢etin miicadeleleri Bosna Hersek
ve Kosova’da yasanmistir. Kosova sorunu uluslararasi giindeme 90’1 yillarda taginmis
olsa da aslinda temeli ¢ok eskilere dayanmaktadir. Zira Arnavut-Sirp miicadelesinin ana
ekseni Kosova’'nin sahipligi konusu olusturmakta ve bu noktada her iki tarafinda ¢ok
eskilere dayanan kendilerine 06zgli savlar1 bulunmaktadir. Bugiin Kosova'nin
bagimsizligim1 bir tiirli kabullenemeyen Sirplar ve onurlu bir miicadele sonucu
bagimsizliga ulastiklarint diisiinen Arnavutlar Kosova bolgesini tarihsel olarak
kendilerine ait bir yer olarak gormektedirler. Bu baglamda Kosova lizerinde tarihi hak
sahibi olma, Kosova’yr vatan olarak gérme ve her iki tarafin digerini isgal eden,

zulmeden olarak gérmesi Kosova sorunsalini agiklayabilecek anahtar kelimelerdir.

Kosova tlizerinde tarihi hak sahibi olmak iizerine ileri siirlilen diisiincelerin
temelinde bolgeye ilk dnce gelme ve oraya sahip olma fikri yatmaktadir. Her iki tarafta
bu baglamda bolgeye ilk dnce kendilerinin geldigini ileri stirmektedir. Calismamizda da
belirttigimiz {lizere Slav kokenli olan Sirplar M.S. 5. ve 6. Yiizyillardaki akinlarla
birlikte Balkanlar’a gelmislerdir. Ancak bu donemde Sirplar Kosova’da degil bugiinkii
Cek topraklar1 ile Saksonya’da iislenmis olup Kosova’ya gercek anlamda yayilmalar
12. ylizyilin sonlarinda olmustur. Bahsettigimiz tlizere Kosova’'nin kuzey batisinda yer
alan Rascia bolgesinde kurulan Sirp Nemanja Hanedanligi ilerleyen zamanlarda
topraklarimi giineye dogru genisleterek Kosova’yr da i¢ine alan bir devlet haline
gelmistir. Kosova’nin ele gecirilmesiyle Ortacag Kralliginin merkezi Prizren’e
nakledilmis ve 1459 yilinda yikilana kadar da Kosova’da varlik gdstermistir. Bunun

yaninda 1219 yilinda bagimsizlik (otokefallik) kazanan Sirp Ortodoks Kilisesi
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patrikhanelerini Kosova’nin Ipek (Pec) sehrinde kurmuslardir. En parlak dénemimi Car
Dusan doneminde yasayan Ortagag Sirp Kralligi sinirlarint Tuna’dan Korinthos
korfezine kadar genisletmistir. Iste bu smirlar ve patrikhanenin ve ayni zamanda
yerleskelerin merkezinin Kosova olmasi nedeniyle Sirplar tarihi hak iddiasinda
bulunmaktadirlar. Arnavutlar Sirplarin  bu iddialarina  kendi tezleriyle cevap
vermektedirler. Onlara gore Arnavutlarin atalar1 Sirplardan ¢ok daha Onceleri
Kosova’ya gelip burayr yurt edinmislerdir. M.O. 3 binli yillarda bolgeye gelerek
bugiinkii Kosova ve Giiney Sirbistan’da M.O. 284’de bir devlet kuran ve Friglerin
kalintis1 oldugu sanilan Dardanlar, eski ¢agda Bati Balkanlar’da degisik milletlerden
olusmus Illirler ve bugiinkii Trakya’ya adin1 veren Traklar Arnavutlarin atalar1 olarak
kabul edilirler ve bu noktada bolgeye Sirplardan daha once geldikleri agiktir. M.S. 6. ve
7. yiizyillarda gergeklesen Slav akinlarindan etkilenen Kosova bdlgesi bu donemde
Slavlasma siireci yasamustir. Bu dénemde yerli halk olarak kabul edilen illir ve
Dardanlar’in istilalar sonucu Kuzey Arnavut topraklarina c¢ekildikleri bilinmektedir. Ne
var ki tarihi hak kavrami iilke kazanimi a¢isindan uluslararas: iliskiler ve uluslararasi
hukukta muteber degildir. Ornegin BM, Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i isgal etme
gerekcelerinden biri olan Irak’in Kuveyt’e tarihi hakki oldugu savini gecerli gérmemis

ve Irak’1 saldirgan devlet olarak ilan etmistir.

Her iki taraf da Kosova’yr asli vatanlari olarak gormektedirler. Vatan ya da
anayurt algis1 tarihi hak sahipligi iddialarinin bir uzantisidir. Sirplar Ortacag’a atfen
Kosova’yr asli vatanlar1 ya da Biiyilk Sirbistan’in pargasi olarak gormektedirler.
Kosova’nin Ortacag’dan bugiline algilarda kalmasi asirt Sirp milliyetgiliginin  bir
gostergesidir. Sirplar bu algiyr hep canli tutmuslardir. Ornegin Ortagag Sirp Kralliginin
ortadan kalkmasindan sonra Osmanli idaresi altinda Sirp milliyet¢iligi dinden
beslenmis, milliyet¢iligin Onciiliigiinii bu donemde Sirp Ortodoks kilisesi yapmustir.
Sirp devletinin olmadigi donemde bu boslugu dolduran kilise milli benlige hitap ederek
canli tutmustur. Osmanl etkisinin son bulmasiin akabinde Sirp Peter Alexander’in
kralliginda Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi kurulmus ve bu ilk birlik denemesi kisa siireli
olmustur. Arnavutlar krallik donemini Kosova’nin isgali olarak adlandirirlar. Bu
donemde Sirp politikalart Arnavutlarin iddialarini dogrular niteliktedir. Ornegin toprak
reformu ¢ercevesinde Arnavutlara ait topraklar istimlak edilerek bolgeye gonderilen

Sirp ve Karadaglh ailelere bu topraklar dagitilmistir. Boylelikle Arnavutlar topraksiz
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birakilarak gd¢ etmelerinin saglanmasi amaglanmistir. ikinci Diinya Savasi esnasinda
Italyan ve Alman isgali altinda Arnavutluk’la birlesen Kosova 1945 yilinda kurulan
Demokratik Federal Yugoslavya Cumhuriyeti catis1 altinda tekrar Sirbistan’in pargasi
haline gelmistir. Tito Onderliginde kurulan bu yeni birlikte Kosova bir cumhuriyet
olarak kabul gérmemistir. Ancak dile getirilen talepler ve hakli istekler 1liml1 lider Tito
tarafindan kabul gormiis ve 1974 yilinda Kosova’ya kurucu cumhuriyetlere benzer yetki
ve Ozerklik verilmesini saglamistir. Sirplarin milli benliklerinin, tarihlerinin, dinlerinin
ve kiiltiirlerinin geleneksel olarak besigi olarak kabul ettikleri Kosova’ya 1974 yilinda
Ozerklik verilmesi Sirp milliyetgileri tarafindan Sirbistan’in pargalanmasi olarak
algilanmistir. Bu uygulama Osmanli doneminde canli tutulan, Tito doneminde bastirilan
Sirp milliyetciliginin yeniden canlanmasina neden olmustur. Tito’nun 6liimiinden sonra
Ivan Stanboli¢ donemi canlanan Sirp milliyetciliginin Arnavutlar ve diger cumhuriyetler
tizerindeki tahakkiimiinii temsil etmektedir. Kosova’ya 1974 anayasasi ile verilen
yetkiler geri alinirken Sirp baskisi, Hirvatistan’in, Slovenya’nin birlikten olayli bir
sekilde ayrilmasina Bosna Hersek’te ise ii¢ buguk yil siiren bir insanlik trajedisine

neden olmustur.

Isaret ettigimiz iizere 90’11 yillar {izere Kosova sorunun uluslararasi bir hal aldig
donem olmustur. BM Giivenlik Konseyi’nin 1160 sayili Kosova sorununa yonelik
karar1 sorunun uluslararas1 alandaki ilk yansimasi olmustur. Bundan sonraki siirecte
Arnavutlar ve Sirplar arasindaki silahli ¢atigmalar, uluslararasi toplumun artan tepkisi
ve Sirp tarafinin gostermelik tavizleri s6z konusu olmustur. Artan Sirp mezalimi 24
Mart 1999 tarihinden itibaren 78 giin siirecek NATO hava kampanyasmna neden
olmustur. 78 giin sonunda Sirp tarafi NATO’nun sartlarin1 kabul etmis ve imza edilen
Askeri Teknik Antlasma ile Kosova BM’nin kontroliinde uluslararas: askeri ve sivil
misyonun idaresine birakilmistir. Bu idare altinda Kosova kendi ulusal birimlerini insa
etmistir. Bu gelismeler 1s1ginda yeni bir silirece girilmistir. Bu siirecte Kosova’nin
statiisiiniin ne olacag1 yoniinde goriigmelerin, miizakerelerin yapildig: uluslararasi bir
stire¢ olmustur. Kosovali Arnavutlar tam bagimsizlik iizerinde 1srarc1 davranirken Sirp
tarafi bagimsizliga varmayan 6zerklik secenegini ortaya koymustur. BM 6zel temsilcisi
Martti Ahtisaari 2 Subat 2007 tarihli ¢oziim Oneri paketinde Kosova’ya uluslararasi
denetim altinda bagimsizlik verilmesi gerektigini ortaya koyarken bu oneri Sirbistan ve

onun geleneksel destekgileri Rusya ve Cin tarafindan siddetle reddedilmistir. ABD, AB
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ve NATO gibi bolgesel giiclerin destegimi arkasina alan Kosova, Hagim Tagi’nin
basbakan, Fatmir Sejdiu’nun devlet bagskani olarak secildigi secimlerin akabinde 17
Subat 2008 tarihinde bagimsizligini ilan etmistir. Gegtigimiz yil yapilan agiklama ile
uluslararas1 denetimin son buldugu ve Kosova’nin her seyiyle tam bagimsiz bir iilke
oldugu ilan edilmigtir. Boylelikle Sirp tahakkiimii karsisinda bagimsizligini ilan eden
Arnavutlar aynt zamanda Biiyiikk Sirbistan projesini de gegersiz kilmislardir.
Bagimsizlig1 bir tiirlii kabullenemeyen Sirplarin uluslararasi girisimleri de neticesiz
kalmistir. Bugiin Balkanlar’in en geng lilkesi olan Kosova mali kaynaklarini etkin ve
etkili kullanma yolunda adimlar atarak gelecege daha giivenli bakama yolunda
ilerlemektedir. 2009 yilinda IMF’ye iiye olan Kosova AB ile Istikrar ve Ortaklik Siireci
miizakerelerine ise 2013 Ekim ayinda baslamistir. Kosova’nin AB {iyelik siirecinde
onlindeki en biiylik engeli Sirbistan ile iliskiler ve AB igerisinde bagimsizligini

tanimayan 5 iiye iilke olusturmaktadir.
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