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OZET
“Tiirkiye’de Uygulanan Dis Ticaret Politikalarinin Ekonomik Biiyiimeye EtKisi”

Tugba TEMUR

1980 sonrasinda meydana gelen kiiresellesme hareketi ile birlikte iilkelerin dis ticaret
oranlar1 ile biiylime arasindaki iliski her gegen giin artmistir. 1980 Oncesi uygulanan
ithal ikameci politika 1970 1i yillarin sonlarina dogru yasanan petrol krizleri ve
yayginlasan libarellesme sonucunda yerini ihracata dayali sanayilesme stratejisine
birakmistir. Bu c¢alisma da Tiirkiye’nin dis ticaret politikalart ile ekonomik biiyiime
arasinda ki iliski incelenmistir. Yapilan analiz sonucu Tiirkiye’nin ihracatinin ithalata
bagimli oldugu, ihracat ve ekonomik biiytimedeki degismelerin ithalatin Granger nedeni

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Sozciikler

Dis ticaret, Ekonomik biiylime, Biiylime teorileri, Sanayilesme stratejileri.



ABSTRACT

“The Effect Of Foreign Trade Policies On Economic Growth In Turkey”
Tugba TEMUR

Globalization movement that occurred after 1980, with a growth rate of foreign trade
with the relationship between the countries each day increased. Applied to the pre-1980
import-substitution policy in 1970 towards the end of the nineties as a result of the oil
crisis and widespread libarilazition replaced by an export oriented industrialization
strategy. In this study, the relationship between economic growth and foreign trade
policies of Turkey were investigated. The result of the analysis of Turkey's exports,
imports, exports and economic growth is dependent on changes in imports reached the

conclusion that the cause of Granger.
Key Words

Foreign Trade, Economic Growth, Growth Theory, Indastrialization Strategies.



ICINDEKILER

TESEKKUR......cooitiittttieeeeeeeeeeeteiieeeeeeeeeeeeesaaaeeeseeeeeessssssnnnssessssssmiiminnnes iii
OZET ....oiiiiiiiiiiiiiiietiitittetetetetessssesssnsesasesssessssssssssssnsnsssmossessnsssssssnssssssesseserens v
ABSTRACT ..vttieietteeeeitereeertereeesteeeessreeesseeeeesssseeesssssessssseeeessssessssmnnsnsnsans v
ICINDEKILER.........covvvtiuiititiititiiietieisinnnessaeenennnsssnnnssssssssssssssssssssssessssnnens 6
TABLOLAR LISTESI...cccciiiiiiiiiiiieeieeeeeeeeecnreeeeee e e e e e e nrnes e 10
GRAFIK LISTESI.....ccuitiiiiieiciiiieee ettt e e e crare e e e e naae e e e nnaaeeene 11
GIRIS .ottt ettt e et e ettt e et et et et et e s et et et et et et et et eterens 12
BIiRINCIi BOLUM

DIS TICARET VE EKONOMIK BUYUMENIN TEMELLERI

1.1. DIS TICARETIN TANIMI VE ONEMI ......oviiiiiieiceeeceecee e, 14
1.1.1. D1s Ticaret Yapma Nedenleri .......covveiiiiieiiiiiiiiiiie e 15
1.1.2. D1g Ticaretin Yararlart ........cccoceeiueeieniieiiie e 16

1.2. DIS TICARET POLITIKASININ AMAC VE ARACLARI.......ccccoeevereeererererne. 17
1.2.1. Dis Ticaret Politikasinin Amaglari..........ccoocueeririiiiinii e 18

1.2.1.1. Kendi Kendine YeterliK ........ccoccoviiiiiiiiiiiiiicecees 18
1.2.1.2. EKONOMIK RETAN ......oviiiiciiice e 18
1.2.1.3. D1s Rekabetten Korunma..........cccevivieiiiiiiiine i 18
1.2.1.4. Dis Odemeler Dengesizliklerinin Giderilmesi..............cccoceveverrrcnnen, 19
1.2.1.5. Tam Istihdam1 SaZlama .............ccceeveverriireriinciesieeseeie e 19
1.2.2. D1s Ticaret Politikasinin Araglart .........cccovvvieiiiiiniiicieeee e 19

1.3. EKONOMIK BUYUME VE EKONOMIK BUYUMENIN KAYNAKLARI .......21
1.3.1. Ekonomik Biiylimenin Tanimi...........cccooveiiiiiiiienieiinieseeesee e 21
1.3.2. Ekonomik Biiylimenin Kaynaklart...........cccoooiviiiiiiiiiiiiiici 22

1.3.2.1. Arz Kaynaklt BUylime ..........cocoviiiiiiiiiieee e 22
1.3.2.1.1. Beseri Kaynaklar ..........ccccooiiiiiiiiiiice 22
1.3.2.1.2. Tasarruf ve Yeni Sermaye Yatirimi .....ccooccvervvrreeniennieeninenneenenn 23
1.3.2.1.3. Dogal Kaynaklar ...........ccccouiiiiiiiiiiiiicccece e 23
1.3.2.1.4. Fiziksel Sermaye BiriKimi........c.coooriiiiiiniiniiicie e 24
1.3.2.1.5. Teknolojik GEliSMe ..........ccovvvriiiiiiiiiici e 24



1.3.2.2. Talep Kaynakli BUYTME .......ccccooiviiiiiiiiiiiici e 25

1.3.3. iktisadi Biiyiimenin OzelliKIEri...........ccceevriveriiereiieeisicreieee e 25
1.3.4. Iktisadi BliyGmenin EIKIEI .........cccccveveveieeieeeceee e, 26
1.4. Tktisadi Bliylime TEOTILEIT .....c..v.evvuivereecreiieeieseeeieeeie et 28
1.4.1.Merkantalist BUYTUME TEOTIST.....cuvviiiiiiiiiiie it 28
1.4.2. Fizyokrasi’ye GOre Bllylme TeOoriSi......c.ccovviviiiiiiiiiiiieiiei e 29
1.4.3. Klasik BUYUME TEOTIST ..vevivvriiiirieiiiiieiiiiiesieiesieee e e sieesssieesssneesssseesssneesnnneas 30
1.4.3.1. Adam Smith’e Gore Bliylime TeOriSi .....cvvvveririiiieiiiieiieieseeseene 32
1.4.3.2. David Ricardo’nun Biliylime TeOriSi.......cccvvvrviiiiiieiiiiieniiienniie s 34
1.4.3.3. Robert Malthus un NUfus TEOTIST .....cecvviviiieiiiiiiieieie e 36
1.4.4. Sosyalist Bllylime Teorileri.........ccooviviiiiiiiiiiiciiii e 37
1.4.4.1. Karl Marx’in Blylme TeOTIST .....ccovveiviiiiiieiiiniesiieie e 38
1.4.4.2, SCRUMPELET ..ot 41
1.4.5. Post Keynesyen Bliylime TeOTIler ........cuevviiriiiiiieiiiiieiice e 41
1.4.6. Neo-Klasik Biiylime Modelleri (Digsal Biiylime Modeli) ..........cccccoviiennnnnne. 45
1.4.7. Igsel Biiylime MOAElIEri...........cueveeererceeieecierieeeieseeee e 49
1.4.7.1. Bilgi Uretimi ve Tasmalar (ROMET) ........c.cccoveveverererieeceerereriseseesenenans 50
1.4.7.2. Beseri Sermaye Modeli (LUCAS).......cccoieriririniiieieiene e 51
1.4.7.3. Arastirma & Gelistirme Modeli........cccccovvviiiiiiiiiii e 53
1.4.7.4. Kamu Politikas1t Modeli (Robert Barro) ..........ccccoocvveveniinicincieen, 54
1475 AK MOELT ... 54
IKINCI BOLUM

DIS TICARET POLITIKALARI iLE EKONOMIK BUYUME ARASINDAKI
TLISKININ RAKAMSAL OLARAK ANALIZi

2.1. ITHAL IKAMECI POLITIKA .......oeviiiiiiiiieeseeee e 56
2.1.1. ithal ikamesine Dayali Sanayilesme Stratejisinin Asamalar1 ve Amaglart....58

2.1.2. Ithal Ikamesine Dayal1 Sanayilesme Stratejisinin Neden Oldugu Sorunlar ..59

2.2. IHRACATA DAYALI SANAYILESME POLITIKASI ....c.cceovvviviiieeeeeen, 60
2.2.1. Ihracata Yonelik Sanayilesme Politikalarinin Avantajlart................ccc......... 60
2.2.2. Ihracata Yonelik Sanayilesme Politikasinin Dezavantajlari ......................... 61

2.3. TURKiYE_’DE 1960-1980 YILLARI ARASINDA UYGULANAN ITHAL

IKAMECI POLITIKANIN EKONOMIK BUYUMEYE ETKISI......ccccoiiiiiiiiiee 62



2.3.1. 1960 Oncesi Uygulanan D1s Ticaret Politikalarina Kisa Bir Bakis................ 63
2.3.2. 1980 Oncesi Uygulanan Ithal ikameci Politika Dénemi: Planli Dénem (1963-

2980) ittt bbbttt b b nne e 64
2.3.2.1. Birinci Bes Yillik Kalkinma Plant (1963-1967) ........cccooevveiininninenne. 66
2.3.2.2. Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani (1968-1972).......c.ccccvveveveeeeevererennnne. 68
2.3.2.3. Ugiincii Bes Y1llik Kalkinma Dénemi (1973-1977) ...vcuvvevevevececeennnan 69
2.3.2.4. Dérdiincii Bes Yillik Kalkinma Dénemi (Ekonomik Bunalim 1977-1979)
........................................................................................................................... 70

2.3.3. 1980 Sonras1 Uygulanan ihracata Dayali Sanayilesme Politikas1 (Liberal

DONECIM) ... 74
2.3.3.1. 24 Ocak 1980 Kararlarinin Hedefleri ve Sonuglart ...........ccccccoocvvveeennne. 74
2.3.3.2. 4 Subat 1988 Kararlari ve Sonuglart.........ccccceevveiiiiiinnieniinneeeee, 77
2.3.3.3. 5 Nisan 1994 Kararlarinin Nedenleri, Amaglar1 ve Sonuglari............. 78
2.3.3.4. Gimriik Birligi’ne Gegis Donemi (1996-2000).........ccccovvvervninnennne. 80
2.3.3.5. 2000’11 Y1illar Giiglii Ekonomiye Gegis DOnemi .........c.cceevverveiieenen. 84

2.3.3.5.1. 2002 Y111 V& SONTAST...cciuvieiiiiiiieiiiniiiesiee e siee st 87

24. TURKIYE'DE UYGULANAN I[HRACATA DAYALI SANAYILESME
POLITIKASININ EKONOMIK BUYUMEYE ETKISI (1980 SONRASI LIBERAL

DONEM)....ocoiiitiieieieiieeeete ettt ettt ettt s et st s ettt es sttt ennee bt sans 88
2.4.1. Tiirkiye’nin ithal Ikameci Politika Déneminin Ekonomik Biiyiime Siirecine
Kisa Bir Bakis (1963-1980) .......cceiiiiiieieiieieeie et 89
2.4.2. Tiirkiye’de 1980 Sonras1 Uygulanan Ihracata Dayali Sanayilesme
Stratejisinin Ekonomik Biiylimeye EtKisi........cccooviiiiiiiiiiiiiiic 94

2.4.2.1.1980-1990 DONCIMI ...eovvviiniieiiiieiie sttt 95
2.4.2.2.1991-2001 DONCIMI ...eovviiiiiiiiiieiie sttt 98
2.4.2.3. 2002 Y11 V& SONTASL...uvviiiiiiieiiiie ittt 102

UCUNCU BOLUM
TURKIYE’DE (2001-2012) UYGULANAN DIS TiCARET POLITiKASI iLE
EKONOMIK BUYUME ILiSKiSi: EKONOMETRIK ANALIZ

3.1. LITERATUR TARAMASL.....cocootiiiitiiiiiiieiete et 108
3.2. VERI SETT ..o 117
3.3  YONTEM.....ooiiiiiiecieieeteeee ettt 118
3.3.1. Duraganligin Saptanmast ..........cccoveiiiieiiiiiiiieiie e 118
3.3.2. ADF (Genisletilmis Dickey-Fuller Testi) Birim Kok Testi..........cc.cccvvennene 118



3.3.3. Philips-Perron (PP) Birim KOK TESt .....uurrreerrerrerereesressessseessessessseeseeseen 119

3.3.4. Johansen Eg BUtUNIESME TeSti....cccueeieiiiiiiiiiiiieiiie e 120
3.3.5. Granger NedenSellik TSt .....cccvevveieiieie e 121
34 BULGULAR ..ottt sttt st sne ettt 122
3.4.1. Birim KOk Testi ve SONUGIATT ......ccvvviieiiiiiic e 122
3.4.2. Johansen Es Biitiinlesme ve VAR Analizi Sonuglart .........cc.ccoeeviiiiiinennnn. 122
3.4.3. Granger Nedensellik Testi SONUGIAIT ......c.cccveiieiierieiieseee e 123
T 11 0 P 126
KAYNAKLAR L.ttt ettt ene e beebeeneesreenteenee e 129
[0 Y./ D 00\Y | 1S 135



TABLO VE SEKIL LISTESI
Sekil 1. Ekonomik Biiyiime 21
Sekil 2. Neo-Kkasik ve Igsel Biiyiime Modellerinin Karsilastirilmasi 50
Tablo 1. Birinci Bes Yillik Kalkinma Plant Donemi Ekonomik Gostergeler 68

Tablo2. Tiirkiye’de Sanayilesme ve Biiyiime Donemleri 71

Tablo 3. 1960-1980 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’nin Dis Ticareti(Milyon Dolar) 72

Tablo 4. 1964-1980 Dis Bor¢ Oranlar1 72
Tablo 5. Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile Dis Ticaretindeki Gelismeler 81
Tablo 6. Ana Sektorlere Gore Thracat (Milyon Dolar) 82
Tablo 7. Turkiye’nin Dis Ticaret Gostergeleri (Milyon Dolar) 83
Tablo 8. Temel Ekonomik Gostergeler(1998-2001) 85

Tablo 9. Kalkinma Planlarinda Gergeklesen Ortalama GSMH-Biiyiime Hizlar1 91
Tablo 10. Sabit Sermaye Yatirimlarinin Sektorel Dagilimi 92
Tablo 11. Yillik Sektorel Biiyiime Hizlar 93

Tablo 12. GSMH’nin Sektorel Katma Degerlerinin Ortalama

Biiylime Hizlar1(1973-1978) 94

Tablo 13. Ithalatin Mal Gruplarina Gére Dagilimi 104
Tablo 14. Ihracatin ve ithalatin GSMH igindeki Pay: 104
Tablo 15. Calismalar1 Inceleyen Literatiir Ozeti 109
Tablo 16. ADF ve PP Testlerinin Sonuglar1 122
Tablo 17. VAR Modeli I¢in Uygun Gecikme Uzunluklarinin Segimi 122
Tablo 18. Johansen Esbiitiinlesme Test Sonuglar 123
Tablo 19. Granger Nedenselligi/Wald Testi Sonuglari 124

10



GRAFIK LISTESI
Grafik 1. AB ile Ihracatimizda Ilk Bes Ulke (1997)
Grafik 2. 1963-1980 Dis Ticaret Gostergeleri
Grafik 3. 1963-1980 IThracatin Ithalat1 Karsilama Orani
Grafik 4. thracat ve Ithalatin GSMH na Orani(1960-1980)
Grafik 5. GSMH nin Artis Hizlar1 1963-1978 (Sabit Fiyatlarla)
Grafik 6. 1980-1990 Dis Ticaret Gostergeleri
Grafik 7. 1980-1990 Thracatin ithalat1 Karsilama Orani ve Degisimleri
Grafik 8. Thracatin-ithalatt GSMH’ya Oranlar1 (%)
Grafik 9. 1980-1990 Yillar1 Arasinda GSMH Biiyiime Hizlar
Grafik 10. 1980-1990 Yillar1 Arasinda Ihracatin Sektorel Biiyiime Hizlari
Grafik 11. 1991-2001 D1s Ticaret Gostergeleri
Grafik 12. fhracatin Ithalat1 Karsilama Orani
Grafik 13. GSMH Biiyiime Hiz1 (1991-2001, %)
Grafik 14. Sektorel Biiyiime Hizlar1 (1990-2000)
Grafik 15. 2002-2012 Dis Ticaret Gostergeleri
Grafik 16. 2002-2012 Ihracatin Ithalat: Karsilama Orani
Grafik 17. Thracat-Ithalat ve GSMH Biiyiime Oranlari
Grafik 18. 2002-2006 GSMH Biiyiime Hiz1

Grafik 19. Sektorel Biiyiime Hizlari (%, 2001-2010)

11

82

90

90

91

93

95

96

96

97

98

99

100

100

101

102

103

105

105

106



GIRIS

Dis ticaret, bir iilkenin ithalat ve ihracat hareketlerinin toplamini ifade eden ve
bir lilkenin 6demeler bilangosu i¢inde yer alan en 6nemli kalemini olusturmaktadir. Dig
ticarette herhangi bir mal veya mal grubu bir iilkeden bagka bir iilkeye gegmekte bunun

karsiliginda bir diger lilkeden bir mal veya mal grubu o iilkeye girmektedir.

Gelismekte olan iilkelerin en 6nemli sorunu ekonomik biiyiime siirecinin nasil
gerceklestirilecegi ile ilgilidir. Ekonomi literatiirinde dig ticaret politikalar1 ile
ekonomik biiyiime ¢ok genis bir yere sahiptir. Ekonomik biiytime tiiketimi, iiretimi ve
dolayisiyla ikisi arasindaki farki olusturan dis ticareti etkilemektedir. Yani biiyiime ile
dis ticaret arasindaki iligkiler iki yonliidiir: Biiylime dis ticareti, dis ticarette biiylimeyi

etkilemektedir.

Gliniimiizde dis ticaret, iilkelerin kalkinmalarinin siirdiiriillmesinde ve diinya
tilkeleriyle biitlinlesmenin saglanmasinda en o©nemli unsurlarindan biri olarak
goriilmektedir. Bu ylizden iilkeler ¢ikarlarini korumak amaciyla dis ticareti sinirlandirict
veya Ozendirici tedbirleri almaktadirlar. Dis ticaretle iliskileri agisindan sanayilesme
stratejileri, ithal ikameci ve ihracati tesvik edici olmak tizere iki kisma ayrilmaktadir. 24
Ocak 1980 tarihine kadar Tiirkiye’de ithal ikameci politika izlenmistir. Bu politika
nedeni ile doviz kurlar diisiik tutulmus ve ihracata yonelik dig ticaret politikalarina
yeterince onem verilmemistir. 24 Ocak kararlari ile ihracata dayali dis ticaret politikalar

uygulanmaya baslanmaistir.

Calismanin amaci; dis ticaretin iilkelerin biiylimesi agisindan ¢ok onemli bir
politika oldugunu vurgulamaktir. D1g ticaretin, politikalarinin biiyiimeyi nasil etkiledigi
incelenecektir. Calisma kapsaminda dig ticaret, bliylime kavrami, teorileri ve dis ticaret
politikalarinin genel bir degerlendirilmesi yapilacaktir. 1980 Oncesi dis ticaret

gelismeleri ile reform sonrasi dis ticaret politikalari incelenecektir.

Arastirma yontemi olarak temel ekonomik verilere dayali analizler yapilmistir.
Bu amaca da yonelik olarak 6zel ve kamu kurumlarinca yayimnlanan istatistikler
kullanilmistir. Bu ylizden arastirma ile ilgili yeni veriler koymaktan c¢ok istatistiki

verilere dayal1 analizler yolu ile politika uygulamalar1 degerlendirilmistir.
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Buradan yola ¢ikilarak c¢alismanin birinci boliimiinde; dis ticaretin tanimina,

biiylime kavrami, biiylime teorileri incelenecektir.

Ikinci boliimde; Tiirkiye’ deki dis ticaret politikalarmin teorik olarak analizine
deginip, ithal ikame ve ihracata yonelik politika kavramlarinin yapilma nedenleri,
asamalari, sonuclar1 ve etkilerine deginilecektir. Tiirkiye’deki 1980 dncesi ithal ikame
politikalarma ve 1980 sonrasi ihracata yonelik dig ticaret politikalarmin ekonomik

bliylimeye olan etkisinin rakamsal olarak analizi yapilacaktir.

Uciincii boliimde ise; Tiirkiye’nin 2001-2012 yillarinin iiger aylik dénemlerini
kapsayan veri seti ve zaman serisi analizi teknikleri kullanilarak Tiirkiye’de ekonomik

biiyiimeye olan etkisinin aragtirilmis, ayrica konuyla ilgili literatiir taramas1 yapilmustir.

Sonu¢ boliimiinde, calismanin 6zeti yapilmis, elde edilen sonuglar kisaca
Ozetlenmis ve Tiirkiye’de uygulanmasi gereken politikalar hakkinda bazi Onerilerde

bulunulmustur.
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BIRINCi BOLUM
DIS TICARET VE EKONOMIK BUYUMENIN TEMELLERI

1.1. DIS TICARETIN TANIMI VE ONEMI

Glinlimiiz diinyasinda dis ticaret, iilkelerarasi iktisadi iligkilerin en belirleyici
unsuru arasinda yer almaktadir. Ulkeleraras: iktisadi rekabet giicii alaninda yapilan
uluslararas1 analizlerin temel gostergelerinden biri olan uluslararasilasma seviyesi
faktoriiniin alt unsurlarini basta dis ticaret performansi olusturmaktadir. Diger unsurlar
arasinda ise, ulusal korumacilik, yabanci firmalarla ortaklik, yurt-ici ve yurt-dis1

yabanci sermaye yatirimi ve disa agiklik olusturmaktadir.

Uluslararasi iktisadi islemler, iilkeler arasinda, para karsiligi tim mal ve hizmet
hareketleri ile sermaye hareketlerini kapsamaktadir. Dis ticaret ise “uluslararasi
iligkilerin, para karsilig1 tiim mal ve hizmet aligverisi kismini ifade etmektedir. Bu mal

ve hizmet aligveriginin iki yonii vardir: ihracat ve ithalat” (Kemer, 2003: 3).

Diinyada yayginlasan kiiresellesme ve biitiinlesme egilimleri dis ticaretin
Oonemini son yillarda daha da arttrmistir. Dig ticaret sayesinde birbirinden uzak
bolgelerdeki tiretici ve tiiketiciler ticari faaliyetler araciligiyla iliski kurmaktadir. Ticari
iligkiler her seyden dnce toplumlar arasi iliskilerde karsilikli benzesme ve bagimlilik
yaratmakta, uluslararasi iligkileri arttirmakta, artan uluslararasi iliskiler de tilkeyi kendi
icinde bir doniisiime zorlamakta, ayrica dis ticaretini basariyla siirdiiren iilkelerin ulusal

gelirini ve refahin arttirdig1 da gézlenmektedir.

Cagdas iktisat teorisi, uluslararasi ticarete taraf olan iilkelere nasil fayda
getirecegini  aciklamaktadir. Dis ticaret, iilkelerin belirli mallarin iiretiminde
uzmanlagmasini saglayarak 6grenmeyi ve iirlin hakkinda yeni buluslari hizlandirmakta;
diinya iiretim kaynaklari, isgiicii ve zamanin da etkin kullanimini1 saglamakta, iilkelere
Olgek ekonomilerinden faydalanma imkani vermektedir. Bununla beraber dis ticaret,
kiiresel pazarlarda alict ve saticilarin en iyiyi aramalarina da imkan saglamaktadir

(Sentiirk, 2007: 5).
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Gelismis ve gelismekte olan iilkeler bakimindan dis ticaret her zaman 6nem
tagimaktadir. Gelismekte olan iilkeler {irettikleri hammaddeleri gelismis {ilkelere
satarken, gelismis tilkeler igin ise gelismekte olan tilkeler lirettikleri mamul mallar i¢in
pazar olusturmaktadir. Dis ticarette gelismis iilkelerin ithalati, az gelismis iilkelerin
ihracati olacak, hammaddeler uluslararas ticaretin agirlik merkezini olusturacaktir. Az
gelismis lilkeler ise kalkinma hedefi ile uyum icinde ¢esitli sanayileri kurabilmek igin,
yatirim mallar1 ve bazen de gida ve tiiketim mallarii igeren mallar i¢in gelismis
iilkelerle ticaret yapma gereksinimi igine girmektedirler. Sonu¢ olarak, diinyadaki
gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki ticaretin yapilmasi diinyadaki diizenin

geregi olarak dig ticareti 6nemli kilmaktadir (Karluk, 2005: 154).

1.1.1. D1s Ticaret Yapma Nedenleri

Bazi iilkelerde belirli mallarin yerli tiretimi yurt igi talebi karsilayacak diizeyde
olamamakta ve bazen hi¢ yapilmamaktadir. Bazilarinda ise tersine bir durum
gerceklesmekte, tilkenin iretimi ulusal ihtiyaglarin ¢ok iizerinde yapilmaktadir. Boyle
bir durumu yasayan yerli iiretim ag¢ig1 bulunan iilkeler bakimindan i¢ talebi karsilamanin

yolu, iiretim fazlasi olan {ilkelerden yapilacak ithalattir.

Yerli tiretimin yetersizligi 6zellikle tarim tirtinleri i¢in s6z konusudur. Ciinkii bu
triinler genellikle toprak ve iklim kosullar1 yoniinden belli kosullar1 gerektirir.
Dolayisiyla bunlara sahip olmayan ilgili mallar1 iiretemez ve bunlar1 ancak s6z konusu
faktorlere sahip zengin iilkelerden ithal etmek zorunda kalirlar. Ayni durum madenler
icinde gecerlidir. Bazi iilkeler ise gerekli teknolojiye veya yetiskin ig giiciine sahip
olmamakta bu yiizden sanayi iiretimi konusunda diger iilkelere bagimli olmaktadirlar.
Bu nedenle iilkeler fiyat ve kalite gibi faktorlere bagli olmaksizin iliretemedikleri

tirtinleri o alanda yeterli olan iilkelerden ithal etmek durumundadirlar (Seyidoglu, 2001:
23).

Ulkelerin dis ticaret yapmalarinin bagka bir nedeni ayn1 endiistri iginde faaliyet
gosterse de farkli tireticiler tarafindan tiretilen mallar arasindaki goriiniis, kullanig ve
yapilis bakimindan farkliliklar olmalidir. Ayrica uluslararasi zevk, gelir farkliliklar1 da
ticarette onemli yer tutmaktadir. Dis ticarette bir diger dnemli bir noktada mallarin

cesitli iilkelerce tretilmesine ragmen kalitelerindeki farkliliklardir. Tiketicilerin bu
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tiirdes nitelikteki triinler agisindan hangi iilkenin malini tercih edecekleri bu mallarin

fiyatlarina baglidir (Seyidoglu, 2001: 24).

1.1.2. Dis Ticaretin Yararlar

Mutlak veya karsilastirmali {istiinliige gore uzmanlasma, dis ticaret islemine
dahil olan taraflarin kazangh ¢ikmasina neden olmaktadir. Ancak bu tilkelerde faaliyette
bulunan her ekonomik birim bu kazanimdan esit 6l¢iide yararlanamaz, hatta baz1 kisi ve
firmalar ekonomik bir kayipla bile karsi karsiya kalabilirler. Dis ticaretin milli geliri

arttirici etkisi oldugundan dis ticaretin faydalari iki ana baglik altinda toplanabilir;

Ticaretin tiirii ne olursa olsun amag¢ kar saglamaktir. Fakat mallarin mallarla
degistirilmesinden fayda temin edebilmek i¢in, stok bulunmasi gereklidir. Yani bir mali
ihtiyacindan c¢ok iireten kimse, elde ettigi fazlay1 vererek karsiliginda bagka
ithtiyaglarinin tatmininde kullanacagi mallar1 almaktadir. Boylelikle kisi en az zahmetle

en yiiksek tatmine ulasabilecektir.

“Dig ticaretin bir ekonomi igin yararli olabilmesi, liretimlerinde ihtisaslagmig
oldugu, yani en az emekle en ¢ok ve kaliteli iiretebildigi mallar1 ihra¢ etmesine, daha

¢ok zahmetle iiretebildigi mallar1 ithal etmesine baglidir” (Kumbaracibasi, 1976: 89).
Dis ticaretin dinamik faydalari ise soyle siralanmaktadir;

. Uretim ve kaynak agigimi karsilama; gelismekte olan iilkeler kalkinmalari igin
gerekli olan, ancak kendilerinin iiretmedikleri mal, hizmet ve kaynaklari yurt disindan
ithal ederler. Yatirim mallari ile ara mallari, hammaddeler ve zorunlu tiketim maddeleri
bunlar arasinda sayilabilir.

o I¢ ekonomideki iiriin fazlasina pazar ( ¢ikis) saglama; dis ticaretin bulunmadig
bir ekonomide i¢ talep yetersizligi sebebiyle, iilke kaynaklar1 eksik ¢aligtirilabilirler.

. Genis bir piyasa hacmi; kapali ekonomilerde {iretim i¢ piyasa hacmi ile sinirh
olmaktadir. Piyasa darlig1 ¢ogu mallarda iiretimin en etkin yontemlerle yapilmasini ya
da en uygun teknolojilerin kullanilmasini engellemektedir. Ciinkii 6zellikle kitlesel
iiretim teknolojileri, belli bir kapasitenin altinda verimli olarak kullanilamazlar. Boylece
dis piyasalar icin, piyasa darligi engelini ortadan kaldirir. Genis bir piyasa ayrica

tiretimde 6lgek ekonomilerinde yararlanilmasina olanak saglar. Bununla beraber ulusal
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yatirimlart 6zendirerek ve dolaysiz yabanci sermaye yatirimlarin iilkeye ¢ekerek de

kalkinmay1 olumlu yonde etkiler.

o Rekabet; dis ticaret, yerli Uireticileri yabanci iireticilerin rekabeti ile karsi karsiya
getirmektedir. Bu da iiretim de etkinligi arttirmakta, teknolojiyi gelistirmekte ve is bilen
becerikli is adamlarmin ortaya ¢ikmasma neden olmaktadir. Rekabetin olmadigi
yerlerde tekellesme egilimleri baslar, verimlilik azalir ve kaynak israfi artar. O
bakimdan rekabet kaynak verimliligini arttirmanin etkili bir yolu olarak kabul edilir.
Bununla birlikte, yeni kurulan bir endiistrinin dis rekabete dayanabilmesi igin belirli bir

siire korunmasi gerekmektedir (Bebek Endiistriler Tezi).

o I¢ piyasa talebini gelistirme; genis bir piyasaya sahip olan Tiirkiye, Brezilya,
Hindistan gibi tilkelerde onceleri ithal edilen yeni sanayi {irlinlerinin, zamanla yurt ici
talebi genisletilmis ve bu sekilde s6z konusu mallarin yurt iginde etkin bir sekilde

tiretilmesine olanak saglamistir.

o Ekonomik dinamizm; dis ticaret sayesinde iilkeler birbirine yaklastirmaktadir.
Farkli  {ilkelerdeki tiiketiciler digerlerinin  davranislarindan, ihtiyaglarindan,
yasayislarindan ve kullandiklar1 mallardan haberdar olurlar. Bylece yeni ihtiyaclar
dogar, farkl kalitede mallar talep edilir ve ekonomik yapilanmada degisiklikler olusur.
Biitiin bunlar ekonomiye dinamizm kazandirir, kaynaklarin daha iyi kullanilmasina ve
tiiketici refahinin artmasina katkida bulunabilir. (Seyidoglu, 1998: 111-112).

1.2. DIS TICARET POLITIKASININ AMAC VE ARACLARI

Dis ticareti toplum yararlarina uygun olarak diizenlemek i¢in devletin aldigi
tedbirlerin tiimiine dis ticaret politikast denir. Dig ticaret politikasinin temel amaglar
birey basima milli geliri arttirmak i¢in, ekonomi ic¢inde ihtiyaglarin karsilanmasindaki

noksanlar1 gidermek ve yerli liretimi korumaktir.

Hiikiimetler {ilkelerinin dis ticaret iliskilerine c¢esitli sebeplerden dolay1

miidahale etmektedirler. Bu sebeplerin bazilar1 asagidaki gibi siralanmaktadir.
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1.2.1. Dis Ticaret Politikasinin Amaclari

Ulkeler dis ticarete, cesitli sekillerde ve farkli politikalarla miidahalede
bulunabilmektedirler. Gelismis ve gelismekte olan iilkeler bazen ekonomilerindeki
dengesizlikleri gidermek, bazen yeni gelisen sanayilerini gelistirmek, bazen de siyasi ve
sosyal ve sebeplerden dolay1 farkli araclarla, bu amaglarin1 gergeklestirmek icin dis
ticarete miidahale etmektedirler (Capan, 2009: 32). Bu amaclar asagidaki gibi

Ozetlenmektedir.

1.2.1.1. Kendi Kendine Yeterlik

Tam anlami ile kendi kendine yeterli bir ekonomi politikasi izlenmesi, bir
ekonominin tamamui ile uluslararasi ticaret ve sermaye akislarindan soyutlanmasi
anlamma gelir. Bu anlamda ihtiya¢ duyulan her sey, iilke i¢inde iiretilmeye c¢aligilir.

Gilinlimiizde artik bu anlamda bir dis ekonomi politikasi amaci bulunmamaktadir

(Karluk, 2003: 167).

1.2.1.2. Ekonomik Refah

Ulkelerin tamamen serbest dis ticaret ve karsilastirmali iistiinliikler teorisine
gore uzmanlagip, uluslararasi ig boliimiinden azami fayday1 saglamayr amaglamaktadir.
Bu amaca yonelik dis ekonomi politikasi, uluslararasi ticarete konan kisitlamalarin

kaldirilarak ticaretin genisletilmesini benimsemektedir (Karluk, 2003: 167).

1.2.1.3. Dis Rekabetten Korunma

Ulkeler dis piyasanin rekabetine dayanamayan yerli endiistrileri korumak igin
ithalat1 kisitlama ya da Sinirlandirma yoluna gidebilmektedir. Az gelismis iilkelerde,
yeni kurulan veya ilerde kurulacak endiistriler, belirli bir olgunluk agamasina ulasincaya
kadar boyle bir korunmaya ihtiyag duymaktadirlar. Sanayilesmis iilke hiikiimetleri de
ozellikle az gelismis tlkelerin ihrag ettikleri tekstil gibi emek yogun bir kisim sanayi
mallartyla rekabet edemeyen bazi yurt i¢i endiistri dallarin1 koruyucu politikalar

izlemektedir (Seyidoglu, 1998: 117).
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1.2.1.4. Dis Odemeler Dengesizliklerinin Giderilmesi

Odemeler bilangosu agiklari, bir iilkenin ekonomisi iizerinde &nemli bazi
olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Dis agik veren iilkeler bu konuda biiyiikk bir baski
altindadirlar. Ciinkii doviz rezervlerinin tilkenme olasiligi bulunmaktadir. Dolayisiyla
bu iilkelerde dis ticaret politikasinin amaci, doviz kazandirici islemlerin kisitlanmasi ile

dis aciklarin giderilmesine yonelik olmaktadir (Seyidoglu, 1998: 117).

1.2.1.5. Tam Istihdam Saglama

Bir tilkede tam istihdamin saglanmasi demek bir anlamda da iilke icinde ig
dengenin saglanmas1 anlamma gelmektedir. Ulkede tam istihdamin gergeklestirilmesi,
dis ekonomi politikasi ile saglanmaya caligildiginda, uluslararas: ticaret ve sermaye
hareketleri iilke i¢i ekonomik faaliyet seviyesine bagli olarak sinirlanir veya tesvik edilir

(Karluk, 2003: 168).

1.2.2. Dis Ticaret Politikasinin Araclari

Hiikiimetlerin dis ticarete miidahale i¢in kullandigi bir¢ok ara¢ bulunmaktadir.
Bunlar arasinda geleneksel olarak nitelendirilen arag ise giimriik tarifeleridir. Fakat
giiniimiizde bu politika aracinin etkisi azalmis yerini yeni ara¢ ve diizenlemelere

birakmistir. Bunlar agsagidaki gibi siralanmustir.

a) Glimriik Tarifeleri: Mallarin iilke sinirlarindan gecisi sirasinda alinan
vergileridir. Tarifelerin ekonomi lizerindeki etkileri fiyat mekanizmasinin isleyisine

dayanir.

b) Tarife-dis1 Araglar: Giimriik tarifelerinin disinda genellikle doviz ¢ikisina
yol acan islemleri kisitlamak i¢in hiikiimetin tek tarafli karari ile konulan miidahale

onlemleridir. Bunlardan bazilar1 asagidaki gibidir:

o Miktar kisitlamalari: Devletin ithalati dogrudan dogruya belirli miktarla

sinirlandirmasina dayanan uygulamalari kapsar.

19



. Tarife benzeri faktorler: Glimriik tarifeleri gibi ithalati1 pahalilastirip yerli
tiretimin karlihi@ini arttiran, yani fiyat mekanizmasi yoluyla serbest ticarete miidahale

niteliginde olan 6nlemlerdir.

. Goriinmez engeller: Devletin, halk saghgi veya kamu giivenligi gibi

nedenlerle ¢ikartmis oldugu idari, teknik diizenleme veya standartlar: kapsar.

J Goniillii ihracat kisitlamalart: Ithalatg1 {ilkenin piyasasini bozdugu

gerekgesi ile, tiretici tlilkelerin mal ihracini sinirlandirmaya yonelik bir kotadir.

C) Ihracatin Ozendirilmesi: Giiniimiizde gerek gelismis gerekse az gelismis
iilkelerde ihracatin 6zendirilmesi i¢in hiikiimetlerin almis olduklar1 bir takim 6nlemler
bulunmaktadir. Ozellikle dis piyasalara yeni agilmakta olan az gelismis iilkeler bu
Onlemlere yogun olarak basvurmaktadir. Bunlar ¢ogunlukla ihracatgiya, tilkeye
kazandirdig1 dovizler karsiliginda daha fazla ulusal para 6denmesi veya ihra¢ mallari
tiretiminde  maliyetlerin  diigliriilmesine  yonelik  uygulamalarla  biirokrasinin

azaltilmasindan olusur (Seyidoglu, 1998: 119-120).

d) Doviz Kontrolii: Gelisme yolunda olan {ilkeler ekonomik kalkinmalarini
gerceklestirebilmek ve hizla sanayilesebilmek igin ihra¢ ettiklerinden daha fazla
ithalatta bulunma ihtiyaci duymaktadir. Bu ihtiyaca karsilik adi gecen iilkelerin
imkanlar1 olduk¢a sinirlidir. Boyle bir durumda gelisme yolunda olan iilkelerde dis
ticaret ve buna baglh olarak 6demeler dengesi devamli agik vermekte ve doviz kithigi
ortaya ¢ikmaktadir. Bu duruma engel olmak i¢in bu tip ekonomilerde doviz kontrolii
mekanizmas1 uygulanmasi geregi dogar ve iilkeye giren tiim doviz ve efektif yabanci
paralar devlet kontrolii altma alinmaktadir. Ihracatgi, ihrag etmis oldugu iiriinlerin
karsiligi olan dovizleri ulusal paraya cevirmek, buna karsilik ithalatcilar ithalat
yapabilmek i¢in doviz izni almak zorunda kalmaktadir. Eger bir iilke doviz kontrolii
politikas1 izliyorsa, siiphesiz bu politika sadece ithalat¢1 ve ihracatgilart kapsamakla
kalmaz, ayn1 zamanda {ilkenin tiim uluslararas1 ekonomik faaliyetlerini de i¢ine alir.
Baska bir ifade ile doviz kontroliiniin bir sonucu olarak iilkenin Odemeler
bilangosundaki tiim kalemler tizerinde devletin bir denetim hakk: dogmaktadir (Karluk,
2003: 169).
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1.3. EKONOMiIK BUYUME VE EKONOMIK BUYUMENIN
KAYNAKLARI

Ekonomik biiyiime her ekonomi igin birincil hedefler arasinda yer aldigindan,
iktisat yazininda en ¢ok arastirilan konularin basinda gelmektedir. Tiirkiye gibi sahip
oldugu kaynaklar1 etkin olarak degerlendirmemis tilkeler i¢cin ekonomik biiylime ile

ilgili caligmalar daha biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

1.3.1. Ekonomik Biiyiimenin Tanimi

Ulke ekonomisinin is giicii, niifus, toprak ve diger iiretim faktdrlerinde
gerceklesen artiglara biliylime denmektedir (Acar, 2002: 9). “Ekonomik biiyiimeden
anlasilan ya iiretim faktorlerindeki artigla liretim artisin1 gerceklestirmek, ya da ayni
miktar tiretim faktorleriyle daha fazla iirlin elde etmeyi saglayan teknolojik gelismeler”
olarak tanimlanmaktadir (Iyibozkurt, 1992: 102). Fakat biiyiimenin iiretim artigini
saglamasinin yaninda diger bir cephesi de gelir artisidir. Insan topluluklari yiizyillar
boyunca ve hatta binlerce yildan beri herhangi bir ekonomik biiyiime olmadan yasaya
gelmistir. Bunun temel nedeni bu toplumlarin bazi sosyal kurumlara ve ekonomik
biiylime 6n kosulu olan temel diizenlemelere sahip olmamasidir. Ekonomik biiyiime mal
ve hizmet iiretim kapasitesindeki genisleme seklinde tanimlanabilir. Ekonomik biiyiime

tilkenin iiretim imkanlar egrisinde Sekil 1.1°de goriildiigl lizere, saga kayma seklinde

gosterilebilir.
Sekil 1. Ekonomik Biiyiime
Sermaye
Mallar
//r
e =
L
-
o = l|> Lual(lglrrn

Kaynak: Parasiz, 2003: 10.
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“Ekonomik biiyiime, reel gayri safi yurt ici hasiladaki (GSYIH) artis seklinde
dlciilmektedir. Reel GSYIH toplam iiretimin degeridir”.

“Ekonominin sahip oldugu emek, sermaye, toprak ve girisim kabiliyetlerini tam
olarak kullanilmasi durumunda elde edilecek GSYH’ye potansiyel GSYH denir. Uzun
vadeli biliylime orani potansiyel GSYH nin biiylimesi olarak™ olglilmektedir (Parasiz,
2003: 10).

1.3.2. Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklari

“Ekonomik biiyiime, genel olarak yildan yila kisi basina gelir saglayacak
bicimde insan giicli, sermaye donanimi, dogal kaynaklar ve teknoloji ile bilgi gibi kit
kaynaklarin stirekli atis1 olarak tanimlanir”. Ekonomik biiylime kavrami iki farkli
sekilde incelenebilir. Bunlardan arz kaynakli biiyiime digeri ise talep kaynakli biiylime
olarak ikiye ayrilmaktadir (Tirker, 2007: 5).

1.3.2.1. Arz Kaynakh Biiyiime

“Ekonomik biiyiime siireci, bir iilkenin iiretim kapasitesini arttirmakta kullandig1
kaynaklarla iligkilidir”. Bu anlamda; toprak, dogal kaynaklar, sermaye birikimi, beseri
kaynaklar ve teknoloji diizeyi bilyiime siirecinde temel 6nemleri olan iiretim faktorleri
arasinda yer almaktadir. Teknolojik gelismeler ile iiretim faktorlerinin nitelik ve
niceligindeki artislar ekonomik biiylimenin temel belirleyicileri arasinda bulunmaktadir.
“Ulkenin iiretim potansiyelini yansitan bu artislar uzun dénemde saglanabileceginden,
ekonomik biiylime uzun doneme sorunu olarak kabul edilmekte ve bu nedenle daha ¢ok

arz yonlii bir bakis acisiyla ele alinmaktadir” (Tiirker, 2007: 5).

1.3.2.1.1. Beseri Kaynaklar

Insanin bilgi birikimini ve becerisini arttiran beseri sermaye, ekonomik
biliyiimenin en temel kaynagi arasinda yer almaktadir. “Beseri sermaye hem artan

prodiiktivitenin hem de teknolojik ilerlemenin temel tasidir” (Parasiz, 2003: 11).
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Beseri sermaye, bireysel, sosyal ve ekonomik refahin saglanmasini kolaylastiric
bireyde igerilmis bilgi, yetenek ve nitelikler olarak tanimlanabilir. Genel olarak beseri
sermaye, simdiki ve gelecekteki gereklere uygun olarak daha iyi egitilmis, beceri
kazandirilmis insan kaynagidir. Ayrica genis anlamda gelismeyi destekleyen, koruyan
kisi ve toplumun iiretkenligini arttiran biitiin kaynaklar1 kapsamaktadir (Ttirker, 2007:
6).

1.3.2.1.2. Tasarruf ve Yeni Sermaye Yatirimi

Tasarruf ve yeni sermaye yatirimi emek basina beseri prodiiktiviteyi ve sermaye
miktarini arttirmaktadir. Sanayi devriminin yasandigi yillarda beseri liretim emek bagina
sermaye miktari arttig1 zaman ¢ok biiyiik bir artis géstermistir. El aletlerinin kullanildigi
tiretim siireciyle de muhakkak ki, ¢cok giizel seyler yaratabilir. Fakat biiyiikk miktarlarda
sermayeye sahip fabrikalarin ya da sanayilerin, 6rnegin otomobil fabrikasindaki tiretim
hatt1 gibi, tretim yoOntemleri ¢ok daha prodiiktif olmaktadir. “Ciftliklerde, tekstil
fabrikalarinda, yiiksek firinlarda, komiir madenlerinde, kimya endiistrisinde vb.

gbzlenen sermaye birikimi ekonomilerin prodiiktivitesini ¢ok biiyiik dl¢lide arttirmistir”

(Parasiz, 2003: 11).

1.3.2.1.3. Dogal Kaynaklar

Insanlar, iiretim igin gerekli olana bazi girdileri dogadan almaktadir. Yer iistiinde
akarsular, ormanlar, toprak goller, vb. tabiat faktorleri; yer altinda ise madenler, yer alti
sular1, petrol, yer alti gazlari, vb. tabiat faktorleri dogal kaynaklara Ornek olarak

siralanmaktadir.

Tabiatta dogal kaynaklarin miktar1 sabit oldugu i¢in, kit kaynaklar arasinda
sayllmaktadir. Dolayisiyla dogal kaynaklarin zaman i¢inde artmasi miimkiin degildir;

fakat sahip oldugumuz dogal kaynaklardan daha iyi sekilde yararlanmamiz miimkiindiir.

Ulkelerin sahip olduklar1 dogal kaynaklarm dagilimlart hem kalite hem de
sanayi acisindan farklilik gosterir. Kimi iilke dogal kaynak agisindan zengin iken kimi
tilke fakir olmaktadir. Bu tamamen iilkenin cografi konumu ile ilgilidir. Dogal kaynak

acisindan zengin olan sansh iilkeler, kalkinmalarini, gelismelerini daha c¢abuk
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gerceklestirme olanagma sahip olmuslardir. Ancak bu durumu goz Oniine alarak az
gelismis tilkelerde dogal kaynaklarin nitelik ve nicelik olarak yetersiz oldugu goriisiine
varmak hatali olmaktadir. Baz1 az gelismis iilkeler ¢ok zengin dogal kaynaklara sahip
olmalarina ragmen bu zengin dogal kaynaklardan yararlanmalar1 i¢in gerekli olan
teknoloji diizeyine ve sermaye stokuna sahip olmadiklar1 i¢in, bu durumu kalkinmalari

acisindan bir avantaja doniistiirememektedirler (Sen, 2007: 6-7).

1.3.2.1.4. Fiziksel Sermaye Birikimi

Uretimde verimliligi arttiran, arag-gereg, donanim, fabrika, yol, baraj, tesis, vb.
gibi daha Once insanlar tarafindan lretilmis olan iiretim araglar1 fiziksel sermaye
birikimi olarak tanimlanmaktadir. Fiziki sermaye ile dogal kaynaklar arasindaki en
onemli fark, birinin insanoglu tarafindan iretilmis olmasi, digerinin ise dogada hazir
bulunmus olmasidir. Ornegin, ¢imento fabrikasinda kullanilan petrol, su vb. dogal

kaynak iken; fabrika binasi, makineler vb. ise fiziki sermayedir (Dinler, 1998: 17).

Fiziksel sermaye birikimi yatirimlar ile saglanmaktadir. Yatirim, iilkede sermaye
stokuna yapilan net ilaveleri ifade etmektedir. Sermaye birikimin iki temel belirleyicisi
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, ekonomide yapilan net yatirimlardir. Yani cari
gelirin bir bolimiiniin gelecekteki geliri arttirabilmek i¢in tasarruf edilerek yatirnmlarda
kullanilmasidir. Sermaye birikiminin ikinci belirleyicisi ise, ikame yatirimlardir.
“Mevcut sermaye stogunun liretimde kullanilmasi dolayisiyla belirli 6l¢iide asindigi,
yiprandig1 goz Oniine alinirsa, sermaye stogunun en azindan sabit kalmasi i¢in mevcut
sermayenin aginma ve eskime payim karsilayacak kadar yatirim yapilmasi gereklidir”.
Ekonomide ikame yatirimlar ile net yatirnmlar arasindaki fark, sermaye birikimini
belirlemektedir. “Yeni fabrikalar, makine, ara¢ ve geregler iilkenin fiziksel kapasitesini
genisleterek, tiretim diizeyinin arttirtlmasini ve beseri kaynagin niteliksel gelisimini

miimkiin kilmaktadir” (Tiirker, 2007: 13).

1.3.2.1.5. Teknolojik Gelisme

Teknoloji, geleneksel iiretim faktorlerinden farkli olarak, ekonomide uzun

donemde biiyiimenin gerceklesmesi icin biiyilik bir 6neme sahip olmaktadir. Teknolojik

24



gelismeler, yenilikler ve ilerlemeler {iretim faktorlerinin verimliligini arttirmada biiyiik
oneme sahip oldugundan ekonomik biiylimenin en Onemli kaynagi oldugu
sOylenebilmektedir. Teknolojik gelisme genel anlamda; notr, isgiicii tasarrufu ve
sermaye tasarrufu saglayan teknolojik gelisme olmak flizere ii¢ sekilde meydana

gelmektedir. Bunlar asagida su sekilde kisaca agiklanmaktadir (Capan, 2009: 5-6).

e Uretim fonksiyonuna katilan girdilerden daha yiiksek seviyede c¢ikt1 elde
edilmesine noétr  teknolojik gelisme  denilmektedir. Bu tip iiretim
fonksiyonlarinda bir verimlilik s6z konusu oldugundan nétr teknolojik gelisme
meydana gelmektedir. Bundan dolay, iiretim olanaklar1 egrisi disa dogru paralel
bicimde kaymakta, teknolojik gelisme ile birlikte ekonomik biiyiime
saglanmaktadir.

e Isgiicii tasarrufu saglayan teknolojik gelisme, otomatik dokuma tezgahlari,
elektronik bilgisayarlar, traktorler ve har¢ makineleri gibi modern arag geregler
ile isgiiciinden 6nemli 6l¢iide tasarruf saglanmasi anlamina gelmektedir.

e Son olarak, sermaye tasarrufu saglayan teknolojik gelismeler ise daha fazla
sermaye yogun iilkeler tarafindan kullanilmaktadir. Buna karsilik isgiicii bol
olan gelismekte olan iilkelerde sermayeden tasarruf eden teknolojik gelismelere
daha ¢ok ihtiya¢ duyulabilir. Ciinkii isgiicii yogun olan iilkeler, sermayeden
tasarruf  ederek  endistrilerinde  iggiiclinii  kullanarak  1igsizlige  yol

acabilmektedirler.

1.3.2.2. Talep Kaynakh Biiyiime

Ekonomik biiylime kavrami arz kaynakli degisimlerin yaninda talep
unsurlarindaki degisimler dikkate alinarak da incelebilmektedir. Talep kaynakl biiylime
analizinin yapilma gereginin s6z konusu oldugu durumlarda; ‘“kamu ve 6zel kesimin
tilketim ve yatirim harcamalari, stok degismeleri, mal ve hizmet ihracat ve ithalati, dig
alem gelirleri g6z Oniine alinarak GSMH (Gayri Safi Milli Hasila)’daki degisim talep
kaynakl1 olarak ifade edilmektedir” (Tiirker, 2007: 16).

1.3.3. Iktisadi Biiyiimenin Ozellikleri
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Iktisadi biiyiimenin dzellikleri su sekilde siralanmaktadir:

Iktisadi biiyiime, rakamla ifade edilebilen kantitatif bir olgudur. Nitekim, yillar
itibariyle gerek biiylime hizinda, gerekse GSMH, SMH (safi milli hasila), MG
(milli gelir)’de meydana gelen gelisme ve degismeler rakamla ifade
edilmektedir.

Iktisadi biiyiime, nominal degil reel bir artis1 ifade etmektedir. Yani, iktisadi
biiyiimede mevcut duruma bir ilave s6z konusudur. Ornegin, fiyatlarin
yiikselmesi nedeniyle bir yildan digerine meydana gelen GSMH artis1 fiziki
(reel) degil, fiktif (ger¢ek olmayan, varsayilan) bir artistir.

Iktisadi biiyiime uzun doéneme dayali bir olgu oldugu igin yatirrmlarin
arttirtlmasi, liretim artiginin saglanmasi ve iktisadi yapimin degistirilmesi ancak
uzun donemde miimkiin olmaktadir.

Ikame yatirnmlarin iktisadi biiyiime ile ilgisi bulunmamaktadir. Ornegin, alt:
katl eski bir binanin yikilip yerine tekrar alt1 katli bir binanin insa edilmesi
halinde biiyiimeden bahsedilemez. Burada ikame yatirimi s6z konusudur. Eger,
yikilanin yerine on katli bir bina insa edilmis olsaydi, ilave dort kat, biiyiimeyi
ifade edecekti.

Iktisadi biiyiime, dinamik bir 6zellie sahiptir. Yani, biiyiimeyle birlikte
ekonomide genellikle hareketlilik ve istikrarsizlik da bas gosterir. Digerlerine
kiyasla daha hizli biiyliyen sektorlerde ve bolgelerde hareketliligin fazla olmasi
dogaldir. Bir yandan bu gelismeler olurken, diger yandan bazi sektdrlerin
onemini kaybetmesi ve bazi bolgelerin de gerilemesi ¢esitli sorunlarin giindeme
gelmesine de yol agmaktadir.

Iktisadi biiyiimenin gelir dagilimimn iyilestirici bir 6zelligi yoktur. Ornegin, milli
gelirin bir yilda yilizde ortalama 8 oraninda biiylimesi halinde tiim fertlerin
gelirinin de fiilen ayn1 oranda biiylimiis oldugundan bahsedilemez.

Iktisadi biiyiime, aym zamanda makro bir olgudur. Yani, sadece baz1 sektdrleri

ve bolgeleri degil ekonominin biitiinlinii kapsamaktadir (Acar, 2002: 36).

1.3.4. Iktisadi Biiyiimenin Etkileri
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Iktisadi biiyiime iilke ekonomisinde ve toplumda gesitli etkiler yaratmaktadir. Bu

etkilerin bazilar1 su sekilde siralanmaktadir;

Iktisadi biiyiimenin ilk etkisi GSYIH’nin dagilimi iizerinde goriilmektedir.
Ekonomik biiyiimeyle birlikte GSYIH icinde tarim sektdriiniin pay1 azalirken,
sanayi sektoriiniin pay1 artmaya baslamaktadir.

Biiytimeyle birlikte, gerileyen tarim sektoriinden gelisen sanayi sektdriine dogru
bir isgiicli akim1 yasanmaya baslanmakta, sanayi sektorii ise genellikle kentlerde
yogunlastig1 icin kentlesme hareketleri de hizlanmaktadir.

Biiylimeyle birlikte tarim sektoriiniin - gerilemesi, sanayi sektOrliniin ise
geligsmesi, faal niifusun sektorel dagilimi iizerinde de etkili olmakta ve tarimda
calisan faal niifus oran1 azalirken, sanayide c¢alisan faal niifus oran1 artmaktadir.
Biiyiimeyle birlikte tarim sektorii geriledikge, pazara ¢ikmayan iriinlerin pay1
azalirken pazarlanabilir iiriinlerin pay1 artmaya baslamaktadir.

Biiyiimeyle birlikte kentlesme hizlandik¢a ve kentli niifus arttik¢a, insanlarin
diisiincelerinde, inanglarinda ve davraniglarinda 6nemli degismeler yasanmakta,
geleneksel davraniglar yerini yeni davranis bigimlerine birakmaktadir.
Biiyiimeyle birlikte genellikle gelirler de artmakta ve artan gelirler insanlarin
tilketim kaliplarim1 degistirmektedir. Yani, alisilagelmis tiiketim mallar1 yerini
yeni ve gosterisli mallara birakmaktadir.

Iktisadi biiyiime ekonomide yeni bir iiretici smifin dogmasina da neden
olmaktadir. Biiylimeyle birlikte yeni teknolojiler donatilmis, bilgi ve beceri
artmis yeni bir iiretici sinifi da devreye girmektedir.

Iktisadi biiyiime gelir dagilimi iizerinde de etkili olmaktadir. Biiyiimeyle birlikte
yeni mesleklerin mensuplari ile kalifiye elemanlarin geliri artarken, geleneksel
mesleklerde calisanlarin gelirleri azalmaya baslamaktadir.

Iktisadi biiyiime calisma siireleri iizerinde de etkili olmaktadir. Baslangicta 48
saat olan haftalik ¢alisma siiresinin 6nce 40 saate, giiniimiizde ise 40 saatin de
altina indigini gérmekteyiz. Bu gelismenin altinda yatan ilk neden siliphesiz
verimin ve iiretimin artmasidir. Bu siirenin gelecekte daha da diisiiriilmesi, hatta
haftalik bes calisma is giinlinlin dorde indirilmesi dahi olas1 olarak
goriilmektedir. Boylece, issizlik de onlenmis olacaktir. Ciinkii belli sayida insani

haftada bes giin calistirarak elde edilen {iretimi, daha ¢ok insan1 haftada dort giin
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calistirarak elde etmek de miimkiindiir. Bu sekilde, insanlara daha fazla bos
zaman da saglanmis olacaktir.

e Nihayet, iktisadi biiylime bir yandan yatirimlar1 ve tretimleri arttirirken diger
yandan da hava kirliligi, ¢evre kirliligi, kotii ve ¢arpik kentlesme, giiriiltii gibi
cesitli sorunlara da neden olmakta ve bu sorunlarin yarattigi olumsuzluklarin
ortadan kaldirilmasi i¢in yapilan harcamalar giderek artmaktadir (Acar, 2002:
36-37).

1.4. iktisadi Biiyiime Teorileri

Iktisat biliminde en ileri diizeyde teorik arastirmalarin yiiriitiildiigii bir alan
olarak kargimiza iktisadi biiylime ¢ikmaktadir. Gliniimiiz diinyasinda kapitalizmin de
etkisiyle zengin tilkelerle fakir {ilkeler arasindaki gelismislik farkinin giderek agilmasi,
biiyiime ve kalkinma konularina olan ilgiyi de giderek arttirmaktadir. Iktisadi
biiylimenin sonucunda iilkede yasayan bireylerin daha fazla iiretim ve tiikketim yaparak
daha yliksek refah diizeyine ulagabilmeleri olanakli hale gelmektedir. Bu anlamda,
biilylimeye neden olan faktorlerin tespit edilip bilinmesi bireylerin yiiksek refah
diizeyine ulagilmasi agisindan Onem kazanmaktadir. Dolayistyla iilkelerin iktisadi
biiylimelerinin altinda yatan etmenlerin neler oldugu ve bu etmenlerin biiyiime ile olan
iligkileri, ge¢cmisten gilinlimiize ¢esitli  iktisat¢ilar  tarafindan  agiklanmaya

calisilmaktadir” (Taban, 2010: 1).

1.4.1. Merkantalist Biiyiime Teorisi

Orta Cagin son donemlerinde feodalitenin merkezi devletlere doniligmesi
seklinde olusan yeni siyasi gelismeler, yeni gereksinimlerin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bati Avrupa devletlerinde oOncelikle muntazam donanma ve ordu kurma
egilimleri kamu harcamalarin1 yeni boyutlara ulastirmistir. Kamu harcamalarini
karsilamak icin alinan vergilerin uygulanmasi, izlenmesi ve toplanmasinin yaninda
toplumsal ve siyasal amaglarla da yaygin bir ulasim ve haberlesme sistemi ile de idari
teskilat da kurmak gerekmistir. Bu gereksinimler de kamu harcamalarini yeniden

genisletmis ve kamu gelirlerinin 6nemini arttirmistir. Cagin diisiincesine gore iktisadi
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olanaklarla, altin es anlamli olarak goriilmektedir. Merkantalizme gore servetin kaynagi,
kiymetli maden stoku, altin stogudur. Yeni devletlerin yeni gereksinimleri ancak altin
birikimi ile karsilanabilmektedir. Altin birikimi ise yabanci iilkelere altin karsiliginda
mal satisin1 hizlandirmak ve yine yabanci lilkelerden altin karsiliginda mal alimin
siirlamakla miimkiin olabilmekteydi. Avrupa’da 15. yilizyilldan 18. yiizyil ortalarina
kadar hakim olan ve etkileri daha sonraki donemlerde de devam eden bu dar agili ticari
zihniyete, Merkantalizm adi verilmistir (Alkin, 1975: 26).

Merkantalizm’e gore ekonomik rasyonalizm esastir. Ticaret bilangcosunun
devaml1 aktif olmas1 gerekmektedir. Emek {iretimin ve dolayistyla ihracatin kaynagidir.
Bu nedenle merkantalistler niifusun hizla artmasindan yanadir. Bu sekilde is giicii hacmi
genigleyecektir. Merkantalistler ilk kez devlet miidahaleciligini benimsemislerdir
(Kumbaracibasi, 1973: 15).

Merkantalist politika uygulayan Bati Avrupa iilkeleri, kendi halklarini ¢ok diisiik
ticretlere hatta bogaz tokluguna galistirdilar. Bogaz tokluguna galisilmasi sonucunda
tiretimde verimlilik diislisii yasanmistir. Ayrica bu durum, toplumsal ve siyasal
bunalimlara da sebep olmustur. Ancak Merkantalizmi esas yikan sebep, 17. ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren sanayi kapitalizminin dogusunu hazirlayan kosullarin ortaya
cikmasi, boylece ticari kapitalizmin yani Merkantalizmin sonunun yaklasmasi olarak
goriilmektedir. Ayrica ¢ok fazla altin birikimi neticesinde 18. yiizyilda ortaya ¢ikan hizli

fiyat artiglar1 da Merkantalizmin yikiminda etkili olmustur.

Merkantalizm’e gore, servetin kaynagi daha once de belirtildigi gibi kiymetli
maden stokudur. “Ekonomik biiyiime, ihrag¢ edilebilir mallar tiretip bunlari ihra¢ ederek
ve olabildigince az ithalat yaparak saglanabilmektedir. Bunun yapabilmesi i¢in ise hizli

niifus artis1, diisiik ticret politikast ve somiirgecilik desteklenmistir” (Sen, 2007: 14).

1.4.2. Fizyokrasi’ye Gore Biiyiime Teorisi

Fizyokrasi, Merkantalizme karsi bir akim olarak Fransa’da ortaya ¢ikmustir.
Fizyokrasi, doganin giicii anlamin1 tasimaktadir. Bu akim, amaci altin birikimi olan
ticari kapitalizmin milli hasilaya katkida bulunabilecegini kabul etmemis, ticaretin her
tirliisiinti hatta smai faaliyeti kisir savmistir. Fizyokrasi, sadece topragin iiretim giicii

olabilecegini savunmus, dogal diizeni kabul etmistir. Dogal diizen, gériinmeyen bir el
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iktisadi faaliyeti optimum diizeyde devam ettirmektedir. Bu sekilde olan dogal bir
diizene kamu miidahalesinin geregi yoktur. Yani fizyokrasi, devlet miidahalesini kabul
etmemektedir. Liberalizmin temellerini atan fizyokratlar, herkesge bilinen slogani1 da
ifade etmislerdir: “Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” (Laissez Faire).
Fizyokratlarin, tiretim ve dagilim ile ilgili goriislerini yayimlandigr ¢agda asir ilgi
uyandiran Quesnay’in (1694-1774) iktisadi tablosu temsil eder. Fizyokrasinin kurucusu
olarak Dr. Quesnay kabul edilmektedir. Quesnay, bir iilkede ekonominin ¢esitli
kesimleri arasinda bir tiir dolanima benzer iliskiler oldugunu savunan ilk disiiniirdiir.
Iktisadi tablonun, ilk makro-ekonomik model, ilk gelir dagilimi modeli oldugu ve genel
denge ile girdi-¢ikt1 analizlerine Onciiliik ettigi sik sik ileri siirlilmektedir. Bu model,
emek ile sermayenin bol, topragin kit faktor oldugunu ve tam rekabeti varsaymaktadir.
Sonug olarak, yalnizca mevcut toprak miktart {iretimi tayin etmektedir. Emek ile
sermayenin katma degeri sifir olup, sadece en az gecim diizeyinde gelir elde ederler.
Ekonomide GSMH, bu en az gec¢im geliri ile (tarim kesiminin yarattig1) katma degerin
toplamina esittir. Toplam ¢iktiy1 bulmak i¢cin GSMH {izerine hammadde ve ara mallarin
maliyetler bedelleri eklenir. Sermaye bol oldugundan yatirim geregine ihtiyag yoktur.
Tiiketim harcamalarin1 sadece, rant geliri elde eden toprak sahipleri yapmaktadir. Mal
fiyatlar1 iiretimde kullanilan kit faktor girdilerine bagli olmakta, fiyatlarin nakdi

diizeyini ise para miktar1 tayin etmektedir.

Fizyokratlarin tarim kesimine verdigi bu asir1 6nem, bir donem sadece tarim
kesiminin vergilendirilmesini savunan tek vergi akimma da sebep olmustur (Alkin,
1975: 27).

Fizyokratlar dis ticareti faydal bir miibadele araci olmaktan ¢ok, ka¢inilmaz bir
zorunluluk olarak goérmiislerdir. Bu sebeple, fizyokratlar dig ticaretin bir iilke
ekonomisine yararli olabilmesi ig¢in, ithal edilen mallarin yerli {iretimle elde

edilemeyecek tiirden olmasi gerektigini savunmuslardir (Kumbaracibasi, 1973: 16).

1.4.3. Klasik Biiyiime Teorisi

Klasik biiyiime modeli, Adam Smith (1723-1790), David Ricardo (1772-1823),
Robert Malthus (1766-1834), J.S. Mill (1806-1873) ve James Mill (1773-1836) gibi

Klasik iktisatgilarin fikirlerinin ortak bir iriiniidiir. Ancak, modele en biiyiik katkiy1
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David Ricardo yaptigi i¢in klasik biiylime modeli, Ricardo modeli olarak da
adlandirilmaktadir (Acar, 2002: 61).

Klasik biiyiime teorisi, niifus biliylimesinin kisi basma gelir diizeyi tarafindan
belirlendigi goriisiine dayanmaktadir. Bu teori, 18. yiizyilin sonlarinda 19. yiizyilin
baslarinda yasayan Adam Smith, Robert Malthus ve David Ricardo tarafindan
gelistirilmistir (Parasiz, 2003: 77).

Klasik biiyiime teorisine gore ekonomide siirekli tam istihdam ve tam rekabet
kosullar1 gecerlidir. Ucretler ise en az gecim diizeyinde dengededir. Bu teoriye gore
biiylime, sermaye birikimi ve yeni yatirnmlara baglidir. Klasik iktisat¢ilar, biiylimenin
uzun donemli analizini yapmuslardir; ¢linkii teorilerine gére ekonomik biiyiime ancak
kisa donemde miimkiindiir. Uzun donemde de ekonominin durgunluk asamasina
girmesi kaginilmazdir; ¢linkii uzun donemde kar hadlerinin diismesi net yatirimlari

durdurmaktadir dolayisiyla ekonomik biiyiime uzun dénemde durur (Sen, 2007: 20).
Klasik biiyiime modelinin dayandig: varsayimlar su sekilde siralanmaktadir:

e Sermaye birikimini uyaran temel faktor kardir. Sanayi devriminin baglarinda
karlar yiiksek oldugundan tasarruf artig1 ve sermaye birikimi olduk¢a hizlidir.

e Sanayi kesiminde teknik ilerleme hizlidir.

e Tarim kesiminde ise teknik ilerleme ¢ok yavastir. Topragin alam da sinirl
oldugundan bu kesimde azalan verimler kanunu gecerlidir. Sanayi kesimindeki
teknik ilerleme ve artan verim, tarim kesimindeki azalan verimler kanunu
gecerlidir.

e Uretim fonksiyonu veridir.

o Ucretler kisa dénemde isgiicii arz1 ve isgiicii talebi tarafindan belirlenmekle
birlikte uzun dénemde asgari iicret diizeyinde sabit kalma egilimindedir. Ciinkii
Malthus’un niifus kurami gecerlidir.

e Ekonomi devamli olarak tam rekabet ve tam istihdam kosullarinda ¢aligmaktadir

(Acar, 2002: 62-63).

Klasik biiylime modeline gore, yatirimlar biiylimenin motorunu olusturmaktadir.
Yatirimlar bir yandan emegin verimini arttirirken diger yandan da topragin verimini

yiikselterek liretimin artmasina yol agmaktadir. Yatirimlarin artmasinda ise kar orani
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onemli bir rol oynamaktadir. Kar oran1 ne kadar yiiksek ise yatirimlar da o dlciide artar.
Kar, toplam fiiretim gelirinden rant ve {licret 6demeleri diistildiikten sonra kalan kismi
ifade etmektedir. Biiylime sirasinda rant devamli olarak arttigindan, kar orani, emegin
verimi ile sermaye birikimine bagh kalacaktir. Emegin verimi ise sermaye birikimi,
teknolojik seviye ve niifus artisina bagli olmaktadir. Niifusun giderek artmasi, bir
yandan mevcut topraklar tistiinde daha fazla emek kullanilmasina neden olurken diger
yandan da daha diisiik verimli topraklarin {iretime agilmasina sebep olacaktir. Sonug

olarak azalan verimler kanunu islemeye baslayacaktir (Acar, 2002: 63).

1.4.3.1. Adam Smith’e Gore Biiyiime Teorisi

Klasik sistemin ii¢ temel felsefi unsuru olan homo economicus, goriinmeyen el
ve laissez-faire ilkelerini benimseyen Adam Smith, 6zellikle ekonomi i¢i ve ekonomiler
arasi is boliimii {izerinde durmustur (Kumbaracibasi, 1973: 17). Is boliimii ve sermaye
birikimini iktisadi biiylimenin temel faktorii olarak gormektedir. Smith’e gore is boliimii

ic nedenden dolay1 iiretim miktarin1 arttirir:

J Her is¢inin tek 1is iizerinde yogunlasmasi o is¢inin yetenegini
arttirmaktadir,
. Iscinin bir isten baska bir ise gecmesi sirasinda olusacak zaman

kaybindan tasarruf edilmektedir,

. Isciler, isgiiciiniin verimliligini arttiran makineler ve aletleri gelistirip,

bunlari ise uygun, hale getirmektedirler (Taban, 2010: 14).

Smith, is bolimiinin ekonomik biylimeyi arttiracagini ileri stirmiistiir.
Makinedeki gelismeleri ve uluslararasi ticareti uzmanlagmay1 sagladigi igin biiylimenin
motoru olarak gdrmektedir. Is boliimiiniin piyasa biiyiikliigii ile sinirli oldugunu
belirtmis ve boylelikle o©l¢ek ekonomisi tartigmasini 6n plana c¢ikartmistir. O,
biiyiimenin kendi kendini besleyen bir silire¢ oldugunu, olgege gore artan getiri
sebebiyle ileri stirmiistiir. Smith, “kapitalistin yatirrm ve boylece biiyiime yaratan
tasarruflart dolayisiyla, bir ekonominin nasil bir hizla biiyliyeceginin Onemli

belirleyicisi olarak gelir dagilimini gérmiistiir” (Tiirker, 2007: 38).
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Smith’e gore bir malin iki tiirlii degeri vardir: Faydali olmasindan dogan,
stibjektif nitelige sahip kullanma degeri ve baska mallarla miibadele edilebilmesinden
dogan, objektif nitelige sahip miibadele degeri. Miibadele degerini, malin iiretiminde

kullanilan faktor girdileri tayin eder.

Ucret haddi en az gecim diizeyinde kararlanma egilimindedir. Bu egilimi yaratan
licret gelirleri ile niifus artis1 arasindaki iliskidir. Ucret haddini en az ge¢im diizeyinin
iistline ¢ikmasi halinde artan niifus ve emek arzi {icret haddinin tekrar diismesine neden
olacaktir. Ucret haddinin en az ge¢im diizeyinin altina ise niifusu ve emek arzini

daraltip, ticret haddini yine eski diizeyine dogru itecektir (Alkin, 1975: 28-29).

A. Smith, “bliylimenin kurumsal unsurlarina yonelik gorislerinde, iktisadi
liberalizmi savunmustur”. Hiir ortamda her kisinin kendi ¢ikarin1 gozeten bir bigimde
davranmast sonucu, toplumsal cikarinda gozetilmis olacagini savunmustur. Kisisel
c¢ikarlarin 6n plana ¢iktig1 bir ortamda gdriinmez bir elin toplumsal ¢ikar en iist diizeye
cikarttigr yolundaki degerlendirmesi, hiikiimetlerin piyasaya miidahale etmemeleri
gerektigi  hususunu igermektedir. Smith’e gore hiikiimeti iki temel gorevi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, savunma-adalet ve egitim islerinin yiiriitilmesi iken
ikincisi ise, pazari biiyliten ve is boliimiinii arttiran yapilarin insa edilmesi olarak
siralanmaktadir. Onun biiylimenin kurumsal unsurlari arasinda vurguladigi bir diger
husus da dis ticarettir. Ona goére dis ticaret pazarin biiylimesine ve bdylelikle is
boliimiiniin artmasina yol agmak suretiyle, bilylimeyi olumlu bi¢cimde etkilemektedir.
Bu sebeple ki “hiikiimetler, iilkenin daha wucuza {rettigi mallarin {retiminde
uzmanlagmay1 saglayan serbest dis ticaret politikasi izlemelidirler” (Taban, 2010: 15-
16). Smith, Mutlak Ustiinliikler Teorisi’nde is boliimiine dayali dis ticareti ortaya
koymustur. Dis ticaretin serbest oldugu bir ortamda iilkeler ancak rekabet iistiinliigiine
sahip olduklart alanlara agirlik verip o alanlarda uzmanlasacaklardir. Yani bir iilke
hangi malin tretiminde mutlak Ustlinliige sahi ise o alana agirlik verip, iiretiminde
uzmanlasacaklardir. Boylelikle iilkeler hem mevcut olan kaynaklarini en verimli
alanlara kaydirarak kaynak dagiliminin tahsisini iyilestirecekler, hem de tiiketicilerin en
ucuz ve en Kkaliteli triinleri tiikketmelerine olanak saglayarak refah artisina yol
acacaklardir. “Ayrica dis ticaret, iiretim fazlasinin satilabilmesini saglamaktadir. Ulkede

bir mal ihtiyac1 asan miktarda iiretildiyse, dis ticaret kanaliyla bu talep fazlasi liretim
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satilip, karsiliginda talep eksikligi ¢ekilen bagka bir mal satin” alinabilmektedir (Tiirker,
2007: 39).

Smith, Merkantalistlerin aksine degerli madenlerden yani kiymetli maden
stoklarindan meydana gelen parayr sadece bir miibadele araci olarak gormektedir.
Ayrica mallar1 satin alabilme olanagini altin ve glimiisiin degil, emegin yarattigin
savunmaktadir. Tedaviilde bulunan altin ve giimiisiin de bankonotlarla ikame edilmesini
de tavsiye etmektedir (Alkin, 1975: 29).

1.4.3.2. David Ricardo’nun Biiyiime Teorisi

Ingiltere’de 19. yiizy1l baslarinda yasanan sorunlar nedeniyle, sanayi devriminin
baslangi¢c sathalarinda, tasarruflar ve sermaye birikimi hizli bir tempo ile artmakta,
ayrica sanayi kesiminde teknik ilerlemeler devamli olarak iiretime uygulanmaktaydi.
Tarim kesiminde ise, verim diisiiktii. Ucretler en az gecim diizeyinde kararlanmis olup,

emegin tamami istihdam edilmis durumdaydi.

Bu noktadan hareket eden Ricardo, niifus artiginin tahil talebini dolayisiyla
tarimsal faaliyeti arttiracagini ileri siirmiistiir. Bdylece, 6nce yogun tarim metodlarina,
sonra gitgide daha kotii vasifta topraklara basvurulacak, tarimsal mallar daha gii¢ ve
daha yiiksek maliyetle elde edilebilecek ve sonug olarak da besin maddelerinin fiyatlari
yiikselecektir. Bu durumda, dogal iicret haddi de yiikselerek rant artisiyla birlikte, hem
tarrm hem de sanayi kesiminde, karlar1 diisiirecektir. Karlarin azalarak sermaye
birikimini olanaksiz kilacak diizeye kadar diismesi, net yatirimlart durdurup sistemi
durgun bir hale getirecektir. Sistemin ulastigi bu durgunluk halinde ticretler, dogal {icret
haddi diizeyindedir, niifus artik artmamaktadir, net yatirim sifirdir, biiylime durmustur

(Alkin, 1975: 45).
Modelin temel varsayimlar su sekildedir:

e Karlar baslangigta yiiksek oldugundan tasarruf ve sermaye birikimi de yiiksek
olarak kabul edilmektedir.
e Tarimda teknik ilerleme hiz1 diisiiktiir. Ayrica tarimda azalan verimler kanunu

gecerlidir.
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e Sanayi mallar1 i¢in artan verimler kanunu gegerli iken, tarimsal mallar i¢in
azalan verim kanunu gecerlidir.

e Ricardo’nun modelinde, Malthus’un niifus teorisi 6n planda yer almaktadir.

e Sanayide teknik ilerleme hizi yiikksek ve emek ic¢in artana verim kanunu
gecerlidir.

e Ekonomide serbest piyasa, tam istihdam ve tam rekabet kosullar1 gegerlidir.

o Ucretler kisa donemde emek arz ve talebine gére degisim gosterirken, uzun

donemde asgari ticret diizeyinde seyretmektedir (Sentiirk, 2007: 60).

Ricardo, iiretim maliyeti i¢cinde sermaye ve rantin paymi onemsememistir. Ona
gore rant maliyet unsuru degildir. Rant, fiyatin sonucu olarak dogar. Dolayisiyla bir
malin iiretiminde rant maliyeti etkilemez. Bir malin piyasada buldugu fiyatla, bu malin

iiretim maliyeti (emek) arasindaki fark rant1 yaratir.

Istenildigi kadar cogaltilabilen mallarda fiyat1 en diisiik maliyet belirler. Buna
karsilik, maliyeti artan mallarda, fiyat en yliksek maliyete gore olusur. Dolayisiyla
mallarin degerinden ¢ok, degerlerin ve fiyatlarin birbirine olan orani ile ilgilenmistir.

Deger teorisinin kendi agikladigi ii¢ istisnas1 vardir:

e Nadir mallarda degeri talep saptar. Ancak bu mallarin miibadele hacimleri kiigiik

oldugu icin, 6nemleri de azalir.

e Uretimlerinde sabit sermaye katkisi ¢ok olan mallarda sermaye de maliyeti
belirleyen bir unsurdur.
e Uluslararast mal miibadelesinde relatif emek-deger teorisi gegerli degildir

(Kumbaracibasi, 1973: 19).

Ricardo’nun modeli, hem bir biliylime modeli, hem de bir gelir boliisimi
modelidir. Model ¢ok az sayida fonksiyonel iliskiye dayanmaktadir. Ancak buna
ragmen ¢ok Onemli genellemelere ve sonuglara varmasi nedeniyle modele “Sahane

Dinamikler” ad1 verilmistir.

Ricardo’ya gore, bir iilkenin uluslararasi ticarette yer almasi i¢in bir mali diger
iilkeden daha ucuza liretmesine gerek yoktur. Yani ticaret yaptigi tiim mallar diger
iilkeden daha pahaliya iiretse bile dis ticaret yapabilmektedir. “Bir iilke diger iilkeye

oranla iki mali da daha pahaliya iiretiyor olabilir. Bu o iilkenin ticaret yapamayacagi
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anlamimna gelmez. Ulke, diger iilkeye kiyasla hangi mali daha az pahaliya iiretiyorsa o
dalda uzmanlasmali ve ticarete girismelidir. “Iki mali da diger iilkeye kiyasla daha
ucuza iireten iilke i¢in de durum aymidir. Bu iilke en ¢ok hangi mali daha ucuza
iiretiyorsa o dalda uzmanlasarak, daha az avantaja sahip oldugu malin tiretimini”
ticarete taraf olan diger iilkeye birakmalidir. Bu teori Ricardo’nun “Karsilagtirmali
Ustiinliikler Teorisi” olarak adlanmaktadir (Tiirker, 2007: 40).

1.4.3.3. Robert Malthus’un Niifus Teorisi

Emegin iki fiyati bulunmaktadir. Bunlardan ilki dogal iicret, ikincisi piyasa
ticreti olarak adlandirilmaktadir. “Piyasa {icreti, emegin arz ve talebine gore belirlenir.
Dogal {icret ise, niifus artisina meydan vermeden nesillerin devam etmesine imkan
veren iicret haddidir”. Robert Malthus’un niifus teorisine gore, piyasa iicret haddi her
zaman dogal ticret haddine yaklasma egilimindedir. Ekonomik biiyiime sonucunda
piyasa iicret dogal iicret haddini asarsa, iscilerin niifusu artar. Gelirleri artan isciler de
niifusu arttirma egilimine girerler. “Dolayisiyla artan niifus emek arzini genisletir ve
piyasa licret haddinin yeniden dogal iicret haddine diismesini saglar. Bu {icret olusumu

goriisiine “Tung¢ Kanunu”da denmektedir” (Sen, 2007: 16-17).

Malthus, toplumdaki fakirligin sebebini, besin maddeleri tiretiminin bir aritmetik
diziye, niifusun ise bir geometrik diziye bagli olarak artmasinda gérmektedir. Boylece
besin maddeleri tiretimi siirekli artan niifusa yetisemez duruma gelmektedir. Bu nedenle
devlete sosyal bir yon vermek anlamsizdir. Sosyal yardimlar besin maddeleri iiretimini
hizlandirmaz ama niifus artisini hizlandirmaktadir (Alkin, 1975: 30).Gida maddelerinin
niifustan daha yavas olarak arttig1 yolundaki iddiasi tarim kesiminde azalan verim

kanununun gecerli oldugunu ifade etmektedir (Hig, 1994: 22).

Malthus’un niifus teorisine gore, diinyadaki niifus geometrik olarak, gida
maddeleri ise aritmetik olarak artmaktadir. Bu sebeple niifus, ge¢imlik gida maddelerini
asma egilimi i¢indedir. Bunun sonucu olarak, belirli bir donem sonunda {icretler asgari
gecim diizeyine diisecektir. Yani niifus artis1 licretleri asagiya diisiirecektir. Ona gore
diisiik ticretler dogal bir durum olup, dogal diizenin kendiliginden gelisimi sonucu

ortaya ¢ikmaktadir.
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“Malthus modeli, teknolojinin veya uygun topragin olmadigi durumda niifusun
kendi kendini dengeleyecegi (self-equilibrating) negatif bir beslemeye sahip oldugunu
belirtir’. Baska bir ifade ile bir yandan niifus artarken, diger yandan toprak-niifus
oraninin diismesi, ticretleri diisiirmektedir. Boyle bir durum, teknolojinin yoklugunda
niifusu kendi kendine dengelemektedir. Diger taraftan, “mevcut kaynaklar artsa bile kisi
basina diisen gelir seviyesi uzun donemde degismeyecektir. Ciinkii daha iyi teknoloji
veya daha fazla toprak, zenginligi olmayan daha fazla niifusa neden olacaktir” (Taban,
2010: 17-18).

Sonug olarak, Klasik Biiyiime Teorisi’'ne gore ekonomide siirekli tam istithdam
ve tam rekabet kosullar1 gecerlidir. Serbest piyasa ekonomisinin var oldugu bir
ekonomide {icretler en az ge¢im diizeyinde dengededir. Kisa donemde sermaye miktari
artirllamadigr ve teknoloji diizeyi degistirilemedigi i¢in {iiretim emek miktarinca
belirlenmektedir. Uretim fonksiyonu, azalan verimler kanununa gore calismaktadir.

Bunun sebebi ise emegin azalan verimliligidir.

Biiyiime; sermaye birikimine, yani yatirimlara baghdir. Klasik iktisat¢ilar,
bliylimenin uzun donemli analizini yapmamiglardir. Ciinkii onlarin teorilerine gore
ekonomik biiyiimenin gerceklesmesi ancak kisa donemde miimkiindiir. Uzun donemde
ise, “ekonominin durgunluk asamasina girmesi ka¢inilmazdir; ¢iinkii uzun dénemde kar
hadlerinin diismesi net yatirimlart durdurur. Dolayisiyla uzun dénemde ekonomik

biliylime durur” (Sen, 2007: 20).

1.4.4. Sosyalist Biiyiime Teorileri

“Sosyalist biiylime modeli, kapitalist sistemdeki ¢eliskilerin devamli bir biiylime
saglayacagini fakat, biiylime siireci icinde ¢eliskilerin gittikce siddetlenerek sonunda

sistemi ¢okertecegini ileri siirmektedir” (Acar, 1994: 29).

Klasik iktisat¢ilar sermaye birikimini iktisadi bilylimenin temel faktorii olarak
saymiglardir. Ayn1 durum sosyalist sistem i¢inde gegerlidir. Yani, sosyalist sistemde de
sermaye birikimi ayni sekilde onem tasimaktadir. Sosyalist sisteme gore, kapitalist
sistemde {iretim, yeniden iiretimi de icermektedir. Bir bagka ifade ile artik deger elde

etmek i¢i kullanilan sermaye tekrar ayni1 amaca doniik olarak kullanilmaktadir.
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Sosyalist biiylime modelinin ortaya ¢ikmasinda en biiyiik katki Karl Marx’a
aittir.  Sosyalist biliyime modeli, kapitalist sistemdeki c¢eliskilerin zamanla
alevlenecegini boylece mevcut sistemi ¢okertecegini ileri siirmektedir (Acar, 2002: 67).
Sosyalist biiyiime modelinin onciilerinden olan Karl Marx ve Shumpeter’in goriisleri

asagida yer almaktadir.

1.4.4.1. Karl Marx’in Biiyiime Teorisi

Karl Marx, kapitalist ekonomilerin isleyislerini aciklamaktan c¢ok, toplumlarin
anatomisini, hareket yasalarimi agiklamaya c¢alismistir. Yani ekonomik yapilarin

incelenmesini, toplumlarin anatomilerini agiklamada bir ara¢ olarak kabul etmektedir
(Kaynak, 2009: 29-30).

“Marx’a gore bir malin degerini o malin iiretimi i¢in gerekli olan emek-zaman
birimleri belirler. Bir yilda is¢i basina yaratilan deger, ayn1 yilda yeniden iiretilen sabit

sermaye ile degisir sermaye ve is¢i basina art1 degerin toplamina esit olmaktadir” (Acar,
2002: 68).

Marx’a gore kapitalist sistem igerisinde artan rekabet ve sistemin yapisi, hizli bir
sermaye birikimi ile teknik ilerlemeyi beraberinde getirmektedir. Kapitalistlerin
rekabetten galip ¢ikabilmeleri i¢in isgliciiniin verimliligini arttirmalari gerekmektedir.
Yani, daha fazla sabit sermaye kullanmalari ve sermayenin organik bilesiminin
yiikselmesi zorunlu olmaktadir. Bireysel olarak isgiiciiniin verimini yiikseltmek bu
girisimi ilk baglatan kapitalistin yararina olsa da, “biitiin kapitalistler ayn1 mantikla
hareket edeceginden, isgiiciiniin verimliligindeki artis saglama konusundaki rekabet tiim
firmalarda sermayenin organik bilesiminin yilikselmesi sonucunu doguracaktir”.
Sermayenin organik bilesiminin artmasi da karlarin azalmasina sebep olacaktir. Marx,

bu durumu “azalan kar oran1 yasas1” olarak adlandirmaktadir (Taban, 2010: 21).
Modelin dayandig1 varsayimlar su sekildedir:

e Ekonomi, kapitalistler ve is¢iler olmak iizere iki siniftan meydana gelmektedir.
Ekonomide kapitalistlerin tiikketimlerinden baska verimsiz faaliyet yoktur.
e Ucret haddi, gecimlik diizeyde sabittir. Isciler biitiin {icretlerini, {icret mallarina

harcarlar. Ayrica, artik-deger orani her kesimde aynidir.
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Kapitalistlerin elde ettigi tiim artik deger, tiiketim mallarina harcanmaktadir.
Kapitalistlerin net tasarruflar1 ve net yatirimlar1 vardir.

Biitiin mallar degerleri lizerinden satilmaktadir. Model, degerlerin {iiretim
fiyatlarina doniislimiinden soyutlanmisti. Her kesim kendi sermayesini
kullanmaktadir, yani kesimler arasi alis-veris yoktur.

Ekonomi, kapali ekonomidir. D1s ticaret yoktur.

Teknolojide degisme yoktur. Yani her iki kesimdeki sermayenin organik

birlesiminde bir degisme olmaz (Kaynak, 2009: 33-34).

Marx’a gore kapitalist sistem dinamiktir, devamli bir gelisme icerisinde

olmaktadir. Bu dinamizm ve gelismenin kaynagi teknik gelismedir. Marx, biiylime

stirecinde teknik gelisme ve yatirimlarin roliinli 6n planda tutmustur. Yatirimlarim hem

teknik gelisme sonucu oldugunu hem de teknik gelismenin uygulanmasi igin

gerekliligini tespit etmistir (Hig, 1994: 41).

1.
2.
3.

Marx’1n modelinde biiylimeyi belirleyen ii¢ ana unsur vardir:

Art1 deger orant: s/v
Kar orant: s/(ctv)

Sermayenin organik bilesimi:  c/v

(s) isciye 6denmeyen ticreti (arti-degeri), (v) is¢iye ddenen licreti, (c) sabit sermayeyi

simgeler. Biiylimeyi ise kar oran1 belirlemektedir (Giirak, 2006: 79).

Art1 deger orani, kar orani ve sermayenin organik bilesimi arasindaki iliski ise

asagidaki (1.1) nolu denklem ile gosterilmektedir;

P=5/(V+C)=(5/V)+(1+7) (1.1)

Bu 6zdeslige gore, kar oraninin art1 deger orani ile dogru, sermayenin organik

bilesimi ile ters yonlii bir iliski iginde oldugu goriilmektedir. Sermayenin organik

bilesimi veri iken, art1 deger oran1 ne kadar yiikselirse kar oran1 da o kadar artmakta; art1

deger oranmi veri iken, sermayenin organik bilesimi ne kadar yiikselirse kar orani o

Olciide azalmaktadir. Yani kar orani, sermayenin organik bilesimi ile ters orantili olarak
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degistigi i¢in sermaye birikimi zorunlu olarak kar oraninin diismesine yol agmaktadir.
Sermaye birikimi ya da iiretimde kapital yogunlugunun artmasi, kar oraninin diigmesine
yol agmaktadir. Ayrica, sermaye birikimi, kapitalin gittikge daha az elde toplanmasina
neden olmaktadir. Giderek artan tekellesme, kiiciik kapitalistlerin elenerek emekgi
durumuna gelmelerine yol agmaktadir (Acar, 2002: 69-70). Baska bir deyis ile zaman
icinde rekabet nedeniyle sabit sermaye yatirimlari (c) artacak ve somiirii orani (s/v) sabit
oldugundan kar orami diisme trendine girmektedir. Kar orani sifir oldugu zaman ise,
artik yeni yatirimlar olmayacak, dolayisiyla “efektif talep” azalacagindan ekonomik

buhran kaginilmaz olacaktir (Giirak, 2006: 80).

Kapitalistler, aralarindaki rekabet karsisinda dayanabilmek i¢in devamli olarak
teknik gelismeye gerek gormektedir. Teknik gelisme emegin verimini arttirarak, kar
orani diisiirmektedir. Fakat, teknik gelismenin uygulanmasi yeni sabit sermaye
yatirrmint gerektirmektedir. Dolayisiyla sermayenin organik bilesimi yiikselerek kar
oranini diistirmektedir. Diger bir agidan, yine kar oranlarinin yiiksek kalmasi igin
kapitalistler iicretleri asgari seviyeye diisiirme yollarini arayacaklardir. Teknik gelisme
ve sermaye yogun tekniklere gecilmesi yoluyla teknik yedek issiz ordusunun ortaya
cikmasi ise kapitalistlerin pazarlik giiclinli yiikseltecek ve is¢inin calisma saatlerini
arttirarak {creti asgari seviyede tutma imkani hazirlayacaktadir (Hig, 1994: 36).
Uretimde emegin pay1 azalirken karin pay: artacak ve bu durum uzun dénemde bir talep

yetersizligine sebep olarak sistemi ¢okiintiiye gotiirecektir (Acar, 2002: 71).

Ozetle Marx, bilyiime siirecini esas itibariyle bir denge sorunu ve denge
noktalar1 dizisi olarak degil, devamli bir dengesizlik olay1 olarak kabul etmektedir.
Biiylimenin dar bir gecit oldugunu ve yatirimlarin fazla ya da eksik olmasi halinde
kapitalist sistemin konjonktiir dalgalanma gdosterecegini ifade etmektedir. Sosyal
olaylar1 ve siif cgatismalarmi ekonomik olaylarla bir araya getirerek, tarihi analiz
metodu kullanmakta ve kapitalizmi tarihi bir safha olarak ele almaktadir. Kapitalizmi
blinyesinde ortaya ¢ikan ¢elismeler, siif ¢atigsmalar1 nedeniyle ihtilal ile yikilarak yerini
sosyalizme birakacagini, sonrasinda ise herkesin tiretime katilip, liretimden ihtiyacina

gore pay almasi halinde komiinizm safhasina gegilecegini savunmaktadir.
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1.4.4.2. Schumpeter

Schumpeter, bir seyi kesfeden, yenilik getiren, kesfedilen seyleri gelistiren ve
kuran, teknik ilerlemeleri baslatan veya bunlar1 uygulayan girsimcilerin rolii tizerinde
durmustur. Yenilik getiren girisimciyi kapitalizmin dinamik faktorii saymaktadir. Bu
girisimcilerin egemenligi ¢ok kisa siirmekte ve biiyiik karlar elde etmektedirler, ancak
karlar1 kisa zamanda yapmis oldugu yenilikleri taklit eden diger girisimciler tarafindan

yapilmakta oldugunu iddia etmektedir (Emiroglu, 2012: 11).

Schumpeter’e gore kapitalist sistem kendi i¢ dinamigi geregi gelismesini basarili
bir sekilde siirdiirmektedir. Isciler ise Marx’in dedigi gibi sefalet i¢inde degil, refah
icinde olacaklardir. Fakat, kapitalizmin ileri asamalarinda miitesebbislerin rolii
azalmaya baglayacak, firmalar giderek biiyliyerek sermaye sirketleri haline gelecek ve
sermayedarlarin biiyiik bir boliimiiniin sirket iradesi ile iligkisi kalmayacak ve sirketi

kiigiik bir grup halinde idare etmeye baslayacaklardir.

Isciler refaha kavusmus olmakla birlikte kapitalistlere karsi birer rakip gibi
davranmaya devam edeceklerdir. Diger yonden aydinlarin da kapitalist sisteme karsi
one siirdiikleri elestiriler sermayedarlarin ve girisimcilerin yipranmamasina sebep
olacaktir. Sonugta kapitalizm Marx’in dile getirdigi gibi bir ihtilale gerek kalmadan
terkedilerek yerini sosyalizme birakacaktir (Acar, 1994: 36).

1.4.5. Post Keynesyen Biiyiime Teorileri

Uzun donemde Keynesgil temel makro ekonomik modeli genisletmeye yonelik
ilk girisim Roy Harrod ve Evsey Domar tarafindan yapilmigtir. Harrod ve Domar
caligmalarim1 ayr1 olarak yapmigsalar da aralarinda ¢ok az bir farklilik oldugu i¢in

“Harrod-Domar modeli” olarak ele alinmaktadir (Parasiz, 2003: 89).

Keynesgil kisa donem statik denge sapmalarini temel alan Harrod ve Domar
biiyiime modellerinin ortak ekseni, kapitalist ekonomilerde dengeli ve kararl biiylimeyi
saglayan iktisadi agsamalarla, araglar1 incelemek ve bunlarin kapitalizmdeki varliklarini

tartismaktir (Kaynak, 2009: 65).
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Keynes, yatinmin toplam talep iizerindeki etkisi iizerinde durmasina ragmen,
Harrod ve Domar yatirim harcamasinin ayn1 zamanda ekonominin iiretken kapasitesini

(arz-yanl etki) nasil arttirdig1 tizerinde durmaktadir (Taban, 2010: 23).

Harrod ve Domar modelleri 6ziinde ayn1 olmakla beraber aralarinda soyle bir
fark vardir; Harrod klasik bir eksik istihdami se¢ip tam istihdami devre devre
saglayacak olanaklar {izerinde dururken; Domar tam istihdam durumundan hareketle

bunun akim halinde korunmasi i¢in gerekli olan kosullar1 arastirmaktadir (Kaynak,

2009: 66).
Harrod biiylime modelinin dayandig1 varsayimlar su sekildedir:

e Model gecikmesiz bir tasarruf fonksiyonu ile ¢alismakta, marjinal ve ortalama
tasarruf egilimi sabit ve birbirine esittir.

e Planlanan tasarruf ile ger¢eklesen tasarruf birbirine esittir (Hig, 1994: 83-84).

e FEmek giicliniin artis orani sistem disindan belirlenmekte ve sabit oranda
biliylimektedir.

e Gelir, tasarruf ve yatirnm kavramlar1 toplulastirilmis kavramlardir ve net olarak
ifade edilmektedir.

e Fiyatlar genel diizeyi degismemektedir.

e FEkonomi disa kapalidir, teknik ilerleme yoktur ve sermaye stoku da
aginmamaktadir.

e Uretim yalnizca sermayenin fonksiyonudur. Sermaye ile emek arasinda tek ve

sabit bir faktor bilesiminin oldugu kabul edilmektedir (Kaynak, 2009: 71-72).
e Tasarruflar, milli gelirin basit bir oransal fonksiyonudur (Tezel, 1995: 184).
Harrod’a gore biiylime orani ti¢ farkl: sekildedir;

Fiili biiyiime orani: Ekonomide fiilen gergeklesen biiyiime oramidir. Uretim
artisindan belli oranda sermaye tesekkiiliine ayrilan kisim donem sonunda toplam

hasiladan tiiketilmeyip biriktirilen kisma yani tasarrufa esittir.

Gerekli biiylime orani: Planlanan tasarrufu planlanan yatirima esit kilan ve
ekonomide arzu edilmeyen bir stok fazlasi veya eksikligi ile karsilasiimasina firsat

birakmayan biiyltime oranidir.
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Tabii biliylime orani: isgiicii, dogal kaynaklar, sermaye, iiretim tecghizati,
teknolojik seviye ve teknik bilgi gibi faktorlerin elverdigi Olcilideki biiylime oranima
denir (Acar, 2002: 85-87).

Ekonomide fiili biiylime orani gerekli biiyiime oranina esit olabildigi 6l¢iide tam
istihdam seviyesinde ve piiriizsiiz bir ilerleme saglanmaktadir. Eger tabii biliylime orani
gerekli biiylime oraninin istiinde ise fiili bliylime oraninin gerekli biiylime oranin
asmas1 miimkiindiir. Buna ragmen, tabii bliyiime oram1 gerekli biiylime oraninin altinda
ise fiili biiylime orani da gerekli biliylime oranmin altinda kalmaktadir. Boyle bir
durumda ekonomi siirekli durgunluga gitmektedir (Acar, 1994: 43-45). Eger
ekonomide tam istihdam ve devami isteniyorsa tam istihdam seviyesinde halkin tasarruf

edecegi miktarda her donem esit biiyiikliikte yatirimin uyarilmasi gerekmektedir (Acar,

2002: 86).
Harrod’a gore bu agiklamalarin iki sonucu vardir:

e Ekonomide tasarruf meyli ile gerekli kapital miktarinin belirledikleri 6yle bir
biiylime yolu vardir ki, miitesebbisler bu yolu izlediklerinde iiretim ne eksik ne
de fazla olmaktadir.

e Bu yolun haricinde ise ya issizlik ya da enflasyon ile karsilasilacaktir (Acar,
2002: 87).

Domar biiyiime modelinin ana ekseni, yaratilan ilave liretim kapasitesini emecek
talep miktarim1 bulmaktir. Sistemde gecikme yoktur, gelir, tasarruf ve yatirim net
kavramlardir. Genel fiyat diizeyi degismemektedir. Ekonomi baslangicta tam
istihdamdadir ve amag tam istihdamin devam ettirilmesidir. Once planlanmis
tasarruflarin planlanmig yatirnmlara esit oldugunu, sonra da tasarruf ve yatirimlarin,
gelirin degismez bir pay1 oldugunu ileri siirmektedir (Kaynak, 2009: 83-84). Ekonomide
devlet harcamalar1 yoktur. Ekonomi disa kapalidir, amag, analizi 6zel sektor

yatirimlariin kapasite arttirici etkisi tizerine yogunlastirmaktir (Berber, 2006: 113).

Domar’a gore yatirimlarin iki etkisi vardir. Bir ekonomide herhangi bir donemde
gerceklestirilen net yatirnmin bir talep, bir de kapasite arttirict etkisi bulunmaktadir.
Eger herhangi bir donemde net yatirim miktari donemin net tasarrufuna esit ise ve eger
gelir ve ¢ikt1 diizeyinde denge olacaksa, planlanan tasarrufla planlanan yatirim birbirine

esit olmaktadir (Keynesgil etki). Keynesgil modelde olmayan husus, bu net yatirim
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doneminin ayrica kapasite arttirict etkisi olmasi durumudur. Net yatirrm bu doénem
ekonominin prodiiktif kapasitesini, gelecek donem potansiyel ¢iktisini arttiracaktir.
Artan bu kapasite tam olarak Kkullanilacaksa gelecek donemdeki toplam talebin bu
donemin toplam talebini asmasi gerekmektedir. Boylece bir donemden diger doneme
yatirim yapilirsa, net yatirim sonucu olusan prodiiktif kapasite tam olarak kullanilacak

sekilde toplam talep donemden doneme artacaktir (Parasiz, 2003: 89).

Domar’a gore tasarruflar, milli gelirin fonksiyonudur. Toplam arzi tayin eden
ekonomideki sermaye stoku ile sermayenin potansiyel verimliligidir. Sosyal verimlilik,
sermaye artiginin sonucu olarak biitiin ekonomide meydan getirdigi hasila artisina,
potansiyel verimlilik ise kapasitenin tamaminin kullanilmasi halinde meydana
gelebilecek hasila artisi anlamina gelmektedir.(Alkin, 1975: 151-152). Yani sosyal
verimlilik, yatirnmlarin kendi baslarina degil fakat ekonominin biitiiniinde meydana
gelen net hasila artis1 anlamina gelmektedir (Acar, 1994: 47). Yatirnmlardaki her artis,
milli geliri veya talep seviyesini ¢arpan etkisiyle yiikseltmektedir (Alkin, 1975: 152).

Harrod-Domar modelinin biiylime siirecinde rol oynayan temel kavram yatirim
olmaktadir. Domar’in analizi gelecege doniik bir analiz iken, Harrod’un analizi geriye
doniik bir analiz olarak kabul edilmektedir. Domar’in analizinde i¢inde bulunulan
donemde yapilan yatirmmin gelecek donem ya da donemler itibariyle iiretim
kapasitesinde olusturacagi artislar dikkate alinirken, Harrod’un modelinde dengeli
biliyiime sarti, 6nceki donem gelirine gore planlanan yatirimlarin, i¢inde bulunulan

donemde gerceklestirilecek tasarruflara esittir (Berber, 2006: 136).

Harrod-Domar modeli gelismis ekonomiler i¢in kurulmustur. Her iki modelin
temel amaci ekonomiyi enflasyon ve eksik istthdamdan uzak tutmaktir. Fakat
gelismekte olan tilkelerde tek amag bu degildir. Bununla beraber ekonominin yeterli bir
hizla biiyiimesi de 6nem tagimaktadir. Harrod-Domar modeli ise bu konu iizerinde
durmamistir (Acar, 2002: 92).

Harrod-Domar biiyime modelin bir diger amacit da istikrarli (dengeli)
biiyiimenin temel kosullarin1 bulmaktir. Modele gore biiyiimeyi belirleyen unsurlar,
yatirim ve sermaye-¢ikti artis oranmnin biytiklikleridir (Giirak, 2006: 87-88). Yani
ekonomik biiyiime, sermaye stokundaki net artiglarla gerceklesen sermaye birikimine,

net yatirimlara baghdir. Modelde Leontief iiretim fonksiyonu kullanilmis ve sermaye-
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edge) dengede olmasina neden olmaktadir (Sen, 2007: 28). Gerekli biiylime hizindan
diisiik veya yiiksek kararlar dengeden gitgide uzaklasilmasina sebep olmaktadir. Bu
siirece “bigak sirt1 denge” denilmektedir (Alkin, 1975: 149).

1.4.6. Neo-Klasik Biiyiime Modelleri (Dissal Biiyiime Modeli)

Ekonomik biiyiime modellerinde ilk devrimi Adam Smith, ikinci devrimi ise

neo-klasik biiytime modelleri ger¢eklestirmektedir (Parasiz, 2003: 131).

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra biiyiime teorileri konusunda yapilan
arastirmalar sonucunda iki donemin calismalar1 dikkat cekmektedir. ilki 1950’lerin
sonu, ikincisi ise 1980’lerin sonu ile 1990’11 yillarda yapilan aragtirmalardir. Birinci
donem calismalar1 neo-klasik biiyiime teorileri (digsal biiyiime modeli), ikinci donem

calismalari ise i¢sel biiyiime teorileri olarak adlandirilmaktadir (Berber, 2006: 141).

Neo-klasik biiyiime modeline en biiyiik katkiyi Solow (1956-1957) ve Swan
(1956) tarafindan yapilmistir. Ancak agirlikli olarak katkiyr Solow sagladigi i¢in Solow
modeli olarak isimlendirilmektedir. Modele neo-klasik denilmesinin sebebi, tam rekabet
kosullarini, tiretim faktorlerine, marjinal verimliliklerine gére 6deme yapildigini, tam
istthdami1  ve degisen bir sermaye c¢ikt1i orant olarak kabul etmelerinden

kaynaklanmaktadir (Taban, 2010: 27).

Iktisadi biiyiime ve kalkinma konularma hakim olan neo-klasik modele gore,
uzun vadeli ve devamli bir biiylimede motor roliinii, teknik ilerleme ve isgiicli artisi
almaktadir. Her iki faktoriin de exojen (digsal) oldugu varsayilmaktadir. (Acar, 2002:
125).

Neo-klasikler Keynes gibi uzun vadeli gelismeleri mukayeseli statik analiz
teknigi kullanarak tespit etmektedir. Uzun donemde ekonominin devamli tam istthdam
dengesinde biiylime gosterecegini varsaymaktadirlar. Niifus artig1 ve teknik gelisme
hiz1 veri olup, bilyiime hizim belirlemektedir (Hig, 1994: 63-64). Niifusun biiyiime
orani, ekonomik biiyiime oranini etkilemektedir. Fakat ekonomik biiyiime, niifusun
bliylime oranini etkilememektedir. Benzer olarak, neo-klasik biiylime modelinde
teknolojik degisme oran1 ekonomik biiyiimeyi etkilerken, ekonomik biiylime teknolojik

degismeyi etkilememektedir. Teknolojik degismeyi ise sans belirlemektedir. Bir teoride
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degiskenler disardan belirleniyorsa “digsal” adi verilmektedir. Bu yiizden neo-klasik
bliylime modelinde teknolojik degisme ve niifusun biiyiime orani digsaldir (Parasiz,

2003: 131).
Neo-klasik biiylime modelinin temel varsayimlar1 su sekildedir:

e Uretim faktorleri arasinda ikame miimkiindiir. Sermaye-emek orani sabit oldugu
i¢in, sermaye-hasila oram1 da sabittir. Uretim faktorleri arasinda ikame faktor
fiyatlarinin degismesi araciligiyla saglanmaktadir.

e Emegin digsal bir faktér oldugu ve niifus artisina bagli olarak arttigi
varsayilmaktadir.

e Tam rekabet kosullar1 gecerlidir.

e Emek ve sermaye de azalan verim kanunu gegerlidir, yani emek ve sermayenin
marjinal {iriinleri azalan bir seyir izleyerek artmaktadir. Olgege gore sabit getiri
varsayilmistir.

e “Inada Kosullar1” gegerlidir. Bu kosullara gore; sermaye/emek sifira dogru
giderken  sermaye/emegin  marjinal  Uriinli  sonsuza  yaklasmaktadir,
sermaye/emek sonsuza dogru giderken sermaye/emegin marjinal iiriinii sifira
yaklagmaktadir.

e Ekonomi disa kapalidir. Devlet harcamalar1 dikkate alinmamaktadir (Sen, 2007:
30-32).

e Teknik bilgi biitlin ekonomilerde kamu mali olarak goriilmektedir. Elde etme
bedeli yoktur, biitiin lilkelerde miktar1 aynmidir. Dolayisiyla iilkelerde gerceklesen
bliylime oranlarinin farklilagmasi isgiiclindeki degismelere baglanmaktadir.
Kisaca, isgiicii ne kadar artarsa biiyiime de o 6lgiide artacaktir.

e Biiylime ile birlikte hem kisi basima diisen gelir, hem de kisi basina diisen
sermaye artmakta, bu da teknik gelismeyi saglamaktadir. Isgiiciindeki artisla
beraber iilkelerde farkli biiyiime oranlarinin gergeklesmesi sermayenin
uluslararas1 hareketliligine sebep olmaktadir. Dolayisiyla gelismekte olan
iilkeler, kisi basina diisen sermaye ve gelir bakimindan, sanayilesmis iilkelerin
seviyesine gelene kadar hizli bir bilyiime gerceklestireceklerdir. Sonugta iilkeler

arasinda kisi basina diisen sermaye ve gelir orami ile beraber faiz oranlari
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arasindaki farklar ortadan kalkacak, biiylime oranlari da dengeye ulasacaktir

(Yakinsama hipotezi) (Acar, 2002: 125-126).

Harrod- Domar modelleri istikrarsiz bir biiylime sonucu vermesine ragmen
Solow-Swan gibi yazarlar Neo-klasik modelin varsayimlarini benimseyerek istikrarli

biliylime modellerini ortaya atmislardir (Hig, 1994: 121).

R. Solow (1956) “Ekonomik Biiyiime Teorisine Bir Katki” adli makalesinde
ekonomik biiyiime kavramina onemli bir katkida bulunarak 1987 yilinda Nobel
ekonomi Odiiliinii kazanmistir. Swan (1956), Solow’un g¢alismasi ile benzer dogrultuda

onemli bir katkida bulundugu i¢in modele Solow-Swan modeli adi verilmektedir

(Yilmazer, 2009: 15).

Solow modelinde tasarruf, sermaye birikimi ve ekonomik biiylime arasindaki
iligkiler analiz edilmektedir. Tasarruf, yatirim ve ekonomik biiyiime digsal degisken
olarak kabul edilmektedir. Digsal degisken olarak kabul edilen tasarruf, yatirim ve
ekonomik biiylimenin niifus artis1 ve teknolojik gelisme ile nasil bir iligkide oldugu

arastiritlmaktadir (Berber, 2006: 141).

Solow’un (1957) yaptig1 c¢aligmaya gore, ABD’de 1909-1949 yilar1 arasinda
biiylimenin %87°lik kisminin ana nedeni teknolojik yeniliklerdir. Yani biiyiimenin
yaklagik sekizde-yedilik kismi teknolojik yeniliklerden, sekizde-birlik kismi ise sermaye

yogunlugundaki artistan kaynaklanmaktadir (Gtirak, 2006: 95).
Solow modelinin varsayimlari agagida siralanmaktadir:

e Ekonomi disa kapalidir.

e Tek sektorlii bir ekonomiyi dikkate alir, homojen tek bir mal iiretilir ve tiiketilir.

e Teknolojik degismeler dissaldir. Ulkeler teknolojik gelismelerin higbir
maliyetine katlanmadan yararlanirlar.

e Yakinsama hipotezi gecerlidir.

e Emek ve sermaye i¢in azalan verimler kanunu gecerlidir. Emek miktar1 veri iken
is¢1 basina diisen sermaye miktar1 yiikseldikce sermayenin marjinal irlini
giderek azalmaktadir.

e Olcege gore sabit getiri kanunu gegerlidir.

e Tam rekabet ve tam istthdam kosullar1 gegerlidir.
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e Harrod-Domar modelinde faktorlerin ikamesi miimkiin degil iken, Solow
modelinde iiretim faktorlerinden olan emek-sermayenin ikamesi miimkiindiir.
Faktor piyasalari ise kusursuz sekilde islemektedir.

e Harrod-Domar modelinde tasarruf yapanlarla yatirrm yapanlar farkli gruplar
iken, Solow modelinde tasarruf yapanlar ile yatirim yapanlarin ayni gruplar

oldugu kabul edilir (Berber, 2006: 142-143).

Solow modeli uzun dénemde ekonomilerin istikrarli, dengeli biiyiime siirecine
gireceklerini savunmaktadir. Istikrarli veya dengeli biiyiime siireci teknolojik degisme,
sermaye birikimi ve niifus artiginin karsilikli etkilesimini ortaya koymaktadir. Niifus
artis1 ve teknolojik gelisme ekonomik biiylimeyi etkilerken, ekonomik biiyiime
teknolojik gelisme ve niifus artisim1 etkilemez. Niifus artisi ve teknolojik gelisme ile
ekonomik biiylime arasinda tek yonlii nedensellik iligkisi bulunmaktadir. Dolayisiyla
niifus artis1 ve teknolojik gelisme modelin dissal degiskenini olusturmaktadir (Berber,

2006: 143-144).

Solow’a gore zengin iilkeler daha az niifus artis hizina sahip, daha fazla yatirim
yapan, hizli teknolojik gelisme sebebiyle isgiicii verimliligini daha c¢ok arttiran
tilkelerdir. Yani bir tilkenin zengin ya da fakir olmasi yatirim oranlarina, niifus artigina

ve teknolojik gelismelerdeki farkliliklara baglhidir.

Solow, iki lilkenin tasarruf ve niifus artis orani ayni ise ve ayni tip iiretim
fonksiyonunu kullaniyorlarsa, uzun donemde ayni gelir seviyesine ulagacagini ileri

stirmektedir. Bu yakinsama ile ilgilidir (Yilmazer, 2009: 18).

Solow’a gore ekonomi uzun déonemde baslangic kosullarinda bagimsiz olarak
duragan duruma yakinsamaktadir, kisi bagina duragan durum gelirinin biiylime orani,
dissal teknolojik gelisme hizina bagh iken, duragan durum degeri, tasarruf ve niifus artig
hiz1 oranina baglidir. Duragan durumda sermayenin marjinal verimliligi sabit iken
isgliciiniin marjinal verimliligi, teknolojik gelisme hizi kadar biiylimektedir (Capan,

2009: 21).
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1.4.7. Igsel Biiyiime Modelleri

Icsel bilyiime modellerinin kokenleri Smith (1776), Marx (1867), Schumpeter
(1926) ve Arrow (1962) gibi iktisatgilara kadar geriye gitmektedir (Taban, 2010: 33).
1960’1 yillarda ortaya ¢ikan neo-klasik biiyiime modeli ekonomik biiyiimeyi; Harrod-
Domar’in  bigak sirt1 dengesizliginden ve istikrar i¢cin kamu miidahalesinin
gerekliliginden kurtarmakta, temel iiretim faktorleri olan emek ve sermayedeki artiglara
ilave olarak teknolojik gelisme ile agiklamakta ve biiylime siirecinin anlasilmasina
biiyiik katkilar saglamaktadir (Berber, 2006: 169).

I¢sel biiyiime neo-klasik bilyiime yaklasiminin devami olarak diisiiniilmektedir.
Ancak bu iki yaklagim arasinda birtakim farkliliklar ve benzerlikler bulunmaktadir Sekil

1.2). Bu farliliklar asagida siralanmaktadir:

e Neo-klasik biiylime, iktisadi biliylimeyi iktisat dis1 faktorlere baglarken, igsel
bliylime iktisat ici faktorlere baglamaktadir (Acar, 2002: 127).

e Teknolojik gelisme, ekonomik sistemin iginde olusarak ekonomik kararlardan
etkilenmektedir.

¢ Neo-klasik model azalan verimlere dayal: liretim fonksiyonuna dayanirken, i¢sel
biliylime modeli artan verimlere dayali iiretim fonksiyonuna dayanmaktadir.

e Tam yakinlagma hipotezi kabul edilmemektedir. igsel biiyiime modeline gdre
gelismekte olan iilkeler gerekli Onlemleri almazlarsa gelismis iilkeler ile
aralarindaki farklar gittikce artis gosterecektir.

e Neo-klasik modelin aksine, kamu politikalar1 ve hizmetleri, egitim diizeyi, dis
ticaret, vergi, bolgesel-dinsel faktorler, kiiltiirel yapi, saglik, enflasyon,
dogurganlik orani, yatirim orani gibi faktorler uzun donemde ekonomik biiyiime
iizerinde etkili olabilmektedir.

e lgsel biiyiime modeline gore optimum biiyiime oranina ulasabilmek igin devlet

miidahalesi zorunlu bir unsur olarak goriilmektedir (Berber, 2006: 173-174).
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Sekil 2. Neo-Klasik ve I¢sel Bityiime Modellerinin karsilastiriimasi

Neoklasik ve I¢sel Bityiime Modellerinin Karsilastirmasi

Farklar . Farklar
Benzerlikler

Artan veya sabit

Azalan veriinler Cobb-Douglas veriinler yasasi
yasasi gecerli uretimm gecerli =4
fonksiyonu |
Begeri sermaye,
Dassal Faktorler | AR-GE ve
biiytiumeyi belivler Sermaye faktorii Dissallildar
4 % i biiyiuneyi belirler
—
Toxel Cogunlukla eksik
Tam rekabet § Biiyiime - o_gm ! 3 REL
Keosullin: geser Modelleri |\ rekabet kosullana
G Isgiici faktori y gecerli
— S
Ampirik Ampirik
cabismalarda Sermaye ve cabisinalarda
yaygim kullamlny Isgiiciiniin L kullamahinas: zor
ikamesi miimkiin
Yalansama | Yakmsama
Il kacmalnaz degil

Kaynak: Aydin, 2008: 29.

P.M. Romer (1986) ve R. Lucas (1988) ile basladigi kabul edilen ve 1990’l1
yillarda gelisen i¢sel biiylime modeli, ekonomik biiyiimenin unsurlarinin ekonominin
icinde aranmasidir. I¢sel bilyiimenin temel belirleyicileri arasinda teknoloji, egitim,
saglik politikasi, kiilttirel-tarihi-sosyolojik-psikolojik-dini etmenler yer almaktadir.
Egitim,saglik ve teknolojik alt yap1 yatirimlarina yapilan harcamalar beseri sermayeyi
ortaya cikarmakta ve Ar-ge faaliyetlerine yol a¢maktadir. Ulkelerin kendine has
ozellikleri (bulundugu bolge, kiiltiirel yapi, ait oldugu din) yaraticilik ve tesadiif
aracilifiyla daha etkin liretim yontemleri gelistirilmekte yeni iiriinler bulunmaktadir.
Dolayisiyla Schumpeter manada yenilikler ile birlikte ekonomik biiylime ortaya

cikmaktadir (Berber, 2006: 172-175).

1.4.7.1. Bilgi Uretimi ve Tasmalar (Romer)

Igsel biiyiime modeli ile ilgili ilk fikir P.M. Romer (1986) tarafindan ortaya
atilmaktadir. Romer, K. Arrow (1962)’un ortaya attig1 “yaparak 6grenme” fikrinden

yararlanmaktadir. Arrow’a gore, firmalar tiretime devam ettikge islerini daha iyi
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kavramakta, maliyeti azaltmakta, kaliteyi yilikseltmekte ve yeni iriinler ortaya

cikarmaktadir. Boylece islerini yaparak 6grenmektedir.

Arrow’un fikrinden yola ¢ikan Romer, “teknik bilgi iiretimi”ni mal ve hizmet
iiretiminde bedelsiz bir girdi olarak ele almakta ve bu girdi ile liretimde maliyetin
diistiigiinii, kalitenin yilikseldigini 6ne siirmektedir. Ekonomilerde bilgi birikimi arttikca
bundan biitlin firmalar yararlanmakta, digsalliklar i¢sellestik¢e ekonomilerin elde ettigi

avantajlar da artmaktadir (Acar, 2002: 127).

Romer, bilginin gostergesi olarak sermaye stokunu kabul ettigi i¢in yapilan
yatirimlarin orani ne kadar fazla olursa, teknolojik bilginin de o kadar fazla olacagim
ileri strmektedir. Bu modelde firmalarin iggiicinii arttiran tlirde bir dretim

fonksiyonuna sahip olduklar1 kabul edilmektedir (Taban, 2010: 52).

Romer’e gore; lretim silireci sonunda fiziksel ¢iktinin yanisira bir yan iiriin
olarak teknik bilgi de {iretilmektedir. Yan iriin olarak iretilen teknik bilgi, yeni
tiretimde bedava girdi olarak kullanilmaktadir. Yeni iiretim daha diisiik maliyet ve daha

yiiksek kalite ile yapilmakta, teknik bilgi, tagmalar sonucu diger sirketlere ulagmaktadir.

Yeni bilginin iizerinde miilkiyet haklarinin tam olarak uygulanmasi miimkiin
degildir. Yeni bilgiler, iiriinler, icat girisimleri gegici olarak gizli tutulabilmektedir. Iyi
isleyen patent sistemi ile yeni icatlarin ticari kullanim1 diizenlenebilir fakat, bu bilginin
yayllmas:t hi¢bir zaman engellenemez. Bu da bilginin yayilma 06zelligine sahip
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bilgi miikkemmel bir patent ve saklama unsuruna sahip
olmadig: icin bir sirket tarafindan yeni bir bilginin iiretimi, diger sirketlerin liretim
imkanlar1 iizerinde pozitif bir digsallik olusturmaktadir. Ayrica Romer digsalliklarin Ar-
ge faaliyetlerine yapilan yatirim sonucu ortaya ¢iktigini savunmaktadir (Berber, 2006:
177-178).

1.4.7.2. Beseri Sermaye Modeli (Lucas)

Icsel biiyiime modeline diger biiyiik katkiyr Lucas (1988) ortaya atmaktadir.
Lucas’a gore, iiretim faktorlerinden bir digeri de “beseri sermaye”dir. Beseri sermayeyi

modele dahil ederek, ekonomik biiylimeyi saglayan en 6nemli etkenlerden biri oldugunu
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one slrmektedir. I¢sel biiyiime modelinin diger énemli Onciileri arasinda Barro ve

Rebelo gosterilmektedir.

Lucas’a gore beseri sermaye, isgiicliniin egitim diizeyiyle ilgilidir. Beseri
sermaye yatirimlari, formal egitime ve is yerinde yetistirme alanlarina yapilan yatirimlar
olarak tanimlanmaktadir. Lucas uzun donemli ekonomik biiylimenin kaynagini beseri
sermaye faktorii olarak gormektedir. Uzun donemde beseri sermaye sinirsiz sekilde
artirtlabilirse stirdiiriilebilir biiyiime gergeklesebilecektir (Taban, 2010: 57-58). Yani
ekonomi, fiziki sermaye yatirimlarina nasil ihtiyag duyuyorsa, beseri sermaye

yatirimlaria da ihtiya¢ duymaktadir (Ciftci, 2008: 19).

Lucas’in modeli neo-klasik modele yakindir. Neo-klasik piyasa sartlarinin
gecerli oldugu bir ekonomide ¢ikt1 diizeyinin, etkin emek ve fiziki sermaye tarafindan

belirlendigi kabul edilmektedir.

“Beseri sermaye, genelde egitim araciligiyla ortaya ¢ikmakla birlikte, is yerinde
yaparak 6grenme (learning-by-doing) yoluyla da olusabilmektedir”. Lucas’a gore kisini
beseri sermayesindeki artts hem kendi verimliligni arttirmakta hem de iiretim
faktoriiniin verimliligine katkida bulunmaktadir. “Hiikiimetlerin egitime ve teknolojik
alt yapiin gelistirilmesine yapacaklart her tiirlii yatirimin, beseri sermaye birikimi
tizerinde olumlu etkiler olusturarak biiylimeyi, fiziki sermaye yapilan yatirimlarin

etkisinden daha fazla etkileyecegini belirmektedir” (Cift¢i, 2008: 19).

Iscilerin yetenek diizeyi, calisilan zaman ve isgiicii arz1 ile ¢ikt1 arasinda dogru
yonlii bir iliski bulunmaktadir. Iscinin yetenegini arttirmasi, calisma siiresinin disinda
kalan zaman ile alakalidir. Dolayisiyla bos zaman arttiginda bilgi birikimi ve yetenegi
de artmaktadir. Ornegin, isci tiim zamanm {iretim i¢in harcarsa kendini gelistirmeye
vakit kalmayacak ve beseri sermaye birikimi sifir olacaktir. Lucas’in modeli ile

Arrow’un yaparak 6grenme yaklasimi bdylelikle ¢elismektedir

Devlet temel egitimin siiresini arttirarak beseri sermayeni gelismesine katki
saglayabilir. Barro (1992), temel egitim siiresini uzatilmasinin ekonomik biiyiimeyi i
glay g yumeyi ug

yolla etkiyebilecegini savunmaktadir:

e Daha fazla egitilmis isgiicii, yeni teknolojilerin gelistirilmesine ve yeni

teknolojilere uyum saglamada 6nemli bir yere sahiptir.

52



e Fiziki sermaye yatirimlarinin artmasina neden olmaktadir.
e Daha fazla egitilmis niifus, dogurganlik hizinin azalmasina yol a¢makta ve
boylelikle ailelerin ¢ocuklarina daha fazla yatirnm yapmalarina imkan

saglamaktadir (Berber, 2006: 179-180).

1.4.7.3. Arastirma & Gelistirme Modeli

Ar-ge modeli ekonomik biiylimede bilgi ve mallarin farklilastirilmasi iizerinde
durmakta, yenilikleri ve ar-ge harcamalarimi Ozel bir faaliyet olarak gormektedir.
Romer’in modeline gore, bilgi kismen kamusal bir mal niteligindedir. Firmalar yeni
buldugu bir mali tiretme hakkina sahip olmak i¢in patent bedelini 6demek
zorundadirlar. Bilgi tiretiminin 6zel bir getiriden ¢ok sosyal getirisi bulunmaktadir.
Ciinkii yeni bilgi liretimi, arastirmanin etkinligini arttirmaktadir. Boylelikle aragtirmaya
ayrilan siibvansiyonlar ekonomik biiyiimenin hizlanmasini saglayacaktir (Parasiz, 2003:
196-197). Romer’e gore, ar-ge faaliyetleri sayesinde ekonomik biiylimeyi saglayan iki
etki ortaya ¢ikmaktadir. Ilki, elde edilen yeni bilgiler sir olarak saklanamayacak,
arastirmact ve lreticilerin bedelsiz kullanimina olanak saglayacaktir. Bu da ortaya
cikardig digsalliklar sonucunda ekonomide verimlilik artis1 saglayacaktir. Ikincisi, yeni
buluslar sayesinde yatirnm mallarinin ¢esitliligi artacak, tretimde verimlilik artis
saglayacaktir. BOoyle bir durumda yeni iiriinlerin satisinda tekel olma konumu siki bir
patent sistemi ile bilginin yayilmasi ve taklit edilmesini engelleyecektir (Berber, 2006:
181).

Ar-ge harcamalar1 ile teknoloji yaratma kapasitesinin miimkiin oldugunu
savunan goriislere gore, iilkelerin uzun dénemli ekonomik biiyiime siirecinin 6zellikleri

su sekilde siralanmaktadir (Yilmazer, 2009: 28):

e Ulkeler isgiicii bagina diisen sermaye birikimini arttirdik¢a isgiicii verimliligini
ve teknik bilgi kapasitesini arttirmaktadir.

e Ar-ge yatirimlan ile kalifiye, teknik eleman, bilim adami yetistirilmesi, uzun
donemde bilgi Dbirikimini arttirarak  gelecek  kusaklara  aktarilmasini
saglayacaktirr Bu da eckonomik biiylimenin artarak devam etmesini

saglayacaktir.
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e Bir firmanin bilgi birikimi sagladig1 pozitif digsalliklarla, diger firmalarin iiretim
maliyetlerinin azalmasina olanak saglamaktadir.
e Firmanin teknolojik yenilik olusturmasinda, rekabet avantaji ile eksik rekabet

piyasasi avantajlarindan en azindan tek bir donem i¢in yararlanabilmektedir.

1.4.7.4. Kamu Politikas1 Modeli (Robert Barro)

Robert Barro (1990) tarafindan giindeme gelen kamu politikas1 modeline gore,
alt yap1 yatirimlar1 6zel sermayenin prodiiktivitesini attirmakta ve firma i¢in dissal bir
{iretim faktorii olusturmaktadir (Parasiz, 2003: 195). Ozel sektoriin yatirimlari sayesinde
sermaye stogu artarken, devletin de vergi gelirleri de artmaktadir. Vergi gelirlerinin
artmasi ile kamu mali arzi da artma egilimi gostermektedir (Acar, 2002: 129).
Dolayisiyla 6zel sektor yatirimlar: sermaye artist saglamakla birlikte, kamu mali arzinin
da artisina neden olarak ekonomiye ¢ift yonlii bir katki saglamaktadir. Barro’ya gore
kamu harcamalar1 vergilerle finanse edilmektedir. Ayrica biitgenin her zaman denk
oldugu varsayilmaktadir. Devlet serbest ticaretin alt yapisin1 olusturmakla gorevlidir.
Bu yiizden devlet, ekonomide optimumu saglamak i¢in ekonomiye miidahale etmelidir.
Bu baglamda devletin iizerine diisen ii¢ gdrev bulunmaktadir. Ilki, iiretim sektdriindeki
girdiler i¢in kamusal mal ve hizmet iiretmektir. Ikincisi, temel egitime dnem vererek
egitim alanindaki yatirnmlari arttirmak, tglinciisii ise, ar-ge faaliyetlerine saglanacak

tesviklerle bilginin yayilmasini ve iiretilmesini saglamaktir (Berber, 2006: 182-183).

1.4.7.5. AK Modeli

Sergio Rebelo (1991) tarafindan gelistirilmis bir modeldir. Romer, Lucas
tarafinda da benimsenmektedir. Modelin ana 6zelligini, neo-klasik modelin digsal olarak
varsaydig1 teknolojik gelismeyi modelin icine dahil ederek agiklamaya caligmak

olusturmaktadir.

AK modeli, toplam ¢ikt1 (Y) ile sermaye (K) arasinda dogrusal bir iligki
oldugunu varsaymaktadir (Taban, 2010: 43). Y=AK modelinde, A ekonominin teknoloji
seviyesi gosteren pozitif bir sabiti, K ise ekonominin sermaye stokunu (fiziki sermaye +

beseri sermaye) gostermektedir. Azalan verimler yasasinin olmadigi bu modelde,
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yiiksek sermaye stokuna sahip {ilkeler, yatirimlarini arttirarak ekonomik biiyiimelerini

hizlandirabilmektedirler (Berber, 2006: 183).

AK modelinde fiziki sermaye ya da beseri sermaye yatirimlart sermayenin
marjinal getirisinde artisa yol agmaktadir. Ozetle, ekonomik biiyiime oranmin yatirim
oraninin artan bir fonksiyonu olmasi modelin temel 6zelligini olusturmaktadir. Yani,
ekonominin yatirim oranint siirekli arttiracak kamu politikalari, ekonomik biiyiime

oranini da devamli olarak arttiracaktir (Taban, 2010: 50).
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IKiINCIi BOLUM

DIS TICARET POLITIKALARI iLE
EKONOMIK BUYUME ARASINDAKI ILISKININ
RAKAMSAL OLARAK ANALIZI

Ulkeler ice ya da disa déniik sanayilesme politikalar1 izleyerek kalkinmalarina
hiz kazandirabilmektedir. Bu iki politika arasindaki fark tesviklerle ilgilidir. Ekonomide
yurt i¢i pazara yonelik iiretim ile yurt disi pazara yonelik iiretim arasinda ayirim
yapiliyorsa, ayn1 zamanda da yurt i¢i iiretim tesvik ediliyorsa buna ice doniik politika
(ithal ikameci politika) denilmektedir. Eger bunun tam tersi gergeklesiyor ise iilke disa
doniik politika (ihracata yonelik sanayilesme politikas1) uyguluyor denilmektedir

(Simsek, 2001: 82).

D1s ticaret politikalar1 ikiye ayrilir. Bunlardan ilki ithal ikameci politika, digeri
ise ihracata yonelik sanayilesme politikasidir. lktisat biliminde bu iki politika
sanayilesme stratejileri olarak da adlandirilmaktadir. Bu boliimde ithal ikameci ve
ihracata dayali sanayilesme politikalariin teorik olarak analizi yapildiktan sonra,
Tiirkiye’de uygulanan dis ticaret politikalarinin ekonomik biiyiimeye olan etkisi

rakamsal olarak incelenecektir.

2.1. ITHAL iKAMECI POLITiKA

Yilmazer’e gore ithal ikameci politika, ‘‘sanayilesme olan iilkelerde bebek
endiistrileri korumak amaciyla, mal ve hizmetlerin yurt disinda ithal edilmesi yerine
ikamesini tireten yerli sanayicinin desteklenmesi rejimidir’” (Yilmazer, 2009: 69).
Ithalat ikamesine dayali bilyiimenin amaci, ithalat yerine uygulanan koruyucu ve
0zendirici 6nlemlerle yurt i¢inde iiretilmesini 6ngérmektir. Bugiin uygulama alani pek
olmayan bu politika ge¢cmiste hemen hemen her iilkenin tercih ettigi bir politika
olmustur. Ciinkii iilkelerin sanayilesmis bir iilke olmas1 i¢in yerli sanayisini gelistirmesi

gerekmektedir.
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Ithal ikameci sanayilesmeyi Ongdren politikalar su sekilde siralanabilir:

(Kepenek ve Yentiirk, 2004: 361).

e Dis rekabet karsisinda i¢ pazarin korunmast,

e Birtakim tesvik, vergi indirimleri, siibvansiyon vb. etmenlerle sanayi
yatirimlarinin 6zendirilmesi,

e Asiri degerli kur politikas,

e Ucret ve gelir politikalari aracilig1 ile i¢ talebi giiclendirmektir.

Ithal ikameci politika uygulayan iilkeler, her tiirli kambiyo ve dis ticaret
kisitlamalar1 ile dis alemin rekabetinden korunmaktadir. ilk olarak koruyuculugun
gecici olacagr belirtilmektedir. Endiistriler rekabet ortamina uygun olmadigi i¢in, bu
politika korumayi siirekli kilmaktadir. Ithal ikameci politikada uygulanan korumacilik
geng endistriler tezinde uygulanan korumaciliktan farklidir. Ciinkii sadece yeni kurulan
sanayiler degil, tiim sanayilerin korunmasi amaglanmaktadir. Bu politikayr uygulayan
iilke disa kapali oldugu i¢in devlet miidahalesini gerekli kilmaktadir. Genellikle sabit
doviz kur sistemi uygulanmaktadir. Doviz kurlar1 ve faiz oranlar1 devlet tarafindan
belirlenmektedir. Kurlar denge degerlerinin altinda tutuldugu i¢in ulusal parayi asiri
degerlendirmektedir. Dolayisiyla dig ticaret dengesi olumsuz yonde etkilenmektedir.

Bu yiizden bu politika doviz kontrol sistemi ile birlikte uygulanmaktadir.

Izlenen iktisat politikalari bu politikay1 uygulayan iilkeyi dis alemden
soyutlamaktadir. Kontrol altinda tutulan faiz, kur politikalar1 ve asir1 koruma 6nlemleri
sebebiyle i¢ fiyatlarin diinya fiyatlan ile iliskisi kalmamaktadir. Devlet i¢ fiyatlari
dogrudan belirleyerek dis rekabet eksikliginin ortaya c¢ikardigi sorunlari gidermek
istemektedir. Fakat bu yaklasim ekonomideki dengeleri daha da bozmaktadir

(Seyidoglu, 1998: 628-629).

Ithal ikameci politikanin uygulandig1 siire boyunca maas ve iicretler yiiksek
tutularak satin alma giicli yani gergek ticretler arttirilmaya calisilmaktadir (Kepenek ve

Yentiirk, 2004: 362).

Ithal ikameci sanayilesme, sermaye birikimi siirecinden i¢ pazarin 6nemine,
korumacilik politikalarindan kur politikalarina, dis ticaret bilesiminden tarim-sanayi
bilesimine kadar iilkeden {ilkeye farklilik gostermekle beraber, i¢c ve dig Ogeleri

bakimindan bir biitiin olusturmaktadir (Pamuk, 2007: 240).
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2.1.1. ithal ikamesine Dayah Sanayilesme Stratejisinin Asamalar1 ve

Amaclari

Ithal ikamesine dayali sanayilesme stratejisi iki asamadan olusmaktadir.
Bunlardan ilki “kolay” asama olarak adlandirilmaktadir (Dogruel, 2006: 17). Bu
asamada tiikketim mallarinin yurt i¢inde liretimi amaglanmaktadir (Kepenek ve Yentiirk,
2004: 361). “Kolay” olarak adlandirilan bu asama, yerel piyasa kapasitesinin sinirlarina
gelindiginde son bulmaktadir. Ikinci asama ise “karmasik” olarak adlandirilmaktadir.
Bu asamada “ya dis piyasaya a¢ilinacak ya da ara ve yatirim mallarinin yurt iginde
tiretilmesi gerceklestirilecektir” (Sacik, 2009: 164). Tirkiye gibi birgok gelismekte olan
tilke bu ikinci asamay1 tercih etmistir (Seyidoglu, 1998: 630).

Egeli’ye gore ithal ikamesine dayali sanayilesme stratejisinin amaclar1 ise su

sekilde siralanmaktadir: (Egeli, 1997: 152).

o Gelismekte olan ekonomiler genellikle tarimin hakim oldugu bir
vapiya sahiptir. Bu iilkeler sanayilerini gelistirerek kalkinmak
istemekte, bunu icin de bir kistm sanayi iiriinlerin ithalatlarindan
vazgecip, bunlari i¢ piyasada iireterek sanayilesmeyi arzulamaktadir.
. Ithal ikameci politikalar —ekonominin disa  bagimhiligim
azaltacak ve dis ticaret hadlerinin aleyhte gelismesinin zararlarin
kismen de olsa ortadan kaldiracaktir.

. Odemeler dengesi giicliikleri énemli derecede asilacak ve doviz
tasarrufu saglanacaktir. Ithal listelerinde yer alan mallarin iilke
icerisinde tiretime gegilmesi ile giderlerinden tasarruf saglanacagi ve
boylece dis acik sorununun ¢oziimlenecegi beklenmektedir.

e  [thal ikamesine dayali bir sanayilesmede, daha once ithal
edilen, bir baska ifade ile belli bir i¢ talebi bulunan malin iiretimine
baslanacagindan yeni pazarlarin  olusturulmasi séz  konusu
olmayacaktir.

. Tarimsal iiriinler ve tarim disi hammaddelerde diinya talebinin
fiyat ve gelir elastikiyetinin diigiik oldugu kabul edilir. Buna bagh
olarak bu iilkelerin ihracatlari da hizli bir artig gosterir. Bu nedenle
ihracatin yapisimin degistirilmesi gerektigi diisiincesi ile ithal ikamesi
politikast uygulanir.
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2.1.2. ithal Ikamesine Dayah Sanayilesme Stratejisinin Neden Oldugu

Sorunlar

Ithal ikameci politika ihracat1 tesvik etmedigi icin, ihracat oranmi diisiik
seyretmektedir. Sanayilesme oldugu halde, ihracat orami diisilk oldugu i¢in sinai
mallarin ihracatinda bir canlanma s6z konusu olmamaktadir. Teknoloji, ara-yatirim
mallarinin disaridan alimi artmakta nihai mallarin ithali azalmaktadir. Bu da ithal
ikamecini politikanin amacina ters diismekte ve disa bagimlilig1 arttirmaktadir. Ayrica
ithalat artis hizi ihracat artis hizindan yiiksek oldugu icin, dis borglanma giderek

artmaktadir.

1970-1980°1i yillarda yasanan bunalimlarla beraber bu politika iki olumsuz
sonu¢ dogurmaktadir. Birincisi, ABD ve Bati1 diinyas1 tam serbest piyasa ekonomisine
gecerken, gelismekte olan iilkeler devlet miidahalesine dayali ithal ikameci politika
uygulamaktaydi. ikincisi ise, bazi iilkelerde ihracat artis1, GSMH ve ithalat artisindan
daha diisiik oldugu igin iilkelerin borcu artmakta ve borcunu &deyemez duruma

gelmektedir (Kazgan, 1988: 84-85).

Resmi sabit kurdan ulusal paranin asir1 degerlenmesi ihracat gelirlerinin
azalmasma sebep olmaktadir. Ayrica hiikiimetin uyguladigi asirt kur politikalari,
giimriik bagisikligr ve ucuz kredi sebebi ile ileri teknoloji ve sermaye yogun iiretim
yontemlerini 6zendirmektedir. Emekten tasarruf eden bu sistem igsizlik sorununun

artmasina, yabanci bir sanayi yapisinin ortaya ¢itkmasina neden olmaktadir.

Koruma nedeni ile maliyetler ve fiyatlar yiiksek, kalite diisiik olmaktadir. Ayrica
asirt korumacilik is adamlarini tembellestirmekte, tekellesme egilimini artirmakta, yerli
ar-ge faaliyetlerinden vazgegme egilimi yaratmaktadir. Bu da kaynak israfina ve

genellikle tiiketici refahinin diismesine neden olmaktadir (Seyidoglu, 2007: 517-518).

Ithal ikameci politika liiks sayilan ya da dayanikli tiiketim mallarmin disaridan
alimim yasaklayarak, bunlarin yurt icinde T{retimini karli hale getirmeyi
amaglamaktadir. Bu da ekonomideki kaynaklarin kalkinmayi saglamayan alanlara
kaymasina neden olmaktadir. Politikayr devam ettirebilmek i¢in digaridan makine-
techizat, ara mali ve hammadde ithali gerekmektedir. Bu uygulama da 6deme giicliigline

neden olmaktadir. Yani, amaci doviz tasarrufu saglamak olan bu politika, sayilan
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sebepler sonucunda doviz ihtiyacinin artmasina sebep olmaktadir (Tiirker, 2007: 141-

142).

2.2. IHRACATA DAYALI SANAYILESME POLITIKASI

Ricardo’nun karsilagtirmali istiinliikler teorisine dayanan uluslararasi ticaret
teorisinde uygulanan caligmalarda, gelismekte olan iilkeler emek-yogun teknolojileri
bakimindan iistiin oldugu i¢in dis ticaret hadleri yoniinden avantajli durumda degildir.
Ayrica Ricardo’nun karsilastirmali iistiinliikler modeli statik bir analizdir. Uretim
faktorleri arasina bilgi birikimi, beseri sermaye, teknolojik gelisme vb. faktorler dahil
edilmemistir. Fakat giiniimiizde gelismekte olan iilkeler sanayilesme politikalari
uygulayarak, dis ticaret hadlerini {ilke lehine ¢evirip uluslararasi ticaret iistiinligi
saglayabilmektedir. Onemli olan iilkelerin teknolojik inovasyonlara agirlik veren,
thracat hadlerini arttiran disa acik sanayilesme politikasin1 benimsemeleridir.
Giliniimiizde, ig¢sel biliylime modellerinin katkisiyla iiretim fonksiyonunda, ihracat
miktari, teknolojik gelisme, doviz kurlari, giimriikk vergileri, disa agiklik vb. etmenler
yer aldig1 i¢in disa agik sanayilesme politikasi izleyen bir ekonominin genellikle, ithal
ikameci politika uygulayan bir ekonomiye gore daha hizli biiyiidiigii sonucuna
vartlmaktadir (Y1ilmazer, 2009: 71).

Ihracata dayali sanayilesme stratejisi, ithal ikameci stratejinin aksine tiim
endistriyi degil, gelisme ve rekabet edebilme potansiyeline sahip endiistriler tarafindan

ozendirilmeye ¢alisilmaktadir (Kazgan, 1988: 32).

Ithal ikameci ve ihracata dayali sanayilesme stratejisi arasinda énemli farkliliklar
olmasina ragmen birtakim benzerlikler de bulunmaktadir. Her iki stratejide de amac,
hizl1 biiyiime, sanayilesme yiiksek istthdam diizeyini saglamaktir. Ayrica benzerlikleri
arasinda ddemeler bilangosu agiklarini azaltmak ve kontrol altina almak yer almaktadir

(Berksoy, 1982: 218).

2.2.1. Thracata Yonelik Sanayilesme Politikalarinin Avantajlar

Ihracata yonelik sanayilesme stratejisinin avantajlari su sekilde siralanmaktadir:
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e Gelismekte olan iilkelere ekonomik dinamizm kazandirarak, iilkelerin ekonomik
yapilarim1 degistirebilecekleri bir ara¢ olarak goriilmektedir. Dis talebe gore
tiretim yapilmasi ihra¢ mallarinin gesitliligini arttirmaktadir. Dolayisiyla tilkeler
gelismis tretim teknikleri kullanmak durumunda kalmaktadir. Boylelikle
firmalar daha cok iiretim yapacagindan pazar arayislarini arttiracak bu da ihracat
kapasitesinin ve doviz gelirlerinin artisini saglayacaktir.

e Genis bir dis piyasa hacmi ile optimum 6l¢ek kapasitesine ulagsma firsatina sahip
olacaklardir. Boylelikle tiretimde etkinlik saglanacak, maliyetler de diisme
egilimi gosterecektir.

e Emek faktoriiniin bol oldugu iilkelerde istihdamin arttirilmasimi, dis ticaretin
liberallesmesi ile kapasite kullaniminin arttirilmasimi ve 6lgek ekonomilerinde
faydalanilmasini saglamaktadir (Tirker, 2007: 136-137).

e Disa acilma sebebiyle, esnek kur sisteminin benimsenmesi, ulusal paranin dis
alemde asir1 degerlenmesinin 6niine gegmektedir. Bu da déviz kurlarina esneklik
saglamakta ve ek bir kur siteminin benimsenmesini saglamaktadir. Boylelikle
tiim sektorle ayni 6l¢lide korunmus ve 6zendirilmis olmaktadir.

e Thracatin 6zendirilmesi ile birlikte diinya ekonomisi ile biitiinleserek ekonomik
kaynaklarin etkin ve verimli bir sekilde kullanilmasini saglamaktadir

(Seyidoglu, 1998: 633).

2.2.2. Thracata Yonelik Sanayilesme Politikasinin Dezavantajlar

Ihracat yonelik sanayilesme stratejisinin arz yoniinden basarisinin saglanmasi
icin iki Oonemli faktor bulunmaktadir. Birincisi, ithracata yonelmis sanayilere tesvik
saglanmasi, ikincisi ise doviz kurunun istikrarli olmasi ve ihracat yapan sanayileri
0zendirecek politikalarin uygulanmasidir. Bu stratejinin arz yoniinden basarisi,
gelismekte olan Tlkelerin uluslararast piyasada rekabet edebilen nitelikte mal
iiretmelerine baghdir. Talep yoniinden basarisi ise, liretilen mallar1 alacak olan tilkelerin
dis ticaret politikasina baghdir. Fakat sanayilesen iilkelerin uyguladigi koruyucu
politikalar bu amaci engelleyici niteliktedir. Emek yogun sanayiler ise politik baskilar
nedeni ile dis rekabete karsi korunmaktadir. Dolayisiyla bu mallar {izerinde

karsilastirmal1 istiinliige sahip olan gelismekte olan iilkelerin ihracati olumsuz sekilde
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etkilenmektedir (Egeli, 1997: 156). Gelismis iilkeler gelismekte olan iilkelere, 1980°li
yillarda sanayi ve islenmis {iriinlerine yonelik koruma oranlarimi arttirmislardir. Bununla
beraber gelismekte olan lilkelere uyguladiklart koruma oranlar1 sanayilesmis tiilkelere

uyguladiklar1 koruma oranlarindan daha yiiksektir (Tirker, 2007: 139-140).

Ithal ikameci politikada i¢c piyasaya yonelik iiretim yapan endiistrilerin
faydalandig1 6zendirme Onlemleri ihracat iizerinde olumsuz bir etki yapmaktadir. Bu
sorunu gidermek i¢in uygulanan vergi, resim, harg istisnasi, vergi iadesi, ucuz kredi
verilmesi gibi birtakim kolayliklar saglanmaktadir. Bu da devlet biitgesinin gelir

kaybina sebep olmakta ve etkin bir koruma saglayamamaktadir (Seyidoglu, 1998: 633).

Ihracata yonelik sanayilesme politikas1 uygulayan gelismekte olan iilkeler
sanayilesmis {ilkelerin yerlestigi piyasalara girmek istemektedir. Fakat genellikle
irettikleri mallarin kalitesi diisiiktiir. Ayrica bu konuda standartlagsmay1 saglamak ve
rekabet edebilir duruma gelmek olduk¢a zor olmaktadir. Sonug olarak, gelismekte olan
tilkeler sanayi irlnlerinin dis piyasaya pazarlanmasi konusunda birtakim zorluklari

asmalar1 gereken engellerle karsilasmaktadir (Egeli, 1997: 156).

2.3. TURKIYE’DE 1960-1980 YILLARI ARASINDA UYGULANAN
ITHAL iKAMECI POLITiKANIN EKONOMIiK BUYUMEYE ETKIiSi

Tirkiye’de uygulanan sanayilesme politikalar1 incelendiginde iki temel
stratejiden bahsedilmektedir. Bunlardan ilki 1963-1980 arasi uygulanan ithal ikameci
politika, ikincisi ise 1980 sonrasi uygulanan ihracata dayali sanayilesme stratejisidir. Bu
iki dig ticaret politikasi gelismekte olan iilkelerde aynm1 ama¢ ve aymi sira ile
uygulanmaktadir (Kepenek ve Yentiirk, 2004: 361). Ithal ikameci sanayilesme stratejisi
20. ylizyilda kapitalist az gelismis tilkelerin izledigi kalkinma stratejilerinden biri olarak
kabul edilmektedir. 19. yilizyilda Japonya, ABD, Bat1 ve Orta Avrupa’nin diger tilkeleri
onceden ithal ettikleri mamul mallar1 kendileri iireterek sanayilesmeye baslamiglardir.
Fakat bu iilkelerde ilk bastan beri makine, techizat, sermaye mallar1 yerli olarak
uretilmis, yerel olarak kendilerinin irettigi teknolojiyi kullanmistir. 20. Yiizyilda
sanayilesmeye baslayan az gelismis iilkelerin izledigi siiregten bu anlamda biiytlik

farkliliklar gostermektedir (Pamuk, 2007: 241).
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Bu bolimde 1960 6ncesi uygulanan dis ticaret politikalarina kisa bir sekilde
deginilecektir. Daha sonra 1960-1980 aras1 uygulanan ithal ikameci sanayilesme
stratejisi tarihsel olarak incelendikten sonra, ekonomik biiyiimeye olan etkisinin

rakamsal olarak 6rneklerine yer verilecektir.

2.3.1. 1960 Oncesi Uygulanan Dis Ticaret Politikalarina Kisa Bir Bakis

Cumbhuriyetin kuruldugu yillarda ekonomik alt yapi, tarim ve sanayi temelinin
zayilf olmasi1 nedeni ile ithal ikameci politika benimsenmistir. Lozan Antlasmasi ve
Ticaret sozlesmesi ile birtakim istisnalar diginda ithalat ve ihracat yasaklarinin
kaldirilmasi, yenilerinin konulmamast ve glmriik tarifelerini bes yil boyunca
degismemesi disa agikligi arttirmistir. 1924-1929 yillar1 arasinda dis ticaret siirekli
olarak acik vermistir. Tiirkiye’de ilk ithal ikame politikasi 1929 yilinda bas gosteren
diinya buhraninda bas gostermistir (Tiirker, 2007: 159-160).

Cumhuriyetin ilk yillarinda Tiirkiye nin en onemli sorunu, oncelikle hizla
sanayilesmek ve kalkinmak olmustur. Bu nedenle, cumhuriyetin
kurulusundan planli doneme gelinceye kadar Tiirkiye 'de daha ¢ok i¢e doniik
sanayilesme -ithal ikamesi- politikast izlenmis ve diisiik doviz kuru
politikasimin bir sonucu olarak ihracata yonelik dis ticaret politikasina
tilkede gereken onem verilmemistir. Bu nedenle ihracat yeterince artis
gosterememistir (Ozcan, 1998: 1).

Cumbhuriyetin ilk yillarinda sanayilesme 6zel kesime birakilmistir. Ancak 6zel
kesim, deneyim yoksunlugu ve mali giiciiniin yetersizligi sebebiyle bu gorevi yerine
getirememigstir. 1929 yilinda ortaya ¢ikan Diinya Bunalimi sebebiyle ekonomiye
devletin miidahale etme gerekliligi bas gostermistir. 1923-1929 yillar1 arasinda yogun
bir sanayilesme hamlesine giren geng¢ Tirkiye, yasanan bunalim nedeni ile devlet
miidahalesini benimsemek durumunda kalmistir. Devlet sanayilesme gorevini, 6zel

kesimin iizerinden bdylelikle almistir.

1930’1u yillarda sanayilesme amacina ulasmak icin ilk Bes Yillik Sanayi Plam
1931 yilinda uygulanmaya baslamistir. Bu planda daha c¢ok tiiketim mallar
endistrilerine agirlik verilmistir. Birinci sanayi planimin basarili sonuglar vermesi
lizerine Ikinci Sanayi Plam1 hazirlanmis, fakat Ikinci Diinya Savasi sebebiyle

uygulanamamustir (Seyidoglu, 2007: 525-526).
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Ikinci diinya Savasmin ardindan sonraki siirecte ithal ikameci politika kesintiye
ugramis, i¢ ve dis etkiler sebebiyle disa acik sanayilesme stratejisi benimsenmistir
(Tiirker, 2007: 161). 1950 yilinda liberal politikay1 benimseyen hiikiimetin basa gelmesi
ile tarim ve alt yap1 yatirnmlarina eskisinden daha ¢ok 6nem verilmis ve 6zel kesimin
giiclendirilmesi i¢in birtakim Onlemler alinmistir. Fakat kalkinma stratejilerinin ana
ozelikleri degismemis, ithal ikamesine dayali karma bir sistem igerisinde, 6zel ve kamu
kesimin is birligi gergeklestirilmeye calisilmistir. Dis ticarette yasanan liberasyon
uygulamasi yiiksek enflasyon, artan dis 6deme giicliikleri karsisinda, kisa bir siire igin
terk edilmistir. D1s ticaret agigin1 kapatmak i¢in uygulanan kotalar ve kambiyo denetimi

ise katlik rantinin dogmasina neden olmustur (Seyidoglu, 2007: 526).

Bu yasananlardan sonra Tiirkiye 1963-1980 yillar1 planli kalkinma dénemi

olarak da adlandirilan, ithal ikameci sanayilesme stratejisini benimsemistir.

2.3.2. 1980 Oncesi Uygulanan ithal ikameci Politika Donemi: Planli Dénem
(1963-1980)

Tiirkiye’de uygulanan sanayilesme politikalar1 incelendiginde iki temel
stratejiden bahsedilmektedir. Bunlardan ilki 1963-1980 aras1 uygulanan ithal ikameci
politika, ikincisi ise 1980 sonrasi uygulanan ihracata dayali sanayilesme stratejisidir. Bu
iki dis ticaret politikas1 gelismekte olan {ilkelerde ayni ama¢ ve aym sira ile

uygulanmaktadir.

Daha once de degindigimiz gibi ithal ikameci sanayilesme stratejisinin amaci,
yurt disindan ithal ettigimiz mallarin yurt i¢inde iiretilmesini saglayacak sanayilesmeyi
saglamaktir. Birinci asamada Tiirkiye, tiiketim mallarinin yerli tiretimini saglayarak,
gida, giyim, dokuma gibi iriinlerde yerli sanayinin i¢ talebini karsilayacak diizeye
gelmistir.

Ikinci asamada, Tiirkiye tiiketim mallariin iiretimini saglayan asamaya
gecmistir. Planli donemde 6zel kesim genellikle tiikketim ve dayanikli tiiketim mallarina

yonelirken, kamu kesimi KiT’ler aracilig: ile ara mali iiretiminde yogunlasmaya

baslamistir.
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Tiirkiye’de 1963 yilindan sonra yasanan planli donem politikas1 su sekilde
siralanmaktadir: (Kepenek ve Yentiirk, 2004: 361).

e Sanayi yatirimlarinin 6zendirilmesi,

e Asiri degerli kur politikasi,

e ¢ pazarin disaridan gelecek rekabet karsisinda korunmast,
e Qelir ve iicret politikalariyla i¢ talebin 6zendirilmesi.

Planli dénemde uygulanan korumacilik mutlak olarak nitelendirebilecegimiz
seviyede uygulanmistir. “Mutlak korumacilik, yerli tiretimin {ilke i¢i talebi karsilamasi
durumunda ilgili sinai {irtiniin dig aliminin, fiyat ve kalite farkina bakilmaksizin timiiyle
yasaklanmas1” olarak tanimlanmaktadir. Bazi mallarda ise korumacilik, kota ve giimriik
vergisi yolu ile siirlama olarak tercih edilmektedir (Kepenek ve Yentiirk, 2004: 362).
Bu yasaklamalarla bir taraftan dis ticaret agiklarinin azaltilmasi, diger taraftan
sanayilesmenin  Ozendirilerek hizlandirilmasi  beklenilmektedir.  Yerli  sanayiyi
6zendirmek i¢in yatirim indirimleri, tesvikler, giimriikk muafiyetleri, vergi bagisikligi vb.
destekler  saglanmaktadir  (http://www.ozmena.net/ekonomi_/1923-2003-turkiye-
cumhuriyeti-nin-dis-ticaret-politikalari-711562.html ~ (15.02.2013)).Ayrica iiretilen
mallar i¢in, pazarin genisletilebilmesi amaciyla {icret ve maaglar yiiksek tutularak satin
alma giiciiniin arttirilmasina ¢aligilmistir.

Uygulanan asir1 degerli kur politikasi, ozellikle yurt iginde iretilmeyen bu
nedenle dis alimi1 giimriik duvarlarina ve kisitlamalara tabi olmayan yatirnm ve ara mal
tirlinlerinin yerli sanayiciye ucuza saglanmasi i¢in uygun bir ortam olusturmustur.

Ithal ikameci stratejinin uygulandigi dénem boyunca teknoloji ve ara mali elde
edilebilirligi sanayi iiretimini dogrudan etkileyen bir etmendir. Bu sayede disardan
alian teknolojiler kullanilarak olusan 6§renme yetisi, bilgi brikimi saglanmis ve isci
smifi ortaya ¢ikmistir. Bu sayede birtakim elektrikli ve mekanik yatirnm mallarinin
tretimine ge¢ilmistir. Fakat bu iiretim, yerli sanayinin yatirrm mali gereksinimini
karsilayamamustir.

S6z konusu politikalar sebebiyle imalat sanayinin oldukca biiyiik sorunlar1 da
olmustur. Bunlarin ilki mutlak korumanin ve i¢ rekabetin eksikliginin sebep oldugu
verimsiz ve uluslararasi fiyatlardan yiiksek fiyatlarla tiretim yapan bir sanayi yapisinin

ortaya ¢ikmasidir. Nitekim imalat sanayi {irlinlerinin tiimii satin alma giicii yiikseltilmis
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i¢c pazara yonelik iiretilmektedir. Yerli bircok sanayi kurulup ve ¢alisirken, bunlarin
ayakta durabilmeleri i¢in gerekli ara ve yatirim ithalati dis ticaret agigini arttirmistir. Dis
ticaret agigini artiran diger bir unsursa asir1 degerli kur politikas1 sebebiyle ihracatin
ekonomik alanda cezalandirilmis olmasidir. Dénem boyunca sanayi mali ihracat yeterli
artis goOsterememis ve ihracatin biliylik bir kismi tarim iiriinlerinden olusmustur.
Dolayisiyla, bir yandan tarim sektoriinden sanayi sektoriine kaynak transferi olmusg
diger yandan giderek biiyliyen dis agik sorunuyla karsilagilmistir. D1s borg, dis yardim,
daha sonralar1 da is¢i dovizleri ile kapatilmaya ¢alisilan dis ticaret agigi, 1978-1979
doneminde ciddi bir doviz dar bogazi ile sonuglanmistir. Bu yillarda sanayi iiretimi i¢in
her tiirlii ithal girdi, glinliik tiikketim maddelerinin ve enerjinin kisitlandig: katlik ve kriz

doénemi yasanmistir (Kepenek ve Yentiirk, 2004: 362-363).

1962-1976 yillarinda istikrarli ve yiliksek oranli biiylimenin sebebini, bu
donemde tilkeye giren dis kaynaklar olusturmustur. Sonug olarak, ithalatin GSMH’deki
pay1 artmus, ihracatin ithalati karsilama orani ise diigsmiistiir. Dolayisiyla ithal ikameci
politika amacina ulasamamis, ekonomi dis kaynaklarla biiyiimiis, dis ticaret agiklari
artmig, sanayi {rlinleri ihracatinda gerekli sigrama zamaninda yapilamamigtir
(http://www.ozmena.net/ekonomi_/1923-2003-turkiye-cumhuriyeti-nin-dis-ticaret-
politikalari-711562.html (15.02.2013)).

2.3.2.1. Birinci Bes Yilik Kalkinma Plam (1963-1967)

1960-1980 donemi disa kapali ekonomik bir model olmasina ragmen, dis
diinyanin yarattigi durgunluk veya krizlerden etkilenmektedir. Bu donem askeri
darbelerin yasandigi, ekonomi politikalarinin ise genellikle askeri yonetim tarafindan
onaylandig1 bir dénemdir. Thracata yonelik giiglii sektdrlerin olusturulamamasi, yerli
katkis1 daha fazla olan iiretim modeli anlayisinin desteklenmemesi bu déonemin olumsuz

sonuglar1 arasinda yer almaktadir (Erdal ve Dilek, 2008: 123-124).

Tiirkiye, 1960’11 yillarin ortalarina kadar dayaniksiz tiiketim mallarint yerli
tretim ile ikame etmeye ¢aligmistir. 1960’11 yillarin ortalarinda ise ilgili mallardaki
talebi yerli tliretimle karsilayacak duruma gelmistir. 1960°l1 yillarin ikinci yarisindan
itibaren de dayamikli tiikketim mallarmi yerli iiretimle ikame etmeyi amaclamistir.

Tirkiye bu donemde, ithal mallarinin fiyatlarinin; lisans sistemi, miktar kisitlamalari,
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cesitli giimriik vergileri, ithal mallar listesi ile yiiksek tutmustur. Bununla beraber, asiri

degerlenmis kur politikas1 uygulamistir.

1960 yilinda yeni anayasanin hazirlanmasi ile birlikte uzun vadeli ekonomik
planlarin hazirlik asamalar1 baglamistir (Erdogan, 2006: 43). Bu amag¢ dogrultusunda 30
Eyliil 1960 tarihinde Devlet Planlama Tegkilatt (DPT) kurulmustur. Bu dénemde DPT,
piyasa ile 0Ozel kesimin gelismesini saglamaya calismistir. Ayrica 1980’lerde
uygulanmaya baglanacak olan disa a¢ik kalkinma stratejisi i¢inde koordinasyon
saglamistir. 1961 anayasasi, planli kalkinma dénemi i¢in anayasal bir dayanak olmustur
(Erdal ve Dilek, 2008: 132). 1962 yilinda 1 yillik bir plan hazirlanmistir. Bu planin
basarili olmasi iizerine bes yillik kalkinma planlar1 hazirlanmaya baslamistir. Bu
planlar 15 yillik bir plan dahilinde hazirlanmistir. Uygulama alani olarak ise ii¢ ayr1 bes
yillik kalkinma planlar1 olarak kabul edilmis ve uygulanmistir. Planlarinin amaci,
kalkinmay1 ve istikrarli biiylime hizinin saglamaktir (Erdogan, 2006: 43). Bu planlarin

baslica hedefleri ise su sekilde siralanmaktadir:

e Dis 6deme dengesine ulagilmasi,

e stihdam sorunlarinin ¢6ziimlenmesi,
e  Yillik %7’lik bir biiylime hizinin saglanmasi,

e Her alanda istiin nitelikli ve yeterli sayida teknik eleman ve bilim adami

yetistirilmesi,

e Tiim hedeflerin sosyal adalet ilkelerine uygun olarak gerceklestirilmesi olarak

belirlenmistir (Erdal ve Dilek, 2008: 126).

Yukarida belirtilen hedefler dogrultusunda ele alinan Birinci Bes Yillik
Kalkinma Plan1 (BBYKP) nin yiiriirliige girmesiyle ithal ikameci sanayilesme stratejisi
yeni bir doneme girmistir. Para ve kredi politikalari, 6zel sektor yatirimlarmin kurum
tasarruflar1 ve gercek kisiler ile finanse edilmesini miimkiin kilacak sekilde tespit
edilmistir. Kamu yatirimlarinin, dis piyasadan saglanacak faydalar, vergiler ve kamu
kuruluglarinin olusturacagi fonlar gibi kaynaklarla gercek tasarruflarin finansmani

Ongorilmiistiir.

Tiirkiye ekonomisinde 1963-1967 yillar1 arasinda uygulanan BBYKP nin dénem

sonunda dis finansman kaynaklar1 hedeflenen 6l¢iide saglanamamis ve tarim kesiminin
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gelismesinin hava sartlarina bagli bulunmasi sebebiyle hedeflenen yiizde 7°lik biiyiime

oranina ulasilamamistir (Erdal ve Dilek, 2008:127).

1963-1970 yillar1 arasinda GSMH yilda ortalama 6,4 oraninda bir biiyiime

kaydetmistir. Bununla birlikte biiyiime hizi ortalama %35.2’lik enflasyon orani ile

gerceklesmistir. Ayrica ithalatin ihracat oranindan daha fazla olmasi da dis ticaret

aciklarina neden olmustur. (Tablo 1).

Tablo 1. Birinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 Donemi Ekonomik Gostergeler

1963 1964 1965 1966 1967
Biiytime Hizi (%) 9,7 41 3,1 12,0 42
Enflasyon (%) 4,3 1,2 8,1 4,8 7,6
[hracat (Milyon $) 368,1 410,7 463,7 490,5 5223
[thalat (Milyon $) 687,6 537,2 5719 718,2 684,6

Kaynak: Tokgdz, 2001: 164.

2.3.2.2. ikinci Bes Yilhk Kalkinma Plam (1968-1972)

1968-1972 yillar1 arasinda uygulanan ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani

(IBYKP)nin, BBYKP’dan farki ¢ok kesimli olmasidir. Madencilik, tarim, imalat

sanayi, hizmetler, insaat ve kamu kesimi teker teker ele alinmig, plan ulusal ve

uluslararas1 kesim olarak iki kistma ayrilmigtir. IBYKP’nin amaci; Tiirk ekonomisinde

hizli bit gelisme saglamak ve bu gelismeyi siirekli hale getirmektir. IBYKP mn diger
hedefleri ise su sekilde siralanmaktadir (Erdal ve Dilek, 2008: 128):

Tarim sektorii ortalama %4.1 oraninda biiyiiyecek,

Ekonomide sanayi sektorii siireklilik kazanacak ve sanayi sektoriiniin yillik
biiylime hizt %12 olacak. Dénem sonunda sanayi sektoriinin GSMH’ daki pay1
ise %20.5 diizeyine ¢ikacak,

Dis tasarruflarin GSMH igindeki pay1 1967 yilinda %2 iken, 1972°de %1.7’ye

diisiiriilecek. Disa bagimlilik azaltilacak,
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e Yurt i¢i tasarruflarimn GSMH’ya oram1 aynmi yillar i¢in %17.9°dan %22.6’ya
¢ikmis olacak,

e Yatirim harcamalar1 1967°de GSMH’nin %19.9’u iken, 1972 sonunda %24.3’¢
yiikselecek,

e Yillik ortalama olarak ithalatin %7.9, ihracatin %7.4 ve isci dovizlerinin %5.5
oraninda artacagi hesabina dayanarak 1972 yili sonunda dis ticaret agiginin 395
milyon dolar, cari islemler agiginin ise 226 milyon dolar olacagi dngorilmiistiir

(Erdogan, 2006: 44-45).

IBYKP, diger plana gére sanayi sektoriine daha cok dnem vermistir. Sanayi
sektorii ekonomik biiyiime igin siiriikleyici sektor durumuna gegmistir. Bu plan ithalat
yerine yerli iiretim ikame edilirken ara mallarin iiretimi de 6nem kazanmistir. Bununla
birlikte, ihracat tesviklerine 6nem verilmis ve ihracat birlikleri kurulmustur (Erdal ve

Dilek, 2008: 128).

2.3.2.3. Ugiincii Bes Yilhk Kalkinma Dénemi (1973-1977)

Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ile Tirkiye arasinda 12 Eylil 1963
tarithinde Ankara Antlagmasi imzalanmistir. Bu antlasma Tiirkiye ile AET arasinda
ortak liyelik statiislinii kurulmustur. Bu antlasmanin amaci, Bati Avrupa ile ekonomik
ve siyasi bir birligin kurulmasidir. Tiirkiye ile AET arasinda asamali bir Glimriik Birligi
kurulmas1 6ngorilmiistiir. Bunun sebebi ise Tirkiye ekonomisinin topluluga hemen
girebilecek yapisinin hazir olmamasi olarak belirtilmistir. Glimriikk Birligi’ne gegis
donemine i¢in Tiirkiye ile AET arasinda 1 Ocak 1973’te Katma Protokolil yiiriirliige
girmigtir. Amag, ticareti yapilan smai mallarda Glimriik Birligi’ni gergeklestirmektir.
Buna istinaden 1971 yilindan itibaren AET tarafindan s6z konusu mallarin giimriik,
resim, harclari ile es etkili vergiler sifira indirilmis ve tarim {riinleri, kdmir ve ¢elik,

Guimriik Birligi’nin diginda tutulmustur (Erdal ve Dilek, 2008: 128-129).

I ve II. Bes Yillikk Kalkinma Planlari, 1963-1977 donem aralifi i¢im
hazirlanmigtir. 15 yillik bir hedef dogrultusunda hazirlanan bu planlar degisen diinya
kosullari, Tirkiye’nin AET ile arasindaki iliskiler dikkate alinarak yeni bir donemi

kapsayan kalkinma planlar1 hazirlanmistir. 1973-1995 donemini kapsayan 22 yillik yeni
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bir plan hazirlanmigtir. Bu planla, 1995 yilinda iiretim yapisi ve gelir seviyesinin
belirlenmesi amaglanmistir. Yeni plana gére hazirlanan Ugiincii Bes Yillik Kalkinma
Plan1 (UBYKP), sanayi sektoriindeki ara ve yatirrm mallarmin iiretilmesinin
hizlandirilmasini, dis kaynaklara bagimhiliginin azaltilmasimi ve gelir seviyesinin
arttirtlmasini hedeflemistir (http://www.kalkinma.gov.tr (04.03.2013)). Ayrica disa agik,
uluslararasi1 diizeyde rekabet giicii olan endiistrilerin tesvik edilmesi amacglanmistir.
Bunun i¢in dis ticarete getirilen kisitlamalarin giderek kaldirilmasi hedeflenmistir

(Sezgin, 2009: 178-179).

1973-1995 yillarint kapsayan 22 yillik yeni kalkinma planinin ulagsmak istedigi

hedefler su sekilde siralanmaktadir:

e Sanayi sektorliniin milli gelir i¢indeki oraninin %23’ten, %40’a ¢ikarilmasi.
Tarim kesimi payinin ise %28’den %10’a indirilmesi,

e Toplam c¢alisanlar iginde sanayi sektOriiniin paymimn %]11°den, %22’ye
cikarilmasi, tarim kesimi payinin ise %60°tan, %20’ye diistiriilmesi,

e GSMH’nin yilda ortalama olarak %9 oraninda artmasi seklindedir.

Bu donemde basta alt yap1 olmak iizere ekonomi dar bogaza girmistir. 1973-
1974 wyillar1 arasinda petrol fiyatlarinin dort katina cikmasi Tiirkiye ekonomisini
derinden etkilemistir. Kamu sektdrii yatirimlar1 hizla biiyiimeye devam etmistir. ithalat
durgun ihracat karsisinda hizla biiyiimiistiir. Kamu Iktisadi Tesebbiislerinin dengesi
bozulmus, sonucta da biitce agi1g1 ve enflasyon hizli bir sekilde artmistir. Cari islemler
dengesi acik vererek 1977 yilinda GSMH’ nin %8’ine ve doviz gelirlerinin %92’sine
ulasmistir. Bu agiklar dis kaynaklarla finanse edilmis, bu da dis bor¢ yiikiimiiziin

artmasina sebep olmustur (Erdal ve Dilek, 2008: 132).

2.3.2.4. Dordiincii Bes Yilhik Kalkinma Donemi (Ekonomik Bunalim 1977-
1979)

Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plan1 (DBYKP)’nda kamu kesimi, agirlikli olarak
sanayilesme stratejisini benimsemis, 6demeler dengesini iyilestirmeyi ve ekonominin kendi

kendine yeterli hale getirilmesini hedeflemistir (http://www.kalkinma.gov.tr (04.03.2013).
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DBYKP, agir ekonomik ve siyasi bunalim sebebiyle bir yil gecikmis 1978 yerine
1979 yilinda uygulamaya gecmistir. Uygulanan ii¢ plan sonunda goriilen ekonomik
bunalimin sebepleri arasinda, iiretim yapisi, ekonominin i¢ ve dig etkileri sayillmaktadir.
Ekonominin dis etmenleri arasinda OPEC (Organization of the Petroleum Expoting
Countries: OPEC: Petrol Thrag Eden Ulkeler Orgiitii)’in ham petrol fiyatlarma 1974 yil
basinda 5 katin Ustiine ¢ikarmasi, Kibris olayr ve Tiirkiye’nin yogun ekonomik iliski
icerisinde bulundugu {ilkelerde, yogun enflasyon ve issizligin bir arada oldugu ekonomik
bunalim sayilmaktadir. 1980 yilina kadar sanayilesme arzusu ile kararlilik 6nlemleri birlikte

yiriitiilmek istenmistir (Kepenek ve Yentiirk, 2004: 194-195).

Tablo 2. Tiirkiye’de Sanayilesme ve Biiyiime Donemleri

- Ithalat Imalat Sanayi

.. Yillik Ortalama Biiyiime Hizlari , R

Alt Dénemler GSMH Tarim imalat Sanayi GSMH’da GSMH’da
Pay1 Pay1

I—“ “1947—1953 Tarima dayali 8,7 115 6.5 9.3 8.8
biiylime
Il- 1954-1962 Bunalim ve 4,0 21 | 76 6,0 12,0
ithal ikamesine doniis
I11- 1963-1970 Kit dovizli, i¢
tasarruflara dayali ithal ikamesi 6.4 2.6 10.4 6.8 16,0
V- 1971-1?77 Dls kaynaklara 72 43 101 109 16,8
dayali, bol dovizli sanayilesme
V- 1978-1979 Bunalim 1,3 2,8 -0,9 94 19,7

Kaynak: Pamuk, 2007: 252.

1947-1953 donemine bakildiginda tarima dayali biiyiime %11.5 oraninda
gerceklesmistir. 1954-1962 yillarinda ise ikinci diinya savasi sonrast GSMH ve tarim
sektoriin biiyiime oranlar1 diismiis fakat imalat sanayi oranlar1 artmistir. Yasanan
bunalim yiiziinden Tiirkiye ithal ikamesine dayali sanayilesmeyi tercih etmistir. 1963-
1970 yillar1 arasinda yerli iiretim paymin giderek arttigi ithal ikameci bir donem
izlenmis, dis kaynaklardan saglanan dovizler sinirli kalmis i¢ tasarruflara dayali bir
sanayilesme izlenmistir. Dolayisiyla 1963-1979 yillar1 arasinda Tirkiye’de ithal
ikamesinin en hizli bliyiime ve birikim yillar1 yaganmigtir. 1978-1979 yillar1 arasinda
yasanan doviz bunalimi ve petrol krizi ile GSMH, tarim ve imalat sanayi sektoriinde

biiyiik diisiisler yasanmustir (Tablo 2).
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Tablo 3. 1960-1980 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’nin Dis Ticareti (Milyon $)

Yil Ihracat | Ithalat | Dis Ticaret Hacmi | Ihracatin ithalat: Karsilama Oram
1960 320,7 468,1 788,8 68,5
1963 368,1 | 687,6 1055,7 53,5
1965 463,7 571,9 1035,6 81,1
1967 522,3 684,6 1207,0 76,3
1970 588,4 947,6 1536,0 62,1
1975 1401,1 | 4738,5 6139,6 29,6
1979 2261,1 | 5069,4 7330,5 44.6

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Dis Ticaret istatistikleri, istatiksel Tablolar ve

Dinamik Sorgulama verilerinden faydalanilarak hazirlanmistir (05.03.2013).

Tiirkiye’de I ve II. Kalkinma Planlar1 basarili olmustur. 1973 yili hari¢ dis ticaret

ve 0demeler bilancosu siirekli agik vermistir. Ciinkii Tiirkiye 1970 yilinda uygulanan

devaliiasyonla dig 6demede rahatlik yasamis ve 1973 yilinda ilk defa 6demeler

dengesinde fazla vermistir. 1970’11 yillarla beraber dis kaynak girisleri azalmis ve dis

ticaret agiklar1 artmistir. Yani Tiirkiye doviz dar bogaz1 yasayarak ekonomik bunalimla

kars1 karsiya kalmistir. Dis ticaret hacmi artis gosterirken, ihracatin ithalati karsilama

orani azalmustir. Ithalat oranmin azalmasi gerekirken artma trendine girmistir. Ozellikle

1970’11 yillarda yiliksek oranli ithalat rakamlarina ulagilmistir (Tablo 3).

Tablo 4. 1964-1980 Dis Bor¢ Oranlari

I. Dovizle Odenecek Olanlar BBYKP | iBYKP | UBYKP
(Milyar ABD $) Donemi | Donemi | Doénemi 1978 | 1979 | 1980

Kamu Kesimi 3,6 9,1 15,0 5,4 8,5 10,8
Ozel Kesim 1,0 0,6 1,8 0,8 0,7 0,5
Toplam 4,6 9,7 16,8 6,2 9,2 11,3

II. TL ile Odenecek Planlar

(Cari Fiyatlarla, Milyar TL)

Kamu Kesimi 6,4 11,2 10,5 2,4 2,8 5,3
Ozel Kesim 3,4 6,9 6,9 1,6 2,1 4,3
Toplam 9,8 18,1 17,4 4,0 4,9 9,6

Kaynak: Kepenek ve Yentiirk, 2007: 175. (TL ile 6denecek dis borglar 1965 yili ve sonrasini,

doviz ile 6denecek dis borglar ise 1964 yili ve sonrasini kapsamaktadir)
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1960 oncesinde baslayan dis borg¢ ihtiyaci, planli donemde de devam etmistir.
Di1s borg yiikii 6zellikle 1970-1978 arasi donemde artarak devam etmis, 1978 yilinda
azalmis, 1979-1980 aras1 dénemde ise yine artis gostermistir. Bu yik UBYKP
doneminde 16,8 milyar ABD dolar ile en yiiksek seviyesine ulasmistir. Dis borg yiikii
ise dis ticaret agigindan ve iiretim yapisindan kaynaklanmaktadir (Tablo 4) (Kepenek ve
Yentiirk, 2007: 175-177).

Bu donemde yasanan i¢ sorunlar, 6grenci olaylari, karaborsalar, kuyruklar vb.
olaylar da yasanan sosyal sikintilar arasinda yer almaktadir. 1978-1979 yillarinda yasanan
olumsuz ekonomik olaylari 6nlemek amaciyla istikrar tedbirlerine bagvurmak zorunlu hale
gelmistir. Odemeler dengesindeki iizerindeki agiklar1 kapatmak igin hiikiimetin iizerinde
bir baski olusmus ve bu baskiyr azaltmak icin kisa vadeli bor¢ ertelenmesi olayina
gidilmistir. 1979 yilinda petrol fiyatlarina artisin getirdigi yiik, ithalatin finansmani i¢in dis
kaynak saglanamamasi, kamu harcamalarinin kontrol altinda tutulamamasi, ara ve yatirim
mallar1 ithalinin yapilamamast gibi olumsuz olaylar yasanmistir. Yagsanan bu
olumsuzluklarda iretim ve toplam arzda gerilemeye ve piyasada mal kithigina sebep

olmustur (Celebi, 1991: 58).

1980 dncesi planli doneme genel olarak bakildiginda iki temel nokta bulunmaktadir.
flki karma ekonomi sisteminin uygulanmasi, ikincisi ise asri degerlenmis déviz kuru

tizerinden bu politikanin uygulamaya konulmasi olarak 6zetlenebilmektedir.

Sonug olarak Tiirkiye’de uygulanan ithal ikameci politika dénemi ilk donemlerde
basari saglamis ve biiylimeye katki saglamistir. Ancak daha sonra yasanan sikintilar
arasinda doviz dar bogazi, i1ssizlik oraninin artmasi, enflasyonist baskilarin artmasi, petrol
krizi nedeni ile Tirkiye’nin siibvansiyonlarla petrol tiiketimini tesvik etmesi, bununda
Odemeler bilangosundaki giigliikleri arttirmasi, siyasi istikrarsizlik, asir1 degerlenmis kur
nedeni ile ihracatin azalmasi, ithalatin artmasi, yabanci mallara olan talebin artmasi, eksik
kapasite kullanimu ile {iretimin azalmasi olarak siralanabilir. Bu problemlerin ¢éziimii i¢in
yeni bir programa ihtiya¢c duyulmus 24 Ocak 1980’de yeni bir istikrar programi
hazirlanmistir. Tiirkiye bu donemde kalkinma stratejisini degistirerek ihracata dayali

sanayilesme stratejisine gegmistir.
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2.3.3. 1980 Sonrasi1 Uygulanan ihracata Dayah Sanayilesme Politikasi (Liberal

Donem)

Tiirkiye 1980 yilindan itibaren uyguladigi ekonomi ve dis ticaret politikalarinda
onemli degisim ve gelismeler gerceklestirmistir. 1980 dncesinde uygulanan ithal ikamesine
dayali dis ticaret politikasinin temelinde piyasa mekanizmasina bagh bir iktisadi sistemin
kurulmasi planlanmaktaydi. 1980 sonrasi donemde Tiirkiye ekonomisini disa acarken,
piyasa ekonomisini gii¢clendirmeyi de hedeflemektedir. Tiirkiye, 1980 yilindan itibaren ice
doniik ithal ikamesine dayali dis ticaret politikasini terk ederek, 24 Ocak 1980 kararlar ile

ihracata yonelik sanayilesme politikasini benimsemistir.

2.3.3.1. 24 Ocak 1980 Kararlarmin Hedefleri ve Sonuclari

1970’lerin sonunda giderek derinlesen ve Odemeler dengesi krizi seklinde
kendini gosteren, ekonomik ve sosyal krizler yasanmistir. Bu krizlerin sonrasinda
politika aktorleri bazi radikal tedbirler almak zorunda kalmistir. Bu doniigiimii
gerceklestirmek icin 24 Ocak 1980 tarihinde IMF’in ve Diinya Bankasi’nin da
dayatmalariyla istikrar programi hazirlanmistir. 24 Ocak 1980 tarihi Tiirkiye icin
yapisal bir doniim noktasi olmustur. 24 Ocak 1980 kararlar1 ekonomi literatiire gecen,

yapisal doniistimleri igeren bir program niteligindedir.

1973-1979 petrol soklarmin ardindan, diinya genelinde ekonomi politika
uygulamalarinda radikal degisimler gozlemlenmistir. Serbest piyasa ekonomisinin
giiclendirilmesi amaciyla, kamunun ekonomideki rolii sinirlandirilmis, 6zellestirme
uygulamalarina oncelik  verilmis ve finans-mal-hizmet ~ piyasalarmin

serbestlestirilmesine karar verilmistir.

Uygulamaya konulan bu ekonomik politikalar ile kriz agilmaya ¢alisilirken, bir
yandan da Tirkiye’nin diinya ¢apinda yayginlasan neo-liberal ekonomik politikalara
gecisi saglanmistir. Piyasa agirlikli, 6zel kesim oOnciiliigiindeki bu politikalarla
Tirkiye’nin uluslararasi rekabet ortamina uygun dinamik bir yapiya kavusturulmasina
onem verilmistir. Bu politikalar dahilinde, kaynak kullaniminda etkinlige,
siibvansiyonlarin kaldirilmasina, i¢ tasarruflarin ve ihracatin arttirilmasina 6nem

verilmis ve bilylimenin ihracatin Onciilik ettigi sanayilesme modeline gore
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gerceklestirilmesi amaglanmistir. Bunun igin, dis ticaret rejimi, finansal piyasalar,

kambiyo rejimi serbestlestirilirken, kamu maliyesi alaninda da radikal diizenlemeler

yapilmustir (Yiikseler, 2009: 3-4).

Siileyman Demirel tarafindan, 1979 tarihinde Basbakanlik Miistesarlii’na

getirilen Turgut Ozal’a, yeni bir ekonomik istikrar programi hazirlama gorevi verilmis

ve kisa siirede bu program hazirlanmistir. IMF tarafindan Tiirkiye’ye dayatilan bu

programin temel noktalar1 su sekildedir (Sahin, 2006: 190-191):

Tirk lirasinin devaliie edilmesi (1 dolar 47,1 TL’den, 1 dolar=70 TL’ye
diisiirilmiistiir)

Aciklarinin kapatilmasi i¢in Kamu iktisadi Tesekkiilleri (KIT) iiriinlerine zam
yapilamast,

Faizlerin yiikseltilerek tasarruflar 6zendirilmesi,

Ucret ve maas artislarinin siirh tutulmasi,

Yatirimlar azaltilmasi ve kalkinma hizinin diistiriilmesi,

Tarim tUriinlerini destekleme alimlariin sinirlandirilmasi,

Kamu agiklarinin ve harcamalarinin azaltilmasi,

Ithalatin smirlandirilmasi, ihracatin arttirilmasi ile cari islemler bilancosu
aciginin azaltilmasi,

Fiyatlarin piyasa tarafindan belirlenmesi (Parasiz, 1998: 199-203),

Yabanci sermaye girisini arttiracak dnlemlerin alinmasi.

24 Ocak Istikrar tedbirleri kisa vadeli amaglarla birlikte uzun vadeli amagclar1 da

icermektedir. Uzun vadedeki amaci, devlet miidahalesini en aza indirgemek, ekonomiye

piyasa mekanizmasinin isleyisini kazandirmak ve ekonomide fiyatlarin tek yol gosterici

olmasini saglamaktir.

24 Ocak Istikrar programinin temel hedefleri arasinda (Sahin, 2006: 193-194);

Ekonomiye devlet miidahalesini en aza indirgemek,
ithal ikamesine dayali politika tercihinden sinai mamul mal ihracatini

benimseyen, ihracata dayali sanayilesme politikasina gegmek,
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63):

Ekonominin bunalimdan ¢ikarilmasi yer almaktadir. Bunun i¢inde uzun vadeli
amaglardan once kisa vadeli amaclarin uygulanmasi gerekmektedir. Kisa vadeli
amaglar ise su sekilde siralanmaktadir:

Dis 6deme giigliigiine ¢oziim bulmak. Bu ¢6ziim yolu da krediyle vadesi gelen

borglarin ertelenmesi ve sinai mal ihracatinin artirilmasiyla gergeklestirilecektir.
Enflasyon hizinin diismesi ve enflasyon sarmalinin kirilmasi,
Atil kapasitenin harekete gegirilmesi ve biiyiime hizini ytikseltilmesi.

24 Ocak kararlarmin sonuglari ise su sekilde 6zetlenmektedir (Celebi, 1991: 62-

Imalat sanayi yillik ortalama (1981-1988) %7,6 oraninda artis gdstermistir.
Fakat 1988 ve 1989 yillarinda imalat sanayi biiylime rakamlarinda yavaslama
gbzlemlenmis, 1990°da ise sanayi biiyiime oran1 tekrar hizlanarak %9 seviyesine
ulagmistir. Bunun sebebi ise ithalat maliyetinin hizli bir sekilde artmasi ve doviz
dar bogazinin olusmasidir.

Faiz ve kur serbest birakilmig, 1989 ikinci yarisinda ithalat maliyeti diigmiistiir.
Kapasite kullanim oranlar1 1980°de %50 seviyesinde iken, daha sonraki yillarda
%380°1 agmustir.

Ozel kesim imalat sanayi yatirnmlarinin baz1 tesvik araclari ile desteklenmesine
devam edilmistir. Ozel kesim imalat sanayi yatirmmlari 1990 yilinda %63.7
oraninda artmistir.

1980 yilinda sanayi sektdriiniin GSYIH’daki payr %25°ten, 1990 yilinda
%29.2°ye, imalat sanayinin pay1 ise %21.1°den, %23.5’e yiikselmistir.

Ihracat hizla geliserek, ihracatta sanayi mallarimin payr yiikselmistir. Ihracat
1980°de 2,9 milyar dolardan, 1983’de 5,9 milyar dolar seviyesine kadar artmistir
( Emiroglu, 2012: 83).

Doviz gelirleri ve ihracat artigi sayesinde 6demeler dengesi agiklari kiigtilmiistir.
1980 yi1linda GSMH’da diisiis yasanmis (-%1.1), 1981°den sonra ekonomi tekrar
bliylimeye baglamistir.

Uluslararast piyasalardan saglanan sicak kredilerle dis finansman ihtiyaci
karsilanmis ve ithalat arttirllmistir. Bu sebeple dis ticaret aciginda genisleme

gorilmiistiir.
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e Tirkiye’de 1980 sonrasinda biiylik adimlar ve uygulamalar yapilarak,
uluslararasi piyasalarda meydana gelen gelismeler yakindan takip edilmis, dis
ticarette yeniden yapilanmaya gidilmis ve uyum i¢inde gerekli adimlarin atildig:

gorilmiistiir.

2.3.3.2. 4 Subat 1988 Kararlar1 ve Sonuclar1

24 Ocak 1980 istikrar tedbirleri ile iki amag¢ izlenmistir. Bunlardan birincisi,
enflasyonu hafifletme ve Odemeler dengesini iyilestirme, ikincisi ise Tiirkiye
ekonomisini disa acik hale getirme ve piyasa giiclerine artan oranda rol verme seklinde

olmustur.

1980-1988 donemi Tiirkiye’nin diinya ekonomisiyle mal ve hizmet ticareti ile
biitiinlestigi, dis ticaretini serbestlestirdigi bir siireci isaret etmistir. Bu donemlerde
ithalat serbestlestirilmis, kur politikasinda 6nemli degisiklikler yapilmis ve ihracatin

tesviki igin diizenlemeler yapilmistir (Tiirker, 2007: 173-174).

24 Ocak 1980 istikrar tedbirleri ile yapisal bir degisim siirecine giren Tiirkiye,
bu istikrar1 saglama konusunda tam olarak basarili olamamistir. Dolayistyla Tiirkiye

ekonomisi 1988 yilinda yeni bir krizle kars1 karsiya kalmigtir.

1988 yili baslarinda likidite fazlasi piyasalarda bazi1 dengesizlikler
olusturmustur. Bu sorunlarin diizeltilmesi ic¢in birtakim onlemler ve, Tiirk lirasinin

degerli kilinmas1 yoniinde kararlar alinmistir (Parasiz, 1998: 217).

1987 yili sonlarina dogru iilke ekonomisindeki sorunlar gittikge artmaya
baglamigtir. 4 Subat 1988 kararlarinin alinma sebepleri arasinda enflasyonun artmas,
gelir dagiliminda esitsizlik, kisa vadeli borglarda olaganiistii birikim olugmasi ve para
ikamesinin ivme kazanmasi, TL’nin dis reel efektif degerinin dibe vurmasi, Tiirkiye
Cumhuriyeti Merkez Bankasi (TCMB)ile serbest piyasa doviz fiyati farkinin biiytimesi
olarak siralanabilir. Biit¢e-kamu kesimi dengesizliginin giderek biiylimesi, dnlemlere
vergi Onlemlerinin de eklenmesini gerektirmistir. 4 Subat 1988 yilindaki krizi 6nlemek

i¢in alinan tedbir ve kararlar su sekilde siralanmaktadir (Ozyigit, 2007: 53):

e Doviz-dis ticaret diizenine iligkin dnlemler alinmis, ihracat gelirlerini ve tilkeye

doviz girisini artirmak ve ayni zamanda ihracati kismak amaci giidiilmiistiir.
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e Vergi sisteminde zaten agirlikli olan dolayl1 vergiler daha da artirilmistir.

e Tiirk lirasina olan talebin arttirllmas1 ve dovize karsi olan asir1 talep seklinde
ortaya cikan dengesizligin giderilmesi amaglanmis, bunun i¢inde bugiine kadar
negatif olan mevduat faizleri, ticari bankalarin mevduat munzam
karsiliklari(%14’ten %16’ya), genel disponibilite oranlar1 (%23’ten %Z27’ye)
yiikseltilmistir (Parasiz, 1998: 217).

Boylece TL cinsinden ifade edilen mali araglarin getirisi yiikselmis, mali
araclarin diger alanlara kaymasi engellendigi icinde doviz piyasasindaki dengesizlik
giderilmistir. Ayrica Merkez Bankasi likiditeyi ¢ekmek ve para arzini daha iyi kontrol
edebilmek i¢in bazi piyasa ve araglar gelistirmistir. Boylelikle Merkez Bankasi 29 Subat
1998’de bankalar arasi para piyasasinda alt ve st limit uygulamasi ile ¢ift yonli

kotasyon (21 Mart 1988) sistemini yiiriirlige koymustur.

Tiirkiye ekonomisi 1986 yili sonrasindaki sekiz yillik donemde, ddemeler
dengesi sorunundan uzak yasamis, 1988-1989, ve 1991°de cari islem fazlasi vermis,
ozellikle 1988 sonrasi donemde uygulanan sicak para politikalar1 ile dis dengenin
aciklarini 6rtmekte 6nemli bir rol oynamugtir. Faizlerin yiiksek, doviz kurunun ise sabite
yakin tutuldugu donemde sicak para akist hizlanmis ve dis denge sorunu IMF’in

yardimi olmadan ¢oziilmiistiir (Ozyigit, 2007: 53).

2.3.3.3. 5 Nisan 1994 Kararlariin Nedenleri, Amaclar1 ve Sonuclar

Tiirkiye ekonomisinde ozellikle 1989 yilinda sonra kamu kesimi gelir ve gider
dengesinde ciddi bozukluklar yasanmistir. Kamu kesimi giderleri normal gelirlerle
karsilamayinca TCMB’nin kaynaklarina bagvurulmus, i¢ ve dig bor¢glanmaya
gidilmistir. Devlet bor¢lanabilmek i¢in faizleri yiiksek tutmus, iilkeye kisa vadeli
sermaye girisi saglanmak istenmistir. 1993 yilinda 6demeler bilangosu aciklar1 sirasiyla
14,2 ve 6,4 milyar dolar agik vermis, buna karsilik resmi rezervler de artmistir. Tiirkiye
1980-1987 lIrak- Iran savasinin yarattigi ortamdan dis ticaretini gelistirerek olumlu
olarak faydalanmistir. Fakat daha sonrasinda yasanan Korfez savasinda Tiirkiye-Irak
iligkileri Irak’a uygulanan ambargo nedeni olumsuz etkilenmistir. Petrol boru hatti
devre dis1 birakilmis, Tiirkiye nin bolge ile dis ekonomik iligkileri daralmistir. 32 sayili

Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) ile TL nin yabanci para karsisinda konvertibilitesi
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gerceklestirilmistir. Mali piyasalarda ve sermaye hareketlerinde yasanan bu
serbestlesme hiikiimetin faiz haddini, para arzim1 ve doviz kurundaki etkinligini

kaybetmesine neden olmustur (Sahin, 2006: 219-223).

Tiirkiye ekonomisi, 1990’11 yillarla birlikte, uluslararas1 sermaye hareketlerine
dayanan disa agik bir ekonomi niteligi tasimaktadir. Yabanci sermaye hareketlerine
dayanan biiyiime siireci, mali piyasalardaki kredibilite bunalimi, kamu kesimi agiklari,
devletin i¢ ve dis bor¢clanmaya gitmesi, yatirim ve tasarruflarin iiretim dis1 sermaye
birikimine yonelmesi nedeni ile 1994 yilinda bir kriz yaganmistir. Bu kriz Tiirkiye’de
bankacilik krizi olarak nitelendirilebilecegimiz ilk kriz olmustur (Akdogu, 2012:
195).1989-1991 yillarinda TL asr1 degerlenmistir. Yurt i¢i tasarruf orani diismiis,
enflasyon oranlar1 artmig, bor¢ yonetimi politikasi benimsenmistir. Yaganan biitiin bu

olumsuzluklar nedeni ile 5 Nisan 1994 kararlar1 alinmistir.

5 Nisan 1994 kararlariin amaglar1 su sekilde siralanmaktadir (Ozyigit, 2007:
53):

e Enflasyonu hizla diisiirmek, Tiirk Lirasina istikrar kazandirmak,
e fhracat artisin1 hizlandirmak,
e Ekonomik ve sosyal kalkinmay1 sosyal dengeleri de gozeten siirdiiriilebilir bir
temele dayandirmak,
e Istikrar siirekli kilacak yapisal reformlari gergeklestirmek,
e Kamunun ekonomideki roliinii agiklar1 azaltacak sekilde yeniden diizenlemek,
e Mali piyasalarda istikrar1 saglamak (Sahin, 2006: 224),
e Piyasalara istikrar saglamak i¢in fiyat artislarinin durmasini gergeklestirmek,
e KiT’lerin 6zellestirilmesini saglamak, kamu kesimi gelir-gider dengesini
kurmak ve devletin bor¢lanma ihtiyacini diisiirmektir.
5 Nisan 1994 Kararlart kisa vadede enflasyonu diisiirerek doviz kurlarinda
istikrar1 saglamayi, ota vadede ise dis agik ve kamu agigmna ¢oziim bularak, mali
piyasada istikrar1 saglamayi, boylelikle uzun vadede de biliyiimeyi hedeflemektedir

(Akdogu, 2012: 196).

Sonug olarak 5 Nisan kararlar1 uygulandiktan sonraki ilk aylarda kisa vadeli
hedeflerine ulasmis, fakat uzun vadedeki biiylime trendini yakalayamamistir. Kurlarin

serbest birakilmas1 ve TL nin devaliie edilmesi ile dis ticaret gostergelerinde kisa stireli
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bir iyilesme yasanmistir. 1994 yilinda ihracatin artmasi, ithalatin yavaslamasi ile dis
ticaret ag1g1 azalmistir. Fiyatlarin piyasa tarafindan belirlenmesinin olumlu etkisi uzun
vadeli olmamis, enflasyon yeniden artisa ge¢mistir. Fiyatlarin yliksek olmasina ragmen
bliylime hizinda da istikrarli bir tablo goriilmemistir (Karagdéz ve Ergiin, 2010: 173).
Faizler yeniden serbest birakilmis, hatta ¢ok yiiksek faiz artislar1 baslangigta tesvik
edilmistir. Reel GSMH 1994 yilinin ikinci ii¢ aylik boliimiinde %10.5 oraninda azalma
gostermis, yil sonu gergeklesmesi %6 dolaylarinda bir kiigiilmeyle sonuglanmus, issizlik

artmis, dis ticaret hacmi azalmstir.

“5 Nisan kararlar1 ¢ercevesi tam belirlenmeden, yapisal ve siyasal olumsuzluklar
giderilmeden uygulamaya sokulmus ve basarisiz sonuglar alinmis bir ekonomik istikrar

programi drnegi olarak tarihe mal olmustur” (Ozyigit, 2012: 53-54).

1995 yilinda erken se¢im yapilmis, genisletici para ve maliye politikalari
uygulanmistir. Dolayisiyla ithalatta 12,5 milyar, ihracatta ise 3,2 milyar dolarlik artig
yagsanmistir. Bu ylizden TL’ nin yabanci para karsisindaki deger kayb1 artmustir.

2.3.3.4. Giimriik Birligi’ne Geg¢is Donemi (1996-2000)

1 Ocak 1996 tarihinde Tiirkiye ile Avrupa Birligi (AB) arasinda Giimriik Birligi
anlagmasi imzalanmistir. Tiirkiye Avrupa Birligi’ne iiye olmadig1 halde Giimriik Birligi
anlagsmasin1 imzalayan tek llke konumundadir. Giimriik Birligi taraflarin birbirlerine
uyguladiklar1 es etkili vergilerle ikili ticaretin Oniindeki engellerin kaldirilmasini ve
ticiincii tilkelere karsi da ortak bir giimriik vergisinin tahsis edilmesini saglamaktadir.
Bununla birlikte toplulugun ortak rekabet ve ticaret politikalarina da uyumu
kapsamaktadir (Ozcan, 1998: 4). Giimriik Birligi anlasmasimnin Tiirkiye’ye sagladig1 en

bliyiik fayda dis ticaret hacminin genislemesi olarak goriilmektedir.

Tiirkiye’nin Glimriikk Birligi’ne dahil olmasi sebebiyle uluslararast ekonomik
iliskilerdeki gelismelere uyum saglamak i¢in yeni bir ihracat rejimi rejimini ytriirliige
koymustur. Yeni ihracat rejiminin getirdigi yenilikler su sekilde siralanmaktadir (Sahin:

2006: 400):

e Thracati gelistirmek amaciyla yapilmasi gereken biitiin 6zendirmeler, yapilamasi

gereken dilizenlemeler, dnlemler, ihracata konu olacak {iiriinlere rekabet giicii
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saglayacak biitiin ¢aligmalar Dig Ticaret Miistesarliginin bagli oldugu Devlet
Bakanliginin yetki ve sorumluluguna birakilmistir.

Ihracatg1 belgesi kaldirilarak Ihracatgi Birligine iiye olana herkese ihracatci
olabilme sans1 verilmis, vergi numarasi olan herkese, 6zellikle de KOBI’lere
ihracat yapabilme imkan1 taninmustir.

Bir taraftan ihracata uygulanan yaptirimlar kaldirilirken diger taraftan da
ihracatla ile ilgili olan herkes yaptirim kapsamina dahil edilmistir.

Tiirkiye ihracat tesviklerini AB’de wuygulanan tesviklerle uyumlu hale

getirmistir.

Gumriik Birligi anlasmasinin  Tiirkiye ekonomisine kazandirdiklart ve

kaybettirdikleri tartisma konusu iken, ortaya ¢ikan sonuglar itibariyle Tiirkiye’nin AB

ile yaptig1 ticaretin olumsuz etkiledigi seklindedir. Buna ragmen AB, Tirkiye’nin dis

ticaretinde ilk sirada yer almaktadir.

Tablo 5. Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile Dis Ticaretindeki Gelismeler

— Tiirkiye’nin Toplam Dis | Tiirkiye’nin AB ile Olan AB’nin Tiirkiye’nin

%‘ Ticareti  (Milyon $) | Dis Ticareti (Milyon$) | Ticaretindeki Toplam Pay1

g Ithalat fhracat | Ithalat fhracat ithalat fhracat
1996 43626 23224 23138 11548 53,0 49,7
1997 48559 26261 24870 12248 51,2 46,6
1998 45921 26974 24075 13498 52,4 50,0
1999 40671 26587 21419 14348 52,6 54,0
2000 54503 27775 26388 14510 48,8 52,2

Kaynak: http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal, verilerinden faydalanilarak hazirlanmustir.
Temel Ekonomik Gostergeler, 2008 (Aralik), (06.04.2013).

Gumriik Birligi’nin etkisi ile Tirkiye’nin toplam dis ticaret rakamlarina

bakildiginda 1996-2000 yillar1 arasinda ihracat oranlarinda artis goézlemlenmistir.

Benzer bir durum ithalat i¢inde gegerlidir. AB’nin Tiirkiye’ nin ticaretindeki toplam pay1

da ortalama %40’lar seviyesinde seyretmis, daha sonra artarak %50’lere ¢ikmis, 1999

yilinda ise %54 ile en yiiksek seviyeye gelmistir. AB iilkeleri icinde en fazla ihracat

yapilan iilkeler arasinda Italya, Almanya ve Ingiltere yer almaktadir (Tablo 5).
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Grafik 1. AB Tle Thracatimzda 1k Bes Ulke (1997)

1997
Ingiltere jtalya
Vel %S5 Rusya
. 063
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%3 %20
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%68

Kaynak: Ozcan, 1998: 12.

Tiirkiye’nin 1996-2000 yillar1 arasinda ana sektorlere gore ihracat rakamlarina
bakildiginda en ¢ok ihracat yapilan sektdr ortalama 23 milyon dolar ile sanayi sektorii
olmustur. Ardindan ikinci olarak ortalama 2 milyon dolar ile tarim ve iiglincli olarak

ortalama 1,5 milyon dolar ile madencilik sektorii gelmistir (Tablo 6).

Tablo 6. Ana Sektorlere Gore Thracat (Milyon $)

é‘f Tarim Eir-[(ci)epl!?rl;r’]ayl Madencilik h;irT((l)epkl?rll]ayl Sanayi Toplarl:r’]ai;indeki
1996 | 2,153 9,3 369 1,6 20,526 88,4
1997 | 2,354 9,0 404 1,5 23,313 88,8
1998 | 2,357 8,7 364 1,3 24,065 89,2
1999 | 2,058 7,7 385 1,4 23,958 90,1
2000 | 1,659 6,0 400 1,4 25,518 91,9

Kaynak: http://ekutup.dpt.gov.tr/ekonomi/gosterge/tr/1950-06/esg.htm, Ekonomik ve Sosyal
Gostergeler (1950-2006) verilerinden faydalanilarak hazirlanmistir, (06.04.2013).

Tiirkiye’nin 1996-2000 yillar1 arasindaki ihracat ve ithalat rakamlar1 ortalama
olarak artmis, ihracatin ithalati karsilama oraninda ayni durum bas gdstermistir. 1998
yilinda Giineydogu Asya ve Rusya Federasyonu’nda yasanan mali kriz sebebiyle 1999
yiliin sonlarina dogru ihracatin ithalati karsilama oraninda diisme egilimi goriilmiistiir

(Tablo 7).
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Tablo 7. Tiirkiye’nin Dis Ticaret Gostergeleri (Milyon Dolar)

Yillar Thracat Ithalat Ihracatin Ithalat: Karsilama Orani
1996 23,225 43,627 53,2
1997 26,261 48,559 54,1
1998 26,974 45,921 58,7
1999 26,587 40,671 65,4
2000 27,775 54,503 51,0

Kaynak:  http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal,  verilerinden  faydalanilarak
hazirlanmastir, (06.04.2013).

Biitiin bu gelismelere ragmen Tiirkiye ekonomisi igerisinde yasadigi sorunlar
nedeni ile dar bogaza girmis, dis alemde yasanan sorunlardan da etkilenerek krize
stiriklenmigtir. 1998 yilinda Rusya ve Gilineydogu Asya’da yasanan mali krizler
sebebiyle sermaye ¢ikisi yasanmis, diinya ekonomisinde talep daralmasi yasanmis,
diinya {iretim artis1 azalmig, diinya ticareti biiyiime hizt 1997°de %9.9’luk artistan
1998’de %3.3’e gerilemis, dis ticaretimiz olumsuz etkilenmistir. Rusya Kkrizi bavul
ticaretini, Glineydogu Asya krizi de demir-gelik iirlinleri ihracatimizi etkilemistir. Bu
krizlerin Tiirkiye ihracati iizerinde ili etkisi olmustur. Birincisi, Dogu Asya iilkelerinin
paralarin1 yiiksek oranda devaliie etmeleri tekstil ve konfeksiyon basta olmak iizere
Tiirkiye ihracatinin olumsuz etkilemistir. Ikincisi ise, demir-gelik sektdriiniin ana pazari
olan Dogu Asya iilkelerinde yasanan kriz nedeni ile talep daralmasi olmus ve bu
sektorlerin  ihracatt olumsuz etkilenmistir (Kaya, 2008: 36). Bu yasanan
olumsuzluklardan reel sektor etkilenmis, Tiirkiye ekonomisi de stagflasyona

stiriiklenmistir.

1999 yillarmin sonlarma dogru Tiirkiye’de yasanan depreminde etkisi ile
Tiirkiye ekonomisinde negatif biiylime gerceklesmis, biitce agiklar1 taginmaz duruma
gelmis, enflasyon oranlarinda ise yiiksek bir artis olmustur. 1999 yilinin se¢im yili
sebebiyle koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Koalisyon hiikiimeti ekonomideki bu koti

gidisati durdurmak i¢in IMF ile anlagsmaya oturmustur.
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2.3.3.5. 2000’li Yillar Giiclii Ekonomiye Gec¢is Donemi

1990’11 yillarin sonlarina dogru yasanan ekonomik durgunluk, stagflasyon,
yiiksek enflasyon, dis ticaret ve ddemeler dengesi aciklari, artan issizlik, gelir dagilimi
bozuklugu, Giineydogu Asya ve Rusya krizi, Agustos 1999 Golciik depremi,
yayginlagan kiiresel bunalimin olumsuz etkileri Tiirkiye ekonomisinin ylikiinii daha da

agirlagtirmigtir.

Agir ekonomik bunalim nedeni ile 22 Aralik 1999 tarihinde IMF ile ii¢ yihi
kapsayan stand-by anlasmasi yapilmistir. Programin enflasyonu diisiirme ve
siirdiiriilebilir bilyiime oraninin saglanmasi amacini tasimaktadir (Ozyigit, 2007: 54).
Program c¢ergevesinde kapsamli yapisal reformlar, siki maliye politikasinin
uygulamasinin yaninda, ‘enflasyonist bekleyisleri hizla asag1 cekmek i¢in doviz kurlar
hedeflenen enflasyona gore belirlenerek, 6nceden agiklanmis ve para politikasi likidite
genislemesini yabanci kaynak girisine baglayan bir ¢er¢eve oturtulmustur (Tiirkiye’nin
Giglii Ekonomiye Gegis Programi, TCMB, 2001: 9). Bu yiizden 2000 yil1 Enflasyonu

Diisiirme ve Istikrar1 Saglama Programi olarak adlandirilmaktadir.

Programda uygulanan makro ekonomik &nlemler arasinda, enflasyonun
indirilmesi, kamu harcamalarinin kisilarak biit¢e agiklarinin diigiiriilmesi ve i¢ borglarin
cevrilebilir duruma sokulmasi yer almaktadir. Bu dnlemlerin ilkini enflasyonu indirmek
i¢in ddviz kurunun capa olarak kullanilmasi yer almaktadir. Ikinci énlem TCMB’nin
para arzindaki genislemeyi sadece ddviz rezervlerine birakilmasidir. I¢ varliktaki
artiglara bagli genislemeyi devreden ¢ikarmistir. Bunun sonucunda devletin senyoraj

geliri hakki sinirlanmis, TL yaratilmasi doviz rezerv artisina baglanmistir.

Bu iki 6nlemle 2000 yilinin ilk ¢eyreginde TL nin reel degeri artmis, hizla diisen
faizlerin etkisi ile, GSMH, yatirim, imalat sanayi kapasite kullanim orani artmis fakat
Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE)’de beklenen diisiis ortaya ¢ikmamus cari islemler
bilancosu ag¢ig1 da hizla artmaya baglamistir. Bu da TCMB’nin rezervlerinin eritmis,
stand-by anlagmasinin kosulu olarak dolar fiyatini enflasyonun altinda kalacagi
beklentisi sirket ve bankalari dis bor¢lanmaya itmistir. Birkag¢ ticari bankanin iflas
esiginde, iki kamu bankasinin da zararini 15 milyar dolara vardigi basina yansimistir

(Kazgan, 2002: 10-11).
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Yasanan krizler, enflasyon ve faizlerdeki yiiksek artis, doviz kurlarindaki
dalgalanmalar ile ekonomide belirsizlik ortam1 yasanmistir. Bundan reel sektor olumsuz
etkilenmistir. Mali sektorde yasan sikintilar nedeni ile reel kesim yeni kredi imkani
bulamamus, reel kesimin kredi geri 6demelerinde de sorunlar yasanmistir (Tiirkiye’nin

Giglii Ekonomiye Gegis Programi, TCMB, 2001: 11).

Likidite sorunu ile karst karsiya kalan bankacilik sektorii bono satisina
yonelmistir. Bu durum acik pozisyonu kapatmak zorunda olan bankalari harekete
gecirmis, bir panik ortami yaratmis, piyasada yasanan likidite sikintis1 gecelik faizlerin
yiikselmesine, bono satislar1 da bono faizlerinin artmasina neden olmustur. Interbank

gecelik faizleri %87,3’e kadar ¢ikarmistir.

Hazine ve Merkez Bankasi krizin ilk asamasinda, durumu kontrol altina almaya
calismis, piyasadaki likidite sorununu ortadan kaldirmay: saglamak i¢in piyasaya fon
saglamistir. Fakat bu durum Merkez Bankasinin 24,4 milyar dolar olan doviz rezervini

18,9 milyar dolara diisiirmiistiir (Ozyigit, 2007: 54).

Tablo 8. Temel Ekonomik Géstergeler (1998-2001)

1998 1999 2000 2001
GSMH (Trilyon TL, Cari fiyatlar) | 53518,3 | 78283,0 | 125596,1 184766,7
Biiyiime Hiz1, GSYIH (%) 31 -4,7 7.4 -6,1
Biiylime Hizi, GSMH (%) 3,9 -6,1 6,3 -8,5
Ihracat (Milyon $, Fob) 27,0 26,6 27,8 31,2
Ithalat (Milyon $, Cif) -45,9 -40,7 -54,5 -40,5
Cari Islemler Dengesi (Milyon $) 2,0 -,14 -9,8 3,3
Di1s Bor¢ Stoku/GSMH (%) 474 55,4 59,4 78,8
I¢ Borg Stoku/GSMH (%) 21,7 29,3 29,0 66,1

Kaynak: TCMB 2001 Yillik Rapor, s.18.

Tiirkiye ekonomisi, 2000 yilinda %7,4 ile hizli bir biiylime gerceklestirdikten
sonra, 2000 yil1 Kasim ve 2001 yili Subat aylarinda yasanan mali ve finansal krizlerden
olumsuz etkilenerek 2001 yilinda yeniden daralma siirecine girmistir. 2001 yilinda
negatif %-6,1 bir biiylime gergeklestirmistir. Cari islemler dengesi 1999-2001 yillart
arasinda stirekli acik vermistir. Dis ve i¢ bor¢ stoku/GSMH degerlerinde bir artis
yasanmistir. 2001 yilinda en yiiksek seviyeye ulagsmistir. Yilin ilk dokuz aylik

donemindeki GSMH o6nceki yilin aym1 donemine gore %8,3 oraninda kiigiilmiis,
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ekonomide meydana gelen gerileme i¢ talepte ortaya ¢ikan daralmadan kaynaklanmistir
(Tablo 8). Benzer sekilde toplam yurt i¢i talep 6nceki yilin ayn1 donemine gore %17.4
oraninda azalmistir (TCMB 2001 Yillik Rapor, 17).

2000 Kasim krizi likidite krizi olarak degerlendirilmistir. 18 banka batmus,
Tasarruf Mevduatt Sigorta Fonu (TMSF)’na devredilmis, 20 milyar dolarlik bu yiik
devlete yani halka kalmistir (Kazgan, 2002: 13)

2001 yilinda yasanan bankacilik ve finansal krizin ardindan Tiirkiye yapisal bir
degisim siirecine girerek, makroekonomi ve ekonomi politikalarinda farklilagmalar
yasanmistir. Bu farklilasmalar icin TCMB kanunda degisiklikler yapilmasi, doviz kuru
arz ve talep tarafindan belirlenmesi, enflasyon hedeflemesine gecis calismalarinin
baslatilmasi, kamu maliyesinin iyilestirilmesi i¢in yapisal reformlarin yapilmasi,
enflasyonu diisliriilmesi, biiylime oranlarinda siirekliligin ve istikrarin saglanmasi,
beklenti yonetimine énem verilmesi amaglanmistir (Oguz, 2010: 5). Ayrica yasanan
ekonomik krizlerin ardindan donemin basbakani tarafindan Tirkiye’ye ¢agrilan Kemal
Dervis, ekonominin basina gegerek yeni bir program hazirlamistir. Giiglii Ekonomiye
Gegis Programi (GEGP) olarak adlandirilan bu program Dervis yasalar1 olarak da
adlandirilmaktadir. Bu programla kamu bankalarinin zararlari ile birlikte kamu alim1 ve

ozellestirme gibi alanlarda diizenlemeler yapilmistir (Dikkaya ve Ozyakisir, 2008: 163).

GEGP’ na gore ekonominin Kkrize girmesinin iki sebebi mevcuttur. Bunlar;
siirdliriilemez i¢ borg trafigi ve basta kamu bankalar1 olmak {izere mali sistemdeki
sagliksiz yapr ile diger yapisal sorunlarin kalict bir ¢oziime kavusturulamamasi
olmasidir. GEGP ii¢ unsurdan olusmaktaydi: Gegis Ekonomisi Programi, Istikrar
Programi ve Yapisal Reformlar. GEGP’nin temsilcisi K. Dervis, kiiresel sahipleri ide
IMF ve Diinya Bankasi olmustur. Bu program c¢ergevesinde birtakim Onlemler

alimmustir. Bu dnlemler su sekilde siralanmaktadir (Akalin, 2010: 501-502):

e Ik &nlem olarak dalgali kura gecilmistir. 1$=685,391 TL’den 23 Subat 2001
tarihinde 1$=957,879 TL ye ¢ikartilmistir.
e Mali sektoriin birikmis zararlari, iflaslar ve hazine kagitlar1 verilmek suretiyle

tasfiye edilmistir.
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e Tarim sektoriinde seker pancari, tiitlin gibi iirlinlere kota konularak tist kurullar
kurulmustur. Destekleme alimlar1 yerine Dogrudan Gelir Destegi politikasi
uygulanmigtir.

e s Giivencesi ve Ekonomik ve Sosyal Konsey Kanunlar1 ile daha esnek bir emek
piyasast olusturulmustur.

e  Ozellestirme hizlandirilmistir.

e Faiz dis1 fazla hedefi konularak biitce dengesi denetim altina alinmis ve kamu
borg yiikii diistiriilmeye caligilmigtir.

e Yukarida sayilan uygulamalarin finansmani i¢in de IMF ve Diinya Bankasindan

kredi saglanmistir.

2.3.3.5.1. 2002 Y1 ve Sonrasi

2002 Kasim ayinda yapilan erken genel secimlerle tek basma iktidara olan
Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP), kendisinden once iktidarda olan koalisyon
hiikiimetlerinin ardindan Tiirkiye i¢in yeni bir doniim noktasi olmustur (Dikkaya ve

Ozyakigir, 2008: 155).

Yeni hiikiimet mevcut IMF destekli programdan sapmamakla beraber Acil
Eylem Plan1 adi altinda yeni ekonomik hedeflerini agiklamistir. 2002 yili1 ve sonrasi
donemde var olan hiikiimet, dogrudan yabanci yatirimlarinin 6zendirilmesi ve tesvik
edilmesi icin stratejiler gelistirmis, etkin bir serbest piyasa sisteminin olusturulmasina
agirlik vermis, 6zellestirme konusunda 6nemli adimlar atmis, saglik, egitim, ulastirma,
enerji gibi alanlarda birtakim olumlu gelismeler yasanmistir. Ayrica enflasyonun tek

haneli rakamlara inmistir.

2002 yilindan itibaren yasanan siyasi istikrarin yaninda ekonomide giiven olgusu
olugsmustur. 2002 yili sonunda 180 milyar dolar olan GSMH, 5 yilda ortalama %7,5
oraninda biiylimeyle 400 milyar dolara ulasmistir. Ekonomide art arda yasanan yliksek
bliylime oranlar1 tartigmalara sebep olmugsa da var olan hiikiimetin karnesine olumlu

yansimigtir.

Bu olumlu gelismeler disinda var olan hiikiimetin asir1 bor¢lanma, yiiksek reel

faiz, yiiksek igsizlik oranlari, 6zel kesimin bor¢lanma oranlarinin artmasi ise olumsuz
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ornekler arasinda siralanmaktadir. “Yiiksek reel faiz ve diisiik kur politikasi sonucu,
spekiilatif yabanci sermaye girislerinde (sicak para) yasanan artisa paralel olarak dig
ticaret dengesi siirekli agik vermis ve cari agik, rekor diizeye ulagsmistir” (Dikkaya ve

Ozyakistr, 2008: 164-165).

GSMH ve ihracat artisi, enflasyon, yabanci sermaye artislart konusundaki
olumlu gelismeler istihdam konusunda yasanmamistir. Yeni hiikiimet “biiyiiyen ama

isttihdam yaratamayan ekonomi” olarak adlandirilmaktadir.

Hiikiimet, 2005 yilina geldiginde faiz dis1 fazla hedefine, endeksli ekonomik
programini aksatmadan silirdiirmiis, enflasyon oranlarinda yasanan olumlu gelismelerin
etkisi ile para reformu gergeklestirmistir. Bu reformla paradan 6 sifir atilmis ve YTL
donemi baglamistir. Tirk parasina olan giiven artmis, kismen de olsa dolarizasyon

olgusu kirtllmastir.

2006 yilina gelindiginde hiikiimetin yesil kart uygulamasi, ¢ocuk yardimi,
dogrudan gelir destegi, sosyal transfer harcamalarinin denetimsiz ve amacina uygun
olarak yapilmamasi bedavacilik sorununu giindeme getirmistir. Bu yasananlarin yaninda
Cumhurbagkanligi se¢iminden kaynaklanan politik istikrarsizlik sonucu yapilan
Temmuz 2007 genel se¢imlerinde AKP ikinci kez tek basina iktidara gelmistir (Dikkaya
ve Ozyakisir, 2008: 165).

2002 yili ve sonrast donemde yasanan ekonomik gostergeler 1980 sonrasi
uygulanan ihracata dayali sanayilesme stratejisinin ekonomik biiylimeye olan etkisi olan

boliimde ayrintili olarak ele alinacaktir.

2.4. TURKIYE’DE UYGULANAN THRACATA DAYALI SANAYILESME
POLITIKASININ EKONOMIK BUYUMEYE ETKIiSi (1980 SONRASI
LIiBERAL DONEM)

1960 yilindan giiniimiize kadar Tiirkiye nin ekonomik gelismesi incelendiginde
temel olarak iki farkli donemin yasandigi goriilmektedir. Bunlar; 1963-1980 arasi
uygulanan ithal ikamesine dayali sanayilesme stratejisinin yasandigi dénem ve 1980
sonrasi uygulanan sanayilesme stratejisinin yasandigi disa agik liberal donemdir.

Ihracata dayali sanayilesme politikasinin (liberal) uyguladigi donemde kendi igerisinde
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ikiye ayrilir; 1980-1988 yillar1 arasinda yagsanan mal piyasasinda ticaret serbestisi yani
ihracat tesvik politikasinin uygulandigi donem, ikicisi ise finansal liberallesmenin
yasandig1 1989 sonrasi dénemdir. Onceki béliimlerde Tiirkiye nin yasadigi donemler
teorik olarak ele alindigi i¢in, bu boliimde 6zellikle 1980 Oncesi dénemin sayisal
verilerine kisa bir sekilde bakildiktan sonra 1980 sonrasi uygulanan disa agik donemin

rakamsal olarak ekonomik biiylimeye etkisi incelenecektir.

2.4.1. Tiirkiye’nin ithal ikameci Politika Déneminin Ekonomik Biiyiime

Siirecine Kisa Bir Bakis (1963-1980)

Tiirkiye’de Cumhuriyetimizin kurulusunda 1980 yilina kadar korumaci ya da
devletci bir ekonomi politikast uygulanmistir. 1960-1980 yillar1 arasinda ithal
ikamesine dayali kalkinma stratejisini uygulayan Tiirkiye, hizl1 bir kalkinma siirecine
girmis bunun i¢in beser yillik kalkinma planlar1 hazirlanmigtir. Temel amaci ithal edilen
triinlerin yerli ikamesini iiretmek, sanayi sektoriinii ekonomik gelismenin motoru
konumuna getirmektir. Yeni kurulan sanayi sektoriiniin biiytimesi i¢in bu déonemde dis

ticarette korumaci politikalar uygulanmistir (Bebek Endiistriler Tezi).

1963-1980 yillar1 arasindaki ihracat ve ithalat rakamlarina bakildiginda dis
ticaret hacmi giderek artmigtir. 1960-1970’li yillar arasinda dig ticaret acigi fazla
biliyiimemistir. Fakat dis ticaret hacminin artis sebebi ithalatta meydana gelen siirekli
artiglardir. Ozellikle 1970°1i yillardan sonra ihracat ve ithalat rakamlar1 arasindaki fark
giderek artmis buda dis ticaret dengesini bozmus ve dis ticaret aciklarina sebep
olmustur. 1970’11 yillarin sonlarina dogru yasanan ekonomik bunalim, i¢ sorunlar,
Kibris Harekati, petrol fiyatlarindaki yiiksek artiglar, karaborsa, kuyruklar, siyasi
istikrarsizliklar, devaliiasyonlar, doviz kurunun asir1 degerlenmesi, teroriin tirmanisi vb.
etmenlerle Tiirkiye’nin ithalat rakamlarinda yiiksek artiglar gerceklesmistir. Disa
bagimhilig1 azaltmayi, yerli iiretimi hedef alan kalkinma stratejisi hedefine

ulasamamuistir (Grafik 2).
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Grafik 2. 1963-1980 Dis Ticaret Gostergeleri
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Kaynak: TUIK, Dis Ticaret Istatistikleri verilerinden faydalanilarak hazirlanmustir.

1963-1965 yillar1 arasinda ihracatin ithalati karsilama orani artmis fakat daha
sonraki donemlerde genellikle azalma egilimi gostermistir. Yukarida sayilan sebepler

yiiziinden ithalat rakamlarindaki artis, ihracatin ithalati karsilama oranini azaltmistir
(Grafik 3).

Grafik 3. 1963-1980 ihracatin ithalati Karsilama Oram
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Kaynak: TUIK, Dis Ticaret Istatistikleri verilerinden faydalanilarak hazirlanmistir.
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Grafik 4. Thracat ve ithalatin GSMH’na Oram (1960-1980)
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Kaynak: TUIK, Dis Ticaret Gostergeleri, www.tuik.gov.tr (03.02.2013).

1960-1980 aras1 donem disa kapali bir ekonomi modeli oldugu i¢in ihracat
rakamlar yiiksek degildir. Grafik 4’ten de goriilecegi gibi ihracat/GSMH oranlarn diigiik
bir seyir izlemis en fazla 1962 yilinda %6.3 ile en yiiksek seviyeye ulasabilmistir.
Sanayilesme stratejisi olarak ithal ikameci model tercih edildigi bu donemde ithalati
azaltmak yerine tersi bir durum sergilenmis, ithalat rakamlarinda bir artig
gozlemlenmistir. ithalatin GSMH’ya oram ihracatin GSMH’ya oranindan ¢ok daha
yiiksektir. Diga bagimliligi azaltmasi gereken bu politika uygulanan politikalar sebebi
ile tam tersi durumla sonuglanmis ve disa bagimlilig1 arttirmis, artan ithalat rakamlari

ile dis agiklarin artmasina sebep olmustur.

Tablo 9. Kalkinma Planlarinda Gergeklesen Ortalama GSMH- Biiyiime hizlar:

vIL BBYKP IBYKP UBYKP DBYKP
(1963-1967) (1968-1972) (1973-1977) (1977-1979)
GSMH (%) 6,6 6,3 52 1,2

Kaynak: Devlet Planlama Teskilati, planlar ve programlar verilerinden faydalanilarak

hazirlanmigtir, http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (02.03.2013).
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Tablo 9°da bes yillik kalkinma planlarinin bityiime hizlart verilmistir. Bu tabloya
gore ortalama %6.6 ile BBYKP en yiiksek biiyiime hizina sahiptir. Uygulanan kalkinma
planlar1 arasinda basarili olan tek kalkinma plani BBYKP olmustur. Planlanan %7’lik
biiylime hizina yaklagmistir. En diisiik ortalama GSMH hiz1 ise %1.2 ile Dordiincii plan

olmustur.

Tablo 10. Sabit Sermaye Yatirimlarin Sektorel Dagilim (%, 1976 fiyatlar ile)

BBYKP IBYKP UBYKP

SEKTORLER (1963-1977) (1968-1972) (1973-1977)

P G P G P G
Tarim 17,7 13,9 15,2 11,1 11,7 11,8
Madencilik 54 5,6 3,7 3,3 5,8 3,7
Imalat 16,9 20,4 22,4 26,8 31,1 28,2
Enerji 8,6 6,5 8,0 9,0 8,5 7,4
Ulastirma 13,7 15,6 16,1 16,0 14,5 20,6
Turizm 1,4 1,3 2,3 2,1 1,6 1,0
Konut 20,3 22,4 17,9 20,1 15,7 16,9
Egitim 7,1 6,6 6,7 4,7 5,0 33
Saglik 2,3 1,8 1,8 1,5 1,4 1,1
Diger hizmetler 6,6 5,9 5,9 5,4 47 6,0

Kaynak: DPT, IV. Kalkinma Plani, s.34, (P=Plan hedefi, G=Gergeklesen).

Sabit sermaye yatirimlar1 i¢inde tarim sektoriine bakildiginda I ve II. Plan
doneminde hedeflenen diizeyin gerisinde kalmis, III. Plan doneminde hedeflenen
diizeye ulasilmistir. imalat sanayi sektoriinde 1 ve II. Plan doneminde hedeflenen oran
asilmig, III. Plan doneminde hedeflenen oranin gerisinde kalmistir. Madencilik sektorii
sadece I. Plan doneminde hedeflenen rakama ulagsmistir. Ulastirma ve konut sektorleri
genellikle hedeflenen paylara ulasmis, egitim, saglik ve turizm ise hedeflenen oranlarin

gerisinde kalmistir (Tablo 10).
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Grafik 5. GSMH’nin Artis Hizlar1 1963-1978 (Sabit Fiyatlarla)
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Kaynak: DPT, Ill. Kalkinma Plani, s.4, IV. Kalkinma Plani, 1979: 8.

Birinci ve Ikinci Kalkinma Planlarinda hedeflenen biiyiime hiz1 %7 olarak
belirlenmistir. 1963-167 yillar1 arasinda uygulanan BBYKP’nin ortalama biiyiime hizi
%6.7, Ikinci Kalkinma Planinin ilk doért yilinda ise %6.9 oraninda gergeklesmistir.
1963-1971 wyillar1 arasinda ortalama biiyiime hizi %6.8 seviyesine ulasmustir.
UBYKP’da ise tahmin edilen ortalama biiyiime hizi %7.4 olarak belirlenmis fakat
ortalama %6.5 olarak ger¢eklesmistir. Sonug¢ olarak hedeflenen biiyiime hizin
yakalayan ve basarili olan kalkinma plani Birinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 olmustur
(Grafik 5). Ayrica, 1979°da -%0.5, 1980 yilinda ise -%2.8 ile GSMH’da negatif biiyiime

hiz1 gerceklestirmistir.

Tablo 11. Yillik Sektorel Biiyiime Hizlar

BBYKP IBYKP
Hedeflenen Gergeklesen | Hedeflenen Gergeklesen
Tarim 4,2 3,2 4.1 8,1
Sanayi 12,3 9,7 12,0 7,6
Hizmetler 6,8 - 6,3 7,7

Kaynak: DPT, Ill. Kalkinma Plan, s.6.

Birinci ve lkinci Plan dénemlerindeki yillik sektdrel biiyiime hizlarma

baktigimizda, IBYKP’da %38.1 ile tarim sektorii, %7.7 ile de hizmet sektorii hedeflenen

orani agsmis, sanayi sektorii ise hedeflenen biiyiime hizina ulasamamistir (Tablo 12).

93



Tablo 12. GSMH’nin Sektorel Katma Degerlerinin Ortalama Biiyiime Hizlar:

(1973-1978)

&%@‘}‘gﬁ; 1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978
Tarm 3,7 101 | 103 | 100 | 76 05 33
Sanayi 11,4 113 | 83 00 | 103 | 108 | 99
Hizmet 6.8 114 | 80 77 88 6.8 7.9

Kaynak: DPT, IV. Kalkinma Plan1, 1979: 8.

Ucgiincii Plan doneminde %3.7 oraninda hedeflenen tarim sektdrii katma degeri
ortalama biiyiime hiz1 %3.3 oraninda gerceklesmis, sanayi sektorii ise %11.4 oraninda
Ongoriilmiis, ortalama %9.9 oraninda gergeklesmistir. Kisacasi sanayi ve tarim sektorii
katma degeri ortalama hizi 6ngdriilen hedeflerine ulagamamistir. Hizmet sektorii katma
degeri ortalama biiyiime hiz1 ise %6.8 oraninda Ongoriilmis, %7.9 oraninda

gercekleserek hedefini agmistir (Tablo 13).

Kisaca oOzetlemek gerekirse, 1963-1980 yillar1 arasinda en fazla biiylime
gosteren sektor %7.58 ile sanayi, sonra %5.82 ile hizmet sektorii olmustur. En az
gelisme gosteren sektor ise %1.93 ile tarim sektorli olmustur. Bu donem iginde yillik
ortalama biliylime hizi %4.94 olmustur. 1973-1980 yillar1 arasinda yasanan petrol
soklar1, Kibris Barig Harekati, siyasal ve sosyal karisikliklar, karaborsalar, kuyruklar,
yiiksek enflasyon oranlari, dis ticaret agiklari, dig bor¢ 6deme zorlugu, yanlis uygulanan
politikalar, alt yap1 eksikligi, diinyada yasanan kiiresellesme egilimi, terdr olaylarinin
tirmanig1 gibi etmenler nedeni ile tiim sektdrlerin biiylime hizlar1 ve uygulanan
kalkinma stratejisinin bagarisini olumsuz yonde etkilemis ve Tirkiye kendini yeni bir
doneme hazirlayarak 1980 istikrar programi ile ihracata dayali kalkinma stratejisini

benimsemistir.

2.4.2. Tiirkiye’de 1980 Sonrasi Uygulanan Ihracata Dayal Sanayilesme

Stratejisinin Ekonomik Bilyiimeye Etkisi

Onceki boliimlerde 1980 sonras1 Tiirkiye’de yasanan siire¢ teorik olarak ele
alindig1 i¢in bu boliimde donemler ayr1 ayri ele alinip yasanan siire¢ rakamsal olarak ele

alinarak sayisal verilere yer verilecektir.
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2.4.2.1. 1980-1990 Dénemi

Kalkinma stratejisi degisikligi, ihracati tesvik tedbirleri, uygulanan kur politikasi
nedeni ile Tiirkiye’nin 1980 yilindan itibaren ihracat rakamlarinda bir artis yasanmustir.
1980 yilinda 2910.1 milyon dolar olan ihracat 1981 yilinda 4702.9 milyon dolara 1982
yilinda ise 5746 milyon dolara ¢ikmistir. 1983 yilina gelindiginde 6zellikler tarim
triinleri ihracatindaki dislisiin de etkisi ile ihracat artis oranlarinda bir duraklama
egilimi yasanmis, fakat 1984 ve 1985 yillarinda tekrar gelisme siirecine girmistir. 1987
yil1 itibari ile ithracat 1980 yilina gére %250 oraninda artmis, uygulanan politikalarla
ihracat artisi amacina ulagmistir. Fakat 1987 yilindan sonraki dénemde ihracattaki

basart 1980’li yilarin birinci yarisina gore daha sinirli kalmistir (Yurdakul ve Erdal,
2003: 594) (Grafik 6).

Grafik 6. 1980-1990 Dis Ticaret Gostergeleri
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Kaynak: TUIK, veri tabani, dis ticaret istatistikleri verilerinden faydalanilmstir,
www.tuik.gov.tr (08.02.2013).

Ihracattaki degisim 1981 yilina gore %61.6 oraninda artis gdstermistir. 1982
yilinda ihracat artmis ama bir 6nceki yila gore gerceklesen degisim azalmis, %22.2’ye
diismistiir. 1983 yilinda 6zellikle tarim {iriinleri ihracatinda yasanan diisiis sebebi ile -
%0.3’e gerilemistir. 1984 yilinda yeniden gelisme gosteren ihracat rakamlari bir 6nceki
yila gore %?24.5’1ik bir artis sergilemistir. 1980 yilinda %36 olan ihracatin ithalati
karsilama oranm1 1988 yilina kadar siirekli artmis ve 1988 yilinda %81.4 ile en yliksek
seviyesine ulagsmis, 1989 ve 1990 yillarinda ithalatta meydana gelen artis sebebi ile

azalma egilimine girmistir (Grafik 7).
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Grafik 7. 1980-1990 ihracatin ithalati Karsilama Oram ve Degisimleri
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Kaynak: TUIK, veri tabani, dis ticaret istatistikleri verilerinden faydalanmilmstir,

www.tuik.gov.tr (08.02.2013).

Grafik 8. Thracat ve ithalatn GSMH’ya Oranlan (Yiizde)
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Kaynak: TUIK, veri tabani, dis ticaret istatistikleri verilerinden faydalanilmistir,

www.tuik.gov.tr (08.02.2013).

1980 yilindan Tiirkiye’nin disa a¢ilma orani artmistir. Bununla birlikte ihracatin
GSMH igindeki pay1 artis gdstermistir. Ihracatin GSMH igindeki pay1 1984 yilina kadar
stirekli artis gostermis, 1980 yilinda %4.2 iken 1988 yilinda %13’e ¢ikmustir. Grafik
8’den anlasilacag iizere ihracat ve ithalatin GSMH igindeki paylarinin artis ve azalis

egilimleri hemen hemen birbirine paralellik gostermektedir. Yani ihracat, ithalat ve

GSMH biiyiime oranlarinda istikrarsiz bir yap1 mevcuttur.
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GSMH biiyiime hizlarina baktigimiz zaman 1980 yilinda bir biiylime degil, -
%2.8 oraninda bir gerileme yasanmistir. Ciinkii 24 Ocak 1980 istikrar tedbirlerinin
oncelikli hedefi arz talep dengesini saglamak, enflasyonu onlemek, ihracati arttirarak
O0demeler dengesini saglamak, serbest piyasa ekonomisine islerlik kazandirmak ve fiyat
istikrarina ulagsmak olarak belirlenmistir. GSMH, 1981 yilinda %4.8, 1982 yilinda %3.1,
ve 1983 yilinda %#4.2 oraninda artmistir. Var olan hiikiimet 1984 yilinda sonra istihdami
ve biiylimeyi arttirmaya onem vermis, 1984-1987 doneminde yilda ortalama %6.7
oraninda biiylimiis, 1987 yilinda, %9.8 ile en yiiksek biiylime hizin1 yakalamis, GSMH
reel biiylime hiz1 ise yilda ortalama %4 oraninda gerceklesmistir. 1988 yilinda yasanan
likidite fazlas1 mali piyasada dengesizlik yaratmis, 4 Subat 1988 yilinda yeni kararlar
aciklanmig, TL’nin degerli kilinmasi amaglanmig, bu da yillik mevduat faizlerinin
yiikselmesine sebep olarak finansal piyasalarda basar1 saglamistir. Ancak %60’larin
tizerinde seyreden yiikselen enflasyon sebebi ile istikrarsizlik meydana gelmis, 1988

yilinda %1.5, 1999 yilinda ise %1.6’lik biiyiime orani ile %2’lerin altina inmistir.

Grafik 9. 1980-1990 Yillar1 Arasinda GSMH Biiyiime Hizlar1 (%, 1987 Sabit
Fiyatlari ile)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanligi, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950-2010),
http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (06.04.2013).

1980 yilinda tarim sektorii en yiiksek gelismeyi gosterirken, sanayi ve hizmet
sektorii negatif bliylime gostermistir. 1981-1986 yillar1 arasinda en fazla biliylime hizi

gosteren sektdr sanayi olmusken, hizmet sektorii ikinci, tarim sektorii ise son sirada yer
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almustir. Thracatin tesvik edilmesi ve liberasyona gidilmesi sebebi ile sanayi sektdriiniin
ithracat i¢indeki pay1 artmis, tarim sektoriinlin pay1 azalmis, hizmet sektoriiniin de ise
dalgalanmalar yasanmistir. Hizmet sektorii ise, 1987 ve 1990 yilinda sanayi sektorii
bliylime hizin1 ge¢mis, birinci sirada yer almistir. 1980-1988 yillar1 arasinda uygulanan
faiz, tesvik ve kur politikalar: ile ihracat sektdriinde olumlu gelismeler yasanmustir.
Ihracat artisina sebep olan bir diger faktdr ise i¢ talebin kisilmasi ve dolayisiyla ig
pazarin dis pazara kaymasi olarak goriilmektedir. Vergi iadeleri, giimriik vergilerinin
azalmasi da ihracat artisin1 olumlu etkilemistir (Yurdakul ve Erdal, 2003: 592-595)
(Grafik 10).

Grafik 10. 1980-1990 Yillar1 Arasinda ihracatin Sektorel Biiyiime Hizlar1 (%, 1987

baz yili)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanligi, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950-2010),
http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (06.04.2013).

2.4.2.2. 1991-2001 Donemi

Grafik 11’e gore Tirkiye’nin 1980 yilinda 2.9 milyar dolar olan ihracati, tesvik
Uygulamalar1 sebebi ile 1990 yilinda yaklasik 4.5 kat artarak 13 milyar dolar
seviyelerine ¢ikmistir. 1990-1993 yillar arasinda yasanan i¢ ve dis faktorlerin olumsuz
etkisi ile ihracat artis hiz1 yavaslamis ve 15 milyar dolar diizeyine ulasabilmistir. 1994
yilinda TL’nin dis degerinin diisiiriilmesi sonucu dis rekabet karsisinda saglanan fiyat
avantaji ile ihracat rakamimiz 18.1 milyar dolara ¢ikmustir. Thracat artis hizinin 1995

yilinda %19.5, 1996 yilinda ise %7.3 olarak ger¢eklesmesinin sebebi, diinya ticareti
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bliylime hizindaki gerileme olarak nitelendirilmektedir. 1989-1999 yillar1 arasinda
ihracat oranlar1 siirekli artmistir. Ihracatin 1997 yilinda 26.2 milyar dolara
yiikselmesinin sebebi, Giineydogu Asya’da meydana gelen mali krizin olumsuz
etkilerine ragmen, diinya hasilasinda yliksek biiyiime sonucu artan dis talep olmustur.
Fakat bu kriz zamanla reel sektorii etkilemis diinyadaki biiyiime oran1 ve diinya ihracati
olumsuz etkilenmistir. Bunun iizerine kiiresel krizin Rusya’ya sigramasi Tiirkiye nin
ihracat artisin1 da olumsuz etkilemistir. 1997 yilinda 26.2 milyar dolar olan ihracat,
1998 yilinda %2.2 artarak 26.9 milyar dolar olarak gerceklesmistir. 1999 yilinda kiiresel
krizin etkisinin hissedilmesi ve Tiirkiye’de yasanan 17 Agustos depremi sebebi ile
ihracatimiz 26.6 milyar dolara gerileyerek %1.2 oraminda azalmistir. i¢ talebin
canlanmas1 TL’ nin Euro’ya karsi reel olarak deger kazanmasi sebebi ile 2000 yilinda
thracatimiz %4.5 oraninda artarak 27.8 milyar dolar olarak gerceklesmistir. Subat 2001
yilinda yasanan kriz sebebi ile ihracatimiz 31.3 milyar dolara ulasmistir (Tiirker, 2007:
177-180). Fakat ithalatin ihracat oranlarindan daha fazla artmasi dis agiklari arttirmustir.

1991-2001 yillar arasindaki dis ticaret hacmi ise genellikle artan bir seyir izlemistir.

Grafik 11. 1991-2001 Dis Ticaret Gostergeleri
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Kaynak: TUIK, veri tabani, dis ticaret istatistikleri verilerinden faydalanilmistir,
www.tuik.gov.tr (08.02.2013).

1988 yilinda %81 olarak gerceklesen ihracatin ithalati karsilama orant 1990’11
yillarda ortalama %60 degerine gerilemistir. 1994 krizinin etkisi ile ihracatin ithalati
karsilama oran1 %77.8’e yiikselmis, 2000 yilinda ise %51 ile en diisiik seviyesine

ulasmistir (Grafik 12).
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Grafik 12. Thracatin ithalati Karsilama Oram (1991-2001, %)
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Kaynak: TUIK, veri tabam, dis ticaret istatistikleri verilerinden faydalanilmustir,
www.tuik.gov.tr (08.02.2013).

Grafik 13. GSMH Biiyiime Hizi (1991-2001, Yiizde)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanligi, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950-2010),
http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (06.04.2013).

1991-1993 yillar1 arasinda GSMH biiylime hiz1 siirekli artmis, 1993 yilinda
%38.1 oraninda biiyliime gerceklestirmistir. 1994 yilinda yasanan kriz sebebi ile GSMH
%6.1 oraninda azalmistir. 5 Nisan 1994 kararlarinin uygulanmasi istihdam, imalat
sanayi, uretim iizerinde olumsuz etkiler yaratmis, stagflasyon sebebi ile durgunluk
yasanmistir. 1995 yili ise bir 6nceki yila gore %8.1 oraninda biiylimiistiir. Bu biiylime
ekonomide yasanan olumlu etkilerden kaynaklanmamistir. Ekonomi 1994 yilinda
yasanan stagflasyon doneminden daha iyi olmasi durumda oldugu igin biiylime

gerceklesmistir. Tiirkiye ekonomisinde 1995 yilinin ikinci yarisindan sonra yasanan bu
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canlilik 1996 yilinda da devam etmis 1997 yilinda ise %8.3 oraninda biiyiimiistiir. Bu
biiylime i¢ talepteki artistan kaynaklanmaktadir. 1997 yilindan sonra GSMH oranlarinda
azalma meydana gelmis, 1999 yilinda ise %6.1 oraninda azalmistir. 2000 yilinda
enflasyonu diisiirme ve istikrar1 saglama programinda alinan énlemler nedeni ile GSMH
artmis, %6.3 oraninda artmistir. 2001 yilinda yasanan finansal ve bankacilik krizi sebebi

ile GSMH %9.5 oraninda azalmistir (Grafik 13).

Grafik 14. Sektorel Biiyiime Hizlari (1990-2000, %)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanligi, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950-2010),
http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (06.04.2013).

1994-1999 yillarinda tarim, sanayi ve hizmetler sektorii negatif biiylime
gostermistir. Ortalama sektorel biiyiime hizlarina baktigimiz zaman sanayi sektorii %4.9
ile birinci sirada, hizmet sektorii %3.8 ile ikinci sirada ve son olarak tarim sektorii %2.8
ile son sirada yer almaktadir. Ayrica 1990-2000 yillar1 arasinda ihracatin sektorel yapisi
sanayi sektorli agirliklidir. 2000 yilinda ise ii¢ sektdr de birbirine yakin biiyiime oranlari

yasanmistir (Grafik 14).

Sonug olarak Tirkiye, 5 Nisan kararlarinin orta ve uzun vadeli hedeflerini
uygulayamamis, yapisal reformlar1 gerceklestirememistir. Tirkiye 1995-1999 yillan
arasindaki donemde, i¢ talep canlilifina dayal, tasarruf aciginin arttig1, reel sektordeki
iiretim kapasitesindeki genigslemenin smirlt oldugu, ve ozellikle dig ticarete yonelik

sektorel biiylimenin siirl oldugu, bununda dis agik ve dis kaynak, ihtiyacini siirekli
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olarak artirdigr bir durumda istikrarsiz bir biiylime gerceklesmistir. Dolayisiyla
Tiirkiye’de ekonomiyi yonetenler IMF’in kapisindan ayrilamamuis, kriz giindemden
diismemis ve bu donemde 2001 finansal, bankacilik krizi ile son bulmustur (Sahin,

2006: 239).

2.4.2.3. 2002 Yili ve Sonrasi

2001 finansal ve bankacilik krizinden sonra Tiirkiye ekonomisi yeni bir siirece
girmis, 2002 yilinda yeni hiikiimetin secimlerle iktidara gelmesi sonucu “Istikrar
Program1” odakli politikalar1 genele bakildiginda basarili olmustur. Ayrica 2002-2003
yillarinda AB politikalarinda da ayni1 basar1 saglanmistir. AKP hiikiimeti 2004-2009
yillar1 arasinda enflasyon hizint %7’lere kadar diislirmiis, tek haneli rakamlara
ulasmistir. Bu basarinin arkasinda 2001 yilinda yapilan IMF programinin, yeniden
yapilanan Merkez Bankasi’nin, 6zellestirmelerin, artan uluslararasi kredi akimlarinin ve
hiikkiimetin uyguladig1 istikrar programinin rolii bulunmaktadir (Yenal, 2003: 189).
Tiirkiye nin 2003-2006 yillar1 arasinda ortalama fiyat artis1 %9, ortalama biiyiime haddi

ise %8 oranlaria ulasarak biiyiik bir basar1 saglanmistir.

Grafik 15. 2002-2012 Dis Ticaret Gostergeleri
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Kaynak: TUIK, veri tabani, dis ticaret istatistikleri verilerinden faydalanilmistir (2012 yili
verileri gegicidir), www.tuik.gov.tr (08.02.2013).

1980 yil1 sonrasinda dis ticarette onemli gelismeler yasanmistir. 1980 yilinda
10.8 milyar dolar olan dis ticaret hacmi, 1990 yilinda 35.3 milyara, 2000 yilinda 82
milyar dolara ve 2004 yilinda 161 milyar dolara ulagsmistir (DPT, 2007; 94). 2002 ve

102


http://www.tuik.gov.tr/

2012 yillan1 arasindaki ihracat, ithalat ve dis ticaret hacmi rakamlarma bakildiginda
stirekli bir artisin yasandigi gozlemlenmektedir. Fakat 2008 yilinda Amerika Birlesik
Devletleri (ABD)’nde yasanan mortgage krizi yasanmis, daha sonra ABD’nin 6nde
gelen yatinm bankalarindan olan Lehman Brothers’in iflasi ile kiiresel kriz haline
doniismiistiir. Bu kiiresel krizin, 2009 yilinda Tirkiye ekonomisinde kendini
hissettirmesi sebebi ile ihracat, ithalat ve dis ticaret hacmi rakamlarinda disis
yasanmistir. 2009 yilinda sonra yine dis ticaret gostergelerinde artis yasanmuistir. 2002
yilinda ortalama 36 milyar dolar olan ihracatimiz, 2012 yilinda 152.4 milyar dolara
ulagmistir. 2002 yilinda 51.5 milyar dolar olan ithalatimiz, 2012 yilinda 236.5 milyar
dolara, 2002 yilinda 87.6 dolar olan dis ticaret hacmimiz ise 2012 yilinda 389 milyar
dolara ulasarak artis yasanmistir (Grafik 15).

Grafik 16. 2002-2012 ihracatin ithalati Karsilama Oram
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Kaynak: TUIK, veri tabani, dis ticaret istatistikleri verilerinden faydalanilmistir (2012 yili
verileri gegicidir), www.tuik.gov.tr (08.02.2013).

2002-2012 yillart arasindaki ihracatin ithalati karsilama oranlar1 ortalama %64.5
oraninda gerceklesmis, en yiiksek rakama ise 1999 yilinda %72.5 ile ulasilmistir. Bu da
1999 yilinda ihracat ile ithalat arasindaki farkin azalmasinda kaynaklanmaktadir (Grafik
16).

2000-2006 yillar1 arasinda ithalatin mal gruplarina gore dagilimina bakildiginda
hammadde malinin birinci sirada, yatirrm malimin ikinci sirada ve tiiketim malinin ise

ticlincii sirada oldugu goriilmektedir (Tablo 14).
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Tablo 13. ithalatin Mal Gruplarima Gére Dagilimi (Toplam icindeki % Pay1, 2000-2006)

YILLAR Yatirim Hammadde Tiiketim
2000 20,9 66.1 12,7
2001 16,8 73,2 9,2
2002 16,3 73,0 9,5
2003 16,3 71,7 11,3
2004 17,8 69,3 12,4
2005 17,4 70,1 12,0
2006 16,2 71,7 11,6

Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanligi, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950-2010),
http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (06.04.2013).

2000-2006 yillar1 arasinda ithalatin mal gruplarina gore dagilimina bakildiginda

hammadde malinin birinci sirada, yatirrm malinin ikinci sirada ve tiiketim malinin ise

ticlincii sirada oldugu goriilmektedir (Tablo 14).

Tablo 14. ihracat ve ithalatin GSMH icindeki Pay1 (Yiizde, 2000-2006)

Ihracat/GSMH Ithalat/GSMH
YILLAR (%) (%)
2000 13,8 27,1
2001 21,7 28,0
2002 19,7 27,4
2003 19,8 28,0
2004 20,9 31,2
2005 20,3 32,1
2006 21,8 32,5

Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanligi, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950- 2010),
http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (06.04.2013).

2000-2006 yillar1 arasinda ihracatin GSMH i¢indeki pay1 ortalama %19,7 iken,
ithalatin GSMH i¢indeki payr ortalama %29.7°dir. Tirkiye’nin 1981-1990 yillar
arasindaki ihracatinin GSMH igindeki pay1 %10.31, 1991-2000 yillar1 arasinda %12.11,
2001-2006 yillarindaki pay1 ise %20.68’dir. Bu degerler bize ihracatin GSMH i¢indeki

paymin arttigini gostermektedir .

aciklar giderek artmaktadir (Tablo 15).
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Grafik 17. Thracat-ithalat ve GSMH Biiyiime Oranlar
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Kaynak: Yildiz, 2008: 55.

Grafik 17’ye gore, 6zellikle 1980-2006 yillart arasindaki Tiirkiye nin ekonomik
biiylime, ihracat ve ithalatin bliylime oranlar1 arasindaki iliskiye bakildiginda, 2001 krizi
sonrasinda, ekonomik biiylime, mal ihracat ve ithalat artis oranlarinin birlikte seyrettigi

goriilmektedir (Gerni, C., O.S. Emsen, ve M.K. Deger, 2008: 3)

Grafik 18. 2002-2006 GSMH Biiyiime Hiz1
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanligi, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950-2010),
http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (06.04.2013).

Tiirkiye’nin 2002-2006 yillar1 arasindaki GSMH biiyiime hizlarina bakildiginda
2004 yilinda %9.9 biliyiime hiz1 ile en yiiksek rakama ulagmistir. Tiirkiye, 2004 yilinda
%9.9’luk biiyiime hizi elde ederek, OECD’nin en hizli biiyiiyen ekonomisi olmus,
GSMH’ daki artis hiz1 %9,9, GSYIH artis hiziysa %8.9 olarak gerceklesmistir. Boylece
Tiirkiye 2004 yilinda en yiiksek biiylime hizini1 yakalarken, yil sonu biiylime hizi
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itibariyle OECD’nin en hizli biiyliyen iilkesi konumundaki Cin’i geride birakmustir.
2004 yilinda Cin %9,1 biiytime gostermistir. Tiirkiye’nin GSMH’s1 cari fiyatlarla 299.4
milyar dolara ulasmistir. 2003 yilinda GSMH 239.2 milyar dolar, GSYIH 241 milyar
dolar seviyesinde iken, 2004 yilinda kisi basina milli gelirse 4172 dolar olmustur. Bir
baska gosterge olan enflasyon ise, 2000’li yillarda %40 seviyelerinden 2004 yili

sonunda tek haneli rakamlar1 gormiistiir (Grafik 17).

2002-2007 yillart arasinda siirekli biiyliyen Tirkiye ekonomisi ortalama %6.8
oraninda biiylimiistiir. 2007 Agustos ayi itibariyle ABD konut piyasasinda meydana
gelen finansal kriz, 2008 yili Eyliil ay: itibariyle kiiresel krizde doniismiis, Tiirkiye
ekonomisi de bu durumdan olumsuz etkilenmistir. 2008 y1l1 son ¢eyregi ve 2009 yilinin
ilk ii¢ ¢eyreginde Tiirkiye nin biiylime oranlarinda resesyon yasanmistir. GSYH, 2008
yilinda %0.7, 2009 yilinda ise -%4,7’lik negatif bir bliylime gerceklestirmistir. Bu bir
yilda GSYH %8.4 oraninda azalmistir. Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu gelismekte olan
tilkeler 2009 yilinda %]1.2 biyiirken, Tirkiye %6 oraninda kii¢iilmiistir (Emiroglu,
2012; 110). Daha sonra toparlanma siirecine giren Tirkiye alinan onlemlerle 2010
yilinda 9%9.2, 2011 yilinda %8,5 oraninda bir biiylime orani yakalamistir (Carikei, 2012:
2).

Grafik 19. Sektorel Biiyiime Hizlar: (Yiizde, 2001-2010)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanligi, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950-2010),
http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (06.04.2013).

106


http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal

Tiirkiye’nin ~ 2001-2010  yillar1  arasindaki sektorel biiylime hizlarina
baktigimizda, tarim sanayi ve hizmetler sektoriiniin 2001 yilinda yasanan kriz nedeni ile
negatif bliylime gerceklestirdigi goriilmektedir. Sanayi ve hizmetler sektorii, 2001 ve
2009 yillarinda negatif biiyiime gerceklestirirken, tarim sektori ise 2001, 2003 ve 2007
yillarinda negatif biiylime gerceklestirmistir. Sanayi ve hizmetler sektoriiniin 2001 ve
2009 yillarinda negatif biiylime gergeklestirmesinin nedenleri arasinda 2001 yilinda
yasanan finansal ve bankacilik krizi ile 2008 yilinda ABD’de baslayan daha sonra
kiiresel kriz haline gelen mortgage krizinin 2009 yilinda Tiirkiye’de olumsuz etkilerini
gostermesi yer almaktadir. 2001-2010 yillarinda en fazla biiyliyen sektér ortalama
%4.72 ile hizmetler sektoriidiir. Tkinci sirada ortalama %4.32 ile sanayi sektorii, {igiincii

sirada ise ortalama %1.39 ile tarim sektorii yer almaktadir.
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE’DE (2001-2012) UYGULANAN DIS TICARET

POLITIKASI ILE EKONOMIK BUYUME ILISKIiSIi:
EKONOMETRIK ANALIZ

3.1. LITERATUR TARAMASI

Dis ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiye yonelik ¢alisma ve teoriler
uluslararas1 iktisat biliminin dogusuna kadar gitmektedir. Dolayisiyla dis ticaretin
biliylime iizerindeki etkisi yillardir tartisilan konular arasinda olmustur. Dis ticaret ile
ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi inceleyen ilk iktisatct Adam Smith olarak
bilinmektedir. Onu izleyen bir diger iktisat¢i, David Ricardo, sonra James Mill ve
J.Stuart Mill’dir.

Bugiinkii  biiylime modellerine bakildiginda dis ticaretin  biiyiimenin
kaynaklarindan sadece biri olarak kabul edilmektedir. Dis ticareti ekonomik biiylimenin
temel ve en dnemli kaynag: olarak gorenler ise, Thracata Dayali Biiyiime Hipotezi
(IDBH)’ni savunmaktadirlar. IDBH ne gére 1960’11 yillardan itibaren Giineydogu Asya
tilkelerinde yasanan ekonomik biiylimenin temek kaynagini dis ticaret olusturmustur.
Bu iilkeler arasinda Singapur, Giiney Kore, Tayvan, Hong Kong yer alirken son yillarda
bu dortliiye Cin’de dahil olmustur. Hatta bu dortli “Asya Kaplanlar1” olarak
adlandirilmaktadir. Asya Kaplanlari bu hipotezi uygulayan basarili {ilkeler arasinda yer

almaktadir (Medina-Smith, 2000: 2)

Daha once ifade ettigimiz gibi Tirkiye, 1960-1980 yillar1 arasinda ithal
ikamesine dayali dis ticaret politikasin1 benimserken, 1980 sonrasi disa acik, ihracata
dayali sanayilesme politikasin1 benimsemistir. Calismanin bu boliimiinde Tiirkiye’ nin
2001-2012 yillar1 arasinda uyguladigi ihracata dayali sanayilesme stratejisinin
ekonomik biiylime tizerindeki iliskisi zaman serisi ekonometri verileri kullanilarak

analiz edilmeye calisilacaktir.

IDBH’ni destekleyen birgok ¢alisma mevcuttur. Bazi calismalar bu hipotezi
destekleyen sonuglar elde ederken bazi galismalar ise bu hipotezi desteklemeyen

sonuglar elde etmistir. Asagidaki tabloda dis ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki
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iligkileri inceleyen bazi galismalarin Gzetleri yer almaktadir. Bu calismalar arasinda

Diinya iilkeleri ve Tiirkiye drnekleri bulunmaktadir.

Tablo 15. Cahsmalari inceleyen Literatiir Ozeti

YAZAR DONEM VERI SETI YONTEM SONUC

En Kiiciik Kareler | IDBH

Emery (1967) 1953-1963 | 50 Ulke Yontemi (EKKY) | desteklenmektedir.

Syron & Walsh . IDBH
(1968) 1953-1963 | 50 Ulke EKKY desteklenmektedir.
: - Rank IDBH
Kravis (1970) 1835-1966 | 37 Ulke Korelasyonu desteklenmektedir.
41 Az .
Michaely (1977) | 1950-1973 | Gelismis Ulke | R2 IDBH .
.. Korelasyonu desteklenmektedir.
(AGU)
1960-1966 | 11 Yar .
Balassa (1978a) | ve Sanayilesmis EKKY ve Rank IDBH

1966-1973 | Ulke Korelasyonu desteklenmektedir.

11 Gelismekte
Olan Ulke
(GOU),
(Brezilya, Sili,
Kolombiya,
1960-1966 | Arjantin,
Balassa (1978b) | ve 1966- Meksika,
1973 [srail,
Yugoslavya,
Tayvan,
Singapur,
Kore ve
Hindistan)

EKKY ve Rank | IDBH
Korelasyonu desteklenmektedir.

Heller & Porter
(1978)

Rank IDBH diisiik oranda

1950-1978 | 41 AGU Korelasyonu desteklenmektedir.

Kolombiya,
Sili, Brezilya,
Hindistan,
Krueger (1978) | 1954-1971 | Giiney Kore, EKKY
Israil,
Filipinler ve
Tiirkiye

IDBH
desteklenmektedir.

55 Orta Gelirli IDBH

Tyler (1981) 1960-1977 GOU desteklenmektedir.
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11 GOU
(Brezilya, $ili,
Kolombiya,
Avrjantin,
Meksika, ;
Balassa (1982) 1960-1973 | Tsrail, E?)?tle(las onu (Ij]gs?ilenmektedir
Yugoslavya, y '
Tayvan,
Singapur,
Kore ve
Hindistan)
. IDBH
Feder (1983) 1964-1973 | 32 Ulke EKKY desteklenmektedir
73 Diisiik ve .
Kavoussi (1984) | 1960-1978 | Orta Gelirli EKKY ve Rank IDBH .
- Korelasyonu desteklenmektedir
GOU
IDBH
EKKY ve desteklenmektedir.
Jung & Marshall i - Granger (Sadece Mistr,
(1985) 1950-1981 | 37 GOU Nedensellik Endonezya, Kosta
Analizi Rika, Endonezya
iilkeleri i¢in )
43 Yari iDBH
Balassa (1985) 1973-1979 | Sanayilesmis EKKY .
- desteklenmektedir.
Ulke
. . Rank IDBH
Kavoussi (1985) | 1960-1977 | 51 GOU Korelasyonu desteklenmektedir
1960-1977 ) iDBH
Ram (1985) ve 1970- 73 AGU EKKY .
desteklenmektedir
1977
23 Diisiik
. Gelirli Ulke IDBH
Helleiner (1985) | 1960-1979 ve 24 Afrika | EKKY desteklenmektedir.
Ulkesi
IDBH 39 Ulke igin
- desteklenmektedir.
Ram (1987) 1960-1982 | 88 Ulke EKKY (Fakat Tiirkiye icin
desteklenmemektedir)
. IDBH
Sheehey (1990) | 1960-1970 | 36 Ulke EKKY desteklenmektedir.
16 Philips-Perron ABD ve Norveg
Afxen_tlou & 1950-1985 | Sanayilesmis Birim Kok Testi fh'sln'da sistematik bir
Serleties Ulk ve Granger iliski
© Nedensellik Testi | bulunamamaktadir.
1960-1966,
1966-1973, | 87 Orta ve iDBH
Moore (1992) 1973-1979 | Yiksek Gelirli desteklenmektedir
ve 1979- Ulke '
1976
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Panel EKK, | T e
Dollar (1992) | 1976-1985 | 95 GOU Capraz Kesit - .f’. .
Tahmini anlami1 111§K1
bulunmaktadir.
EKK, IDBH
Edwards (1992) | 1970-1982 | 30 GOU Agirliklandirilmisg .
desteklenmektedir.
EKKY
. Leamer (1983) Ug | ;
Levine ve - 9 IDBH
Renelt (1992) 1960-1989 | 119 Ulke Degerler desteklenmektedir.
Coziimlemesi
4 Gelismis
Ulke (GU) —
OECD Ulkesi | Granger iDBH
Marin (1992) (ABD, Nedensellik .
- desteklenmektedir.
Japonya, Analizi
Ingiltere ve
Almanya)
- Bazi Ulkelerde IDBH
Sheehey (1992) | 1960-1981 | 53 GOU EKKY desteklenmektedir.
Bahmani- Koentegrasyon ve iDBH
Oskooee ve 1973-1988 | 9 GOU Hata Diizeltme desteklenmektedir
Alse (1993) Modeli '
Atesoglu(1994) | 1963-1989 | ABD 2SLS
Love (1994) 1960-1990 | 20 Ulke Birim Kok Testi
1957-85 . -
oy ey |05 wone ey | DBk
P 1971-85 '
Sachs ve - IDBH
Warner (1995) 1970-1989 | 122 Ulke Panel EKK desteklenmektedir.
Granger . Tiirkiye’nin ihracat ve
; Nedensellik . ;
Bahmani — Analizi ve GSMH degerleri
Oskoee ve 1923-1990 | Tirkiye arasinda iki yonli
Johansen Sl
Domac (1995) v nedensellik iligkisi
Esbiitiinlegsme
. bulunmustur.
Testi
Ulke say1st Panel Veri Genel olarak agiklik
yillik Analizi, Sabit endeksi ve biiylime
Harrison (1996) | 1960-1988 ggzlem{ere Etkiler Modeli, arasinda pozitif iliski
gore 51°den Granger bulunmustur ama bu
17’ye farklilik | Nedensellik iligki i¢in tek tarafli bir
gostermektedir | Analizi yon bulunamamustir.
. Koentegrasyon ve | :
Doraisami 1963-1993 | Malezya Hatta Diizeltme | LPBH .
(1996) . desteklenmektedir.
Modeli
ADF Birim Kok
) Testi ve Granger | IDBH
Thornton (1996) | 1895-1992 | Meksika Nedensellik desteklenmektedir.
Analizi
Koentegrasyon ve | ;
Duttve Ghost | 1953 1991 | 14 Ulke Hata Diizeltme | ‘D010 .
(1996) Modeli desteklenmektedir.
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Zaman Serileri ve

. Granger IDBH
Berg (1997) 1960-1991 | Meksika Nedensellik desteklenmektedir.
Analizi
. Ihracat énderliginde
Ozmen ve Futun Esbiitiinlesme ve biiyiime hipotezini
1970-1995 | tiirkiye zayif digsallik .
(1997) . destekleyen bir sonuca
testi
ulasilmigtir.
Cin IDBH’ni
desteklemektedir. 3
1083 - 3. AN model altinda bu
Li Ceyrekten, cnis 3 iligkinin yoniine
iu, Song & . Dickey — Fuller .
. 1995- 1. Cin L N . bakilmis sadece bir
Romilly (1997) N Birim Kok Testi,
Ceyrege G modelde toplam
ranger . ,
Kadar . .| ticaretten GSMH’ya
Nedensellik Testi o
tek tarafli bir yon
bulunmustur.
Ticaret
Greenaway i Liberalizasyon IDBH
(1997) 1955-1985 unu uygulayan desteklenmektedir.
iilkeler
Ingiltere,
Almanya, . Sadece Isveg, italya ve
Thornton (1997) | 1850-1913 | isvec, "IA'\e[Z![:i Birim KOk | \1o vec icin IDBH
Danimarka, desteklenmektedir.
Norveg, italya
1960-1990
Donemi Agirliklandirilmis
arasi ve alt En Kiiciik Kareler
donemi - Yontemi Arag IDBH
Edwards (1998) | 19801999 | 23 Ulke Degiskenlerle | desteklenmektedir.
arast Agirliklandirilmisg
incelenmist EKKY
ir
Shan & Sun ADF Birim Kok | IDBH
(1998a) 1978-1996 | Avustralya | oy desteklenmektedir.
ADF Birim Kok
Shan & Sun . Testi ve Granger | IDBH
(1998b) 1978-19%6 | Cin Nedensellik desteklenmektedir.
Analizi
ADF Birim Kok Yalnizca Tayvan I¢in
Shan & Sun 1978-1996 Hong-Kong, Testi ve Granger iDBH yvanig
(1998c) Kore, Tayvan )I;l\ede_ngelllk desteklenmektedir.
nalizi
2 Grup:
2. Dénem: ﬁ;BilDt’ere Granger
Yamada (1998) | 1975-1997 | [ > Nedensellik
1977-1997 | ;oPoYa, Analizi

Italya, Kanada
Fransa
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Zaman Serileri
Analizi,

Genisletilmis Sabit sermaye
Dickey-Fuller yatirimlarin ve
Yu (1998) 1980-1990 | Cin Birim Kok Testi, | ihracatin ekonomik
Johansen-Juselius | biiyiimeye katkisi
ve Engle-Granger | bulunmaktadir.
Es biitlinlesme
Testleri
%H;Dg; klem EKK icin ticaret ve
[fjlk ikinci Siradan En Kiigiik | gelir pozitif
Frankeln & 1985 Denek}{z;n i i; Kareler ve Arag iligkileridir. AD ye
Romer (1999) de Siravla Qi 50 Degiskenler gore ticaret katsayisi
ve 08 [%llke Tahmini EKK’ye gore daha
Bakilmustir yiiksek bulunmustur.
Agiklik lgiitiine kota
ve tarife degiskenleri
eklendiginde bu iki
. . degiskenin biiylime ile
Harrisonve | 1970-1089 | 72 Ulke Pancl Veri Gapraz | ;i olmadigins
Hanson (1999) Kesit Tahmini N ..
gostermistir. Sachs ve
Warner agiklik endeksi
hakkinda giivenilir
degildir demistir.
Elestirdigi calismalar
4 calismava ticaret kisitlari ile
Zamanda elg tirsel o}llarak Yontemlerde biiyiime arasinda
Rodriguez & caligmalara bak$t1“1n dan caligmalara gore negatif iligki
Rodrik (1999) gore ilke sga 1 degisim bulunurken R&R bdyle
farklilagir ge'i mzkte dir gostermektedir bir negatif iliskinin
gl kurulamayacagini
gostermektedir.
Granger iDBH
Ramos (2000) 1865-1998 | Portekiz Nedensellik .
- desteklenmemektedir.
Analizi
Tiirkiye, e .
Hatemi- J ve Yunanistan, Tado ve g}lﬂfge d:’ 1}11;zcat ile
Meksika, Yamamoto Uyume atasinda -
Irandust (2000) . 0 . nedensellik iliskisi
Irlanda ve Y ontemi
Portekiz bulunmamaktadir.
GSYIH’da ihracata
dogru nedensellik
Kose ve Tado ve iliskisi bulunamamistir
Yigidim (2000) | 1980-1988 Yamamoto ithalatin ise dnemli bir
Y ontemi . 9
konuma sahip oldugu
sonucuna ulasilmstir.
Medina-Smith . Es biitiinlesme IDBH
nalizi esteklenmektedir.
(2001) 1950-1997 | Kosta-Rika Analizi destekl Ktedi
Granger .
Zestos ve Tao Kanada ve . IDBH
(2002) 1948-1996 | App Xﬁgleig?e“'k desteklenmektedir
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Greenwaw, Zaman 73 iilke Dinamik ve Panel Liberalizasyonun
Morgan Wright | boyutuna celenmisti veri biiylime tistiinde J tipi
(2002) bakilmustir tneetenmistit etkisi gortilmiistiir.
GSYIH’ya dogru
nedensellik iliskisine
rastlanmanus fakat
GSYIH’dan ihracata
Granger dogru nedensellik
Tuncer (2002) 1980-2009 | Tiirkiye Nedensellik iliskisi oldugu
Analizi sonucuna ulasilmistir.
Ithalat ve GSYIH
arasinda ise iki yonli
nedensellik iligkisi
bulunmustur.
1913, 1928,
1938,1954,
1964, 1975,
1985 ve
1990. Bu
donemler Arag Degisken ve
Irwin &Tervio | savas 150 iilke Iki Asamali En IDBH
(2002) yillarim, Kiigiik Kareler desteklenmektedir.
Biiyiik Tahminleri
Bunalimi ve
savas
sonrasi
donemleri
icermektedir
VARECM
Analizi
Genisletilmis
égfﬁe}(‘ten Dickey-Fuller ‘
Liu, Burridge, & 1997 4 ’ Cin Birim Kok Testi IDBH
Sinclair (2002) iy Johansen-Jesulius | desteklenmektedir.
Ceyrege e
kadar Es l_)utunlesme
testi Wald
(Nedensellik)
Testi
1870-1970 déneminde
Vamvakidis - Panel veri, Capraz | agiklik ve bliyiime
(2002) 1870-1990 | 22 Ulke Kesit Tahmini arasinda herhangi bir
pozitif iligki yoktur.
Capraz Kesit ve
Zaman Serileri Ticaret ile biiylime
I\/'I'odellere Modellere Tahminleri, iligkisi pOZitiqu
Lewer & Van gore zaman | . ickev Euller bul Tiskini
den Berg (2003) | degismekte | &0¢ farkl Dickey Fuller LU ama tskinim
dir iilkeler vardir | Birim Kok testi, yonii tam olarak
Granger belirlenememistir.
Nedensellik Testi
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Arag Degisken,

Goriintiste
iliskisiz
Yanikkaya 1970-1990 | 100 listiinde regresyon, 3 IDBH
(2003) iilke vardir asamali en kiigiik | desteklenmektedir.
kareler tahminleri
ve sabit etkiler
tahmini
Thracat, Ithalat ve
yatirim bazi tilkelerde
. biiyiime saglamaktadir.
OKQySHg?ﬁm, & | 1951-1998 | 39 Ulke Panel Verl Diger lilkelerde ise
Swanson (2003) Analizi biiytime ticaretten
direkt olarak pozitif
sekilde
etkilenmektedir.
Sharma & Granger Ihracattaki biiyiime
Panagiotidis 1971-2001 | Hindistan Nedensellik GSYIH’daki biiyiimeyi
(2003) Analizi desteklememektedir.
Ciktinin biiyiimesinden
Simsek . Granger _ ihraca}m biiyiimesine
(2003) 1960-2002 | Tiirkiye Nede_n§e|||k yonelik tek yonli
Analizi nedensellik iliskisi
mevcuttur.
%Tlféﬁfesu ve Ticaret hacr_nindeki
Dollar & Kraay 100’e yakin Farkllasma, ggigsrrnn;:cllzrkile
1970-1990 . Siradan En Kiigiik 2.
(2004) sayida iilke Kareler ve Arac degismeler arasinda
Degisken yiiksek oranda iliski
Tahminleri bulunmustur.
Cin kiy1 bolgeleri igin
acgiklik ve ¢iktidaki
Zaman Serileri biiyiime iliskisi pozitif
Analizi bqlunurken i bolgeler
Genigletilmi | 1S1n tam (ersi 50z
Jin (2004) 1978-1998 | Cin Dickey-Fuller | konusudur. Iy bolgeler
Birim K&k testi diinya ticaretine daha
Engle-Granger iEs kapali oldugundan bu
biitiinlesme testi bolgelerde artan agiklik
GSMH biiyiimesi
iistiinde negatif bir etki
yaratmistir.
Panel \Veri Aglkllgm, teknolojik
Analizi Log- ilerleme ve toplam
Wu (2004) 1980-1997 | 16 iilke olabilirlik ve faktor verimliligi
Kikare testi iistiinde pozitif etkisi

bulunmustur.
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Marwah,

Tavakoli (2004)

1970-1998

4 Asya iilkesi

Cobb-Douglas
Uretim
Fonksiyonu

Yabanci sermaye ve
ihracattaki artiglar
Endonezya, Malezya,
Filipinler ve
Tayland’da ekonomik
biiylime iizerinde
belirgin bir etkide
bulunmustur.

Santos-Paulino
& Thirlwall
(2004)

1972-1997

22 GOU

Panel veri seti-
zaman serileri

Thracattaki biiyiime
serbestlesme
hareketleri ile birlikte
artmaktadir. Ancak
serbestlesme ithalat
miktarini daha ¢ok
arttirmakta ve
dolayistyla 6demeler
dengesini bozmaktadir.
Bu yiizden yasam
standartlar1 ve toplam
hasila miktar1 da sinirli
olmaktadir.

Hassan, Islam
(2005)

1974-2003

Bangladesh

VAR-Granger
nedensellik
analizi

Ticari agiklik ile
biiylime ve finansal
gelisme ile biiyiime
arasinda nedensellik
bagi bulunamamustir.

Jang C.

1960 (1)-
1997 (3)

Kore

VAR

Disa agikligin biiyiime
iizerinde negatif bir
etkisi bulunmustur.

Elana ve Gil
(2006)

1990-2006

Tiirkiye

Esbiitiinlesme ve

Granger
Nedensellik
Analizi

Ithalat ve ihracattan
reel doviz kuruna
dogru tek yonlii
nedensellik iligkisi
bulunmustur,

Sen (2007)

Tiirkiye

1980-2005

Johansen Eg

biitiinlesme Testi

ve Varyans
Arastirmasi

IDBH Tiirkiye igin
gecerli degildir.

Sentiirk (2007)

Tiirkiye
(1980-2005),
Cek
Cumhuriyeti
, Polonya,
Macaristan
(1992-2005),
Avrjantin,
Brezilya,
Hindistan
(1980-2004),
Cin (1984-
2005)

Tiirkiye, Cek
Cumhuriyeti,
Polonya,
Macaristan,
Avrjantin,
Brezilya,
Hindistan ve

Cin

Granger
Nedensellik
Analizi

Arjantin ve Brezilya harig
diger iilkeler i¢in ihracattan
milli gelire dogru
nedensellik iliskisi
mevcuttur. Polonya,
Hindistan ve Cin disinda
tlkeler igin ithalat ve milli
gelir arasinda nedensellik
iligkisi bulunamamustir.
Tiirkiye’de ise ithalat ve
milli gelir arasinda
nedensellik iligkisi yokken,
ihracattan ithalata dogru
giiclii bir iligkini oldugu
sonucuna vartlmistir.
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Genigsletilmis Ihracat ile biiyiime
Kaya (2008) 1980-2004 | Tiirkiye Dickey-Fuller arasinda anlamsiz bir
Testi (ADF) iliskisi tespit edilmistir.

Thracattan ekonomik
biiylimeye dogru
nedensellik iligkisi
Granger yoktur. Fakat
Nedensellik Testi | GSYIH’dan ihracata
dogru tek tarafli
nedensellik iligkisi
tespit edilmisgtir.

Capan (2009) 1988-2007 | Tirkiye

Ithalattan GSYIH’ya
dogru tek yonlii
Granger nedensellik iliskisi
Emiroglu (2012) | 1980-2010 Nedensellik varken, ihracat ile
Analizi GSYIH arasinda
nedensellik iliskisi
bulunamamugtir.

1 i¢in bilylimenin
ithalata dayal1 bir
biiylime oldugu
sonucuna ulasilmistir.
2011(1)— | S ve Koentegrasyon | 2 i§in ihracat ile
Tiirkiye (1), . ekonomik biiyiime
1992-2011 ) Testi e 1
2) Cin (2) arasinda tek yonlii bir
iligki bulunmus,
ekonomik biiyiimenin
ihracati arttirdigi
sonucuna ulasilmistir.

1990-
Ozgelik (2012)

Kaynak: Medina-Smith, 2000; 6-9, Sentiirk, 2007: 104-107, Giiven, 2011: 35-40, Kaya, 2008:
71-72 vd., Capan, 2009: 94-97.

3.2. VERI SETI

Calismada kullanilan veri seti, 2001-2012 yillarinin Gicer aylik donemlerini
kapsamaktadir. Kullanilan seriler, 1998 yili baz alinarak harcama yoluyla hesaplanan
GSYIH serisi (1000 TL), dolar olarak hesaplanmis ihracat ve ithalat serisi, 1995=100

baz yil1 alinarak hesaplanmis iife bazl reel doviz kuru serisidir.

GSYIH, TUIK’in resmi web sayfasindan, ihracat ve ithalat ve reel déviz kuru

serisi ise TCMB’nin Elektronik Veri Dagitim Sistemi web sayfasindan alinmistir.
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3.3. YONTEM

Bu c¢alismada Tirkiye’de uygulanan dis ticaret politikalarinin ekonomik
bliylimeye olan etkisi (2001-2012) ihracat, ithalat, biiylime ve reel doviz kuru verileri
kullanilarak degiskenler arasindaki iliski incelenmeye calisilmaktadir. Bu anlamda
oncelikler degiskenler arasindaki iligkilerin duraganligi zaman serisi teknikleri analizi
ile saptanmaya ¢alisilmaktadir. Analizde kullanilan zaman serisi teknikleri Genisletilmis
Dickey-Fuller (ADF), Philips-Perron (PP) birim kok testleri ile duragan hale geldikten
sonra, Granger Nedensellik Testi ile degiskenler arasindaki iligkinin yonii saptanmaya

calisilmaktadir.

3.3.1. Duraganhgin Saptanmasi

Zaman serisi verilerinin kullanildig1 ¢calismalarda serilerin duragan olmasi biiyiik
Oonem tasimaktadir. Ciinkii duragan olmayan serilerin kullanildig1 regresyon analizleri
gercege uygun olmayan sonuglar dogurabilmekte ve duragan olmayan serilerde gegici
bir sokun etkisi de kalici hale gelebilmektedir. Dolayisiyla zaman serisi verilerinin
kullanildig1 c¢aligmalarda ilk olarak serilerin duragan hale getirilmesi gereklidir.
Serilerin duragan olup olmadiginin belirleyebilmek i¢in iki yontem kullanilmaktadir.
Bunlardan 1ilki, gorsel olarak saptama yapmak, digeri ise birim kok testleri
uygulamaktir. Fakat bu yontemler arasinda birim kok testlerinin uygulanmasi serilerin
duragan olup olmadiginin anlamak icin kullanilan en kesin yoldur. Birim kok testlerinin
en yaygin kullanilanlar1 arasinda Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) birim kok testi ve
Philips-Perron (PP) birim kok testi yer almaktadir (Sen, 2007: 91-992).

3.3.2. ADF (Genisletilmis Dickey-Fuller Testi) Birim Kok Testi

Dickey-Fuller testi, hata terimlerinin oto korelasyon igermesi halinde
kullan1lamadigi i¢in, Dickey-Fuller tarafindan bagimli degiskenin gecikmeli degerlerini,
bagimsiz degisken olarak modele dahil eden yeni bir test gelistirilmistir. Bu test
Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) olarak adlandirilmaktadir. ADF testi boylelikle oto

korelasyon sorununu ortadan kaldirmaktadir. ADF testinde, “sifir hipotezi serinin
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duragan olmadigint ve birim koke sahip oldugunu (Ho: y=0), alternatif hipotez ise
serinin duragan oldugunu gostermektedir” (Yilmaz, 2005: 69-70). Genisletilmis
Dickey-Fuller (ADF) testi (3.1) nolu denklem ile gosterilmektedir.

AYt=fo+y.Yt— 1+ X @iA¥Vt—i+1+e, (3.1)

ADF birim kok testinde orijinal diizeylerinde duragan olmayan serilerin farklar
aliir, eger serilerin birinci derecede farklar1 alindiginda duraganlasiyorsa seri birince
derecede biitlinlesik denilmektedir. Eger birinci derecede farki alindigr halde

duraganlasmiyorsa seriler duraganlagincaya kadar farklari alinmaya devam edilmektedir
(Capan, 2009: 100-101).

ADF test istatistiginin mutlak degeri, Mac Kinnon kritik degerinin mutlak
degerinden biiyiik ise sifir hipotezi reddedilir ve sei duragan demektir. (Karaca, 2003:
249).

3.3.3. Philips-Perron (PP) Birim Kok Testi

Birim kok testi uygulamalarinda kullanilan bir diger yontem de PP birim kok
testidir. PP birim kok testi, “ADF siireci igerisine Perron (1989) tarafindan 6nerilen
diizeltme faktoriiniin (Correction Factor/CF) eklenmesine dayanmaktadir”. PP testine
gore hipotezler asagidaki sekilde olusturulmaktadir (Giivenek, Alptekin vd., Cetinkaya,
2010: 7);

H,:p=0 ise, seri duragan degildir, seride birim kok vardir,

H,:p<0 ise, seri duragandir, seride birim kok yoktur.

PP birim kok testi, ADF birim kok testinin tamamlayicisi niteliginde olmakla
birlikte daha esnek varsayimlara sahiptir. Ayrica PP testi Dickey-Fuller testinin

119



bagimsizlik ve homojonite varsayimlarini terk etmis, hata terimlerinin zayif
bagimliligini ve heterojen dagilimini kabul etmistir. PP duraganlik testi (3.2) ve (3.3)
nolu denklemler ile gosterilmektedir (Hanedar, Akkaya vd., Bizim, 2005: 12).

Yt=ay+a, +¥._; +H (3.2)

Yt=a, +a..Y._; +a; .(t — %) + p, (3.3

Yukaridaki denklemlerde T gozlem sayisini, p, hata terimini, a ve t trend

degiskenlerini gostermektedir.

3.3.4. Johansen Es Biitiinlesme Testi

Johansen es biitlinlesme analizi, uygun gecikme sayilarinin belirlenmesinden
sonra zaman serileri arasindaki uzun donem iliskisinin modellenmesi ve tahmin
edilmesinde kullanilmaktadir. “Degiskenler arasinda uzun dénemli bir iligkinin olup
olmadigini test etmek amaci ile, serilere birim kok testi uygulanip duragan hale

getirildikten sonra”, es biitiinlesme testi uygulanmaktadir (Ozgelik, 2012: 124).

Seriler ayn1 derecede biitiinlesik I(d) ise, “seriler arasinda es biitiinlesme olabilir
ve bu durumda sahte iliskiden bahsedilemez. Es biitiinlesme analizi birim kokleri
ortadan kaldiran degiskenlerin kombinasyonlarini bulmay1” amaglamaktadir (Uzgoren

ve Uzgoren, 2005: 6).

Johansen es biitliinlesme testini uygulamadan once VAR analizi ile uygun
gecikme sayis1 belirlenir. VAR modelinin uygulanmasindaki temel amag, hem degiskenler
arasindaki tek yonli iliskiyi hem de degiskenler arasindaki ileri ve geri baglantiy1r ortaya
cikarmaktir. Asagidaki (3.4) ve (3.5) nolu denklemlerde basit bir VAR modeli gosterilmektedir
(Glivenek, Alptekin vd., Cetinkaya, 2010: 8-10).
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p p
Y=+ Z Y+ Z Qi Xy Uy
i=1 i=1 (3_4)

p p
Xy =0y + Z Ay Xy + Z Qi Yy g + Uy,
i—1 i=1 (3.5)

Yukaridaki (3.4) ve (3.5) nolu denklemlerde a sabit terimi, p hata terimini, p
gecikme sayisini, aij.k, 1’inci denklemdeki, j’inci degiskenin k gecikmesine ait

parametreyi ifade etmektedir.

VAR modelinde uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi i¢in Akaike (ACI),
Schwarts (SIC), son tahmin hatasi- Final Prediction Error (FPE), Hannan-Quinn (HQ)
ve (LR) bilgi kriterleri kullanilmaktadir (Bozdaglioglu ve Ozpinar, 2011: 48).

3.3.5. Granger Nedensellik Testi

Zaman serileri arasindaki nedensellik iliskisinin varligini1 ve yoniinii incelemek
amaciyla kullanilan yontemdir. Granger tarafindan 1969 yilinda gelistirilen nedensellik
analizi uygulanabilirligindeki kolaylig1 sebebiyle en c¢ok tercih edilen yontemler

arasinda yer almaktadir (Karaca, 2003: 250).
Ye=272, 0 Vo + 275, B, +uy, (3.6)

X, X%y “:I’:'Xr—_;u' + 2?:1 ‘5'_;'1’:—;' + U, (3.7)

Yukaridaki (3.6) ve (3.7) nolu denklemler ile gosterilen Granger nedensellik
testine gore, m gecikme uzunlugunu, U,, ve U,, hata terimlerinin birbirinden bagimsiz

olduklarini1 gostermektedir (Yilmaz, 2005: 70).
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3.4. BULGULAR

3.4.1. Birim Kok Testi Sonuclari

Tablo 16> ya gore ADF birim kok testine gore EX, GDP, RER %1 anlam
diizeyine duragan iken IM %5 anlam diizeyine duragan hale gelmistir. PP birim kok
testi sonuglarina gore ise her dort seride %1 anlam diizeyinde duraganlasmaktadir.

Kisacasi degiskenlerin hepsi 1. farklart alindiginda duragan hale gelmektedir.

Tablo 16. ADF ve PP Testlerinin Sonuglari

ADF PP
Diizey 1. Fark Diizey 1. Fark
EX -0.5083 -7.6149* -0.3056 -7.7216*
IM -0.8795 -5.6744** -0.7140 -7.3665*
GDP -0.9115 -2.9578* -2.0401 -14.4797*
RER -2.6508 -7.8084* -2.5738 -8.2242*

Not: * %]1 anlam diizeyinde duragan, ** %5 anlam diizeyine duragan oldugunu gdstermektedir.

3.4.2. Johansen Es Biitiinlesme ve VAR Analizi Sonug¢lari

VAR modellerinde uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesinde Akaike (ACI),
Schwarts (SIC), son tahmin hatasi- Final Prediction Error (FPE), Hannan-Quinn (HQ)
ve (LR) bilgi kriterleri kullanilmaktadir.

Tablo 17. VAR modeli i¢in uygun gecikme uzunluklariin sec¢imi

Lag LogL LR FPE AlC SC HQ

-1695.497 NA 2.51e+29 79.04639 79.21022 79.10681

1 -1600.421 168.0424 6.37e+27 75.36841 76.18757 75.67049
2 -1573.032 43.31233 3.83e+27 74.83870 76.31319 75.38245
3 -1535.435 5246107 1.48e+27 73.83418 75.96401 74.61960
4 -1495.590 48.18421 5.41e+26 72.72513 75.51028* 73.75221
5 -1465.938 30.34172* 3.44e+26* 72.09015* 75.53063 73.35889*

Not: * Bilgi kriterlerine gore tavsiye edilen gecikme uzunlugunu gostermektedir.
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Tablo 17°ye gore gore farkli model secim bilgi kriterlerine gore tavsiye edilen
VAR gecikme modeli uzunluklarini gostermektedir. Bu tabloya gore, sabit terimin de
dahil edildigi Tablo 17’ye gore, Final Prediction Error (FPE), Akaike (ACI) ve Hannan-
Quinn (HQ) bilgi kriterlerine gore uygun gecikme uzunlugu 5 olarak se¢ilmistir.

Tablo 18. Johansen Esbiitiinlesme Test Sonugclari

Ho Hipotezi Trace Testi En Biiyiik Karakteristik Kok Testi
Denklem Sayis1 | Test Istatistigi | Kritik Deger (%5) | Test Istatistigi | Kritik Deger (%5)
0 67.51381 47.85613 39.95154 27.58434
1 27.56227 29.79707 16.86883 21.13162
2 10.69344 15.49471 9.883062 14.26460
3 0.810381 3.841466 0.810381 3.841466

Johansen es biitiinlesme testi i¢in uygun gecikme sayilarinin belirlenmesinden
sonra degiskenler arasindaki uzun donemli iligkinin olup olmadigr Johansen es
biitiinlesme testi ile sinanmaktadir. Tahmin edilen VAR denklemi kullanilarak Johansen
es biitiinlesme olup olmadigi arastirilmis ve test sonuglart Tablo 18’de verilmistir. Bu
sonuglara gore degiskenler arasinda es biitiinlesme olmadig1 hipotezi reddedilirken 3 es

biitiinlesme iliskisi oldugu goriilmiistiir.

Degiskenler arasinda {i¢ es biitiinlesme iliskisi tespit edildigi i¢in VECM tahmin
edilmistir. Bu tahminden elde edilen es biitiinlesme iligkilerini gosteren denklemler daha

sonra Granger nedensellik testinde sinanacaktir.

3.4.3. Granger Nedensellik Testi Sonug¢lari

Zaman serileri arasindaki nedensellik iligkisinin varligini ve yoniinii incelemek
amaciyla kullanilan yontemdir. Granger tarafindan 1969 yilinda gelistirilen nedensellik
analizi uygulanabilirligindeki kolaylig1 sebebiyle en c¢ok tercih edilen yontemler

arasinda yer almaktadir (Karaca, 2003: 250).

Tablo 19’daki 2001-2012 willarinin licer aylik donemlerinin analiz edildigi
Granger test sonuglarina gore, GDP, IM ve reel doviz kurundaki, degismeler ihracatin

Granger nedeni degilken, biitiin olarak bakildiginda bu ii¢ bagimsiz degiskenin %10
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anlam diizeyinde ihracatin Granger nedeni oldugu gdzlemlemekteyiz. Ihracat, ithalat ve
reel doviz kurundaki degismeler de ekonomik biiyiimenin Granger nedeni degilken,
yine biitiin olarak biitiin bagimsiz degiskenlere bakildiginda %1 anlam diizeyinde
GDP’nin Granger nedenidir. Aymi sekilde ihracat, GDP, ve ithalattaki degismeler, reel

doviz kurunun hem ayr1 ayr1 hemde biitiin olarak Granger nedeni degildir.

Buna ragmen, ihracat ve ekonomik biliylimedeki degismeler ithalatin Granger
nedeni iken, reel doviz kurundaki degismeler ithalatin Granger nedeni degildir. Thracat,
GDP ve reel doviz kurundaki bagimsiz degiskenlere biitliin olarak bakildiginda %1

anlam diizeyinde ithalatin Granger nedeni oldugu goriilmektedir.

Tablo 19. Granger Nedenselligi/\Wald Testi Sonuglar:

Bagiml Degisken: EX
Bagimsiz Degiskenler Ki-Kare Df Olasihik
LGDP 7.660148 5 0.1760
LIM 5.476493 5 0.3605
LRER 4.019550 5 0.5466
All 22.78794 15 0.0887
Bagimh Degisken: LGDP
Bagimsiz Degiskenler Ki-Kare Df Olasihik
LEX 3.588999 0.6100
LIM 7.511715 0.1853
LRER 3.292352 0.6550
All 58.15412 15 0.0000
Bagimh Degisken: LIM
Bagimsiz Degiskenler Ki-Kare Df Olasihik
LEX 14.58802 0.0123
LGDP 17.85300 0.0031
LRER 6.948623 0.2245
All 40.01458 15 0.0005
Bagimh Degisken: LRER
Bagimsiz Degiskenler Ki-Kare Df Olasiik
LEX 1.779517 5 0.8787
LGDP 6.812880 5 0.2349
LIM 5.184235 5 0.3938
All 16.50662 15 0.3492

Iktisat teorisine gore ihracattaki artislar milli geliri arttirmaktadir. Fakat
Tiirkiye nin ihracatinin ekonomik biiylime iizerindeki katma degeri diisiik oldugu icin
ihracatta meydana gelen artiglar ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkilememektedir.

Yapilan nedensellik testi sonuclarina gore ihracattan ekonomik biiyiimeye dogru bir
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iligkinin olmadig1 goriilmektedir. Yani Tiirkiye’de ihracata dayali bir biiyiime hipotezi
gecerli degildir. Ciinkii Tiirkiye’nin ihracati ithalata bagimli ve ekonomik biiyiime

tizerindeki katma degeri diistiktiir.

Ufe bazli reel déviz kurunun ekonomik biiyiime iizerinde Granger nedensellik
iligkisi bulunamamistir. TCMB’nin temel amaglarindan biri olan fiyat istikrarini
saglama dogrultusundaki uyguladig1 politikalar Tiirk lirasina deger kazandirmaktadir.
Buda yurt i¢i talebin daha c¢ok ithal mallar ile karsilanmasmna yol a¢maktadir.
Tirkiye’de, katma degeri yliksek mal ve hizmet ihracati arttirllmadig siirece cari agigin
finansmanin1 kolaylastirmak icin uygulanan yiiksek faiz, diisiik kur politikasinin uzun

vadede Tiirkiye’ nin sanayi yapisini olumsuz yonde etkileyecegi agiktir.

Elde ettigimiz Granger nedensellik testi sonuglarina gore Tiirkiye nin
ihracatinda ve eckonomik biiyiime rakamlarinda meydana gelen artigin ithalatt da
arttirdigini ve aralarinda tek yonlii bir nedensellik iligkisi oldugu gozlemlenmektedir.
Yapilan nedensellik testi analizinde, 2001-2012 yillar1 arasinda ihracattan ithalata dogru
tek tarafli bir iligskinin oldugu %5 anlam diizeyinde goriilmektedir. Analizde ihracatin
ithalat1 tek tarafli olarak etkiledigi ve ihracat oraninda meydana gelen bir artigin ithalati
da arttirdig1 goriilmiistiir. Dolayisiyla Tiirkiye’de ithalata dayali bir ihracat biiyiimesi
gercgeklestigi goriilmektedir.
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SONUC

Dis ticaret, iilkelerin birbirleriyle karsilikli olarak gergeklestirdikleri mal, hizmet
alim-satim islemidir. Dis ticaret O6demeler bilancosunun en Onemli kalemidir. Bu
calismada dig ticaret kavramina, dig ticaret yapma nedenlerine, dis ticaret politikasi
ama¢ ve araglarina, biiylime teorilerine ve Tiirkiye’de uygulanan dis ticaret
politikalarina  yer verilmis ve Tirkiye’de uygulanan bu politikalarin ekonomik
bliylimeye olan etkisinin sayisal olarak analizi yapilmistir. Ayrica son bdliimde,
Tiirkiye’de 2001-2012 yillar1 arasinda uygulanan dis ticaretin ekonomik biiylimeye olan
etkisi zaman serisi analizi kullanilarak Granger nedensellik testine gore analiz

edilmistir.

Tiirkiye Cumbhuriyet’in kuruldugu yillardan beri sanayilesme ¢abasi i¢indedir.
Sanayilesme olgusu sanayi sektoriinii 6n plana ¢ikaran bir degisiklik icerdiginden
sanayilesme srtatejilerini gerceklestirmeyi amaclamistir. Dig ticaret politikalarinin
faydalar1 gelismekte olan iilkeler i¢in bir umut kaynagi olmustur. Gelismekte olan
ilkelerin sanayilesme yoniindeki ilk adimi ithal ikameci politikas1 olmustur. Bu strateji
sanayilesme ve biiyiimenin ilk adimi niteligindedir. 1980 6ncesi donemlerde tlilkemizde
ithal ikameci politika uygulanmistir. Amaci, ithal edilen mallar1 yurt i¢inde tiretmek-
satmak ayrica i¢ talebi canlandirmaktir. Tiirkiye 1975 yilina kadar uyguladig: ithal
ikameci politikasin da basarili olmustur. Ozellikle BBYKP basarili olarak uygulanmus,
hedeflenen biiyiime rakamina ulagilmis plan arasinda yer almaktadir. Fakat 1970’li
yillarin sonlarina dogru yasanan petrol krizinin de etkisiyle tikanmistir. Yani bu
politkanin ekonomileri krize siiriiklemesi, o donemde liberallesmenin ve rekabetinde

giindeme gelmesiyle ihracata yonelik sanayilesme stratejisine Tlrkiye’yi stlirliklemistir.

Tirkiye 1980 yilinda yeni bir sanayilesme stratejisi olan ihracata yonelik
sanayilesme stratejisine gecmistir. Bu stratejinin amaci ise disa acilma, endiistrilerin
rekabet edebilecek seviyeye gelmesi bunun iginde tesvik ve Ozendirilmesini
saglamaktir. Thracata yonelik sanayilesme stratejisi iilke ekonomisinin dinamiklerini
arttirarak rekabeti gelistirmektedir. Dolayisiyla tilkenin doviz gelirleri, ihracat1 artirarak
doviz 6deme giicliiglinii ortadan kaldirmaktadir. Bu strateji kendini ancak 1990°h
yillarda gosterebilmistir. 1980-1990 yillar1 arasinda dis ticarette biiyiik gelismeler
yaganmustir. 1980 yilindaki 2,910 milyon dolar olan ihracatimiz 1990 yilinda 12,959
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milyon dolara yiikselmistir. Tarim sektdriiniin pay1 azalmigtir. Buna karsilik sanayi
sektoriiniin payr onemli Olglide artis gostermistir. 1980 yilndaki biliylime oranmi -%2.8
iken 1990 yilinda %9.4’e kadar yiikselmistir. Tirkiye 1996 yilinda Giimriik Birigi’ne
girmesi ile bir doniim noktast yasamistir. 1990 ve 2000 arasi donem finansal
serbestlesmenin ve ekonomik krizlerinin yasandigi donem olmustur. 1997 yilinda
meydana gelen Gilineydogu Asya ve Rusya krizi Tiirkiye ekonomisini olumsuz yonde
etkilemistir. Yatirimlar, iiretim ve sanayilesme hedeflenen dereceye ulasamamustir.
Bunun sebebi de 1994 ve 2001 yillarinda yasanan krizlerdir. 1999 yilinda yasadigimiz
Marmara depremi ile ekonomimiz durgunluk donemine girmistir. 1990 ve 2007 yili
doneminde yapilan aragtirmalar bize ihracat artist ile ekonomik biiylimenin
gerceklestigini gostermektedir. 2008 yilinda yasanan kiiresel kriz sebebi ile Tiirkiye
ekonomisi de olumsuz yonde etkilenmistir. Yasanan bu kiiresel kriz ise etkilerini 2009

yilinda gostermistir.

2001-2012 yillarmin kapsayan verileri zaman serisi analizi ile ilk olarak duragan
hale getirilmistir. Duraganlik testinin yapilmasindaki amac¢ zaman serilerindeki
dalgalanmalarin sapmalarini 6nlemek boylelikle daha saglikli sonuglar edebilmektir.
ADF ve PP birim kok testlerinin 1. farklarinda seriler duragan hale getirilmistir. Yapilan
Granger nedensellik sonucuna gore ise, Tiirkiye’de ihracat ve ekonomik biiyiimedeki
degismeler ithalatin Granger nedeni iken, reel doviz kurundaki degismeler ithalatin

Granger nedeni degildir.

Tiirkiye’nin 1980 sonrasi ihracata dayali sanayilesme politikasi uygulamasi ile
birlikte dis ticaret rakamlarinda hizli artislar yasanmistir. Dis ticarette yasanan bu
serbestlesme 0Ozellikle 1990’11 yillardan sonra uygulanan yiiksek faiz, diisik kur
politkasinin etkisiyle, Tiirkiye ekonomisinin ithalata bagimliligin siirekli arttirmaktadir.
2011 yilinin son verilerine bakildiginda ara mali ithalatimiz %72’lik bir paya ulasarak
173 milyar $’1 gecmistir. Ithalata bagimliligin asil nedeni ara mali ithalatinin yiiksek
olmasindan kaynaklanmaktadir. Sanayi sektorii tiretiminin biiyiik bir oraninin ithal mal
girdileriyle yapilma nedeni ile katma degeri diisiik olan ihracatin ithalata bagimlilik

orani %62’yi agmistir.

Aslinda iktisat teorisine gore ihracattaki artiglar milli geliri arttirmaktadir. Fakat

bu sonug Tiirkiye i¢in gegerli olmamaktadir. Cilinkii Tiirkiye’nin ihracatinin ekonomik
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biiyiime tlizerindeki katma degeri diisiiktiir. Tiirkiye sanayisinin iiretim yapist ithal ara
ve yatirim malina bagli oldugu icin ihracatta dolayisiyla ithalata bagimli hale
gelmektedir. Tiirkiye ekonomisinin mevcut yapisina bakildiginda yapilan ihracatla ara
mali ve hammadde ithalat1 bile karsilanamamaktadir. Dolayisiyla ihracatta meydana
gelen her artis ithalat rakamlarina yansimaktadir. Zaten son yillarda Tiirkiye’nin yaptigi
ithalatin yaklasik %90’1n1 hammadde ve sermaye mali ithalat1 olusturmaktadir. ithalatin
artis1 hem dis dicaret dengesini, hem cari a¢igr hem de milli geliri olumsuz yoénde
etkilemektedir. Tirkiye’de tiretim ithal mallara bagli oldugu siirece ihracata dayali
biiyiimenin gergeklesmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla ithalata bagimlilik orani

azaltilmalidir.

Tiirkiye’de ihracatin ekonomik biiyiime {izerindeki katma degeri diisiik oldugu

icin, ihracat sektoriinde yurt i¢i katki/katma deger oraninin arttiritlamasi gerekmektedir.

Sonug olarak, Tirkiye dis giiclerle rekabet edebilecek giicte degildir. Bu yilizden
Tiirkiye sanayi sermayesini kiiresel rekabete acik hale getirmeli, is giicii verimliligini
arttirmali, egitim harcamalar1 arttirilmali, patent, marka, lisans, miilkiyet haklar1 gézden
gecirilmeli, beseri sermayeye, arastirma-gelistirme ve teknolojik gelismeye Onem
verilmeli, yabanci sermaye yatirimlari tesvik edilmeli, kiiglik ve orta dlgekli sanayi
desteklenmelidir. Bdylelikle uygulanan sanayilesme stratejileri biiyiimeyi daha da
olumlu yonde etkileyecektir. Uygulanacak orta-uzun vadeli program ve politikalar ile
ekonomik yapinin yeniden yapilandirilmasi ve dogru stratejilerin belirlenerek hayata

gecirilmesi gerekmektedir.
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