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OZET

Siyasal liberalizm de bir¢ok ideoloji gibi Bati tarafindan Diinya’ya ihrag¢ edilmis bir
politik anlayistir. Tiirkiye’de zaman zaman liberal sdylemler olsa da bu anlayis Turgut
Ozal ve Anavatan Partisi hiikiimetleri doneminde saglam temellere dayandirilmis ve
Tiirk dis politikasma yén veren bir akim olmustur. Ozal hem siyasi kisiligi hem de
goriis ve diisiinceleri ile Liberal sistemi Tiirkiye’de uygulamaya ¢alismistir. Iktisadi
liberalizm ile dis politika da kendine etki alani agmaya calismistir. Bu politikalarin

kalic1 olmasi i¢inde Siyasal Liberalizme vurgu yapmistir.

Tiirk Dis politikasinin statiikocu ¢izgisine kars1 ¢ikan Turgut Ozal Iktidar1 boyunca
Tiirkiye’nin edilgen bir dis politika yerine Tiirkiye’yi etkin ve bdlgesinde s6z sahibi
olan bir iilke konuma getirmeye ¢alismistir. Bu dogrultuda Tiirkiye’yi 6nce ekonomik
sonra da siyasi bagliliklar saglayarak Tiirk dis politikasindaki arayislara bir yenisini

eklemistir.

Anahtar Kelimeler; Liberalizm, Siyasal Liberalizm, Tiirk D1s Politikas1, Turgut Ozal



ABSTRACT

Political liberalism 'is also a political concept has been exported to the world by the
West, like many ideologies. Turkey liberal rhetoric from time to time, though this
understanding during Turgut Ozal and the Anavatan Party and government have been
based on the solid foundation that has been a flow direction of Turkish foreign policy.
Ozal liberal system with both political figures, Turkey has also tried to implement ideas
and thoughts. Foreign policy and economic liberalism has also been trying to open its

domain. These policies have to be persistent emphasis in Political Liberalism.

Active and passive instead of a say in foreign policy, the foreign policy of Turkey
Turgut Ozal ruling against the status quo along the lines that Turkey has tried to bring a
country. Ensuring economic and then political allegiance before adding another one to

search in this direction is that the Turkish foreign policy.

Keywords; Liberalism, Political Liberalism, Turkish foreign policy, Turgut Ozal
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GIRIS

80’11 yillar genel olarak zihinlerimizde darbe ve darbe yonetimini ¢agristirsa da
esasen Diinya da ve Tirkiye de dnemli yapisal doniistimlerin oldugu yillar olmustur.
Kiiresellesme siirecinin hizlanmasiyla birlikte sosyal refah devleti diislincesinin 6nemini
kaybetmesi diinyada liberal politikalara doniisii de beraberinde getirmistir. Uluslararasi
giiclerin de etkisiyle Tiirkiye ‘de Ozal’la bu doniisim projesine dahil olmustur. Ozal
once Tiirkiye ekonomisini diinya ile entegre etmeyi amaglamis 24 Ocak kararlariyla da
bu diisiincesinin altyapisini olusturmustur darbe yonetiminin de etkisiyle siire¢ hizli ve
nispeten tartigmasiz olarak islemeye baslamis ekonomide ki bu degisim siyaset ve dis
politikaya yansimistir. Tiirkiye, 6nemli bir Sosyo-Ekonomik degisim siirecine girmis ve

bu degisim Tiirk dis politikasina yeni bakis acilar1 getirmistir.

Biiyiik dl¢iide Turgut Ozal’in liderligindeki Anavatan Partisi (ANAP) tarafindan
yirlitilen bu siireg Cumhuriyetin basindan beri zaman zaman artirilip azaltilan
devletcilik politikalarindan ~ vazgecilmesi anlamima gelmektedir. Cumhuriyetin
kurulusundan beri siirdiiriilen ithal ikameci kalkinma planlar1 terk edilmis ihracata
dayanan liberal politikalar benimsenmistir.1980°den sonra ANAP’mn izledigi Neo-
liberal iktisat politikalar1 ile bu politikalarla uyumlu olarak devlet yapisinin
liberallestirilmesine yonelik girisimler Tiirkiye’de ekonomik ve siyasal alanlarin
bununla es zamanli olarak Tiirk dis politikasinda ki yaklasimlarinda degismeye

basladigi bir donem olmustur(Beris, 2008: 34).

Dogu blokunun dagilmasiyla birlikte Bat1 da ki dnemini yitiren Tiirkiye ortaya
¢ikan firsat ve tehditleri kullanmak istemistir. Ozal Tiirkiye nin Bati ile Dogu arasinda
bir koprii vazifesi gorebilecegini vurgulayarak Baticilig1 bir amag olarak degil, ancak bir
ara¢c olarak gormiistir(Ataman, 2003: 51-53). Ozal yéniinii Dogu’ya donerek
Tiirkiye’nin Bati’ya kars1 olan bagimlihigini azaltmaya calismustir. Ozal iktidarinda,
tilke kimligini hem kiiltiirel hem de siyasi olarak “tamamen laik ve Batic1” bir rejimden
“teknolojik  olarak  Batici, fakat kiiltiirel olarak Dogucu” bir devlete
dontigmistiir(Ataman, 2003: 50). Bu yoniiyle giiniimiiz Tiirk dis politikasi anlayisinin

da fikirsel alt yapis1 olusturulmustur.



Turgut Ozal’m miistesarlik donemlerinde alt yapisini hazirladigi, bagbakanlik ve
cumhurbagkanligi donemlerinde de izledigi liberal ve disa doniik serbest piyasa
ekonomi modeli, aslinda siyasal arenada Tiirkiye’ye dis politikada yeni bir hareket
sahas1 yaratmak istemistir. Statiikocu ve pasif olan Tiirk dis politikasini doniistiirmeyi,
bolgesinde gii¢ sahibi olan ve aktif bir tutum sergileyen bir devlet haline getirirken
ekonomiyi bu yolda bir ara¢ olarak kullanmak istemistir. Ozal’in bakis agisina gore
Tirk dis politikasinda miizakere ile ¢oziimlenemeyecek bir sorun yoktur. Bu dénemde
Tirkiye cevresinde ki ekonomik ve siyasi olaylardan etkilenen degil bu olaylari

etkileyen ve ¢6ziim Onerileri getiren bir anlayisa dogru donlismiistiir.

“Turgut Ozal Dénemi Tiirk Dis Politikasinin Siyasal Liberalizm Agisindan
Analizi” adli Tez ¢alismasinin ilk bolimde ideolojik olarak liberalizm kavrami
liberalizmin tarihsel siirecte ki uygulamalari ve son olarak liberalizmin siyasal

liberalizme doniisiimiine deginilmistir.

Ikinci boliimde ise Turgut Ozal’m liberal bir ekonomik diizen kurmak adina
attig1 adimlar 24 Ocak Kararlari, Liberalizm’in siyasal alana yansimalari ve Ozal’mn

temel dis politika anlayisina deginilmistir.

Uciincii Béliimde ise Ozal’mn dis politika vizyonuyla Tiirk dis politikasina
getirdigi degisim ve doniisiim siyasal liberalizm cergevesinde iilkeler ve bdlgeler
bazinda incelenmistir. Bu agiklamalar 1s18inda calismamiz Turgut Ozal Dénemi Tiirk
dis politikas1 iizerinde siyasal liberalizm etkisi ve bu etkiye bagli olarak Tiirk dig
politikasinda ki degisim ve doniisiim {izerine olacaktir. Bu agidan da elde edilecek
sonuglarla Tiirk dis politikasinda kroniklesen sorunlara yeni bir bakis acisi getirilmesi

hedeflenmektedir



BIRINCi BOLUM

LIiBERALIZM KAVRAMININ LITERATURDEKI TANIMI

1.1-LIBERALIZM TANIM

Liberalizm’in genis bir tanimin1 yapmadan 6nce ideoloji kavraminin gelisimine
kisaca deginme gerekmektedir. Yapilan arastirmalara gore ideoloji kavraminin
zihinlerdeki ilk ¢agrisimi “Gergekleri oldugu gibi yansitmayan bir fikir yapisi” oldugu
goriilmustiir. Tarihsel siiregte ideoloji uzun zaman tamamen olumsuz bir ¢agrigimla
yasadi. Lenin ile beraber kavram olumlu anlamda kullanilmaya baslandi ve ideoloji bir
eylem araci oldu. Genel olarak ideoloji; bir bakis agisi, fikirlerin birligi, dogru ve
sistematik diisinmek anlamima gelmektedir(Mardin, 2000: 13-21). Liberal diisiince

akimi da bu dogrultuda siire¢ iginde gelisme gostermistir.

Liberalizmin tanimi yapilmak istenirse; Liberalizm genel itibariyle bireyin her
tirli  6zglirliigiiniin taninmas1 gerektigini savunan siyasal ve ekonomik diislince
sistemidir. Liberalizm devlet, birey ve toplum tiggeni arasindaki iligkilerde temel 6zne
olarak bireyin hak ve 6zgiirliiklerini 6ne ¢ikaran bir diislince yapisidir. Liberal terimi
14. yy.’dan itibaren farkli anlamlarda kullanilmaya baslanmistir. “Liber” sozciigii
Latince 6zgiir insanlar toplulugu anlamina gelmektedir. Yine liberal kelimesi sosyal
olaylarda goriisiini her zaman agik¢a ifade edebilmek anlaminda da
kullanilmistir(Heywood, 2011: 41). Tarihsel siire¢ icinde liberalizm ortacag diizeninde
bulunan feodal yapinin bozulmasiyla ortaya ¢ikan ulus devletlerle birlikte liberalizm
kendine gelisim gosterebilecegi bir hareket alan1 bulmustur. Liberalizm ’in ulus devletle
birlikte ortaya ¢ikmasinin baglica nedeni Ortagagda birey 6zgilirligiiniin ve esitliginin
olmamasidir. Kilisenin tek temsilcisi oldugu evrensel Hristiyan diinyasinin yerini ulusal
devletler almaya baslamistir. Yine bu degisime ek olarak tanrinin yerini akil, papanin
yerini ise 0zglir bireyler almistir. 18.yy. ile birlikte gergeklesen Amerikan ve Fransiz
devrimleri sonucunda bu degisim siireci hizlanmistir(Cetin, 2002a: 89). Insan Haklari
Bildirgeleriyle siire¢ tiim Avrupa’ya yayilmistir. Liberalizm de bu 6zgiirliik¢ii ve bireyci

hareketlenmeler arasinda siyasal sistem olarak ortaya ¢ikmustir. Liberalizm de diger



bir¢ok ideoloji gibi batida ortaya ¢ikmis ve gelisme gostermistir(Cetin, 2002a: 89).
Terimin siyasal bir mana kazanmas1 19. yy.’dan sonra olmustur. Ilk olarak Ispanya’da
kullanilmistir. Daha sonra tiim Avrupa’da farkl bir siyasal fikir sistemi olarak genis bir

alanda taninmistir(Heywood, 2011: 41).

Liberalizm 6z itibariyle bir Anglo-Amerikan diigiince sisteminin ortaya ¢ikardigi
gelenegin triiniidiir. Liberal diisiince sisteminin ilk temsilcisi 17.yy. da eserler vermis
olan John Locke’dur. Locke’un siyasal diisiincedeki ©nemi, toplumsal ve siyasi
olusumu, baslangicta dogal halinde yasayan insanlarin aralarinda anlasarak devleti
kurduklarin1 savunmasindan gelmektedir(Erdogan, 2014). Liberalizm ‘e 18.yy. da
“Uluslarin Zenginligi” eseriyle Adam Smith, “Ekonominin ve Vergilemenin ilkleri”
eseriyle David Ricardo katkida bulunmus ve fikirsel alt yapisi sekillenmeye baslamustir.
Smith ve Ricardo ekonomik alanin dogal kanunlarini ve siirsiz bireysel 6zgiirliiklerin

liberalizm igin vazge¢ilmez oldugunu savunmuslardir(Daver, 1968: 147).

Liberalizm bir siyasi diigiince sistemi olarak dogduktan sonra; Fransa’da,
Amerika’da ve Almanya’da 6nemli gelismeler gostermistir. Fransa’da Montesquieu,
Jean Jacques Rousseau ve Alexis de Tocqueville liberalizmin fikir Onciiliigiini
yapmiglardir. Amerika’da James Madison, John Marshall gibi disiiniir ve devlet
adamlar1 da akimin dogusunda etkili olmuslardir. Son olarak Almanya’da ise Immanuel
Kant ve Friedrich Von Schiller’ de Liberal doktrinin dogusunda katkida
bulunmuslardir(Aktan, 1995: 9).

Amerikan ve Fransiz devrimleri Liberalizm tarihinde biiyiik 6neme sahiptir.
Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi Locke’ un dogal hukuk teorisine atifta bulunmaktadir.
Yine Amerikan anayasasin da Montesquieu’ nin gii¢ler ayriligi ilkelerini igermektedir.
S6z konusu anayasa halkin etkin bir yonetim olusturabilecegi deginmektedir. Fransiz
Milli  Meclisi ise yasalar karsisinda esitligi savunan liberal bir hedefi
gerceklestirmektedir. Aym zamanda Meclis Fransa Insan Yurttas Haklar1 Bildirgesini
yayinlayarak bireyin hak ve Ozgiirliiklerini giivence altina alip siyasi iktidari
siirlandirmistir(Berktay, 2012: 56). Liberalizmin kaderi her yerde ayni olmamustir.
Tarihsel siireg, Iktidarin giicii, sanayilesme, milliyetcilik gibi nedenlerle farkl: iilkelerde
farkli bigimler almistir. 19. yy. da liberalizmin Almanya’daki basarisizligi da bu gibi

nedenlere ve Avusturya’nin etkisine baglanmaktadir. Italya’da ise liberaliz diisiincenin



gelisiminin gecikmesi, Vatikan’in direnmesinden kaynaklanmaktadir(Berktay, 2012:
56).

Liberal diisiince sisteminin temel kavramlar1 olarak goriilen bireyin temel hak ve
Ozgiirliiklerinin onceligi, bireyin rizasiyla birlikte devletin sadece giivenlik ihtiyacini
karsilamasi1 anlamini tagir bu anlayis minimal devlet olarak adlandirilmaktadir(Tosun,
2010: 83). Liberalizm devletin merkeziyet¢iligine ve mutlakiyetine karsi bir durus ya da
siyasal bir sistem anlamina da gelmektedir. Liberalizm en temel kaygisi devletin
miidahalesine karsi bireylerin sivil oOzgiirliikklerinin artirilmasidir. Liberalizm soya
dayanmayan statii ve ayricaliklara karsi ¢ikarak firsat esitligine dayanir. Ancak
Liberalizmin esitlik anlayis1 farklidir. Bu anlayis Herkesi esit olarak gérmek degil biitiin
insanlarin “esit ahlaki degerlere” sahip olduguna inanmaktadir. Liberalizm esitligi, hi¢
kimsenin bir baskasina bagimli olmadigi anlamindadir. Bireyi kendini tam olarak
gerceklestirmesinin Oniine gecen dis baskilardan korumayir amacglamaktadir(Berktay,

2012: 49-55).

Modern anlamda demokratik gelisim ve donlisim biiyiik 6lgiide liberal
ideolojinin irliniidiir. Demokrasinin tam olarak olmadig1 ve sistemsel olarak
yerlesmedigi yerlerde liberalizmden bahsetmek miimkiin degildir. Liberal diisiincenin
temelini bireyci ve ozgiirliikk¢li yap1 olusturmaktadir. Bireylere saygi duyan onlarin hak
ve Ozgiirlikklerini koruyan insanlart devlete adanan kurban degil, devleti insanlara ve

toplumun ihtiyaglarini karsilama aracit olarak goren bir sistemdir liberalizm(Berzeg,
2000: 14).

Son olarak Siyaset bilimi ¢er¢evesinde bakildiginda Liberalizm; Ya belirli bir
toplumsal ve siyasal diisiince gelenegini 0zetleyen, ya da egemen iktidarin karst bireyi

ve onun haklarin1 vurgulayan bir diisiince yapisidir(Berktay, 2012: 53).

1.2-LIBERAL DUSUNCENIN TEMELLERI

Siyasi bir doktrin olarak liberalizm ‘in kisa tanimini yaptiktan sonra Liberal
diistincenin temelini olusturan; bireycilik, esitlik, smirli devlet ve serbest piyasa
ekonomisi gibi unsurlarina bakmak gerekmektedir. Yayla liberalizm ‘in yukarda

saydigimiz temel unsurlarinin ortadan kalkmasi durumunda kavramin temel varliini



yitirecegini savunmaktadir. Ona gore Liberalizmin tek bir tanimlamasini yapmak
gerekseydi; “Liberalizm bireyci bir toplum sistemidir demek yeterli olurdu.
”demektedir. Oncelikle Liberalizmi biitiinciil bir Sosyo-ekonomik teori olarak ele almak
ve biitlin pargalarinin i¢ i¢e ge¢mis oldugunu ve ortadan kaldirilamaz baglarla birbirine

baglandigini da goz oniinde bulundurmak gerekir(Yayla, 2011: 26).

1.2.1-Liberal Teorinin Birey Kavramina Yaklasimi

Bireyciligin tarihiyle, liberalizmin tarihi ayn1 dogrultuda gelismistir. Bireycilik
liberalizm i¢in asla vazgecilemeyecek olan bir degerdir. Liberalizm bireyi temel sivil
haklarin, sosyal diizenin, iktisadi ve siyasal yasamin temel birimi olarak kabul
etmektedir. Liberalizm biitin hukuksal diizenlemeleri bireyi esas alarak gerceklestirir.
Yine liberalizm toplum devlet iligskisini de bireyi esas alarak ortaya koyar(Dogan,
2010). Bireycilik, bireyin hak ve 6zgiirliiklerini toplumun hak ve 6zgiirliiklerinden daha
istlin goren ve toplumsal hayatta bireyi her seyden iistiin tutan siyaset ve ekonomi
goriisiinii ifade etmektedir. Liberalizm, bireylerin siyasal 6zglirligiinii savunur. Birey
temel faktor ve degerdir. Bireyin varligi sinif, halk gibi topluluklarin varolusundan daha
gercektir. Birey, insan toplumlarinin her tiirli kurum ve yapilarinin {stiindedir.
Liberalizmde birey herhangi bir toplumsal biitiinden daha fazla ahlaki degere sahiptir.
Birey toplumdan 6nce vardir ve bireysel haklar toplumsal haklardan once gelir. Bireye
dayanmayan ve bireysel istek ve iradeden kaynaklanmayan her tiirlii toplumsal biitiin

liberalizm igin en biiylik tehdittir(Cetin, 2002b: 221-223).

Liberal diistincenin kurucularindan biri olan John Locke’a gore {istiin bir
yaratilisa sahip olan birey dogumundan itibaren temel bazi haklara sahiptir. Bireyin
sahip oldugu en temel ii¢ hak; yasama hakki, miilkiyet hakki ve 6zgiirlilk hakkidir. Bu
haklar bireyin sadece insan olmasindan kaynaklanan temel haklari olup higbir sekilde
engellenemez ve higbir nedenle vazgegilemez haklardir. Dogumundan itibaren bu
vazgecilmez haklara sahip olan birey, ayn1 zamanda hukuksal diizenlemeler igin bir
temel dayanak olusturmaktadir. Siyasal kurumlarin ve hukuksal diizenlemelerde Ki

oncelikli amag bireyin dogustan kazandigi bu dogal haklar1 korumaktir(Dogan, 2010).



Devlet, toplum ve birey arasinda ki iligskilerde 6ncelik bireydedir. Bu 6ncelik
birey ozgirliiklerinin ve bagimsizliginin saglanmasidir(Karakoyunlu, 1993: 190).
Liberalizm temel olarak bireyi esas alir. Sosyal ckonomik ve siyasal olaylari
degerlendirirken en 6nemli 6zne bireydir. Birey; davranis ve eylemlerinden hareket
etmektedir(Aktan, 1995: 4). John Locke ’unda ugrana savasmaya deger buldugu tek sey
insanin dogal haklart oldugu disiincesiydi(Thomson, 2000: 92). Ayrica, bireyin, hig
kimsenin miidahale edemeyecegi 6zel bir hayat alan1 olmalidir. Diger bireyler ve devlet
bu alana miidahale etmemelidir. O yiizden, devletin hareket alan1 da sinirlandirilmalidir.

Boylece bireycilikten hukukun hakimiyeti ve sinirli devlet ilkesine ulagilir.

1.2.2-Liberal Teorinin Ozgiirliik Tanim

Liberal diisiince geleneginde Ozgiirlik hemen her yazar tarafindan 6nem ve
ozenle vurgulanan degerlerden biri olmustur. Ozgiirliik en fazla kiymet verilen liberal
unsurdur ve bireyi tamamlayan bir niteliktir. Ayn1 zamanda 6zgiirliikk hosgori ve 6zel
hayata saygi gibi daha baska degerlerinde kaynagidir(Yayla, 2011: 156-157).
Ozgiirliigiin esasen iki belirmesi vardir. Biri dzgiirliigiin icerigini, nesnelligini igerir.
Digeri ise bi¢imini ilgilendirir. Gergek 6zgiirliik miilk 6zgiirliigii ve kisi ozgiirliigiine
dayanir(Tuncay, 1969; 23). Liberalizmde her seyden oOnce bir Ozgiirliik teorisidir.
Ozgiirliik 6zii itibariyle, bireyin diger insanlarin miidahalesi olmadan kendi hareket
bi¢imini se¢ebilmesidir. S6z ve eylemleri diger bireylerin 6zgiirliiklerine miidahale
etmedigi siirece, bireyler kendi hayatlarini nasil yasayacaklarina karar verebilmelidirler.
Ozgiirliigii korumak, devletin en temel gorevlerinden biridir(Ashfort, 2011: 53). Klasik
liberal anlayisa gore Ozgiirliige olan en biiyiik tehdit, devlettir. Devletin, bireylerin
Ozgiirliigiinii yok sayan, onu yok eden bir gii¢ olmasi 6nlenmelidir. Bunun yolu da

devletin hareket alanini sinirlamak, onu bazi kurallarla baglamaktir.

Liberal ozgiirlikle kast edilen; insanlarin dogustan sahip olduklar1 dogal
haklarin, siyasal miidahale ile simirlandirilamayacagidir(Tiirkbay ve Polat, 2011: 85).
Liberal ozgiirliiglin en onemli 6zelligi, onun negatif bir deger olarak goriilmesidir.
Negatif 6zgiirliik anlayisiin bir sonucu olarak, devletin tarafsiz olmasi gerektigi ileri
siiriiliir. Ozgiirliikte esas olan bireye bir sey saglanmasi degil, onun dis baski ve

zorlamalara maruz birakilmamasidir.



Liberalizm, bireyin Ozgiirligiinii ve temel haklarmi koruma altina almay:
amaglar. Bununla birlikte siyasal iktidarin siirlandirilmasi da bu amag¢ dogrultusunda
gerceklesmelidir. Bu anlayisin amaci, bireyin karsisinda olan 6zgiirliiglinii engelleyici
unsurlar1 kaldirmak ve temel haklarin1 korumaktir. Genel olarak toplumu olusturan

bireyin varligi, toplumdan daha {istlindiir goriisii hakimdir(Ekmekgi, 2013: 207).

Liberalizm insan1 sadece akil ve ger¢eklerin yonetmesine inanir. Gergege giden
biitiin alanlar agik olmalidir. Ozgiirliik ise temel itibariyle biitiin bu alanlarin acik
tutulmasidir. Devletlerin oncelikli amaci insanlarin 6zgiirliiiinii saglamaktir. Devlet
bireylerin 6zgiirliiklerinin sagladigi 6lgiide mesrudur. Diisiinme, konugma ve basin en
biiyiik ozgirliikklerdir. Hayek’e gore ozgiirliik kavrami; barig, glivenlik, huzur gibi
insanin Oniinde bir engelin veya katiiliigiin olmamasi gibi negatif anlamdadir. Bu engel,
bir insana diger insanlar tarafindan yapilan bir miidahale zorla yapilan baskidir. Devlet
bireyin ozgiirliiklerini daraltict bu engellerden kaginmalidir. Bu ¢ergeveden bakildiginda
liberalizm neyin, nasil ve ni¢in olmasi gerektiginden ¢ok, nelerin olmamasi gerektigi
konusunda yogunlasir. Ozgiirliik teorileri olmamasi gerekenlerin diinyasini ve bu

diinyanin temel ilkelerini sunar(Cetin, 2002b: 223-225).

Benjamin Constant’mn “Kisilere yasaklanmayan her sey miisaade edilmis
demektir; siyasal iktidarlar i¢in ise, izin verilmemis her sey yasaklanmistir” sozii,
liberalizmin 6zgiirlik anlayisint 6zetler(Tiire, 2006: 42). Yani bireyin ancak herhangi
bir kisitlama veya baski altinda olmamasi halinde 6zgiir oldugunun kabul edilmesidir.
Ozgiirliik, anayasacilik, kanun hakimiyeti gibi, diisiincelerinde ¢ikis noktasidir.
Liberalizm; 6zgiirliik kavrami ile hem siyasal 6zgiirliigli, hem de ekonomik 6zgiirligii

kast eder.

1.2.3-Liberal Teorinin Stmrh Devlet ve Piyasa Ekonomisi Anlayisi

Sinirli devletle aslinda liberallerin anlatmak istedikleri gorev alani siirlanmis,
daraltilmis devlettir(Erdogan, 2014). Liberal diisiincede devletin gorevi, piyasanin
icinde olup piyasaya miidahale etmek degildir. Devletin gorevi, piyasanin isleyisini
engelleyecek ve kisileri zarara ugratabilecek faaliyetleri Onlemektir. Piyasa
ekonomisinin isleyebilmesi i¢in, piyasa giiciiniin 6ne ¢ikarilmasi herhangi bir sekilde

miidahale edilmemesi gerekir Liberalizm devlet anlayisinda bireysel 6zgiirlikklerin ve



toplumsal rizanin temel alinmasi gerektifine inanmaktadir. Iktidarm bozucu, mutlak
iktidarin mutlak bozucu oldugunu savunan liberalizm bu iktidarmm kesinlikle
simirlanmast gerektigine inanir. David Hume; kendiliginden diizen fikrinin ilk
savunucusudur. Onu “Goériinmez EI” teorisiyle Adam Smith izler. Daha sonra Herbert
Spencer bunu gelistirir. Bu diisiiniirler genel olarak Piyasa ve ekonominin kendi dogal
akisina birakilmasini, zorlayict yonlendirmelerle bu alana miidahalenin mevcut isleyen
diizene zarar verecegini savunmuslardir. Dogal diizen siirekli bir ilerleme diizenidir.
Insanlar catisma degil, dogal diizen iginde ve uyum iginde &zgiirliiklerini kullanirlar.

Devletin bu dogal diizene miidahale etmemesi gerekir(Cetin, 2002b: 226-229).

Liberalizmin bir diger 6nemli unsuru da piyasa ekonomisidir. Piyasa bireylerin
karsilikli rizalariyla olusan ve toplumda ekonomik faaliyetlerin baski olmadan
diizenlenmesini saglayan mekanizmadir. Liberal akimin piyasa ekonomisiyle iliskisi iki
farkli agidan ortaya ¢ikar. Birinci olarak, liberal doktrin miilkiyet ve miras hakki ile
miibadele ve sézlesme Ozgiirliiklerini 6zgiir bir toplum i¢in vazgecilmez goérmektedir.
Bu ozgiirliikler ise piyasa ekonomisinin temelidir. ikinci olarak ise, liberalizmin “sinirl
devlet” ilkesinin de bir geregi olarak piyasa ekonomisi karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica,

piyasa ekonomisi sivil toplumun da temelleri arsinda yer alir(Erdogan, 2014).

Piyasa ekonomisi sisteminde en temel iki unsur; "laissez faire", birakiniz
yapsinlar ve Sistemin kendi kendine isledigini ifade etmek ig¢in de "goriinmez el"
teorileri gelistirilmistir. Sistemin temel siiriikleyici giicii de almaya ve satmaya istekli
olanlarin karsilikli eylemleri sonucunda belirlenen fiyat sistemidir. Piyasa sistemi
toplumun ortak ¢ikarlarina degil herkesin karsilikli tek tek cikarlarinin uzlastirilmasina
dayanir. Piyasa sistemi bireylerin faaliyetlerini, insan ihtiyaglarini tatmin etmede en
basarili olduklar1 alanlara dogru kanalize eder. Piyasa sisteminin en Onemli 6zelligi
sistemdeki biitiin iliskilerin goniilli olmasidir. Insanlar kendi bireysel yargilari,
kanaatleri ve menfaatlerinin emrettigi sekilde isbirligi yapip yapmamakta birbirleriyle
iliskiye girip girmemekte serbesttirler. Piyasa diizeninin isleyisinde zorlamanin yeri
yoktur. Devletin gorevi de bu piyasadaki faaliyetlere miidahale etmek degil onu
korumak ve diizgiin islemesine zararli eylemleri Onlemektir. Devlet bu piyasada

giivenligi saglamalidir (Cetin 2002a:79).



Sinirli devlet ilkesiyle devletin asli gorevleri adalet, savunma, giivenlik ve
hukuk diizeninin saglanmasi olarak sinirlandirilarak, gérev alaninin daraltilmasini ifade
etmektedir. Liberal diisiince de, bireyin 6zgirligiinii kisitlayacak ve tehdit edecek en
biiyilk ve en giiclii unsur, devlet olarak goriilir. Bu nedenle her tiirlii bireysel
Ozgiirliiklerin daraltilmamas1 igin, devletin yetki ve gorevlerinin kisitlanmasi ve
daraltilmas1 gerektigi savunulur. Dolayisiyla, bireycilik ve o6zgiirliik ilkesi bizi sinirh
devlet ilkesine gotiiriir. Piyasa ekonomisi ilkesi ise, bireycilik, 6zgiirliik ve sinirli devlet

ilkelerinin bir geregidir(Tayyar, Cetin 2013; 113).

1.3-TARIHSEL SURECTE LIBERALIZM

1.3.1-Liberal Teorinin ilk Evresi Klasik Liberalizm

Klasik liberalizm 6zel miilkiyeti, engelsiz bir piyasa ekonomisini, hukukun
hakimiyetini, din ve basin Ozgiirliigliniin anayasal garantilerini ve serbest ticarete
dayanan uluslararast barigst savunan ideolojiyi anlatmak icin kullanilan bir
terimdir(Yayla, 2013; 125). Klasik liberalizm, liberal gelenegin ilk filizlenmeye
basladigt donemlerde ortaya cikmistir. Klasik liberalizmin kaynagi iilke sanayi
devriminin en ileri diizeye ulastigi iilke olan Ingiltere’dir. Ingiltere’den Amerika’ya
sonra diinyanin geneline ihra¢ edilmis bir fikir yapisidir(Heywood, 2011: 60-61).
Liberal diisiinceye gore, iradenin temeli herhangi bir ulus, cemaat ya da grup ve sinif
degil, birey olarak insandir. Liberalizm ayn1 zamanda bireysel 6zgiirliigii ve liberal
haklar1 giivence altina almak ve bu dogrultuda devletin giiclinii sinirlamak adina
anayasacilig1 bir ilke olarak benimser. Ayrica temel hak ve 6zgiirliikleri glivence altina
almak adina, devletin giiclinii onceden belirlenmis kurallarla sinirlamanin adi olan

hukukun istiinliigline biiyiik 6nem verir(Ulug, 2014: 109).

Adam Smith iinli “Uluslarin Zenginligi” eserinde klasik liberalizmin temel
ilkelerini ortaya koymustur. Smith ekonominin isleyisinde dogal bir diizenin var
oldugunu kabul etmis ve bunu “Goriinmez El”prensibi ile agiklamaya ¢alismistir. Dogal
diizen bireylerin ¢ikarlar ile saglanacaktir. Smith’e gore insanlarin tiim ihtiyaglarini
kendileri karsilamalar1 yerine, miibadele ve is boliimii ile daha yiiksek fayda ve refah

seviyelerine ulagsmalar1 miimkiindiir(Smith, 2016).
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Smith’ten sonra Klasik liberaller dncelikle bencil bireyciligi kabul ederler. Birey
diinyada kendi ayaklar iizerinde durabilir ve kendi kendine yetebilmektedir goriisii
hakimdir. Oncelik verdikleri bir diger 6nemli unsur ise negatif 6zgiirliiktiir. Birey
baskalarinin zorlamasia veya smirlamasina maruz kalmadig siirece 6zgiirdiir. Birey
tizerinde disaridan herhangi bir miidahale ve sinirlama bulunmamaktadir. Son olarak
klasik liberalizmde devlete bigilen tek ve asli gorev, Locke’ un kullandigi ifadeyle
“Gece bekgiligi” dir. Devlet’in tek ve asli gorevi; bireyleri disardan gelecek tehlikelere

kars1 korumak olmalidir(Heywood, 2011: 61).

Klasik iktisatgilar; hem ig¢ ticaretin, hem de dis ticaretin serbest¢e yapilmasi,
emegin, sermayenin, mal ve hizmetlerin serbestliginden yanadirlar. Genel olarak Klasik
liberal diisiiniirler; devletin, “sosyal adaleti” saglama gibi bir fonksiyon iistlenmesine,
piyasadaki dogal diizenin devlet eliyle bozulmasma yol agmasi nedeniyle karsi
cikmaktadirlar ve fiyat mekanizmasimin ya da bir bagka ifadeyle goriinmez elin,
piyasada sosyal refahi en iyi sekilde sagladigi goriisiinii savunmuslardir(Tayyar, Cetin

2013; 114).

Devlet ekonomiye higbir sartta miidahalede bulunmamalidir(Tayyar, Cetin 2013;
114).“Birakiniz  yapsinlar-Birakiniz  gegsinler” sloganm Klasik Liberalizmin temel
diisturudur(Daver, 1968; 148). Klasik liberaller genel olarak iktisadi 6zgiirliikler ve
piyasa ekonomisini vurgular, devletin gorev alaninin genisletilmesine karsi ¢ikar. Yani
devletin ekonomiye miidahale etmemesini, iretimi smirlayan her tiirli engelin

kaldirilmasini, son olarak mal ve hizmetlerin serbestce degistirebilmesini savunurlar.

1.3.2-Sosyal Liberalizm’in Ortaya Cikisi

Sosyal Liberalizm; liberalizmin sosyal adaleti igermesi gerektigini Savunan
goriistiir. Liberalizmin degisen diinyada toplumsal ihtiyaglara da karsilik vermesi
amactyla modernize edilmis hali de denilebilir. Sosyal liberalizm ile klasik liberalizm
arasindaki en belirgin farklilik, devletin sisteme miidahale edip, etmemesinde ortaya
cikmaktadir. Toplumu olusturan sosyal smiflar arasindaki iktisadi dengesizliklerin
giderilmesi ve iktisadi anlamda zayif durumda bulunan sosyal smiflarmn, diger sosyal

siiflara karsi korunmasidir(Savas, 1997: 514).
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Klasik iktisadi diisiinceye gore, piyasa ekonomisi tek basina sosyal refahi
saglayabilmekte ve ekonomide olusan dengesizlikler, devlet ekonomiye miidahale
etmedikge, piyasa mekanizmasi tarafindan zamanla ve kendiliginden giderilmektedir.
Ancak bu diisiince sanayi devrimi ve makinelesmeyle birlikte fabrika sahiplerinin
stirekli tiretimi artirma gabalari ve is sartlarmin zorlasmasiyla birlikte gecerliligini
yitirmistir. Belirli saglik sorunlarmnin ortaya cikmasi ile birlikte ig¢ilerin sosyal ve
ekonomik bakimdan korunmalarina yonelik goriisler 6nem kazanmistir(Savas, 1997:
514).

Sosyal liberalizmin savundugu sosyal refah devletinin dogusu olarak Avrupa’da
oy hakkinin genislemesiyle basladigin1 sdyleyebiliriz. Oy hakkinin genislemesiyle
birlikte is¢i sinifi ve onlarin siyasal temsilcileri araciligiyla sosyal refah devleti
anlayis1 yirminci yiizyillda deger kazandi. Sosyal liberaller de bireysel ozgiirliigiin
Oonemine vurgu yapmislardir. Fakat Klasiklerin aksine onlar devletin ekonomiye
miidahalesine kars1 degildirler. lyi bir siyasal yapryla firsat esitligi saglayarak, bireysel
Ozgiirliikleri gelistirme adina 6nemli adimlarin atilacagini diisiinmektedirler(Berktay,

2012: 89).

Yirminci ylizyilda Bati’da ve gelismekte olan devletlerin birgcogunda ekonomiye
devlet miidahalesinde 6nemli bir artis olmustur. Bu artisin biiyiik bir kismi sosyal refahi
arttiric1 politikalar tizerinedir. Modern liberaller bu sosyal refah anlayisim firsat esitligi
temelinde savunmuslardir. Eger belli bash birey ya da gruplar mevcut ekonomik
politikalardan ve sosyal kosullardan dolayli olarak zarara ugruyorlarsa, bu durumda
devletin bu olumsuzlar azaltmak ya da tamamen ortadan kaldirmak adma bir takim
sosyal politikalar uygulamasi gerekir. Yine bdyle bir durumda birey haklar1 kisitlanmaz
aksine daha genislemektedir. Yine bu yiizyilda iktidar olan liberal parti ve hiikiimetler
sosyal refah politikalar1 savunmuslardir(Heywood, 2011: 73). Sosyal adalet; 6zellikle
emegi ile ¢alisanlarin, yasadiklari toplum i¢inde, insan onuruna Yyakisan bir asgari hayat
standardina kavusmalarim saglayacak sekilde yaratilan milli hasiladan pay almalarinm
garanti altina almaya yonelik yapilan uygulamalar biitiiniidir. Dolayisiyla sosyal
liberalizm, klasik liberalizme bir tepki olarak dogmus ve liberalizmi gelistirerek ona

sosyal bir i¢erik kazandirmak iddiasiyla giiniimiize kadar gelmistir(Yayla, 1993: 159).
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1.3.3-Liberalizm’in Neo-Liberalizm’e Evrilmesi

Neo-Liberalizm; 1970’li yillardan beri tizerine tartisilan iktisadi liberalizmin
yeniden deger kazanmasinin karsiligi olarak kullanilir. Neo-Liberalizm, karst devrim
niteligindedir. Yirminci Yyiizyilda tiim diinya’y1 etkisi altina alan devlet miidahalesi

anlayigini 6niine gegmek Ve gerekirse bu gidisi tersine ¢evirmektir(Heywood, 2011: 67).

Neo-Liberalizm temelde kaynagini liberalizmden alan ancak belli agilardan
ondan Onemli Ol¢iide farklilasan bir fikirler bitiiniidiir. Temel olarak devletin
kiiciiltiilerek giivenlik, adalet, dis politika gibi temel islevlerinde etkin hale getirilmesi,
sivil toplum alaninin genisletilmesi, ekonomiye serbest piyasa kosullarinin hakim
olmasi, sosyal giivenlik harcamalarinin azaltilmasi olarak belirtilebilir(Tiirkbay, Polat,
2011: 86-89). Neo-Liberalizm, Iktisadi Liberalizm ile devlet ve sosyal alandaki
otoritarizmini kaynastirma diigiincesindedir. Genel olarak biitiin miidahaleci yonetimler
ve sosyal politikalara kars1 ¢ikar. Neo-Liberal fikirlerin tarihsel alt yapisinda 70’lerden
sonra ortaya c¢ikan petrol krizi, yiliksek enflasyon ve issizlik gibi durumlar
gosterilebilir(Heywood, 2011: 104).

Neo-Liberalizm 1970’ler ve 1980’lerde Ingiltere’de Margaret Thatcher ve
Amerika’da Ronald Reagan hiikiimetleriyle giindeme geldi. Bu iki lider temelde sosyal
refah devletine karsi politikalar tretmistir ve bu diisiinceyi ortadan kaldirmaya
calismistir(Berktay, 2012: 96). Bu iki liderin iilkelerinde yaptigi doniisiim hareketinin
amaci; 1929 Biiylik Buhranin ardindan miidahaleci bir nitelik alan kapitalizmi yeniden
serbest piyasa rejimine dondiirme gabasi olarak ozetlenebilir( http://www.cnbce.com
(10 Ekim 2014)).

Neo-Liberal diislince sermayenin ihtiyaglarini karsilayan ekonomi politikalarinin
biitlinlidiir. Bu amagla bir yandan sermayenin Oniindeki her tiirlii toplumsal, idari ve
yasal kisitlamalarin kaldirilmasi, diger taraftan ise is¢i sinifinin galisma yasalari,
sendikalar, sosyal hizmetler, demokratik haklar gibi tarihsel kazanimlarinin biitiin
diinyada tasfiyesi s6z konusu olmustur. Neo-Liberalizmin devlet miidahalesinin asgari
diizeyde tutulmasi gerektigi fikri sadece piyasa mekanizmasi ile sinirli degildir.
Toplumsal sistemin tamami i¢in devlet miidahalesi istenmeyen bir durumdur. Devlet
miidahalesinin olmadig1 bir sistemde neo liberal ideolojiye gore bireyler daha 6zgiir

olacaktir(Tiirkbay ve Polat, 2011: 90).
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Neo-Liberalizm diisiincesi yeni kamu yonetimi kavrami ile beraber kullanilmaya
baslanir olmustur. Neo-Liberal ideolojinin yiikselisi ile kamu yonetimi alaninda yeni
arayislar “kamu igletmeciligi” ad1 altinda krize siyasal bir cevap olarak sunulmustur. Bu
yaklasimim baslangigta krizden ilk etkilenen iilkelerde, Ingiltere, Yeni Zelanda ve
Avustralya’da “reform” programlari adi altinda uygulama alan1 bulmus, daha sonra da

kiiresel diizeyde yayginlik kazanmistir(Gtizelsari, 2004: 4).

Yeni kamu yonetimi anlayisinin gelisiminde bireylerin  hiikiimetlere ve
yoneticilere olan giivenlerinin sarsilmasi, ililkede yasanan ekonomik krizler ve yiiksek
harcamalar gibi nedenler rol oynamistir. Bu anlayisla kamu hizmetlerinin yerine
getirilmesinde merkezi yonetimin disinda mahalli idareleri 6n plana ¢ikarmakta ve
yerinden yonetim ilkesine vurgu yapmaktadir. Hizmetlerin mahalli idareler tarafindan
yerine getirilmesinin, etkinlik ve verimliligi artiracagini vurgulanmaktadir. Yeni kamu
yonetimi, yonetimde merkezilesmesinin sakincalarina vurgu yaparak bu erkin hem ayn
orgiit i¢inde alt birimlere dagitilmasini, hem de merkezin disinda olusturulmus 6zerk
yerel nitelikli birimlere verilmesini istemektedir. Bu tarz yonetim anlayisina Ingiltere’de
Thatcher, Amerika’da Reagan Tiirkiye’de Ozal donemlerinde rastlanmaktadir.
Tiirkiye’de Ozal iktidar1 doneminde bu konuda 6nemli adimlar atmistir. Biirokrasinin
azaltilmasi, ekonomide devletgilik yerine serbest piyasa ekonomisi, dzellestirme, disa

acik biiyiime gibi konularda 6nemli diizenlemeler yapilmistir(Arslan, 2010: 28).

Neo-Liberal yaklagima gore ekonomide ortaya ¢ikacak birgok sorunun kaynagi
piyasanin dogal yapist ve isleyisi degildir. Sorunlarin kaynagi devlet, politikact ve
biirokratlarin davraniglarindan, uygulanan politikalarin yanlishgindan ya da dogru
politikalarin yanlis uygulanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle bu degerlendirme
acisindan piyasa “Goriinmez EI”, devlet ise “Goriinmez Yumruk” tur. Devlet
miidahaleleri her zaman ekonomik ve sosyal agidan 6zgiir bir toplumun olusmasinin
oniindeki en biiyiik engeldir(Y1lmaz, 2005: 111). Neo liberal model, devletlerin hukuk
yapisini, kurumlari, hem kurumlarin, hem de “kurumlarin kurumunun” yodnetim
bicimini, bireyleri ve toplumsal iligkileri kiiresel bir diizlemde degistirmek adina
stirekli, her alana miidahil olan ¢ok ¢esitli eylemlerden olusmaktadir(Camuroglu ve C1g,
2013: 81).
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Birgok bakimdan o6zellikle bireycilik ve piyasa ekonomisinin savunulmasi
bakimindan klasik liberalizmle benzerlik tasiyan Neo-Liberalizm disiincesi aslinda On
dokuzuncu yiizyil liberalizminin yeni bir yorumudur. Bu diisiince yasanan ekonomik
krizler baglaminda sekillenmistir. Yeni sag diisiincesi, devletlerin kiiresellesme
karsisindaki degisimlerine ideolojik bir zemin hazirlamaktadir. Bireysel 6zgiirliiklerin
Oniinde engel olarak algilanan devlet mekanizmasi kotiillenmekte, piyasa sartlarinin
erdemleri Oviilmektedir. Sosyal devlet, refah devleti anlayis1 devleti asir1 bir sekilde
bliylitmiis ve devlet bireysel 6zgiirliiklerin 6niinde 6nemli bir engel haline gelmistir
Klasik liberalizmden farkli olarak ise, bireylerin topluma dogal bazi haklarla girdiklerini
goriisiinii kabul etmemektedir. Her sartta 6zel miilkiyeti savunmaktadir. (Arslan, 2010:
24).

1.4-LIBERALIZM TURLERI

1.4.1-iktisadi Liberalizm

Liberalizm’in tarihsel gelisimine bakildigi zaman oOnce iktisadi liberalizm
gelismis ve bu gelismenin getirdiklerinin korunmasi igin siyasal liberalizme gii¢
kazandirmigtir. Biitiin ekonomik sistemler en az iki temel konuyla ilgilenmek
zorundadir. Bunlardan Dbirincisi, neyin iretilecegi konusunda bir diizenleme
yapilmasidir. Ikincisi de iiretilmis olanin, nasil béliisiilecegidir. Devletin ekonomiye
miidahale ettigi ekonomilerde iki temel konu bir planlama birimi tarafindan
gergeklestirilir.  Klasik ekonomistler bu durumun fiyat mekanizmast yoluyla
gerceklesecegini savunur. Bu ekonomik sistemde hi¢ kimse soya dayandirilan statii
nedeniyle ekonomik faaliyetlerden men edilmedigi varsayilir. Bu da liberal ekonomide
firsat esitligine ulastirir(Berktay, 2012: 58).

Iktisadi liberalizmin kurucusu Adam Smith olarak kabul gdrmiistiir Smith ‘e
gore, Ekonomik hayat dogal bir olgudur. Dogal kurallar1 vardir. Yani iktisadi konular
dogal kurallarla yonlendirilir. Birey iradesinin disinda yasalarla yonlendirilmelidir. Bu
yasalarin diizeni bozmadan isleyebilmesi icin, serbest rekabet ortaminin kurulmasi
gerekir. Serbest rekabet ortaminda, ¢ikarlarin catistiritlmasi vardir. Bu ¢ikar ¢atismast,

sistemin devamliligt ve verimliligi i¢in zorunludur(Karakoyunlu, 1993: 193,194).
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Dolayisiyla, insan davraniglarinin politik ve ekonomik olarak sinirlandirilmamasi
goriisii olmustur. Ozgiir olan bireyler, ekonomik ve siyasal olarak serbest kaldiklarinda
ilerleme gergeklesecektir. Devletin bu ortamda tek gorevi, lilkenin diizeni ve giivenligini
saglamak olmalidir. Bu kosulun ardinda “homo economicus” olarak insanin rasyonel

davranma yetenegi vardir(Berktay, 2012: 61).

Adam Smith, piyasanin 6zgiir bireylerin kararlar1 ve isteklerine gore isledigini
savunur. Piyasadaki ozgiirliik-serbestlik; tercih becerisi, is¢inin isvereni secebilme
becerisi ve tiiketicinin satin alacagi mal ve hizmetleri segcebilme becerisidir. Yine piyasa

kendi kendini diizenleyen bir mekanizmadir(Heywood, 2011: 65).

1.4.2-Siyasal Liberalizm

Marks’in iinlii “alt yap1, list yapiyr belirler” teorisinden hareketle yani altyapi
dedigimiz ekonomik bilesenler ve kararlar, iist yapida bulunan siyaset ekonomik ve din
gibi olgulart dogrudan etkiler ve onlara yon verir. Bu goriis dogrultusunda liberalizmle

beraber onun siyasal alanda etkisi ve bir teori olarak Siyasal Liberalizmi irdelenmelidir.

Liberalizmin siyasi boyut olarak olusmasinda rol oynayan etmenleri; devleti
liberal ilkelere goére yapilandirma ve doniistiirme cabalar1 ile din savaslar1 ve
feodalizmin gerilemesine neden olan siyasal miicadeleler olarak goriilmektedir. Statiiye
dayanan toplumsal yapilarin yerini, esit sivil yurttaglar arasinda sézlesmeye dayali
iligkilerin almasiyla, hiyerarsik politik yapilar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Devlet de
ayni toplum gibi, iistlere saygi yerine iiyelerinin karsilikli rizasiyla bir arada tutulan
goniilli bir birlik olarak goriilmeye baglamistir. Burada iki temel sorun ortaya ¢ikmistir.
Birincisi bireysel ozgiirliiklerin gelistirilmesi, ikinci ise buna bagli olarak devlet
otoritesi ile bireysel Ozgiirlik arasindaki iliskilerin ¢oziimlenmesidir. Liberallerin
yonetimi sinirlandirmak ve denetlemek igin bagvurduklart kurumsal araglar ise
federalizm, cift meclis ve gili¢ler ayriligidir. Bunu saglayabilecek yapi ise; se¢imle
iktidara gelen parlamento ve iktidarin farkli giigler arasinda paylastirilmasidir. Ciinkii
mesruiyetini yonetilenlerin serbest secimlerle olusturdugu yapidan alan bir yonetim,

bireysel 6zgiirliikleri de en az ¢igneyecek yonetimdir(Berktay, 2012: 63-64).
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Siyasal Liberalizm alaninda en yetkin eseri ortaya koyan John Rawls’in “siyasal
liberalizm” eserinden hareketle teoriyi kisaca agiklamak gerekirse; Siyasal liberalizm
dinsel, felsefi ve ahlaki diisiincelerin birbiriyle Ortiismesi ve ortak bir siyasal adalet
anlayis1 ic¢indir. Siyasal Liberalizm kendi basina duran bir siyasal diizeni
hedeflemektedir. Toplum kendi kendine yeterlidir ve diger toplumlarla bir iliski
icerisinde degildir. Bireylerin hedefi sahip olduklar1 diisiince 6zgiirliiklerini kullanip

ortak bir siyasal adalet anlayisina ulagsmak olmalidir(Rawls, 2007: 55-56).

Rawls’in Siyasal Liberalizm eserinin Tiirk¢e ¢evirisini yapan Fevzi Bilgin’e
gore; Rawls insanlarin farkli ahlaki yaklasimlara sahip olmalarina ragmen ortak bir
siyasal ahlak ¢er¢evesinde bulusabileceklerini savunur. Rawls bu yaklasimi ile herhangi
bir ahlaki gorlis ya da idealden taraf olmaz. Rawls bahsettigi ideal biitiin ahlaki
yaklagimlarin {izerindedir. Bu ortak siyasal ahlak ve tutumun gerceklestirilmesi i¢in
Rawls {i¢ 0n sart ortaya koymaktadir. Birincisi; Toplumun temel yapilar1 ortak siyasi
adalet kavramiyla diizenlenmelidir. Ikincisi; Bu ortak siyasi adalet anlayisi mevcut
siyasi doktrinler arasinda ki goriis birligine dayali olmalidir. Sonuncusu ise; Anayasal
esaslar ve adalet sorunlar1 bu siyasal adalet kavramina uygun olarak yapilmalidir.
Rawls’in bu ii¢ ilke ile amaci asla uzlasmaz gibi goériinen birbirinden farkli diinya

goriigleri arasinda bir uzmanlasma zemini saglamaktir(Comert, 2007:17,18).

Rawls’a gore bu farkli ahlaki anlayislarin birlikte yasayabilmelerini saglayacak
siyasal liberal ilkelerden birisi bu doktrinlerin makuliyet sahibi olmalaridir. Birbiriyle
uzlagsmayan fakat makul kapsamli doktrinlere sahip olan farkli diinya goriislerinin
cogulculugu, makul yurttaglarin varligr ve katilimi neticede makul bir siyasal adalet
gorlisliniin ortaya c¢ikmasini saglar. Makuliyet ilkesi bu anlamda iki tarafin varligini
gerektiren bir nitelige sahip oldugu i¢in, 6zgiir ve esit yurttaslarin baskidan uzak ve
ahlaki olarak deger tasiyan bir iligski bigimine de isaret eder. Makul bireyler, makul
ogretiler, makul ¢cogulluk gibi kavramlar Rawls’in adalet yaklasiminda 6nemli bir yer
tutar. Makullik ilkesi Rawls’in teorisinin dogrulugu icin ‘varsaydigi’ bir seydir
(Comert, 2007:17,18).

John Rawls’in Siyasal liberalizm anlayis1t adil bir toplum yapisinda
goriilmektedir. Rawls toplumsal adaletin ve adil bir diizenin saglanmasi konusunda,

alisali gelmis sOylemlerin disina ¢ikarak bireyin Ozgiirliigiinii ve haklarin1 6n plana

17



cikaran bir yap1 sunmustur. Rawls, adil bir topluma egemen olacak temel ilkeleri, bir
temsil araci olarak diislindiigli baglangic durumundan hareketle géstermeye calismistir.
Rawls baslangi¢ durumunda, taraflar1 adil sartlar altinda anlagsmaya varacak 6zgiir ve
esit vatandaslarin temsilcileri olarak gormektedir. Bireyler arasinda adalet ilkeleri
belirlenirken, onlar1 ilkeler {izerinde etkili olacak toplumsal, tarihsel ve dogal
yonelimlere sahip olmadiklarini varsayarak bireylerin “bilgisizlik pegesi”(cahiliyet
pecesi) ardinda oldugunu diisiinmektedir. Rawls, bu pece ardindaki bireylerin, 1k, etnik
grup, cinsiyet, giic ve zeka gibi birgok dogal yetenekleri hakkinda bir bilgiye sahip
olmadiklarin1 varsaymaktadir. Boylece, pece ardindaki herkes adil bir konuma sahip
olmaktadir(Tosun, 2010: 91,92).

Ote yandan Adalet kuramu ile bireyi yeniden tanimlamaya ¢aligmistir. Ona gore
Liberalizmin 6zgiirliik yaklasimi topluma kars1 bireyi, toplumsal degerler ve normlara
kars1 bireysel ¢ikar ve egoizmi ortaya ¢ikarmistir. Bu bakis agisi1 yanlistir. Clinkii birey,
toplum icinde deger kazanan sosyal bir varlik oldugu i¢in toplumun moral degerlerini
ve adalet duygusunu 6nemsemesi gerekir. Rawls bireysel fayday1 ve ¢ikara dayanan
duygulari, genel iyiye kamunun kolektif istemine aykir1 olacagi i¢in siirlandirilmasini
istemistir. Bireyi kendi duygularinin bir araci olmaktan ¢ikartip, onu toplum ve kendisi
icin bir amag¢ haline getirmeye calismistir. Rawls bu diisiincesiyle ortak bir siyasal

adalet anlayisina ulagmak istemistir(Duman, 2010: 118).

Bir kavram olarak Siyasal Liberalizm devletin iktidarinin her anlamda ve her
alanda kisitlanmasi, bu yetkiyi elinde tutanlarin toplumun yapitaslart olan bireylerin
yasamlarini nasil yonlendireceklerine herhangi bir gerekge ileri stirerek hicbir sekilde
siirlamamasint savunan, devletin toplumsal ve kiiltiirel yasamin diizenlenmesinde
higbir belirleyici rol iistlenmemesi gerektiginin altini ¢izen ve somut anlatimini "en iyi
hiikiimet, en az hiikiimet edendir" sozlinde bulan bir gretidir(Sentiirk, 2008: 14). Bu
cerceve icinde bakildiginda liberalizmin devlet anlayisinin siyasal liberalizmi ortaya
cikaran baslica etken oldugu soylenebilir. Liberalizme gore ozgiirliigiin ve esitligin
onilindeki temel engel giivenlik ve adalet gergevesi disina ¢ikan devlettir. Devlet,
yasamin ve Ozellikle ekonomik alanin digina ¢ikarilmasi gereken bir siyasi yapidir.

Liberallerin minimal devlet anlayis1 da pazarin ve serbest rekabetin giliclenmesini

dayanmaktadir(Tosun, 2010: 87).
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Siyasi Liberalizmin kurucusu John Locke olarak kabul edilmektedir. Locke
mutlakiyetcilige siddetle karsi ¢ikmis ve kuvvetler ayriligini savunmus bir diisiintirdiir.
Locke politik anlayis1 geregi anayasal yonetimi tercih etmistir. Siyasal liberalizmin en
onemli 6zelligi, sert veya kat1 ideolojileri reddetmesi, uzlasmay1 ve farkli diisiincelere
kars1 hosgoriiyti temel ilkeler olarak benimsemesidir. Cogulculugu benimseme
anlayisinin  sonucu olarak, liberal diisiincenin egemen oldugu iilkelerde degisik

ideolojiler varliklarin siirdiirebilmektedirler(Cam, 1977: 222).

Devlet iktidarmin mutlak olarak smirlandirilmas:  diisiincesi, Iktisadi
Liberalizmin 6n kabulii olarak ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte iktisadi Liberalizm ve
Siyasal Liberalizm fikri arasinda karsilikli ¢atisma alanlari olugmustur. Bu alanin
kriteri, insan davranis1 olarak gosterilmistir. “Homo Economicus” diislincesi
cergevesinde devlet piyasaya herhangi bir miidahalede bulunmamalidir. Bu durumda
“devlet ne yapacaktir” “devletin islevi ne olacaktir” sorusunu Adam Smith su sekilde
cevaplamaktadir; Disardan kaynaklanan ve topluma yonelen her saldiriya cevap
verilmesi, Bireylere, ayni toplumun diger bireylerinden gelen saldiralara karsi
korunmanin saglanmasi yani devlet giivenlik ihtiyacin1 saglamalidir. Yine devlet karh
olmadig1 ig¢in, bireylerin yapmadiklar1 bazi ekonomik faaliyetlerin; yani kamu

hizmetleri ve bayindirlik islerini yapmalidir.(Karakoyunlu, 1993: 195,196).
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IKINCi BOLUM

SIYASAL LIiBERALIZASYONUN ALT YAPISI VE TURGUT OZAL
DONEMI TURK DIS POLITIKASININ GENEL CERCEVESI

2.1-iKTIDARA GIDEN YOL

Turgut Ozal Tiirk siyasal yasaminda ilk defa biirokrat olarak Devlet Planlama
Teskilatinda gorev almasiyla belirmistir. Kisa bir donem Siileyman Demirel’in
danismanligr yapmustir. 1971'den, 1973'e kadar Diinya Bankasi Sanayi Dairesi'nde
danisman olarak calisan Ozal bu gorevinin ardindan Tiirkiye’de 6zel sektdrde bircok {ist
diizey sirkette calisma firsatt bulmustur. 1977 yilinda dénemin basbakani Siileyman
Demirel tarafindan hem Basbakanlik Miistesarliina hem de, DPT Miistesarligina
atanmistir. O donemde “Koltuksuz Bakan™ olarak gosterilen Ozal iilkenin en &nemli
biirokratlarindan biri olmustur. 24 Ocak kararlarin tam anlamiyla mimar1 olmustur.
Tiirkiye’de uzun yillardir uygulanan ithal ikameci kalkinma modelinden vazgecerek
ihracata dayali ve liberal bir ekonomik sistemi hayata gegirmeye ¢alismistir(Giirpinar,
2013: 97-98). Ozal iilke ekonomisinin serbest piyasaya entegrasyonunu hizlandirmak

icin biiyiik caba gdstermistir.

Turgut Ozal, siyasete atildiktan sonra yaptigi uygulamalarin esaslarini
Miistesarlik yillarinda sekillendirmis bir liderdir. Ozal 1979°da bir konusmasinda
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“serbest kambiyo rejimi”, “ithalat ve ihracatin liberallestirilmesi”, “ihracat seferberligi”,
“konvertibiliteye gecis”, “katma deger vergisi”, “toplu konut”, “serbest faiz ve serbest
fiyat” kavramlarmi savunmustur. Ozal’m amaci; Tiirkiye ekonomisinin diinya ile

entegre bir hale getirmek olmustur(Bozkurt, 2001).

Bu donemde yalniz Tiirkiye’de degil diinya genelinde liberal hareketler ragbet
gdrmiistiir. Amerika’da Ronald Reagan, Ingiltere’de Margaret Thatcher’la hiz kazanan
“Yeni Sag” ya da “Neo-Liberalizm” diisiincesi Turgut Ozal’a da referans olmustur. Ozal
Siyasi liberallesmenin iktisadi liberallesme ile olacagini savunmus ve ilk adimlar
Iktisadi Liberalizm alaninda 24 Ocak kararlariyla atmigtir. 1980-1990 déneminde iktisat

politikalarinin  olusturulmasinda ve uygulanmasinda Ozal bas aktordii. Bu yillar
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arasinda Tiirkiye’de uygulanan liberalizm anlayisini Ozal Liberalizmi olarak
adlandirabiliriz. Ozal’in bu diisiincesi Karl Marx ‘mn “Alt yap1 Ust yapiy1 belirler”
gorlstliyle de desteklenebilir.

Tiirkiye, 24 Ocak kararlarima kadar, ekonomide devlet¢i politikalar izleyen,
sosyal yoniiyle de, insanlarin daha ¢ok kirsal kesimde oturdugu, geleneksel toplum
imajin1 veren bir iilke konumundaydi(Ulug, 2014:108). Bu kararlar, Tiirk ekonomisinin
'dontim noktas1' olarak iktisat tarihimize ge¢mistir. Seksenli yillarin basinda iilkenin
durumu donemin bagbakani Siilleyman Demirel {inlii “70 Cente muhtaciz” soziiyle
Ozetlemistir. Bu donemde Tiirkiye iflasin esigine gelmistir. 24 Ocak kararlarinin
basaris1 Turgut Ozal’a ve ona giivenen dénemin basbakam Siileyman Demirel’e aittir
(Glizel, 2013). 24 Ocak kararlarinin alinmasinda IMF etkisinin oldugu goriisii
giiniimiizde bile tartisilsa da gercek neden bu degildir iflasin esiginde olan hiikiimetin

bu kararlar1 almasi1 donemin ekonomik sartlarinda kagiilmaz olmustur.

2.1.1-Siyasi Liberalizm’in Altyapisi; 24 Ocak Kararlari

1970’11 yillarda gerekli ekonomik donilisim ve yapisal uyum politikalarini
uygulamakta geciken Tiirk ekonomisinde ulusal tasarruf ve yatirimlar arasindaki fark
artmis, biitge ag1g1 biiyiimiis, enflasyonda hizli bir artis yasanmig, Ekonomide ki agiklar
yabanci sermaye ve rezervlerle finanse edilmeye calisilmis, bu yontem dis borclarin
artmasina ve bor¢lanma yapisinin bozulmasina neden olmustur. Kisaca bu déonemde tiim
ekonomik degiskenler negatif bir seyir izlemektedir. Ustelik 1973 yilinda yasanan petrol
krizi, Tirkiye ekonomisinde zaten bozuk olan arz-talep dengesini karsilanamaz diizeye
getirmis, petrol fiyatlarinin yiikselmesiyle birlikte doviz ihtiyact da 6nemli oOlgiide
artmistir. Bu istikrarsizliklara ek olarak dis kredilerin kesilmesi, tiretimde kullanilan
hammaddelerin ithal edilmesinde sorunlar ortaya g¢ikmis, temel tiikketim mallarinda
ortaya ¢ikan kitliklar sonucunda karaborsa ve kuyruklar olusmustur(Bayrak ve Kanca,
2013: 2). Tirk ekonomisi 1980 oncesinde disa kapali, ithal ikameci sanayilesme
politikas1 izleyerek yogun bir bigimde iiretim mallari, ara ve temel tiiketim mallari
lireten sanayi sektorlerinin yurt i¢inde ikamesine yonelmis ve kamu sektorii
onciiliiglinde hizli bir yatirim programini devreye koymustur. 1980°e kadar Tiirkiye disa

kapali bir ekonomik model uygulamistir(Yeldan, 2001: 38). Béylece, 1930’1u yillardan
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beri uygulanan kendi kendine yetmeye calisan ekonomi modeli 1977-1980 yillart
arasinda yasanan biiyiik bir ekonomik kriz ile son bulmustur(Bayrak ve Kanca, 2013: 2-
3). 1980 yilinda alinmis olan 24 Ocak kararlar1 ve sonrasinda uygulanan istikrar
programi, Tirk ekonomisinde yukarida ifade edilmis olan bunalimi asmak {izere
tasarlanmistir. Istikrar programmin teorik temeli Neo-Liberal yaklasimlardir(Sahin,
2000:183).

1980’lerde Tirkiye, kiiltiirel unsurlarin destekledigi 6nemli bir Sosyo-ekonomik
degisim siirecine girmistir. Biiyiik 6l¢iide Turgut Ozal’in liderligindeki Anavatan Partisi
(ANAP) tarafindan yiiriitiilen bu siire¢ Cumhuriyetin basindan beri derecesi kimi zaman
artirtlip kimi zamansa azaltilan devletcilik politikalarindan vazgecilmesi anlamina
geliyordu. Bu bakimdan 1980°den sonra ANAP’m izledigi Neo-liberal iktisat
politikalar1 ile bununla uyumlu olarak devlet yapisinin liberallestirilmesine yonelik
girisimler Tiirkiye’de ekonomik ve siyasal alanlarin, daha dogrusu bu alanlarda yasanan
iktidar iliskilerinin etkilesim i¢inde ve es zamanli olarak doniisiime ugradigini gosterir.
S6z konusu donemde oOzellestirme yoluyla kamu isletmeciligi terk edilirken devlet
piyasa lehine miidahaleciligi birakti. Ekonomi politikalar1 agisindan yasama gegirilen bu

karar degisikliginin Anavatan Partisi ile baslamadigi agiktir(Beris, 2008: 34).

Tiirk ekonomisinin uluslararasi liberal ekonomik politikalarin uygulanmasini
iceren 24 Ocak 1980 kararlarinin 6nemli bir milat teskil ettigi goriiliir. Ancak asil 6nem
tasiyan nokta, 12 Eyliil askerl darbesini gerceklestiren grubunda 24 Ocak kararlarinin
icerdigi neo-liberal politikalar1 uygulama konusunda kararlilik goéstermesidir(Beris,
2008: 34-35). Ulkeyi karmasa ve anarsiden kurtarma iddiasini tasiyan 1980 darbesinin
diger amaclarindan biri de, yeni ekonomik programin uygulanmasi i¢in uygun kosullar

yaratmakti(Akdogan, 2010: 2).

24 Ocak kararlar1 Tiirk ekonomisinin piyasa kurallarina gore doniistiiriilmesi
slirecinin baglangic1 olmustur(Ahmad, 2011: 211). Bu Kararlarin Tiirkiye ekonomisinde
neden oldugu en temel doniisiim, sanayinin ithal ikameciden ihracata dayal1 bir biiyltime

modeline yonelerek kendini yeniden yapilandirmasinda goriilmektedir(Tellan, 2008: 4).

Bu Kararlar, Tiirkiye ekonomisinin kokten degisimi anlaminda ¢ok 6nemli bir
doniim noktasidir. Istikrar programindan 6nce; enflasyon, doéviz darbogazi ekonomik

biitiinligiiniin saglanmas1 problemi, petrol yetersizligi, elektrik enerjisi ile ilgili
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problemler, vergi gelirlerindeki yetersizlik, devlette asir1 istihdamin 6nlenememesi,
KiT’lerin yonetimindeki etkinligin saglanamamasi, KiT lerin asir1 zararlar1 gibi bircok
ekonomik ve sosyal genel sorunlar vardi. Genel olarak yukardaki sorunlarin birgogu
giniimiiz Tirkiye’sinde hala varligini korumaktadir. Temel diisiince devletcilikten
tamamen uzaklagmaktir. Kamunun ekonomi tizerinde ki etkisi en aza indirilerek 6zel

sektoriin onii agilmak istenmistir(Sayar, 2003: 243).

1980 Kkararlarinin esas amaglardan birisSi de ekonomik diizlemin odagini
degistirerek, devletin yerine bireysel karar mekanizmalarina birakilmasidir. Bu amaca
yonelik is imkanlari artirarak issizligin asagiya c¢ekilmesi, disariya agilarak diinya
ticaretinde pay sahibi olmak verimsiz kamu iktisadi tesebbiislerinin o6zellestirilmesi
ortaya konulan amaglardan bazilaridir. Esasen 24 Ocak kararlariyla birlikte
Cumbhuriyetin iktisadi ideolojisi olan devletciliginde tasfiyesi ilan edilmistir(Sayar,
2003: 243).

1980’li yillarin basinda Tiirkiye’de iktisadi durumu 6zetlemek gerekirse;

o Doéviz gelirlerinin yetersiz olmasi nedeniyle reel ithalat 1978 ve 1979°da
swraswyla %35,2 ve %13,2 azalmstir. Tiirkiye ekonomisinin ara ve yatirum
mallart agisindan biiyiik élgiide disa bagimli olmaswyla Gayri Safi Milli
Hasila, 1979 da reel olarak azalma géstermistir.

e [hracat reel olarak 1979’da %20 gerilemistir.

o Uretimin aksamas: atil kapasite oranimi artirmis; maliyetler yiikselmis, mal
ve hizmet arzi azalmistir.
o [1979°da 6denmeyen dis borglar ertelenmis, ekonominin kredibilitesi artik

son noktasina varmis ve dis borg servis yiikii %45,6 'ya yiikselmistir.
o Uretim azalirken ve maliyetler yiikselirken toplam harcamalar azalmamas,
boylece enflasyon hizi devam etmis ve 1979°da %63,9 a ulagmistir.

o Diger taraftan sanayi sektériiniin GSMH icindeki payi, sabit fiyatlarla
1978°de %24,1 iken 1979 °da %22,9 a diismiistiir.
o [hracatin ithaldt karsilama oranm %45 e diismiistiir.

®  Ayrica Tiirkiye ekonomisinin lokomotiflik gorevini yapan tarim iiretimi,

ithal girdilerinin azalmasiyla tehdit altna girmistir(EKiNci, (Tarih
Yok)).

1980 yili Tirkiye icin, ekonomi ve siyaset basta olmak lizere birgok alanda,
toplumsal yasamin biiyilik bir ¢okiisiiniin yasandigr bir kirilma noktast olmustur. 1980

yili zihinlerde, darbeyi hatirlatsa da bu, eksik bir yaklasimdir(Aydogan, 2005). Bu
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donem gerek Tiirkiye gerekse diinya agisindan 6nemli yapisal doniisiimlerin yasandigi
bir yil olmustur. Bu donemden itibaren tiim diinyada etkisini gosteren kiiresellesme
olgusu tiim tilke ekonomilerini etkilemistir. Kiiresellesmenin hiz kazandigi bu siirecte
iilke ekonomileri yabanci sermayeye agmak igin liberal politikalar benimsenmistir.
Tiirkiye de 24 Ocak kararlariyla baslayan disa agilma siirecinden beklenen iilkenin

gelismislik diizeyini arttirmaktir (Oztiirk, S ve D.Ozyakisir, 2005).

2.1.1-1. 24 Ocak Kararlari

Diinyada uygulanan istikrar planlarinin kapsamina bakildigi zaman, genellikle
“Ortodoks” ya da “heteredoks” tarzda kararlar alinmistir. Ortodoks istikrar
politikalarinda Oncelik, para arzinin kontrolii ve kamu harcamalarinin azaltilmasidir.
Heteredoks istikrar politikalarda ise genellikle toplumun gegici bir siire uzlagmaya
varmasi ve bunun sonucunda ticret, faiz doviz kuru gibi fiyatlarin kismen veya tamamen
dondurulmasini ve gelir politikalarinin uygulanmasini igermektedir(Parasiz, 1998: 198).
24 Ocak kararlarina bakildigi zaman siki para politikalarinin uygulanmasi, kamu
harcamalarinin azaltilmasi ve kamu iktisadi tesebbiislerinin ozellestirilmesi alinan bu
kararlarin “Ortodoks” dgretiye yakin oldugu goriilmektedir(izmirli, Ozer ve Gokpinar,

2014: 246).

24 Ocak Kararlart dogrultusunda liberal politikalar1 savunan Turgut Ozal,
girisimciligi, 6zel miilkiyeti ve ozellestirmeleri destekleyen kararlar almistir. Ozal
diinyadaki biiyiik ekonomik ve siyasal degisimleri bunlarin etkilerini anlatmaya
calismistir. 1980’li yillar, biitlin diinyada ortak fikirler biitiiniinden yani, devlet¢i
doktrinlerden, yeni bir biitline, devletcilik karsit1 miicadeleye girisildigi yillardir. Bu
yillar ayn1 zamanda kitleler ¢aginin sona erdigi yillardir. Kitleler ¢aginin sonu anlamina
gelen bu gelismeyle birlikte, bir anlamda tekil insan1 bir kere daha diinyanin merkezine
oturtan, bagimsizligin1 ifade eden gelismedir. Bireye bagimsizliginin iadesi demek,
kitleyi birey karsisinda iistiin kilan anlayisin, yani devleti bireyin karsisinda tistiin kilan
anlayisin, ortadan kalkmasi demektir. Yeni goriiste giiclii devlet, memurlar1 ¢ok olan
devlet degildir; giiclii devlet, harcamalar1 ¢ok fakat iki yakasi bir araya gelmeyen devlet

degildir. Giiclii devlet, bir istihdam kapis1 degildir(izmirli, Ozer ve Gokpinar, 2014:
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246). Turgut Ozal’a gore degisimin en temel dinamiklerinden birisi siirekli degisen ve

doniisen, diinya diizenine ayak uydurma zorunlulugudur.

1980 oncesinde i¢e doniik sanayilesme yapist varken, 24 Ocak kararlariyla
birlikte ortaya konulan istikrar ve yapisal uyum programlariyla sanayi, disa doniik
olarak caligmaya zorlanmistir. Disa acilmanin ilk adimi1 mal ve hizmet hareketlerinin
serbestlestirilmesi konusunda olmustur. Ekonominin yoniiniin disa dondiiriilmesi i¢in
bagvurulan yontem; i¢ talebin baski unsuruyla kisilmasi, bunun sonucunda piyasa
calisanlarin1 dis talebe yonelmeye zorlamaktir. Buna ara¢ olarak da, g¢esitli vergiler ve

vergi dis1 tesvik araglari kullanilmistir(Oyan, 1998: 6).

Sonug olarak 24 Ocak kararlar1 su sekilde 6zetlenebilir; Devletin ekonomideki
paymi kiiclilten Onlemler alindi ve devalliasyon yapilarak gilinlik kur ilan
uygulanmasmna gidildi. KiT’lerde ki uygulamaya paralel olarak tarim iiriinlerini
destekleme alimlar1 simirlandirildi. Ulke kiiresel sermayeye tamamen acilirken dis
ticaret serbestlestirildi, yabanci sermaye yatirimlart tesvik edildi ve kar transferlerine
kolaylik saglandi. ithalat kademeli olarak libere edilirken Ihracat; vergi iadesi, diisiik
faizli kredi, glimriik muafiyeti, sektorlere gore farklilasan tesvik sistemi ile tesvik
edildi(Uslubag, 2013: 277). Bir¢ok maldaki kamu siibvansiyonlar1 kaldirildi, faiz
oranlar1 piyasa kosullarina birakildi. Yabanci sermayenin girigini artirict 6nlemlerin
alinmasi kararlar1 alinirken, finansal Liberalizasyonun saglanmasi konusunda gerekli

onlemlerin alimmistir(Parasiz, 1998: 201).

24 Ocak Kararlar: ile i¢ talep kisilarak, ihracati artirmak yoluyla ekonomide
serbestlesmeyi saglayip, ekonominin disa agilmasi hedeflenmistir. Reel devaliiasyonlar
dogrultusunda isletilen bir kambiyo politikasi, adim adim liberasyona yonelen bir ithalat
rejimi, siibvansiyonlarla desteklenen ihracatin bir ulusal 6ncelik haline getirilmesi, fiyat
kontrollerinin ve temel mallarin ¢ogundaki siibvansiyonlarin kaldirilmasi ve i¢ talebin
daraltilmasina doniik politikalar 24 Ocak Kararlar1 ile ekonomiye damgasin1 vuracak
iktisat politikalarinin temel unsurlari olmustur(Boratav 2004:149). Alinan bu kararlarla
birlikte Tiirkiye’nin 1962 yilindan beri ortaya koydugu AET hedefi biiylik ivme
kazanmis. Iktisadi olarak topluluk kriterlerine daha ¢ok yaklasilmis ve bu kararlarin

meyvesi 1996 yilinda Glimriik Birligi ile alinmistir(Ekzen, 2009: 104).
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Diger yandan Ozal zamaninda diger pek cok alandaki degisim gibi devletle
isadamlar arasindaki iligski yeni bir egilim kazanmistir kendisi de bir siire 6zel sektor
deneyimi yasamis olan Ozal, is ¢evreleri ile oldukca sicak iliskiler igerisine girip is
diinyasindan pek ¢ok kisiyi partisine almistir. Dolayisiyla siyasal iktidar o giine dek
kendisini belirgin bir sekilde listiinde konumladigi sermaye cevreleri ile daha yakin ve

nispeten esit bir iliski kurmaya baglamistir(Beris, 2008: 39).

2.1.1-2. Ulke Iktisad1 Agisindan 24 Ocak Kararlarinin Sonuclar

24 Ocak kararlartyla Tiirkiye’de ekonomiye bakis acisinda ki temel felsefe
degismistir. S6z konusu uygulama ger¢ek anlamda piyasa ekonomisine gegisi ifade
etmektedir. 24 Ocak 1980’¢ kadar Tiirkiye’de ideolojik manada olmasa da, sistem ve
ekonomik diizen olarak sosyalizm egemendir. Bu donemde doviz kurlarindan

baglanarak tamamen gergekgi bir ekonomik politika izlenmistir(Giizel, 2013).

24 Ocak kararlar1 ile hedeflenenler ve gerceklestirilenlere bakildiginda,
ekonomik istikrarsizligin yapisal nedenlerinin ortadan kaldirilmadigini goriilmektedir.
Kamu kesimi finansman dengesi kurulamamigtir. Devletin gelir ve giderleri arasindaki
ucurum kapatilamamustir. KIT lerin 6zellestirilmesi istenen seviyede olmamis, devletin
tizerinde bir ylik olmaya devam etmistir. Kamu giderlerinin artis egilimi devam etmis,
devlet gelirlerinin bu giderlerini karsilamayacak seviyede olmasi sebebiyle, stirekli
bor¢lanma yoluna gidilmistir. Kamu otoritesi bor¢lanabilme olanagini artirmak i¢in faiz
oranlarmi yiikselterek, daha fazla borglanma kagidi ¢ikarmak zorunda kalmistir. Faiz
oranlarinin siirekli artigi, devlet biitcesinde bor¢ anapara ve faiz yiikiinilin, dolayisiyla
transfer harcamalarinin yiikselmesine ve sonugta borg-faiz-bor¢ kisir dongiisiine

girilmesine sebebiyet vermistir(Bayrak ve Kanca, 2013: 5).

Yukarda ki olumsuz sonuglardan sonra 24 Ocak Kararlarinin pozitif yanlarina
bakacak olursak; 12 Eyliil askeri miidahalesinin de etkisiyle makroekonomik
gostergelerde pozitif sonuglar alindi(Sayar, 2003: 244). Tirkiye’de devlet¢i ekonomik
politikalar boylelikle terk edilmistir. Bu tarihe kadar uygulanan ‘ithal ikamesi' sistemi
kokten degistirilerek, ekonominin kendi ayaklar iizerinde durmasi saglanmistir 24 Ocak
kararlariyla iireticiler, devlet tarafindan verilen siibvansiyonlara gerek duymadan,

uluslararas1 liberal ekonomiye eklemlemeye baslamistir(Giizel, 2013). Yine bu
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donemde Tiirkiye’nin kullandigi toplam dis kaynak imkani 20 milyar dolar olarak
hesaplanmistir. Bunun 8 milyar dolar1 borg ertelemeleri 13 milyar dolar1 da uzun ve orta
vadeli kredilerden olmustur. IMF destekli bu dis kaynak tahsisi ekonomik programin
hayata gegirilmesini ve uygulanmasini kolaylastirmistir(Ekzen, 2009: 99). Yine
uygulanan siki para politikalari ile birlikte 1980 den 6nce Yiizde yiizii asan enflasyon

orani 1983 yilinda ylizde otuzlara ¢ekilmistir(Sayar, 2003: 244).

Istikrar plani, 1980 askeri darbesinden 6nce Demirel tarafindan Ozal’a
hazirlatilmasina ragmen, bu kararlar darbe sonrasinda da askeri yonetim tarafindan
desteklenmis ve Ozal, kurulan darbe hiikiimetinde de ekonomik islerden sorumlu
basbakan yardimcisi olarak gérev yapmistir(Oztiirk, 2013). Ozal ekonominin diizliige
cikabilmesi siyasal ve toplumsal uyumun saglanmasi i¢in kendisine belirli bir siire
verilmesini istemistir. 1980 Askeri darbesiyle birlikte siyasetin ve her tiirlii muhalefetin

yokluguyla Ozal’1n istedigi ortam saglanmistir(Ahmad, 2011: 211).

Askeri miidahale ile birlikte Tiirkiye’nin siyasi yonelimi ve iktisadi politikasi
bati eksenine piyasa ekonomisine kaymistir(Keyder, 2013: 265). Aslinda donemin
sartlar1 geregi darbeyi yapan askeri kanadin bu ekonomik politikalara destek vermesi,
istikrar programinin hayata gegirilmesini kolaylastirmistir. Biitiin ekonomik program,
toplumun oOnemli bir kesiminden tepki gormeden kisa silirede uygulanmaya
konulmustur. Bunda Tabiki dénemin olaganiistii sartlarinin etkisi oldugu gergegini yok
sayamayiz. Tiirkiye ekonomisinde keskin bir doniis ve degisimin sembolii olan bu
kararlarda olaganiistli sartlarda ki askeri yonetimin imkanlarindan da faydalanmistir.
Siyasal liberalizme ters diisen bu durum esasen bir ¢eliski olusturmamaktadir. Siyasal

liberalizm olusturulma asamasinda ekonomik liberalizmin tesisinde bu donem bir

gecistir.

2.2- 1983 SECIMLERI VE TURGUT OZAL’IN SiYASAL LIBERALIZM
UYGULAMALARI

1980’11 yillar Tiirkiye’de siyasal partilerin askeri yonetimin golgesinde kaldigi
ve 1970’11 yillarin liderlerinin siyasal yasakli oldugu bir dénemdir(Kiris, 2012: 27).
Tiirkiye’nin siyasal yasgaminda onemli bir yeri olan 6 Kasim 1983 tarihli genel se¢im,

askeri miidahale sonras1 yapilan ilk se¢imdir. Ayrica %92 oraninda gergeklesen katilim
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ile Tiirkiye’deki en yliksek katilimli ikinci Genel Se¢imi olmasi sebebiyle 6zel bir Gnem
arz etmektedir. Bu secim ile Tiirkiye’nin siyasal yasami normallesme siirecine girmistir.
Ancak Milli Giivenlik Konseyi’nin anti-demokratik uygulamasi sonrasinda 6 Kasim
1983 Genel Secimleri’ ne sadece ii¢ siyasal parti katilabilmistir: Bunlar, MDP, ANAP
ve Halk Partisi’dir(http:// http://politikakademi.org.(10 Ocak 2015)).

6 Kasim 1983’te yapilan milletvekili genel secimleri, eksik rekabete sahne
olmustur. Sadece ii¢ partinin se¢imlere katilmasina izin veren askeri yonetim
sOylemleriyle, bu ii¢ partiden biri olan MDP’yi desteklemistir(Kiris, 2012: 27). Fakat
Turgut Ozal tarafindan 20 Mayis 1983 yilinda kurulan ANAP 6 Kasim 1983°deki Genel
secimlerde %45,14°liikk bir oranla iktidara geldi. Meclisi 212 Milletvekili sokarak tek
basma iktidar olmustur(Uslubas, 2013: 297). Turgut Ozal, 6nderligindeki Anavatan
Partisi kendini Milliyet¢i-Muhafazakar olarak tanimlamis ve bu parti secimlerden galip
cikmigtir. Parti liberal ekonomik politikasiyla da 1983-1991 yillar1 arasinda iktidarda
kalmay1 basarmistir. Ozal Bu basarisin1 24 Ocak Kararlarina borgludur(Ayan, 2007:
10).

Batili baz1 diisiiniirler, Ozal’1 Mustafa Kemal’in ardindan Tiirkiye’de iktidar
olan en reformist lider olarak tanimlamaktadirlar. Onlara gore Ozal, Tiirkiye’yi hem
iceride hem de disarida ¢ok daha giiglii hale getirmistir. The Sunday Telegraf’in
ifadesiyle “Tiirkiye’yi haritaya koyan” adamdir. Ozal’a yonelik iilke icinde ki bakis
acilar1 ise cok daha farkli ve biiyiik cesitlilik tasimaktadir. Ozal, tabular1 yikan,
ekonomik yasamin Oniinde ki engelleri kaldiran ve Tirkiye’yi az gelismis {ilke
durumundan kurtaran, dis politikada biiyiik diisinmeyi dgreten bir liderdir. O, Islam
Ronesans’1 yaratmayi kafasina koymus, Ozal, koklii bir degisim yaratan, Tiirkiye deki
sag, sol dengelerini birbirine karistirip, ¢ogulcu bir siyasal yapr kurmaya calisan, 6zgiir
bir liderdir. Sekiiler anlayisa yakin olanlar igin Atatiirk’iin baslattigi devrimleri
tamamlayan ve Ikinci Atatiirk anlamina gelebilecek yorumlara karsilik Ozal, Islamcilar

i¢in ise namaz kilan ilk cumhurbaskanidir(Bozkurt, 2001).

Tiirk siyasal hayatinda yeni bir felsefe ortaya koyan Ozal’la birlikte hem
uluslararas1 ortamin bir yansimasi: hem de i¢ gelismelerin bir uzantis1 olarak Ozal’in
iktisadi liberalizmi ve siyasal pragmatizmi i¢ ve dis politikanin merkezine yerlesmistir.

Ozal doénemi Tiirkiye’de ekonomik toplumsal ve siyasal yapida yarattigi onemli
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degismeler ve dis politikanin yapilisina getirdigi farkliliklar agisindan bir kirilma

noktasi olusturacaktir(Uzgel, 2013: 49).

Bu dénemde Ozal, bir taraftan bireyi 6n planda tutarak, devletin yetki alanmin
sinirlandirilmasini ve biirokrasinin miidahaleci yapisinin azaltilmasini savunmus, diger
yandan da muhafazakar ve milliyet¢i degerlerle devlete sadik bir toplum anlayigini
giindeme getirmistir. Ozal’in diisiincesini olusturan dort temel felsefesi vardir(Ulug,
2014: 116). Anavatan partisinin parti programimin basinda bu diisiinceler soyle ifade
edilmistir “Milliyet¢i, muhafazakar, sosyal adalet¢i ve rekabete dayali serbest pazar
ekonomisini esas alan bir siyasi partiyiz”(https://www.tbmm.gov.tr(10 Mart 2015)). Bu
evrensel degerlere vurgu yapan Ozal, kurdugu siyasal partinin temel kadrosunu
milliyetci, muhafazakar, sosyal demokrat ve liberal kadrolardan olusturmustur. Bu
yoniiyle de AK Parti Hiikiimetleriyle benzerlik tasimaktadir. Ozal, liberal bir siyasal
politika, liberal bir ekonomi ve yerel yonetimlerin giiglendirilmesi gibi politikalari,
Muhafazakar-Islamci bir ¢izgide savunarak iktidara gelmistir(Ulug, 2014: 116). Ozal’in
bu ¢ogulcu anlayist bizi Rawls’in makuliyet ilkesine gotiiriir. Farkli diinya goriislerini
ortak bir payda da bulusturmay1 amaglayan bu goriisle Ozal siyasal Liberalizasyonun da

yolunu agmustir.

Ozal liderligi hizl1 bir liberallesme 6nlemleriyle ise basladi ve Bagbakanlig
siiresince Ozal daha ¢ok ekonomik liberallesme ile ugrasti. Siileyman Demirel
Hiikiimetinde Bagbakanlik Miistesar1 iken Ozal, ekonomik sikintilarin asilmas1 yoniinde
radikal gorisler ileri siirmiistii. 1983 yilinda baslayan iktidarindan 6nce de Miistesar ve
Bagbakan Yardimcisi iken bir 6nceki boliimde vurgulandigr tizere 24 Ocak Kararlarinin
hem hazirlanmasindan, hem de uygulanmasindan sorumlu kisi idi. Oncelikle ekonomik
liberallesme saglanmaya ¢alisildi ve bunun i¢in mevzuatta genis bir diizenleme yapildi.
Ozal, bu diizenlemelerin, yakinda iilkeye siyasi liberallesmeyi de getirecegini
ummaktaydi, ¢iinkii liberal anlayis geregi ekonomik alanda yapilacak degisiklikler,
birey-devlet iliskileri gibi pek ¢ok alanda iilkenin gelecegini belirleyen degisikliklere de
neden olacakti(Ataman, 2003: 51).

Ozal 6nce insanlarin diisiince diinyalarin1 degistirdi. Neo-Liberal ekonomik
programin yerlesmesi ve yayginlagsmasi yalnizca yasal ve kurumsal yapinin basarili

dontisimii ile gergeklestirilemezdi. Programin uygulandigi iilkelerde, Neo-Liberal
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piyasa sistemiyle ilgili disiincelerin ve insani deger yargilarinin da dondstiiriilmesi
hedeflendi. Neo-liberal sistemin Tiirkiye‘de giiclenmesi icin Ingiltere‘de ve Amerika’da
oldugu gibi hegemonik bir siyasal proje uygulandi. Bu projeler, ekonomik politikalari
uygulanmas1 amacindan c¢ok insanlarin diisiince diinyalarini, siyasi fikirlerini ve
kendilerini nasil tanimladiklarini doniistiirmekle ilgilenirler. Hegemonik miicadeleler
yoluyla siyasi hareketler bir¢ok alanda toplumsal doniisiimii ve yeniden yapilandirmaya
caligmaktadir. Bu miicadelenin siyasi liderler tarafindan yiiriitiilmesi projenin basariya
ulasma olasiligim artirir. Tiirkiye‘deki hegemonik projede, Ozal‘in oncelikli amaci
kisisel kazang, kendine giivenme, ¢ok calisma, c¢ikar maksimizasyonu gibi piyasa
degerlerini mesrulastirmak ve Tiirk toplumunu piyasa kurallarina uymaya ve bu
kurallar1 igsellestirmeye ikna etmekti. Ozal‘in liberal ve muhafazakar &geleri
birbirleriyle kaynastirarak kurdugu sistem araciligiyla piyasa kural ve degerlerinin

mesrulastirilmasini ve kolaylastirdigi sdyleyebiliriz(Akdogan, 2010: 3).

Turgut Ozal, birgok siyasi diisiinceye birlestirici yaklasmistir. Onun bu
yaklagimi ¢ogulcu bir siyasal yapi kurmak istemesinden kaynaklanmaktadir. ANAP’1n
kurucu c¢ekirdek kadrosuna bakildiginda sol kesimden, sag kesimden, Tiirk¢li ve
Mubhafazakar kesimlerin bir arada oldugu goriilebilir. Bu yaklasim kendisini 2000°1i
yillarda kurulan AK Partide de ifade bulmaktadir. Turgut Ozal’in amaci; tiim siyasi
gruplarin temelinde oldugu gibi Tiirkiye’nin kalkinmasi doniisimii ve giliclenmesi
olmustur(http://akademikperspektif.com.(10 Ocak 2015)). Ozal’in diisiincesi, biitiin
egilimleri parti igerisinde toplayarak, muhalefetin parti i¢inde yapilmasini saglamakti. 4
egilim, Oziinde uzlasmaya dayali, parti iginde farkli seslerden yana, boliicii degil
birlestirici 6zellikleri sahipti. ANAP’in en 6nemli araglarindan biri olan bu ¢ogulcu

anlayisi ile mevcut oylarin ANAP’ta toplanmasi amaclanmistir(Cavusoglu, 2009: 273).

Ozal parti programinda amag olarak gelecege umut ve giivenle bakmayi,
demokrasiye bagliligi, milli hedefler etrafinda birlesmeyi, milli birligin ve biitlinliigiin
muhafazasim1 vurgulamaktadir. Bunun yaninda programda devletin millet i¢in var
olduguna, ekonomik alanda tiim millete hitap edecek alt yap1 hizmetlerini yiriitmesi
gerektigine ve bunun disinda tanzim edici ve yoOnlendirici olmasi gerektigine dikkat
cekilmektedir(Kiris, 2012: 36). Ozal’m bu ¢ogulcu ve kapsayici anlayisi Siyasal
Liberalizmin 6nemli unsurlarindan biri olan birbirinden farkli ve uyusmaz olan diinya

goriisleri arasinda bir uzlagsma temeli saglayabilmistir.
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Tiirkiye Ozal déneminde, bir yandan bolgesel olarak aktif bir siyaset izlerken
diger yandan da, Avrupa Birligi ile iliskilerini yogunlastirmistir. Ozal ydniinii Dogu’ya
donerek Tiirkiye’nin Bat’ya karsi olan bagimliligim azaltmaya c¢alismistir. Ozal
iktidarinda, iilke kimligini hem Kkiiltiirel hem de siyasi olarak “tamamen laik ve Batic1”
bir rejimden “teknolojik olarak Batici, fakat kiiltiirel olarak Dogucu” bir devlete
doniistiirdii(Ataman, 2003: 50). Ozal “Bireyin devlet icin var oldugu” anlayisi1 yerine,
“devletin birey i¢in var oldugu” anlayisim1 Tiirkiye’de yerlestirmeye calismistir(Ulug,
2014: 119).

2.3- TURGUT OZAL VE BIiREYSEL OZGURLUKLER

Ozal, ekonomik dzgiirliik ile diisiince ve ifade, insan temel hak ve &zgiirliiklerini
paralel ozgiirliikler olarak gérmiis, ekonomik 6zgiirliigiin tek basina yeterli olmadigini,
demokratik o6zgilirliikklerin bu 6zgiirliik anlayist icinde degerlendirilmesi gerektigini
savunmustur. ifade ve diisiince dzgiirliigiiniin baski altna almmas1 durumunda bunun
toplumsal patlamalara sebep olacagini savunarak, ifade ve diisiince 6zgiirligii anlayis
savunmustur. Ozal, konugmalarida gogulculugu ve insan temel hak ve dzgiirliiklerini
yiiceltmistir. Onlara en kutsal ve vazgegilmez haklar olarak bakmustir. Ozal bir
konusmasinda “Cogulculuk, ¢ok seslilik, sdz ve fikir hiirriyeti, temel hak ve hiirriyetlere
kayitsiz sartsiz saygi artik toplum hayatimizin temel esaslari haline gelmistir. Bu
noktadan geri donmeyi bundan boyle kimse tasavvur edemez” diyerek c¢ogulcu

demokratik yapiya olan inancini anlatmistir(Ulug, 2014: 130-131).

Ozal’m ozgiirliikler konusunda yerine getirdigi &nemli uygulamalardan bir
digeri de; din, diislince ve orgiitlenme 6zgiirliigiine karst olan TCK’nin 141-142 ve 163.
maddelerini kaldirmasi olmustur. Bu uygulama, ifade 6zgiirliigiiniin 6niiniin agilmasi
konusunda énemli bir adim olmustur. Ozal’a gére din ve vicdan hiirriyeti, demokratik
sistemlerin vazgecilmez ilkelerinden bir tanesidir. Ozal bu anlamda, dini 6zgiirliikler
konusunda liberal bir tavir takinmaktadir. Iktidar1 déneminde bir sorun haline gelen
basoOrtlisii yasagina karsi tavir gelistirerek, demokratik ozgiirliikler ¢ercevesinde kilik
kiyafetin serbest birakilmasi gerektigini savunmustur. Ozal donemindeki bu gelismeyi
liberal diisiinenler, demokratiklesme agisindan 6nemli bir gelisme olarak gérmiislerdir.

Yine 1987°de Tiirkiye’de insan haklar1 ihlallerinin en yogun yasandigi bir siirecte
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vatandaslara Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’na “bireysel bagvuru” hakkini tanind.
Ozal hiikiimeti, 1988’de “Iskencenin Onlenmesine Karsi Avrupa Sozlesmesi” ile

“Iskenceye Kars1 Birlesmis Milletler Sézlesmesi’ni imzaladi(Ulug, 2014: 130-134).

Ozal’a gore kalkinmanin temel prensibi ise tesebbiis Ozgiirliigiidiir. Serbest
piyasa kosullar1 i¢ginde insanlar istedikleri gibi kazanabilmeliler, zarara ugrayabilmeliler,
girisimde bulunabilmeliler. Insanlar piyasa sartlar1 i¢inde varliklarini ortaya koyabilmeli
ve birey olarak kendilerini gerceklestirebilmeliler. Birey olmak, birey kimligini
kazanmak ekonomik oOzerligi gerektirir. Ekonomik o6zerklik de ancak tesebbiis

Ozgiirligliniin oldugu yerde miimkiin olabilir(Aktan, 1996: 19).

24-TURGUT OZAL DONEMIi TURK DIS POLITIKASININ GENEL
OZELLIKLERI

Ozal dénemi dis politikasinin genel o6zelliklerinden bahsetmeden once dis
politikanin tanimin1 yapilmasi gerekmektedir. dis politika bagimsiz bir devlet iginde
organize olmus toplumun genel siyasi, ekonomi askeri ve sosyokiiltiirel menfaatlerinin
dis tilkelere karsi korunmasidir. Yine dis politika bir iilkenin dis diinya ile siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel iligkileri basta olmak tizere her gesit iliskilerinin yonetimi olarak

da tarif edilebilir.

Dis politika sadece olaylardan olusmamaktadir, aksine milli, bolgesel ve kiiresel
cercevede ele alman ve birbirleriyle uyumlu olmast gereken, ekonomik, siyasi,
ideolojik, askeri ve giivenlik gibi unsurlarin toplaminin hesaba katildigi ve
degerlendirildigi biitlinciil bir stratejiden meydana gelmektedir. Dis politika bir iilkenin
uluslararas: sistemde mevcut giiciinii devam ettirmesini, gelistirmesini ve gilivenlik
altina almasini saglar. Bir {ilkenin dis politikadaki yaptirim giicii o iilkenin ekonomik
olarak giiciine, siyasal yapilanma bi¢imine ve dig politika yapicilarinin uluslararasi
iligkilerde kendi diisiincesini savunabilme ve karsi tarafi ikna edebilme kabiliyeti ile

orantilidir(Demiray, 2002: 294).

Ozal’a gore Tiirk dis politikas1 "pasif" dir. Ozal bu politika tarzinin temelinde
bolgede ki olaylara tepkisiz kalan bir anlayisin yatmakta oldugunu ifade ederek, hic

kimseyle ve higbir yerde herhangi bir insiyatif kullanilmamasinin modern anlayisa
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uymadigini ve Tirkiyenin modern Diinya tarafinda olmas: gerektigini ifade

etmektedir(Demiray, 2002: 296).

Bugiine kadar dis politikada etkin olan devlet¢i ve milliyetci yapi, ilk defa Ozal
donemindeki diisiince ve uygulamalarla degisime ugradi. Soguk Savas doneminin sona
ermis olmasi, Tiirkiye’nin bolgede artan stratejik onemi, diger ¢evre lilkelerde ortaya
cikan tehdit ve firsatlardan olusan bu yeni yap1 Tiirkiye’yi yeni politikalar izlemeye
itmistir.

Dogan, Ozal’in dis politikaya bakisini sdyle 6zetlemistir:

Ozal, Tiirk dis politika tarihini Atatiirk ve Inénii'niin dis politikast olarak ikiye
ayiriyordu. Ona gére Atatiirk'iin dis politikasi yararci, aktif ve cesurdu, Inonii ise
kompleksli, pisirik, korkak, devletci ve statiikocu bir dis politika izlemisti. Musul
meselesinde diplomatik kartlarin iyi oynanmamast sonucu, Lozan'da masada
kazamlan Kuzey Irak'taki Kerkiik dahil Tiirk bolgesi Ingiltere've birakilmus, Ikinci
Diinya Savasi'nda anlamsiz bir denge politikast yiiziinden On iki Ada Yunanistan'a
kaptirilmisti. Ozal 1983'de Basbakan oldugu zaman, Ismet Indnii'niin dis politika
diigiince ve zihniyetini aynen devam ettirdigine inandig1 Tiirk Disisleri Teskilati ile
ters diismekten ¢ekinmedi. Onun dis politika anlayisi daha ¢ok "risk" yani hesapl
riziko almak, biiyiik diisiinmek, hareketlilik ve cesarete dayaniyordu. Bu yonleriyle

kendi dis politikasin Atatiirk'iin dis politikasina benzetirdi(Dogan, 1994:315).

Glinlimiizde dis politika ile dis ekonomik iligkiler daha da i¢c ice gecmis
durumdadir. Bununla beraber, ekonomik iligkilerin dis politikadaki agirhigi, ilgili
tilkenin diinyadaki yeri, tarihsel gelisimi, ekonomisinin yapili, dis ekonomik kosullara
bagimlilik nispeti ve hatta siyasi rejimi gibi ¢esitli unsurlara gore degismektedir. Turgut
Ozal déneminde Neo-Liberal bakis acgist Tiirk dis politikasinda karsilikli iliskilerin
gelistirilmesinde dis politikanin ekonomik temellere dayandirilmasi ve ayni zamanda
Tiirkiye'nin toplumsal yapisinin liberallestirilmesi yolunda dénemli bir gereklilik olarak
gorilmekteydi(Demiray, 2002: 296).

Ozal’da yukarida bahsettigimiz ekonomik iligkilerin énemini o dénemde fark
etmistir. Ozalli yillarda izlenen politikalar yogun bir ekonomi politikalarinin {iriinii
olarak ortaya ¢ikti. Ekonomik politikalarin 6ngordiigii sekilde iilkenin karsi karsiya
bulundugu tiim toplumsal ve siyasal sorunlarin ¢6ziimii ekonomik gostergelerin
iyilestirilmesine baglandi(Beris, 2008: 42). Yine Ozal’a gére siyasi anlagsmazliklarin
giderilmesi ve siyasi iligkilerin diizeltilmesinde "ekonomik isbirligi” nin biiylik 6nemi
vardir. Amerikalilara "Bize kredi vermeyin, bizimle ticaret yapin" diyordu. Fransa ile

iliskilerin soguk oldugu donemde, Tiirkiye'deki bazi biiyiik projeleri Fransizlara
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verdigimiz takdirde tutumlarinin degisecegini savunuyordu. Fransizlara bazi kolayliklar

saglaninca Tirkiye Fransa iliskileri diizelmisti(Dogan, 1994:315).

Kronik Tiirk-Yunan anlasmazligina ¢oziim getirmek amaciyla baslattigi Davos
siireci sirasinda, "Once karsilikli ekonomik iliskileri gelistirelim. Bunun sonucunda
siyasi sorunlar hallolur" yolundaki yaklasimi, dis politika yapicilarinin aksine Tiirk dig
politikasina farkli, yenilik¢i ve degisimci bir karakter kazandiracaginin ilk isaretleriydi.
Ozal, medyanin giiciiniide iyi kullandi. Zaman zaman yaptig1 sivri ¢ikislarla, ilerde
ayrintili olarak bahsedecegimiz gibi 6zellikle Korfez savasi sirasinda karizmasini 6n
plana ¢ikararak, siirekli kendisinden, dolayisiyla Tirkiye'den séz edilmesini
sagladi(Dogan, 1994:315). Ozal’in bu tutumunun yansimas1 giiniimiizde Davos ¢ikisi,

Mavi Marmara gibi olaylarda Recep Tayyip Erdogan’da yansimasini bulmaktadir.

Dis politika da bir diger dnemli unsurda Ozal’a gére ABD faktdriiydii. Bunu goz
ard1 eden veya yeterince onemsemeyen bir dig politikanin yararli ve basarili olacagina
inanmiyordu. ABD tek siiper giictii ve onunla iyi iliskiler icinde olmak her iilkenin
¢ikarmaydi. Seriiven veya ucuz kahramanlik pesinde kosup ABD ile dalasan, onun
giiciinii géz ardi eden, kaybederdi. Ozal, Washington'la iliskiler kadar Avrupa
Toplulugu'nun merkezi Briiksel'e de énem veriyordu. Disislerinde glivendigi isimleri
Washington, Briiksel ve Atina'ya Biiyiikelgi atayarak, bu ii¢ merkezi dis politikanin ii¢
temel ayagi haline getirdi(Dogan, 1994:316).

Yine Ozal Orta Asya Tiirk cumhuriyetlerine yonelik aktif bir politika izledi.
Disigleri Bakanligi’nin c¢ekingen tavrini asan cesarette ve halkin duygularina cevap
veren politikalar benimsedi. Orta Asya’da Tiirk Cumbhuriyetleriyle yakin siyasi,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel iliskiler kurarak Rusya’nin bu ilkeler {izerindeki etkisini
silmeye calisti. Bununla beraber Ozal Kibris sorununu, Bat1 diinyast ile iliskilerde aktif
dis politikanin Onilinde bir engel olarak goérmekte ve bu konuda tasarrufu elinde
bulundurmak istemekteydi. “Baskin taraf” konumuna ge¢cmek igin karsi taraftan hamle
beklemeden kendisi hamle yapan, boylece Tiirkiye’yi glindem belirleyen iilke yapt.
Yapilan ¢oziim Onerilerine politika yetistirmek degil, fakat bizzat alternatifler liretmek
ve Oneri sunmak suretiyle sorunu c¢ozme inisiyatifini Tiirk tarafina gecirmek

istemekteydi(Ataman, 2003:58).
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Ozal doneminde Tiirk dis politikasinda ¢cok onemli degisimler oldu. Ekonomik
alanda geleneksel “ithal ikamesi” stratejisi bir tarafa birakilarak “ihracata yonelik” bir
strateji uygulanmaya baslandi. Tiirkiye ile diger {ilkeler arasinda karsilikli bagimlilik
esasma dayali bir iliski gelistirilmeye calisildi. D1s politika egiliminin belirlenmesinde
Tiirkiye nin Bat1 ve Dogu arasinda “koprii” vazifesi gérmesi esas alindi. Etnik unsurlara
farkli bir yaklasim getirildi. “politik ve ideolojik” bakisi agis1 yerine “politik ve
kiltiirel” bir bakis acis1 gelistirildi. Bu donemde Tirkiye'nin dis politikasinda hem
komsu iilkelerle hem Islam diinyasiyla ve hem de Bati ile iliskilerin gelistirilmesinde

daha 6nceki donemlere oranla bir denge politikasi takip edilmistir. (Demiray, 2002).

Ozal dis politika da farkl bir tarz uygulayarak uyumlu kisiligiyle hareket alanin
genisletmistir. Ozal'a gore, dis politikada biiyiik diisiinmek ve cesur davranmak
gerekirdi. Biiyiik devlet olabilmenin sart1 biiyiik diisiinmekti. Tiirkiye biiyiik diisiindiigii
ve cesur davrandigi takdirde "Bolgesel bir gii¢" olmamasi igin higbir neden
yoktu(Dogan, 1994:317). Kapsayict politikalarin sonucunda hem Bati hem de Dogu ile
saglam iligkiler gelistiren bir Tiirkiye, olaylar1 ¢ok boyutlu ele alabiliyor. Buda onu
“Bolgesel Gii¢” olma konusunda gevre iilkelerden ayiran 6nemli bir 6zellik olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Ozal’m “21. yiizyil Tiirkiye'nin ve Tiirklerin asr1 olacaktir” hayali vardi. Bu
giiniimiizde ki karsithgimi AK Partinin 2023 vizyonunda bulmaktadir. Ozal
Gilineydogu’da ¢ozlimiin, serbest diisiince ve diyalog oldugunu, farkli dillerin
serbestlesmesini de bu baglamda degerlendirmek gerektigini ifade etmistir. Ozal’in bu
diisiinceleri  gliniimiizde AK Partinin CO6ziim siireci politikalariyla paralellik
gostermektedir. Yine Ozal serbest bir toplumdan yana olmustur. O’na gére; “Tabulari,
dokunulmaz denilen seyleri yavas yavas dokunur hale getirmek lazim. Sorunlari
miinakasa etmekten korkmamak™ gerektigini ifade etmistir(Izmirli, Ozer ve Gokpmar,
2014: 248). Ozal’in dis politikaya bu bakis acgis1 2002 yilinda iktidara gelen AK Parti
dis politika anlayisiyla benzerlik tasir. Ozal’n 6liimii ile kesilen Tiirkiye’nin dis politika

da ki aktif politikalar izleyen yapis1t AK Partili yillarla tekrar uygulamaya konulmustur.
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UCUNCU BOLUM

OZAL DONEMI DIS POLITIKA ANLAYISININ BOLGELER VE
ULKELER TEMELINDE DEGERLENDIRILMESI

Bir onceki boliim de Ozal’m iktidara gelis siirecine ekonomik ve siyasal alanda
Ki liberal politikalarina son olarak da dis politika anlayisina genel hatlariyla
deginildikten sonra ¢aligmanin bu bdliimiinde ise genelden &zele inilerek, bolgesel
bazda ve tek tek bazi iilkeleri temel alarak Ozal’in “liberal ekonomi esittir liberal siyaset

anlayis1” tizerinden Tiirk dis politikas1 Siyasal Liberalizm ¢ergevesinde incelenecektir.

1980 yillarla birlikte disa agik serbest piyasa ekonomisine gecen Tiirkiye,
Ozal’in siyasal hedeflere ulasmanin giiclii bir ekonomi ile olacag1 gériisiinii izlemeye
baslad1 ve yeni ekonomi anlayisin1 destekleyecek dis politika uygulamalarina gegme
ithtiyact hissetmistir. Tiirk Dis Politikasinin kronik sorunlarinin ekonomik araglarla
¢oziilebilecegini savunmustur. Bu dogrultuda Avrupa iilkeleriyle birlikte islam iilkeleri,
komsulari ve diinyanin bir¢ok yerinde ki iilkelerle ekonomik ve siyasal iligkiler
gelistirmeye basland1 ve dis politikada aktif bir tutum izledi. Biirokrasinin engelleri
kaldirilmaya calisildi. Is diinyasinin dis politikaya etkisi artirildi. Bu doénemde is

adamlar1 diplomat gibi kullanilmistir.

Bu dénemde kiiresel gelismelerin dogal bir sonucu olarak Tiirk dis politikasinda
onemli degismeler goriilmeye baslandi ve daha aktif, katilimct bir dis politika anlayisi
ortaya ¢cikmaya basladi. Ozellikle Tiirk silahli Kuvvetlerinin iilke disinda BM ve NATO
gorevleri cergevesinde gorevler almaya baglamasi, I. Ve II. Irak krizlerinde aktif rol
oynamasi Bosna, Kosova Afganistan Krizlerine aktif askeri destek vermesi dinamik bir
dis politika izlemeye basladigini gdsterdi. Ayrica aym donemde basta Rusya ve Iran
olmak tizere komsu {ilkeler ve Tiirk Cumhuriyetleri ile yiiksek diizeyde ekonomik ve
ticari iligkiler hizla gelistirildi. 1980°1i yillarda Tiirk dis politikasinda yasanan bu
degisimlerin temelinde Turgut Ozal’in kisilik &zelliklerini de gdz ardi etmemek
gerekmektedir(Laginer, 2003: 46).
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3.1-DIS POLITIKANIN OLUSTURULMA SURECI

80 sonrast donemde Tiirk dig politikasinin sekillendiren ve daha aktif bir dis
politika tutumu sergilemesine neden olan iki temel husus vardir. Ilki uluslararasi1 ortam

ikincisi ise Turgut Ozal’in ekonomi temelli dis politika felsefesidir.

3.1.1-Uluslararas1 Ortam

Kiiresellesme etkilerinin hizla goriilmeye baslandigi bu donemde ABD etkisi
Tiirk dis politikasinin (TDP) olusturulmasinda énemli bir rol oynamistir. Bunda Ozal’in
ABD’de gordiigii egitim hayati ve diinya bankasinda ki gorevlerinin de etkisi oldugunu

sOyleyebiliriz.

Yine bu donemde Sovyetler Birliginin 1985°den sonra Gorbagov Onderliginde
uyguladigi perestroika (yeniden yapilanma) ve glasnost (aciklik) adini verdigi reform
calismalar1 ile Sovyetlerin ¢okiisiinii dnleme projesi ve dis politikada daha yumusak
politikalar sergilemeside Tiirk dis politikasina Balkanlar ve Tiirk Cumbhuriyetleri
Cografyasinda ayr1 bir hareket alan1 saglamistir(Oran, 2013: 26-27).

Uluslararas1 ortamda Tiirk dis politikasini etkileyen iki diger konu ise Ermeni
teror Orgiitii Asala ve Kiirt Teror orgiitii Pkk’nin eylemleri olmustur. Ermeni ve Kiirt
sorunlart uluslararasilagmistir. Asala’nin ¢ok sayida Tiirk diplomatin hayatini
yitirmesine yol acan eylemleri ile tiim diinyanin ilgisini bu yone ¢ekse de bati
diinyasinin destegini alamamugtir. Asil etki terdr eylemlerin birakilip sdozde ermeni
soykirimu tasarilartyla 1990 yillarla birlikte artmistir. Gliniimiiz de bu etki en yiiksek
diizeydedir. Ayn1 sekilde Pkk terdr oOrgiitiiniin eylemleri de Tiirk dis politikasinin
Olusturulma siirecini etkilemistir(Oran, 2013: 26-27).

Ozal déneminde Tiirk dis politikas: 80°li yillarn Tiirkiye’si ve uluslararas
diizenin sartlarina uygun olarak sekillenmistir Tirkiye’nin dig politika esasi teskil
eden Bat1 ile siyasi, ekonomik ve giivenlik alanlarinda ki iligkiler gelistirilirken bu
donemde farkli olarak Tiirkiye jeopolitik ve bolgesel sartlarindan kaynaklanan faktorleri
daha fazla kullanmaya baslamis Bat1 eksenli dis politikasina ekonomik menfaatlerini

artirmak isteyerek doguda da etkin bir dis politika izlemis ve glinlimiizde kullandigimiz
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bolgesel giic olma ideallerini o dénemde olusturmaya baslamistir(Biyikli, 2008:257).

Bunda kuskusuz Ozal’1n kisiliginin ve aktif dis politika vurgusunun etkisi vardir.

3.1.2- Ozal Dis Politikasimin Genel Felsefesi ve Ozal’m Kisiliginin Dis

Politikaya Yansimalari

24 Ocak 1980 tarihinde yiiriirliige giren ve o tarihten itibaren 24 Ocak karalari
olarak literatiire gegen bir Onceki bdlimde ayritili olarak inceledigimiz ekonomik
politikalar ile birlikte Tiirkiye ithal ikameci ekonomik politikalardan vazgecti disa agik
serbest piyasa ekonomisini uygulamaya basladi. Bu politikalarin en Onemli
hedeflerinden biri de ihracatin arttirilmas: idi. Bu amagla 6zellikle bolge tilkeleri ile
ticari iligkilerin gelistirilmesi igin ¢aba harcandi. Bu ¢ergevede Tiirkiye belki de ilk kez
ciddi anlamda ekonomik politikalar1 bolgesel bir glic olma araci olarak kullanmaya
basladi. Diger bir ifade ile biraz da izlenen yeni ekonomik politikalar nedeniyle, Tiirkiye
1980li yillarda siyasal hedeflerine ulagsmak i¢in dis ticaret iliskilerini gelistirmeye ve
ekonomisini de buna gore ayarlamaya basladi. Ozellikle bu donemde iktidara gelen
Turgut Ozal siyasal hedeflere ulasmanm en etkili aracimin gii¢lii bir ekonomi yap1

olduguna inanmaktaydi(Laginer, 2003: 30).

Tiirkiye’de Ismet Indnii’den sonra milli savunmaya ve giivenlige Snem veren bu
konularla yakindan ilgilenen bir politikact olamamistir. Bu alan tamamen Askere
birakilmis ve onlarin denetimi altindaydi. Ozal ile birlikte bu yapida degismis sivil
yoneticiler giivenlik ve dis politika konularda s6z sahibi olmaya baglamislardir. Yine bu
donemde dis politika halka indirilmistir. Halk dis politika ile daha ¢ok mesgul olmaya
baslamistir(Ozdal vd. 2010: 176-177). Iktidar1 ve Cumhurbaskanligi dénemi boyunca
Tiirk dis politikasinin olusturulmasinda en énemli aktér Ozal olmustur(Balci, 2013:
186). Ozal Tiirkiye'ye 1960'lardan beri eksikligini hissettigi tek partili istikrarli bir
hiikiimet getirmis, kararh bir lider olmus ve dis politikada tutarli bir yol izlemistir (Hale,
2003:171).

Tiirkiye’de ki mevcut Klasiklesen dis politika anlayisin1 Ozal radikal bir bicimde
degistirmistir diyebiliriz. Ozal dis politika da realist yaklasim ile liberal yaklagimi
kaynastirmistir. Bu donemde Ekonomi dis politika ve diplomasinin degismez bir pargasi

haline gelmistir. Ozal’dan 6nce dis politika algisinda ekonominin yeri pek olmamustir.
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Dis politika dendigi zaman gilivenlik meseleleri ve siyasi iligkiler 6n plan1 ¢ikmaktadir.
Ozal ekonomiyi de dis politikanin énemli bir 6znesi haline getirmis ve daha dnce de
ifade ettigimiz gibi Siyasi iliskilerin alt yapisini Ekonomik iliskilerle desteklemek
istemistir. Buradan da Karsilikli Bagimlilik ilkesini amaglamistir. Liberal bir kavram
olan karsilikli bagimlilik ile Ozal Ekonomik ve Kiiltiirel iliskilerin artmas1 sonucunda
giivenlik ortammin kendiliginden saglanacag: goriisiinii savunmustur(Ozdal vd. 2010:
175).

Ozal’la birlikte 1980’li yillardan itibaren izlenen disa acik ekonomi
politikalarimin da bir geregi olarak Tiirkiye ¢ok yonlii bir dis politika izlemeye basladi
ve ekonomik c¢ikarlar izlenen dis politikada gittikce 6nem kazanmaya basladi. Bu
donemde ABD ve Batili iilkelerle iliskiler gelistirilirken, ayn1 zamanda Tiirkiye bolgesel
sorunlarla daha fazla ilgilenmeye basladi ve bu dénemde dis politikada ¢ok yonliiliik
belirgin bir hale geldi. Ataman (2003) gore Tiirkiye’nin siyasi iligkilerindeki cok
boyutlulugun bir sonucu olarak Ozal Tiirkiye’si Bati ittifakin1 dengelemek amaciyla
daha ¢ok Islami ve Dogu egilimli bir dis politika yiiriittiigiinii savunmaktadir. Yine Ozal
ulus asir1 bir konu haline gelen Kiirt ve Ermeni sorunlarina karsi aktif bir tutum
izleyerek Ataman’a gore Etnik tabulari yikarak ve devletin gergeklerini kabul ederek
“kartlarin dengesini” Tiirkiye lehine ¢evirmeye ¢alismistir. Ozal bu konularin ¢ézmenin
¢ozmeye calismanin Tirkiye’yi zayiflatmayacagini aksine giiglendirecegi goriisiini
savunmustur. Yine Osmanli Cografyasina yoneliste Ozal ile birlikte olmustur(Ozdal vd.
2010: 176). Gluniimiiz Tiirkiye’sinde ki Coziim Siireci ad1 verilen projeyle Kiirt sorunun
¢oziilmeye calisilmast ve Osmanli cografyasina yonelisin temelleri de Ozal ve onun dis

politika anlayisinda gizlidir.

Ozal dogu ile bati, daha dogrusu ABD ve AB ile Ortadogu iilkeleri arasindaki
iligkilerde, Tiirkiye’nin dig politikadaki Bati merkezli doniisiimiinii bozmadan,
cevresinden etkilenen bir iilke konumundan c¢ikarip, g¢evresini etkileyen bir iilke
konumuna gelmesini amaglamaktaydi. Ozal, dis politikadaki yeni agilimini, “kdprii”
kavrami ile agiklamistir. Ozal, Bat1 ile Doguyu, kendi iginde birlestirme yani Bati’nin
teknolojisi ile Dogu’nun mistik yapisina ayni anda sahip ¢ikmaktadir. Buna bagh
olarakta Tiirkiye’nin gelecekteki hedefinin bati diinyasi i¢inde oldugunun bilincinde
olarak bunu gergeklestirmenin yolunun Tirkiye’nin Osmanli mirasina da sahip

¢ikmakla miimkiin olacagina inanmaktadir(Koplay, 2015).
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Ozal énceki dis politika yapicilarinin aksine, cok daha aktif ve popiiler bir dis
politika izledi. Yine Ozal alternatifler gelistiren ve olaylara cok boyutlu stratejiler sunan
bir dis politika izledi. Tek yonlii olan giicsiizlin giigliiye bagimli oldugu bir iliski
agindan karsilikli bagimlilik ve karsilikli ¢ikar iligkilerine dayanan; Bati ile baglar
koparmadan Orta Asya Tiirk cumhuriyetleri, Dogu Avrupa ve Islam iilkeleriyle de iliski
icinde olan bir politika anlayis1 benimsedi. Ozal Tiirkiye’si Avrupa ile iligkilerini devam
ettirirken, Islam diinyas1 ve bolgesel iilkelerle olan ortak baglarin1 da vurgulamaktayd.
Bat1 ile iliskilerini dengelemek i¢in Karadeniz Ekonomik Isbirligi, Orta Asya pazari,
Ekonomik Isbirligi Orgiitii gibi alternatif bolgesel gelismeleri canlandird: veya baslatti.
Ozal, Tiirkiye’nin Miisliiman bir iilke olmasi dolayisiyla Batidan farkli oldugunu ve
Tiirkiye’nin Bat1 ile Dogu arasinda bir koprii vazifesi gorebilecegini vurgulamaktadir.
Tiirkiye’nin Ozal doneminde Ortadogu iilkeleriyle olan siyasi baglantilariin essiz
oldugunu ve Islam iilkelerine yonelik yeni yaklasimin Tiirk dis politikasinda yeni bir
sayfa actigmi sdyleyebiliriz. Ozal liderligi, Baticilig1 bir amag olarak degil, ancak bir
arag olarak tercih etmekteydi(Ataman, 2003: 51-53).

Ozal’la birlikte pasif, iirkek ve ¢ekingen bir dis politika yerine aktif gerektiginde
risk alabilen bir dig politika izlemekten yana olmustur. Baslangigta bu dis temaslarin
temel agirlik noktas: ekonomi ve dis kredi bulmak iizere olmustur. Ozal Tiirkiye’de ki
degisimi ve reformlar1 diinya ya anlatiyordu. Bunun i¢in de Davos’ta her yil yapilan
Diinya Ekonomik Forumu toplantilart bulunmaz bir firsatt1 Ozal’a bu toplantilara biiyiik
bir isadam1 toplulugu ve gazeteci ordusu eslik etmekteydi(Giiner, 2000: 40). Bircok
yazarm Ozal’m prensleri diye isimlendirdigi bu isadami ve gazeteciler Ozal’m igerde ve
disarda en biiylik destek¢isi olmuslardi. Bu kisiler ilerde bunun karsiligi devlet

biirokrasisinde 6nemli yerlere gelerek almiglardir.

Cumhuriyet donemi ve sonrasinda ki dis politika anlayis1 geregi kapali bir iilke
ve ekonomi olan Tiirkiye’yi Ozal diinya ile entegre etmeyi amaglamistir. Bunu yapmak
icinde karsilikli ekonomik iligkilere ve ihracata onem verdiklerini sdylemistir. Yine
Ozal Uluslararas: siyasetin énemli bir aktorii olabilmek icin ¢ok yonlii bir dis politika
uygulanmasimni gerektigini savunmustur(Duman, 2010:328). Ozal’a gére siyasi
anlagsmazliklarin giderilmesi ve siyasi iligkilerin diizeltilmesinde "ekonomik isbirligi”
nin bliylik 6nemi vardir. Amerikalilara "Bize kredi vermeyin, bizimle ticaret yapin"

diyordu. Fransa ile iliskilerin soguk oldugu dénemde, Tiirkiye'deki baz1 biiyiik projeleri
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Fransizlara verdigimiz takdirde tutumlariin degisecegini savunuyordu. Yine Ozal
Kronik Tiirk-Yunan anlasmazlifina ¢6ziim getirmek amaciyla baslattigi Davos siireci
sirasinda, "Once karsilikli ekonomik iliskileri gelistirelim. Bunun sonucunda siyasi
sorunlar hallolur" yolundaki yaklasimi(Dogan, 1994:315)daha onceki dis politika
yapicilarinin aksine Tiirk dis politikasina farkli, yenilik¢i ve degisimci bir karakter

kazandiracaginin ilk isaretleriydi.

Bu gibi 6rnekler Ozal’in dis politikada ki temel felsefelerinden biri olan “Bir
iilke ile ticari iliskilerin kurulmasi o iilkeyle olan politik sorunlarin ¢oziilecegi
anlayisin1” yansitmaktadir. Yukarida ki 6rnekler basarili olsa da Yunanistan ve Orta

Dogu politikalarinda Ozal’m bu felsefesinin pek de basarili olmadigini sdyleyebiliriz.

Ozal’n kisiliginde ve diisiincelerinde en o6nemli etkiyi ABD’de gordiikleri
yapmustir. Ozal Cedid Grubunun Ankara’da diizenledigi toplantida bu etkiyi anlatan su
konusmayl yapmlstlr.

“1952 senesinde, mezun olduktan bir yil sonra Amerika’ya yolladilar.
Simdi, o giinkii Tiirkiye 'den bir insant New York’a gotiiriin. Nasil sasirdigint tahmin
edemezsiniz. Tabii bize hep sunu dgrettiler: Bir Tiirk cihana bedeldir. Bir Tiirk on
diismana bedeldir. Ondan sonra gittik Amerika’ya.. Dev binalar, muazzam
medeniyet. Onun karsisinda sorgulamaya basladik, bunu bize ogretenler dogrumu
diye...1952 senesinde Amerika’da elekirik miihendisiydim. Hava hatlarin gérdiim.
Inanwr misiniz, 1952 senesinde Tiirkiye’de bir tane enerji nakil hatti yoktu. Biitiin
sehirler izole... Bircok sehirde de elektrik yoktu. Bugiin 1950 Tiirkiye sinin
elektrigini ya iki, ya ii¢ giinde iiretiyoruz. Tabii, onlari goriince miithis bir eziklik
hissediyor insan. Bizden o kadar ileride bir toplum ki, her seyleri var. Televizyon

¢tkmus, bizde yok. 1952 de gittigim Amerika’da ilk defa televizyonu gérdiim. Ondan
sonra da iiziiliiyorsunuz, nasil olacak da biz bu ileri topluma yetisecegiz diye...”

50°1i yillarda Ozal’in Amerika’da ki tecriibeleri ilerleyen hayat: boyunca siyasal
gorlslerini ve politikalarinmi etkileyecektir. Amerika O’nun agisindan hayatinin sonuna
kadar Tiirkiye i¢in model olacaktir. “Ileri iilkelerde ne varsa biz de de o olacaktir”
derken aklindaki ileri tilke hep Amerika olmustur(Bozkurt, 2001). Bu bakis agist da

Tirk dis politikasina yansimistir.

3.2- TURKIYE-ABD ILISKILERI

1980'lerin ilk yarisinda Tiirk dis politikas1 ozellikle siiper giiclerle olan
iligkilerinde bat1 ittifakina yeniden katilma siireci i¢ine girmisti. Tiirk-ABD iliskilerinde

gecmiste yasanan gerginligin ardindan (Kibris Baris Harekat: sonrasi uygulanan silah

41



ambargolar1 ve sonrasinda ki gelismeler) Ozal’la birlikte bu gerginlikte ortadan
kalkacaktir(Hale, 2003:169). Ozal’in disarda ki en biiyiik destegi ABD’ydi. Bu destek
hem Ozal’1n liberal yénetim anlayisindan hem de ABD mali ¢evrelerinden gelmekteydi.
Ozal Diinya bankasinda cesitli gorevlerde bulunmus ve ikinci Béliimde ayrintili sekilde
inceledigimiz IMF ile birlikte 24 Ocak istikrar Onlemlerinin alinmasinda dogrudan
gorev yapmustir(Uzgel, 2013:49). Ozal’1n piyasa ekonomisine dayanan liberal degerlerle
muhafazakar degerler arasinda kurmaya ¢alistig1 sentez ile ABD’nin Tiirkiye iizerinden
Ortadogu’da kurmak istedigi model iilke anlayis1 birbiriyle ortiismiis iki tarafta bundan
faydalanmistir(Ayata, 2011:91). Yine bu dénemde ABD medyasinda Ozal’m uyguladig

ekonomik politikalar savunulmustur. iliskiler bu ¢er¢evede gelisme gdstermistir

Ozal’a gore dis politika da en 6nemli unsurlardan biri ABD faktdriiydii. Bunu
gdz ardi eden veya yeterince Oonemsemeyen bir dis politikanin yararli ve basarili
olacagina inanmiyordu. ABD tek siiper giictii ve onunla iyi iligkiler iginde olmak her
tilkenin ¢ikarinaydi. Seriiven veya ucuz kahramanlik pesinde kosup ABD ile dalasan,
onun giiciinii goz ardi eden, kaybederdi. Bu goriis Ozal’m ABD ile olan iliskilere
verdigi 6nemi ortaya koymaktadir(Dogan, 1994:316). Yine Ozal Tiirkiye nin toplum
yapisinin ABD’nin toplum yapist ile aym ozellikleri gosterdigine inanmakta ve bu
bakimdan siyasi, ekonomik ve toplumsal olarak ABD’yi model iilke kabul

etmistir(Biyikli, 2008:262).

Tiirkiye den 80’li yillarda ABD’ye bu bakis agist varken Amerikan devlet
adamlar1 da giiclii ve istikrarl bir Tiirkiye’nin ABD’nin ulusal ¢ikarlarina uygun olacagi
goriisiine sahiptirler. Tiirkiye’ye ekonomik ve askeri yardim saglama programina devam
ettirmeye onem vermekteydiler. NATO i¢inde ikinci biiyiik ordu konumunda olan ve
bolgesinde Batinin giivenligi i¢in 6nemli olan Tirk Silahli Kuvvetlerinin
modernlestirilmesi de ABD’li yetkililer i¢in kacinilmaz bir gerekliliktir. ABD’nin Tiirk
Silahli Kuvvetlerine ve Tiirk topraklar iizerinde ki iislere duydugu ihtiya¢ ve bagimlilik
Tirkiye’nin Amerikan ekonomik ve askeri yardimmna duydugu ihtiyag¢ iki devlet
arasinda ki iligkilerin 6nemli parametresi olmustur. Ayn1 zaman da problemlere ve
gerginliklere yol acan bir unsur olmustur. Tiirk liderler ve ABD’den elde ettikleri
yardim miktarint NATO ¢ergevesinde artirmak istiyorlar ve yardimlarin kosullara

baglanmasina da karsi ¢ikiyorlardi(Uslu, 2000:262-263).
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Bu donemde Iki iilke arasinda ki diger iki onemli sorun Ermeni soykirimi yasa
tasarilart ve Rumlarin Kibris talepleri olmustur. Ozal bu iki sorun iizerinde durup ABD
ile iliskilerin daha iyi olmas1 ¢abalamistir(Duman, 2010:338). Ozal Déneminde Tiirk-
Amerikan iligkileri ¢cok yakinlast1 ve altin yillarini1 yasadi. Gerek Orta Dogu’da ortaya
cikan gelismeler, gerekse Tiirkiye’nin gecirdigi Sosyo-Ekonomik doniisim her iki

tarafin da birbirine olan ihtiyaci artirmistir.

Ozal iliskilerde &ncelikli olarak sorun olan konulari ¢dzmeye calisti. Sozde
Ermeni soykirimi karar tasarilari, Tiirk-Yunan iliskileri ve Kibris sorunlari gibi
konularda taviz verir goriintiisityle amacgladigr bu sorunu asip uzun vadede iligkileri
daha saglam temellere oturtmak kongre vetosu ve Ermeni ve Rum lobilerinin devre disi
birakmakti. Ikinci olarak ise Ozal’in temel felsefesi olan ekonomik iliskilerin
gelistirilmesi olmustu. Iktidarin ilk yillarinda geleneksel Tiirk dis politikasinin dnemli
bir argiimani olan Tiirkiye’nin Bat1 savunmasina sagladig: stratejik katki karsiliginda
ABD yardiminin artmasini savunmustur. Bu yardimlar genelde Tiirkiye’yi miktar ve
kosullar bakimindan memnun etmemistir. Yardimlar Ekonomik ve Askeri olarak iki
alanda olmustur. Bu yardimlarin %60 Kredi %40 ise Hibe seklinde olmustur. ikili
iligkilerde sorunlu bir alan olmustur. Daha sonra ise yardim yerine karsilikli ticari
iliskilere agirhik vermeye ¢alismistir(Uzgel, 2013:50). Yine iliskilerde bir diger sorun
ise Tirkiye’ye yapilan yardimlarin Yunanistan’a yapilan yardimlara baglantili olmasi
idi. Yani Tiirkiye’ye 10 yardim yapilirsa Yunanistan’a da 7 yardim yapilacakti. Tiirkiye
bu 7/10 oraninin kaldirilmasini istiyordu(Cift¢i, 2010: 295).

Yine bu donemde iizerinde tartigilan bir diger konu 1980 yilinda Tiirkiye ile
ABD arasinda imzalanan Savunma ve Ekonomik Isbirligi anlasmasi (SEIA) olmustur.
1985 yilinda yenilenmesi gereken anlagmanin miizakere siirecinde Tiitkiye ABD
ithalelerinde pay verilmesi, Tiirkiye’deki Amerikan {slerinde ki personellerin
ithtiyaclarinin Tirkiye’den karsilanmasi, altinci filoya bagli gemilerin ve Avrupa’da
bulunan ugaklarin bakim ve onariminin Tiirkiye’de yapilmas1 gibi ekonomik ve teknik
isbirligini iceren Oneriler getirilmistir. Tirkiye’nin bu Onerileri kabul edilmedigi gibi
ABD kongresi Tiirkiye’ye yapilacak hibe ve kredilerde tigte ikilik bir kesintiye gitmesi
ve Tiirk Askerinin Kibris’tan ¢ikmasini istemesi Ozal agisindan hayal kiriklig1 olmustur.
Yine de ABD ile iliskileri gelistirmek isteyen Ozal anlasmanin yenilenmesine kars

ctkmamistir(Biyikli, 2008:264). Ozal’in bu tavizkar tutumu Tiirk kamuoyunda
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elestirilse de Ozal bunlari 6nemsememis dis politikanin odagina ABD’yi koymayi
devam etmistir. Bu dénemde ikili iliskileri etkileyen bir diger unsur ise Sovyetler
Birliginde Gorbagov’un iktidara gelmesiyle birlikte dogu ve bati bloku arasinda
baslayan uzlasma ve yumusama politikalar1 sonucunda Tirkiye’nin énemi ABD dis
politikasinda azalmis ve Amerikan yardimlarinda ciddi azalmalar olmustur(Biyikli,

2008:265).

Ozal donemine kadar ABD ile iliskiler sadece askeri ve stratejik ortaklik
temellerine dayanmaktaydi. Ozal, ikili iliskilerin ekonomik, ticari, sosyal alanlara da
yayilmasini sagladi. ABD ile iligskilerde, Amerika’ya karsi, gorevini yerine getirmeme
seklinde yapilan tehditlerle (iisleri kapama ve Batidan uzaklasma gibi) dengeleme
politikalarinin {izerine ¢ikildi. Ozal, ABD’den daha cok askeri yardim istemek yerine
daha cok ekonomik serbestlik isteyerek bir anlamda Amerikalilarin alisik olmadig1 bir
Tiirk politikacis1 oldugunu gosterdi. Ozal’m en 6nemli dis politika diisturlarindan biri
olan “karsilikl1 ¢ikar saglama” temeline dayandirilan bu iliskiyle hem ABD Ozal’dan,
hem de Ozal ABD’den istifade etti. Ozal, ayrica ABD’ye Tiirkiye i¢in iyi bir model
olarak da bakmaktaydi(Ataman, 2003: 57).

Tiirkiye’nin gerek Ortadogu ve Kafkaslarda gerekse Balkanlar ve Orta Asya’da
ki ¢ikarlarinin Amerikan cikarlariyla ortiistiigiinii diisiinen Ozal, bundan dolay1 séz
konusu iliskileri en iist diizeye ¢ikartmak istemistir(Duman, 2010:339). Ozal’in bu
diistincesi ABD karar alicilarinda da karsiligin1 bulmustur. Tiirkiye jeopolitik konumu
ile ABD’nin kiiresel diizeyde ki merkezi konumunun anahtar1 olan Avrasya stratejisinde
onemli bir rol oynamaktadir. Bu cercevede ABD Tiirkiye’nin merkezde yer aldigi
Balkanlar, Dogu Avrupa ve Ortadogu boélgelerinde bazi iilkelerle olan meselelerini

Tiirkiye faktorii ile asmak istemistir(Biyikli 2008:261).

Bu diisiinceden hareketle Ozal ABD’ye stratejik ortakligin 6tesinde bir anlam
yiiklemistir.(Duman, 2010:339)Ozal Amerikan iliskilerinde ki tek tarafli yardim yerine
karsihikli ticari iligkilerin gelismesi gerektigine inanmaktaydi. Ozal gergeklestirmeyi
diisiindiigii projelerle Amerikan pazarinin Tiirk mallarina 6zellikle tekstil iiriinlerine
acilmasm istiyordu(Uslu, 2000:269). Yine Ozal Ekonomi merkezli dis politikast
geregince ABD’ye daha cok ihracat yapilmasi gerektigini ABD’nin Tiirk mallarini

uyguladigi kota sinirlamasint kaldirmasimi gerektigini séylemistir(Duman, 2010:339).

44



ABD tarafindan bu istek olumlu karsilanmadi. Ozal ve Tiirk yetkililerinin ABD’den bir
diger istegi de Tiirkiye’nin Avrupa Birligi liyeligine destek vermesiydi. Korfez krizinde
Tirk destegini almak isteyen ABD yonetimi Tiirkiye’nin AB {iyeligini destekler
goriinmiistiir(Uslu, 2000:269).

Ozal Soguk Savas sonrasinda Amerika’nin basim1 cektigi tek kutuplu bir
diinyanin olusacagimi savunmustur. Ozal’a gére ABD Avrupa’ya gore daha énemli ve
giicliidiir. Ozal Iktidar1 boyunca ABD ile sadece siyasi alanda degil ekonomik ve ticari
alanlarda da iliskilerin gelistirilmesini savunmustur. Ozal’a gore esas olan Amerika’dir.
Bunun nedeni ABD dis politikas1 pragmatiktir. Siiper gii¢ olarak hem ¢6zlim ister. Dis
politikada ozellikle Kibris politikasinda ABD desteginin saglanmasini gerektigini
savunur. Ciinkii Ozal Avrupalilarm tarihten gelen baglari nedeniyle bu konuda

Yunanistan’in yaninda olacagini diistinmektedir(Duman, 2010:340).

Yine Ozal Avrupa’nin dis politikasin1 pasif olarak bulmaktadir. Bunun nedeni
olarak, Avrupa toplulugunun farkli ¢gikarlart bir arada bulundurmasina ragmen ortak bir
noktada bulusmalarinin zor oldugunu savunmustur. Bu varsayimdan dolayr Ozal
Avrupa’y1 siyasi bir giic olarak degil ekonomik bir giic olarak degerlendirmistir.
Tiirkiye’nin Oncelikleri agisindan Amerika’nin 6nemli oldugunu diistinmektedir.
Avrupa’nin askeri ve siyasi agidan diinya sorunlarina kayitsizligini elestirmistir(Duman
2010:340). Uluslararas1 arenada ABD’yi bas aktor olarak gormiis ve Tirk dis
politikasin1 Korfez krizinde ayrintili olarak inceleyecegimiz gibi bu cercevede

sekillendirmistir.

3.3-TURKIYE-ORTA DOGU iLiSKiLERIi

Turgut Ozal Tiirkiye’nin Cok yonlii bir siyaset izlemesi tezinden hareketle
iktidarinin ilk yillarindan itibaren ¢ok yonlii bir dis politika izlemis ve o giline kadar
ihmal edilmis olan Ortadogu iilkeleri ve Arap- Islam alemine de gereken ©nemi
gostermistir. Ozal’a gore Ortadogu ve Islam iilkeleri Tiirkiye’nin dogal miittefikleridir.
Ozal Tiirkiye’yi hem bu iilkelerin lideri hem de bati ile biitiinlesmis bir iilke olarak
gormek istemigtir. Bu iki diinya arasinda bir koprii gorevi istlenmis stratejik ve

jeopolitik dnemiyle birlikte kiiltiirel ve ekonomik baglarla bu yapiyr giiclendirmek
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istemistir. Ozal bir taraftan Arap ve Islam toplumlariyla yakin iliskiler de kurup Diger
taraftan diinyevi degerleri benimseyen Avrupa ve ABD ile yakin iligkiler kurmustur. Bu
anlayisla Ozal hem Islam iilkeleri ile yakin ekonomik ticari ve mali iliskiler kurulmasini
hem de Avrupa Birliginin ve ekonomik kurumlarinin iginde olunmasi gerektigini

savunmustur(Duman,2010: 348-349).

3.3.1-Suriye Irak, iran ve Arap Devletleriyle iliskiler

Bu dénemde Ozal, Tiirkiye’nin Ortadogu iliskilerinde daha etkin bir dis politika
izlenmesi ve iliskilerin gelistirilmesi konusunda 6nemli bir aktor olarak ortaya ¢ikmustir.
Ozal, muhafazakar korfez iilkelerinin yani sira Libya, iran ve Irak gibi radikal iilkelerle
de iliskileri giiclendirdi. Tipki AK Parti hiikiimetlerinin giiniimiizde yaptig1 gibi Ozal,
Tiirk girisimcilerinin Ortadogu’daki ¢ikarlarinin seferber edilmesinde 6nemli bir rol
oynadi ve Arap sermayesini Tiirkiye’ye ¢ekti. Bu durum Ozal’m karsilikli bagimlilik

olgusuna dayali Ortadogu vizyonuyla rtiismekteydi.

80 oncesi dénemde Islam konferans: orgiitii ile olan iliskilerinde daha dikkatli
olan toplantilarda ¢ok {list diizeyde temsil edilmemeye 6zen gosteren Tiirkiye 80
darbesinden sonra bu tutumundan vazgegmistir. Ozal’in Iktidara gelmesiyle birlikte
Tirkiye bagbakanlik diizeyinde temsil edilmistir. Bu durum ilk bakista Tiirkiye’nin Bati
yanlis1 dis politikasinda belirli bir degisiklik gortintiisii verse de Tiirkiye’nin toplantilar
sirasinda ki ve sonrasinda ki yaymlanan deklarasyonlarda Islami kurallara uyumu
ongoren ifadelere ¢ekince koymustur(Sonmezoglu, 2006: 440). Tiirkiye’nin Islam
konferans1 orgiitiinde yer almasi laik bir toplumdan geriyi bir doniis olarak degil, bu
orgiitii Islam Diinyasiyla iliskileri gelistirmeye yararli bir forum olarak gormiis
olmasindan kaynaklanmaktadir. Tiirk karar vericilerinin amaci Bati ile Dogu arasinda
Sosyo politik ve kiiltiirel olarak biitiinlesmeyi saglamak ve yeni Tiirkiye temellerini

atmakti(Soysal, 2000: 237).

Bu siire¢ ¢ok uzun siirmemis Ozal Israil’i denge unsuru olarak kullanmaya
baslamistir. Bunun baslica nedeni Kibris ve Bulgaristan’da ki Tiirk azinligin goce
zorlanmas1 konusunda Arap {ilkelerinden bekledigi destegi goérememesinin etkisi
olmustur. Iliskiler ticari olarak da Ozal’in temel dis politika perspektifi olan dnce ticari

iligkileri gelistirelim diisiincesi Orta Dogu’da da etkisini gostermis AB’ye tam iiyelik
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basvurusunda bulunan Ozal diger yandan da Orta Dogu’da 6zellikle muhafazakar Arap
tilkeleri ile daha siki iligkiler gelistirme diisiincesi i¢inde olmustur(Sonmezoglu, 2006:
441). Irakta ki birgok altyap: isleri Tiirk miiteahhitleri tarafindan yapilmis Karayolu
tasimacilig1 konusunda da énemli gelismeler kaydedilmistir(Soysal, 2000: 242.) iki iilke
arasinda ki Kerkiik-Yumurtalik Petrol boru hattiyla Irak petroliiniin diinya ya ihraci

saglanmistir.

Bu dénemde Tiirkiye nin komsularina iliskin en énemli gelisme Iran-Irak savasi
olmustur. ki komsusu ile de diizgiin iliskiler siirdiiren Tiirkiye savas sirasinda aktif ve
diirist olarak bir tarafsizlik politikasini slirdiirmiistiir. Aktif olarak bir an 6nce barisin
saglanmasi i¢in hem taraflarla ikili temaslarinda hem de islam konferansinda gereken
cabay1 gostermistir. Iki tarafa da silah yardimindan bu dénemde kagmmustir(Soysal,
200: 248). Savagin Tiirkiye agisindan yarattigi sorunlarin baginda bolgede ki istikrarsiz
durumdan ve Kuzey Irak’taki askeri bosluktan faydalanan Kiirt gruplarinin bolgede
giiclenmesi ve bunun sonucunda Pkk Terdr orgiitiinlin kendine hareket alanit bulmasi
olmustur. Yine savas nedeniyle Kara yolu ile yapilan ticaretin giivenligi ve Kerkiik-
Yumurtalik Boru Hatti’nin giivenligi 6nemli sorunlar olmustur(Sénmezoglu, 2006:

443).

[ran-Irak savasinin 1988’de sonra ermesinin ardindan Irak ordusu savas sirasinda
Iran’a destek verdigini diisiindiigii Kiirtlere kars1 yogun baskilar uygulamis Kimyasal
silah kullanma niifus kaydirma gibi olaylarla bolgedeki hakimiyetini yeniden
saglamlagtirmaya ¢alismistir Bu olaylar neticesinde bir¢ok Kiirt Tiirk sinirina
yigilmistir. Tiirkiye Bu seferde bu siginmacilar sorunuyla bas basa kalmistir. Tiirk karar
alicilar1 sinirin agilip agilmamasi konusunda birgok kararsizlik yasamistir. Tiirkiye Irak
siirinin agmast durumunda ekonomik olarak agir bir yiik alacagini diisiiniiyor, gelecek
olan Kiirtlerin arasina Pkk unsurlarinin sizmasindan endise ediyordu. Diger taraftan
AB’ye tam tliyelik bagvurusu yapmis olan bir iilke olarak Tiirkiye Bati tarafindan insani
nedenlerle smirin agilmasiyla baskisiyla karst karsiya kaliyordu. Bu gelismeler
cergevesinde sinir zaman zaman bu siginmacilara agilmig bunun sonucunda Irak
hiikiimeti buna tepki olarak 1984 yapilan ve taraflara sicak takip hakki veren anlasmay1

feshettigini agiklamistir(Sonmezoglu, 2006: 444).
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Tiirkiye ile iran arasinda ise tarihten gelen bir rekabet bolgesel liderlik cabalart
olmustur. 80 darbesiyle birlikte iki iilke arasinda iligkiler olumsuz bir seyir izlerken
fran’daki Humeyni rejiminden rahatsizlik duymasina ragmen Tirkiye bu iilkeyi
dogrudan karsisina alacak onu Sovyetler Birligine yakinlastiracak adimlardan
kaginmustir. Ornegin Tahran’daki ABD Biiyiikelciligini personelinin rehin almmasi
olayindan sonra ABD’nin iran’a yonelik olarak uygulamak istedigi ambargoya
katilmamistir. Bunun tabi olarak ekonomik nedenleri de vardir. Tiirkiye Iran-Irak savasi
boyunca Iran ile iliskilerini ticaret merkezli siirdiirmiis siyasi konularda pek sorun
yasanmamistir. 1989 yilinda Humeyni’nin 6lmesi yerine Hasimi Rafsancani’nin
gecmesiyle iki lilke arasinda ki iligkiler olumlu yonde seyretmistir(Sonmezoglu, 2006:

445),

1989 yilinda bir Suriye u¢aginin siirda Tiirkiye topraklari tizerinde sivil bir
Tiirk kadastro ucagini diistirmesi iligkilerde yeni bir gerginlik yaratmistir. Suriye
tazminat 6demeyi kabul etse de bunu gergeklestirmemistir.(Soysal, 2000: 246) Yine
Tiirkiye ile Suriye arasinda rejim karsiti olan Tiirkler ile Kiirtlere, Tiirk diplomatlarina
saldiran Ermenilere kapilarim1 agmasi ve egitim imkani gibi bir takim kolayliklar
tanimasi iliskileri gerginlestiren bir diger neden olmustur. Iki iilke arasinda suglularin
ladesine yonelik gesitli anlasmalar olmasina ragmen Suriye makamlar1 hi¢bir zaman bu
kisileri teslim etmeye yanagsmamistir. Yine Suriye makamlar1 tarafindan Pkk’nin
Suriye’nin kuzeyinde terdr faaliyetleri icin egitim ve faaliyetlerine de g6z yumulmustur.
Ozal’in Suriye ziyaretinde karsilikli olarak bir¢ok giivenlik anlagsmasi imzalanmasina
karsin Suriye Pkk mensuplarini siyasi siginmaci olarak degerlendirerek Tiirkiye teslim
etmemis ve Pkk’nin faaliyetlerine g6z yummustur(Sé6nmezoglu, 2006: 445). Suriye’nin
Pkk’ya bu destegini onleyemeyen Tiirkiye bu donemde Suriye’ye Pkk’ya destegini
kesmesi karsiliginda su taahhiidiinde bulunmustur(Silleli, 2005: 109).

1990 yillarla birlikte Dogu Avrupa’da komiinist iilkelerde ortaya ¢ikan biiyiik
degisiklikler Sovyetler Birliginin yikilma siirecine girmesi ve Suriye’ye yapilan silah ve
ekonomik yardimlarin kisitlanmasi Suriye’yi tedirgin etmis Suriye yeni politikalar
gelistirmeye calismis Korfez savasinda bati blokunda yer almistir. Yine bu gercevede
1991 Martinda Suriye dis isleri bakan1 El Sara Tiirkiye ziyaretinde dostluk aramis her
konuda isbirligi yapmak istedikleri sdylemistir. Yine Pkk konusunda daha siki tedbirler

alacaginin garantisini vermistir. 1939’dan beri Hatay’1 bir sorun olarak giindeme getiren
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Suriye hiikiimeti bu konuya da “maziyi unutalim, Istikbale bakalim” cercevesinde yeni

bir yaklasim getirmistir(Soysal, 2000: 247).

Tiirkiye ve Orta Dogu tilkeleri arasinda 50’lili yillardan sonra ortaya ¢ikan su
sorunu Turgut Ozal’m cabalariyla Ozal’in “Baris Suyu” adin1 verdigi projesiyle
¢oziilmeye calisilmistir. Ozal bu yolla hem ciddi bir gelir saglamak hem de bolge
tilkelerinin Tiirkiye lizerinde ki su baskisini azaltmayir amag¢lamistir(Sonmezoglu. 2006:
447). Projeyle kisaca; Tamamen Tiirkiye’de dogup Tiirkiye’den denize dokiilen, Seyhan
ve Ceyhan nehirlerinin kullanim dist olan sularinin boru hatlariyla Arabistan
yarimadasinin dogu ve bati kiyilar1 boyunca, Suudi Arabistan ve Katar’a ulagtirmay1
planliyordu. Projenin maliyeti 21 Milyar dolar olarak hesaplanmistir. Ancak Ortadogu
tilkelerinden beklenen siyasi destegin elde edilememesi sonucunda proje hayata
gecirilememistir(Silleli, 2005: 110). Daha sonra Tiirk kamuoyunda da proje ¢ok fazla
giindeme getirilmemistir. Bunun temel nedeni projenin Tiirkiye’yi su zengini bir iilke
olarak gostermesi ve bu acidan iizerinde ki baskiy1 kolaylastirmasidir.(Sonmezoglu.

2006: 447)

Ortadogu’da ilk ciddi su gerginligi 1990 yilinda Tiirkiye’'nin GAP
cergevesindeki Atatlirk Baraji’'nda su tutmaya baslayinca ¢ikti. Irak Tiirkiye’ye karsi
tavir ald1 ve bu durumu protesto etti. Tiirkiye baraj rezervuarlarinin dolmasi i¢in gerekli
olan bu gecici su kisitlamasi sirasinda Suriye ve Irak’in zarar gormemesi acisindan
tutma islemi oncesinde normalde fazla su birakti ve komsularinin en az zarar gorecegi
mevsimi sectiyse de Suriye ve Irak yonetimleri bu duruma sert tepki gosterdi. Iki ilkede
Tiirkiye’nin gerekli zamaninda bilgilendirmeleri yapmadigini bu durumdan biiyiik zarar
gordiikleri soylediler ve Firat suyunun paylasilmasi konusunda bir anlagsma yapilmasi
gerektigini talep ettiler. Bu durum cercevesinde Suriye ve Irak aralarinda anlasma
imzalayarak Tirkiye’nin Firat iizerinden Suriye’ye biraktigi suyun %42’sini Suriye

%58’ini ise Irak kullanma hakkina sahip olacakti(Sonmezoglu, 2006: 448).

Bu donemde Ortadogu iilkeleri 6zellikle Irak ve Suriye Tiirkiye’ye karsi su
sorununu siirekli giindemde tutmustur. iki iilke de “Su olmadan smir giivenligi olmaz”
politikasiyla hareket etmeye baglamistir(Silleli, 2005:113). Hatta Irak hiikiimeti taraflara
sicak takip imkani tamiyan 1984 Giivenlik Protokoliinii yenilemeyecegini ifade

etmistir(Sonmezoglu, 2006: 448). Bunu paralel olarak teror orgiitiine destek saglamaya
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devam etmislerdir. Suriye su sorununu Uluslararasi platformlara tasiyarak Tiirkiye’yi
protesto etmistir. Hatta Tirkiye’nin topraklarini kendi sulariyla sulama ve elektrik
iiretme projeleri Arap iilkelerine karsi bir tehdit olarak sunulmus Arap iilkelerinin bu
konuda destegi istenmistir. Tiirkiye ise daha Once ifade ettigimiz gibi terére verilen
destegin geri c¢ekilmesi ve siir giivenliginin saglanmasi kosuluyla su taahhiitlerinde

bulunmustur(Silleli, 2005:112-114).

Tiirkiye Ozal doneminde Bat1 ile olan iliskileri ile Arap Devletleriyle iliskileri
arasinda denge kurmaya calismistir. Yukarda bahsettigimiz gibi donem dénem sorunlar
yasansa da bu sorunlar Terdre karst goz yumma ya da Firat sularindan yararlanma gibi
konularda olmus bu sorunlarda iyi niyet gercevesinde ¢oziilmeyecek sorunlar degildir.
Yine Tiirkiye Arap iilkelerinin i¢ islerine karismamaya ozen gostermistir. Islam
diinyasinda laiklige bagli bir devlet olmasina karsin bunu diger iilkelere ihra¢ etmemis
ve onlarin yaklasimlarina saygi duymustur(Soysal, 2000: 252). Ortadogu’da baris ve
huzurun saglanmasinda Tiirkiye’nin énemi Ozal déneminde de ortaya ¢ikmis Ozal’da

aktif bir dis politika izleyerek bunu saglamaya calismistir.

Ozal’m Ortadogu ve Islam iilkelerine yonelik dis politikasin1 genel olarak
degerlendirecek olursak; Ozal Cumhuriyet beraber ortaya ¢ikan tek ve Bati merkezli dis
politika anlayisina yeni bir bakis agis1 getirip ¢esitlendirmistir(Duman, 2010: 353).
Glintimiizde AK Parti hiikiimeti i¢in getirilen elestirilerden biri olan eksen kaymasi
sdylemi Ozal iginde sdylenmistir. Ozal Ortadogu ve Islam iilkeleriyle yakmn iliskiler
kurarken kendini onlara lider oncii olarak gérmiis bunu yaparken de Bati ve ABD
ekseninden kaymamustir. Yine Ozal’m Avrupa Birligine 1987 yilinda tam iiyelik
basvurusu yapmast Tiirkiye’nin Bati eksenli dis politikasinda bir kayma olmadigini

gostermektedir.

3.3.2-Korfez Savasi;

Tiirkiye ile Ortadogu iligkilerine deginirken Korfez savasina ayri bir parantez
acmak gerekir. Ciinkii Irak’in 1990 tarihinde Kuveyt’i iggali ile baslayan ve sadece
Tiirkiye i¢in degil, biitlin bolge iilkeleri i¢in 6nemli sonuglari olan bir savas olmustur.
Bu isgalin genel nedenlerine bakacak olursak. Irak Iran savasi sonucunda umdugu

basariy1 elde edememistir. Irak ne su yollarinda istedigi diizenlemelere yapabilmis ne de
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fran’in elinde bulunan savas esirlerinin serbest birakilmasmi saglayabilmistir. Bu
basarisizlik savasin getirdigi maliyetlerle birlikte Irak’in Arap diinyas1 igindeki
konumunu da olumsuz etkilemistir. Ve yine Irak’in Arap Diinyasinda ki liderlik

iddiasii zayiflatmistir(Turan, 2012: 190).

Diger bir neden ise dlilkenin iginde bulundugu ekonomik krizdir. Petrol
rezervleri bakimindan Suudi Arabistan’in ardindan en zengin ikinci lilke olan Irak
savagtan biiyiik bir borg yiikiiyle ¢ikmistir. Ekonomisi petrol iiretimine dayanan iilke
petrol fiyatlarinin da diismesiyle ekonomik durumunu diizeltmek ve borglarini
O0demekte zorlanmaya baslamistir. Yine Soguk savasin bitmesiyle uluslararasi sistemde
meydana gelen degisikliklerde bir baska neden olmustur. Diinyanin ilgisi Dogu
Avrupa’da yogunlastigi bir donemde Irak bu demokrasi dalgasinda sira kendisine

gelmeden pozisyonunu giiglendirmeye ¢aligmistir(Turan, 2012: 190).

Son olarak ise tetikleyici neden Irak’in Kuveyt’le yasadigi anlasmazliktir. Uzun
zamandir smir sorunlar1 yasayan iki iilke arasinda Iran-Irak savasindan sonra birde
Irak’in Kuveyt’ten aldigi borcu 6demek istememesi sorunu eklenmistir. Irak savasta
Arap ¢ikarlarimi korumus oldugu diisiincesiyle diger Arap devletlerinden tazminini
istemistir(Turan, 2012: 190). 1988’de Iran-Irak Savasi’nin sona ermesiyle birlikte Irak
silahlanmaya devam etmis ve komsusu Kuveyt iizerinde, o bolgenin eskiden Basra
vilayetine bagl bir kaza oldugunu 6ne siirerek, kagak olarak Irak petroliinii ¢ikardiklar

gerekgeleriyle hak iddia etmeye baslamigtir(Sander, 2011:569).

Bu nedenler dogrultusunda Kérfez Savasi iran-Irak Savasi’nin sona ermesinden
kisa bir siire sonra, Irak’in Kuveyt’e saldirmasi ile ortaya ¢ikmistir.2 Agustos 1990 ‘da
Irak Kuveyt’i ilhak etmistir ve bu ilhak sonrasi bir dizi olay ve gerilim meydana gelerek
bircok olaya zemin hazirlamistir. Nihayetinde de bir kriz savasa doniismistiir(Kiigiik,
2011). Irak’m Kuveyt’i isgali, ilhak etmesi ve Kuveyt’i 19. Vilayet olarak ilan etmesi
Ortadogu petrolleri ile yakindan ilgilenen Batili devletler tarafindan biiytik bir tepki ile
karsilanmigtir. Bosna-Hersek bunaliminkinden farkli olarak Kuveyt’in isgali yalniz
bolgeyi degil, petrol kaynaklarinin denetimi dolayisiyla tiim uluslararasi sistemi tehdit
etmekteydi. ABD hi¢ zaman kaybetmeden NATO ve ¢esitli Arap devletlerinin katildig:
cok uluslu bir ittifak kurmustur. BM giivenlik konseyi aldig1 bir kararla 15 Ocak 1991
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tarihine kadar Kuveyt’ten ¢ekilmedigi taktirde Irak’a karst silahli giivenlik dnlemleri
aliacagin agiklamistir. Nitekim 17 Ocak’ta savas baslamistir(Sander, 2011:570).

ABD’nin 6nderliginde Irak’a kars1 bir savas basladi. ”Cd6l Firtinas1” adi verilen
hava harekati olduk¢a iyi sonuclar verdi. Saddam Hiiseyin fazla dayanamadi. Hava ve
kara harekatlart ABD ig¢in iyi sonuglandi, harekat devam ederken ABD bagkan1 George
Bush 27 Subat 1991°de ateskes ilan ederek beklenenden erken zamanda savasa son
verdi. Bunun nedeni Irak’mn bir karigiklik i¢ine girmesini engellemekti. ABD diinyanin
en Onemli petrol bolgelerinden biri olan Irak’ta ¢ikarlarina zarar verebilecek
istikrarsizlik istemiyordu. BM Giivenlik Konseyi’nin 2 Mart 1991 tarihinde aldig:
kararla ateskes resmen yiiriirliige girdi. Bu karara gore; Irak Kuveyt’i ilhak kararimni
kaldiracak, Kuveyt’ten elde edilen kazanimlar ve alinan esirleri iade edecek ve
Kuveyt’e karst her tiirlii askeri harekatin sona erdirilmesi konusunda mutabakata
varilmigtir. Bununla beraber Irak BM’nin tiim iiyelerine yonelik fiize saldirilar1 ve savas
ucagi ucuslarina da son verecektir. Korfez Savasi’nin en 6nemli ve uzun vadeli sonucu,
tim Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da koktenci akimlarin giiclenmesidir. Bolgede
1945°ten beri lizerinde durulan, giizel bir “hayal” olarak goriilen Arap Birligi biiyiik bir
darbe yemistir(Kiigtik, 2011).

Diger bir sonuca baktigimizda, bélgenin kabileler, mezhepler ve yerel asiller
arasindaki ¢ekismelere, yine bolge de yeni boliinmelerin olma ihtimali artmistir. Bolge
tilkelerinin bilyiikk ¢ogunlugunun simirlari, yerel etnik faktorler ve dinsel yapi dikkate
alinmadan emperyalist devletler tarafindan ¢izilmistir ve bu smurlarin ¢izilmesi
tamamen kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda olmustur. Korfez Savasi’nin bir diger 6nemli
sonucu bolgede Iran’in agirhigr ve etkisi artmistir. Kérfez cografyasinim en énemli ve
giiclii iki devletinden birinin 1991°de ugradigi agir yenilgi ve sonrasinda Irak’a
uygulanan ekonomik ambargo, diger devlet olan iran’i bélgede iistiin ve etkin bir

konuma getirmistir(Kiiciik, 2011).

Korfez Savasi diinyanin yeni yapilanmasinda ilk onemli adimdir. Ciinkii bu
savas ve sonuclartyla Ortadogu’nun tiim yapis1 degismeye baslamistir. Bu savasin sona
ermesinden yaklasik 6 ay sonra SSCB’nin dagilmas: ile diinya tiimii ile yeni bir
yapilanma donemine girmistir. Yani milletlerarasi politikanin hem odak merkezlerinde

hem de unsurlarinda bir degisim ve donilisiim siireci baglamistir. Sovyetlerin dagilisiyla
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birlikte ortaya ¢ikan yenidiinya diizeni, sonucunda patlak veren Korfez Savasi’nin
ortaya c¢ikardigt yeni sartlar, bu dilizeninin doniim noktasin1 Korfez Savasi’nin
olusturdugu diistiniilmektedir(Kiigiik, 2011). Diinya tek kutuplu sisteme dogru

evrilmekteydi.

Bu kisa degerlendirmeden sonra Tiirk dis politikasi agisindan korfez krizi ve
savasina bakacak olursak Ozal’in aktif dis politika diisiincesi i¢in kdrfez krizi uygulama
alan1 olmustur. Yine geleneksel Tiirk dis politikast acisindan bir kirilma noktasi olarak
kabul edilir(Turan, 2012: 195). Ozal Irak'n Kuveyt'i isgal etmesiyle ortaya ¢ikan Korfez
krizini sahip oldugu dis politika vizyonunu kanitlayabilecegi ve uluslararasi arenada
sergileyebilecegi bir firsat olarak gormekteydi. Bunu da kamuoyuna verdigi
demeclerde: "Bir koyup, li¢ alacagiz. Bu isten ¢ok karl ¢ikacagiz. 21. Asir Tiirk Asrt'

olacak.” Diyerek agiklamigtir.

Yine Ozal, bu dénemde medyanmn giiciinii iyi kullandi. Zaman zaman yaptig
sivri ¢ikiglarla, Korfez savasi sirasinda karizmasint On plana c¢ikararak, siirekli
kendisinden, dolayisiyla Tiirkiye'den soz edilmesini sagladi. Korfez Savasi sirasinda
ABD Bagkan1 Bush'un fikirlerine deger verdigi ve énemli konular1 stirekli danistig: lider
olarak, uluslararasi boyuta ¢ikmayr ve uluslararast liderler arasina girmeyi
basardi(Dogan, 1994:317). Ozal Tiirkiye’nin Korfez savasi politikasini belirleyen en
onemli aktdr olmasina ragmen belli smirlari vardi. Ornegin; Miittefik kuvvetlerden
gelen askeri destek cagrisina TSK’dan gelen baski nedeniyle karsilik verememistir.
Yine Ordunun smnir Otesi harekat ic¢in hazir tutulmasi oOnerisini de doénemin

Genelkurmay baskanina kabul ettirememistir(Balct, 2013: 187).

Tiirkiye Korfez Krizi’nin baslangicindan itibaren Irak’in karsisinda yer almistir.
Bu tutumun Oncelikli nedeni Irak’in asir1 silahlanmasi ve bdlgede gerilim yanlist
politikalari, Tiirkiye’nin Giineydogu Anadolu Projesi’ne karsi tutumu ve PKK ‘ya
sagladig1 destek olmustur. Tiirkiye, Irak’in Kuveyt’i isgaline sert bir sekilde karsi
cikmistir.(Kiiciik, 2011). Tirkiye BM Giivenlik Konseyi’nin aldigr 661 sayili karara
uyarak Irak’t kinamig ve Kuveyt’ten ¢ekilmesi gerektigini agiklamistir. Ekonomik
ambargo kararinin alinmasindan sonra Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattini
kapatmistir. Bu kararla birlikte Tiirkiye, Irak ile olan biitiin ticari iliskilerini de kesmek
zorunda kalmistir(Soysal, 2000: 249).
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Soguk savasin ardindan degisen diinya dengeleri ger¢evesinde Ozal’la birlikte
dis politikada kontrolii ele alan Tiirkiye uluslararasi sistemdeki roliinii yeniden
tanimlamaya calismistir. Bu ¢ercevede ABD ve Avrupa ile iligkilerin gelistirilmesi ve
giivenilir bir miittefik konumunun vurgulanmasinin yani sira Tiirkiye’nin bolgesinde ki
gelismelerde s6z sahibi olmasi da amaglanmistir. Yine Bu dogrultuda Tiirkiye krizin ilk
birka¢ giinii hari¢ tamamen aktif bir politika izleyerek hem ABD’nin yaninda olmus
hem de BM kararlarinin en kisa silirede benimseyerek uygulamaya koymustur. Tiim bu
politikalar sonucunda Tiirkiye “bir koyup ii¢ almak” bir kenara Irak’in Kuzeyinde ii¢
temel sorunla ugrasmak zorunda kalmustir. ilk olarak alinan tedbirlere olusturulan
giivenli bolgelere ragmen ortaya c¢ikan miilteci akini Tirkiye’yi zor durumda
birakmustir. Ikinci olarak ise Kuzey Irak’ta ortaya ¢ikan Kiirt yonetiminin konumunu
giiclendirmesi tehdit olusturmustur. Son olarak olusan siyasi bosluk Pkk’nin bélgedeki

faaliyetlerini kolaylastiran bir etken olmustur(Turan, 2012: 195-196).

Ozal’in temel dis politika felsefesi olan Ticari iliskileri gelistirip siyasi iliskilerin
buna bagl olarak gelisecegi diislincesinin Ortadogu’da basarili oldugunu sdylemek
glictiir. Bunun sonucunda Irak'la ticarete dayanan bdlge ekonomisinin ¢okmesi tilkenin
timiinii olumsuz etkilerken, Yumurtalik petrol boru hatti da dahil olmak {izere, Irak'la
ortaklasa sahip olunan tesisler yillarca ¢aligmayacaktl. Ama asil 6nemli olan Irak'la
yapilan ¢ok yonlii ticaretin tiimiiyle durmasi ve Irak'in diinya ile ticaretini biiyiik 6l¢iide
Tiirkiye lizerinden sagliyor olmasi nedeniyle bu gelirden Tiirk ekonomisinin mahrum
kalmasiydi. Tiirkiye'nin ambargo nedeniyle ekonomik kaybi yaklasik olarak 40 milyar
dolar1 bulmustu. Savasin sonucunda Saddam Irak'in baginda kalmaya devam edecek ve
aradan gecen yillara ragmen bu konumunu siirdiirecekti(Turan, 2012: 195-196).
Ozal’dan sonra Ozal'n aktif dis politika vizyonunu biiyiik 6lgiide benimsemis ve
bolgesel lider olmaya galisan AKP hiikiimetlerinin giiniimiizde dillendirdigi “Bolgesel

gii¢ olma” iddiasida yukarida ki Ozal vizyonun bir yansimasidir.

3.3.3-Israil iliskileri
Israil devleti, ikinci Diinya Savasindan sonra ABD ve Ingiltere gibi devletlerin

destegiyle 1948 yilinda kurulmustur. Tiirkiye ise, halki1 Miisliiman olan iilkeler arasinda

1949 yilinda Israil’i resmen taniyan ilk devlet oldu. Bu durum, Tiirkiye’nin bati eksenli
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dis politika anlayisia uygun ve ABD ile Israil arasindaki iliskilerini gelistirmesine

neden olmustur.

Tiirkiye’nin Israil’e yonelik politikasini belirlemesinde temel parametre Arap-
Israil uyusmazhig1 ve Arap-israil Savaslar etkili olmustur. Bununla birlikte, Tiirkiye
Israil’le iliskilerini gelistirirken bu konuda ki en 6nemli parametre toplumsal talepler

olmustur. Bu durum giiniimiizde de gecerliligini korumaktadir(Oztiirk, 2004:237).

Bu genel siiregle birlikte 1980 askeri darbesinden sonra Tiirk-Arap iligkilerinde
onemli gelismeler olmus buna paralel olarak Israil ile iliskilerde ise bir kesilme
olmamistir. Tiirk dis politikasinda bu denge genelde saglanmistir. Ozal déneminde
iliskiler zaman zaman fsrail’in Filistin tutumuyla nedeniyle kesilme noktasina gelmistir.
Olaylarin giiniimiizde ki yansimasi gibi 80°li yillarda da aymi seyir devam

etmistir(Oztiirk, 2004:237).
Tiirkiye’yi Israil’e yakinlastiran nedenler arasinda;

1- Tiirkiye’nin Uluslararasi alanda ¢esitli sorunlar karsisinda(Ermeni ve Rum

lobilerine kars1) Yahudi lobilerinin destegine ihtiyag duymasi

2-Filistinliler ve Israil arasinda baslatilan ¢dziim siireciyle, adil ve kalic1 bir
Ortadogu barist i¢in umutlar1 artirmistt. Tirkiye, bu ortamda resmen tanmidigi her iki

tilkeyle de iliskilerini gelistirerek Ortadogu da saglam dostluklar kurmak istiyordu.

3- Terdr orgiiti PKK eylemlerinin komsu iilkeler olan Suriye, Iran ve Irak
tarafindan desteklenmesi, Tiirkiye ile Suriye arasindaki yasanan su sorunu ve iran
rejiminin Tirkiye’de neden oldugu rejimin devami konusunda duyulan rahatsizlik,

Tiirkiye’ye bolgede isbirligi yapabilecegi baska iilkeler aramaya yoneltti

4-fsrail’in resmen taninmasindan Once oldugu gibi, bir¢ok uluslararasi
platformlarda Tiirkiye’yi yalmz birakan ve karsisinda olan Islam iilkeleriyle gelistirilen
iliskiler yerine resmi ve gayri resmi yollardan Tiirkiye’ye destek veren Israil’le iist

diizey iliski kurmanin gerekliligi(Koplay, 2015).

6- Tiirkiye’de dzellikle entelektiiel cevrelerde Israil’e kars1 olumlu bir yaklasim

s6z konusu olmasi(Oztiirk, 2004:240).
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7- Son olarak, kurmaya ¢alistig1 yenidiinya diizeni i¢in ABD’nin bdlgede saglam
miittefiklere ihtiyaci vardi. Bu baglamda ABD, Tiirkiye ve Israil arasindaki iliskilerin
gelistirilmesini istiyordu(Koplay, 2015).

1980’lerin ikinci yarisindan itibaren Tiirkiye Israil iliskileri giderek gelisme
gostermistir. Bunun Oncelikle nedeni Tiirkiye’nin ABD ile iliskilerinin 6nceki donemine
gore Ozal’la birlikte gelisme gdstermesi olmustur. ABD bu dénemde Ortadogu’da ne

biiyiik iki miittefiki olarak Israil ve Tiirkiye’yi gormekteydi(Sénmezoglu, 2006: 449).

Tiirkiye-Israil iliskilerini gelistiren ve pozitif ivme kazandiran 1983 yilinda
iktidara gelen Turgut Ozal’dir. Ozal ile birlikte Ozal’mn temel dis politika felsefesi
geregince ticari iliskileri gelistirmeyi amaclamistir. Ozal Bu donemde Orta Dogu
problemlerinin ¢dziimiinde Tiirkiye nin rol oynamasi gerektigini ifade etmis Israil ile
temasin siirdiiriilmesi gerekliliginden bahsetmistir(Oztiirk, 2004:240). Bu dogrultuda
Ozal déneminde Israil’le iliskiler ikinci katip diizeyinden Biiyiikelcilik diizeyine
yiikseltilmistir.

Aslinda, Tiirkiye ile Israil arasinda &zellikle Soguk savas boyunca ayni ortak
cephede yer almaktan kaynaklanan bir birliktelik s6z konusu olmustur. Yine Orta
Doguda Miisliiman toplumlarin arasinda Israil’e en az sorun ¢ikartan iilkenin
Tiirkiye’nin olmas1 Israil kamuoyunda Tiirkiye’ye karsi olumlu bir hava hakim
olmustur. Tirkiye bolgede ki sorunlara miimkiin oldugunca karigsmak istememis ve taraf
olmaktan cekinmistir. Ancak dénem donem Tiirk hiikiimetleri i¢ politikada Israil
konusunu kullanmistir. Kamuoyunda ki belli hassasiyetleri dikkate alarak hareket
etmislerdir. Yine bu durum da giiniimiiz siyasetinde karsiligin1 bulmaktadir. iliskiler bu

gibi nedenlerle siirekli degisen bir sekilde gelisme gostermistir(Oztiirk, 2004:241).

14 Kasim 1988 tarihinde Cezayir’de FKO konseyi toplantisinda bagimsizligim
aciklayan Filistin Devletini ayni giin taniyan ilk tilke Tirkiye olmustur. 40 y1l 6nce
Israil’i taniyan ilk Miisliiman iilke olan Tiirkiye Filistin devletini taniyan ilk NATO
ilkesi olarak dengeyi saglamaktaydi(Sonmezoglu, 2006: 451).

Iliskilerde ki bir diger &nemli etken 1985 yilindan sonra Tiirkiye’nin dis
politikasinda, Avrupa topluluguna tam iiyelik basvurusunun giindeme gelmesiyle
Yahudi lobisinin 6nemi Tirk kamuoyunda ve karar alicilar1 tarafindan tekrar

vurgulanmig ve iliskiler bu dogrultuda tekrar olumlu y6nde gelisme gostermistir. Yine
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Kibris Arap devletleri tarafindan taninmasi Pkk sorununda Tiirkiye’nin Suriye ve
Irak’tan gereken destegi almak bir yana bu devletlerinin Pkk’ya gizli ve agik destekleri
Tiirkiye’yi Israil iliskilerini dogrudan yansimstir. Tiirkiye’yi Israil’e yakinlastiran
onemli bir etken olmustur. Giiglii Yahudi lobisi 6zellikle ABD’de Ermeni ve Rum
lobilerine karsi Tiirkiye’ye destek saglamistir. Tiirkiye gelisen siyasi ve ekonomik
isbirliginin bir sonucu olarak, Israil’deki diplomatik temsilciliginin seviyesini 19 Aralik

1991°de yeniden biiyiikelgilik diizeyine ¢ikarmistir(Oztiirk, 2004:242).

Yukarda saydigimiz biitiin bu faktdrler Tiirkiye nin Israil ile olan iliskilerini
gelistirmeye yonelik adimlar olarak karsimiza ¢ikmistir. Tiirkiye’nin 1960’11 yillardan
beri uyguladigt Arap yanlist dis politika basta Filistinliler olmak iizere Arap
diinyasindan Kibris meselesi ve Bulgaristan’da ki Tiirk azinlik gibi sorunlarda gereken
destegi alamamisti. Hatta Filistin kamplarinda Tiirkiye karsit1 gruplara silahli egitimler
bile verilmekteydi. Bu ¢ergeve dogrultusunda Tiirkiye Ortadogu’da Israil ile iliskilere
daha fazla 6nem vermeye baslamistir(Sonmezoglu, 2006: 450).

1990’11 yillarda iligkilerin iki tarafli ve ¢cok boyutlu gelistirilmesi i¢in sartlar son
derece miisaitti ve iliskilerin gelistirilmesi Tirkiye agisindan bir zorunluluk halini
aliyordu. Soguk savas sonrasinda iki iilke arasindaki iliskilerin gelismesinde ABD,
deyim yerindeyse, katalizor rolii oynamistir. Bu durumun da biiyiik etkisiyle gelismeye
baslayan Tiirkiye-israil isbirliginin ilk belirgin 6rnegi, Kuzey Irak ve Giinay Liibnan’a
iligkin istihbarat alis verisi olarak gerceklesmistir. 1990’larda 6zellikle bu yillarin ilk
yarisinda, ABD ve AB’den Tiirkiye’ye yonelik askeri ambargolarina kars1 Tiirkiye yeni
bir alternatif arayisina yonelmis ve bu gercevede Israil’le yakinlasmistir. Bu dénemde,
iliskilerin gelismesini kolaylastiran cesitli faktorler bulunmaktadir. ABD, her iki lilkenin
de soguk savas sonrasi stratejik Oneminin oldugunu diisiinmektedir. Yani ABD,
yenidiinya diizeninin dogmasinda Tiirkiye-israil devletlerinin roliiyle yakindan
ilgilenmektedir. Genel hatlariyla Tiirk-Israil iliskilerindeki normallesme, biiyiik dlciide
yeni uluslararas1 ve bolgesel gelismelere bir tepki niteliginde ve Ozal’in karsilikli
ekonomik bagmmlilik ve siyasal liberalizm esasmna dayali dis politika ilkesiyle
ortiismektedir(Koplay, 2015).
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3.4-TURKIYE-YUNANISTAN ILISKiLERI

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Cumhuriyet Tiirkiye’si doneminde en 6nemli iki
sorun Ege adalar1 kita sahanlig1 ve Kibris konularinda olmustur. Yunanistan bu konulari
bahane ederek Uluslararasi arenada Tiirkiye’yi suglayan bir politikalar biitliniini
izlemistir. Bu konular 80 yillara kadar iki iilkeyi karsi karsiya getirmistir. 1980’li
yillarla birlikte Ozal’mn iktidara gelmesi ve disa acilma ve yakin komsularla basta
ekonomi olmak {iizere karsilikli igbirligi ve dostluk iligkilerini gelistirme politikasi

¢ergevesinde Yunanistan ile de yeni gelismeler yasanmistir(Duman, 2010: 345).

Ozal iki iilke arasinda var olan meselelerin ¢dziimiinde ticari ve insani iliskilerin
gelistirilmesini 6nemli bir adim olarak gérmekteydi(Bryikli, 2008:273). Ozal, Tiirkiye
ve Yunanistan arasindaki iliskilerin, Yunanistan gosterdigi sert tutum Ve politikalarin
iligkileri daha da kotiilestigini 6ne slirmiis ve Yunanistan’in, Avrupa Konseyi’nde
Tiirkiye’nin Konseyle olan baglarin1 engellemesini, AET ile iliskilerinin yeniden
diizenlenmesinde giicliik ¢ikarmasini, NATO c¢ercevesinde Limni konusunu giindeme
getirmesini drnek olarak gostermistir. Ayrica, Yunanistan’in ulusal giivenligi agisindan
Tiirkiye’yi tehdit kaynagi olarak gostermesini elestirmis ve Yunanistan’in bu durumu
kullanarak adalarin silahlandirilmasina calistigini ileri  stirmiistir. BM  Genel
Sekreteri’nin  Onerilerinin  Kibris Rumlar1  tarafindan reddedilmis olmasinin,
Yunanistan’in goriismeler yoluyla bir ¢oziimden kacindigini ve gerilimi siirdiirebilmek
icin Kibrisli Rumlarin zararma da olsa, bunu bahane olarak kullandigin1 iddia
etmistir(http://www.turkishgreek.org(10 Nisan 2015)). Giiniimiizde de Kibris

konusunda ayn1 noktalarda tikanikliklar yasanmaktadir

Yine Ozal iki iilke arasinda giiven ortaminin saglanmasi gerektigine deginmis 3
Nisan 1985 tarihli demecinde, Yunanistan’a halihazir simirlarin ihlal edilmezligini de
garantileyecek bir Dostluk, Iyi Komsuluk, Uzlasma ve Isbirligi Anlasmasi imzalamay1
teklif etmistir. Bu Papandreou tarafindan reddedilmistir. Ozal’a gére; “Ege kita
sahanliginda Tiirk ve Yunan iddialar1 ¢akismaktadir. Kita sahanligi heniiz hukuken
smirlanmadigi igin, bir iilke, kendi topraklarinda gozii oldugu iddiasi ile digerini
suglayamaz”(http://www.turkishgreek.org(10 Nisan 2015)). Ozal Ege Kita sahanlig
konusunda Yunanistan’in uluslararast1 hukuk kurullarini ihlal ettigini savunmus bu

bolgenin silahtan arindirilmasi gerektigini sdylemistir(Duman, 2010:347).
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Bu donemde ortaya ¢ikan Limni sorunu iliskileri gerginlestiren bir diger konu
olmustur. Yunanistan Limni ’de bulundurmus oldugu kuvvetlerini NATO savunma
planlar1 igerisinde gostermek istemesi, Tiirkiye’nin Sert tepkisini ¢ekmis ve giderek, iki
iilke arasinda karsilikli suglamalar bu konu iizerinde yogunlagmistir. Limni adasinin
silahlandirilmasi ve bu kuvvetlerin NATO’ya tahsis edilmesi ¢abasi, Ege adalarinin
silahsizlandirillacagina iliskin daha dnce yapilan antlagmalarin ihlal edilmekte oldugunu
savunan Tiirkiye ile Yunanistan arasinda karsilikli su¢lamalara doniismiis ve her iki
iilke de bu konudaki goriislerini ulusal savunma ve giivenlik kaygilarina dayandirmis ve
diger tarafi kendi toprak biitiinligli acisindan tehdit olarak algiladigindan silahlanma
yoluna gittigini savunmustur(Firat, 2013: 109). Yine Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
ulusal hava sahasimin ihlal edildigine iliskin goriis ayriliklarinin siirmekte olusu,
Yunanistan’da, “ulusal karasulari sinirinin 12 mile ¢ikarilarak biitiin ilgili sorunlarin
¢Oziimlenebilecegi” yaklagiminin siklikla giindeme getirilmesine neden olmustur.

(http://www.turkishgreek.org ( 10 Nisan 2015)).

Tiirkiye’nin dis politikasinda gilinlimiiz tabiri ile “0” sorun politikas1 o donemde
Ozal’mda savundugu dis politika anlayislarindan birisi olmustur. Tiirkiye’nin siirekli
Dis diinya ile iletisim halinde olmas1 gerektigini savunan Ozal birgok kez Yurt disi
seyahatine ¢ikmistir. Bu amag dogrultusunda Yunanistan’1 da ziyaret eden Ozal yasanan
sorunlarin ¢oziimii i¢in aktif bir siyaset izlemistir(Duman, 2010: 345). Bu donemde
Ozal ikili iligkileri gelistirmek amaciyla Yunan vatandaslarina uygulanan vizeleri tek
tarafli olarak kaldirarak stratejik bir hamle yapmistir(Biyikli, 2008:273). Yine Ozal iki
tilke arasinda ki sorunlarin ¢oziimii i¢in bir dostluk grubunun olusturulmasini istemistir.
Fakat bu Oneri Yunan karar alicilar1 tarafindan dikkate alinmamigtir(Duman, 2010:

345).

Ozal’a gore Yunanistan ile yasanan sorunlarm nedeni bu iilkenin uluslararasi
hukuk kurallarin1 tek tarafli olarak yorumlamaya caligmasi ve bu konuda sorunlar
karsilikl1 olarak konusmaktan ¢ekinmesidir. Ozal s6z konusu sorunlarin ¢dziimiinde dis
politikada ki temel ilkelerinden biri olan ekonomi kart1 ile ¢ozmeye ¢alismustir. ki iilke
arasinda ki ticari iligkilerin gelismesinin siyasi iliskilere de olumlu yansiyacagini
savunmustur. Ozal Ege meselesi ve Kibris meselesi gibi konularim bir kenara birakilarak
baska alanlarda igbirligine gidilmesi ticari iliskilerin artirilmasin1 savunmustur. Bunun

sonucunda ortaya cikacak olan olumlu psikolojik sartlarla diger biiyiikk sorunlarin da
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¢oziilebilecegini ifade etmistir(Duman, 2010:346). Bu donemde iki iilke arasinda ki
iligkiler istikrarsiz bir sekilde siirmiis, karsilikli diyalog kurulma cabalarina ragmen

basarisiz olmustur.

80’1i yillarin sonunda Ozal’1n yukarda ifade ettigi goriisler cercevesinde iki iilke
arasinda Davos goriismeleri yapilmistir. Ozal Davos goriismelerinin iki iilke arasinda ki
gelecekte isbirliginin gelistirilmesi yolunda onemli bir temel teskil ettigini ifade
etmistir. Ozal’in bu ¢abalar1 90 yillarda iki iilke arasinda var olan tiim problemlere
ragmen ¢Oziimiin Oniinde ki psikolojik bariyerlerin yikildigi ve diyalog siirecinin

basladig1 gostermektedir(Biyikli, 2008:273).

3.4.1-1liskilerde Kibris Sorunu

15 Kasim 1983 yilinda Kibris Tiirk toplumunun bagimsizlik karari alarak
KKTC’yi ilan etti. Ve bir kurulus bildirgesi yaymladi. KKTC’nin ilaninin “iki esit halk
arasinda ki ortakligin bir federasyon catisi altinda yeniden kurulmasini ve sorunlarin
coziilmesini engellemeyip kolaylastirabilecegi” vurgulaniyordu. KKTC bagimsizligin
ilan ettigi glin Tirkiye tarafindan taninmistir. KKTC ilan1 aslinda Kibris sorununun
tarthinde bir doniim noktast olmustur. Artik iki toplum arasinda degil her ne kadar
taninmasa da iki devlet arasinda yasanan bir sorun s6z konusu olmustur(Firat, 2013:

108).

Tirkiye’'nin  KKTC’yi tanimasi, Yunanistan tarafindan sert bir sekilde
elestirilmigtir. Bu konuyla ilgili bir agiklama yapan Yunan Daigsisleri Bakanligi,
Tiirkiye’nin KKTC’yi tanimasin1 ve bu konudaki tutumunu kabul edilemez olarak
nitelendirmis ve Tiirkiye bu tutumundan vazgecmedigi takdirde herhangi bir konuda
gbriismemiz imkansizdir demistir. Ilerleyen giinlerde Yunanistan’in tavri daha
sertlesmig, Tiirkiye’nin kurulan bu devleti hemen tanimis olmasi, kinanmig ve Yunan
Hiikiimet Sozciisiiniin yapmis oldugu agiklamada, Tiirkiye KKTC’yi tanidig: siirece ve
Askerlerini Kibris’tan ¢ekmedigi siirece Yunanistan, Tiirkiye ile higbir konuyu

goriismeyecegini ifade etmistir. (http://www.turkishgreek.org ( 10 Nisan 2015)).

Ozal dis politikasinin temeli olan ve daha once ifade ettigimiz Tiirkiye’nin

Diinya ekonomisine eklemlenmesi ve bu siirecte engel olan sorunlarin bir an once
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cozlimlenmesi lizerine oturtmustu. Tiirkiye’nin AB {iiyeliginde ve dis yardim almasina
en bliylik engel olarak da Kibris sorununu goriiyor ve bu sorunun ¢oziilmesine biiyiik
onem veriyordu(Firat, 2013:117). Giiniimiize kadar devam eden ve ¢dziim konusunda
tiim girisimleri ragmen bir sonu¢ almamamustir. Ozal’a gére Kibris meselesi ilgili
bastan beri hatalar yapilmis ve bu hatalar Tiirkiye’nin dig politikasini olumsuz yonde
etkilemistir. Tiirk dis iliskilerinin ipotek altina alan bu sorunun ¢éziimiine biiylik 6nem
vermistir. Daha Onceki hiikiimetlerin  politikalarimi  elestirmistir  bu  krizinin
siirdiiriilmesinde Tiirkiye’nin zararli ¢ikacagmni belirten Ozal Kibris konusunda iki
toplum arasinda dogrudan yapilacak federatif bir yOnetimin kurulmasmni

onermistir(Duman, 2010:346).

Kibris sorununun ¢dziimiinde giiniimiizde oldugu gibi o dénemde de BM araci
olmus ve sorunlarin ¢oziimii konusunda cesitli girisimlerde bulunmustur. Bunun en
dikkat ¢ekeni 1984 yilinda New York’ta baslayan dolayli gériismeler olmustur. Bu
goriismeler sonucun bir anlagma taslagi ortaya ¢ikmistir. Taslaga gore; Kibris Federal
Cumbhuriyeti bagimsiz baglantisiz iki kesimli iki toplumlu iki resmi dilli bir devlet
olacakti. Tiirk federe devletinin topraklari ada topraklarinin ylizde 29’unu olusturacakti.
Yine Cumhurbagkant Rum yardimcis1 Tiirk olacakti ve adada ki Tiirk birlikleri geri
cekilecekti. Tiirkiye bir¢ok odiin vermesine ragmen Rum tarafi son anda anlagsmay1
imzalamaktan vazge¢mis ve maddelerin tekrar goriisiilmesi talebinde bulunmustur.
2000’1i yillarda Annan planin kabuliinde oldugu gibi yine Rum tarafi uluslararasi
kamuoyunda ¢6ziim karsisinda olan taraf olarak kalmistir. Basarisiz olan bu New York
siirecinin sonunda KKTC’de yapilan referandumla yeni Anayasa kabul edilmis ve Rauf

Denktag Cumhurbagkani se¢ilmistir(Firat, 2013:119).

Bu donemde bir difer ¢oziime yonelik girisimi Ozal yapmistir. Ozal’in
Bagbakanligi ve Cumhurbagkanligi donemlerinde ona ¢ok yakin ¢alisan, hatta o déonem
meshur tabirlerinden biri “Ozal’in Prenslerinden” olan Ozal’a danismanlik yapan Biilent
Semiler, Kibris konusunda bir roportajinda: “Birinci Korfez Krizi donemi sonrasinda
Kibris sorununun ¢dziimiine ¢ok yaklasildigini ifade etti. Kibris konusunda Ozal
doneminde iki bolgeli federal bir cumhuriyet kurulmasi konusunda her konusunda
anlagildigin1 anlatan Semiler, Tiirkiye Tamam dedi. Konu bitti. Denktas kaldi. Fakat
Ozal’a ‘Rauf Bey hastadir, gelemez’ diye haber geldi. Eger Denktas gelebilseydi belki

de o giin Kibris meselesi ¢oziimlenmis olurdu” demistir(Ttiimerkan, 2012).
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Basarisiz olan bu ¢dziim girisimlerinden sonra Ozal Uluslararas1 kamuoyunca
taninmayan KKTC’ye uygulanan ekonomik ambargo Kibris Tiirk Halkinin giderek
Tiirkiye’ye daha bagimli bir hale gelmesi sonucunda Ozal Tiirkiye’de baslattif
liberallesme politikasinin bir benzerini de KKTC iizerinde uygulamak istedi. Akdeniz
de bir ticaret merkezi olarak biiyliyen bir KKTC ve biiyilik sirketlerin iki tarafa da
yapacaklar1 baski sonucuyla siyasal ¢oziime kavusulacagini da hedeflemekteydi. Kibris
Ozal’m siyasal sorunlari ekonomik iliskilerin gelistirilmesi yoluyla c¢oziilecegi
felsefesinin bir uygulama alan1 olmustur. Yine bu dogrultuda Ozal Kibris’a yaptig
ziyaret ekonomik amagcli olmustur. Ozal’in heyetinde Sakip Sabanci, Halit Narin, Ali
Kog¢man, Sarik Tara gibi onemli isadamlar1 yine dénemin meshur tabiri ile Ozal’in
prensleri bulunmaktaydi. Bu isadamlarinin KKTC’de yatirim yapmasi amaglanmisti. Bu
yatirnmlara devlet giivencesi de verilecekti. Fakat tiim bu gelismelere ragmen Tiirk
sermayesi ve Uluslararasi sermaye Kibris’a yatirim yapmayr rasyonel bulmadi.
Biirokrasi ve i¢ cekismeler gerekce gosterildi Yine ulusal c¢ikarlar kavrami ulusal

sermaye i¢in yeterli bir yatirnm yapma gerekgesi degildi(Firat, 2013:120-121).

Ekonomik olarak yapilan bu girisimlerin disinda yine Ozal siyasi olarak da
Kibris politikasina dogrudan miidahale edebilmek i¢in Tiirkiye’den go¢ edenleri iceren
Yeniden Dogus Partisi (YDP) kurduruldu. Yine Ozal KKTC Devletinin uluslararas:
alanda taninmasi konusunda ¢ok fazla adim atmasa da KKTC’nin gozlemci statiisii ile

Islam Konferans1 Orgiitiine katilmas1 énemli bir girisim olmustur(Frat, 2013: 121).

Ozal’m bu gabalar1 Kibris konusunu ¢ézmeye yetmese de diyalog siirecini
yeniden baglatmistir. Bugiin Kibris’ta Tiirk ve Rum liderler arasinda ki miizakere

goriismeleri de Ozal’in mirasidir diyebiliriz.

3.5-TURKIYE-AVRUPA BIRLIiGi ILISKiLERi

Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne iiyelik diisiincesi Osmanli Imparatorlugu'nun son
donemindeki degisim batililagsma yenilesme hareketlerine kadar gotiirebiliriz. Osmanl
modernlesmesi bu akimin ilk icraatlaridir. Bu ideal, Tirkiye Cumbhuriyeti'nin
kurulmasiyla birlikte batililasma, cagdas medeniyetler seviyesine ulasma ve kalkinma

hamlesi olarak devam ettirilmistir.
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Avrupa Birligi'ne liyelik hedefi, ortaklik miiracaatini yapildigi 1959 yilindan beri
en Onemli giindem konularindan birisi olagelmis, Avrupa Birligi'yle iliskilerindeki
politikast Avrupa'yla biitiinlesme kapitalist sisteme uyum saglamak diisiincesi olarak
sekillenmistir. Ankara Antlasmasi'nin 12 Eyliil 1963’te inonii Hiikiimeti ve Topluluk
yetkilileri arasinda Ankara’da imzalanip 1 Aralik 1964’te yiiriirliige girmistir. Ankara

Anlagmasi geregince Tiirkiye-AB ortakliginin 3 donem seklinde ongdriilmistiir.

Hazirlik Donemi: Anlagmaya gore 5 yil olarak ongoriillen fakat goriismelerin
uzamasi nedeniyle 8 yil siirerek 1 Aralik 1964 — 31 Aralik 1972 tarihleri arasini
kapsayan bu donemde, Topluluk {istlenecegi tek tarafli yiikiimliliiklerle Tiirk
ekonomisini giiclendirmeyi ve Gilimrik Birligi’ne gegise hazir duruma getirmeyi
taahhiit etmistir. Toplulugun Gegici Protokol ile saptanmis bazi tarim iiriinlerine ithal
kolayliklar1 tanimasinin ve 1. Mali Protokoliin etkileri, 1958-64 déneminde diismekte
olan AET’nin Tiirkiye’nin dis ticaretindeki paymin 1964-72 donemindeki artist ile
goriiliir(Ceyhan, 1991:487).

Gegis Donemi: 1 Ocak 1973’te Katma Protokol’lin yiirlirliige girmesiyle
baslayan bu doénemde taraflar karsiliklt ve dengeli yiikiimliiliikler esasina dayanarak,
sanayi uriinleri ticaretinde Giimriik Birligi’nin kurulmasini hedeflemislerdir. Topluluk,
pamuk ipligi, pamuklu dokuma ve rafine petrol {riinleri harig, Tiirk sanayi tiriinlerine
giimriik vergilerini ve kisitlamalar1 derhal kaldirirken, bazi tarim iirtinlerine de ithal
kolayliklar1 saglamigtir. Tiirkiye ise AET menseli sanayi {riinlerine uyguladig
giimriikleri kademeli sekilde 12 yilda kaldirmay1 6ngérmiis, korunmasi gereken hassas

sanayi riinleri iginse bu siireyi 22 yila uzatmistir(Ceyhan, 1991:487).

Son Doénem: Tiirkiye ile AET arasindaki ortaklik iliskisindeki son donem
Ankara Anlagsmasi’nin 5. maddesinde su sekilde vurgulanir: “Son donem giimriik
birligine dayanir ve Akit Taraflarin ekonomi politikalar1 arasindaki koordinasyonun
giiclendirilmesini gerektirir.” Bu asamalardan sonra 1970 yilinda Katma Protokol'iin

imzalanmas1 6nemli doniim noktas1 olmustur(Balci, 2013:189).

Kibris miidahalesi ile gergin bir doneme giren Avrupa Birligi iliskileri 12 Eyliil
darbesiyle tamamen kesintiye ugramustir. Ozal’m Aralik 1983’te iktidar olmasiyla
iliskiler normallesmeye baslamis ve Ozal aciklamalarinda AB’ye tam iiyelik

bagvurusunun yapilmasi ve gerekli sartlarin hazirlanmasi gerektigini savunmustur
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(Balc1, 2013:189). Birgok yazar tarafindan Ozal beyni batida yiiregi islam diinyasinda
olan bir devlet adami olarak tamimlanmistir. Bu cerceve de Ozal Islami degerler ile
Batinin rasyonel ve modern diisiincesini biitiinlestirme amacini vurgulamistir. Ozal AB
iiyeligi ile hem ekonomik bakimdan kalkinmis ve gelismis bir Tiirkiye hem de Islami
bir topluma sahip ama laik bir devlet anlayisina sahip bir Tiirkiye hayal etmekteydi.
Yine Ozal i¢in Bati ve Dogu seklinde iki diinya vardi. Tiirkiye cografi, ekonomik,
kiltiirel, siyasal ve sosyal bakimdan bu iki diinyanin merkezinde bulunuyordu. Bati
sahip oldugu askeri, ekonomik ve siyasi giicliyle sembollesmis Dogu’da tarihi, kiiltiirt,
petrol zengini iilkelerin dogal kaynaklariyla sembollesmisti. Ozal bunlarin higbirini
birakmaya niyetli degildi birini digerine tercih etmek yerine iki diinyadan da faydalanip
bu iki diinyay: birlestiren kdprii gorevi gormek istiyordu(Gozen, 2000: 132). Ozal’a
gore kopriiniin en 6nemli 6zelliklerinden biri her iki yakaya da ayni oranda sabitlenmis
olmasidir. Yani Tiirkiye hem Dogu hem de Bati igin vazgecilmez bir iilke olmalidir
(Biyikl, 2008: 260). Bu dogrultuda islam konferans: iiyeligi ile doguda ben varim
derken AB iiyeligi ile de batida da var oldugunu gostermek istiyordu(Gozen, 2000:
132).

Ozal yukarda ki bakis acisiyla birlikte Tiirkiye ekonomisinin liberal yapisinin
saglamlagtirilmas1 ve AB filkeleri ile ticaretin gelistirilmesini istemekteydi. Demokratik
kurumsallasmanin saglanmasi ve iilkede ki darbe endiselerinin ortadan kalkmasi i¢in
birlige tliyelik onun i¢in biiyiik 6nem tasiyordu. Yine Tiirkiye AB iiyesi olarak basta
Yunanistan olmak tizere komsulariyla olan sorunlart uzun vadede ¢6ziime kavusacakti.
Tiirkiye’nin AB tiyeliginin getirecegi siyasi ve ekonomik gelismeler Tiirkiye’yi bolgesel

giic konumuna getirecekti ve buda Orta Dogu da ve Islam diinyasinda Tiirkiye’nin

Onemi artiracakti(Biyikli, 2008:267).

Ozal ve hiikiimeti AB iiyelik bagvurusu cok dnemsemekteydi ve bunu i¢ politika
aracit olarak kullanan ANAP’mm bundan vazge¢mesi de miimkiin degildi. Ciinkii
muhalefet partileri bunu halka bir hezimet olarak yansitabilirdi. Ozal iiyelik bagvurusu

yapmadan 6nce AB’yi etkileyecek bazi adimlar atilmasini 6ngérmiistiir. Bu adimlar

1-Avrupa Insan Haklar1 komisyonuna Tiirk vatandaslarinin bireysel basvuruda

bulunabilmesi 1987 yilinda saglanmistir
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2-Tiirkiyede’ki Yunan gayrimenkullerinin satigin1 yasaklayan 1964 Tarihli gizli
kararnamenin kaldirilmast Bununla Yunanistan Tiirkiye’nin AB iiyeligi siirecinde olasi

vetosunun oniline gecilmek istenmistir.

3-AB’nin Tiirkiye ile ilgili en biiyiik ¢ekincelerinden biri olan Serbest dolasim
hakki konusunda 1srarlarin azaltilmasi yabanci yatirimlarin artmasiyla Tiirkiye’de yeni
is imkanlarinin ortaya ¢ikacagi boylece Tiirk is giicliniin Avrupa’ya gociinlin Oniine

gecilecegi Tiirk makamlarinca savunulmustur.

4-Tiirkiye’nin Bat1 diinyas1 i¢in ekonomik ve siyasal 6nemi vurgulanmistir. Bati

Avrupa’nin Soguk savas doneminde korunmasinda Tiirkiye’nin etkisi.

5-Tiirkiye’de yapilan ihalelerde AB firmalarinin basarili olmasinin saglanmasi
bununla birlikte Ozal hiikiimeti biiyiik sermaye gevrelerinin AB iilkeleri iizerinde

Tiirkiye lehine bask1 kurmasini amaglamistir(Erhan ve Arat, 2013:93-94).

Yukarda ki adimlara ek olarak 1986 yilinda Tiirkiye-AB iligkilerinden sorumlu
bir devlet bakanlig1 kurulmustur. Ozal’a gore Tiirkiye AB ile iligkilerinde mevcut olan
anlagmalarda ki tlim sartlar1 saglamisti. Bunun sonucunda iligkilerin devami AB’ne
tiyelik ile olacakti. Yine Ozal’a gore uzun ince bir yol olarak tamimladig1 Tiirkiye’nin
AB iligkileri ve tam fiyelik miiracaatt Tiirk milletinin Avrupa’nin degerleri ile
biitiinlesmesinin bir ifadesi ve bunun somut bir adimi olarak anlagilmalidir(Buyikli,

2008:267).

Tiirkiye’nin bu adimlar1t AB toplulugunca olumlu karsilanmig bunun sonucunda
Ozal’m tarihi girisimiyle Roma anlagmasmin “Her Avrupa Devleti Topluluga iiye
olmay1 talep edebilir” seklinde baslayan 237. maddesi gergevesinde 14 Nisan 1987
tarihinde tam iyelik basvurusu yapmistir. Ozal bu basvuruyu yaparak, bu konuda
1959'dan beri gosterilen durus ve ¢abalara yeni bir boyut ve biitinliik getirmis, bu
siirecle birlikte yeni bir asama gegilmistir(Uysal, 2001:146).Bagvurunun ardindan Ozal
“Biz basvuruda bulunduk, uzun ince bir yoldayiz” diyerek giliniimiize kadar uzanan
siirecin uzun olacagmin sinyallerini vermistir(Ercan, 2012:370). Gelismeler Tiirk
kamuoyunda da bu gelisme olumlu karsilanmigstir. Hatta gazeteler iiyelik basvurusunu
sanki Tiirkiye Avrupa Birligi iiyesi olmus gibi yansitmistir. Basinin bu yaklagimi
1995°te ki Giimriikk Birligi Kararlar1t ve 1999°da ki Helsinki zirvesi sirasinda da

tekrarlanacak Tiirkiye “tekrar tekrar” Avrupali ilan edilecektir(Ciftci, 2010: 298).
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Bagvuru sonucunda Avrupa parlamentosu yaptig1 degerlendirmede; Azinliklarin
hak ve 6zgiirliikleri ve Kibris konularinda gliniimiizde de degismeyen elestiriler yapmas,
Tirkiye’nin bagvurusunu degerlendiren 17 Aralik 1989 tarihli Komisyon raporunda da,
bu konular bagvurunun reddinin siyasal dayanaklar1 olarak yer almistir. Diger taraftan,
yiikselen enflasyon ve dnlenemeyen issizlik gibi dncelikle ¢oziilmesi gereken ekonomik
sorunlarin yani sira siyasi ¢ogulculugun genisletilmesi, demokratiklesme Yyolunda
gereken adimlarin atilmasi ve insan haklarinda diizelme konularmin da Tiirkiye i¢in
uyum zorunluluklar1 olarak siralanmistir. AB’nin o donemde genislemeden ¢ok, karar
alma siirecinin hizlandirilmasi ve Avrupa Tek Pazari’min kurulmasi gibi yapisal
hedeflere yonelmesi de raporun olumsuz bir igerik tasimasina neden olmustur(Uysal,

2001:146).

Yine komisyon Tirkiye ile AB arasinda tam {yelik miizakerelerinin
baslamasmin hem Tiirtkiye hem de AB agisindan yararli olmayacagl goriisiinii
savunmustur. Tirkiye ile AB iligkilerinin glimriik birliginin tamamlanmasi, mali
isbirliginin canlandirilmas1 ve siyasal kiiltiirel baglarin giiclendirilmesi alanlarinda

caligmalar yiiriitiilmesi kararlarini almistir(Erhan ve Arat, 2013:100).

Sonug olarak, Komisyon’un raporu 5 Subat 1990°da toplanan Bakanlar Konseyi
tarafindan ilk haliyle kabul edilmistir ve Tiirkiye’nin tiyelik bagvurusu reddedilmistir
(Uysal, 2001:146). Yukarda saydigimiz Tiirkiye’de ki ekonomik yetersizlik, demokrasi
ve insan haklar1 problemleri, azinlik sorunlarini, serbest dolasim hakk: ve Kibris ili ilgili

anlagmazliklar glinlimiizde de Tiirkiye AB iliskilerinin sorunlu oldugu alanlardir(Balci,

2013:190).

Komisyon tarafindan agiklanmasa da Tiirkiye ile AB iligkilerini olumsuz yonde
etkileyen iki onemli diger neden ise Sovyetler Birliginin ¢dziilme siireci olmustur. Bu
stirecte Dogu Avrupa iilkelerinin sorunsuz bir bicimde Bati’ya entegre olmalarini
saglamak AB’nin Oncelikleri arasina girmistir. Yine Sovyetlerin ve Dogu Avrupa
ilkelerinin Bat1 ve Diinya i¢in tehdit olmaktan ¢ikmasi Tiirkiye’nin 6nemini yitirmesine
neden olmustur. Son olarak ise 80li yillarla birlikte Bati daha ¢ok dile getirilmeye
baslanan kiiltiirel ve dinsel farkliliklarda AB’nin Tiirkiye’ye bakisini olumsuz yonde

etkilemistir(Erhan ve Arat, 2013:101).
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Ozal’in Avrupa’ya yaklasimi AB politikalar1 Cumhuriyet dis politikasindan
farklilik gdstermistir. 80’lere kadar modernlesme Avrupalilasma olarak goriiliirken
modernlesme projelerinde de ideoloji hep arag olarak kullanilmistir. Ozal dénemde ise
modernlesme Avrupa ile Ozdeslestirilmemis modernlestirme projelerinde ideolojiyi

degil ekonomiyi bir arag olarak kullanmigtir(Duman, 2010:344).

Ozal dis politikada ekonomik liberalizasyonu bir ara¢ olarak kullanmistir. Bu
Avrupa Birligi iligkilerinde de kullanilmis toplulugun ekonomik sartlarin1 saglamak igin
caba sarf edilmis iiyelik basvurusu ile de bu silire¢ hizlandirilmaya calisilmistir.
Reformlarin amaci, Avrupa Birligine tam iiye olmak olmustur. Ozal Avrupa Birligini,
Tiirkiye i¢in demokratiklesme sivillesme ve bireysellesme konularinda onemli bir
asama olarak gormiistiir, yine topluluk ekonomik agidan biiyiik ve dogal bir pazar,
giivenlik agisindan ise stratejik bir ortak olarak goriilmiistiir. Tiirkiye, Avrupa Birligi'ne
tam {iiyelik miiracaatin1 yaparken Tirk toplumu icin ¢agdas degerleri hedef olarak
secmistir. Gilinlimiizde de Tiirkiye'nin dis politikasinin en 6nemli giindemi, Avrupa
Birligi'ne tam {iye olma yolunda yiiriitiilen politikalar, uyum paketleri ve miizakere

calismalaridir.

3.6-TURKIYE-SSCB ILISKILERI VE BALKANLARDAKiI TURK
AZINLIK SORUNLARI

3.6.1-Tiirkiye SSCB iliskileri

80 yillardan itibaren Tiirkiye’de Ozal’in iktidara gelmesiyle Reagan ydnetiminde
ki ABD arasinda ki iligkiler daha yakin bir hal aldi. Buda Tiirkiye Sovyetler Birligi
iliskilerine olumsuz olarak yansimistir. Bu dénemde Tiirkiye’nin ABD ile SEIA’y1
imzalamasi, Sovyetler Birliginin Afganistan’a miidahalesi ve isgali gibi konular iki iilke

arasinda ki iligkileri germistir(Sonmezoglu, 2006:452).

Siyasi iligkiler bu yonde seyir ederken ekonomik alanda ise 1960’larda baglayan
ve hizla artan iligkiler bu donemde de devam etmistir. 1984’te imzalanan dogal gaz
antlagsmasi ikili iligkilerde doniim noktast olmustur. Bu tarihlerde Tirkiye nin enerji
ithtiyacinin bir kismini karst bloktan karsilamaya baglamasi ger¢ekten 6nemli bir siyasal

gelismeydi. Bu yolla Tiirkiye enerji kaynaklarm cesitlendirmis oldu. Iki iilke arasinda
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ki ticari iliskiler de bu déonemde artmaya basladi. Ozal’ i ABD politikasmnin bir benzeri
SSCB politikasinda da goriilmektedir. Baslangigta tek tarafli yardim ve hibeler gibi
goriinen iliskiler Ozal ile birlikte karsilikl ticari iliskilere donmiistii. Yine bu donemde
olmustur(Tellal, 2013: 163-164). Ozal’1n Siyasal iliskileri gelistirmede ki anahtar olarak
gordiigii ekonomik iligkiler ve ticaret Sovyetler Birligi iliskilerinde de anahtar roliinii

gormustir

Iki iilke arasinda ki gelisen ekonomik iliskiler siyasal alana da yansimustir. Ozal
hiikiimetlerinin programlarinda SSCB ile iligkilerin gelistirilmesi konular1 énemli yer
tutmaya baslamistir. Ozal ile SSCB Bakanlar Kurulu Baskan1 Tikhanov arasinda 86-90
donemini kapsayan birgok ticari ekonomik ve bilimsel isbirligi anlagsmalar
imzalanmistir iki liderde iligkilerin gelistirilmesi yoniinden karar almislardir. Yine 1986
yilinda Birlesmis Milletler cercevesinde iki iilke Uluslararasi sorunlara ¢oziim
tasimigtir(Tellal, 2013: 165). Sovyetler Birliginde Mihail Gorbagov’un iktidara
gelmesiyle birlikte Ankara-Moskova iligkilerinde yeni bir doneme girilmistir. Bu
donemde Moskova da ki Tiirk Biiyiikelgiligine siginan Bulgaristan Tiirkii olan Mustafa
Siileymanoglu sorunu ¢dziilmiistiir. Iki iilke arasinda uzun zamandir sikinti yaratan
Karadeniz Fir Hatt1 sorunu da ¢6ziime kavusturulmustur(Sonmezoglu, 2006: 452). Yine
bu donemde SSCB’nin Azerbaycan miidahalesi Tiirk kamuoyunda tepkiyle karsilansa
da resmi diizeyde bu konu SSCB’nin i¢ sorunu algilanmis ikili iligkilerde kalici bir

soruna yol agmamustir(Tellal, 2013: 166).

Iki iilke arasinda ki bir diger énemli konu SSCB’nin Kibris politikast olmustur.
SSCB Kibris Cumhuriyetinin bagimsizliginin, egemenliginin ve toprak biitiinliiglinlin
korunmas: c¢agrisinda bulunmustur. Sovyet yoneticiler sorunun BM c¢ergevesinde
¢oziilmesinden yana olmustur. Genel olarak Yunan tezlerine daha yakin bir politika
izleyen Sovyetler Birliginin esas amaci; basta ABD olmak iizere NATO fiiyesi iilkelerin
adada ki etkilerinin en alt diizeyde tutmak, buna karsin bir biitiin olarak Kibris’in

bagimsiz ve baglantisiz statiisiinli korumay1 amaglamistir(Sonmezoglu, 2006: 454).

Tiirkiye ve SSCB arasinda ki iliskiler Ozal doneminde Tiirkiye’nin kapitalist

sisteme entegre olma ¢abast ve SSCB’nin perestoyka ve glastnots politikalar: ile yeni
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bir siyasal diisiince gercevesinde gelismeler gdstermistir. Ekonomik iliskilerin gelismesi
siyasal iliskileri gelistirmistir. Ozal doneminde ki Tiirk Hiikiimetleri SSCB’de ortaya
cikan ayrilik¢t akimlar1 desteklememis ve {ilkenin toprak biitiinliigline saygi

gostermesiyle iligkiler en altin ¢agin1 yasamustir(Tellal, 2013: 166).

3.6.2-Balkanlarda ki Tirk Azinhik Sorunlan

Balkan Cografyasi, siyasi ve ekonomik agilardan oldugu kadar tarihi miras ve
Sosyo-kiiltiirel bakimdan da Tiirk dis politikasi agisindan énemli ve 6ncelikli bir konu
olmustur. Davutoglu’nun tanimlamasiyla “stratejik derinligimizin” oldugu bu topraklar
her zaman Tiirk dis politikasmin etki alaninda olmustur(Casin, 2012:168). Ozal
doneminde de Tiirkiye’nin Balkanlarda ki dis politikasi da bu ¢ercevede sekillenmistir.

Bu dénemde en biiyiik sorun Bulgaristan da yasayan Tiirk azinlik olmustur.

1984 yilindan itibaren Bulgaristan da ki Jivkov yoOnetiminin iilkedeki Tiirk
aziligin niifusunun hizl artisin1 6ne siirerek Tiirklere karst “Bulgarlastirma™ projesi
Tiirk kamuoyu tarafindan baslangicta tepki cekmemisti. Ilerleyen zamanlar da Bulgar
Yonetiminin Tiirkge konusanlar1 cezalandirmasi, Tiirkge Kitaplarin basiminin ve
satisinin yasaklanmasi(Balci, 2013:192). Yine Tiirk azinhigin Tiirk¢e ve Arapca kokenli
isimlerini kullaniminin yasaklanmasi, Bulgar ya da Slav kokenli ismi olmayanlarin
kamu kuruluslarindan yararlanamamasi(Casin, 2012:181) gibi aldig1 kararlar ve bir¢cok
Tirkiin hayatin1 kaybetmesine sebep olan olaylar nedeniyle Tiirkiye’de de bu konuya
yonelik ilgiyi artrrmistir(Bale1, 2013:192). Ozal hiikiimeti baslangigta ABD ile iliskileri
gelistirirken Bulgaristan ile de sorunlari biiylitmeden c¢6zmeye c¢alismistir. Fakat
Bulgaristan’in Tiirk azinhiga kars1 tutumunun sertlesmesiyle Tiirk hiikiimeti bir takim

onlemler almistir(Casin, 2012:181).

Biitiin bunlarin sonucunda Ozal hiikiimeti 22 Subat 1985 yilinda Bulgaristan’a
bu uygulamalarin durdurulmasi ve konunun iki lilke arasinda goriisiilmesini isteyen bir
nota vermesine ragmen bu girisim Bulgaristan yonetimince uygun bir karsilik
bulamamistir(Sénmezoglu, 2006: 455). Ozal bu konuyla ilgili goriislerini sdyle
aciklamigtir; Bulgaristan da ki olaylar dinamik bir boyuta ulastigini ve gerektigi
takdirde Bulgaristan’da ki Tiirklere kapilarinin her zaman acik oldugunu sdylemistir.

Yine Ozal Tiirk azinhiga yapilan uygulamalart Giiney Afrika’nin “Apartheid”
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politikasina benzeterek uluslararast kamuoyunun dikkatini bu olay iizerine ¢ekmeye
calismistir(Casin, 2012:182). Bulgar Hiikiimetinin Insan Haklar1 ihlallerinin iist diizeye
cikmasiyla Tiirkiye konuyu basta NATO ve Islam Konferans1 olmak iizere cesitli
uluslararasi platformlara da tasimaya baslamustir. 1986°da Fas’ta yapilan Islam Ulkeleri
Disisleri Bakanlar1 toplantisinda Bulgaristan da yasayan Tiirklere yonelik olarak
uygulanan baskici politikalarin sona erdirilmesi ¢agris1 yapilmistir(Sonmezoglu, 2006:
455). Tiirkiye NATO kanadinda ise istedigi destegi bulamamistir. Ozal NATO
iilkelerini konuya duyarsiz kalmakla suglamistir. Bunun sonucunda da Ozal ABD ve

Bulgaristan ile ticari iligkileri dondurmustur(Casin, 2012:182).

Tiirkiye 1989 yilina kadar sorunun ¢6ziimii noktasinda dnce Bulgar yonetimi ile
sorunu c¢ozmeye caligmis bunun imkansiz oldugunu anlaymmca da Uluslararasi
kuruluslar1 devreye sokmak istemistir. Iki yontem de istenen karsilig1 vermemistir. 1989
Bulgaristan iilkede ki Tiirkleri topluca gog¢e zorlamasi konuya yeni bir boyut
kazandirmistir. Cok kisa bir siirede Tiirkiye’ye 350 bin civarinda kisi giris yapmistir. Bu
beklenmedik durum karsisinda Ozal’in daha énce sinirlarimiz soydaslarimiza her zaman
acik demesine ragmen Tirkiye Bulgar sinirmi kapatmistir(Balci, 2013: 193). Bu
hazirliksizlik nedeniyle Tiirkiye’ye gelen 100 bine yakin Tiirk geri donmek zorunda

kalmistir(Sonmezoglu, 2006: 456).

Bu gb¢ ve smir krizi sonucunda Bulgaristan meydana siyasi krizle birlikte
Jivkov istifa etmek zorunda kalmistir. Jivkov’ un yerine Mladenov getirilmistir.
Mladenov “glasnost ve perestroyka” yanlisiydi. Bunun sonucunda 1989 sonlarinda
Bulgaristan’daki Tiirklere eskiden sahip olduklar islere donmelerine ve mallarin1 geri
almalarina izin verilmis ve eski haklar1 iade edilmistir(Casin, 2012:183). Bu gelismeler

tizerine 150 bine yakin Tiirk Bulgaristan’a geri donmiistiir(Balc1, 2013: 193).

Bulgaristan ile bu sorunlar yaganirken bir diger sorunda Yunanistan ile olmustur.
Yunanistan bir mahkemenin aldig1 Bat1 Trakya’da Tiirk bulunmadigina dair kararin
ardindan 10 binlerce Tiirk bu karar1 protesto etmistir. Bunun sonucunda da Tiirkiye
uzun bir siireden sonra Bat1 Trakya meselesiyle ilgilenmeye baglamistir. Yunanistan’in
AB iiyesi olmasi1 burada yasayan Tiirklere hak arayisi baglaminda belli bir hareket alani
acmis zamanla Tirkler orgiitlenerek siyasi bir aktor olmasina giden siireci baglatmistir.

Bu yeni siirecte Tiirkler ilk olarak 1920 tarihli yasaya da dayanarak kendi miiftiilerine
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kendileri se¢cmek istemislerdir. Yunanistan bu yasayr degistirmesine ragmen Tiirkler
kendi miiftiillerini se¢mislerdir. Bu donemde ortaya c¢ikan bagka bir sorun 1989
secimlerinde yarisan Tiirk adaylara kars1 Yunan hiikiimetinin izledigi ayrime1 politikalar
olmustur. Basin iizerinden de desteklenen bu gerginlik sonucunda 1991 yilinda Tiirklere
ait olan mekanlar yagmalanmistir. Bu olay donemin Tirk gazetelerinde 6-7 Eyliil
olaylarinin rovanst olarak yorumlanmistir. Yine se¢imlerde iki Tiirk aday milletvekili
secilince Yunan Hiikiimeti se¢im yasasinda degisiklige giderek bagimsiz aday
secilebilmek icin yilizde 3’lilk bir baraj getirerek Tiirklerin siyasal haklarini
sinirlandirma politikasina devam etmistir(Balci, 2013:194). Aymi yillarda AB
Tiirkiye’de ki demokratiklesme adimlarini yetersiz goriirken Yunanistan’in bu tutumuna

kars1 herhangi bir yaptirimda bulunmamasi da dikkate deger bir konu olmustur.

Biitiin bu gelismeler karsisinda Ozal hiikiimeti Bulgaristan olaylarinda oldugu
gibi aktif bir politika izlememis ve Yunan hiikiimetinin Tiirk azinligin siyasal haklarini
simirlandirma politikalarina karsit agik bir tepki gosterememistir. Bunun en onemli
nedeni Ozal’in Yunanistan ile Kibris savasindan sonra bozulan iliskileri yeniden restore

etme diisiincesidir(Balci, 2013:194).

3.7-TURKIYE-TURK CUMHURIYETLERI ILISKILERI

1980’lerde AB ile iliskilerin tikanma noktasina gelmesi, 1990’larda SSCB’nin
dagilmas1 Kafkasya’da ve Orta Asya’da bagimsiz yeni devletlerin ortaya cikmasi
sonucunda, Tiirkiye’nin dis politika giindeminde Avrasya segenegini ortaya ¢ikarmistir.
Bu cografya da kurulan yeni devletlerle gelistirilen iligkiler, Tiirkiye’nin geleneksel dis

politika ¢izgisinde koklii bir degisime neden olmustur.

Soguk savas doneminde ve SSCB dagilana kadar Tiirkiye Sovyetler Birliginde
ki otonom Cumbhuriyetlere kars1 ayr1 bir dis politika alan1 olarak bakmamis bu konuyu
SSCB i¢ meselesi olarak gormiistiir(Balc1, 2013:201). Sovyetler Birliginin dagilmasi
sonucunda bolge de yeni ve ¢ok bilinmeyenli bir yap1 ortaya ¢ikmistir. Bolge de SSCB
etkisinden kurtulma siirecinde, etnik milliyet¢ilik, ekonomik liberalizasyon, modern
devlet yapilanmasi gibi birtakim alanlarda sorunlar vardi. Bu sorunlar hem bdélgenin
kendisini hem de Tiirkiye gibi iilkeleri de istikrarsizliga siiriikleyebilecek kadar

biiyiiktii. Ozal’da bu sorunlara yakin bir ilgi gdstermistir. Sovyetler birliginden sonra ki
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yillar1 yeni bir donemin baslangici olarak goérmiis. Adriyatik’ten Cin Seddine kadar olan
bolgeyi etki alani olarak degerlendirip bunun sonucunda da “21. Yiizyilin Tirklerin
yiizyil1” olacagi iddiasini savunuyordu. Bu ama¢ dogrultusunda mevcut konjonktiirden
de faydalanarak Tiirkiye bolgede daha aktif bir dis politika seyir etmeye baslamistir.
Ozal’m bu vizyonu bazilari tarafindan “Yeni Osmanlicilik” olarak projesi olarak
yorumlanirken bazilarinca da Pan-Tiirk Birligi olarak degerlendirilmistir(Gozen, 2000:
139). “Yeni Osmanlicilik” giiniimiizde AK Parti Tirkiye’sinde de kendini gostermis
bolgesel giic olma iddiasinda olan Tiirkiye basta Ortadogu olmak {iizere izledigi dis

politikalarla Ozal’in vizyonuna yaklasarak “Yeni Tiirkiye” projesini ortaya koymustur.

Ozal ile birlikte bu dénemde Orta Asya - Kafkas iilkelerinin bagimsizliklarini
ilan etmelerini takip eden 1991-1995 déneminde Ozal’m vizyonu gergevesinde Tiirkiye
Kafkas iilkelerini taniyan ilk devlet olarak bolgede hareket sahasi yaratarak bu iilkelere
model ve lider olma ¢abasi i¢ginde olmustur. Bolgede ki bir onceki aktif aktdr olan
Rusya’yr gboz ardi eden, hatta bu bolgedeki Rus etkisini kirmaya yonelik aktif bir
politika izledi. Ayni1 dénemde Tiirkiye, Rusya ve Iran ile bir rekabete girmis, Tiirkgii-
Turanci sdylemlerin esliginde ve bolgede yasanan degisimlerin heyecaniyla, aktif bir dis
politika izlemistir. Ozal bolgeye yonelik olan dis politika anlayisini sdyle ifade etmistir;
“Etrafi sicak catigmalarla cevrili olan Tiirkiye’nin askeri degil, siyasi c¢oziimler
tiretebilen, siyasi ihtilaflarin silahla degil miizakere yoluyla halledilmesini saglayabilen

etkili ve basiretli bir devlettir’(Biyikli, 2008: 274).

90’11 yillarin basinda Kafkaslar ve Orta Asya da ki yeni cumhuriyetler Tiirk dis
politikasinin en 6nemli maddelerinden biri olmustur. 21. Yiizyilin Tirk ytizyili olacag:
iddias1 ile Ozal ve hiikiimeti Tiirk Diinyasina yonelik dort ayakli bir politika
baslatmistir. Bu politikalardan ilki Tirkiye’nin yaptigi yardimlari organize etmesi

amactyla kurulan TIKA olmustur.

Ikinci olarak ise bu iilkeler ile Tiirkiye arasinda ki iliskilerin iizerine insa
edilecegi insan giiclinii yetistirmek i¢in s6z konusu iilkelerdeki 6grencilerin Tiirkiye de
okumast igin verilen burslar olusturmustur. Ogrenci yetistirme politikasinin bir diger
ayag1 ise bu tilkelerde agilan Tiirk kokenli okullar olmustur. Bu proje bir taraftan Milli

Egitim Bakanligi iizerinden devlet eliyle gerceklestirilirken diger taraftan da bugiin
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cokca tartisilan ve kapatilmalari giindeme gelen Giilen Cemaatinin agtig1 okullar ile

gerceklestirilmistir.

Bu politikalarin tgiincii ayaginda ise bu iilkelerle bolgesel isbirligi orgiitleri
kurmak ve cesitli anlagmalarla ortak bir dis politika zemini olusturulmak istenmistir.
Son olarak ise igin propaganda ayagi olmustur. TRT Avrasya uydusu iizerinden bolgeye

yayin yapmaya baslamistir(Balci, 2013:202-203).

Yine Ozal’n Avrasya vizyonunu gergeklestirmeye yonelik attig1 adimlardan biri
Tirkiye tizerinden Adriyatik’ten Orta Asya {lkelerine kadar uzanan bir otoban
sisteminin yapilmasi projesi olmustur. Ozal’in Dis politikada uyguladig1 temel mantik
olan “Biiyiik Diisiin ve Cesur Davran” diisiincesini Orta Asya dada uygulamaya
calismistir(Gozen, 2000:140).

Bu proje ve diislincelerin sonucunda; Tiirkiye nin Orta Asya devletleri iizerinde
ki niifuz politikalar1 bolgede ki etkisini kaybetmek istemeyen SSCB dogal mirasgisi
Rusya tarafindan tepki ¢cekmistir. Tiirkiye yine bdlgede etkili olmak isteyen iran ile de
rekabet etmek durumunda kalmigstir. Tiirkliik vurgusu tizerine gelistirilen bu Orta Asya
politikalar1 Tirk milliyet¢iligi icin yeni bir strateji imkéni ortaya c¢ikarmis ve bu
ilkelerle olan yakin iliski milliyetci ve muhafazakar dile genis bir sOylem alani

acmistir(Balci, 2013:203).

3.8-OZAL DONEMi ERMENIi VE KURT SORUNLARI

Ozal déneminde 6nce i¢ politikada sonra da uluslararas: bir boyut kazanan Kiirt
ve Ermeni Teror orgiitleri sorunlart Kibris meselesiyle birlikte dis politika aktif bir

tutum sergileyen Ozal’in dniinde 6nemli bir engel olmustur.

1973’te Asala Terdr orgiitiniin ABD’de iki Tiirk diplomati o6ldiirmesiyle
baslayan suikast olaylar1 on yil sonra 1983’te Orly ’de patlatilan bomba sonucu 2 Tiirk
vatandasinin yani sira 6 yabancinin dlmesiyle o giine kadar Asala terdr orgilitiine onemli
bir yaptirimda bulunmayan basta Fransa olmak {izere Batili birgok devletin tepkisiyle
beraber suikast girisimleri sona ermistir. Bu olaydan sonra stratejisini degistiren Asala
yerini Ermeni tasarilarina birakti ve uluslararasi bir boyut kazanarak daha etkili olmaya
baslamistir(Oran, 2013:32).
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Asala’nin terdr eylemlerinin bittigi bu donemlerde sanki biiyilik bir tesadiifmiis
gibi Glineydogu bolgesinde Pkk teror orgiitiiniin eylemleri bagladi. Tiirkiye terdr
eylemlerine kars1 biiyiik paralar ve can kayiplariyla biiyiik bedel 6demistir. Bugiin bile
¢dziime kavusamayan bu iki sorun Ozal déneminde uluslararasi bir boyut kazanmis ve
Tiirk dis politikastnin uygulanmasinda birer engel olarak Ozal’in karsisina ¢ikmistir
(Oran, 2013:32). Tiirkiye’nin doniisiimiinii ve gelismesine engel olan Cumhuriyetin 60
yillik yikilmaz denen tabularmi ilk olarak tartismaya agan Ozal’di. Her firsatta
savundugu ‘din, vicdan ve fikir ozgirligi’ ile birlikte askeri vesayete karsi olmasi,
Basta Kiirt meselesi olmak iizere azinlik sorunlaria gergekci ¢oziimler gelistirip bunlart

hayata gecirmeye ¢alismistir(Cevikalp, 2012).

3.8.1-Ermeni Tasarilari Sorunlari

1915’te Birinci Diinya Savasi yillarinda gilivenlik gerekgesiyle Osmanl
devletinde Ermeni vatandaslarin o donem Osmanli topragi olan yerlere tehcir edilmesi
sonucunda gerek yol sartlarindan gerekse hastaliktan Olen Ermeni vatandaslarina
soykirim yapildig: iddiasin1 Asala ve onun sonrasinda Diasporanin tasari faaliyetleri ile
diinyada soykirim diye adlandirip ¢esitli faaliyetlerde bulunmaktadirlar. Bu faaliyetlerin
ana iissit ABD olmustur(Oran, 2013:32).

Tiirkiye bu Ermeni tasarilarina ret¢i tutumunun dtesinde Ozal déneminde yeni
bir tutum getirememistir. Bununla birlikte Ozal ekonomi tabanli bir &nlem almistir.
Ermeni tasarilarin1 kabul eden iilkelerin firmalarina ihale verilmemeye baglanmistir.
Ozal’m bu tutumu zamanla bu iilkeler tarafindan tehdit edildi ve etkinligini yitirdi.
Ortaya ¢ikan bir diger sorun ise ihalelerde siyasal bir 6l¢iitiin kullanilmasi ihalelerin

ekonomik ve teknik yanlarinin géz ardi edilmesine yol agmaktaydi(Oran, 2013:32).

Ozal déneminde Ermeni tasarilar1 konusunda Tiirkiye’de iki farkli tutum soz
konusu olmustur; Birincisi Ozal’in savundugu goriistii; Ozal tasarilart ABDnin Tiirkiye
aleyhinde kullandig1 bir kart olarak diisiiniiyor ve dis politika sik sik Tiirkiye nin 6niine
getirilmesinden yarattigi sikintidan rahatsizlik duyuyordu. Gergek anlamda Ozal’i
rahatsiz eden bu tasarilarin siyasal anlami ve sonuglart degil, Tiirk Kamuoyunu olumsuz
yonde etkilemesi ve muhalefetin bunu kendisine karst kullanmasiydi. Ozal’a gore

Ermeni karar tasaris1 tek atimlik bir silah gibiydi. Tasarisinin ABD meclisinde gegmesi
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Tiirkiye gibi giiclii bir devleti etkilemez, dahas1 bir daha giindeme gelmemesi agisindan

olumlu bir sonug bile yaratabilirdi(Uzgel, 2013:62).

Ikinci goriis ise Dis isleri bakanlig1 ve Silahli Kuvvetler gibi Biirokratik karar
alma mekanizmasi i¢inde bulunan diger kurumlarin goriisiiydii; Onlar bu konuya daha
fazla onem vererek, girisim ve baskilarini siirdiirdiiler ve baska bir agidan Ozal’in

tizerinde de bask1 kurarak onun hareket alanini sinirlandirdilar(Uzgel, 2013:62).

Tirk kamuoyunda bu goriisler hakimken ABD’de ise Ermeni tasarilarina iki
farkl1 yaklasim s6z konusuydu. Birinci yaklasim Tiirk Hiikiimetlerinin Osmanl
devletinin gerceklestirdigi bu faaliyetleri (Ermenilere yapilan sézde soykirim) kabul
etmesini ve elestirilmesini teklif ederken ikinci bir yaklasimda ise Kongre de alinan
kararlarin Tiirk Hiikiimetleri ve basim tarafindan fazlaca abartildigi ve ABD’ye karsi

bunun kullani1ldig1 goriisiinii savunmaktaydilar(Uslu, 2000:273).

Tiirkiye ve ABD kamuoyunda bu goriisler hakimken ABD Hiikiimeti 1980’lerin
ortalarina kadar Tiirkiye’yi destekleyen ve Kongreyi ikna etmeye calisan bir tutum
izlerken 80’lerin sonuna dogru Ermeni lobisinin etkin ¢aligmalariyla birlikte bu tutum
tersine donmiistiir. Bunun ilk etkisi 10 Eyliil 1984°te Temsilciler Meclisinde 24 Nisanin
“Insana insanmn Hunharlik Giinii” olarak kabul edilmesiyle goriilmiistiir. Ozal ise
yasanan bu gelismeleri ABD’de yaklasan se¢imler oncesinde i¢ politikaya yonelik
kaygilar sonucunda bu kararin alindig1 goriisiinii savunmustur(Uzgel, 2013: 63). Bu
donemde ABD karar alicilarmin aciklamalari da Ozal’1 dogrulara nitelikte olmustur.
Yapilan agiklamalarda Kongre tarafindan gecirilen kararlarin baglayic1 niteligi
olmadigint ve hi¢bir zaman ABD dis politikasinin amag ve fikirlerinden biri haline
gelmeyecegini savunmuslardir. ABD karar alicilar1 bu kararlarin ekonomik, savunma ve
giivenlik alanlarinda kurulmus olan Tiirk-Amerikan iliskilerine zarar vermeyecegini

diistiniiyorlardi(Uslu, 2000:273).

Ermeni lobisi tarafindan birgok kez Temsilciler Meclisi giindemine gelen
Ermeni karar tasarilar1 sorunu 1989 yilinda Ozal Cumhurbaskani olduktan sonra daha
farkli kosullar altinda giindeme gelmistir. Ozal Cumhurbaskanliginin ilk yillarinda
ABD’de ki Ermeni lobisini ciddiye almamistir. ABD’de secimler sirasinda Ermeni
kokenli vatandaslara soykirim tasarisinin gegecegi soziinii vermis olan George Bush

iktidara gelmisti. Uluslararasi alanda ise Soguk savasin sonuna gelinmis ve Tiirkiye nin
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eksi stratejik oneminin gegici de olsa sorgulandigi bir donem baslamisti. Nitekim 24
Nisanin Ermeni Soykiriminin 75. Yildonimii anma giinii olarak kabul edilmesini
Ongoren bir karar tasarisi Senatonun Adalet komisyonundan geg¢mistir. Bu gelismenin
ortaya ¢ikmasinda Ozal’m Bush ile yaptign goriismede Ermeni Tasarisi konusunu

onemsemez tavri da etkili olmustur(Uzgel, 2013: 63).

Bu karardan sonra Tiirk Dis Isleri Bakanlig: ve Silahli Kuvvetler énemli bazi
sert tedbirler almistir. ABD filolarina ziyaret yasagi konmasi, Tiirk-ABD Savunma
Konseyi toplantilarinin askiya alinmasi gibi yine Ermeni Tasarinin gecerse 1990 siiresi
dolacak olan askeri anlagmalarinda yeniden gézden gecirilecegi mesaj1 verilmistir. Tiirk
Dis Isleri Bakanligi ise ABD’de ki Yahudi lobisini devreye sokmaya ¢alismistir(Uzgel,
2013: 63).

Yine Ermeni tasarilarinin bir bagka etki alant Avrupa Birligi olmustur. Avrupa
Parlamentosu c¢esitli donemlerde aldigi kararla Tiirkiye’yi S6zde Ermeni Soykirimini
tanimaya cagirmistir. Bu da Tiirkiye Avrupa Birligi iliskilerine olumsuz yansimistir

(Balc1, 2013:190).

Fakat Ozal meseleyi ¢dzmek igin ciddi bir irade ortaya koymustur. Sézde
soykinmimn ABD eyalet meclislerinde goriisiilmesi ve gelecekte bu tavrin Avrupa
kitasinda da yayilacagini ve Tiirkiye’nin dniine ciddi engeller ¢ikaracagini diistiniiyordu
(Cevikalp, 2012). Bu gelismeler cercevesinde Ozal 1990°da Bush ile yaptig1 gériismede
cekincelerini dile getirmistir. Bush yonetimi hem iliskilere zarar vermeyecek hem de
Ermeni toplumunu memnun edecek ve i¢inde soykirim gegmeyen bir metin {lizerinde
calisirken bu donemde ilging birde olay yasandi. Tiirkiye’yi destekleyen Demokrat
partili senatdr Robert Byrd tasarmmin giindeme alinmasini engellemek icin 3 giin
stiresince 14 saatlik bir konusma yaparak tasarimin senato giindemine gelmesini

onlemistir(Uzgel, 2013: 63).

Tiirkiye bu sorun sirasinda Ozal déneminde 1975’teki silah ambargosunda
oldugu gibi Tiirkiye’deki ABD iislerini pazarlik konusu haline getirdi ve Amerikan
ucaklarin kalkmamasi gibi gegici 6nlemler almistir. Ermeni Karar tasarisi senatonun

giindemine alinmayinca da bu onlemler kaldirilmigtir(Uzgel, 2013: 63).

Giliniimilizde de Ermeni tasarilar1 konusunda bir ¢6ziim bulunamamaistir. Tiirkiye

arsivlerin agilmasi ve tarihgilerin bu konuyu arastirip ortaya ¢ikarmasi tezini savunurken
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Ermeni lobisi donem donem basta ABD olmak iizere ¢esitli iilkelerde bu konuyu

giindeme tagimaktadir.

3.8.2- PKK ve Kiirt Sorunu;

Baslikta da yan yana kullandigimiz gibi Pkk’y1 Kiirt sorunundan ayirmak eksik
bir bakis agis1 olacaktir. Giiniimiizde de bu tartigma devam etmekte olup Kiirt sorunu
vardir Kiirt sorunu yoktur Pkk Kiirtlerin temsilcisi degildir gibi giinliik sorular tizerinde
durulmadan Ozal déneminde ortaya ¢ikan Pkk terdr orgiitii ve Ozal’in Pkk ve Kiirt

sorunu iizerinde ki diisiinceleri ve politikalari tizerinde durulacaktir.

80’lerde Devlet Kiirt sorununu sadece Pkk terorii olarak algilamaktaydi.
Bugiinde bu yaklagim Tirkiye’de bazi kesimler tarafindan savunulmaktadir. Pkk’li
terdristlerin, Iran-Irak savasindan faydalanarak yurtdisinda iistlenmeleri biiyiiyen bu
sorunun yalnizca disarda ki Bati merkezli lobilerin destegiyle ortaya ¢ikmis bir yapi
olarak basit sekilde goriilmesi ilerleyen yillarda Tirkiye’nin Oniine daha biiyiik bir
sorun olarak Pkk ve Kiirt sorununu ¢ikarmistir. Bu donemde Devlet Kiirt sorununu
giivenlik ve bolgenin az gelismisliginden kaynaklanan bir Sosyo-Ekonomik sorun
olarak gormekteydi(Oran, 2013: 23).

90’11 yillarla birlikte Kiirtler Pkk’dan farkli olarak siyasi alanda yapilanmaya
gitmis parti kurarak meclise girmislerdir. Bu yeni durum Avrupa Birliginin de dikkatine
cekmis ve dzellikle Insan Haklar1 konusunda Tiirkiye’ye elestiriler yoneltmistir(Balct,
2013:191). Kiirt sorununun uluslararasi bir konu haline gelmesi ve AB’nin 6n
sartlarindan biri olmasi o donem Tiirk kamuoyunda AB’ye karsi negatif bir bakis

acisinin dogmasina yol agmustir.

Ozal ile beraber bakis agis1 degismistir. Ozal déneminde Kiirt sorunun ve
uluslararas1 arenada Kiirt sorunuyla baglantili olarak ortaya c¢ikan AB sorunu’ da
¢oziilmeye calisilmistir. Tiirk siyasi tarihinde bu konuya farkli bir bakis acist getiren
giinlimiizde Erdogan hiikiimetlerinin ve AK Partinin ortaya koydugu ¢o6ziim siireci

yaklasimi da Ozal’dan miras kalmstir.

Ozal Kiirt Meselesini bakisin1 sdyle anlatmistir; “Kiirt kokenli vatandaslarimiz

Tiirkiye'de azinlik degildir. Tirkiye bolgesel anlamda kiigiik bir Amerika'dir. Cilinkii
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Tirkiye Osmanli imparatorlugunun varisidir. Cumhuriyeti kuran irade Osmanl
Cumbhuriyeti dese ne olurdu? Daha iyi olurdu, demiyorum, misal olarak sdyliiyorum;
hepimiz Osmanli ¢atis1 altinda olurduk. Ama etnik olarak da kimisi Arnavut, kimisi
Tiirkmen... Hepimiz etnik kokenimizi s6ylerdik, ama Osmanli olurduk. Tiirk kelimesini
kullanilmast 19. asrin sonuna dogru olmus. Biz bunu bir nevi biitiin milleti kapsayacak
sekilde kullanmisiz. Yani bir nevi biitiin vatandaslara Osmanli der gibi Tiirk demisiz.
Ama etnik kokenleri farkli olabilir, kimisi Orta Asya'dan gelmis gruptan olabilir. Kiirt
de olabilir. Amerikali "Amerikaliyim" diyor, degil mi? Ama "Italyan Amerikaliym"

demiyor.” diyerek anlatmaya ¢alismistir(Magden, 2013).

Yine o donemde Ozal tartisiimasim i¢in federasyon konusunda da su goriisiinii
paylagmistir: “ Federasyon bilim adamlar1 ve siyasetgiler tarafindan televizyonlarda ve
cesitli platformlarda tartisiimalidir. Federasyon ve federalizm sisteminin eksileri artilari
ortaya konarak evet ya da hayir denmelidir. Federasyon nigin olmaz, bunu halka
anlatmamiz gerekir. Cografya ve fiziki sartlar miisait degildir. Bolgede ki daglar
oralarda biiyiik sehirlerin olusturulmasini engellemektedir. Yine bolgede yasayan
niifusun biiytik bir kism1 Bati’ya gé¢ edecek ve Tiirkiye’de halkin biiyiik bir kismi sahil
kesiminde yasayacaktir. Niifusun yiizde 80-85'i sahillerde ya da 100-200 kilometre
sahilden i¢erde yasayacaktir’(Magden, 2013).

Ozal tim bu demokratik adimlar1 atarken Pkk terdr orgiitii ile silahli
miicadeleden de vazge¢gmemistir. Bu sorunu dagda silahla sehirlerde ise demokrasi

vurgusu ve ¢ok uluslu bir toplum yapisindan hareketle ¢oziilmesini savunmustur.
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SONUC

24 Ocak kararlariyla Tirkiye’de ki ekonomik ve siyasal doniisiimiin 6niinii acan
Ozal Tiirk toplumunu liberal &gretiler dogrultusunda déniistirmeyi hedeflerken,
cogulcu bir siyasi anlayis1 benimsemis Tiirkiye’de sag1 ve solu ayn1 potada eritip farkli
diinya gorislerini bir payda da bulusturmayi amag¢lamistir. Kimilerine gére Cumhuriyet
devrimlerini tamamlamaya ¢alisan bir lider kimilerine gore ise, namaz kilan ilk
Cumbhurbaskanidir. Bu ¢ok yénlii Ozal figiirii Tiirk Dis Politikasina da yeni yaklasimlar

getirerek kendini gostermistir.

Turgut Ozal dis politikada ki vizyonuyla Tiirkiye’de Cumhuriyetin kurulus
yillarindan beri miras kalan statilkocu pasif dis politika anlayigini, g¢evresinde Ki
gelismelere duyarli, bireysel 6zgiirliklere 6nem veren daha demokratik ve aktif bir
tutum sergileyen anlayisa evirdi. Bu degisimi Liberal ekonomik sistem, piyasa
ekonomisi ve liberal siyaset anlayisi ile saglamistir. Dis iliskilerin birincil dayanak
noktasi olarak ekonomi ve ticaret olarak goriip bunun sonucunda da siyasal kazanimlar
elde etmeyi amaclamistir. Bu diisiince tarzi en yalin haliyle Korfez savasindan once
soyledigi “Bir koyup on alacagiz” gibi basit bir matematik olmasa da Ozal bu dis
politika anlayisinda genel hatlariyla basarili olmus ve Tiirk dis politikasina yeni bir

soluk kazandirmistir.

Ozal’m dis politikada ki en 6nemli amaci toplumsal refahin artmasiyla birlikte
iilke i¢inde ki demokratik yapinin saglamlasmas: ve Tiirkiye’nin AB ile biitiinlesmesi
olmustur. Ozal’in izledigi liberal politikalar Tiirkiye-AB iliskilerinin &niinii acan bir
gelisme olmustur. Tam iiyelik basvurusuyla baslayan siire¢ Ozal’dan sonra Giimriik
Birligi ve gliniimiizde tam tiyelik miizakereleri asamasina gelmistir. Bu tarihsel siirecin
hizlanmasinda siiphesiz Ozal ve hiikiimetlerinin izledigi aktif dis politika anlayisinin
onemli bir yeri vardir. Yine bu donemde Ozal’in cabalariyla kurulan Karadeniz de
kurulan isbirligi orgiitii SSCB dagilmasindan sonra bolgede ki iilkelerin ihtiyaglarma
cevap veren ve giiniimiizde de faaliyetlerine devam ettiren 6nemli bir kurum olmustur.
Dis politika anlayisina getirilen bir diger yenilikte sermaye sahibi isadamlarinin da
Ozal’n dis iilkelerle olan iliskilerinde onunla birlikte olmasidir. Yine bu dénemde dis
politikada baz1 dengeler goézetilmistir. AB ile iliskilerin diisiik seviyede oldugu

donemde ABD faktorii devreye girmis. Arap Devletlerinin Kibris ve Bulgaristan da

79



yasayan Tiirkler konusunda ki negatif tutumlari iizerine Israil ile iliskiler iist diizeyde
olmustur. Tirk Dis Politikasinda bu ¢ok yonliiliigiin giiniimiiz dis politikasinda

yansimalar1 olmaktadir.

Dis politikada bir diger 6nemli ama¢ komsularla ve Islam iilkeleriyle 6nce
ekonomik ve ticari iligkileri gelistirmek bunun sonucunda siyasi iligkilerin gelismesine
zemin hazirlamak ve bolgede gii¢ sahibi bir Tiirkiye yaratmakti. Yukarda da
bahsettigimiz gibi Ozal’m bu vizyonunun giiniimiiz siyasetine de etkisi olmustur. AK
seklinde bulan Ozal’in dis politika vizyonun birebir giiniimiiz yansimasidir. Ozal’m
Ongoriisii siyasal liberalizmin en énemli noktalarindan biri olan “makuliyet” ilkesince
dis politikada ¢dziilemeyecek sorun yoktu. Ozal’in bu dis politika vizyonu Tiirkiye’yi
kendi dis politika sinirlarini asan bir yapiya sokmustur. Soguk savasin bitmesi
Tiirkiye’nin ¢evresinde daha bagimsiz ve etkin bir dis politika izlemesinin Oniin
acmustir. Tiirkiye bolge llkelerine model olma cabasina girmis ekonomik iligkileri
artirarak konumunu giiglendirmeye galismistir. Ozal’la beraber bu yeniden yapilanan ve
doniisen Tiirk dis politikas1 Ozal’dan sonra ki devlet adamlarin1 da etkilemistir.
Giiniimiiz siyasetinde de Ozal’m dis politika vizyonunun pek cok yansimasi

goriilmektedir.

Ozal’in dis politikada ki bu koklii doniisiim vizyonu statiikocu ve pasif yapiy1
korumak isteyen biirokrasi ve askeri yoneticiler tarafindan olumlu karsilanmamistir.
Parlamenter sistemin giiniimiizde de tartisilan negatif Ozelliklerinden biri olan
biirokratik ve askeri vesayet Ozal tarafindan elestirilmis ve bir¢ok dis politika hamlesine
engel olmustur. Ozal’in dis politika da idealist aktif vizyonu kisa siire igeresinde
gerceklesmesi miimkiin olmayan igerikleri barindirsa da genel olarak biiyiik diisiinmeyi
Tiirk Dis Politikasina kazandirmistir. Yine Ozal’mn i¢ siyasette istedigi destegi tam
olarak alamamasi da dis politika vizyonunda ki bir diger onemli eksiklik olarak

goriilebilir.

Ozal’m dis politika vizyonun uygulanmasinda iilkenin bazi ekonomik gergekleri
gecmisten gelen yapisal aliskanliklar engel olsa da Ozal, Cumhuriyetin kurulusundan
beri pasif ve statiilkocu dis politika anlayisina yeni bir heyecan ve ufuk getirmistir.

Kronik hale gelmis olan dis politikada ki sorunlara yeni bakis agis1 getirerek bu

80



sorunlart konusmanin ¢oziim Onerileri getirmenin Tiirkiye’yi zayiflatmayacagini
diisiinmiistiir. Bugiinkii Tiirk Dis politikas1 anlayis1 Ozal’m vizyonuyla &rtiisen onu
gelistiren bir anlayistir. Uluslararast ortam ve Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu siyasi
ortam ve sartlar bu vizyonun hayata gecirilmesinde daha miisaittir. Tiirkiye’de bugiin
siyasetgilerin dis politika adina kurdugu birgok hayalinde temel tas1 Tiirkiye’yi diinya
ekonomisi ile entegre eden Ozal ve onun ekonomik iliskilere ve miizakereye dayali dis

politika vizyonu olmustur.
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