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ONSOZ

Yiiksek Lisans egitimim boyunca destegini esirgemeyen, gorlis ve Onerileriyle tez
caligmama katki saglayan tiim hocalarima; ¢alisacagim konuyu belirlememi saglayan ve
bu calismanin ortaya ¢ikmasinda yardimer olan damismanim Dr. Ogr. Uyesi Hakan
OLGUN’a tesekkiirlerimi sunarim. Bu alanda ¢alismaya karar vermemi saglayan Feray
KARAPINAR’a sonsuz tesekkiirler. Feray olmasaydi bu calismanin tamamlanmasi

miimkiin olmayacakti.

Hayatimin her alaninda yol gdsteren, kendimi tanimami saglayan, diisiinceleriyle
yagsamimi zenginlestiren, tesekkiirden ¢ok daha fazlasimi hak eden ¢ok degerli
hocalarimm yetismemde cok biiyiik emekleri var. Ideallerimin pesinden gitmem igin
cesaretlendiren, yanlis kararlarima, basarisizliklarima ragmen umudumu kaybettigim
zamanlarda dahi bana inanmaktan vazgegmeyen ¢ok kiymetli hocam Ismail POYRAZ’a
cok tesekkiir ederim. Verdigim her karar1 destekledigi ic¢in, basladigim her iste
motivasyonumu sagladigi i¢in, en onemlisi her zaman yanimda oldugu i¢in kendisine
minnettarim. Merak ettigim her konuyu arastirmay1, soru sormay1 ve ideallerime sahip

cikmay1 dgrettigi icin Onur EROGLU na tesekkiirler.

Universiteye basgladigim ilk giinden itibaren, kendimi tanmimami, hayat amacimi
kesfetmemi saglayan, heyecanimi hep canli tutan, ufkumu genisleten, cesaretlendiren,
bugiinlere gelmemde biiyiik emekleri olan kiymetli hocalarim; Ozkan OZGUN’e, Nuri
EMRAHOGLU’na, Emre SEZGIN’e, Sule ERDEN’e, Ozkan OGUZ’a ve Nurdan
EVLIYAOGLU’na, Hakan SENTURK’e ve Metin BULBUL’e sonsuz tesekkiirler.
Toltek geleneginde bir ¢iragin, kol degnegi gibi destek aldigi 6gretmenlerinin bilgeligi
sayesinde, kendi iradesinin giiciiyle yiirimeyi Ogrendigine inanilir. Onlarin bana
kazandirdiklarinin izleri atacagim her adimda olacak. Hayatimda olduklar1 igin
kendilerine minnettarim. Herseyi kendilerine bor¢lu oldugum, manevi desteklerini hep
tizerimde hissettigim, her kosulda sevgilerini esirgemeyen camim annem Reyhan
SULAK’a ve babam Mustafa SULAK’a, bu siirecte gosterdikleri sabir ve anlayis i¢in
ayrica tesekkiir ederim. Ufkumu agan, rol modelim, abim Harun SULAK’a,
varliklarindan giic aldigim kardeslerim Meral SULAK, Esma SULAK, Siilleyman
SULAK, Salih SULAK ve Ruhi SULAK’a sonsuz tesekkiirler.



OZET

Gilinlimiiz toplumlarinin kars1 karsiya kaldig1 en 6nemli krizlerden birini olusturan ¢evre
sorunlari, insanligin 6niinde asilmasi gerecken 6nemli bir meseledir. Cevre sorunlarinin
hava kirliligi, kiiresel 1sinma, iklim degisikligi, su sikintisi, tiirlerin yok olusu gibi farkli
sekillerde giindeme gelmesi 20. yiizyilin ikinci yarisina rastlamis olmakla birlikte ¢evre
sorunlarinin bu yillarda birdenbire ortaya c¢iktigin1 sdylemek yanlistir. Ekolojik
tahribatin boyutlari, sanayilesme ile birlikte yiikselise gecen tiiketim toplumunda ciddi
diizeye ulasmakla birlikte, insanin dogaya miidahalesinin kokenleri daha da geridedir.
Cevre sorunlarinin gegmisi insanlik tarihi kadar eskidir. insanin dogaya miidahalede
bulunmasi, sanayilesmenin ve makinelesmenin yayginlasmasiyla dogayr kendi
dengesini siirdliiremeyecek 6l¢iide yipratmaya baslamistir. Bu durum koruma amacl bir
cok oOrgiitiin kurulmasina ve hiikiimetleri ¢evre sorunlarna karsi onlemler almaya
zorlamistir. Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde ¢evre sorunlarinin
diisiinsel arka plan1 ve tarihsel gelisim siireci ele alinmaktadir. Bu baglamda insan doga
iliskisi ve ekolojik diisiincenin ortaya cikisindan bahsedilmektedir. Ikinci béliimde
Avrupa’da c¢evreci hareketin olusumu ve siyasallagsma siireci ayrintili olarak ele
alinmaktadir. Bu gelisim ve siyasallagma siireci orneklem olarak segilen; Almanya,
Ingiltere ve Amerika iizerinden incelenmektedir. Ikinci boliimde Yesil Partilere ayrintilt
olarak deginilmektedir. Cevre hareketinin toplumsal hareketten siyasal partilere
doniismesi Yesil Partiler araciligr ile gergeklesmistir. Calismanin {igiincii boliimiinde ise
Tiirkiye’de ¢evre hareketinin gelisim siireci incelenmektedir. Ozellikle Cumhuriyetin ilk
yillarindan Yesiller Partisi’nin kurulmasina kadar uzanan siiregte ortaya ¢ikan gevresel
eylemlerin iizerinde durulmaktadir. Ayrica ¢evreci hareketin siyasallagsmasini saglayan

Yesiller Partisi de bu boliimde ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ekoloji, Cevre, Doga, Toplum, Politik Ekoloji, Yesil Partiler



ABSTRACT

The environmental problems that constitute one of the most important crises facing
today's society are an important issue that must be overcome for humanity. It is wrong
to say that environmental problems such as air pollution, global warming, climate
change, water stress, species disappearance are suddenly emerging in these years with
environmental problems coming to light in the second half of the 20th century. The
extent of ecological destruction, with industrialization, has reached a serious level in the
consumer society that has risen, and the origins of man's intervention in nature are
further back. The history of environmental problems is as old as the history of mankind.
The discovery of human intervention in nature has begun to worsen nature with the
widespread use of industrialization and mechanization, which can not sustain its own
balance. This has forced many organizations to establish conservation-oriented
organizations and to take measures against environmental problems. The study consists
of three parts. In the first part, the intellectual background of environmental problems
and the historical development process are discussed. In this context, human nature
relation and the emergence of ecological thought are mentioned. In the second part, the
formation of the environmentalist movement and the process of politicization in Europe
are discussed in detail. This development and politicization process was analyzed on a
chosen sample; as Germany, England and America. In the second part, the Green Parties
are mentioned in detail. The transformation of the environmental movement from the
social movement into political parties has been realized through the Green Parties. In
the third part of the study is examining the development of the environmental
movement in Turkey. It focuses on the environmental actions that took place in the
process, from the first years of the Republic to the establishment of the Green Party. In
addition, the Green Party, which enables the politicization of the environmentalist

movement, is also dealt with in this section.

Key Words: Ecology, Environment, Nature, Society, Political Ecology, Green Parties
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GIRIS

Bu g¢alismanin konusu, insan-doga iliskisinin doniisimii ve bu iliskinin
toplumsal ve siyasal mekanizmalara nasil yansidigmin degerlendirilmesidir. “Yeni
Toplumsal Hareketler’ kurami igerisinde ele alinan ekoloji hareketinin siyasallasma
deneyimi bu tezin odak noktasini olusturmaktadir. Yeni toplumsal hareketler 6zellikle
1980 sonras1 toplumsal ve siyasal teorilerin yogunlukla iizerinde durdugu konulardan
biridir. Sanayi sonrasi toplumlarda son yillarda énem kazanan ekoloji, kadin haklari,
savas ve niikleer enerji karsitligi gibi yeni toplumsal hareketlere 6zgii temalar bir
yandan kamuoyunda goriiniirlik kazanirken diger yandan da kurumsal siyasete

eklemlenme basaris1 gostererek siyasallasma siirecine katkida bulunmustur.

Bu baglamda, calismanin iic 6nemli konu baghgi iizerine odaklandigini
sOylemek miimkiindiir. Bu ¢aligmanin sacayaklarindan ilkini, ilk insan topluluklarindan
itibaren insan-doga iliskisinin doniisimii olusturmaktadir. Calismanin ikinci odagi,
ekoloji hareketini salt siyasal glic olmaktan ziyade doganin korunmasi amacina
toplumsal hayatin biitiiniinii kugatan alternatif bir toplumsal proje niteligi kazandiran
faktorlerin ele alinmasidir. Calismanin iiclincii sacayag ise, ekoloji hareketini goriiniir
kilan siyasallagsma siirecinin, toplumlarin yasadigr yapisal ve kiiltiirel degisimle

iliskilendirilerek ele alinmasidir.

Bu dogrultuda 6nce Avrupa’da ¢evre bilincinin ortaya ¢ikisi, toplumsal harekete
doniismesi ve siyasal ivme kazanarak partilesmesi incelenmistir. Orneklem iilke olarak;
cevre bilincinin ilk kivilcimlarmin goriildiigii Almanya, Amerika ve Ingiltere segilmis
ve siyasallasma siirecinde de Alman Yesilleri Die Griinen, Fransa Yesil Partisi Les
Verts ve Ingiltere Yesil Parti (Green Party); partilesmeye giden siireg, parti ideolojisi ve
programlar1 diizleminde degerlendirilmistir. Siyasallasma siirecinin ikinci kanadi olarak
Tirkiye’de Ekoloji hareketinin gelisim siireci Tiirkiye’nin sahip oldugu kiiltiirel ve

siyasal kosullar baglaminda ele alinmistir.



Yirminci yiizyilin en temel sorunlarindan biri haline gelen g¢evre sorununun
giindeme tasinmasint ve gOriinliir hale gelmesini saglayan bilimsel c¢aligsmalar,
yayinlanan kitap ve bildiriler, ¢evre bilincinin olusmasma ve ekoloji hareketinin
toplumsallagsmasina sagladig1 katki bakimindan tizerinde durulan bir diger konudur.
Ayrica ¢aligmada cevre bilincini ortaya cikaran goniilli ¢evre oOrgiitlerine, doganin
korunmasima yonelik girisimlere ve bu dogrultuda ortaya ¢ikan olusumlara da
deginilmistir.

Calismada tizerinde durulan kavramlarin tanimlanmasi ve tartisilmasi ekoloji
hareketini toplumsal ve siyasal zemine oturtmanin elzem kosuludur. Politik ekolojinin
esasini teskil eden kavramlarin, aralarindaki niianslarin ve derin anlam farkliliklarinin
dikkate alinmadan birbirinin yerine kullaniliyor olmasi, anlam kaymalarina neden
olabilmektedir. Bu calismada doga ile insan ve doga ile toplum arasindaki iligkinin
dogru tespit edilebilmesi i¢in Oncelikle kavramsal bir ¢er¢eve ¢izilmistir. Bu dogrultuda
gevre, ¢evre sorunlari, ekoloji, ekolojizm, ¢evrecilik, yesil hareket, toplumsal hareketler

gibi kavramlarin iizerinde durulmustur.



BIiRINCIi BOLUM

CEVRE SORUNLARININ DUSUNSEL ARKA PLANI VE
TARIHSEL GELISIM SURECI

1.1. INSAN-DOGA iLiSKiSi

Glinlimiiz toplumlarinin karst karsiya kaldigi en onemli krizlerden birini
olusturan ¢evre sorunlarinin, insanligin Oniinde asilmasi elzem bir mesele oldugu
tartigmasiz bir gergektir. Cevre sorunlarmin hava kirliligi, kiiresel 1sinma, iklim
degisikligi, su sikintisi, tlirlerin yok olusu gibi farkli sekillerde glindeme gelmesi 20.
yiizyitlin ikinci yarisina tekabiil etmis olsa da, bu Sorunun, bahsi gecen yillarda
birdenbire ortaya g¢ikan bir mesele oldugunu sdylemek yanlistir. Ekolojik tahribatin
boyutlar1, sanayilesme ile birlikte yiikselise gegen tiiketim toplumunda ciddi diizeye
ulagmakla birlikte, insanin dogaya miidahalesinin kokenlerini daha geride aramak
gerekir. Cevre sorunlarinin gegmisi insanlik tarihi kadar eskidir. Duru’ya goére gevre
sorunlarinin baslangi¢ tarihini, uygarligin dogusu olarak kabul edilen “Neolitik Cag’a

kadar gotiirmek miimkiindiir (Duru, 1995:8).

Insan var oldugu giinden bu giine doga ile siirekli bir etkilesim icerisindedir. Tk
insan topluluklarinda doga ile etkilesim, insanin yagamini devam ettirebilme kaygisiyla
dogay1 gozlemlemesinden ve bu gozlemlere dayali bir takim ¢ikarimlarda bulunarak,
yasamini diizenlemesinden ibaretti. Yapilan degerlendirme ve tartigmalarin neticesinde
tizerinde mutabakata varilan ortak diisiince; yeryiiziinde giiniimiize kadar iki biiyiik
devrimin gergeklestigi yoniindedir. Uygarhiklarin gelisim siirecinde kritik esik
noktalarini olusturan boylesi derin doniisiimler sik sik meydana gelmemekte; Capra’ya
gore evrenin temel dinamikleriyle iligkili olarak, kiiltiirel ¢okiis ve bunalimlarin
ardindan gergeklesmektedir. (Capra, 1992:24) Disiiniirlere goére bu iki biiyiik
devrimden birincisi; MO 8000 yillarinda insamin tarrmi kesfetmesidir. Tarmmin
kesfinden 6nce dogada sadece avcilik ve toplayicilikla yagamini siirdiiren insan, bu
devrimle birlikte topragi isleme ve iiretim yapabilme imkanina kavusmustur. Topragi

iiretim aract olarak kullanan insan, toprak lizerinden dogaya hakim olmaya baslamistir.



Bu donemde doga, insanin yasamini idame ettirebilmesi i¢in gerekli kaynaklari ve
uygun ortami saglamakla birlikte, heniiz “kirlilik, bozulma, tahrip” gibi kavramlar s6z
konusu degildir. insanin doga iizerindeki hakimiyeti baslangicta ¢evre igin tehlike arz
edecek boyutlardan uzaktir. Doga yipranan, bununla birlikte kendini yenileyen bir

dengeye sahiptir.

Bir silire sonra insan tiiriiniin hizla ¢ogalmasina bagli olarak bas gosteren besin
yetersizligine karsi, insanin zekasini kullanarak cesitli arag-geregler yapmasi, insanin
dogaya egemen olmaya baslamasinda oncii rol oynamigtir. Bu donemde ilk ornekleri
ortaya konmaya baglanan “teknoloji”’yi, daha sonradan kimileri, ¢evre sorunlarinin
temel sorumlusu, kimileri de tek ¢6ziim yolu olarak degerlendirecektir (Akarsu,
1994:28). Sonucu 6ngoriilemeyen teknolojik ve ekonomik biiyiimenin eninde sonunda

dogal dengeyi bozarak, ¢esitli boyutlarda tahribatlara yol agmas1 kagiilmazdir.

Baslangicta temel gereksinimlerin karsilanmasima yonelik yapilan aletlerin
geliserek ¢esitlenmesi, insanlik tarihinin ikinci doniim noktasi olarak kabul edilen
Sanayi Devrimine zemin hazirladi. Buharin sanayiye girmesiyle kol giiciiniin yerini
makinalar almaya basladi. insanmn aklmni kullanma kapasitesinin daha once goriilmemis
bir diizeye ulagsmasi, insanin teknolojinin tiim imkanlarmi kullanarak, kitlesel iiretime
gecmesini beraberinde getirdi. Cevre sorunlarinin ivme kazanmasinda ve c¢evresel
bozulmanin ciddi boyutlara ulagsmasinda Sanayi Devrimi’nin doniim noktasi oldugunu

s0ylemek miimkiindiir.

Bilimsel gelismenin ve buna bagli olarak gelisen teknolojinin insanliga
kazandirdiklarinin bedeli olarak da (Duru, 1995:11) degerlendirilebilecek olan gevre
sorunlarina kars1 gosterilen ilk tepkilere ve ortaya ¢ikan toplumsal hareketlere
gecmeden Once, ortaya cikan bu reaksiyonlarin diislinsel arka planlarini incelemek
faydal1 olacaktir. Kendine has sdylem alan1 gelistirmis olan ¢evreci hareketlerin ortaya
koyduklar1 ilke ve Onerilerin dogru anlasilabilmesi icin, bu hareketlerin insan-doga
iliskisini  tarihsel ve felsefi gelisim ¢izgisinde nasil  sekillendirdiklerinin
degerlendirilmesi elzemdir. Avrupa ve Tiirkiye’de ortaya ¢ikan ¢evreci hareketlerin,
giinimiiz ekolojik krizi ¢dziimlemedeki yeterliliginin sorgulanmasi, bu tezin temel
amagclarindan biridir. Bu hareketlerin siyasallasma siireclerinin karsilastirilabilmesi igin,

dayandiklar1 felsefi temellerin ve kuramsal c¢ergevelerinin ortaya konulmasi bu



calismanin sacayaklarindan ilkini olusturmaktadir. Bu dogrultuda 6ncelikle insan-doga
iligkisinin doniisiimii, 6nemli kirilma noktalariyla birlikte tarihsel perspektif igerisinde
ele alinacak, ardindan ekolojik diisiincenin Bati’da ortaya c¢ikis siireci ve gelisimi,
ekolojik diistinceye farkli boyutlarda katki yapan bilim insanlarinin g¢alismalari

uzerinden incelenecektir.

1.2. KURAMSAL CERCEVE

1.2.1. Antik Yunan Felsefesinde insan-Doga Iliskisi

[k caglardan beri insan kendisi ve doga ile iliskisi iizerinde diisiinmiistiir. Bugiin
modern disiplinler igerisinde doga felsefesi olarak kategorize edilen alanda, Antik
Yunan’dan gilinlimiize kadar bir¢cok diisiiniiriin insan-doga iliskisine dair ortaya
koyduklar1 diislinceler, cevre sorunlarmma tepki olarak ortaya ¢ikan hareketlerin

olusumuna zemin hazirlamistir.

Bu baglamda, Antik Yunan’in iki 6nemli diigiiniirii olarak goze garpan Platon ve
Aristotales’in insan-doga iliskisini nasil ele aldiklarin1 orta koymak, ilerde incelenecek
olan c¢evreci hareketlerin insant doga karsisinda nasil konumlandirdiklarinin

anlasilmasina katkida bulunacaktir.

Platon’un Idealar Kurami olarak bilinen, akil ve duyular arasinda yaptig1 ayrima
dayanan idea ve nesnelerin diinyalarinin ayri oldugu iddiasi, insana diger tiirlerin
iistiinde bir yasam alan1 tanirken, dogal diinyay1 6nemsenmeyecek asagi bir alan olarak
nitelendirmektedir. (Plumwood, 2017:149) Platon’un insan-doga iligkisini Oncelik-
ikincilik gercevesinde degerlendirmesi, “dogaya hakim olan insan” anlayisina zemin

hazirlamistir.

Aristotales’in evren tasarimi, idealar1 6ne alan Platon anlayisindan O6nemli
olgtide farklilik gostermekle birlikte, Aristotales de Platon gibi insana ayr1 bir 6zellik
atfetmistir. Aristotales’in evreni ve i¢indeki varliklar1 smiflandirmasi, basitten
karmasiga dogru gitmekte ve “en altta yer alan hareketsiz maddeden ¢ikarak, bitkilere,
siingerlere, deniz anas1 ve yumusakgalara kadar yiikselmekte, en iistte memeliler ve

insan ile son bulmaktaydr” (Ronan, 2003:111). Aristototales’in bilim siniflandirmasina



getirdigi bu agilim, Orta Cag’da ve Islam diinyasinda oldukca ilgi gdrmesinin yaninda;
insanin, Tanr’nin diizenli ve Ol¢iilii bir bicimde yarattig1 evrende birbirine hiyerarsik
bicimde baglanmis bir dizi (Under, 1996:80) varligin arasinda yerini aldig1 Varliklar

Zincirine (Taylor,2017:11) vurgu yapmasi agisindan 6nemlidir.

[k Cag’da insan-doga iliskisi genel anlamda salt dogay1 odagina alan, metafizik
sistemlerin dogaya iliskin aciklamalarindan olusur. Sokrates’in ilk Cag diisiiniirlerinden
farkli olarak merkeze dogay1 degil, insan yasaminmi koyarak, doga felsefesindeki salt
dogac1 anlayisa karst c¢ikmasi, insan-doga iliskisinin doniisiim siireci acgisindan

Onemlidir.

Toparlanacak olursa; Platon ve Aristotales basta olmak iizere insan-doga
iligkisini ele alan Antik Yunan filozoflarinin ortaya koyduklar diisiincelerde, doga insan
karsisinda ikincillestirilmig, insan evrenin tek ve istiin sahibi ve Oznesi olarak
konumlandirilmistir. ilerde bahsedilecegi gibi, daha 6nce insandan bagimsiz olarak
algilanan doga, sanayilesme ve hizli kentlesmeyle birlikte insana bagimli, insanin
yonettigi bir araca dontisecektir. Bu baglamda Platon ve Aristotales’in insan1 doga
karsisinda Oncelemelerinin, insanin dogaya miidahalede bulunma yetenegini
gelistirerek, dogaya tahakkiim kurmasinin felsefi-metafizik zeminini olusturdugu

sOylenebilir.

1.2.2. Mekanik Evren Anlayisi ve Aydinlanma Déneminde Insan-Doga
Tliskisi

Insan-doga iliskisinin kavranis bigimlerini etkileyen iki énemli kirilma noktasi
vardir. Bunlardan ilki, Orta Cag’a hakim olan “Varlik Zinciri” diisiincesini derinden
sarsan mekanik evren anlayisidir. Bu yeni anlayisin ortaya g¢ikmasinda kuskusuz
Newton mekaniginin bilimde yiikselmesine bagli olarak, doganin matematik bir
diizenlilik iginde degerlendirilmeye baslanmasi etkili olmustur. Bu yeni evren
tasavvurunda, evren pargalara boliinmiis bir biitlin (Aslanoglu, 1994:39) olarak

tanimlanir. Buna gore biitiinilin, yani evrenin isleyisi pargalara boliinerek anlagilabilir.

Diinyanin pargalara boliinmiis bir sistem oldugu fikrine dayanan bu diisiince

sisteminin arka planinda Descartes’la birlikte Bacon ve Newton gibi diisiiniirler olsa da,



bu calismada Descartes’in goriislerinin daha detayli ortaya konmasi, insan-doga

iligkisinin doniisiimiinii anlamak acisindan faydali olacaktir.

Descartes’in insan aklina yiikksek onem atfetmesi ve insanin akli kullanarak
doganin egemeni olacagi diislincesi, giiniimiiz uygarliginin diinya anlayigina zemin
hazirlamas1 agisindan onemlidir. Aydinlanma Cagi’nin dogayr Tanri’dan bagimsiz,
kendi icinde kapali bir sistem olarak ele alan anlayis1 modernitenin temellerini

hazirlamistir.

Aydinlanma Cagi’nin getirisi olan rasyonel aklin, insanin dogaya tahakkiim
kurmasinda araci rolii iistlenmesiyle, doga-insan iliskisindeki denge, insani merkeze
alan yaklasimlar lehine bozulmustur. Bu ¢ercevede insan-doga iliskisi ekseninde, insana
verilen gorev degismis, insan “doganin efendisi ve sahibi” olma roliine (Plumwood,

2017:150) soyunmustur.

Bowler, evren anlayisindaki bu doéniisimii “Bir zamanlar doga gizli yapisal
giiclere sahip organik bir biitiin olarak goriiliiyorken, simdi insanin istedigi gibi
Oynayabilecegi bir saat mekanizmasinin parcasindan ibaret bir sistem haline gelmistir”

(Bowler, 2001:103) diye 6zetler.

Onceleri besleyici, merhametli, miisfik ana seklinde tahayyiil edilen doga;
ataerkilligin kadin iizerinde giic sahibi olmasiyla doga anlayisin1 da degistirmistir.
Burdan hareketle kadin ile doga arasinda kurulan bagin c¢ok eskiye dayandigi
sOylenebilir. Kadin ile doganin bu denli 6zdeslestirilmesi feminizm ve ekoloji arasinda

gittikce belirginlesen akrabaligin (Capra, 1992:39) dayanagldlr.1

Bacon’un da diisiincelerinde 6ne ¢ikan “dogaya egemen olma” tutkusunun
dogayi, ‘hizmete mecbur edilmesi gereken’ dizgin altina alinan bir kéle anlayisi (Capra,

1992:39) seklinde tezahiir ettigini de burada ifade etmek gerekir.

Descartes’1n insan-doga iligkisi ekseninde ortaya koydugu diisiincelerin lizerinde
durmak ilerleyen boliimlerde ele alinacak ekolojik hareketlerin doniisen doga algisindan

nasil etkilendiklerinin anlagilmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

! Bat1 diisiincesinin insan-merkezli ve ataerkil yapisi, kadin ve doga iizerinde kurulan tahakkiimden ve
doga iizerindeki tahribattan sorumlu tutulmaktadir. 1970°li yillarda Ekofeminist diigiince olarak ortaya
cikan yaklasim, tezin ilerleyen boliimlerinde ’Cevreciligin Diger Ideolojilerle liskisi>’ baslig1 altinda ele
aliarak, kadm ve doganin kadim baglantisinin nasil ideolojik bir harekete doniistiigii incelenecektir.



Descartes’in insanin dogaya egemen olma yontemi olarak akli gdstermesi
neticesinde insanin doga lizerinde tahakkiim kurmasi bir anlamda mesruiyet kazanmis
“akla bigilen yeni rol (Plumwood, 2017:150) 6liim ya da yasam sayesinde dogal
diinyadan kurtulmak ya da onun iizerinde yiikselmek yerine, insanin doga tizerinde

iktidar kullanmasina imkan saglamistir.”

Modern felsefenin kurucusu olarak da goriilen Descartes’in zihin-beden ikiligi
olarak adlandirilan, madde ve ruh ayrimina bagli olarak oraya koydugu diialist diinya
anlayisi, ruh sahibi insani, ruhtan mahrum dogaya yabanci kilar. Descartes’in
“’Diigiiniiyorum, dyleyse varim’’ (Cogito ergo sum) onermesi zihin-beden ayriminin,
zihin ile madde arasindaki boliinmenin en net ve ¢arpici ifadesidir. Descartes’ta insan ve
doganin bu denli keskin hatlarla ayrilmasi1 ve doganin hakim veya sahip olunacak bir
sey olarak kavranmasi bilimsel bilginin “insant doganin efendisi ve sahibi” (Cevizcli,
2016:155) yapma amaci i¢in aragsallagtirarak, bu aragsal tavrin yiiceltilmesi ekolojik
krizin felsefi-metafizik arka planini arastiran yazarlarca, insanin dogayr ve diger

canlilar1 sémiirmesinden sorumlu tutulmaktadir.?

Aydinlanma diisiincesinin rasyonel akilciligi yiicelterek, merkeze insan1 koyan
mekanistik bir diinya goriisii gelistirmesi, insani g¢evresi tizerinde tahakkiim kuran
egemen bir gii¢ olarak tasarlamistir. 19.yy’da insan-doga ve toplum iligkisindeki
donilisiimii, organik doga anlayisindan mekanik doga anlayisina gecis seklinde

oOzetlemek mumkiindir.

Aydmlanma diisiincesinden 6nce hakim olan besleyici ve miisfik bir doga
imgesi, Bacon, Newton, Descartes gibi rasyonalist akilci diisiiniirlerin yazilariyla
radikal bir sekilde doniismiistiir. Bu donemde baslayan dogaya egemen olma tutkusu,

sanayi devriminin etkisiyle dogay1 somiirme tutkusuna evrilmistir (Akarsu, 1994:31).

Ilerleyen béliimlerde ele alinacak olan ekolojik hareketlere de diisiinsel zemin
hazirlayan, yesil diisiincenin 6nemli kabullerinden biri, insanin doga iizerindeki

tahakkiimiiniin kokenlerini Aydinlanma felsefesinin temelini olusturan diializm ve

2 19. yy.da sadece fizik, kimya, biyoloji gibi bilimleri tesir altina almakla kalmayan, sosyal bilimleri de
biiyiik Olgiide sekillendiren mekanistik evren anlayisinin, insanligin dogaya yonelik tavrini kuvvetli
sekilde etkilemesi, ¢evre sorularmin esas sebebi olarak goriilmektedir. Benzer tespitleri yapan yazarlar
i¢in bkz. Capra (1992); Yayla (2007).



mekanistik evren anlayisinda aramak gerektigidir.3 Sezgisel bilgelik karsisinda rasyonel
bilgiyi (Capra, 1992:36) yiicelten, dogal kaynaklarin ve g¢evrenin somiiriilmesini
mesrulastiran bu anlayisi, Capra modern toplumun bunalim ve c¢oziilmelerinden

sorumlu tutmaktadir.

1.3.  EKOLOJIiK DUSUNCENIN ORTAYA CIKISI

Ekolojik diisiince nasil ortaya ¢ikmustir? Ekolojik diisiincenin tarihsel ve
diistinsel kaynaklari nelerdir? Ortaya ¢iktig1 giinden bugiine kadar, hakim ideolojilerden

ve siyasi diislince akimlarindan nasil etkilenmistir?

Calismanin bu kisminda; ¢evre diigsiincesinin olusumunda etkili olan gelismelere
ve ekolojik diislinceye katki saglayan diistiniirlerin, ¢cevre hareketlerine kaynaklik eden

goriiglerine deginilecektir.

Ekolojik diinya goriisiiniin olusmasinda, bir taraftan Aydinlanma déneminin
sekillendirdigi biiyiime fikrinin yol ac¢tig1 iktisadi ve siyasi gelismeler diger taraftan
modernitenin ortaya ¢ikardigi sorunlara karsi olusan tepkiler etkili olmustur. Literatiirde
ekolojik diisiincenin ortaya cikmasinda; Amerika ve Ingiltere’de ilk Orneklerine
rastlanan doga korumaciliga, endiistriyel kirliligin yarattigi ekolojik duyarliliga, 19.
yiizyilda insan-doga-toplum iliskisine ket vuran moderniteye tepki olarak ortaya ¢ikan
Romantizm’e ve ekolojik bilimsel ¢aligmalara dayanan ilk ¢evre hareketlerine vurgu

yapilir.

1.3.1. Ekolojik Hareketlere Zemin Hazirlayan Felsefi Diisiinceler ve

Bilimsel Calismalar

Ronesans, reform ve cografi kesiflerin iktisadi hayata yansimalart sonucunda 17.
ve 18. yiizyilda; dis ticarete 6nem vererek, zenginligin iilkeye giren degerli madenlerle;

bilhassa altin stokunu artirmakla miimkiin olacagin1 savunan Merkantilizm akimi etkili

% Aydimlanma diisiincesinin de etkisiyle insanin doga iizerinde giderek artan sekilde tahakkiim kurmas:
yeryliziinde yikict degisimlere, insanligin ve diger canlilarin yasamini tehdit eden boyutlara varan
tahribata neden olmustur. Bu doniigiim toprak, hava, su, canlilar ve iklimi olumsuz etkilemekle kalmamus,
insanin doga iizerindeki tahribat: uygarliklarin yikilmasina kadar varmustir. insan-doga iliskisinin tarihsel
perspektifini, ekolojik tarihsel yaklagsimla ele alan bir ¢alisma igin bkz. Sahin (2017).



olmustur. Merkantilistlerin bir iilkenin zenginligini baska bir iilkenin fakirlesmesine
baglayan anlayislari (Gormez, 2015:72) Fizyokratlar adi verilen karsi bir akimin
tepkisiyle karsilasmustir. Fizyokratlar, altin ve madenler araciligi ile baska iilkelerin
sOmiiriilmesini mesru kilan anlayis1 elestirerek, topragi zenginligin asil kaynagi olarak
goriirler. Ticaretin asir1 boyutlara varmasi, dogada var olan diizeni bozdugu
gerekcesiyle Fizyokratlar tarafindan elestirilmistir. Bu boyutuyla Fizyokratlarin
dogadaki dengeyi savunan bakis agilarinin, ekolojik diisiinceye katkida bulundugu

sOylenebilir.

Ekolojik disiinceye katki saglayan bir diisiiniir olarak Thomas Malthus’u
gostermek miimkiindiir. Malthus’un Niifus Teorisi olarak bilinen, niifusun geometrik
artmasina karsilik, besinin aritmetik artis gostermesine bagli olarak insanligin aglikla
kars1 karsiya kalacagi Ongoriisii ileride deginilecektir. Burada belirtilmesi gereken;
Malthus’tan 6nce Merkantilistler zenginligin kaynagi olarak altini, Fizyokratlar topragi
gormekle beraber her iki goriiste de kaynak sonsuz ya da smirsiz olarak
diisiiniilmekteydi. Malthus’un her iki akimdan farkli olarak dogal kaynaklarin sinirh
oldugunu ortaya koyan gorisleri (Gormez, 2015:73) ekolojik diisiincenin geligsimine
katkida bulunurken, ‘“hayatta kalmak i¢in miicadele” (Capra, 2014:122) fikri onu

ekolojik diisiinceden ayirmaktadir.

Ekolojik diisiinceye katki saglayan bir baska isim Charles Darwin’dir.
Malthus’un miicadele edenin hayatta kalacagi yoniindeki goriislerinden etkilenerek,
1859°da yayinlanan Tiirlerin Kokeni kitabinda, dogada genetik olarak gii¢lii karakterler
kazananin cevreye uyum saglayacagini, giiglii olmayanin dogal ayiklamaya tabi
olacagim ileri siiren Darwin’in ekoloji diisiincesine yaptig1 katki; tabiattaki biitiin

canlilarin dogayla ve birbirleriyle olan dengeli iligkisini ortaya koymasidir.

Darwin, Descartes’in akli yiicelten anlayisina dayanan ve doganin pargalara
ayrilmak suretiyle denetlenebilirligine vurgu yapan Aydinlanmaci diisiintirleri, varlik
zinciri fikrinden kurtulamamakla elestirir. Tiirlerin sabitligi imasinda bulunan varlik
zinciri fikrine alternatif olarak sundugu Evrim Kuramu ile tiirlerin genetik olarak statik
olmadigini, organizmanin soy hattinin zaman igerisindeki kademeli degisimini vurgular.
Tirlerin Kokeni kitabinin yayimlanmasi devasa patlamanin adeta ilk kivilcimindan

ibarettir. Darwin’in ortaya attigt Evrim Kurami genetigin ve evrimsel biyolojinin
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siirlarini asarak etkileri bilim, felsefe, ekonomi gibi alanlarda da goriilmekle birlikte,
Evrim Kurami’nin, mekanistik evren anlayiginin pargalanabilir doga algisin1 derinden
sarsarak, tiirlerin olusumunda c¢evrenin etkisini ve doganin siirekli bir degisim i¢inde

oldugunu vurgulamasi (Darwin, 2017) bu ¢alisma i¢in 6nemlidir.

Bilimsel bir kuram olusmadan 6nce bir¢cok bilim insan1 dogayr goézlemler,
hipotezler kurarak, deneysel c¢ikarimlarda bulunarak kuramin ilkelerinin olusmasina
katkida bulunur. Daha sonra bu ilkeler bir araya getirilerek, kuramsal bir agiklama ile
ortaya konur. Evrim Kurami’nin gelisimi de bu sekilde olmustur. Darwin’den 6nce de
bircok bilim insani sistematik gozlemler ile benzer sonuglara varmistir. Darwin’i
digerlerinden ayiran ve Evrim’i adiyla ozdeslestiren fark ise, Darwin’in farkli
kaynaklardan elde ettigi sistematik gozlemleri bir araya getirerek kuramsal bir ¢ergeve

olusturmasidir.

Evrim diisiincesi Darwin ile baglamamis olmakla beraber® Darwin’in tiirlerdeki
degisiklerin meydana gelmesini ‘hayatta kalma miicadelesi’ ile ‘dogal ayiklanma’
unsuruna baglamasi, vurgu yaptigi faktorlerin, doga bilimlerinde oldugu kadar
toplumsal ve sosyal bilimlerdeki yansimalarinin birbirinden farkli diisiince tarzlarina

ilham vermesi a¢isindan dikkat cekicidir.”

Darwin tiirlerin degisime uyum saglamasini ‘hayatta kalma miicadelesi’ ve
‘dogal ayiklanma’ ile aciklarken, Ingiliz Iktisat¢i Malthus’un 1798 tarihli Toplum
Yasas1 Uzerine Bir Deneme isimli ¢alismasindan ilham almistir. Malthus Niifus Teorisi
olarak bilinen yaklagiminda; diinyadaki besin kaynaklarmin aritmetik, niifusun ise
geometrik bir hizla arttigini, bu durumun artan diinya niifusunu besin kithg ve aglikla
karst karsiya birakacagi ongoriisinde bulunur. Under, Malthus’a gore sonsuz

ilerlemenin hayal oldugunu belirtir (Under, 1996:91).

* Evrim Kurami’nin kurucusu Charles Darwin olarak kabul edilse de, kendisinden 6nceki bilim adamlari
tarafindan da evrime atif yapan gikarimlar dile getirilmistir. Ornegin Lamarck tiirlerin uzun yillar iginde
birbirine doniisiip, degismesinde “ortama uyma” ve “organlarin kullanilip kullanilmamasi” gibi
faktorlerin etkili oldugunu ileri stirmiistiir. Hatta Darwin’in, Tirlerin Kokeni adli kitabini, muhtemel
tepkilerden ¢ekindigi i¢in yayinlamakta tereddiit ettigi, ancak Alfred Russel Wallace’in kendisine benzer
bir sekilde dogal ayiklanma teorisi gelistirdigini 6grendikten sonra yayinlamaya karar verdigi iddia edilir.
Bkz. Kamoziit (2009).

> Kamoziit (2009); evrim diisiincesinden ilham alan yaklagimlar1 detayli olarak ele almistir.

11



Malthus’un ekolojik diisiinceye sagladigi katkilardan daha 6nce bahsedilmisti.
Burada tekrar deginilmesinin sebebi, niifus artis1 ile besin arasinda kurdugu iliskinin

Darwin’in dogal ayiklama ilkesine esin vermis olmasidir.®

Evrim Kurami ile insan dogal evrimin iiriinii olarak goriildiigiinden insan1 izole
edilmis bir forma sokarak dogadan ayiran ekolleri derinden sarsmistir. Evrim Kurami
Ozilinde barindirdig1 siireklilik ile yeryiiziinde yasayan canlilar1 birbirine baglar ve
insanla diger canlilar arasinda akrabalik kurar. Evrim Kurami’nin doganin nasil
isledigine iliskin sagladig1r acilim, ¢evreci hareketlerin insan-doga iliskisini ele alig

bi¢imlerini etkilemesi agisindan da 6nem arz eder. (Kamoziit, 2009)

Dogal ayiklama teorisinin ortaya attigi, yasami ‘gii¢lii olanin hayatta kaldig1 bir
miicadele’ olarak goren anlayisi 19. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan ‘siyaset,
biyoloji, felsefe ve sosyal bilimlerin i¢ ige gegmis iliskiler yumagi® olarak

degerlendirilen Sosyal Darwinizm’de yansimalarini bulmak miimkiindiir. (Dogan, 2012)

Evrim Kurami’nin yansimalart Sosyal Darwinizm’le sinirlt kalmamis, Darwin
toplumsal yasama iliskin goriisleriyle baz1 anarsist diisiiniirleri de etkilemistir. Evrimin
Oziinli olusturan ‘hayatta kalma miicadelesi’nin yerine ‘karsilikli yardimlagma’
kavramini gelistiren Kropotkin de Darwin’in Tiirlerin Kokeni kitabindan ilham alan
diisiiniirler arasinda sayilabilir. Kropotkin, ilerde deginilecek olan ekolojik
hareketlerden Toplumsal Ekolojinin teorisyeni Murray Bookchin’in diisiinceleri

tizerinde etkili olmasi bakimindan 6nemlidir. (Bookchin, 2013)

Ekolojik diistinceye katki saglayan bilim insanlar1 arasinda ekoloji terimini ilk
kez tanimlayarak literatiire kazandiran Ernst Haeckel’in kuskusuz ayri bir yeri vardir.
Ernst Haeckel’in de Evrim Kurami’ndan etkilendigini burada belirtmek gerekir.’
Haeckel’in ekolojiyi organizmalarin ¢evre ile kurduklari iligkileri inceleyen bilim dali

olarak aciklamasi ekolojinin bilim diinyasinda kabul gorerek, gelismesinin temellerini

® Malthus’tan giiniimiize kadar teknolojik, ekonomik ve sosyal etkenlere bagl olarak niifus artis hizinin
degismesi, kitlik ve agligin niifus artigindan ziyade siyasal karigiklar ve savaslar nedeniyle ortaya ¢ikmasi
Malthus’un Niifus Teorisinin etkisini azaltmigtir. Bu konuda daha detayli okuma i¢in bkz. Giines (2009)

" Haeckel, Evrim Kurami’mn Hristiyanligin temel 6gretilerine ters diismesi sonucunda, ortaya yeni bir din
olarak tanimladigr Monizm’i atmistir. Monizm’e gore ‘Tanr1 ve doga birdir, ¢ilinkii doga ve madde bizzat
Tanr’nin kendisidir.” Haeckel’in ortaya koydugu doga anlayisinin detayli okumast icin bkz. Dogan
(2006)
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atmigtir. Haeckel tiirlerin evriminde insani en son agsamaya yerlestirerek, evrimi agagtan

¢ok merdivene benzeyen bir formiille (Bowler, 2001:41) izah eder.

Gormez (2015:73), ekolojik diistincenin dogusunda modernite elestirilerinin
ayrica énemli oldugunu belirtir. Orta Cag’da egemen olan diinya goriisiinden kopma
olarak modernite, sik sik aydinlanma ve rasyonalite ile iliskilendirilmistir. Aydinlanma
ve moderniteye yonelik elestirinin ilk izlerini Rousseau’da gérmek miimkiindiir. (Yayh
ve Yaslikaya, 2015:457) Rousseau’nun Bati1 uygarliginin ve Aydinlanma felsefesinin
akli yiicelten anlayigina ‘igerden’ yoOnelttigi elestiriler sadece esitlik ve oOzgiirliik
vurgusu yapmakla kalmamis, kendisinden sonraki felsefi akimlara esin kaynagi olmus,
ozellikle de dogaya bakis agisinin doniisiimiinde bir kirilma noktasi olarak kabul edilen

Romantik felsefecilerin diisiinsel zeminini hf;lerlamls‘[ur.8

Ekolojik diisiinceye katki saglayan diisiiniirler arasinda bir yoniiyle Marx da
gosterilebilir. Marx aslinda bir aydinlanma diisiiniirii iken, klasik aydinlanma
diisiiniirlerinden farkli olarak moderniteye yonelttigi elestirel bakis agis1 ile dogayi
diyalektik siiregle agiklama gabasi (Yayli ve Yaslikaya, 2015:457) ekolojik diisiinceye
sagladigi katki bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Capra, Marx’1n moderniteyi sorgulamasini su sekilde ifade eder;

I

arx’a gore ‘doga insamin inorganik bedenidir, bizzat insanin kendisinden
baskasi dogadir ve insan dogada yagsar, o hdlde insan doganin bir parcasi oldugu igin
kendi kendisi ile baglantihidir.” Fakat Marx'a gore, 19.yy kapitalizminin zorunlu bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan doga-insan boliinmesi, metabolizmada ‘onarilamaz bir

yarilma’ yaratmistir” (Capra, 1992:230)

Gormez (1997:73), Marx’in insanin dogadan yabancilastirilmasina yonelik
elestirilerinin, onun bazilarinca “ekolojinin babasi” olarak degerlendirilmesine yol

actigimi ifade eder.

8 Rousseau’nun Bati uygarhgmn Aydinlanma diisiincesini elestirdigi <’insanlar Arasindaki Esitsizligin
Kaynag1 ve Temelleri Uzerine Konusma’® isimli ¢aligmasi daha sonra Fransiz devrimcilerine ilham
kaynagi olmustur. Rousseau’nun moderniteye yonelttigi elestiri oldukga genis bir konu olmakla birlikte,
bu calisma agisindan akli yiicelterek, insanm1 dogadan koparan Aydinlanmaci diigiinceyi sorgulamasi
onemlidir. Rousseau’nun burada temel argiimanlarmin 6zetlenmekle yetinildigi diigiincelerinin detayli
okumasi i¢in bkz. Akdemir (2010).
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Ekolojik diislincenin ortaya ¢ikmasinda moderniteyi ve materyalist toplumu
sorgulayan, modernitenin yol agtig1 sorunlar irdeleyen, dogaya duyarli yayinlarin da
katkis1 olmustur. George Perkins Marsh’in 1864’de yazdigi “Man the Nature”in
ilerlemenin, sanayiye dayali lretimin ekolojik sistemi nasil tehdit ettigini ortaya
koymasi bakimindan ekolojik diisiinceye katkisi dnemlidir. Duru, Matthew Arnold’un
“Culture and Anarchy”(1869), William Mortis’in “News From Nowhere” (1891),
Ebenezer Howard ‘“’Tomorrow: A Peaceful Path to Social Reform™ gibi yayinlari,
somiirgeciligin ve sanayilesmenin doga iizerindeki olumsuz sonuglarina dikkati ¢eken

yayinlar arasinda sayar (Duru, 1995:9).

Sistem yaklagimimin gelistirilmesinin ekolojik diisiinceye katkisini da burada
belirtmek gerekir. Biyomedikal kokene sahip Ludwig von Bertalanffy tarafindan
gelistirilen biitiin sistemleri kapsayan ve agiklayan (Yayli ve Yaslikaya, 2015:458)
Genel Sistem Teorisi, insan-doga iligkilerini biitiinciil bir yaklagimla ele almasi ve
tabiatta var olan her seyin birbirini etkiledigini ortaya koymasi acisindan, ekolojik
diisiincenin gelismesinde onemlidir. Capra’ya gore sistem yaklagiminin tabiata dogrusal
olmayan biitiinciil bir yaklasim gelistirmesi ekolojik bilincin 06ziinii olusturmustur.

(Capra, 1992:304-306)

Bilim olarak Ekolojinin kendini kabul ettirmesi, bu alanda yapilan bilimsel
calismalarla birlikte ekolojinin temel kavramlarindan biri olan ‘ekosistem’in ortaya
c¢ikist insanin dogada tek olmadigi, ¢evresindeki canlilarla dinamik bir iligki igerisinde
oldugu diisiincesi ile ekolojik hareketlere katkida bulunmustur. “Belli bir alanda
yasayan ve birbirleri ile siirekli etkilesim icinde olan canlilarla, cansiz ¢evrenin
olusturdugu bir biitiin” (Kislalioglu ve Berkes, 1995:38) olarak tanimlanan ekosistem,
insan1 sistemin diger ogelerinden ayr1 ve soyutlayarak degil, sistemin biitiinligl i¢inde
inceler. Bu baglamda ortaya ¢ikan sorunlar da i¢inde bulundugu sistem ve ¢evreden
bagimsiz degil, sistemin biitliinliigli ve baglantilar1 i¢inde degerlendirilmelidir. Ekoloji
biliminin salt indirgemeci yaklasimdan ziyade, biitiinciil bir bakis agis1 yakalamasi,

ekolojik diisiince agisindan énemlidir.

Ekolojik hareketlerin tarihsel gelisim seriivenine gegmeden 6nce, bu hareketlerin
nasil kendine has diislinsel, bilimsel ve pratik temeller gelistirdiginin anlasilabilmesi

igin ¢evrecilik ve ekolojizm kavramlarin1 degerlendirme sekillerini ortaya koymak
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gerekir. Temelde bu hareketler yasanan c¢evre sorunlarina tepki olarak ortaya ¢ikmis
olsalar da, bu sorunlarin arka planinda yer alan etkenleri degerlendirme bigimleri

arasindaki farklar, bu hareketlerin tek bir ¢at1 altinda incelenmesini imkansiz kilar.

Bu c¢alismanin da odagma yerlestirilen “gevreci hareketlerin sorunlarin
kaynagini ele alis bi¢imlerinin, sorunlarin ¢oziimii noktasinda gelistirdikleri yaklasim
tarzlarii nasil etkiledigi” sorusunun cevaplanabilmesi i¢in Oncelikle c¢evrecilik ve
ekolojizm kavramlarinin ayrimi yapilacak, ardindan da ekolojist hareketlerin geleneksel

ideolojilerle kesistigi diizlemin dis hatlar ¢izilmeye calisilacaktir.

1.3.2. Cevrecilik ve Ekolojizm

Ekolojik sorunlarin kendini belirgin bigimde hissettirmeye baglamas: ile birlikte,
bu sorunlarinin ¢oziimii iddiasiyla ortaya c¢ikan diisiincelere hakim olan baslica unsur;
dogadaki bozulmay1 ve tahribati engellemeye yonelikti. Bu agidan degerlendirildiginde
cevre hareketi veya ekolojik hareket arasinda bir fark yoktur.” Ancak asil farklilik

ekolojik hareketlerin daha genis bir perspektifle sorunlara yaklagsmasindadir.

Cevre diisiincesi kendi icinde homojen olmayip, ¢ok fazla ¢esitlilik arz etse de
temelde iki kategoride degerlendirilir. Cevrecilik olarak nitelendirilen birinci goriise
gbre; insan yasamini ilgilendiren sorunlarin ¢0ziimii var olan sistemin i¢inde
gelistirilecek birtakim reformist gayretlerle miimkiindiir. Cevrecilik yaklagimi insan-
doga iliskisinde kokten bir degisim yerine sorunlarin kaynagma inmeden, insan

yasamini dogrudan tehdit eden sorunlarin kisa vadede ¢6zlimiinden yanadir.

Ekolojizm olarak ifade edilen ikinci gorlis ise yasanan sorunlarin temelinde
insanin doga ile kurdugu iliskinin bulundugunu, cevre sorunlarinin sadece insanlari

etkilemekle kalmadigini, diger varliklarin da ¢evre sorunlarindan nasil etkilendiginin

% Yesil siyasetin ele alindig1 baz1 akademik ¢aligmalarda ‘environmentalism’ ve ‘ecologizm’ kavramlari
birbirinin yerine kullanilmakla birlikte, bu iki kavrami aynm ideoloji igerisinde iki farkli perspektif olarak
degerlendirmek miimkiin degildir. Her iki kavramin arasinda kimi benzerlikler ve ortak paydalar
kuskusuz onemlidir ancak, felsefi temellerinden kaynaklanan farkliliklar, ekonomik biiyiime, niifus,
teknoloji, ¢evresel bozulma, toplumsal degerler vb. konularda farkli degerlendirme ve ¢6ziim Onerilerine
sahip olmalari, sorunlara yaklagim tarzlari,farkli bigimde konumlanmalarina neden olmaktadir. Bu
boliimde Cevrecilik ve Ekolojizm’in kavramsal gergeveleri ana hatlariyla ¢izildikten sonra, bu ¢aligmada
Cevreci Hareketler ve Ekolojik Hareketler zaman zaman birbirlerinin yerine kullanilacaktir. Ancak,
cevreci hareketlerin daha 1limli ve reformist hareketleri nitelendirmesine karsin, ekolojik hareket
denildiginde radikal gruplarin kastedildigi bilinmelidir.
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incelenmesi gerektigini savunur. Ekolojistler ¢evre sorunlarinin ¢6ziimii i¢in insan-doga
iliskisinin yeni bir bakis acisiyla ele alinmasi gerektigini vurgular. Ekolojistlerin,
bireysel sorunlara degil, biiylik resme odaklandiklarini (Yayl ve Yaslikaya, 2015:458)
sOylemek miimkiindiir. Ekolojist hareket kavrami ile bir yandan hareketin siyasal
yoniine dikkat ¢ekilirken, diger yandan da klasik c¢evrecilige gore koktenci ve biitlinciil

bir hareket (Oz, 1989:28) oldugu vurgulanmaktadir.

Andrew Dobson ¢evrecilik ve ekolojizm arasindaki ayrilifin boyutunun “ayni
ideolojik hattin hafifletilmis versiyonu olmaktan uzak oldugunu, dolayisiyla ayni aileye
{iye olamayacaklarmi” (Sahin, 2003:77) ifade eder. Ideolojilerin temel 6zellikleri olarak
toplumun analitik bir tanimin1 yapma, alternatif bir toplum 6nerme ve politik eylem icin
program Onerme gibi 6zellikler ekolojizm igin de gegerlidir. (Sahin, 2003:77) O halde
ekolojizmin -her ne kadar geleneksel ideolojilerden etkilense de- mevcut paradigmaya

alternatif bir soylem tiretme ¢abasinda oldugu sdylenebilir.
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IKINCi BOLUM

BATI’DA CEVRECI HAREKETIN OLUSUMU VE
SIYASALLASMA SURECI

Cevreci hareketin biitiinclil bir bakis acisiyla degerlendirilebilmesi igin, ilk
ortaya ¢ikan hareketlerden bugiinkii ¢agdas anlamda ¢evrecilik anlayisina gelene kadar
gecirdigi doniislim siireglerinin bilinmesi gerekir. Cevre hareketinin gelisim stireci farkl
donemsel ayrimlara tabi tutulur. Tarihsel siiregte meydana gelen kirilmalar ve doniim
noktalar1 hareketin evrilmesinde 6nemli rol oynamustir. Literatiirde c¢evre hareketini

donemsel agamalar halinde inceleyen farkli yaklagimlar bulunmaktadir.

Kimi yazarlar10 cevreci hareketin siyasallasma siirecinde 1960 sonrasi gelisen
toplumsal hareketlerin 6nemli bir doniim noktast olmasindan hareketle, 1960 6ncesi
cevreci hareket ve 1960 sonrasi ¢evreci hareket seklinde iki asamali bir yaklagimla
incelerler. Cevreci hareketi bu sekilde iki donemde ele alan yazarlara gore; 19. yy’dan
20. yy’m ortalarma kadar devam eden, daha ziyade doga koruma giidiisiiyle ortaya
cikan ilk oOrgiitlenmelerin dogal yasam alanlarinin, yaban hayvanlan ile orman ve
nehirlerin korunmasi amacina yonelik olmasi 6ne ¢ikan en belirgin 6zelligidir. Cevreci
hareketlerle ilgili literatiirde (Ceritli, 2001) 1960’lardan sonra ortaya ¢ikan ¢agdas ya da
modern cevrecilik olarak nitelenen ikinci donem, Orgiitlenme bi¢imi, sorunlari ele alig

tarz1 ve temsil ettigi degerlerle ilk donemden radikal bir sekilde ayrilir.

Dogan (2003:192), insanin g¢evreyle iliskisini ii¢ asamali bir yaklagimla ele alir.
Birinci asamayi insanligin heniiz ¢cevre sorunlari ile tanismadigy, 19 yy. 6ncesi ‘bilingsiz
varolus donemi’ olustururken, 19 yy’m ikinci yarisindan 1970’li yillara kadar devam
eden ikinci asamay1 ‘bilinglenme donemi’ olusturur. Dogan, tiglincii asama olarak 70’li

yillardan bugiine kadar gegen siireyi kapsayan bilin¢li olug dénemi’ni inceler.

Cevreci hareketin ortaya ¢ikis siirecini benzer sekilde {ic asamali bir yaklagimla
ele alan bir baska yazar da Ceritli’dir (Ceritli, 2001:214). Ernst Heackle’in 1876 yilinda

ekoloji biliminin temellerini atmasiyla ekolojik arastirmalarin ve dogaya yonelik

19 Bkz. Ceritli (2001); Dogan (2003).
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calismalarin yogunluk kazandig1 ‘bilimsel ¢evrecilik hareketi’ birinci agsamayi olusturur.
Cevreci hareketin, 68 olaylarinin da etkisiyle toplumsal hareket olarak sahneye ¢iktig1
donem bu siirecin ikinci asamasini olustururken, Ceritli son asama olarak 1979’dan
itibaren ¢evreci hareketin siyasal olusuma doniistiigii ve yesil hareketin adindan oldukca

s0z ettirmeye basladigi donemi ele alir.

Toplumlarin siyasi, sosyal ve ekonomik doniisiimler gegirmesinin yansimalarini
cevreci harekette de gormek miimkiindiir. Bugiinkii ¢evrecilik anlayisina gelene kadar
bircok merhaleden gecen hareketin evrilmesinde, insan-doga iliskisinin doniisiimii,
ekolojinin bilim olarak sayginlik kazanmasi, Sanayi Devrimiyle iiretim ve tiiketim
anlayisinin degismesi, yeni toplumsal hareketlerin diinyada yanki bulmasi ve 6zellikle

68 olaylariyla baslayan siire¢ en 6nemli doniim noktalarini olusturmaktadir.

Literatiirde ¢evre hareketinin olusum siirecini farkli donemler halinde ele alan
yaklagimlar olmakla birlikte, bu ¢alismada g¢evre hareketi yukarida serimlenen ii¢

asamali1 yaklasimla degerlendirilecektir.

2.1. BILIMSEL CEVRECILIK DONEMI

Doga bilimlerinin gelismesiyle birlikte ¢evreye olan ilgi artmaya baslamistir.
Cevreyi konu alan caligmalarin hiz kazanmasi ve insanlarin yasadiglr cevreye olan
ilgisini artiran yaymlarin yapilmasi bu donemin en belirgin 6zeligidir. Buraya kadar
olan kisimda incelenen, ¢evre diislincesinin ortaya ¢ikisi, 1800’lerden itibaren hiz
kazanan ekolojik bilimsel ¢aligsmalar, ¢evreye yonelik yayinlar ve ¢evre hareketlerinin
ilk ornekleri, ¢evre hareketlerinin ilk asamasi olan bilimsel ¢evrecilik donemini

olusturur.

Bu donemde —daha once deginilmis olmakla birlikte- ekolojik diislinceye
bilimsel ¢aligmalariyla katkida bulunan diisiiniirleri vurgulamak gerekir. Bu minvalde
Malthus’un Niifus Teorisi olarak bilinen, niifusun geometri artigina karsilik aritmetik
artan besin miktarina bagli olarak dogal kaynaklarin sinirli oldugu tespiti, Darwin’in
Evrim Kuramiyla ileri siirdiigii dogal ayiklanma ilkesi, Marx’1n iiretim teorilerini insan-
doga iligkisi ekseninde ele alan yaklasimi, Bertalanffy’in evreni bir araya gelmis

parcalarin olusturdugu bir makine olmaktan ziyade, birbiriyle iliskili, kozmik siirecin
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dinamik ve boliinmez bir pargasi (Capra, 1992:82) olarak nitelendirdigi Sistem Teorisi,

insan-doga iliskisindeki doniisiim agisindan bu donemin 6nemli bilimsel galismalaridir.

Dogaya ilginin artmasi neticesinde ortaya c¢ikan ekolojik ¢alismalara da
deginmek gerekirse; Von Humboldt'un 1807°de bitki populasyonu iizerine yaptigi
caligmalar, Leibig’in 1840’da kimyasal maddelerin bitki gelisimindeki etkilerini
incelemesi, Spalding’in 1872’de bocek davraniglart ve ekolojileri konusundaki
calgsmalari, Karl Semper’in hayvan ekolojisini konu alan Dogal Varolus Koullar1
Tarafindan Etkilenen Hayvan Yasami (Animal Life as Affected by the Natura
Conditions of Existence) kitabinda besin zinciri kavramini ele almasi, Roscoe Pound ve
Fredericke E.Clements’in bitki ekolojisi alaninda yaptigi ¢aligmalar, dogaya ilgiyi ve
farkindalig1 artirmas1 bakimindan cevre hareketlerinin gelisiminde etkili olan bilimsel

calismalardir. (Duru, 1995)

Alman bilim adami Hesse’nin 1924’te yayimlanan Hayvanlarin Ekolojik
Cografyasi, Gause’un 1934°deki Yasam Savagi, Lack’in 1954’deki Hayvan
Populasyonlarinin Dogal Dengesi eserleri bu donemin ekolojik harekete zemin

hazirlayan diger 6ne ¢ikan bilimsel ¢aligmalaridir.

2.1.1. Ekolojik Hareketlerin Tarihgesi

2.1.1.1. Cevre Sorunlarimin Ortaya Cikisi

Insanhigin kars1 karsiya kaldigi en ciddi problemlerden birini olusturan olan
cevre sorunlari, doganin kendini yenileme kapasitesinin dis etkilerle bozulmasi
neticesinde bas gostermistir. Cevresel tahribatin sorumlusu olarak gosterilen Sanayi
Devrimi ile tahribat ciddi boyutlara ulagmis olmakla birlikte, sorunlarin ortaya
ctkmasina yol acan gelismeler ¢cok daha gerilerde yatmaktadir. Bu baglamda cevresel
bozulmanin, insanligin ara¢ yapimint ve kullanimini kesfederek, iiretim yapmaya
baslamasi, yerlesim yerleri kurmas1 ve bu vasitayla dogayr somiirmeye baslamasi ile

ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

Tarihte Sanayi Devrimi’den de 6nce mubhtelif donemlerde ¢evresel bozulmaya

yol acabilecek olaylar meydana gelmistir. Savaglar ve niifusun belirli bolgelerde
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toplanmasi gibi gelismelere paralel olarak, batakliklarin kurutulmasi, ormanlarin
yakilmas1 suretiyle yeni tarim alanlart acilmasi gQibi insanin dogaya yonelik
miidahalesine Ornek olusturan olaylar, tarihte g¢evresel bozulmaya yol acan
kesitlerdendir. 1542’de su anda Los Angeles’in oldugu bolgede Kizilderililerin
yaktiklar1 atesten ve 1285’te Londra’da yakilan komiirden kaynaklanan hava kirliligi

literatiirde ¢evre sorunlarinin ilk 6rnekleri olarak gosterilir (Duru, 1995)

Bahsedilen tarihi kesitlerde ender olarak gerceklesen kiiciik capli bu olaylar,
ilkin insanligi ve yeryiliziini tehdit edecek boyutlara varmiyordu. Doga kendini
yenileyerek, sahip oldugu dengeyi koruyabiliyordu. Ancak Sanayi Devrimi ile birlikte
insanin dogaya miidahalesi had safhaya ulasti. Teknolojinin gelismesine paralel olarak
sanayilesme, hizl1 kentlesme, niifus artisi, kirliligin ¢esitlenmesi, tarim ilaglarinin dogal
dengeye zarar vermesi, dogal kaynaklarin sorumsuzca ve bilingsizce kullanimi, sulak
alanlarin kurutulmasi gibi insanin dogaya yonelik miidahaleleri birgok sorunu
beraberinde getirmis, dogadaki tahribatin boyutlarin1 ciddi diizeyde artirmistir. Bu
olumsuz gelismeler insanlig1 ¢evresel sorunlarla yiizyiize getirerek, gerekli dnlemleri
almaya yonelik girisimleri giindeme getirmistir. Bu ¢ercevede, ekolojik harekete
yonelik ilk tepkilerin ve dogay1 korumaya yonelik tedbirlerin, ¢evresel tahribatin etkileri

sonucunda giindeme geldigi s6ylenebilir.

2.1.1.2. Cevre Hareketini Simgeleyen i1k Ornekler

Cevre hareketinin ilk olarak nerede bagladigini tespit etmek olduk¢a zordur.
Cevre hareketinin kokeninin Eski Misir ve Antik Yunan’a kadar uzandigini iddia
edenler oldugu gibi, baz1 Avrupa iilkelerinde yapilan diizenlemelerin de dogay1 koruma
anlaminda ilk gayretler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sozgelimi bu gayretler
arasinda Roma’da meyve agaclarinin korunmasi i¢in alinan énlemler, Almanya’da tarim
alanlarinin agaclandirilmasina yonelik yasalar, Ingiltere’de yaban kuslarmni korumak

amaciyla yapilan diizenlemeler (Duru, 1995) sayilabilir.

Cevre sorunlarina karsi olusan ilk tepkiler Sanayi Devriminin yol a¢tig1 olumsuz
sonuclara yoneliktir. Bati’da hikim olan Aydinlanma diisiincesinin sorgulanmasiyla

paralel olarak doga bilimlerinin gelismesi, ekolojinin bir bilim dali olarak sayginlik
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kazanmasi ¢evre hareketlerinin olusmasinda etkili olmustur. Ayrica ¢evreye yonelik
arastirmalarin artmasiyla, dogaya miidahalenin boyutlar1 ortaya konmus, dogadaki
bozulmaya dikkati ¢eken yayilar ile ¢evrecilik anlaminda bir kipirdanma baslamistir.
Bu ilk tepkiler “sistemli olmayan, ciliz” (Duru, 1995:10) olarak nitelendirilse de ileride

ortaya ¢ikacak olan ¢evre hareketlerine zemin hazirlamasi bakimindan énemlidir.

Cevre bilincinin ortaya g¢ikmasiyla birlikte diinyanin ¢esitli yerlerinde farkli
amag¢ ve kaygilar neticesinde koruma alanlarinin olusturulmasi giindeme gelmistir.
Fakat bu donemdeki koruma girisimleri heniiz modern g¢evrecilik ilkelerinden oldukga
uzak, dogal kaynaklarin tiikkenmemesi amacina yoneliktir. Bu donemdeki c¢evre
korumaciginin daha ¢ok iist tabakalarin avlanmasi i¢in, yaban hayvanlarinin korunmasi
amactyla yapildigim1 sdylemek miimkiindiir. Bahsi ge¢cen donemde hakim olan sosyal
atmosfer, bilingli bir g¢evrecilikten ziyade hem Avrupa’da hem de Amerika’da iist
smiflarin  eglence ve kullanimina yonelik koruma alanlar1  olusturulmasini

gerektiriyordu. (Duru, 1995).

Calismanin bu kisminda bazi Avrupa ilkeleri ve Amerika’da ¢evreci hareketin

ilk 6rneklerini simgeleyen girisimlere deginilecektir.

Ingiltere

Ingiltere’de cevre korumaciligi sistemli olmaktan ziyade daha c¢ok avcilarm
cikarlarim1 korumaya yoneliktir. 1534’te Kral VIII. Henry doneminde yaban kuslarinin
korunmasina yonelik yasa g¢evre korunmasi alaninda ilk yasal diizenlenme (Duru,

1995:10) olarak kabul edilir.

Ingiltere’de yasal diizenlemenin pratige dokiilerek, doga amacma ydnelen
Avrupa’daki ilk orgiitlemelere de rastlamak mimkiindiir. Duru, “British Commons,
Open Spaces and Footpaths Preservation Society (1865)”, “Royal Society for the
Protection of Birds (1889)”, “National Trust (1895)” gibi goniillii kuruluslart gevreci
orgiitlenmenin Ingiltere’deki ilk drnekleri arasinda sayar. 1889°da temelleri atilan Royal
Society fort he Protection of Birds (Kraliyet Kuslar1 Koruma Dernegi) bugiin bir
milyondan fazla iiyesi ile halen diinyadaki en giicli (Duru, 1995:10) doga koruma

kuruluslarindan biridir.
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Yirminci ylizyilin baglarina gelindiginde “Zoological Society of London”,
“Society for the Preservation of the Fauna of the Empire” gibi yaban hayatinin
korunmasi amaciyla ¢alismalar yapan dernekler kuruldu (Duru, 1995:19). Bu dénemde
cevreci orgiitlerin sayisinin ve etkisinin artmasinda, Ingiltere’deki hizli sanayilesmenin
dogal giizellikleri, toplumdaki diizeni ve gelenekleri bozucu etkisi 6nemli bir faktor
olmustur. Yirminci yiizyilin baginda hizli bir sekilde gelisen ¢evre korumaci hareket 1.
Diinya Savasi’nin baslamasiyla kesintiye ugramistir. Savasin ¢evrenin tahribatina yeni
boyutlar getirmesine ragmen ilgingtir ki, savasin ardindan 1930’lara kadar ciddi 6l¢ilide
gevre koruma girisimine rastlanmaz. 1931°de kurulan “New British Trust for
Ornitology” kugbilim alaninda 6nemli ¢aligmalar yapmistir. (Duru, 1995:20) 1958°de
kurulan Council for Nature, doganin korunmasi amaciyla kurulan géniillii 6rgiitleri ayni

cat1 altinda toplamas1 baglaminda ¢evreci hareket acisindan 6nemli bir gelismedir.

Ozetlemek gerekirse, cevreci hareketin ilk asamasini olusturan bu dénemde
Ingiltere’deki doga koruma girisimlerinde avcilik, ormancilik gibi hem gecim hem de
eglence kaynaklarinin korunmasi amaci belirgin olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda
Ingiltere’de o donemde hakim olan yaban hayatinin ve dogal kaynaklarin korunmasi
anlayisinin, bugilinkii ¢evreci hareketlerin temel ¢alisma alani olan ‘dogal yasami insan

miidahalesine kars1 koruma’ yaklagimindan farkli oldugunun altin1 ¢izmek gerekir.

Amerika

Amerika’daki gevre bilincinin gelisimini temsil eden girisimler de Ingiltere’ye
benzer sekilde ormanlarin, nehirlerin ve dogal alanlarin korunmasi amacina yoneliktir.
Sanayi Devriminin getirisi olan hizli sanayilesmeyle birlikte artan enerji ihtiyac1 ve
konut yapimi i¢in ormanlarin kaynak olarak kullanilmasi tahribatin boyutlarim
artirmistir. Ormanlarin insan-doga iligskisindeki ayricalikli bir konumda olmasi da, dogal
kaynaklarin tahribatindan en fazla ormanlarin etkilendigi ve korunmasi geregini

giindeme getirmistir (Duru, 1995:13), (Porritt, 1989), (Carson, 2011).

Ormanlarin ve diger dogal kaynaklarin ekonomik yonii agir basan kaygilarla
sOmiiriilmesiyle ortaya cikan tahribatin etkilerine bilimsel yonden dikkati g¢eken

yayinlar Amerika’da ¢evre korumaciligin temelini olusturmustur. Kuskusuz bu
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yayinlarin en 6nemlisi, George Perkins Marsh’in 1864’te yayinlanan ‘’Man the Nature’’
kitabidir. Cevreye duyarlilig1 tetikleyerek, dogadaki insan miidahalesinin boyutlarina
dikkat cekmeyi basaran kitap, c¢evreci hareketin gelisiminde O©Onemli bir etki

olusturmustur (Coban, 2013).

Amerika’daki ¢evre hareketinin gelisim siirecindeki dinamikleri analiz
edebilmek ic¢in ¢evreci hareketin diisiinsel kokenlerine deginmekte fayda wvardir.
Amerika’da ¢evremerkezli doga anlayisinin kokleri, Romantizm akiminin da bir pargasi
olarak degerlendirilen Askinci Felsefe’ye dayanir. Ilahi olana ulasmanin mantik yoluyla
degil, sezgi ve iggiidiilerle miimkiin oldugunu, mutluluga ancak dogayla uyumlu olarak
ulagilabilecegini savunan Askinci Felsefe’nin; yaban hayatinin yiiceltilmesi, doganin
ekonomik degeri disinda bir degere sahip oldugu gibi ilkelerinin sonraki dénemlerde
otaya ¢ikan c¢evreci hareketlerin dogasini belirlemede etkili oldugunu (Aslan ve Yilmaz,

2001) burada sdylemek gerekir.

19. yiizyilda Amerika’da etkili olan Askinci Felsefe’den temel alan Amerikan
Askinct Cevreciligi’nin Ralp W.Emerson, Henry D.Thoreau, John Muir gibi 6ne ¢ikan
disiiniirleri ortaya koyduklar1 goriislerle g¢evreciligin sekillenmesinde oldukea etkili
olmuslardir. Bu isimler bir yandan doga felsefesine ac¢ilim saglayan gorisleriyle
cevreciligin, doga koruma ve milli park diisiincesinin sekillenmesini saglarken bir
yandan da i¢inde bulunduklari donemin fikir ve sanat diinyasini etkileyerek, cagdas Bati
diisiincesine katkida bulunmuslardir. Bu diisiiniirlerin ortak noktasi, doga felsefesine
katki sunmalar1 olmakla birlikte, dogaya bakis acgilarinda Onemli farklar da
bulunmaktadir. Ornegin, Emerson’un insanin doga aracihig ile Tanriya ulasabilecegini
savunarak bir nevi dogay1 aragsallastirmasi ¢evremerkezli yaklasimdan ziyade insan
merkezli bir noktaya daha yakinken, temel prensipleri paylastigi Emerson’dan oldukca
etkilenen Thoreau, doganin ancak vahsi yasamin korunmasiyla miimkiin olacagini ileri
stirerek cevremerkezli g¢evreciligin en Onemli temsilcilerinden biri haline gelmistir.
Thoreau’ya gore insan gercek egitimini dogadan alir ve insan dogadaki organik diizenin

bir parcasidir (Under, 1996:88). Thoreau’nun dogada tek basmma yasamasi ve bu
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deneyimden hareketle diigiincelerini ortaya koymasi, Askinci Felsefe’nin hem teorik

hem de pratik temellerini olusturmasinda etkili olmustur.™

Amerika’da ¢evre hareketinin gelisim siirecini etkileyen bir bagka isim John
Muir’dir. Doganin korunmasint yine insan ic¢in gerekli goren Thoreau’dan dogaya
atfettigi anlam ile ayrilan John Muir, doganin korunmasi meselesini, insana sagladigi
faydadan tamamen bagimsiz bir yaklasimla ele alir. Yaban hayatinin ve dogal alanlarin
korunmasi i¢in yaptig1 ¢alismalar John Muir’1 Sierra Clup’un Onciisii haline getirmis ve
ekolojik dengeyi merkeze koyan cevreciligin temel argiimanlarini olusturmasini
saglamistir. Muir’in modernite ve uygarlik elestirisini, mekanistik evren anlayisinin
kaynag1 olan Kartezyen diisiinceye yonelterek, dogayr makine olarak degil, aksine
yasayan canli ve dinamik bir organizma olarak degerlendirmesini de ekolojik diisiinceye

katkis1 agisindan vurgulamak gerekir (Under, 1996).

Amerika’da ¢evre hareketinin diislinsel arka planini1 olusturan felsefi zemini,
Emerson, Thoreau, John Muir gibi diisiiniirler 6zelinde ele aldiktan sonra gevre

diistincesinin ¢evre hareketine doniismesini saglayan girisimler su sekilde siralanabilir:

Cevre korumaci anlayisin yayginlik kazanmasiyla Amerika’nin daha ¢ok kiyi
bolgelerinde bir¢ok dogal alan korumaya alindi. Bu c¢alismalar her ne kadar dogal
hayatin korunmas1 ve tahribatin engellenmesine yonelik olsa da ¢cagdas anlamda cevre
koruma faaliyeti olarak kabul edilen gelisme; 1872°de bir yasa ile Yellowstone Milli

Parki’nin olusturulmasidir (Duru, 1995).

Yellowstone Milli Parki ¢cagdas anlamda koruma altina alinan dogal alanlarin ilk
Ornegini olusturarak, bir¢ok iilkenin yasal diizenlemelerle korunan alan politikalarin
gelistirmesine onciiliik etmistir. Nitekim 1909°’da Isvec’te, 1914’te Isvigre’de

Avrupa’nin ilk milli parklar1 ilen edilmistir. Avusturya ve Yeni Zelanda’yr da bu

1 Thoreau’nun doga felsefesine ve ¢evre diisiincesine yaptigi katkilar kadar, siyasi tarihe politik
argiimanlariyla sagladigi agilim da énemlidir. Thoreau’nun siyasi literatiire kazandirdig: ‘sivil itaatsizlik’
kavrami ve bireysel 6zgiirliigli onceleyen goriigleri Mahatma Gandhi, Martin Luther King gibi liderlere
ilham kaynagi olmustur. Bu c¢aligma agisindan vurgulanmasi gereken nokta; Thoreau’nun 6zgiirliik ve
doganin korunmasini iliskilendiren yaklasimidir. Thoreau insan davraniglarinda doga kurallarinin
belirleyici oldugunu, insanin ancak kendi dogasi ile doganin kurallar1 arasindaki uyumu yakaladiginda
Ozglir olacagini savunur (Thoreau, 2003:27).
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donemde yaban hayatini korumay1 ve doga koruma diisiincesini benimseyen iilkeler

arasinda saymak miimkiindiir (Aslan ve Yilmaz, 2001).

Cevreci hareketin gelisme periyodunda kusbilimcilerin, avcilarin ve goniilliilerin
katilmiyla dogal kaynaklarin smirsiz  kullanimint  6nlemeye yonelik orgiitler
olusturuldu. Bu orgiitlerden en etkin olan1 kuskusuz 1892°de California’da John Muir
onciiliigiinde kurulan Sierra Clup’tur. Biyogesitliligin ve ¢evrenin korunmasi amaciyla
kurulan orgiit halen Amerika’nin en koklii ve en basarili goniillii cevre kuruluslarinin
basinda gelir. 2018 itibariyle 2.4 milyonu asan liye sayisiyla Sierra Clup cevre
duyarliliginin yan1 sira egitim, saglik, enerji, lobicilik, yerel aktivizm konularinda da
taban olusturmay1 basaran etkin bir ¢evre drgiitiidiir. Orgiitiin kurucusu John Muir’in, o
dénem hakim olan dogay1 kaynaklarin kullanimi i¢in koruma anlayisindan farkl olarak,
kalkinmanin olumsuz sonuglarina karst dogayi korumayi amaglamasi yoniiyle de Sierra

Club ¢evre bilincinin olusumunda etkili bir orgiittiir (Coban, 2013).

Duru (1995:19)’nun ¢evre koruma hareketinin ilk Ornekleri arasinda saydigi
“’United States Forrest Service’in ilk baskani olan ve ¢evreci akimlarin onciisii olarak
degerlendirilen Gifford Pinchot, Pinchot’'u onemli Ol¢iide etkileyen Marsh, yaban
hayatinin savunucusu Thoreau, milli park fikrini ortaya atan Muir gibi isimlerin
Amerikal1 olmasi, c¢evrenin korunmasina yonelik ilk girisimlerin Amerika’da

basladiginin gostergesi olarak degerlendirilir.

Bu ¢ercevede degerlendirildiginde ¢evreci hareketlerin ilk 6rnekleri Amerika ve
Ingiltere’de ortaya ¢ikmakla birlikte, dogann korunmasma yonelik ilk ciddi adimlari
atan iilke konumunda Amerika’nin oldugunu, g¢evreci hareketin daha sonra Fransa,

Almanya, Italya gibi gelismis Avrupa iilkelerinde yayginlastigini vurgulamak gerekir.

Almanya

Cevre hareketin ilk gelisim siireci Almanya’da da diger iilkelerle benzer bir seyir
izlemekle birlikte, yesil hareketin diger tilkelere nazaran daha giiglii gelistigi yer olmasi

yoniiyle farklilik arz eder.

Almanya’da 1800’lii yillarda ormanlar, yaban kuslarini, nehir ve akarsulari

korumaya yonelik ilk girisimlerin olmasi, savas donemlerinde hareketin
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duraganlasmasi, 1960’1 yillarda ise artan bir ivme kazanmas1 seklinde 6zetlenebilecek
olan cevre hareketinin gelisim siireci yukarda ele alinan ingiltere ve Amerika’daki
orneklerine paralel bir seyir izlemistir. Baslangicta bu iilkelere benzer sekilde doganin
korunmas1 amaciyla korumacilik yonii agir basan hareket, II. Diinya Savasi doneminde
Almanya’daki siyasal atmosferin ¢evre drgilitlenmeleri iizerinde de etkili olmasiyla diger

orneklerinden ayrilir (Duru, 1995).

Almanya, tarihindeki 1rk¢1 politikalarinda oldugu kadar ekoloji ve ¢evre koruma
konularinda gelistirdigi farkli yaklagim ile ortaya koydugu pratiklerle de oldukga farkl
bir konumdadir. Bir yandan insanlik tarihinin en dehset verici irk¢1 politiklarina ve
Ojenist fikirlerin pratige dokiilmesine tanik olan Almanya, diger yandan dogaya
sayginin ve cevre hassasiyetinin yasal zeminde oOrgilitlenmesine imkan tanimasiyla
oldukea girift bir yap1 olusturmaktadir. Nazi Ekolojisinin diisiinsel ve tarihsel kdkenleri,
bu yaklagimin temel argiimanlariyla beraber degerlendirildiginde ise birbirinden ¢ok
farkli bu iki karsit olgunun birbiriyle celismedigini, bilakis temelde ayni eksenden

gelistigini12 gormek oldukea sasirticidir (Olgun, 2017:272).

Cevre hareketinin gelisim siireci incelenirken, Almanya’da bu siirecin kendine
0zgi pratikleri olmasi ve Almanya’nin yesil hareketin en koklii ve giicli gelistigi yer
olmast nedeniyle ayrica iizerinde durulmalidir. Bu baglamda Almanya’daki cevre
hareketinin gelisim siirecini ortaya koymayi1 amaclayan bu kisimda, Alman cevre
hareketinin tarihsel ve diisiinsel kokenleri ile Nazi Ekolojisinin temel argiimanlari ele
alimacaktir. Bu amagcla ilkin Nazi Ekolojisine entelektiiel boyutta katki saglayan
Romantizm akimina, Nazi Ekolojisine etnik ve ulusal bir sembol olarak ormanlarin
katkisina, kan ve toprak mistisizminin pratiklerine ve Ernst Haeckel’in Nasyonal

Sosyalizmin doga algisindaki roliine deginilecektir.

a. Romantizm

Moderniteye, kapitalizme ve kurumlarina bir elestiri ve tepkiden dogan edebiyat,
miizik, resim, tiyatro gibi sanatsal faaliyetlerle ifade edilen entelektiiel bir hareket

(Olgun, 2017:273) olarak tanimlanan Romantizm bir yandan ekolojik goriisiin

12 Nazi Ekolojisinin temel argiimanlari, tarihsel ve diisiinsel kokenlerinin detayli okumasi i¢in bkz. Olgun
(2017).
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arglimanlarina kaynaklik ederken, diger yandan sezgi ve duygularin iirlinli olarak

gordigi ‘kiiltiir’e vurgu yaparak organik bir toplum modeli 6nerir.

Romantizm ¢ok genis ve kapsamli bir akim olmakla birlikte, sanayilesme ve
kapitalizmin getirisi olan modernlesme, sehirlesme, rasyonellesme, sekiilerlesme gibi
‘seylesme’lere  (Lowy ve Sayre, 2007:23) ve makinelesmenin gevreyi
mekaniklestirmesine duyulan rahatsizligin neticesinde ortaya c¢ikmasi insan-doga

iliskisine sagladig1 ag¢ilim yoniiyle dnemlidir.

Aydmlanma diisiincesinin insanin evren anlayisindan ilahilik fikrini silerek,
evreni yalnizca makinadan ibaret goren, yasamdan geriye mekanik bir kabuk birakan
(Caryle, 1976:255) materyalizmi elestiren romantikler yapay ve mekanik olani degil

sezgi ve icgilidiilerle kavranabilen dinamik, canli ve organik yagami yiiceltmekteydiler.

Mekanist diinya goriisiiniin insan-doga anlayisina en net elestirileri getiren

diisiiniirlerden biri olan Thomas Caryle’in ifadesiyle:

“Icinde yasadigimiz bu c¢agi tek bir sifatla nitelememiz istense, bu c¢agi
kahramanhgin yada sofulugun, felsefenin yada ahlakin ¢agi olarak degil oncelikle
Mekanik ¢ag olarak adlandririz. Bu ¢ag, soézciigiin i¢ ve dis tiim anlamlariyla

mekaniklik ¢cagidir... ” (Lowy ve Sayre, 2007:49).

Aydinlanma diisiiniirlerinin akli ve akil sahibi olan insani yiicelten anlayisina
karsin Romantizm’e gore aklin 6nciiliigiindeki bilimin rasyonel ve indirgemeci yontemi
gercege ulagsmakta yetersizdir. Romantizme gore gercege ancak sezgi, duyu ve
icgiidiiler yoluyla (Pepper, 2001:77) dogay1 temasa ederek ulasilabilir. Bir baska deyisle
Romantizm’de aklin ve mantiin asir1 yiiceltilerek, {istlin bir deger atfedilmesi anlayisi,
yerini duygularin, tutkularin ve sezgilerin bilgeligine birakir. Dogaya bu bakis acisiyla
yaklasildiginda doga, ilham alinacak bir kilavuz, bilgeligin kaynagi bir 6gretmen

(Under, 1996:85) olarak algilanr.

Buradan hareketle, Alman ekolojik diisiincesinin olusumunda 6nemli derecede
tesirleri bulunan Romantizm’in insan-doga iligkisinin algilanigina getirdigi acilim;
Almanya’nin diger iilkelere kiyasla daha kokli ve giiclii bir ¢evre hareketine ev

sahipligi yapmasinda ayirt edici temel bir noktayr olusturur. Bu cercevede Alman
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ekolojik disiincesinin kendine 6zgili yapisini kazanmasinda Romantizm’in etkin rol

oynadigini sdylemek miimkiindiir.

b. Etnik ve Ulusal Bir Sembol Olarak Ormanlar

Romantizm sanayilesmeye, insanin dogaya miidahalesine karsi ¢ikarken bir
yandan da ormanlarin Alman olmanin sembolii haline gelmesini saglamigtir.
Almanya’da dogaya saygi ve hassasiyetinin yogun oldugu 18. yy’in ikinci yarisinda
Ernst Moritz Arndt, Ludwig Kahn, Heinrich Kleist gibi sanatcilarin katkilariyla,
ormanlar bir yandan entelektiicl bir boyut kazanirken bir yandan da orman kavrami
siyasal bir anlam kazanarak Alman ulusal kimliginin niivesini olusturmustur (Under,
1996)

Bu donemde Almanya’da ormanlar kahramanligin, milliyet¢iligin, anavatana
duyulan tutkulu sevginin sembolii haline gelmistir. Ormanlara maddi degerlerinin
Otesinde bir anlam yiiklenerek, ulusal kimlik ve siyasal eksende farkli bir 6nem

atfedilmistir.

19. yy’da Romantizm akiminin 6ne ¢ikan entelektiielleri edebiyat, resim, miizik
vs. sanatlar1 araciligi ile orman ve dogay1 eserlerine yansitmiglardir. Bu sekilde sanatsal
faaliyetlerle ormanlar ve Alman kimligi arasinda milliyet¢ilik ekseninde kurulan iliski,

ileride Hitler Almanyasinin ekoloji anlayisini da sekillendirecektir.

c. Kan ve Toprak Mistisizmi

Nazi Ekolojisinin diisiinsel temelini olusturan yaklasimlardan bir digeri
cevrecilik ile fagizmin sentezini olusturan Kan ve Toprak mistisizmidir. Yaklasim, 6ne
cikan isimleri Ernst Moritz Arndt, Wilhelm Heinrich Riehl’in temel argiimanlariyla

Ozetlenenebilir (Yardimei, 20006).

Arndt, kimi yazarlarca ormanlarin ekonomik c¢ikarlar ugruna somiiriilmesine
kars1 ¢ikan ve Alman vatanini atesli bir vatanseverlikle yiicelten goriisleri nedeniyle
Alman ekolojik diisiincesinin ilk temsilcisi olarak degerlendirilir. Alman 1rkinin

istiinliigiinii savunan Arndt milliyetgiligi kadar koyciiliik konusundaki fikirleriyle de
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taninmaktadir. Arndt’a gore insan ve doga karsilikli olarak birbirini sekillendirmektedir

(Yardimet, 20006).

Arndt’in 1rk¢1 milliyetcilik c¢ergevesinde dogaya atfettigi deger, doganin
kendisinden degil, Alman irki i¢in anlam ifade etmesinden kaynaklandigi igin
cevremerkezli olmaktan ziyade insanmerkezli yaklasima yakindir. Bu durum Arndt’in
tutarsiz bir yontem izledigine isaret etmesine ragmen cevrecilik ile 1rk¢ilig1 bagdastirma

gayretleri ilerde ortaya ¢ikan orgiitsel olusumlar1 ve genclik hareketlerini etkilemistir.

Arndt’n 6grencisi ve kan-toprak mistisizminin 6nde gelen savunucularindan
olan Riehl 1853’te yazdigi Alan ve Orman makalesinde yaban hayati ve doga
hassasiyetini milliyetcilikle o6zdeslestirmektedir. Riehl’in fikirleri etnik 1rk¢iligin
cevreyle olan sentezini Arndt’in yaklasimindan bir adim ileriye gotiirerek (Olgun,

2017:279) Nazi Ekolojisine dayanaklik etmistir (Yardimci, 2006).

d. Ernst Haeckel ve Ekoloji Biliminin Nazi Ekolojisine Katkist

Nazi Ekolojisinin ¢evrecilik ile irk¢iligr sentezleyen pratiklerine kaynaklik eden
bir bagka isim ekoloji biliminin ayr1 bir disiplin olarak gelismesini saglayan Ernst
Haeckel’dir. Daha 6nce Haeckel ve ekoloji konusu detayli olarak ele alindigi i¢in
burada Nasyonal Sosyalizmin doga anlayisina temel olusturan argiimanlarina kisaca

deginilecektir.

Haeckel’n Sosyal Darwinizmden ilham alarak gelistirdigi Monizm felsefesi
insan ile doganin biitiinciil bir yaklasgimla ele alinmasi gerektigini savunur. Haeckel
anti-seminizm ve irk¢ilik egilimli disiinceleri, milliyet¢iligi irk¢ilikla yoguran anlayist
ile Nasyonal Sosyalizm’e kaynaklik eden ideologlardan biri héiline gelmistir. Alman
wrkinin  Gstiinliiginii savunan ve 1wrklarin karismasma karst olan Haeckel, Nazi
hareketinin giliclenmesiyle goriislerini politik arenada tatbik etme firsatt bulmustur

(Yardimet, 2006).

Nazi donemi ekoloji anlayisinin olugsmasinda etkili olan faktorleri boylece
Ozetledikten sonra bir degerlendirme yapilacak olursa beklenenden farkli bir sonug
cikar. Konunun basinda Nasyonal Sosyalizmin irk¢1 ve anti-semitist politikalarinin

ekolojik hassasiyet ve dogaya atfedilen yiiksek deger ile i¢ i¢ce bulunmasinin oldukca
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ilging (Olgun, 2017:272) oldugu belirtilmisti. Birgok ¢aligmada, ilk bakista bir arada
olmas1 imkénsiz gibi goriinen bu iki olgunun birbiriyle ¢elismedigi, hatta ayni hattan
temelden koken aldigi iddia edilmektedir. Nazi Ekolojisinin teorik altyapisini olusturan
argiimanlar insanmerkezli ve ¢evremerkezli yaklasimlar ekseninde tekrar tartisildiginda

ise ortaya, ilkin kabul edilen varsayimdan daha farkli bir sonug ortaya ¢ikmaktadir.

Nazi Ekolojisinde doganin ve yaban yasaminin yiiceltilmesi, tabiata olan
duyarlilik doganin igsel degerinden kaynakli degil, doganin ulusal kimlik ve etnik kiiltiir
ingasina katkisindan kaynaklanmaktadir. Bir baska ifadeyle Nazi Ekolojisinde dogaya
milliyet¢ilik ¢ergevesinde farkli bir anlam atfedilmektedir. Doga, c¢evresel bir bakis
acisindan ziyade, salt milliyetcilik kavrami lizerinden deger kazanmaktadir. Bu sebeple
Nazi Ekolojisinde tabiat sevgisi ve irk¢i politikalarin bir arada oldugu ortaklik, aslinda

koklii bir ayrismay1 biinyesinde barindirmaktadir.

2.2.  TOPLUMSAL HAREKET OLARAK CEVRECILIiK

1960’larin oralarindan baglayarak, gelismislik diizeyi, siyasi-iktisadi diizeni,
kiiltiirii ve sosyolojik dokusu birbirinden ¢ok farkli pek ¢ok iilkeye hizla yayilan
protesto dalgasi, yasamin her alaninda kokli bir doniisim sloganlariyla yiikselen
hareketlere yol agmistir. 1968 dalgasinin ilk tetikleyicisi, 6grenci protestolar: olsa da,
kuskusuz hareketin yiikselisinde donemin siyasi-ekonomik atmosferi etkili oldu. Siyasal
mekanizmalarin baski ve dayatmasina karsi boyun egme yada uzlasma yerine baskaldir:
tutumu 68 hareketinin belirgin 6zelligidir. Her alanda dayatilmis kaliplara yoneltilen
protesto eylemleri, modern toplumun ve kurumlarinin sorgulamasi diinya geneline
yayildi. Amerikan isgaline karst Vietnamlilarin direniginin ezilen ve somiirge
toplumlara ornek teskil etmesi de hareketin yiikselisinde etkili olan diger bir faktordiir.
Yine de bu anti-emperyalist egilimin protestolar1 yonlendirmekle birlikte, hareketin her
yerde ayni niteligi kazanmadigi, buna bagli olarak her iilkede siyasal bir harekete temel

olusturmadig: sdylenebilir.

1968 dalgasinin ortaya c¢ikardigi zengin hareketler yelpazesinin iginde
degerlendirilen Cevreci Hareketin nasil konumlandiginin anlagilabilmesi i¢in toplumsal

hareketlerin niteliklerinin, ortaya ¢ikis sekli ve oOzelliklerinin ele alinmasi
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gerekmektedir. Bu ¢ercevede toplumsal hareketler literatiiriinde sosyal hareketlerin nasil
tanimlandig1, hangi niteliklerin belirleyici oldugu, eski-yeni toplumsal hareket ayrimi
tizerinde durulacak, sosyal hareketleri agiklayan kuramsal goriislere deginilecek ve

ardindan ¢evreci hareketin konumu ele alinacaktir.

2.2.1. Sosyal Hareket Kavramm

Giddens (2000:540)’e gore “yerlesik alanin disindaki toplu eylemler yoluyla,
ortak bir ¢ikar1 korumak ya da ortak bir hedefe erismeyi saglayabilmek i¢in girisilen
toplu bir ¢aba”dir.

J.Raschke ise “belirli amaclarin pesinde kosan, sosyal bir degisim isteyen,
harekete gegmis, birbiri ile dayanisma igindeki kisilerden olusan hareket” olarak
tanimlarken, siireklilik ve yiiksek sembolik biitiinlesmeyi sosyal hareketlerin olmazsa
olmazi olarak goriir. Bunlarin yani sira, J.Raschke sosyal hareketlerin nitelikleri olarak
dogal organizasyon, hareketlilik, diisiik diizeyde rol ayrimi, ortak amac gibi

karakteristik 6zellikleri sayar.l?’

2.2.2. Sosyal Hareketin Ortaya Cikisi

Sosyal (Toplumsal) Hareketler son ylizyilda ortaya ¢ikmis bir olgu degildir. Cok
eski caglardan beri catigmalar, isyanlar, cesitli direnis bicimleri olarak toplumsal hayatta
var olan bu hareketler, hak arayislarinin, miicadele yontemlerinin 1960 sonrasi
cesitlenerek hizla yayilmasiyla birlikte bicimlenmis ve doniismiistiir. Ilk¢ag’dan itibaren
kole ayaklanmalari, yerli topluluklarin eylemleri, koyliilerin ve bazi toplumsal
kesimlerin baskaldirilari, g¢esitli sebeplerle ortaya ¢ikan devrimci eylemler toplumsal
hareketlere 6rnek olarak gosterilebilse de, toplumsal hareketlerin Bati’da 18. yilizyilda

ortaya ¢ikip gelistigi kabul edilir (Coskun, 2006).

Y Toplumsal Hareketler literatiirii oldukga genis olmakla birlikte, kuramsal gergevenin anlasilabilmesi
i¢in bkz. Coskun (2006).
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Sosyal alanda ortaya ¢ikan gelismelerin etkisini siyasal alanda da bulmak
miimkiindiir. 1960’1 yillar sosyal olaylarin siyasallasarak yahut siyasi-iktisadi
hadiselerin topluma sirayet etmesi seklinde toplumsal degisim ve doniisiimlere tanik
olunan donemdir. 1960’lardan itibaren kapitalizmin siirekli biiylime miti ve hayat
sartlarinda siirekli iyilesme saglama vaadi Bati’daki reel gelismelerin de etkisiyle

gegerliligini yitirmistir (Ceritli, 2001).

Bu baglamda 19. yiizyilin ikinci yarisi artik, diinyayr etkisi altinda almis olan
modernitenin sorgulandigi, toplumsal hareketlerin odaginin ekonomik ve siyasi hak
arayislarindan, kiiltiirel alana yoneldigi, kimlik ve aidiyet eksenli yeni miicadeleleri 6n
plana c¢iktig1 eylemsel bir doniisiimiin yasandigi bir donemdir. Endiistrilesmenin ve
modernitenin yarattigi c¢esitli sorun ve bunalimlar toplumda c¢ikis kaynagi ve odagina
yerlestirdigi oOncelikleri farkli olsa da ortak Ozelliklere sahip bir¢ok hareketliligin

olusmasini saglamstir.

2.2.3. Eski ve Yeni Toplumsal Hareketler

Eski olarak nitelenen hareketler hangi ozellikleri itibariyle eskidir? Hangi
sahalarda yogunlasan hareketler yeni olarak goriilmektedir? Kiiresellesmenin de
etkisiyle 19 ylizyilin ikinci yarisinda oniine ‘yeni’ sifati eklenen her sey tam ve mutlak
manastyla yeni midir? Eski ve Yeni Toplumsal Hareketlerin birbirinden tam olarak nasil
farklilastig1 ya da hangi unsurlarin ‘yeni’ oldugu meselesi literatiirde ilizerinde uzlasiya

varilan bir konu degildir.

Toplumsal Hareketleri siireklilik ve kopus teorileri ekseninde ele alan
calismalarda, ge¢misten tam bir kopus iceren kuramlar gecmisle bagi 6nemli Olcilide
kopararak, etkilesimi yok saydigi i¢in eksik goriiliirken, yeni hareketlerin gegmisle
bagin1 gbéz Oniline alarak, yeni olan her seyin bir oOncekinin devami seklinde
degerlendirilmesinin daha dogru sonuglara ulagtiracagi (Tatar, 2013:11) ifade
edilmektedir. Oyleyse ‘yeni’ nitelemesini eski toplumsal hareketlere siireklilik icinde
ilaveler ve degisimler olarak degerlendirmek gerekir. Nitekim Claus Offe (1985:835)
bireysel o6zgiirliik, esitlik, baris gibi yeni toplumsal hareketlerin sik¢a dile getirdigi

degerlerin, esasinda yeni olmadigini, modernitenin yarattigi modern kiiltiiriin kendi i¢
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celigkileri ve tutarsizliklarinin yeni hareketlerin yiikselisine yol actigini ileri stirer.
Oniine ‘yeni’ nitelemesi eklenen ¢ogu sosyal hareketin aslinda yeni olmadig1 iddias
gercekligin bir boyutunu olustururken, bir bagska boyut da bu hareketlerin daha 6nceki
donemlerde var olmayan, var olmasmna imkan da olmayan, dolayisiyla degisen

toplumsal sartlarin sonucu ortaya ¢iktiklaridir.

Eski ve Yeni Toplumsal Hareketlerin birbirinden tam olarak nasil farklilastig1 ya
da hangi unsurlarin ‘yeni’ oldugu meselesi literatiirde iizerinde uzlasiya varilan bir konu
olmamakla birlikte, pek ¢ok g¢alismada ‘yeni’ ibaresi ¢evre, ekoloji, barig, feminizm,
insan haklart gibi 1970 sonrasi toplumsal hareketlerin odagina yerlesen meseleler icin
kullanilmaktadir. Barisg hareketleri, kadin hareketleri, ekolojik hareket, niikleer enerji ve
kiiresellesme karsit1 hareketler vb yeni sosyal hareket olarak kabul edilen bu gruplar
sanayi toplumundan bilgi toplumuna, modern toplumdan postmodern topluma gecis

asamasindaki radikal doniistimlerin sonucudur.

Giddens’a gore toplumsal hareketleri diizensiz ve gelisiglizel kolektif
davraniglardan ayiran baslica unsur; toplumsal hareketlerin oOrgiitlii ve belirgin bir
amaca yonelik olmasidir. Buna ragmen sosyal hareketlerin ¢ok genis ve ¢ok cesitli
perspektife sahip olmasi, bir¢ok ayirt edici unsurun devreye girmesi, temel niteliklerinin

saptanmasini da zorlastirmaktadir (Giddens, 2000:540).

Literatiirde toplumsal hareketlerin yapisal degisim siire¢lerini agiklayan bir
baska yaklagim da Smelser’e aittir. Smelser toplumsal hareketleri, sistemde ortaya ¢ikan
degisimin icsel bir gerilime yol agmas1 sonucu ortaya ¢ikan bir olgu olarak degerlendirir
(Smith, 1996:36-37). Smelser’e gore hizli toplumsal degisimler derin ve keskin hatlara
sahip sarsilma donemlerinin (Gengoglu, 2014:311) neden oldugu gerilim ve dengesizlik

durumu toplumsal hareketleri ortaya ¢ikarmaktadir.

Oysa bu yaklagimlar bugiinkii sosyal hareketlerin c¢ok faktorlii dinamigini
aciklamakta eksik kalmaktadir. Bu yilizden eski sosyal hareket teorileri sadece sanayi
toplumunun ekonomik ve simif temelli talepleriyle olusan toplumsal hareketleri
aciklamaya yeterken, postmodern (sanayi sonrasi) toplumun kiiltiirel ve bireysel
talepleri neticesinde ortaya ¢ikan toplumsal hareketleri agiklamakta yetersiz kaldigi igin

elestirilmektedir.
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Toplumsal Hareketler literatiirinde eski ve yeni toplumsal hareketlerin ele
alindig1 birgok calisma olsa da (Offe, 1985; Laclau ve Mouffe, 1985; Melucci, 1985;
Touraine, 1992; Smith, 1996; Giddens, 2000; Wallerstein, 2002) bu c¢alismada en

kapsamli ayrimi1 yapan Claus Offe’1n yaklagimi ele alinacaktir.

Offe ‘eski’ ve ‘yeni’ toplumsal hareketlerin ayrimini yaparken oncelikle eski ve

yeni siyasete atif yapar. Eski siyasette hakim paradigma, emek-sermaye iliskisi

ekseninde gelir dagilimi1 miicadelesi iken, yeni siyasette kimlik, kisisel dzerklik, insan

haklar, esitlik, 6zgiirliikk gibi kavramlar 6ne ¢ikmaktadir. Offe eski ve yeni toplumsal

hareketler arasindaki farkliliklari; temalar, degerler, etkinlik bicimleri ve aktorler olarak

dort temel kategoride inceler (Offe, 1999)

Tablo 1: Eski-Yeni Sosyal Hareketler

Eski Paradigma

Yeni Paradigma

Aktorler

{]mp olarak hareket eden, asil
olarak gelir dagihm
konusunda milcadele eden
sosyo-ekonomik gruplar

Grup gibi davranmayan, fakat belli
konular etrafinda bir araya gelmis,
topluluklar halinde harcket eden
sosyo-ekonomik gruplar

Konular

Ekonomik bilyiime, gelir
daglim, askeri ve toplumsal
glivenlik, toplumsal kontrol

Bans, cevre ve insan haklanmin
korunmasi

Deﬁcﬂcr

Oegiirlik, titketim glivenligi
ve maddi ilerleme

Merkezi kontroliin kargisinda kigisel
dzerklik ve kimlik

Hareket
Sckilleri

a) lgsel: Resmi Grgiitlenmeler,
biiylk dlgekli temsil birlikleri
b) Dhysal: Coguleu ya da
igbirlikgi gikar araciligy,
siyasal parti rekabeti ve
goEunluk oyu

a} lcsel: Enformasyon, diisik
ditzeyde dikey ve yatay farkhlagma
b) Digsal: Negatif terimlerle formiile
edilmis taleplere dayanan protesto
politikalan

Kaynak: (Offe, 1999:67).

Offe’in eski ve yeni hareketleri karsilastirirken 6zellikle hareket bicimlerinin

dontlistimiinii agiklayan ¢ergeve, yeni toplumsal hareketlerin iginde degerlendirilen
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ekolojik hareketin gec¢irdigi toplumsal ve siyasal doniisiim siirecini anlamak i¢in yol

gostericidir.

Klasik toplumsal hareketler olarak nitelenen ‘eski’ sosyal hareketler smif
miicadelesi olarak belli bir grubun protestolariyla ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda eski
toplumsal hareketler denilince is¢i smnifinin burjuvaziye karsi verdigi miicadele ve
bagimsizlik miicadeleleri one c¢ikmaktadir. Endiistrilesmenin is¢i ve burjuva sinifi
olarak birbirine karsit iki yapiyr ortaya ¢ikarmasi, is¢i simifinin hak arayislarma ve
orgiitli miicadeleye bagvurmasma yol agmistir. Marksist yaklasim toplumsal
hareketleri, is¢i sinifinin mevcut sosyal diizeni devrim ile ortadan kaldirmasinda bir arag

olarak (Bayansar ve Bozkurt, 2016:279) goriir.

Isci smifinin ekonomik ve siyasi ¢ikar arayisi iizerinden sekillenen eski
toplumsal hareketlerin gayesi iktidar1 ele gegirmek iken, 1968 sonrasi hizla doniiserek
gelisen yeni toplumsal hareketlerde hedef; iktidar1 ele gecirmek degil, ¢esitli kimlikler
ekseninde odagina  yerlestirdigi meselelerde = kamuoyu  olusturarak  karar

mekanizmalarini etkilemektir (Onder, 2003).

Sosyal hareketlerin de bu donemde radikal bir degisim gegirdigi gz Oniine
alinirsa, klasik sosyal hareketleri sinif temelli agiklayan teorilerden farkli bir yaklagimla
ele alinmasi gerektigi anlasilir. Cevreci Hareketi de biinyesinde barindiran yeni
toplumsal hareketlerin sanayi sonrasi toplum (Touraine, 1988) ve bilgi toplumu
(Melucci, 1995) olmasi, isci hareketlerinin isci hareketlerinin siif ¢atismasi temelinde
degerlendirilmesine yol agarken, yeni toplumsal hareketleri kimlik ekseninde
sekillendirmistir (Yardimci, 2006).

Toplumsal hareket kavramina genis bir ¢ergeveden yaklasan teorisyen Alain
Touraine, klasik sosyal hareket kuramlarinin yeni ortaya ¢ikan hareketleri agiklamadaki
yetersizliginden yola ¢ikarak degisen toplum tasavvurunu dikkate alan bir yaklasim
ortaya koyar. Touriane sanayi sonrasi toplumu ‘programli toplum’ kavramiyla tanimlar.
Touraine’in bu yeni toplum modeli yeni sosyal hareketlerin etkisiyle siirekli yeniden
tiretilmekte ve donistiiriilmektedir. Yani toplum sabit ve statik bir yap1 degil aksine

degisen, doniisen dinamik bir sistemdir. Yeni sosyal hareketler ise Touraine’in yeni

35



toplum modelini {ireten olgulardir. Bu karsilikli {iretim siireci devletle toplum arasindaki
catismadan degil, toplumsal normlar1 ve kimlikleri olusturan alan (Onder, 2003:61)
olarak tamimlanan sivil toplum igerisindeki toplumsal gruplarin etkilesiminden

kaynaklanmaktadir.

Eski toplumsal hareketler sag-sol, liberal-muhafazakar, is¢i smifi-orta sinif,
kirsal-kentsel gibi siyasal ve sosyoekonomik ifadeler ¢ergevesinde tanimlanirken yeni
sosyal hareketlerde toplumsal cinsiyet, kimlik, kiiltiirel yasam, kent ve mekan gibi

temalar 6ne ¢cikmaktadir.** (Offe, 1999:66)

Toplumda yeni bir yasam tarzi, alternatif bir toplum modeli olusturmak amaciyla
ortaya cikan hareketleri, ‘eski’olarak nitelenen sosyal hareketlerin devami olarak
gormek miimkiinse de, bunlar one c¢ikardigi temalar itibariyle farklilik gosterir.
Ozellikle kapitalizmin ilk donemlerinde ekonomik ve siyasal hak arayisi ile olusan sinif
temelli hareketler, 1968 sonrasi yerini genis bir yelpazeyi olusturan ve farkli toplumsal
talepleri olan gruplara birakmistir. Yeni toplumsal hareketler baglaminda
degerlendirilen bu gruplarin igerisinde insan haklari savunuculari, kadin Orgiitleri,
cevreciler, savag ve niikleer enerji hareketleri, kimlik temelli etnik gruplar gibi farkli

politik ve toplumsal siireglerin ortaya ¢ikardigi ¢ok cesitli 6geler vardir.

2.2.4. 68 Hareketi Sonras1 Ekolojik Atmosfer

68 hareketinin etkisi siyasal ve kurumsal diizlemle siirli kalmamis ¢ok genis bir
yelpazeye yayillmistir. Kuskusuz 68 hareketine hakim unsur olan protestolarin oldukca
genis bir alana yayilmasinda kuskusuz 6grenciler kadar, etnik gruplar, escinseller hak ve
Ozgiirliiklerinin gelismesini isteyen Kkitleler etkili olmustur. Dolayisiyla 68 siireci
tepkisel bir donem yaratarak, bir cok platformda yeni toplumsal bir anlayisin

gelismesini saglamistir.

68 hareketinin olusturdugu ortam g¢evre bilincinin gelismesinde etkili olmustur.
1970’li yillar bu anlamda gevre hareketinin gittikge politik bir doniisiim ge¢irmesinde

oldukca 6nemli bir doniim noktasidir. Hareketin siyasallagma siirecine gegmeden once,

¥ Toplumsal hareketleri eski ve yeni siyaset paradigmasi baglaminda degerlendiren kapsamli bir ¢alisma
olarak bkz. Offe (1999).
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cevre bilincinin gelismesinde etkin rol oynayan unsurlardan ilk géze carpan gelismelere

deginmek gerekir.

Bu baglamda 1962°de yayinlanan Rachel Carson’in Sessiz Bahar (Silent Spring)
kitab1 ¢evre bilincine yaptigi katki ile oldukc¢a dnemlidir. Rachel Carson, aldig: biyoloji
egitiminin de etkisiyle basta DDT olmak {izere tarimda boceklerle miicadele igin
kullanilan kimyasal ilaglarin doga ve canlilar iizerindeki dliimciil etkilerini, etkileyici
bir sekilde ortaya koymustur. DDT ve benzeri kimyasallarin hem insan sagligini hem de
diger canlilarin hayatini tehdit ettigini, zaten mevcut olan hava kirliliginin yanina su ve

topragi ciddi boyutta tahribatini ekledigini acik sekilde ortaya koymustur.

Carson’1n tarimsal liretimde yogun olarak kullanilan kimyasallara kars1 baslattig
miicadele, toplumun dikkatini ¢ekmekle kalmamis Amerikan hiikkiimeti Carson’in
uyarilarin1 dikkate alarak DDT ve benzeri kimyasallart yasaklamistir. Carson’in
uyarilar1 uluslararasi boyutta da yanki bulmus ve 1970’de ABD’de Cevre Koruma
Kurumu (EPA) ve Birlesmis Milletler biinyesinde Cevre Programi, bilinen adiyla UNEP
kurulmustur. Ayrica Birlesmis Milletler tarafindan 1972°de diizenlenen Stockholm
Cevre Konferansi da g¢evre sorunlarinin uluslararasi zeminde ele alindigi bir bagka

girisimdir (Baykal, 2010:3).

Cevre bilincin gelismesine katki saglayan ¢alismalardan bir digeri ise, 1972°de
Roma Kliibii tarafindan hazirlanan Biiylimenin Sinirlar1 (Limits to Growth) isimli
rapordur. Rapor biiylimenin ayni hizda devam etmesi durumunda, mevcut kaynaklarin
tilkenecegini agik bir bicimde ortaya konuyor ve kiiresel iktisadi bir ¢okils ongoriisiinde
bulunuyordu. Biiyiimenin Sinirlar1 ¢evre ve ekonomi arasindaki iliskiyi ve kaynaklarin
smirliligint 6ngoriilerle ortaya koyan onemli bir ¢alismadir. Diinyanin karsi karsiya
kalacag1 sorunlara ¢6ziim olarak ortaya atilan Sifir Biiyiime tezi (Keles vd., 2008:255)
ile sifir ekonomik biiylime modeli 6nerilmistir. Ancak Sifir Biiyiime tezi, kapitalizmin
sirekli bilyimeye dayanan yapist ile ters diistigli i¢in gelismis tilkelerce
uygulanmamustir. Ilerleyen dénemde 1987°de ise Birlesmis Milletler Cevre ve
Kalkinma Komisyonu tarafindan “’Ortak Gelecegimiz’’ isimli rapor yayinlanarak bu
kez kapitalizmin nosyonuyla ilimli yapida olan ‘siirdiiriilebilir kalkinma’ kavrami

giindeme getirilmistir (Baykal, 2010:4).
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E.F.Schumacher’in ‘Small is Beautiful’ (Kii¢iik Giizeldir) isimli eserinin de
cevre bilincinin gelismesinde 6nemli katkis1 olmustur. Kitabin ‘Onceligi insana Veren
Bir Ekonomi’ alt bashiginin da ifade ettigi gibi Schumacher bu kitabinda modern
ekonomik iligkilerin ve biiylime hirsinin ortaya ¢ikardigi sorunlara, mevcut
teknolojilerin hantal ve kirletici yapisina deginmistir. Schumacher ¢6ziim olarak yasam
tarzinin degistirilerek insancil iligkilerin hakim oldugu kiigiik bir teknolojinin
kullanildigi, merkeziyetcilikten uzak (Balkaya, 2014:46) bir toplum modeli

Onermektedir.

Tiim bu gelismeler degerlendirildiginde 1960’larin sonundan itibaren endiistriyel
bliylimenin c¢evre felaketlerini tetiklemesi ve ekolojik tahribatin ciddi boyutlara
ulagsmasina paralel sekilde insanligin gelecegine yonelik endiselerin artmasi, ¢6zim
arayislarini giindeme getirmistir. Cevre konusunun yiiksek sesle dile getirilmesi, ¢6ziim
aranan bir mesele haline gelmesi uluslararasi boyutta Orgilitlenmelere yol agmustir.
1970’lerden sonra ortaya ¢ikan Friends of the Earth, Greenpeace, Earth First! gibi
yapilar bu Orgiitlerden bir kacidir. Bu orgiitlerin diger c¢evreci olusumlardan farki
niikleer enerji, endistriyel kirlilik, ekolojik kriz gibi sorunlarla miicadelenin yaninda,
toplumsal bir doniisiimiin de gerekliligini giindeme getirmeleridir. Bu sekilde ekolojiyi
salt kirlilik sorunu olarak degil, her diizlemde insan-toplum iligkilerini sorgulama araci
olarak kabul eden (Bahro, 1989:47) anlayis bigimi 1970’lerden itibaren sekillenen Yesil

Diisiince’nin de temel savlarindan birini olusturacaktir.

Ekolojik duyarhilikla ortaya ¢ikan gruplarin sorunlara bakis agilar1 kadar, neyi
ekolojik sorun olarak gordiikleri ve buna karsilik onerdikleri toplum modellerinde de
farkliliklar bulunmaktadir (Gérmez, 1997:89) Goriildiigii iizere ekolojik diistinceyi tek
bir diisiince akimi1 olarak degerlendirmek imkansizdir. Cevre korumaciliktan anarsizme,
radikal ekolojiden eko-sosyalizme, eko-feminizmden bazi dinsel hareketlere kadar
(Gormez, 2003:99) genis bir yelpazeyi biinyesinde barindiran ekoloji hareketinin, tam
da bu niteliginden 6tiiri herkesin kabul ettigi, lizerinde uzlasiya vardig: bir ideolojisini

ortaya koymak miimkiin degildir.
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2.3.  SIYASALLASMA DONEMI

Cevre hareketi neden geleneksel siyasetin disinda kalmistir? Yesil hareket neden
kurumsal siyasete eklemlenememistir? Cevre hareketinin siyasallasma deneyimindeki
farklilig1 yaratan unsurlar nelerdir? Bu ¢alismanin temel odagina oturtulan bu sorularin
cevaplanabilmesi i¢in c¢evre hareketinin toplumsal hareketlerden siyasi aktorlere
doniisiim stirecinin Avrupa’da nasil gerceklestigini ortaya koymak gerekmektedir. Tezin
bu asamasinda, protesto hareketlerinden siyasal partilere uzanan doniisiim siirecinin
anlasilabilmesi i¢in dncelikle Avrupa’da yesil partilerin ortaya ¢ikisi lizerinde durulacak
ardindan yesil hareketin partilesme siirecine deginilecektir. Orneklem olarak Almanya,
Ingiltere ve Fransa’da cevre hareketinin partilesme deneyimi ele alimacak, Avrupa’da

yesil partilerin siyaset sahnesine ¢ikisi bu 3 iilke iizerinden degerlendirilecektir.

Cevre sorunlarinin belirgin sekilde hissedilmesiyle, 68 hareketinin de etkisiyle
eylemsel nitelige sahip olan orgiitler bir yandan ¢evre bilinci olusturmaya calisirken bir
yandan da kamuoyu olusturarak, ¢evre konusundan politik bir zeminin ortaya ¢ikmasini
saglamiglardir. Bu orgiitler niikleer silahlara, hava kirliligine yonelik yogun protesto
girisimleri baglatarak cesitli ¢6ziim arayislarina girmislerdir. Nikleer enerji karsiti
protestolarin yerel olmaktan ¢ikip ulusal 6lcekte orgiitlenmis politik gruplarla ve baris
yanlis1 hareketlerle desteklenmesi ¢evre hareketine ivme kazandiran bir faktér olmustur.
1970’11 yillarda ‘yurttas insiyatifi’ bi¢iminde yerel diizeyde orgiitlenmis olan, yaygin
protesto hareketleri ile dikkat ¢eken gruplar giderek etkili olmaya baslamis, gosteriler,
cesitli eylemler araciligi ile kamuoyunu harekete gecirerek siyasal karar alma
mekanizmalarin1 etkilemede 6nemli basarilar elde etmislerdir (Onder, 2003:107).
Bircok tilkede yerel eylem gruplar1 ulusal diizeyde gosteri ve eylemlerle kamuoyu
olusturmayr ve Orgiitlenmeyi basarmis bir yandan da toplumsal hareket gruplar
arasinda dayamisma kurarak, cevre hareketinin politik etkisini giiglendirmistir. Bu
stirecte bircok iilkede ekolojik diislinceyi benimseyenlerin yeni bir diinya anlayisi
olusturma gayretleri (Gérmez, 1997:88) goze carpmaktadir. Ayn1 dénemde ekolojiyi
siyasal bir ideoloji olarak degerlendiren gruplarmn sayilar1 basta Almanya, Ingiltere ve

Fransa gibi iilkeler olmak tlizere artmistir.

Cevre hareketinin bu donemde etkinliginin st diizeye ¢ikmasinda kuskusuz

bircok unsur etkili olsa da; en dnemlisi ¢evre hareketinin, ¢evre korumaci gruplarin
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tekelinden siyrilarak, eylem temelli toplumsal bir harekete donligmesidir. Avrupa’da
bunu saglayan c¢evre bilincinin olugmasinda yeni orta smifin ortaya ¢ikmasi

yadsiamayacak bir etken olmustur (Onder,2003).

1980’lerden sonra Avrupa’daki ve ABD’deki ekoloji hareketinin ciddi bir kimlik
bunalimiyla karsilasmas1 (Ozer, 2001:179) ekolojik hareketin birgok parcaya ayrilarak,

farkli bigimlerde 6rgiitlenip, farkli miicadele sekillerini benimsemelerine yol agmustir.

2.3.1. Ekolojik Hareketlerin Partilesme Siireci

1970’lerden itibaren artan ve déneme damgasini vuran kitlesellesme, ekoloji
hareketini ¢evre korumaci gruplarin tekelinden ¢ikararak toplumsal bir harekete ve
toplumsal bir muhalefet dalgasina (Onder, 2003:105) déniistiirmiistiir. 1975’ten sonra
ise ekoloji hareketinin etkinligi ve goriiniirliigli daha da belirginlesmistir. Bu donemde
ekoloji hareketi siyasal bir glicten ziyade, giindemi belirleyici ve siyasal aktorleri

zorlayic1 (Onder, 2003:105) bir niteliktedir.

Ekolojik hareketlerin so6zii edilen donemde yiikselise ge¢mesinde bazi faktorler
etkili olmustur. Bu nedenlerin basinda ekolojik bilincin olusmus olmas1 gelir. Cevrede
olusan tahribatin teknik olarak oOlgiilebilir olmasi, kiiresel 1sinma ozon tabakasinin
delinmesi gibi zararlarin sonucunun dahi kamuoyuyla paylasilabilir olmasi ekolojik
hareketlerin etkinligini artirmigtir. Cevreye iliskin sorunlarin yerel olmaktan g¢ikarak
tiim diinyay1 etkilemesi, sadece bugiinii degil insanligin gelecegini de tehdit eder hale

gelmesi ekoloji hareketinin gelisimine neden olmustur.

Ekolojik hareketlerin yiikselisinin bir baska nedeni o donemde ekonomik krizle
baglantili olarak yasanan petrol krizidir. Petrol fiyatlarinin yiikselmesi Avrupa
Hiikiimetlerinin enerji kaynagi olarak niikleer enerjiyi giindeme getirmelerine neden
olmustur. Niikleer enerji karsitligi ekoloji hareketine ivme kazandiran en onemli
unsurlardan biridir. Hiikiimetlerin niikleer enerji programlarina agirlik vermesi, niikleer
karsit1 gruplarin yerel diizeyi asarak ulusal diizeyde orgiitlenmesini saglamistir. Bu
donemde birgok iilkede gittikge artan eylem gruplari genis ¢apta gosteri ve protestolarla
¢evrenin giindemde kalmasini saglamiglardir (Heywood, 2010).
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Siyasal olarak bagimsiz ve yerel protesto hareketleriyle parklarin korunmasi,
yeni otoyol, kentler ve niikleer santrallerin insasinin protestosu gibi tek konuyla
ilgilenmis olsalar da  ‘yurttas insiyatifi’ gruplarmin yakaladigr basarilar ekoloji
hareketinin etkinligini artirmak amaciyla tek bir ¢ati altinda toplanmasina Onciiliikk

etmiglerdir (Miiler-Rommel, 1989:5).

Toplumsal hareket olarak etkinlik kazanan ekoloji hareketi neden partilesmistir?
Yesil Partilerin ortaya ¢ikmasinda etkili olan nedir? Ekoloji hareketini partilesmeye
zorlayan sebeplerin basinda geleneksel siyasi partilerin ekolojik talepleri kargilamamasi
gelir. Bir baska ifadeyle, ekoloji hareketi donemin ve igerisinde bulundugu sartlarin
baskisiyla partilesme siirecine girmistir. Geleneksel sag-sol ¢atismasinin ortaya
cikardigr partilerin ne sag kanadindakiler ne de sol kanadindakiler ¢evre sorunlarina

gereken hassasiyeti gostermemislerdir (Miiler-Rommel, 1989:16)

Martell, klasik siyasal kurumlarla yesil hareketin taleplerine duyarsiz kalmasini
‘doku uyusmazhig:’ terimiyle agiklar (Onder, 2003:109). Martell’e gore yesil hareketin
sahip oldugu fikirler ve dayandigi toplumsal gruplar, geleneksel siyasal aktorlerle
bagdasmamaktadir. Mevcut siyasal sistemde yesil taleplerine karsilik bulamayan,
yiiksek egitimli olmakla birlikte nispeten yoksul ‘yeni orta smif’ alternatif bir temsil
kanali arayisina (Onder, 2003:109) girmistir. Klasik siyasal aktorlerle ekolojik

hareketlerin taleplerindeki uyusmazlik yesil partilerin ortaya ¢ikmasi ile sonuglanmaistir.

Ekolojik hareketlerin partilesme siirecine girmesinde bu hareketlerin anti-
endiistriyel tavrinin geleneksel siyasal partilerin biirokratik yapilariyla ve is¢i simifinin
cikarlariyla ¢elismesi de etkili olmustur. Ekonomik biiylime ve teknolojik gelismeye
dayali sistemin beraberinde getirdigi krizler, bireyi salt akildan ibaret goren sanayi
toplumunun nesnel ¢ikarlar iizerine temellendirilen modernizmin sorgulanmasina yol
acmistir.  ‘Biiylime’ ve ‘ilerleme’ fikrinin hakim oldugu modernite olumlu
cagrisimlarindan gittikce uzaklasarak ciddi elestirilere maruz kalmlstlr.l5 (Ozman,
1998:1) Ozman (1998:1); akilciligin ve teknolojinin toplumsal yapilanma iizerindeki
etkilerinin yogun oldugu modernizmin sorgulanmasiyla baslayan doniisiim siirecinin

yesil partiler aracilig1 ile siyasete yansidigini savunmaktadir.

1> Ekolojik hareketlerin partilesme siirecini ele alan bir ¢alisma igin bkz. Ozman (1998).
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Bat1 diisiincesine yoneltilen bu elestiriler varolus ve kimlik bunalimi ile bireysel
degerlerin degismesine ve alternatif diisiincelerin ortaya ¢ikmasma yol agmustir.
Ozellikle 1980’lerden sonra siyaset mekanizmalarinda gdzlenen belirgin degisimler,

yeni siyaset arayislarini da giindeme getirmistir.

Ekonomik biiylime, kamu diizeni, milli glivenlik gibi eski siyaset alanlarindan;
gevre, insan haklari, cinsiyet ayrimciliginin reddi, savas ve niikleer enerji karsithigi gibi
yeni siyaset konularina kayma olarak nitelenen bu degisimin siyasal alanda goriiniirliik

kazanmasi yesil partiler ile gerceklesmistir.

Bati’da meydana gelen ve farkli yaklagimlar cergevesinde ‘sessiz devrim’
(Inglehart, 1977) ‘sanayi sonrasi1 gelisme’ (Bell, 1973) veya ‘mesruiyet krizi’
(Habermas, 1975) olarak nitelenen bu doniisiime dair en temel ve ortak degerlendirme;
Bati toplumlarinin sadece siyasal degerlerinde degil kiiltiirel degerlerinde de bir degisim

siireci yasandig1 yoniindedir (Ozman, 1998).

Ekonomide hizmet sektoriiniin ve iletisim teknolojisinin hakimiyeti, bilgi
teknolojilerindeki gelisme ve refah diizeyinin artmasi sanayi sonrasi donem olarak
adlandirilan bir asamayi olusturmaktadir (Pierce, 1987:54). Ekonomik ve teknolojik
gelismeler Bat1 toplumuna ozellikle gereksinim oOnceliklerinde degisim ve bireysel
degerlerde doniistim olarak yansimistir. Bir baska ifadeyle bireyin oncelik sirasi
degismis, temel yasamsal ihtiya¢larin karsilanmasindan ziyade sosyal/kiiltiirel alandaki
gereksinimleri icin arayis igine girmistir. (Inglehart’dan akt. Ozman, 1998). Sanayi
sonras1 toplumlarda kimlik; ifade Ozgiirligii, bireylerin karar alma mekanizmasina
katilim, yaraticilik ve estetik degerler gibi sosyal ve kiiltiirel gereksinimlerin tasiyicisi
(Ozman, 1998:1) konumundadir ve bu degerlerin temsilcisi olarak dgrenim diizeyi
yiiksek kesim ile orta smif ve gengler 6n plana ¢ikmaktadir. Bir baka ifadeyle
Inglehart’in ‘post materyalist’ olarak niteledigi degerler, sanayilesme Oncesi ve sanayi

toplumlarma hakim olan simifsal degerlerin yerini almistir (Ozman, 1998:1).

S6z konusu bu degisim sinif, 1rk, cinsiyet ayrimlarinin sorgulanmasi ile birlikte
bireylerin siyasal egilimlerinde farklilasmaya yol agarken bir yandan da toplumsal ve
siyasal degerlerin yeniden yapilanmasina neden olmustur. Bunun neticesinde siyasal
alanda ekonomik biiyiimenin sinirlandirilmasi, doganin somiiriilmesinin reddi, dogayla

baris¢il toplum modeli gibi yeni talepler olusmustur. Sanayi toplumunun tiiketime
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dayali anlayiginin sorgulanmasi gibi konular siyasal arenada Onem kazanmaya

baslamistir (Ozman, 1998:1).

Ekonomik biiyiime, kalkinma, akilcilik ve rasyonalite gibi Bati’da yiizyillardir
egemen olan toplumsal paradigmalara meydan okuma olarak degerlendirilen yeni
siyaset, toplumsal bir muhalefet hareketi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda yesil
hareketi ¢evre duyarliliginin iizerine temellenmenin Gtesinde post materyalist-post
modern degerler iizerine yapilanmis yeni bir toplum projesi olarak degerlendiren

yazarlar mevcuttur (Ozman, 1998).

Sanayi toplumu sonrasi modernizmin sorgulandigi donem olan post-materyalizm
siyasal alana da yeni bir boyut getirmistir. Post-modernizmin yeni degerleri sosyo-
ekonomik, dini/etnik/kiiltlirel, kent-kOy olarak nitelenen modern ¢atisma bigimlerinin
tanimlamakta karsilastigi  yetersizlikleri ortadan kaldirmistir.  Yesil partilerin
kurulmasiyla, yeni toplumsal temalar siyasette belirleyici 6ge olarak yer almistir

(Onder, 2003).

2.3.2. Yesil Partiler

Cesitli ekolojik akimlar ¢ergevesinde sekillenen cevre hareketi, o6zellikle
1960’lardan sonra simirsiz biiylime ve ilerlemenin 6n plana ¢ikarildigi kapitalist ve
sosyalist ekonominin hakimiyetine kars1 i¢ten muhalefeti yiiriiten (Devall, 1994:18) bir

hareket olarak giindeme gelmistir.

Glinlimiizde ekolojik sorunlar ulusal sinirlarin 6tesinde evrensel olgekte tiim
insanlig1 tehdit eder hale geldiginden dolay1, ekosistemin korunmasi da kiiresel dlgekte
isbirligini gerekmektedir. Bu durum yonetim organlarinin yeni toplumsal ve ekonomik
sorumluluklarini giindeme getirmektedir. Geleneksel siyasal kurumlar ve siyasi aktorler
ise klasik siyaset kuramlarmin dar kaliplarin1 asamamakta (Ozer, 2001:179) kurumlarin
sorunlar biitlinciil bir bakis agis1 yerine pargali bir yaklasimla ele almasi, problemlerin
¢Oziilmesini saglamadigi gibi, sorularin dogru anlasilmasmna da engel olmaktadir

(Capra, 1994:38).

43



Tiim bu ¢ikmazlar, yesil diisiincenin ortaya ¢ikmasina zemin hazirladi. Mevcut
ekolojik sistemin ve degerleri ile insanin i¢inde yasadigi ¢evreyle iliskisinin biitiinliik¢ii
bir yaklagimla sorgulanmasi lizerinden sekillenen yesil elestiri 1970’lerden itibaren

kapitalizmin hakim oldugu Bati Avrupa devletlerinde yiikselmeye basladi.

Yesil elestiri, kapitalizmin endiistri anlayisinin dogaya, kentsel ve g¢evresel
yasama yonelik tahribati, modernitenin toplumsal yasami ve insanin iligkilerini bozan,
tahrip eden, yabancilagtiran (Bora, 1990:30) etkileriyle birleserek ayni diisiinceyi

savunanlarin organize olmasiyla “’Yesiller’” adi altinda siyasallasmaya yonelmistir.

Bu tezin temel omurgasini olusturan ekolojik hareketlerin siyasallasma deneyimi
Avrupa’da yesil disilincenin ulusal parlamentolara  yansimasi  {izerinden
degerlendirilecektir. Bu dogrultuda 6nceki bolimde ele alinan Avrupa’da ekolojik
diisiincenin ve bilincin ortaya cikisinin ardindan toplumsal harekete doniismesinin
panaromik bir uzantisi olarak yesil diisiincenin partilesmesi iizerinde durulacaktir. Yesil
diisiincenin siyasal arenaya ¢ikmasi yesil partiler aracilifi ile gergeklesmistir.
Orneklem iilke olarak Almanya, Fransa, Ingiltere secilmistir. Avrupa’da yesil hareketin
partilesme siireci Almanya ‘Die Griinen’, Fransa ‘Les Verts’, ingiltere ‘Green Party’

tizerinden degerlendirilecektir.

2.3.2.1. Almanya Yesiller Partisi

Almanya’da 1980°de kurulan ‘Yesiller Partisi’ parlamenter tecriibesi ve
basarisindan dolay1 genellikle 6ne ¢iksa da, Alman Yesillerinin ilk kurulan ve ilk kez
parlamentoya girmeyi basaran yesil parti olmadigini belirtmek gerekir. Bu dogrultuda
ilk yesil parti 1972 yilinda Yeni Zelenda’da ‘Values Party’ adi ile kurulmus, bunu
takiben 1973’te Ingiltere’de ‘Ekoloji Partisi’ kurulmustur (Richardson, 1995:3).
1982°de Fransa’da, 1984°te Ispanya’da kurulan yesil partilerin parlamento deneyimi ise
daha once, 1979°da Isvigre Yesilleri ve 1981°de Belgika Yesillerinin ulusal
parlamentolara girmesiyle baslamustir. Ingiliz Yesillerinin 1989 Avrupa Parlamentosu
secimlerinde %15 oy almasi ise yesil partilerin higbirinin bugiine kadar saglayamadigi

bir se¢im basarisidir.
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Buna ragmen, yesil partiler iizerine yapilan degerlendirmelerde Alman Yesilleri
on plana ¢ikmakta ve Yesiller denilince akla ilk gelen Alman Yesilleri olmaktadir.
Alman Yesillerinin zengin parlamenter tecriibeye sahip olmasi, diger tilkelerde kurulan
yesil partilere ornek teskil ettigi gibi, ayn1 zamanda isim babalig1 da yapmasina neden

olmustur.

Tarihi Gelisim

Almanya’da ekolojik sorunlarin etrafinda sekillenen siyasal hareketler,
1960’lardan itibaren baslamasina ragmen diger Avrupa iilkeleri ile kiyaslandiginda daha
hizli gelismistir. (Gormez, 1991:66) Almanya’da ¢evre hareketlerinin siyasallagsmasini
hizlandiran faktorler; savas ve niikleer enerjiye karsi protesto hareketleri, 6grenci
hareketleri, silahsizlanma hareketleri, vatandas insiyatifleri ve alternatif arayis icinde
olan hareketlerin eylemleridir. Genis toplumsal bir hareket olarak ortaya ¢ikan
‘alternatif hareket’ ve Yurttas Insiyatifleri Almanya’da daha sonra gelisecek olan Yesil
Parti’yi ortaya c¢ikaran iki kanat olmustur. Bu iki hareketin en temel ortak noktasi; ilk
ortaya ¢iktiklar1 donemde higbir siyasal parti ada grup tarafindan olusturulmamis

olmalar1 ve parlamentoda temsil edilmemeleridir. (Ertiirk, 2009:282)

Almanya’da yesil hareket daha ¢ok niikleer karsit1 toplumsal bir hareket olarak
dogmus ve 20. Yiizyiln ikinci yarisinda, ozellikle 1970 sonrasinda hiz kazanmaistir.
Ozellikle Cernobil faciasindan sonra niikleer santrallere gosterilen tepkiler artmus,
protestolar sadece niikleer karsithig: ile smirli kalmayarak ¢evreye zarar veren diger
projeler de ekolojik duyarliliga sahip kesimin hedefi haline gelmistir. Almanya’daki bu
protesto hareketleri zamanla toplum tabaninda da karsilik bularak, taraftarlarini
artirmigtir. 1978 yilinda 38.000 kisinin destekledigi hareket, 1980°de 11.300’i bolgesel
olmak iizere totalde yaklasik 5 milyon kisinin destekledigi oOrgiitler vasitasiyla

(Ozdemir, 1988:71) 6nemli bir ekolojik harekete doniismiistiir.

Alman Yesil Hareketinin ekolojik bir mekanizma haline gelmesinde, cevresel
kamuoyu olusturmay1 basaran yurttas insiyatiflerinin 6nemini bir kez daha vurgulamak
gerekir. Yaklasik 5 milyon insanin destek verdigi yurttas insiyatiflerinin girigimleri yesil

harekete oldukca fazla katki saglamistir. Yesil hareketin Orgilitlenmeye basladigi ilk
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yillarda yurttas girisimlerinin 1977’de tliye sayis1 15.000 iken, kisa bir siirede liye sayisi
hizla artarak 30.000°e ulasmistir. (Keles, 1992:159) Yerel ve bolgesel bir¢ok sorunla
ilgilenen, ¢6ziim bulma konusunda caba harcayan yurttas insiyatiflerinin bir bagka
belirgin 6zelligi ise, gerceklestirdikleri eylemlerle taban demokrasisini gelistirmis
olmalaridir. Ulkedeki mevcut siyasi partilerin ekolojik sorunlara duyarsiz kalmalari,
sorunlara ¢oziim tretecek bir mekanizmadan yoksun olmalari, yurttas insiyatiflerini

mevcut demokrasi anlayisini elestirerek, alternatif yasam modeli arayisina itmistir.

Tim bu gelismelerin neticesinde, mevcut siyasal mekanizmalarin da ekolojik
sorunlara ¢oziim bulamamasi ile ilk ¢evreci partiler kurulmaya baslamistir. Alman yesil
hareketi, 1970’lerin ortalarinda itibaren yerel segimlerde Baden-Wiirttemberg ve
Schleswing — Holstein eyaletlerinde ‘Cevre Koruma Listesi’, ‘Yesil Liste’, ‘Niikleer
Gu¢-Hayir Tesekkiirler’ gibi oOrgiitler araciligi ile etkinlik kazanmis ve Asagi
Saksonya’da énemi yadsinamayacak bir basari elde etmistir. (Onder, 2003:111) Yerel
orgiitlenmelerin farklt metotlar izlemesi hareketin daginik olarak algilanmasina neden
oldugu i¢in gili¢ birliginin 6zellikle niikleer karsitligt kampanyasinda olduk¢a basarili
olmast hareket icinde partilesmeyi giindeme getiren gelisme olmustur. Ancak
partilesmenin ve ortak miicadele etmenin giindeme gelmesiyle hareket igindeki goriis
ayriliklar1 ve farkliliklar da goriiniir hale gelmistir. Muhafazakar ve sol gruplar tek bir
listede bir araya getiren ‘Cevre Koruma i¢in Yesil Liste’ partilesme adina atilan ilk
adim olmustur. ‘Die Griinen’ adli bir se¢im ittifakinda bir araya gelen bagimsiz gruplar,
Bavyera’da 6nemli bir gelismeye imza atmislardir. (Onder, 2003:112) Alternatif Siyasal
Ittifak: Yesiller” adi altinda birleserek, Avrupa Parlamentosu segimlerinde %3.2 oy
oranina ulasan hareketin (Onder, 2003:112) en 6nemli islevi partilesme kararinin

alinmis olmasidir.

Alman yesilleri 1979°da 500 delege ile dnce siyasal bir orgiit olarak kurulmus
(Zeka, 1985:74) 1980°de ise ulusal capta bir siyasi parti halini almistir. (Ozer,
2001:186) Partinin resmi olarak kurulmasi ise 1004 delenin katildig1 Karlsruhe
Kongresidir. Kongrenin ardindan yapilan se¢imlerde Yesil Parti baraji gecerek, eyalet
meclislerine {iyelerinin secilebilme basarisini gdstermistir. Bu donemde 6zellikle
ekonomik konular ve issizlik gibi alanlarda Sosyal Demokrat Parti’nin goriislerine

benzer politikalarin savunulmasi bir yandan Yesil Parti’yi ciddi elestirilere maruz
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birakirken bir yandan da oldukca 6nem arz eden fikri ayriliklara ve tartismalara neden
olmustur. Ekolojik hareketin 6nde gelen isimlerinden Bahro’nun, Yesil Parti ile goriis
ayriligina diismesi parti biitlinliiglinlin bozulmasina, fikir ayriliklarinin giin yiiziine
cikmasima neden olmustur. Bu siirecte Petra Kelly gibi parti liderlerinin geri plana

cekilmesi, Yesil Parti’nin basarisini1 olumsuz etkilemistir.

Alman Yesil Partisi, parti i¢indeki fikri tartismalara ragmen, kuruldugu yil
yapilan eyalet secimlerinde ilk kez %5.3 gibi yliksek bir oy oranini yakalayarak, 6
milletvekili ¢ikarma basaris1 (Ozer, 2001:187) siyasal parti olarak kazandiklar1 ilk zafer
olsa da ulusal atmosferde etkili olmalarini saglamamistir. Buna ragmen yerel diizeyde
yakalanan olumlu etki, hareketin milli karakter kazanmasina ve 1983’te yapilan
secimlerde kentsel alanda egitim diizeyi yliksek kesimden ve genclerden oy almalari
saglamistir. 1984’de Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde %8.2 oy oranina ulasmalari,
Alman Yesil Partisinin kazandig1 bir basar1 olsa da, diinya genelinde yesil partilerin gii¢
kazanmasini saglayan bir gelisme olmustur. 1987 se¢imlerinde ise %8.3 oy oranina
ulasarak, Almanya’nin iigiincii biiyiik partisi olmay1 (Ozdemir, 1988:71) basarisin1 elde
etseler de, bu donem parti i¢i fikir ayriliklarinin had sathaya ulasmasiyla olduk¢a
onemli bir siirectir. Zira bu donemde ‘realos’lar ile ‘fundis’ler arasindaki boliinme i1yice
belirginlesmistir. Parti icindeki gruplasmalari, birgok yazar farkli sekilde tespit etmis
olsa da’® en énemli boliinme radikaller ile realistler arasinda yasanmaktadir. Yesil
Parti’deki parti i¢i boliinmeler, fikir ayriliklarini koriikledigi gibi yesil politikadaki yeni
gelismelerin de etkisiyle Parti’nin yeniden yapilanmasimi giindeme getirmis, degisen
sartlara ve parlamento siyasetinin gereklerine uyulmasinin sinyallerini vermeye

baslamistir.

Parti Ideolojisi

Partinin kurulus asamasinda 6zellikle iizerinde durulan konular parti programi ve

orgiitlenme bi¢imi olmustur. Tartismalar genellikle ekoloji ile ekonomi arasindaki

1° Hiilsberg, Yesil Parti’deki bolimmeyi eko-liberteryenler, eko-sosyalistler, siyasal realistler ve
fundamentalistler olmak iizere dort grup olarak degerlendirirken, Roth ve Murphy yedi farkli
hiziplesmeden bahsetmektedirler: Asir1  fundamentalistler, radikal fundamentalistler, 1liml
fundamentalistler, arabulucular, eko-sosyalistler, realoslar ve eko-liberteryenler (Roth ve Murphy’den
aktaran; Onder, 2003:118).
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dengenin saglanmasi etrafinda sekillenmistir. Ilk kez Petra Kelly’nin bir miilakatta
telaffuz ettigi ‘parti olmayan parti’ modeli de tam bu asamada giindeme gelmistir. Bu
tartismalar ekseninde kurulan partinin sadece ekoloji odakli bir parti olmayacagi
gorilmektedir. Petra Kelly’nin ‘parti olmayan parti’ modeli, siyasetin hiikmetmek i¢in

degil idealleri gerceklestirmek i¢in olduguna vurgu yapmaktadir.

Hem Almanya’da hem de Avrupa’da kisa siirede onemli bir basar1 yakalayan
Alman Yesil Partisi kazandig1 basarilar ilkelerine, parti programina ve uygulamadaki
etkinligine bor¢ludur. Alman Yesil Partisi bir yandan modernizme kars1 ¢ikarak, Bati
kiiltiirinti, diinya goriislinii, hayat tarzin1 elestiriyor bir yandan da c¢evrenin merkezi
roliinlin tiim kesimleri etkisi altina alan sosyal muhalefet imkanimnin farkina vararak,

parti politikalarini ekolojik bir temel iizerine insa etmistir.

Alman Yesil Parti orgiit yapis1 ‘taban demokrasisi’ne dayanan, sosyal, baris¢il,
ekolojik bir politika izleyen bir olusuma sahiptir. Bu dogrultuda Yesil Parti’nin parti
yetkililerince dile getirilen dort temel ilkesi vardir. Bunlardan ilki ve en Onemlisi;
hayatin ekolojik toplum anlayist ile yeniden diizenlenmesidir. Zeka (1985:75)’ya gore
siif miicadelesi Is¢i Partisi igin hayati bir dneme sahip oldugu gibi, ekoloji de Yesil
Parti i¢in ayni Oneme sahiptir. Diger 6nemli bir ilke; karar alma siirecinin taban
demokrasisine dayanmasidir. Oylamalarda c¢ogunluk yerine oybirliginin arandig
demokrasisi, giiciin dagilimimi saglayarak lider kadrosunun olusumunu engellemekte,
temsili demokrasiye ve cogunluk sistemine ciddi elestiriler getirmektedir. Yesil Parti
ulusal ve uluslararast sorunlarda baris¢il ¢oziimlerden yana taraf olarak, barig
hareketlerini desteklemekte, askeri giice topyekiin karsi ¢ikmakta ve barigin hayatin her
alania uygulanmasi1 gereken bir ilke oldugunu savunmaktadir. Alman Yesil Partinin
ekonomi ve sosyal politikalar1 ise; alternatif ekonomi anlayisinin temel tezlerini
yansitmakta; enerji, konut, egitim, ulasim gibi sektorlerde dogaya ve insana zarar

vermeyen (Zeka, 1985:82) yatirimlarin gerekliligini savunmaktadir.

Alman Yesil Parti’nin Doniisiimii

Almanya’da orgiitlenen Yesil Parti; yurttas insiyatifleri, niikleer karsiti hareket,

feminist ve barig yanlist hareket gibi genis yelpazede cesitlenen gruplar1 biinyesinde
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barindirmaktadir ve bu yoniiyle homojen siyasal bir yap1 icermemektedir. (Ozer,
2001:188) Bu gruplar ayni yada benzer amagclar i¢in miicadele etmek iizere drgiitlenmis
olsa da farkli miicadele yontemlerini se¢mislerdir. Simsek’in tespitlerine gore (Simsek,
1993:27) parti biinyesinde; Bagimsiz Almanlarin Eylem Birligi, Gelecek I¢in Yesil
Eylem, Uciincii Yol Eylemi, Uluslararas1 Ozgiir Universite Orgiitleri, Cevre Koruma

Halk Insiyatifleri gibi farkli gruplar bulunmaktadir.

Daha once de belirtildigi gibi Alman Yesilleri ana hatlari ile geleneksel partilerle
uzlagsmay1 reddeden, parlamento dis1 miicadeleyi savunan Fundislerle, yesil hareketin
hedeflerine ulasabilmesi i¢in parlamenter demokrasi araglarinin gerekliligine inanan
Realistler olarak, toplumsal tabani ve se¢men profili 6nemli farkliliklar arz eden

heterojen gruplardan olugmaktadir.

Bu kadar farkli grubu biinyesinde barindiran heterojen bir yapida sorunlarin
ortaya c¢ikmasi kacimilmazdir. Sec¢imlerde elde edilen basarilar ve Yesil Parti’nin
yakalamis oldugu ivme, Fundislerle Realoslar arasindaki goriis ayriliklarinin
derinlesmesini Onleyememistir. Parti i¢i tartismalar ve etkisi gittik¢e artan heterojen
gruplar parti politikalarin1 da etkilemeye baslamistir. Ortak goriise varilamamasi, parti
ici genel bir konsensusa varilmasina engel olmakta bu durum parti politikalarinin
belirlenmesinde ortak hareket edilmesini imkansiz kilmaktadir. Ornegin parti
liderlerinde Petra Kelly, taban hareketinin parlamentoda etkin olmasimi, siddet
icermeyen protestolarin parlamentoya tasinmasini (Ozer, 2001:188) miicadelenin
parlamento zemininde yiiriitiilmesini savunmakta, tecriibeli kisileri parlamentodan uzak
tutan rotasyon uygulamasma karst cikmaktadir. Bu durum parti i¢i tartigmalari

koriiklemektedir.

Yesil Partideki doniisiime ivme kazandiran gelisme Sosyal Demokrat Parti ile
ittifak yapma konusu olmustur. Radikaller, mevcut sistemin partisi olan SDP ile ortak
cizgide hareket etmeye, kendi bagimsizliklarin1 ve istikametlerini bozacag: gerekgesi ile
karst c¢ikmaktadirlar. Fakat realistler, partinin temel ilkelerini bir tarafa birakarak,
Sosyal Demokrat Parti ile ittifak yapmay1 tercih ettiler. Bir anlamda bu girisim ile
sistemin dayattig1 anlayis1 dolayli da olsa kabul etmis oldular. Bu gelisme, Alman Yesil

Partisinin siradan bir parti olma siirecine attig1 ilk adim olarak degerlendirilmektedir.
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Bu noktada sorulmasi gereken en 6nemli soru; “Baslangigta radikal ve temel
ilkelere sahip olan Yesil Parti nasil oldu da sistem partileri ile 6zdeslesen bir duruma
geldi” sorusudur. Bu soruyu bir ¢irpida cevaplamak ¢ok zor olsa da, bu tezin temel
odagma yerlestirilen konunun can alici noktast bu sorunun cevaplanmasinda

yatmaktadir.

Alman Yesil Parti’nin sistem partileri ile 6zdeslesen politikalar izlemeye ve
geleneksel siyasi parti olmaya baslamasinda etkili olan unsurlar1 ortaya koyabilmek
icin, Yesil Parti’nin ilk orgiitlenme donemine ve kurulus asamasina gitmek gerekir.
Almanya’da yesil hareketin en 6nemli destekgileri, II. Diinya Savasi sonrasi ortaya
¢ikan sorunlara ¢6ziim bulunamamasi nedeniyle, 6zellikle {iniversite 6grencisi gengligi
ve orta kusak temsilcileri (Gormez, 1991:66) olmustur. Kentsel bolgelerde yasayan,
yiiksek 0grenim goren, toplumsal ve ekonomik olarak orta ve yiliksek kesimin yogun
olarak destegini alan Parti toplumsal tabanini artirdik¢a genglerin ve orta sinifin
etkinligi de artmistir. Ancak kuruldugu dénemde oldukc¢a etkin olan asi genclik,
zamanla olgunlasmaya ve gergekleri daha iyi anlamaya baglamistir. (Ozer, 2001: 190)
Buna bagl olarak Parti programlarinda ve izlenen politikalarda realistlerin goriisleri
dogrultusunda yumusamalar olmus, Parti radikal ilkelerinden kayarak daha cok sistem
partilerine yaklagmistir. Sonug olarak bir kez daha ‘’akil ruha, mantik umuda, ger¢ek

hakikate galip gelmistir.”” (Giirsel, 1989:64)

2.3.2.2. Fransa Yesil Parti

Fransa’da 19. Yiizyll boyunca siirekli ve merkezilesmis siyasal partilere
rastlanmaz. Siyasal partiler ilk kez 1958 Anayasasinda tanimlanmis ve farkli birimlere
sahip siyasal partilerin haklar giivence altina alinmistir. 1958’den itibaren Fransiz
siyasal hayatim1 etkileyen, parti sitemlerinin yeniden sekillenmesine ve parlamentoda
etkileri artan siyasi olusumlarin ortaya ¢ikmasina neden olan 6nemli siyasal gelismeler
meydana gelmistir. Bu gelismelerden ilki ve en Onemlisi; partileri de anayasal
hiikiimlerle giivence altina alan V.Cumhuriyet’in tesekkiilii ve gliclenmesidir. Sag ve
sol iktidarin 1981 yilindan itibaren el degistirmesi ve sagin 20 yillik hegemonyasinin
(Atay, 1999:198) sona ermesi, Fransiz Kominist Parti’nin ¢okiisii, daha sonra asir1 sagci

Ulusal Cephe’nin 1983-1984 yillarinda etkinlik kazanmasi ve ardindan 1989-1992
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doneminde ‘Cevreciler’ olarak nitelenen Yesiller’in siyaset sahnesine ¢ikmasi,

Fransa’da siyasal parti sistemini sekillendiren en dnemli gelismelerdir.

Fransa’da ¢evreci hareketin siyaset arenasinda aktif olarak yer almalari, diger
Avrupa tlilkeleri gibi 1970’lerin ilk yillarinda baglamistir. 1960 ve 1970’1 yillar hizl
ekonomik biiyiimenin bir sonucu olan ¢evre sorunlarinin énemli dl¢iide hissedilir hale
geldigi yillardir. 1968 6grenci hareketlerindeki gruplarin ¢evreci orgiitleri desteklemesi
(Aykag ve Oz, 1988:116) cevre sorunlarina kars1 yapilan protestolarn ¢evreci gruplara
ivme kazandirmasi, ¢evrenin kamuoyunun ilgi odagi haline gelmesinde, ¢evre
hareketinin kitleselleserek ekolojik partinin olusmasina zemin hazirlayan siyasal

kiiltiirin olusmasinda etkili olmustur.

Fransa’da Yesillerin siyasal gecmisleri literatiirde iki asamada incelenir. flk
asama, 1974 Cumhurbaskanligi se¢imine ilk kez ekolojik bir adaymn katilmasindan
1983’¢ kadar olan dénemi olusturur. ikinci agsama ise, birgok ekolojist grubun bir araya

gelerek partilestikleri (Aykag ve Oz, 1988:117) 1984 sonras1 donemi kapsar.

1974 yilindaki Cumhurbaskanligi se¢imlerine ekolojistlerin adayr olan Rene
Dumont’un tiim oylarin %1.32’sini elde etmesi, oy orani diisiik olmasina ragmen g¢evre
sorunlarinin kamuoyu ile paylasilmast noktasinda ilk ciddi girisim ve gevrecilerin

sonraki segimlere girmesini tesvik eden ¢cok 6nemli bir gelisme olmustur.

1974’ten sonraki belediye sec¢imlerinde ekolojist adaylar, biitlin se¢im
bolgelerinde se¢ime katilmadiklar1 halde, cogunluk sistemine ragmen %5’ten fazla oy
almay1 basarmistir. Belediye se¢imlerinde ve sonraki segimlerde ekolojist adaylar, daha
cok niikleer santrallerin oldugu, sanayilesmenin ve g¢evre sorunlarinin yogun oldugu

bolgelerde daha ¢ok oy almislardir.

1978’deki parlamento secimlerine ’Ekoloji 78’ adi verilen ortan listeyle giren
ekolojik gruplar, parti programlarina niikleer santral karsitligi ve gevre duyarliliginin
yan1 sira enflasyon, igsizlik, vergiler, asgari iicret gibi konular1 da eklemislerdir.
Ekolojistler, siyasal parti kurduklar1 1984 yilina kadar 1979 Avrupa Parlamentosu, 1981
Cumhurbaskanligi, 1983 parlamento secimlerine katilmiglardir. 1979°daki Avrupa
Parlamentosu se¢imlerine ‘’Europe Ecologie’’adiyla katilmis ve %4.4 oraninda oy

almislardir (Aykag ve Oz, 1988:118).
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Ekolojist Partinin Kurulusu

Rene Dumont’un 1974’teki Cumhurbaskanligi se¢cimi kampanyasinda sekillenen
“Ekoloji Hareketi” (Mouvoment d’Ecologie-ME) ve 1979’da meydana gelen “Eko-
Politik Hareket” (Mouvoment d’Ecologie Politique-MEP) olarak iki ana gruba ayrilmis
olan (Onder, 2003:121) ekolojistler, isbirligi ve koordinasyon eksikligi nedeniyle,
1981°de bir araya gelen Eko-Politik Hareket’in ve Yeryiizii Dostlar1 Orgiitiiniin
tiyelerine  bagimsiz  ekolojist derneklerin  de katilmasiyla “Yesiller-Ekolojist
Konfederasyon” grubunu olusturdular. Cevreci gruplarin Avrupa’da siyasal partilere
doniismesinin de etkisiyle Fransiz Ekolojistleri 1984 yilinda “Yesiller-Ekolojist
Parti”(Les Verts-Parti Ecologie) seklinde isim degisikligine gitmislerdir (Onder,
2003:121-125).

Partilesmeyi tamamlayan Fransiz Ekolojistleri 1984°ten itibaren biitiin segcimlere
katilmiglardir. 1986 parlamento segimlerinde %3.2 ve 1988 parlamento segimlerinde
%0.22 oraninda oy alan (Onder, 2003:123) Yesiller, Fransa’daki iki turlu segim
sisteminin parlamento se¢imlerindeki basari ihtimalini azalttifindan dolay,

Cumhurbagkanlig1 se¢cimlerine daha ¢ok 6nem vermektedirler.

Parti Yapist ve Ideolojisi

1984’ten itibaren kalic1 bir gorliniim kazanan Ekolojist Parti, kendisini olusturan
her bolge kurulusuna ozerklik tanimaktadir. Her iiyenin katilimiyla yillik olarak
toplanan genel kurulda, partinin izleyecegi ana politikalar belirlenir ve bu politikalarin
uygulamaya gecirilmesi Bolgelerarast Milli Konsey’in segtigi 12 kisilik Yiiriitme

Kurulu (Aykag ve Oz, 1988:121) tarafindan saglanur.

Ekolojist Parti’de parti i¢i demokrasiye dnem verilir. Partinin {ist yonetiminde
baskan, genel sekreter gibi yapilarin tesekkiiliine izin verilmeyerek, hiyerarsik parti
orgiitlenmesi engellenir. Bu durum post-modern degerleri benimseyen partinin, gergek

anlamda katilimci bir yonetim anlayisini 6ziimsedigini gostermektedir.

Fransiz Ekolojist Parti’nin programlarinda yer alan ii¢ temel ilke; o6zerklik,

dayanisma ve ekoloji olarak tespit edilmektedir (Prendiville’den aktaran Onder,
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2003:123). Parti segmenleri lizerinde yapilan arastirmada elde edilen sonuglara gore iSe;
parti se¢menlerinin biiyilk ¢ogunlugunu (%67.9) 34 yas alti se¢cmen grubu
olusturmaktadir. (Miiller ve Rommel, 1985:495) Meslek gruplart bakimindan ise
Ekolojist Parti; 6grenciler, ciftciler, ev hanimlar1 ve isletme sahiplerinden daha fazla oy
almigtir. Bagka bir arastirmada ise, Ekolojist Parti’ye en cok Ogretim {iyeleri,
Ogretmenler ve tniversite Ogrencilerinin sempati duydugu belirlenmistir (Parodi,

1979:38).

Ekolojistlerin sag-sol yelpazede yer almadiklarini 1srarla belirtmelerine ragmen,
hatta “’Ne Sag, Ne Sol’’ sloganiyla ortaya ¢iktiklart halde yapilan arastirmalar, hem
parti yoneticilerinin hem de se¢men profilinin biiyiik oranda sol egilimli oldugunu
(Aykag ve Oz, 1988:124) ortaya koymustur. 1977°de ekolojist segmenler {izerinde
yapilan ankette, segcmenlerin %6’s1 kendileri asirt sol, %13’ sol, %39’u merkez sol,
%30’u merkez, %8’1 merkez sag, %2’si sag, %]1’i asir1 sag olarak (Parodi, 1979:33)

tanimlamaktadir.

Ekolojist Parti’nin segmenlerinin biiylik ¢ogunlugu sol egilimli olmakla birlikte
iliml1 sag goriise sahip segmenlerden de azimsanamayacak oranda oy (%16.8) almasi,
ekolojistlerin sag-sol kavramlarini reddetmelerinin toplumun her kesiminden oy

almalarini saglayan 6nemli bir unsur olmustur.

2.3.2.3. Ingiliz Yesil Parti

Partinin Kurulusu ve Tarihi Geligimi

Ingiltere’de 1973 yilinda “People Party” adiyla kurulan, kii¢iik eylemci bir
grubun olusturdugu parti, 1975 yilinda adin1 “Ecology Party” olarak, 1985 yilinda ise
“Green Party” olarak degistirmistir. (Onder, 2003:126) ilk kez katildig1 1974 genel
secimlerinde %1.8 oraninda oy kazanan Yesiller, 1981°de Sosyal Demokrat Parti’nin
kurulmasma kadar olan siiregte Ingiltere’nin en hizli biiyiiyen (Miiller ve Rommel,
1979:489) partisi olmustur. 1979 secimlerinde %1.5, 1983 genel secimlerinde %1 ve
1987 genel se¢imlerinde %1.4 oraninda oy kazanan Yesil Parti’nin Avrupa’daki diger

yesil partilerden ayrilan en 6nemli yonii; Ingiliz ekoloji hareketleri tarafindan giiclii bir
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sekilde desteklenmemis olmasidir. Yesil Parti’nin elde ettigi secim sonuglarinda hem
Ingiliz secim sisteminin ¢cogunlukcu yapisi hem de oldukca genis iiye tabanina sahip
olan ekolojist gruplarin Yesil Parti’ye destek vermemesi etkili olmustur. Diger taraftan
1989 Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde Yesil Parti %15°lik bir oy oram elde ederek,
hicbir yesil partinin ulagamadig1 se¢cim sonuglarina ulagmistir. Avrupa Parlamentosunun
secim sistemindeki farklilik, bu basariy1 getiren onemli etkenlerden biri olmustur

(Onder, 203:126).

Parti Ideolojisi

Diger yesil partilerde oldugu gibi Green Party’nin ana programini niikleer enerji
ve savas karsithigl, liretimde dogaya zarar vermeyen yontemlerin tercih edilmesi, siyasal

otoritenin ve kurumlarinin etkinliginin azaltilmas1 gibi konular olusturmaktadir.

Ingiliz Yesil Parti, diger muadillerine benzer sekilde yerel 6rgiitlenmeyi tercih
etmistir. Yonetimin az sayida yoneticinin tekelinde olmasint 6nlemek amaciyla ulusal
diizeydeki Orgiitlenme yapis1 olan Konsey’in {iiyelik siiresi en fazla ii¢ yilla
smirlandirilmistir (Byrne’dan aktaran Onder, 2003:129). Parti’nin segmen profiline
bakildiginda ise; ¢evre duyarliligina sahip, egitim diizeyi yiiksek kesimin agirlikli

oldugu gortiliir.

1980’lerin sonlarinda glindeme getirilen yenilenme ilkelerini iceren “Green
2000” reform programi, parti i¢i tartismalara zemin hazirlamig ve partiden kopmalara
sebep olmustur. Esasinda partiyi toplumsal yapida daha giiclii hale getirmeyi amaclayan
diizenlemelerin yer aldigi reform programi, parti i¢i demokrasiyi engelledigi

gerekcesiyle, parti liyelerinin tepkisine neden olmustur.

Ingiliz Yesil Parti’nin Almanya ve Fransa 6rneginden ayrilan en énemli diger bir
ozelligi ise; Taylor’un ifadesiyle “sadece ¢evre koruma amacl yesil partilerden biri

degil, ayn1 zamanda g¢evresel bozulmaya isaret etmesi”dir.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’DE CEVRE HAREKETININ GELiSIMi VE
SIYASALLASMA DENEYIMIi

Tiirkiye’de ¢evre hareketinin baglangic yillar1 olarak genellikle 1970’11 yillarin
ikinci yaris1 gosterilir. Bu donem giiclii ve etkili olmamakla birlikte, cevresel degerler
adma ilk kez tepkilerin ortaya kondugu (Duru, 1995: 34) ¢evre bilincinin ve cevre
hareketinin gelismesine zemin hazirlamas1 bakimmdan 6nemli bir siirectir. Onceki
boliimde deginildigi tizere, 1970’li yillar Avrupa’da cevre bilincinin yerlesmesi ve
kitlesellesmesinde onemli adimlarin atildigi, c¢evre hareketini siyasallagsma siirecine
tasiyan bir donem olmustur. Bu donemde Bati’da c¢evreci hareketlerin  ve
orgiitlenmelerin sayisinin ve etkinliginin artmasinin Tiirkiye’ye yansimalar1 kaginilmaz

olmustur.

3.1 CEVRE HAREKETININ TARIHI GELiSIMi

Tiirkiye’de ¢evreci hareketin siyasallasma deneyimini analiz etmeden Once,
Cumbhuriyetin ilk yillarindan, ¢evreci hareketin etkinlik kazandig1 1970’lere kadar olan
periyotta cevresel girisimlere deginilecektir. Tiirkiye’de cevreci hareketin gelisim
seyrini dogru degerlendirebilmek i¢in, sadece hareketin goriiniirliilk kazandigir doneme
odaklanmak yerine, biitiinciil bir bakis agisiyla siirecin biitiiniinii ele almak gerekir.
Tiirkiye’nin sosyo-kiiltiirel yapisi, siyasal kiiltiire ait normlar1 ve kendine 0zgii
mekanizmalar1 tek resme (Yesil Hareket) bakmaktansa, ¢evreci hareketi panaromik bir
sekilde degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Calismanin bu béliimiinde ¢evre koruma
amaciyla yapilan girisimler ve ¢evre bilincinin Ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan ilk
ciliz tepkilerden, siyasal nitelik kazanan ¢evreci hareketin Orgiitlenme siiresine kadar
olan gelismeler, belirgin kirilma noktalarina sahip donemler halinde asama asama

incelenecektir.
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3.1.1. Cumhuriyet Doneminde Cevre Hareketi

Tiirkiye’de Cumbhuriyetin ilk yillarindaki ¢evreci yapilar incelendiginde, daha
cok masonik yapiya sahip, sistematik bir olusumdan uzak, yar1 sivil-yari resmi
blirokratlar tarafindan kurulan dernekler goze ¢arpmaktadir. Cumhuriyet tarihinin ilk
Ornegi olarak 1928’de kurulan “Himaya-i Escar Cemiyeti” (Agaclar1 Koruma Dernegi)
gosterilir. (Oygiir, 2009:50) 1950°den sonra ¢evreyi korumaya yonelik bu tarz dernek ve
olusumlarin sayis1 artmistir. Himaye-i Hayvanat Cemiyeti, Bogazi¢i’'ni Sevenler
Cemiyeti, Bursa Uludag’t Sevenler Cemiyeti bu donemde kurulan derneklere 6rnek
olarak gosterilebilir. Bunlara ilaveten; 1955°te Tiirkiye Tabiatini Koruma Dernegi
(TTKD), 1969°da Ankara Hava Kirlenmesiyle Savas Dernegi, 1972’de Cevre Koruma-
Yesillendirme Dernegi, 1975’te Dogal Hayati Koruma Dernegi (DHKD), 1978°de
Tiirkiye Cevre Sorunlar1 Vakfi basta olmak iizere bircok dernek ve vakif kurulmustur.

(Kiinar, 1993:4)

Tiirkiye siyasal tarihinde 1950°li yillar ithal ikameci kalkinma anlayisinin
benimsendigi, kalkinma ve sanayilesmenin yogunluk kazandigi yillar olmustur. Bu
donemde kamuoyunun ve devlet yonetimin dikkatini ¢cevre sorunlarina ¢ekmeyi basaran
gelisme; Celal Ertug’un 1956-1958 arasi siiregte gergeklestirdigi dlgiimler neticesinde
tespit ettigi Ankara’daki hava kirliligi sorununu basin toplantisi ile agiklamasi (Oygiir,
2009:51) olmustur. Bununla beraber, kalkinma ve ekonomik biiylime anlayiginin
besledigi hizli sanayilesmenin getirisi olan ekolojik sorunlarin giindeme gelebilmesi

ancak 1970’lerden sonra miimkiin olmustur.

3.1.2. 1970-1980 Donemi: Cevre Hareketinin ilk Ornekleri

Daha once belirtildigi gibi Tiirkiye’de ¢evreci hareketin ortaya ¢ikmast 1970’11
yillara rastlar. Bu donemde kamunun eylem ve islemleri neticesinde (Duru, 1995:38)
ortaya c¢ikan yoresel captaki cevre sorunlarma karsi cevreci hareketin olugmaya

basladig1 bu donemdeki ilk kipirdanmalar ortaya ¢ikmuistir.

Cevre lizerindeki olumsuz etkilere karsi ilk tepkiler; 1975°de Murgul’da agilan
Etibank Bakir Isletmelerinin tarim alanlarina ve dogal bitki Ortiisiine zarar vermesi

sebebiyle bolge halkinin dava agmasi, Carsamba Ovasi’nda 1970 sonrasi faaliyete gecen
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fabrikalarin benzer sekilde ¢evreye verdigi zarardan dolay1 tazminat davalarina (Duru,

1995:38) dayanak olusturmasi ile baglamistir.

1977°de Ankara’da faaliyet gosteren barut ve ¢imento fabrikalarmin tarim
alanlarina zarar vermesi iizerine Elmadag’daki koyliiler tepki gostermeye ve gesitli
vasitalarla sikayetlerini devlete ulastirmaya calismistir. Akkuyu’da niikleer santral
yapilacag1 soylentileri iizerine hareke gecen Tasucu Balik¢ilar Kooperatifi iiyelerinin
yaptig1 gosteriler, Samsun Bakir Izale Tesisleri’nin tarim alanlarina verdigi zarari
protesto etmek icin bir araya gelen halkin yiiriiyiis ve eylemleri, Izmit’te balik¢ilarin
[zmit Korfezinin kirliligine dikkat ¢eken gosterileri, bu dénemde ortaya cikan gevreci

hareketin ilk simgesel tepkilerini ortaya koymaktadir.

Maden Miihendisleri Odasi, Ziraat Mithendisleri Odasi, Tiirkiye Cevre Koruma
ve Yesillendirme Kurumu (TURCEK), Tiirkiye Cevre Sorunlar1 Vakfi, Tiiberkiiloz ve
Toraks Dernegi gibi yapilar ¢evrenin kirlenmesini ve tahribatini 6nlemek, c¢evresel
degerlere sahip ¢ikmak ve korumak amaciyla teknik ve bilimsel calismalar yapmislar
ancak politika ile dogrudan ilgilenmemislerdir. Bu sebeple yaptiklart calismalar
yalnizca kamuoyunu bilgilendirmekle sinirli kalmis (Keles ve Hamamci, 1998:249)

iktidar1 ¢evreci diizenlemeler yapma konusunda yonlendirmeye yetmemistir.

Cevre sorunlarinin hiikiimetlerin giindemine geldigi ve uluslararas: platformda
ele alinmaya baslandig1 yillar olan 1970’ler, Tiirkiye’de ¢evreye yonelik resmi ilginin
ciliz olsa da olustugu yillardir. Bu dénemdeki uluslararasi: boyutta 6nemli bir gelisme
Tiirkiye’nin 1972’de Stockholm’de toplanan Diinya Cevre Konferansi’na bir bildiri ile

katilmasi (Keles ve Hamamci, 1998:249) olmustur.

3.1.3. 1980-1987 Donemi: Harekete Ge¢cme

12 Eyliil 1980 askeri darbesinin yol actig1 olaganiistii durum demokratik hak ve
Ozgiirliklere ket vurmasmin yani sira, katilimer unsurun 6n plana ¢iktigi cevreci
hareketlerin gelisimi de olumsuz etkilemistir. Bu donemde hayati 6neme haiz bir¢ok
onemli gelismenin ard arda gergeklesmesi, ¢evre sorunlarini arka plana atmis ve yurttas

girisimleri diger kurumlarla benzer sekilde bastirilmistir.
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12 Eylil darbesinin ardindan Tirkiye’de gerceklesen ilk eylem yurtdist
kokenlidir. (Duru, 1995:40) Tirkiye’deki insan haklari ihlali, hak ve ozgiirliiklerin
kisitlanmas1 ve baskici yonetimi protesto etmek amaciyla Almanya’dan gelen yedi yesil
aktivistin Ankara Kizilay’da kendilerini zincirle bagladiklar1 eylem, karmasanin hakim
oldugu ortamda fazla duyulmamis ve kamuoyunun etkilememis olsa da, yesil hareketin
salt ¢evre korumaciliktan ibaret olmadigimi (Bora, 1989:20) Tiirkiye’de ilk kez
gostermis olmasi yoniiyle ¢evreci hareketin gelisim siirecinde olduk¢a Snemli bir

agsamadir.

1984’te Gokova’da yapilmasi giindeme gelen termik santral, bu dénemde
kamuoyunu harekete geciren onemli g¢evreci tepkilerden biridir. Dogal giizelligi ile
onemli bir turistik merkez olan Gokova’nin hiikiimetin enerji programlarinda yer almasi
dikkatlerin bir anda Gékova’ya cekilmesine ve yodre halkinn ozellikle de Oren’li
koyliiler, Bodrum, Milas, Mugla’daki ¢evrecilerin (Duru, 1995:41) etkili direnisine yol
acmistir. Yore halkinin yerel bir gazete araciligi ile baslattigi “Kemerkdy Santraline
Hayir” kampanyasi, ¢esitli meslek odalari, doga ve turizm denekleri, belediyeler ve
ANAP, SODEP, DYP, MDP ilge teskilatlarinin da kampanyaya destek vermesiyle
(Duru, 1995:41) ulusal ¢apta sesini duyurmayi basarmistir. Kampanya siliresince
gosteriler diizenlenmis, imza kampanyalar1 ve toplantilar gerceklestirilmis, neticede
olusan hareket sadece yore halkinin tepkisi olmaktan c¢ikip, lilke genelinde genis bir

kitleyi ilgilendiren bir sorun haline gelmistir.

Bu dénemde olusan tepki ve girisimler, kdyliilerin verimli tarim alanlarinin zarar
gorecegi ve turizm gelirlerinin azalacagi kaygisiyla gerceklesmistir. Bagka bir ifadeyle
yore halkini harekete geciren unsur ¢evre koruma bilinci degil, ekonomik zorunluluklar
olmustur. Bununla birlikte yoresel girisimler ve ¢evreyi giindeme tasiyan kipirdamalar,
tepkilerin biiyliylip hareket halini almasinda 6nemli bir asamay1 temsil etmektedir. Bu
ilk tepkilerin ardindan gevre sorunlari iilke giindemine taginmis ve iilke ¢apinda tartisilir

hale gelmistir.

Doénemin Cevre Miistesarligi santralin yapilmamas: gerektigi yoniinde goriis
bildirdigi halde, 18 Haziran 1984’te Bayindirlik Bakanligi, Tiirkiye Elektrik Kurumuna
(TEK) santralin kurulmasi igin 6n izin vermistir. (Duru, 1995:41) Kamuoyunun santrale

kars1 ¢ikmasi, yore halkinin santralin yapilmamasi icin stirekli etkinlikte bulunmalari,
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santral insaatinin hazine arazisini iggal etti§i ve yapi insaatinin ruhsatsiz oldugu
gerekgesiyle Oren Belediyesi tarafindan miihiirlemesi, hiikiimeti kararindan dondiirmeyi

basaramamis ve 25 Kasim 1986°da santralin temeli atilmistir.

Tiirkiye’de cevreci hareketin gelisim siirecinde, ¢evre bilincinin yesermesini
saglayan bu hareket sonu¢ alma noktasinda ayni basariy1 gosterememistir. Santrale karsi
bir tutum izleyen DYP-SHP hiikiimetinin giindeme getirdigi santralin baska yere
tasinmasi1 diisiincesi de hayata gecirilememis ve 1993°te sessiz sedasiz deneme

tiretimine baslanmistir.

Gokova’daki santral Tiirkiye’de ilk kez kamuoyunu olasi ekolojik yikimin
sonuclar1 ile ylizylize getirmis, ¢evre sorununun toplumun her kesimi tarafindan
igsellestirmesini  saglamistir. Sonraki donemde ¢evreyi odagma alan toplumsal
hareketler, Kemerkoy Termik Santrali’ne gosterilen tepkilerden beslenmis ve giiclerini
yine bu protestolardan almislardir. Bu baglamda Gokova’da ortaya ¢ikan bu hareket,

Tiirkiye’de ¢evre bilincinin gelismesinde 6nemli bir doniim noktasi olmustur.*’

Tiirkiye’de ¢evre bilincinin gelismesini saglayan bir diger asama, Ankara’da
Zafer Park’in otoparka doniistiiriilmesi girisimine karsi agilan davadir. 1986°da Ankara
Biiytiksehir Belediyesi’nin otopark c¢alismasi nedeniyle, Zafer Parki’ndaki ¢inar
agaclarin1 kesmesine karsi Danistay’da gorevli 41 hakim yiiriitmenin durdurulmasi
istemiyle Idare Mahkemesi’ne bagvurdu.’® Mahkemenin &nce yliriitmeyi durdurma,
ardindan da imar planinin iptaline karar vermesi neticesinde agaglarin bir kismi kesilmis
olsa da, Belediye otopark caligmasini hayata geciremedi. Daha 6nce deginildigi iizere
Gokova’daki santral kurma girisimin yerinde olduguna karar veren Danistay, bu kez
Ankara Biiyliksehir Belediyesi’nin c¢evreyi tahrip eden islemini iptal etmistir. Bu
durumda Duru; Danistay’in ¢evresel degerleri yok eden girisimin olumsuz sonuglarinin
‘kendi  bahgesine ulagsmasi’ nedeniyle karsisinda oldugu (Duru, 1995:42)

degerlendirmesini yapmaktadir.

" Gokova’daki cevre hareketinin énemli bir doniim noktasi oldugunu degerlendiren yazarlar icin bkz.
(Duru, 1995:42); (Ekinci, 1991:77).

8 S5z konusu idari islem icin bkz. Ankara 5.idare Mahkemesi, 01.10.1986, Esas No: 1986/287, Karar
No: 1986/742
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3.1.4. 1987 ve Sonrasi: Yesillerin Ortaya Cikisi

Tiirkiye’de ¢evreyi tehdit eden girisimlere karst yerel diizeyde orgiitlenmis halk
kesiminin ¢esitli sivil toplum orgiitleri ve goniillii gevreci kuruluslarla bir araya gelerek,
kendi yerlesim bolgelerine yonelen tehditleri bertaraf etme cabalar1 ¢evre hareketinin
mevcut sorunlart agmasinda yetersiz kalmistir. Cevre sorunlarinin ¢dziime
kavusturulmasin1  amaglayan ekolojik  gruplarin, yerel tepkilerle sorunlarin
asillamayacagini fark etmeleri, ¢evreci hareketi partilesme siirecine gotliren en énemli
unsurlarin baginda gelir. Yapilan protesto ve eylemlerin, alinan kararlarin, ortaya konan
calismalarin sorunlara koklii bir ¢6ziim getirmemesi, ¢evre konusunda orgiitler arasi
uyum ve esgiidiimiin saglanamamasi, koordinasyon eksikligi gibi etmenler Yesiller

Partisinin kurulmasinda etkili olmustur.

Partilesmeye giden yolda etkili olan diger unsurlar arasinda; yapilan anketlerin
tist orgiitlenmenin gerekli oldugu sonucuna ulagilmasi (Ergen, 1994:22), Tiirkiye’de
dernek kurma geleneginin eksikligi nedeniyle partinin dernege gore daha etkili bir baski
unsuru olarak goriilmesi, biirokratik engelleri asmanin partilesme sayesinde miimkiin
olacag: diisiincesi (Ergen, 1987:38), dernekler iizerinde agir bir denetim séz konusu
iken, derneklerin kapatilmasimin daha zor olmasi (Simsek, 1993:38) ve derneklerin
siyasetle ugragmalarinin yasaklanmasi (Abacioglu, 1993:6) en onemlileridir. Partinin
kurucu tiyelerinden Nil Giin de Tiirkiye’de baski gruplarinin etkinlige sahip olmamasi

nedeniyle zorunlu olarak partilesmeye gittiklerini belirtmistir (Celik, 1988:31).

Daha once incelenen Bati’daki drneklerinde oldugu gibi, Tiirkiye’de de siyasal
mekanizmalar farkli bakis agisiyla degerlendiren Yesiller’in, bir siyaset kurumu olan

parlamentoda yer alma kararlar1 kendi i¢lerinde tartismalara neden olmustur.

Tiirkiye’de olusturulmaya calisilan yesil partilere karsi en Onemli elestiri,
Yesiller Partisi’nin tepeden oOrgiitlenmis bir yap1 oldugudur. Bu durum Yesiller
partisinin goniilden ¢evreye bagli ve dogayr Onceleyen bir parti olmaktan uzak,
programi  ve yapisinin ¢evresel degerlere dayanmayan bir yap1 oldugu
degerlendirmelerini  beraberinde  getirmistir.  Avrupa’daki  Yesillerin  aksine,
Tiirkiye’deki Yesiller Partisi giiciinii ¢evreci kesimden alan, kendiliginden tabandan

olusmus bir parti olarak goriilmemektedir.
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3.2. TURKIYE’DE YESILLER PARTISI DENEYIMI

3.2.1. Partinin Kurulusu

Kendisini “insanlar arasindaki iliskinin insan doga iliskisinden bagimsiz
diisiiniilemeyeceginden hareketle, demokratik bir toplumu amaglayan siyasal bir
kurulus” (Yesiller Partisi Program ve Tiziigli, 1988:3) olarak tanimlayan Yesiller
Partisi 6 Haziran 1988’de kurulmustur. Partinin ilk genel baskanligina Celal Ertug
getirilmigtir. Daha Onceki yillarda 0Ozellikle Gokova ve Dalyan eylemleriyle
kamuoyunun dikkatini ¢ekmeyi basarip, seslerini duyuran Yesiller’in bir ¢ati altinda

toplanmasiyla Tiirkiye’de ilk kez ¢cevreye dogrudan odakli bir parti kurulmustur.

Partinin kurulmasiyla Yesiller Partisi Izmir Grubu’nun énde gelen isimlerinden
Melih Ergen, partinin kamuoyunda daha genis kitlelerce desteklenmesi amaciyla,
taninmis gruplara ve oOrgiitlere c¢agrida bulunmustur. ’Radikal Parti’’ adi verilen
topluluk, Ergen’in parti i¢i ¢alismalarda isbirligi yapmak lizere birlikte hareket etme
Onerisini yaptig1 gruplardan biridir. Ancak escinselleri, savas karsitlarini, feministleri ve
tanritanimazlar bir araya getirecek bir parti caligmasi yapan (Tempo, 1988:32) Ergen’in
cagrisina olumlu yanit vermemistir. Daha sonraki zamanlarda Parti Genel Bagkan1 Celal
Ertug’un Dogal Hayati Koruma Dernegi, Yesil Cevreyi Koruma Dernegi, Tiirkiye
Cevre Sorunlar1 Vakfi ve benzer orgiitlenmelere yaptig1 cagrilar (Ertug, 1995:16) da
karsiliksiz kalmistir. O donemde Tiirkiye’de etkin olan g¢evreci olusumlarin 6nde
gelenlerinden olan bu gruplarin partilesme siirecinde yer almamalari, baslangicta

belirlenen hedeflere ulasilamadiginin da bir gostergesidir (Celik, 1988:31).

3.2.2. Parti Ideolojisi

Parti’nin kurulug amaglari, Parti Tiiziigilinde ‘demokratik bir topluma ulasmak ve
bu cevrede yurttaglarin toplu yasamin degisik alanlarinda inisiyatiflerin olusmasini
saglamak, diinya barisina katki, her ne sebeple olursa olsun dogal dengenin bozulmasini

engellemek’ (Yesiller Partisi Program ve Tiiziigii, 1988:3) olarak siralanmustir.
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Parti Programi’nda belirtildigi tizere (Yesiller Partisi Program ve Tiizigi,
1988:19) Yesiller Parti’si programini on bir bagliktan olusturmustur. Bunlar; demokrasi,
ekolojik sistem / doga Kkiiltiirel degerler, bariscilik / insan hak ve Ozgiirliikleri,
kentlesme, sanayilesme, egitim / genglik, sosyal isler / kadin ve sorunlari, ¢alisma barisi
ve saglik, yerel yonetim, ekonomi, iletisim / ulasim, sanat /sanat¢i seklinde

belirtilmistir.

Yesiller Partisi’nin tiizilk ve programlar1 incelendiginde, sadece g¢evre
sorunlartyla sinirlandirilmis bir parti degil, diger toplumsal sorunlar1 da ele alan bir yap1
oldugu goriilecektir. Cevre sorunlarinin toplumsal ve siyasal boyutuna dikkat ¢ekilmesi,
insan haklari, sivil toplum, yurttag girisimlerine vurgu yapilmasi, 6liim cezasina karsi
c¢ikilmasi Yesiller Partisi’nin donemin mevcut siyasi partilerinden ve geleneksel ¢evreci

orgiitlerinden farkli bir diinya goriisiine sahip oldugun gostermektedir.

Parti Genel Bagkani1 Celal Ertug’un ifade ettigi gibi Yesiller Partisi’nin iktidar
olma gibi bir arzusu yoktur. Partinin bu tutumu Celal Ertug tarafindan ‘ hiikiimet
olmay1 degil, tabanda iktidar olmayi amaclayan bir diisiince’” (Tempo, 1988:32)
seklinde agiklanir.

Yesiller Partisi igerisinde One ¢ikan iki temel diinya goriisii yer almaktadir.

(3

Bunlardan ilki, “’yesiller’” olarak adlandirilan, geride kalanlar1 ise “’Cevreci’’ olarak
niteleyen kokten g¢evreciler (Duru, 2014: 187) ikincisi ise Celal Ertug’un cevresinde

toplanan genel merkezi temsil eden 1liml1 gruptur.

Yesiller Partisi’nde 1988-1994 yillar1 arasinda hakim olan diisiince genel hatlari
ile; yerel yonetimlere Onem verilmesi, merkezilesmenin yerine ekonomi, siyaset,
yonetim de dahil olmak iizere yasamin her alaninda “yerel” birimler olusturulmasi,

“makro” sorunlarla degil kiiciik sorunlarla ilgilenilecegidir.

3.2.3. Parti i¢i Gelismeler ve Yesiller Partisi’nin Sonu

Yesiller Parti’si kurulduktan bir sene sonra, bilinyesinde barindirdigi muhalif
grubun parti politikalarini elestirip, sesini yiikseltmesi sonucu boliinmeyle karst karsiya
gelmistir. Parti icerisindeki tartismalar genel itibariyle iki goriis arasinda cereyan

etmektedir. Kurulu diizen icerisinde ¢esitli diizenlemelerle ¢evre sorunlarinin listesinden
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gelinecegine inananlar ile sorunlara ¢6ziim bulmanin ancak yasam diizeninde, toplum
ve yonetim bi¢iminde kokten degisiklerle miimkiin olacagini savunanlar sik sik karsi
karstya gelmis ve parti biitiinliigiiniin bozulmasina neden olmuslardir. Uzlagmaci tutum
izleyen ‘realos’lar, ‘fundis’ler tarafindan mevcut sistem partilerinden farkl
davranmamakla ve salt c¢evreci politika iiretmekle elestirilmistir. Izmir Grubu
onciligiinde gelisen bu ‘aykiri’ (Duru, 2014:189) grup, daha koktenci politikalar
iiretilmesini, Ornegin insan haklari, feminizm, Kiirt sorunu, savas karsitlig1 gibi

meselelerde daha etkili bir politika izlenmesi gerektigini savunuyorlardi.

Yesiller Partisi’ni boliinmenin esigine getiren iki farkli grup arasinda goze
carpan diger bir farklilik da ekonomi politikalarinda ortaya ¢ikmaktadir. Genel Bagkan
Celal Ertug ve gevresindeki ilimli grup, ‘siirdiiriilebilir kalkinma’ olarak tanimlanan
bliyiime modelini savunmakta ve bu disiincelerini “cevreyi, insani somiirmeyen,
ekolojik dengeyi bozmayan bir ekonomi modeli” seklinde agiklamaktadirlar. Buna
karsilik, ¢cevre sorunlarina gosterilecek tepki konusunda en kokten Onerileri sunan diger
grup ise siirdiiriilebilir kalkinma modelini elestirmektedir. Bu grubun 6ne ¢ikan isimleri
ordusuz, hapishanesiz, okulsuz ve devletsiz bir toplum tahdyyiiliinii dile getirirken,
diger grupta yer alanlarin biirokrasi ile yakin iliskiler kurmalar1 ideolojik farkliliklart
derinlestiren bir faktdr olmustur. Bir sirketten saglanan kosullu yardim, parti ici

tartismalari iyice koriiklemistir.

Yukarida deginilen sebeplerden kaynaklanan goriis ayriligi, Izmir Grubu’nun
Mayis 1989°da yayinladig1 bildirge ile agikca ifade edilmis, orgiit igerisinde siyasal
birligin saglanamadigi, partinin siyasal arenada pasif kaldig1, orgiitlin resmi ¢evreciligin
etkisi altinda oldugu dile getirilmistir. Bu bildirgeye genel merkez tarafindan cevap
verilmesi ve Izmir Grubu’nun 6nde gelen ismi Melih Ergen’in karsi-mektupla genel

merkeze tepki vermesi partide ipleri koparan gelisme olmustur. (Ergen, 1994:36)

Parti i¢indeki ideolojik fikir ayriliklarmin giin yiliziine ¢ikmasina ilaveten 19
Haziran 1993’deki kongrede, parti iiyeliklerinin feshedilmesi, yeni bir orgiitlenme

arayisi i¢ine girilmesi (Duru, 2014:190) pratikte parti varlifina son vermistir.

Anayasa Mahkemesinin Yesiller Partisi hakkinda verdigi kapatma karar1 da,
uygulamada varli§i son bulan partinin hukuksal varligin1 da sona erdiren gelismedir.

Anayasa Mahkemesi Yesiller Partisinden bagli ilceleri de kapsayan kesin hesap
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listelerini istemisti. (Duru, 2014:191) Genel merkez hesabi gonderildigi halde tasra
orgiitlerine ait kesin hesap cizelgelerinin gonderilmemesi, 2820 Sayili Siyasi Partiler
Yasast’nin 73. Ve 74. Maddelerinin gerektirdigi yiikiimliilikkleri yerine getirmemesi
anlaminm1 tagimaktadir. Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi’nin bu gerekcelerle Anayasa
Mahkemesi’nde agtigi kapatma davasi, 10 Nisan 1994°te Yesiller Partisi’nin hukuki

varliginin sona ermesiyle sonuglandi. (Duru, 2014:191)

3.3. OZGURLUK VE DAYANISMA PARTISi (ODP) VE YESIL
SIYASET

Tiirkiye’de Yesiller Partisi deneyiminin 1988 yili kesin hesap listelerindeki
eksiklik nedeniyle sona ermesi, Anayasa Mahkemesi’nin kapatma karar1 ile yasallik
kazanmistir. Yesiller Partisi, kendi i¢ dinamikleri ve diisiinsel anlamda zayif kalmasi
(Ozman, 1998) nedeniyle yeni bir sistem insa etmekte ziyade, mevcut sistem
icerisinde resmi c¢evreciligin savunucusu haline gelmistir. Ancak buna ragmen
Yesiller Partisi deyimi Tiirkiye’de bir siire i¢in de olsa sistemin sorgulanmasini
saglamig, yeni bir siyaset dalgasi olusturarak, belli kitleleri harekete gegirmeyi

basarmustir.

Bu dénemde radikal bir degisimin gerekliligi anlayisiyla Ozgiirliik ve
Dayanigsma Partisi (ODP) Tiirkiye’de yeni bir yonetim anlayisi olusturma amaciyla
ortaya ¢ikmistir. ODP temellerini solun evrensel degerleri iizerine insa etmektedir.
Ozgiirliik ve demokrasi idealini temel amag olarak belirleyen ODP, insan haklar,
cinsiyetciligin reddi, firsat esitligi, savas karsithigi, 6zel miilkiyetin reddi, insan-doga
iliskisinin yeniden diizenlenmesi gibi (Ozman, 1998) yeni siyaset kavramlari

cercevesinde parti ideolojisini belirlemistir.

ODP’nin kurulus siireci incelendiginde, solun geleneksel yapilanmasindan ve
siyaset anlayisindan farkli bir tarz benimsedigi, yeni bir siyaset anlayisi ile ortaya
cikt1gr (Ozman, 1998) sdylenebilir. Parti programinda, parti ici isleyiste ve siyasette

demokrasinin esas oldugu belirtilmis, katilimci, ¢ok sesli farkliliklarin mesruiyetini
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ve azinligin haklarimi giivence altina alan bir segim sistemi savunulmustur (Ozman,

1998).
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Bu calismanin temel odak noktasini olusturan; ‘¢evre hareketinin siyasallagsma
deneyiminin Avrupa ve Tirkiye’de neden farkli panoramik bir gelisim izledigi,
Avrupa’da kismen basarili olan ekolojik hareketin siyasal mekanizmalara
eklemlenmesinin sonucu olarak yiikselen Yesil Partiler’in fonksiyonuna karsin
Tirkiye’de ekolojik duyarliga dayali bir siyasal kiiltiiriin olusmamasi’ sorunsalinin

degerlendirilebilmesi i¢in gelisim periyodundaki farkliliklar karsilastiritlmalidir.

Insan-doga iliskisinin déniisiimii, ¢evre hareketinin ortaya ¢ikmasi, bu hareket
dalgasinin 1960’11 yillarda yeni toplumsal hareketlerin etkisinde gelismesi, 1980 sonrasi
ise siyasal bir ivme kazanmasi Avrupa’da ve Tiirkiye’de birbirinden farkli bir gelisim
seyri izlemistir. Bu farklilig1 ortaya ¢ikaran bir ¢ok faktor olmakla birlikte, en dnemlileri
yeni toplumsal hareketlerin etkisiyle Avrupa’da etkinlik kazanan, gesitli eylem, gosteri
ve protestolarla ekolojik bilincin yayginlasmasini saglayan toplumsal muhalefet; ekoloji
hareketinin gelisimi i¢in uygun olan toplumsal taban ve alternatif bir temsil kanali

arayisinda olan egitimli yeni orta siifin varligidir.

Calismanin bu bdliimiinde, daha oOnceki boliimlerde ele alinan doniistim
siireclerinde tespit edilen, ¢cevre hareketinin siyasallasmasinda Avrupa ve Tiirkiye’deki
farkliligi ortaya g¢ikaran unsurlar maddeler halinde karsilastirmali bir tablo halinde

sunulacaktir.
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AVRUPA

TURKIYE

Toplumsal Taban

Avrupa’da 1960’larin  sonunda
baslayan ekolojik bilinglenmenin
kitlesel bir harekete doniismesi
toplumsal bir tabanin varhigi ile

miimkiin olmustur.

Tiirkiye’de ¢evre hareketine
kaynaklik  edecek  bir
toplumsal tabanin
varligindan so6z  etmek

zordur.

Yeni Orta Simf

Avrupa’da yesil hareket yiiksek
egitimli, alternatif bir temsil

mekanizmas1 arayisinda olan

yeni orta sinifa dayanmaktadir.

Tiirkiye’de 1960’11 yillarda
egitim olanaklarinin
smirhiigt  ve  ekonomik

kosullar yeni orta siifin

agirhik kazanmasini
engellemistir.
Toplumsal Muhalefet Avrupa’da toplumsal degisimin | Tiirkiye’de bireysel
aktorii olan diizene baskaldiran, | yurttashk haklarini
kendine ozgiirliik kanali acacak | dnemseyen, kesim

alternatif siyasi platform arayan

muhalif kesim, ekolojik
hareketin siyasallasmasinda da

etkili olmustur.

aksiyoner muhalif politika
izleyememis dolayisiyla ¢ok

etkili olamamugtir.

Ogrenci Hareketleri

Yeni toplumsal hareketlere 6zgii
temalar1 One ¢ikaran Ogrenci

hareketleri, yaptiklari protesto ve

eylemlerle gevrenin
kitlesellesmesini de
saglamislardir.

1950’1lerden itibaren
Tiirkiye’nin ekonomik,
sosyal ve toplumsal
yapisindaki  hizli  degisim
ogrenci hareketleriyle

etkinlik kazanan toplumsal
dalgalanmay1 da

beraberinde getirmistir.

Siyasal Kiiltiir

Geleneksel siyasetin hiyerarsik
ve biirokratik yapisinin, yesil

hareketin talepleriyle

Kurumsal siyasetin ekolojik
talepleri engelleyiciyi etkisi

Tiirkiye’de de cevre
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uyusmamasi, ekoloji hareketinin
dolayistyla Yesil Partilerin etkili

olmasini engellemistir.

hareketinin siyasallagsmasini

Onlemistir.

Secim Sistemi

Avrupa’da 6zellikle Almanya’da

Yesillerin biiyiik basar1
yakalamas1  iilkelerin  se¢im
sistemiyle dogrudan

baglantilidir. Ingiltere’nin secim

sistemi ulusal siyasette
Yesiller’in  Oniinii  tikayict  bir
unsur olsa da, Almanya’daki
secim sistemi kiiclik partilerin
izin

parlamentoda  temsiline

vermektedir.

Tiirkiye’de uygulanan se¢im

sistemi ise gorece kiiciik

partilerin parlamentoda
temsil edilmesini
engelleyerek, gevre

hareketin siyasal platforma
tasinmasina imkan

vermemektedir.

Ekolojik Bilincin Varhg

Cevrenin korunmasina yonelik

ilk  cabalarin filizlendirdigi
ekolojik duyarlilik, Avrupa’da
giderek yayginlasmis ve cevre
sorununun kamuoyunda
goriintirliik kazanmasini

saglamistir. Ekoloji hareketinin

Tiirkiye’nin icinde

bulundugu siyasal ve sosyal

atmosfer c¢evreye yonelik
girisimlerin gecikmeli
olarak ortaya c¢ikmasina

neden olmustur.

siyasallasmasina dayanak
olusturan  ekolojik  bilincin
uyanmasi olmustur.

Goniillii Cevre Orgiitleri | Goniillii ¢evre kuruluslarinin | Tiirkiye’de c¢evre hareketini
siyasal partilerin tersine | ortaya cikaran unsur
hiyerarsik ve biirokratik | ekolojik duyarliliktan ziyade

yapisinin olmamasi, Orgiit igi
demokrasinin goérece daha 1yi
islemesi, ¢evre  sorunlarina
¢Ooziim aramakta daha etkili

olmalarini saglamistir.

farkli amaclarla  kurulan
yabanct destekli dernek ve

vakiflar olmustur.
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Bilimsel ve Teknolojik

Gelismeler

Avrupa’da ¢evre hareketini

ortaya c¢ikaran, kamuoyunun

ilgisini ¢evre sorunlarna ve
ekolojik tahribatin boyutlarina
ceken yayinlar bu silirece en
fazla katki saglayan faktordiir.
Ekoloji hareketini fikri planda
destekleyen yayinlar ve
uluslararasi ¢alismalar, hareketin
kitlesellesmesinde ve
yayginlagmasinda oldukca etkili

olmustur.

Tirkiye’de o  donemde

cevreye yonelik yaymnlar

neredeyse yok denecek

diizeydedir. Cevre
sorunlariin uluslararasi
toplumun giindemine

tasindig,  ‘insan  yiizli
teknoloji’, ‘kii¢iik ekonomi’
gibi kavramalarin glindeme
geldigi donemde Tiirkiye’de
heniiz ekolojik yayinlara

rastlanmamaktadir.

Petrol Krizi

1970’1lerin

krizinin etkisiyle Avrupa’daki

ortalarinda  petrol

hiikkiimetlerin niikleer

¢ogu
enerji programlarina
yonelmislerdir. Boylece niikleer
enerji sorunu yerel diizeyi asan,
uluslararas1 boyutta orgiitlenmis
politik hareketleri ortaya
cikarmis, niikleer karsit1 gruplar
ile diger toplumsal hareketler
arasinda bir dayanisma

yaratmigtir.

Birgok {ilkede etkili olan
petrol krizi Tirkiye’yi de
olumsuz etkilemis, enerji
hale

Ancak

thtiyactm1  oncelikli
getirmistir.
Avrupa’daki durumun

aksine petrol Krizi
Tiirkiye’de niikleer karsiti
hareketleri tetikleyici  bir
ozellik gosterememistir.
Onlemler Tiirkiye’de daha
ziyade ekonomik kaygi

temelli olmustur.

Yukaridaki tablodan da anlasilacag1 iizere, bu tezde literatiirde bu konuda

yapilan calismalar da gozden gegirilerek, cevre hareketlerinin siyasallagsma siirecinin

Avrupa’da ve Tirkiye’de farkli gelisim seyri izlemesine neden olan bazi unsurlar

saptanmistir. Bunlar; Avrupa’da c¢evre hareketinin ortaya c¢ikmasina ve gelismesine

imkan saglayan toplumsal taban, egitimli ve bilingli yeni orta sinifin varligi, toplumsal

muhalefetin etkin olmasi, O6grenci hareketlerinin ekolojik krizi protesto ve cesitli
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gosterilerle kamuoyunun giindemine tasimasi, Avrupa’da ¢ok daha erken donemde
olusan ekolojik bilincin kitleleri harekete gecgirmesi, Avrupa’daki hiikiimetleri se¢im
sisteminin ekoloji partilerin parlamentoda temsil edilmesine olanak saglamasi, siyasal
kiiltiirtin yesil partileri ortaya ¢ikmasi ve parlamenter deneyim kazanmasina zemin

hazirlayicr etkisidir.

Ayrica g¢evre bilincinin olugmasina ve toplumsal harekete doniismesine katki
saglayan goniillii ¢evre kuruluslarmin varli§i da Avrupa ve Tirkiye’deki cevre
hareketinin gelisim siirecinin farkli olmasina yol agan en 6nemli unsurlardan biridir. Bu
farklilig1 saglayan bir baska etken; bilimsel ve teknolojik gelismelerin Avrupa’da daha
hizli gerceklesmesidir. Bu durum hem Avrupa’da hizli sanayilesmeyi beraberinde
getirerek, endiistriyel kirlilige ve bu krize tepki olarak ekolojik bilincin olusmasina
zemin hazirlamis hem de bilimsel g¢aligmalarin ekoloji ve ¢evre sorunlari {izerine
yogunlagmasini saglayarak, dogadaki tahribatin boyutlarina kamuoyunun dikkatini
cekmeyi basarmistir. Avrupa ve Tiirkiye arasindaki farkliligi ortaya ¢ikaran bir diger
gelisme ise 1970°li yillarin ortasinda patlak veren petrol krizinin Avrupa’daki
hiikiimetleri niikleer enerji programlarini gelistirmeye sevk etmesidir. Enerji ihtiyacinin
karsilamas1 amaciyla giindeme gelen niikleer enerji sorunu kisa siirede yerel boyutu
asan, uluslararasi1 diizeyde orgiitlenmis politik hareketler ortaya c¢ikarmistir. Niikleer
karsiti gruplar ile diger toplumsal hareketler arasinda olusan dayanigsma, Avrupa’da
cevre konusunun daha c¢ok glindemde kalmasini ve taraftar toplamasini saglamistir.
Ayni donemde Tirkiye’nin de enerji ihtiyact olmakla birlikte mevcut petrol krizi
Avrupa’nin aksine Tiirkiye’de niikleer karsiti hareketleri orgiitleyememistir. Tiirkiye’de

onlemler ekolojik duyarliliktan daha ¢ok ekonomik kaygi emelli olmustur.

Sonug¢ olarak yukarida serimlenen farkliliklara bagli olarak cevre hareketi
Avrupa ve Tiirkiye’de farkli bir gelisim c¢izgisi izlemistir. Avrupa’da ¢evre konusu
siyasal bir kimlik kazanarak, politik bir mesele olarak ele alinabilirken, Bora’nin
ifadesiyle Tiirkiye’de ‘gigek-bocek muhabbeti’nden Gteye gidememis, goniilli hayir

kuruluglariin dar ¢ercevesine sikisip kalmistir.
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