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THE NEGATIVELY AFFECTING FACTORS OF TURKEY-ARMENIA RELATIONS: THE CASE OF
NAGORNO-KARABAKH
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Oz

Tiirkler ve Ermeniler yiizyillardir bir arada yasama kiiltiirtine sahip olduklari halde milliyetcilik olgusunun etkisiyle
birbirlerinden uzaklasmaya baslamus, Birinci Diinya Savasi esnasinda yasananlar ise iki toplulugun arasma kapanmayacak yaralar
a¢gmistir. Ermenilerin Sovyet uydusu haline gelmeleriyle birlikte iki tilke Soguk Savas yillarinda farkl1 bloklarda yer almis ve uzun yillar
birbirleriyle temas kurmamustir. 1990'larda uluslararas: sistem yeniden sekillenirken iki iilke icin de iliskileri gelistirme firsati
dogmustur. Ancak bu siirecte de taraflar arasinda istenilen ivme tam olarak yakalanamamustir. Bunda iligkilerin gelistirilmesini
engelleyen faktorlerin etkisi biiyiiktiir. Ermenilerin 1915 yilinda gerceklesen tehcirden “soykirim” diye s6z etmeleri, bu konuyu
siyasallagtirmalar1 ve Azerbaycan’a ait olan Daglik Karabag bolgesini isgal etmeleri, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin gelismesini
engelleyen 6nemli faktorlerdir. Bu konular sadece 1990’larda degil, 2000°1i yillarda da iki tilkenin aralarmndaki sinir1 agmasini ve siyasal
ve ekonomik iliski kurmasim engellemistir. Bu ¢alismanin amaci diger faktorleri de goz ontinde bulundurarak, ozellikle Tiirkiye nin
Azerbaycan ile olan iliskilerinin ve Daglik Karabag catismasinda Azerilere verdigi destegin, Ermenistan ile olan iliskisini nasil
etkiledigini ortaya koymaktir. Calismada {ig iilke biirokratlarinin agiklamalarmna ve taraflar arasmnda yapilan anlasma ve protokollere
bakilmistir. Calismanin vardigi sonug, Daglik Karabag sorununun ve Tiirkiye-Azerbaycan siyasal iligkilerinin gelistirilmeye
calisiilmasinin her defasinda Tiirkiye-Ermenistan iliskilerini olumsuz yonde etkiledigidir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Daghk Karabag, Ermenistan, Azerbaycan.

Abstract

Although Turks and Armenians have had the culture of living together for centuries, they started to distance themselves from
each other due to the phenomenon of nationalism, and what happened during the First World War caused wounds that would not be
closed between the two communities. When the Armenians became Soviet satellite, the two countries took part in different blocks
during the Cold War years and did not contact each other for many years. While the international system was reshaping in the 1990s,
there was an opportunity to develop relations between two countries. However, in this process, the desired momentum between the
parties could not be fully achieved. The factors that prevent the development of relationships have a great effect on this. Because of the
Armenians mentioning the 1915 deportations as “genocide”, politicizing this issue and the invasion of the Nagorno-Karabakh which
belongs to Azerbaijan are important factors that impede the development of Turkey-Armenia relations. These issues prevented the two
countries from opening their borders and establishing political and economic relations not only in the 1990s but also in the 2000s. The
aim of this study is to demonstrate how Turkey-Azerbaijan relations and Turkey’s support to Azerbaijan in Nagorno-Karabakh conflict
affects its relations with Armenia by taking into consideration of other factors. In the study, the statements of the bureaucrats of the
three countries and the agreements and protocols made between the parties were examined. The study's conclusion was that the
Nagorno-Karabakh conflict and working to improve the political relations between Turkey and Azerbaijan, affects Turkey-Armenia
relations negatively.

Keywords: Turkey, Nagorno Karabakh, Armenia, Azerbaijan.
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1. Giris

Ttirkiye ile Ermenistan arasindaki iligkilerin gelismesini negatif yonde etkileyen etmenler iki taraftan
kaynaklanmaktadir. Ermenistan kokenli meselelerin ilki 1915 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan
Ermenilere yonelik alinan tehcir kararmn “Tirklerin yaptigi sistemli bir soykirirm” oldugunu iddia
etmeleridir. Ermenistan bu savimi kendi insa ettigi kanitlar ile ispatlamaya calismakta ve Osmanl
Imparatorlugu’ndan sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'ni bu hususta suclamaya devam ederek, konuyu
sadece iki tilke arasinda bir mesele olmaktan ¢ikartmaktadir. Diaspora Ermenilerinin katkilariyla ozellikle
Avrupa devletlerinin parlamentolarinda s6zde Ermeni soykiriminin birer yasa olarak taninmasini saglayan
Ermenistan, tarihsel bir sorunu siyasallagtirarak Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin ilerlemesini
engellemektedir.

Iki tilkenin siyasal ve ekonomik yonden temasta bulunmasini engelleyen bir diger etmen ise Tiirkiye
kokenlidir. Tiirkiye'nin Ermenistan ile 325 kilometre kara sinir1 bulunmakta ve iki tilke Alican siur kapisi ile
aslinda birbirine gecis yapmaktadir. Ermenistan’in Azerbaycan’a ait Kelbecer topraklarini isgale baslamasi
ve iki taraf arasinda Daglik Karabag'in kontrolii icin yapilan savasta Tiirkiye, Azerbaycan’a destek
olabilmek icin Ermenistan ile olan ticaretini durdurmus, 1993 yilinda smir1 kapatmis ve iki tilke arasinda
kara, demir ve hava yollart ulasimini sona erdirmistir (T.C. Disisleri Bakanligi, 2020). Tiirkiye'nin siniri
kapatmas: Ermenistan ekonomisini derinden etkilediginden, bu husus da iki iilke arasinda yeni bir sorunlu
alan yaratmuistir.

Tum bu kriz noktalarina ragmen Tiirkiye ve Ermenistan zaman zaman iliskilerini normallestirmek
istemistir. Bu esnada Tiirkiye, Ermenistan’dan sdzde soykirim sdylemini masaya yatirarak, tarafsiz
tarihgilerin belgelerle bir araya gelip, bu konuyu bir komisyonda tartismalarmi isterken, Ermenistan ise
Turkiye’den halen kapali olan kara smirinin agilmasii ve Tirkiye-Ermenistan iktisadi iliskilerinin
gelistirilmesini talep etmektedir. Tiirkiye ise siurin acilmasi meselesini Ermenistan’in Daghk Karabag
isgalini son vermesine baglamakta ve Ermenistan bu yonde bir adim atmadikga, sinirin agilmayacagini ifade
etmektedir.

Ermenistan'in Tiirkiye ile iliskilerinin gergin olmasinin bu tilkeye ciddi iktisadi kayiplar yarattii
ortadadir. Buradan hareketle bu ¢alismanin amacy; Tiirkiye'nin Azerbaycan ile olan iligskisinin, Ttirkiye nin
Ermenistan ile iliskisini ne boyutta etkiledigini ortaya koymaktir. Calismanin amaci ayn1 zamanda
¢alismanin sinirlarint da ¢izmekte oldugundan, iki tilke arasindaki iliskileri derinden etkileyen 1915 olaylar:
ile ilgili iddialardan negatif bir faktér olmasi nedeniyle bir parca stz edilecek ancak bu konu bir baska
calismanin asil meselesi oldugundan, agirlhik Daglik Karabag meselesi, Azerbaycan ile iliskiler ve
Turkiye nin Ermenistan ile olan sinir1 mevzularina verilecektir. Calismanin 6ne stirmekte oldugu sav; Daglik
Karabag meselesinin ve Tiirkiye-Azerbaycan iligkilerinin, Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin ivme kazanmasini
olumsuz etkilemekte oldugudur.

2. Tiirkiye’nin 1990’larda Ermenistan ve Azerbaycanin Bagimsizliklarin1 Tanima Siireci ve
Mliskileri Gelistirmek Istemesi

Sovyetler Birligi'nin sona ermesinin ardindan Kafkasya bolgesinde devletler bagimsizhiklarini ilan
etmeye baslamistir. Soguk Savas yillarinda bu cografyada Rus baskisi ile sogutulan sorunlar, sinirlar tayin
edilirken yeniden giin ytiztine ¢ikmustir. Azerbaycan ile Ermenistan bagimsizlasirken, bastirilmis Karabag
meselesi de yeniden Ermeniler tarafindan giindeme getirilir olmus ve hatta Karabag Ermenileri bu stirecte
bagimsiz olmaya calismistir (Gokge, 2011, 1141-1142). Giiney Kafkasya'da bagimsizliklarini kazanan
devletlerin normal kosullar altinda komsusu olduklar iilkelerle is birligi firsatlar1 aramalar1 gerekirken,
yasanan sistemsel dontisiimiin yarattig1 istikrarsizlik ve bu {ilkelerde yeni ekonomi politikalar: ve siyasal
sistemlerin benimsenmesi, beraberinde yeni tartismalar1 ve hatta catisma yasanmasi riskini getirmistir
(Aydin, 2015, 366). Giiney Kafkasya da bu gegis esnasinda sancili bir stire¢ yasamistir.

21 Eyliil 1991"de bagimsizligim ilan eden Ermenistan’t Tiirkiye 16 Aralik 1991’de tamimustir. Ancak
23 Agustos 1990'da yayimlanan Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi'nin on birinci maddesinde yer alan su
ifade aslinda dogrudan Tiirkiye'yi hedef almaktadir (Declaration on Independence of Armenia, 1990):
“Ermenistan Cumhuriyeti, 1915 yilinda Osmanl Tiirkiye’sinde ve Bati Ermenistan’da yapilan soykirimin
uluslararas1 alanda taninmasini destekleyecektir.” Bu ifadede tek sorun Ermenistan’in bagimsizlik
sonrasinda da 1915’e iliskin iddialarindan vazge¢cmemesi degildir. Ermenistan ayni zamanda Tiirkiye'ye ait
topraklardan “Bati Ermenistan” olarak soz etmektedir. Tiirkiye buna ragmen Ermenistan’ tanimistir. Dahasi
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Ermeni Anayasasi’'nin giris kisminda Bagimsizlik Bildirgesi'nin kabul edildigi belirtildiginden, bu savlar
anayasada da hiikiim altina alinmustir (Constitute Project, 2015).

Ermenistan’in bagimsizliginin taninmasimin ardindan Tiirkiye, bu iilkeye rasyonel yaklasmaya
devam etmis, 6rnegin kiy1 tilke olmamasma ragmen FErmenistan'in Karadeniz Ekonomik Isbirligi
Orgiitii’'niin kurucu {iyeleri arasinda yer almasini saglamis, 1992 yilinda Avrupa devletlerinden getirilecek
bugdayin Tiirkiye tizerinden Ermenistan’a ulastirilmasina miisaade etmis, yine aym yil Ermenistan’a
elektrik satisina baslanmis ve serbest piyasa ekonomisine gecis stirecinde oldukga zor iktisadi giinler
yasayan Ermenistan’a bizatihi insani yardimda bulunarak, iki tilke arasinda olumlu iligki tesis edilmesinde
onemli bir adim atmustir (T.C. Disisleri Bakanligi, 2020).

Stileyman Demirel'in Basbakanlhigindaki DYP-SHP koalisyon hiikiimeti, bu tilkede yasanan
depremin ardindan Ermenistan’a bugday yardiminda bulunarak aslinda stratejik bir hamle yapmustir. Hatta
1991 yilinda Bagbakan Demirel, Ermenistan Cumhurbagskani Levon Ter Petrosyan’a bir mektup gondermis
ve Tirkiye'nin iyi komsuluk iliskileri geregince, bu iilke ile durumun gelistirilebilecegine olan inancini dile
getirmistir (Ltitem, 2015, 235-236).

Tiirkiye, Ermenistan Daglik Karabag topraklarini isgal etmeye baslayana kadar olan siiregte sadece
Ermenistan ile degil ayni zamanda Rus tahakkiimiinden kurtulan ve aym etnik kokenden oldugu,
dolayisiyla tarihsel ve kiilttirel agidan dost ve miuittefiki oldugu Azerbaycan ile de iliskilerini gelistirmeye
calismistir. Azerbaycan 18 Ekim 1991’de bagimsizligini ilan etmis ve Tiirkiye 9 Kasim 1991'de onu ilk
tantyan devlet olmustur (T.C. Disisleri Bakanhigi, 2021).

Tiirkiye bu siirecte Giiney Kafkasya’daki tilkelerde konsolosluklar agma ve diplomatik temsilciler
gonderme karari almigtir. Ancak Ermenistan'in Karabag meselesinde gosterdigi tutum ve Azerbaycan
topraklarimi isgal etmesi nedenleriyle bu tilke konsolosluk ve biiytikelcilik agilma kararmin disinda
brrakilmistir (Aydin, 2015, 379). Dolayisiyla Ermenistan’a konsolosluk acilmamasiin ardinda, Ttirkiye nin
Azerbaycan destegi oldugu goriilmektedir. Buna karsilik Tiirkiye, 14 Ocak 1992’de Azerbaycan ile
diplomatik iligkileri baslatmis ve hatta Bakii Baskonsoloslugu Biyiikelcilige dontistirulmistir (T.C.
Disisleri Bakanligi, 2021).

Ttuirkiye ilerleyen zaman zarfinda hem Orta Asya’da bagimsizliklarini yeni kazanan devletlerle, hem
de Giiney Kafkasya devletleri ile siyasi iliskilerini giiclendirmeye onem vermistir. Ancak Tiirkiyenin
“Adriyatik’ten Cin Seddi'ne Tiirkce konusan halklar birligi” seklinde sloganlasan hedeflerine kisa stirede
ulasabildigini soylemek oldukga giictiir. Her ne kadar o dénem bagimsiz Tiirk devletlerinin yan yana geldigi
“Ttrk Devlet ve Topluluklar1 Dostluk Kardeslik ve Isbirligi Kurultay1” gibi organizasyonlar diizenlenip,
“Tirk Ortak Pazar1” ve “Tiirk Kalkinma ve Yatirim Bankasi” kurulmas: fikirlerini 6ne atilmis olsa da
(Caglar, 2018, 254), Tiirkiye'nin bu gibi projeleri en ¢ok Azerbaycan tarafindan desteklenmis, diger Tiirk
devletleri Rus baskis1 nedeniyle Tiirkiye ile iliskilerin gelistirilmesine temkinli yaklasmistir. Azerbaycan ile
olan iliskiler ise Ebiilfeyz Elgibey doneminde 6nemli derecede gelisirken, Haydar Aliyev’in iktidara gelmesi
ile bir stire duraklama stirecine girmistir. Tiirkiye'nin Azerbaycan ile 1990'larda ekonomi ve enerji
alanlarinda isbirligi yaparak gerceklestirebildigi en tnemli girisim, 1996 yilinda imzalanan antlasma ile
hayata gecirilmek istenen Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru hatti olmustur. Bu boru hattinin 2006 yilinda
faaliyete baslamasi, Tiirkiye'nin hi¢ olmazsa Giiney Kafkasya’da iliskilerini bir parca da olsa ilerletebilmesini
saglamistir (Gorgiili, 2008, 3-4).

3. Ermenistan’in 1915 Olaylarin1 Giindemde Tutmasinin Iki Ulke Iligkilerine Yansimas1

Turkiye ile Ermenistan arasindaki iliskilerin 1990’1 yillarda gelisebilmesini engelleyen 6nemli
faktorlerden birisi Ermenilerin bagimsiz olduktan sonra da “Ermeni Soykirimi” iddialarini ve buna bagh
olarak Tiirkiye’den tazminat ve toprak talep etme politikalarini siyasal giindemlerinden diistirmemeleridir.
Ermenistan siyasal sembollerle de bu {ilkiistinii toplumsal hafizalarinda yasatmaya galismaktadir. Ornegin
Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi ve Ermenistan Anayasasimin disinda, iilkenin ulusal armasinda
kullanilan figtirler, Ermenilerin Dogu Anadolu topraklarina iliskin hedeflerini simgelemektedir. 19 Nisan
1992'de Ermenistan Yiiksek Konseyi tarafindan kabul edilen ve 15 Haziran 2006’da da Ermenistan
parlamentosu tarafindan “Ermenistan Cumhuriyeti Arma Yasas1” olarak benimsenen Ermenistan devlet
armasinda, merkezde bir kalkan bulunmakta ve kalkanin icerisinde Ermeni halkin “Ararat” olarak
isimlendirdigi Agr1 dagi, dagin tizerine oturmus Nuh’un gemisi ve tarihte kurulmus bulunan dért Ermeni
kralligin armalar1 yer almaktadir (Beech, 2021). Ermeniler kendilerine bir ulus-devlet insa ederlerken, ulusal
bilinci ve ortak tarihsel ge¢misi soykirim soylemi tizerinden olusturmaya calistiklar: icin, devletin resmi
sembollerinde de buna gonderme yapan simgeler kullanarak, bu hususta kolektif biling tesis etmeye
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calismaktadirlar. Bu husus da ister istemez Ermenistan'in Tirkiye ile iliski tesisinde ciddi bir engel
olusturmaktadir.

Ermeniler tarihsel bir konuyu siyasal bir soruna donistiiriirlerken, verileri de istedikleri gibi
kurgulamaktadirlar. Birinci Diinya Savasimin devam ettigi, Sarikamug’ta Tiirk ordusunun agirlasan hava
sartlar1 nedeniyle hezimete ugradigi ve hatta Canakkale’de deniz ve kara muharebelerinin yasandig1 bir
atmosferde, 1915’de, iilkenin dogusunda baslayan ayaklanma siiphesiz Osmanl Devleti'nin karar alicilarin
koseye sikistirmistir. Osmanli Devleti'nin Dogu Anadolu’daki Ermeni vatandaslarimi giivenli bir ortama
nakletmek ve zaten zorlu kosullar altinda bulunan devletin hi¢ olmazsa icte giivenligini tesis etmek i¢in
aldig1 onlemler ve uyguladig1 politikalar, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sorunlarin ¢ikis noktasini
olusturmaktadir. Ermeniler, Tiirkler tarafindan giivenli bolgelere nakledilmeleri esnasinda yasanan olaylar:
bir soykirim olarak gormekte ve Osmanli Devleti yikildiktan sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin de
sorumlulugunun devam ettigini iddia ederek, siyasal bir tartisma baslatmaktadir. Ermenilere gore Tiirk
topraklarinda bir buguk milyon Ermeni sistemli olarak uygulanan soykirim politikasi neticesinde hayatin
kaybetmistir ve onlara gore bu, insanlik tarihinde modern zamanlarda yapilan ilk soykirimdir (Hill, Kirisci
ve Moffatt, 2015, 128). Ancak Tiirkiye, Ermeniler tarafindan ortaya atilan bu savlar1 kabul etmemekte ve
oldukca agir bir hukuksal tanim olan soykirim ifadesine tamamen karsi ¢ikmaktadir. Tiirkiye, Devlet
Arsivleri Bagkanlig1 biinyesinde yayinlar yaparak Tiirkiye'nin hakli iddialarmi tarihsel belgeler ile birlikte
ortaya koymaktadir!. Hatta Devlet Arsivleri Baskanlig1 resmi bir internet sitesi kurarak, Ermeni meselesinde
Turkiye'nin arsiv belgelerini hem Osmanlica orijinal halleriyle, hem de giintimiiz Tiirkgesi ile agiklama
yaparak, kamuoyunun hizmetine sunmaktadir (T.C. Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi, 2020).

Turkiye konuya bu sekilde yaklasirken, diaspora Ermenileri yasamakta olduklar: tilkelerde aktif
siyasal tutum takinip, lobicilik faaliyetlerinde bulunarak o tilke parlamentolarinin Ermeni Soykirimi Yasasi
¢ikartmalarini saglamistir (Armenian National Institute, 2021). Boylelikle konu bir de uluslararasi bir boyut
kazanmistir. Kanada, Rusya ve pek cok AB {iyesi iilkeler gibi iktisadi durumu iyi olan ve birer siyasal giig
odag1 olan devletlerin s6zde Ermeni soykirimini tanimis olmalar: aslinda Tiirkiye'nin dikkatle takip etmesi
gereken ciddi bir meseledir (Vidlickova, 2012, 1). Tuirkiye uzunca bir zaman Ermenilerin uluslararasi ¢apta
yuriittiikleri bu gibi faaliyetlerin kendisine ne kadar zarar vermekte oldugunu g6z ardi ettiginden,
zamaninda Ermeni faaliyetlerine kars: ataga gecmemistir. Oysa s6zde Ermeni soykirmmini parlamento
diizeyinde benimseyen ilk iilke, bir Giiney Amerika tilkesi olan Uruguay’dir ve tarih 22 Nisan 1965 dir2.
Turkiye bu gibi girisimleri kinamistir ancak buna kars1 aktif bir pozisyon alip, bu alanda kamu diplomasisi
faaliyetleri yiirtitmemistir. Ustelik Ermenistan 1915 olaylar ile ilgili kolektif biling olusturma politikasina
1988’de 24 Nisan tarihini “soykirimi resmi olarak anma giinii” ilan ederek ve her yil anma torenleri
diizenlemeyi planlayarak devam etmis ve 1995’e gelindiginde baskent Erivan’da bir “soykirim miizesi”
agarak, bu siyasetini taglandirmistir (Demir, 2005, 112).

Turkiye, 2000'li yillara gelindiginde “Komsularla Sifir Sorun” politikasin1 bir dis politika ilkesi
olarak uygulamaya basladiginda, bu tarihsel sorunun coziimlenmesi igin iki tarafin tarihgilerinin ve
uzmanlarinin yer aldigi, iki devletin de iddialarini kamitlamak igin belgelerini sundugu bagimsiz bir
komisyon toplanmasini ve olaylarin incelenmesini énermistir. Dénemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan 13
Nisan 2005'de Ermenistan Devlet Baskani Robert Kocaryan'a bir mektup yazarak, taraflar arasinda ortak
komisyon kurulmasi teklifini resmi bir talebe dontistiirmiistiir. Hatta Basbakan Erdogan komisyonun sadece
iki tilkenin degil, diger tilkelerin arsivlerinde de arastirma yapip, ¢alismalarina eklemesini talep etmistir
(T.C. Drsigleri Bakanligi, 2005). Tiirkiye'nin bu teklifi oldukc¢a 6nemlidir zira Tiirkiye kendi savlaria ve
belgelerine giivendigi icin, bu tiir bir komisyonun faaliyetlerinin, Ermenilerin yillardir ytrattigi alg:
yaratma ve uluslararast kamuoyunu manipiile etme politikalarina verilecek en rasyonel cevap olacagimi
dusunmistir. Bu adimi ile Tiirkiye, bu sorunun uzlagsmaya yanasmayan tarafi olarak etiketlenmekten de
kurtulmustur. Zira 6neri bizzat Tiirk Basbakanindan gelmistir.

Turkiye'nin bu teklifi Ermenistan hiikiimetinin uzlasmaz tutumu neticesinde uygulanamamustir.
Ermenistan sorunun derinlemesine arastirilmasina karsi ¢ikmakta, onun yerine bunun bir kriz olarak elinin
altinda durmasin istemektedir. Zira diaspora Ermenileri soykirim sdyleminden beslenmekte ve bunun

! Ttirkiye 1995’de yayinlar gikartarak, sozde soykirim meselesinde Ermeni iddialar ile tarihsel belgeler 1s1§1nda miicadeleye baslamustir.
Ornegin: T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligi Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi, 1995; Hiiseyin Nazim Pasa, 1998; Miinir
Siireyya Bey, 2001; Karacakaya, 2001.

2 Uruguay Parlamentosunun kabul ettigi yasada su ifadeler yer almaktadir: “Bu yil, tarihin en korkung soykirimlarindan birinin 50'inci
yildéniimii. Doguda, yash ve ¢kiintii halindeki Osmanli imparatorlugu’nda, Ermeni halki 6liimlerine dogru yola ¢ikti. Bu, 6nceden, bir
grup geng ve insafsiz siyasetci tarafindan planlanmisti. Téim bir halk ¢liime mahkém edildi. O dénem bir milyondan fazla kisiden
olusan bir azinlig1 siirdis etmeye calistilar. Ve bunu tiim bir halkin mensuplarim yok ederek yapmak istediler.” Bkz.: BBC News, 2012.
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tizerinden bir kimlik kurgusu yapmaktadirlar. Oysa Ermenistan’daki Ermeniler arasinda Tiirkiye'nin uzlast
onerilerini goz oniine almak gerektigi kanisinda olanlar vardir. Ornegin, Ermenistan’da bulunan Kafkasya
Kaynak ve Arastirma Merkezi'nin (Caucasus Research Resource Centre Armenia) 2015 yilinda Ermeniler ile
yaptigt alan arastirmasimin sonucuna gore, ¢alismaya katilanlarin %64t iki iilke arasindaki smurin
acllmasinin iilke ekonomisinin gelismesine katkida bulunacagimi diisinmekte ve katilimcilarm %79u
Turkiye ile iligkilerin normallestiriimesinden yana bir tutum benimsemektedir. Aymi calismaya gore
katilimcilarin %85’1 Tiirkiye'nin Ermeni soykirimini tanimas1 meselesinin, %51’i sinirin agilmas: konusunun
ve %32'si Tirkiye'nin Karabag meselesindeki tavrinin iki tilke arasindaki iligkilerin seyrine etki ettigini
diustnmektedir (Kafkasya Kaynak ve Arastirma Merkezi Kamuoyu Arastirmasi, y.y.). Oysa Ermeni
diasporasi, Ermenistan’daki Ermenilerin aksine, yillardir Tiirkiye karsiti isler yapmaktadir. Ornegin 2005
yilinda diaspora Ermenileri, tam da Tiirkiye, AB ile tam {iyelik miizakereleri yiirtitecek iken, Tiirkiye nin
imajini zedelemek igin sdzde soykirimin 90. yili kutlamalarini baslatmis ve Almanya ile Fransa nezdinde
Turkiye aleyhine kamuoyu faaliyetlerinde bulunmustur (TASAM, 2006). Ermeniler bu stratejiyi sonraki
yillarda da uygulamistir. Tiirkiye bununla miicadele yollar1 arar olmustur.

2014 yilinda yani olaylarin meydana gelmesinden 99 yil sonra Bagbakan Erdogan basta Ermenice
olmak tizere dokuz farkli dilde yayimlanan bir taziye mesaji gondermis ve 1915 yilinda c¢ikartilan tehcir
kararinin “gayri insani sonuglar dogurdugunu” ama bunun Tiurk ve Ermeni toplumu arasinda iliski
kurulmasina engel olmamasi gerektigini belirtmistir. Bagbakan Erdogan aym zamanda Tiirkiye'nin devlet
arsivlerinin herkesin kullanimina acik oldugunu vurgulamis ve 1915 olaylarinin siyasal bir ihtilaf konusu
haline getirilmemesi ¢agrisinda bulunmustur. Bagbakan Erdogan 23 Nisan resepsiyonunda ise; “Karabag
sorunu ¢oziilmeden Ermenistan ile normallesme olmaz.” diyerek, Tirkiye'nin Ermenistan ile tek
meselesinin 1915 olaylar1 olmadigini belirtmistir (BBC News, 2014). Tiirkiye'nin cumhuriyet tarihinde ilk
defa Basbakanlik diizeyinde Ermeni topluluguna yonelik taziye mesaji yollamas1 Tirkiye'nin konuya
verdigi onemi gostermektedir. Tiirkiye burada bir tutum farkliligina giderek, Ermenilerin soykirim dedigi
olaylara iliskin tehcir kelimesini kullanarak bir cevap vermeye baslamistir (Giircanli, 2014).

Tiirkiye uzlasmaci bir tutum benimserken Ermeni diasporasinin katkilariyla Ermenistan bir de 24
Nisan 2015'de, olaylarin yiiziincii yili olmas: iddiasiyla, Erivan’da kapsamli bir anma etkinlikleri
diizenleyince, Tiirkiye'ye karsi uluslararasi alanda yine bir baski ortami olusmus ve Basbakan Erdogan,
Ermeni topluluklarina 2015 yilinda da taziye mesaji gondermis ve aslinda Tiirkiye'nin olaylara yonelik
tavrini su sozleriyle ifade etmistir (Anadolu Ajansi, 2015):

“Osmanli Imparatorlugu'na ve cumhuriyetimize yaptiklari ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasi katkilari

daima takdirle hatirladigimz Ermeni toplumunun, cografyamizin her kosesindeki hatiralarint giizel

gluygularla yad ediyorum. Insanligin en biiyiik felaketlerinden olan Birinci Diinya Savasi'nda, Osmanl1

Imparatorlugu smurlari iginde de her milletten milyonlarca insan ebediyete intikal etti. Bu savas

sirasinda, etnik ve dini kimligi ne olursa olsun, benzer sartlar altinda hayatlarmi yitiren Osmanli

vatandaslarmin tamamini da rahmetle ve hiirmetle aniyorum. Ermeni toplumunun gec¢miste yasadigt
tiziintd verici hadiseleri bildigimizi ve acinizi samimiyetle paylastigimi bir kez daha ifade ediyorum.

Osmanli Ermenilerinin diinyanin her yerindeki torunlarma gontil kapilarimizin sonuna kadar agik

oldugunu da bilmenizi istiyorum.”

Basbakan Erdogan’in agiklamalarindan anlasildig: tizere Tiirkiye, o donem Birinci Diinya Savasi'nin
yarattigi atmosfer nedeniyle sadece Ermenilerin degil, diger halklarin da hayatlarini kaybettigine dikkat
cekmekte ve Tiirklerin Ermeni toplumu ile bir sorunu olmadigina vurgu yapmaya calismaktadir. Hatta
Tiirkiye 1915'de yasanilanlar1 “ortak ac1” olarak nitelendirmektedir. Ancak bunun bir soykirim oldugunu
iddiasimi da reddetmektedir (Aharon, 2020, 339).

Bir imparatorluk miras: tizerine kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti bir ulus devlet olarak insa edildigi
esnada farkl: kiiltiirdi, dili ve dini inanis1 olan vatandaslara sahipti. Dolayistyla halen Tiirkiye Cumhuriyeti
siirlar1 igerisinde yasayan Ermeni azinliklar bulunmaktadir ve Tiirk biirokratlar 1915 olaylar: ile ilgili
acgiklama yaparlarken, Ermeni vatandaslarina karsi hassas davranmaya 6zen gostermektedirler. Ancak 1915
Ermeni tehciri mevzusu {izerinde ¢ok tartisilan ve spekiilasyonlar tiretilen bir olaydir ve Ermeniler sadece
soykirimin taninmasini degil, ayni zamanda hayatini kaybedenlerin ailelerine tazminat 6denmesini ve Bati
Ermenistan olarak gordiikleri ve 1920 Sevr Baris Antlasmasi ile kendilerine vaat edildigine inandiklari Dogu
Anadolu bolgesinden toprak almay: talep etmektedirler (Uzgel, 2010, 133-134). Ermenistan'in kizil elmasi;
genisletilmis Ermenistan hayalidir. Yani hedef; Bat1 ve Dogu Ermenistan’t birlestirmektir. Bu nedenle
Ermenistan iki iilke arasinda simurlari tayin eden Kars Antlasmasi'ni degistirmek istemektedir (Demirci,
2010, 212). Oysa Kars Antlasmas: Tiirkiye i¢in Mustafa Kemal Atatiirk’tin 1922 yilinda 3. Yasama yili acilis
konusmasinda belirttigi gibi; “Ytizyillardan beri dostluk icinde yasayan iki caliskan halkin iyi iliskileri
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memnuniyetle yeniden kurulmasi.” meselesidir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 1922). Dolayisiyla iki tilke
arasinda iliskilerin gelismesini engelleyen bu mevzu sadece olaylar bir soykirim miydi, degil miydi
tartismasi1 degildir. Bu sebeple de Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki siyasal ve ekonomik iliskilerin
gelismesinin 6niindeki 6nemli engellerden biri soykirim soylemi ve bu politikanin beraberinde tasidig: diger
taleplerdir.

Ermenistan bagimsiz olduktan sonra niifusu azalmstir ve hatta tilke niifusunun neredeyse iki kati
kadar Ermeni vatandasi diaspora seklinde diger tilkelerde yasamaktadir. Rusya Federasyonu ile politik
baglarin1 kopartmayan Ermenistan’in etki giictine, basta Fransa ve ABD’de yasayan diaspora Ermenileri
eklenince, uluslararasi siyasette ¢zellikle sozde soykirim ve Daglik Karabag gibi konularda bu toplulugun
bir kamuoyu algis1 olusturabilmesi ¢ok zor olmamaktadir. Diaspora Ermenileri 6zellikle ABD’de lobicilik
faaliyetleriyle etkili olmaya ¢alismaktadir. Ermeni lobisinin ABD’deki etkisi o denli arttirmistir ki, ABD her
alanda Ermenistan’t destekler konumdadir ve hatta ABD'nin Azerbaycan’a yapacagi yardimlar bile bu
dogrultuda engellenebilmektedir (Kasim, 2010, 135).

4. Ermenistan’in Daglik Karabag Isgalinin Taraflar Arasindaki Iligkilere Yansimas1

Azerbaycan ile Ermenistan arasinda yasanan en koklii miicadele Daghk Karabag'a iliskindir ve bu
alanda yasanan gelismeler de basindan beri Tiirkiye'nin bu iki tilke ile olan iliskisini etkilemektedir. Iki tilke
daha Sovyetler Birligi tiyesi iken bir ihtilaf konusu olan ancak Ruslar tarafindan o dénem sogutulan bu sicak
catisma bolgesi giintimiize kadar sorun yaratan bir alan olarak kalmugstir. Ustelik Daglik Karabag bolgesi iki
tilke bagimsiz olduktan sonra tam bir egemenlik miicadelesine dontismustiir (Gokge, 2011, 1143).

Azerbaycan diger eski Sovyet uydusu tilkeler ile kiyaslandiginda daha bagimsiz bir siyaset izlemeye
basladig) icin bu tilkede etkisini yitirmeye basladigini diisiinen Rusya Federasyonu siyasal, lojistik ve askeri
mithimmat temini konularinda Ermenistan’t desteklemeye baglamis ve bu giiven ile Ermeniler,
Azerbaycan’a ait olan topraklari isgal etmistir (Yigit ve Giilbiten, 2017, 5). Hatta Ermenistan giin gectikce ele
gecirdikleri alami genisletirken, bolgede bulunan Azeri halk yurdunu terk etmek zorunda birakilmustir.
Boylelikle Daghk Karabag, Giiney Kafkasya’da catisma bolgesine dontismiistiir. Bu héakimiyet
miicadelesinde bir de 25-26 Subat 1992'de Ermenilerin Hocali'ya yaptiklar: saldir1 sivil halkin katledildigi bir
soykirima dontistince, iki topluluk arasinda kapanmayacak toplumsal bir yara olusmustur.

1992 yilinda Azerbaycan ve Ermenistan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi (AGIK)? tiyesi
olunca, Daglik Karabag meselesi uluslararasi bir sorun haline gelmis ve 6rgiit biinyesinde bariscil bir ¢oziim
bulmak amaciyla Minsk Grubu kurulmustur. Bu grubun icerisinde Azerbaycan ve Ermenistan’in yani sira
Turkiye, italya, Belarus, Finlandiya, Almanya, isveg de bulunmaktadir. 1997 yilina gelindiginde Fransa, ABD
ve Rusya tarafindan es baskanlar atanmis ancak Minsk Grubu istenen sonucu yakalayamamis sorunun kalic1
coztimiinti saglayamamstir (Oztarsu, 2012, 245). Minsk Grubu calismalarina devam ederken Ermenistan
Mayis 1992’de Susa ve Lagin koridorunu isgal etmis, 1993’de Kelbecer'i, Agdam’i, Fuzuli'yi, Cebrayil'i ve
Kubatlr'y1 ele gecirmistir (Eyvazli, 2017, 60-61). Boylelikle Ermenistan, AGIT veya Birlesmis Milletler Orgiitii
onun isgal ettigi bolgelerden cekilmesi hakkinda calismalar yapsa da, alinacak kararlara uymayacagimni
gostermistir.

Daglik Karabag sorunu bariscil yollardan ¢oziimlenememektedir ¢iinkii taraflarin soruna yaklasimi
farklidir. Toprak biitiinltigiinti korumaya g¢alisan Azerbaycan sorunun Kafkasya’'daki otorite boslugundan
faydalanmak isteyen Ermenilerden kaynaklandigini ve saldirgan tarafin onlar oldugunu vurgulamakta ve
Ermeni isgalinin hukuksuzluguna dikkat ¢cekmeye calismaktadir. Ermenistan ise bolgenin bir Ermeni yurdu
oldugunu iddia ederek, isgali bolgede yasayan Ermeni niifusun sayica fazla olmasimi gerekce gostererek
hakli ¢ikartmaya calismaktadir. Sonugta iki devlette bu bolgeden vazgegmemektedir (Isyar, 2010, 193-195).
Daglik Karabag'in nihai siyasi stattisiinii belirlemek i¢in yapilan gatismalarda iki taraf da ciddi insan giicii
kaybetmis, silahlanmaya 6nemli miktarda biitce ayirmis, yiiz binlerce insan miilteci konumuna diismiis ve
bir insani kriz yasanmustir. ki devletin sinir hatti boyunca yillardir siiren catisma, iki tilkenin ulusal
giivenlik meselesini 6n plana almalarina yol agmistir (Nichol, 2014, 19-20).

Daghk Karabag'da 1990’larda bu gelismeler yasanirken Tiirkiye'nin tavrma bakilacak olursa,
Turkiye'nin bagimsiz Tiirk devletleri ile iligkilerini gelistirmek istedigi bir dénemde yasanan bu ¢atismada
tilkenin Azerbaycan't destekledigi goriilmektedir. Tiirkiye, bu catismada Azerbaycan’in yaninda yer almistir
ancak resmi agiklamalarinda sorunun ¢dziimlenmesi icin her iki tarafa da yardim edecegini belirtmistir.
Tiirkiye'nin Ermenistan’1 diglamayan bir tavir benimsemesi tizerine Ermenistan Cumhurbagkani olan Levon

3 Bu 6rgiit 1994 yilinda yapilan Budapeste Zirvesi'nde Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilatrna déniismiistiir.
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Ter Petrosyan da olumlu yonde agiklamalar yapmaya baslamistir. Cumhurbaskani Ter Petrosyan
Ermenistan acisindan Tiirkiye ile iliskilerin gelistirilmesinin 6nemli oldugu kadar Ttirkiye icin de ayni1 seyin
s6z konusu olduguna vurgu yaparak, Tiirkiye'ye Ermenistan politikasim1 Daglhik Karabag catismasi
tizerinden belirlememesi c¢agrisinda bulunmustur. Hatta Cumhurbaskan1i Ter Petrosyan yaptig:
aciklamalarda iki tilkenin 6zellikle ekonomik alanda isbirligi yapmas: gerektigini sdyleyerek, Tiirkiye ile
iliskileri gelistirmeye verdigi 6nemi gostermeye ¢alismistir (Demir, 2005, 114). 1991 yilinda Cumhurbaskan1
Petrosyan bir adim daha atarak; “Tirkiye ile c¢ikarlarimiz karsiikhidir. Karabag'da Tirkiye arabulucu
olsun.” diyerek, aslinda ¢ok nemli bir girisimde bulunmustur (Eyvazli, 2017, 61; Milliyet Gazetesi, 1991, 15).

Turk karar alicilart Tirkiye catismaya dogrudan taraf olmasa bile komsular1 arasinda yasanan
istikrarsizligin kendilerini de etkiledigini belirterek, taraflara c¢atismay:r sona erdirme c¢agrisinda
bulunmustur. Ornegin Disisleri Bakanm1 Hikmet Cetin, Disisleri Bakanligi 1992 mali yili biitce tasarisinin
TBMM Plan ve Biitce Komisyonu'nda goriisiilmesi esnasinda bir konusma yapmus ve Tiirkiye'nin Rusya,
Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki sorunlarimn kalici bir ¢6ztime kavusmasi icin elinden geleni yapacagim
ifade etmistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 106). Aymn siirecte Disisleri Bakani Cetin, eger
Ermenistan saldirgan tavirlarindan vazgegerse ve bariscil bir siyaset izlemeye baslarsa, Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerinin st diizeye cikacagim soylemistir (Disisleri Bakanligr 1992 Tarihgesi, 1994, 129). Ote yandan
Turkiye bu stirecte ABD'nin baslattigi “Provide Hope” adi verilen ve amaci eski Sovyet Blogu tiyesi
tilkelerinin bir kismina gida, ila¢ ve giyecek temin etmek olan insani yardim operasyonu esnasinda hem
yardimlarin kendi topraklarindan gonderilmesine miisaade etmis, hem de Kizilay aracilig: ile kendisi de
malzeme gondermistir. Bu insani yardim operasyonundan hem Azerbaycan, hem de Ermenistan
yararlanmistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 194). Ancak hiikiimetin Azerbaycan’in yani sira
Ermenistan’a da 1limhi yaklasan eylemleri ve agiklamalari, o6zellikle Daglik Karabag'da yapilan Ermeni
isgallerinin siklasmasinin ardindan, Tiirkiye’de muhalefetin durumu hi¢ uygun bulmamasma ve Refah
Partisi'nin 1993 yilinda hiikiimete karsi gensoru agilmasia iliskin 6nerge vermesine yol agmistir (TBMM
Tutanaklari, 1993).

Tiirkiye Ermenistan’t dislamayan bir yaklasim sergilerken ve yapilan yardimlar tizerinden bu tilke
ile olan sorunlarini ¢oziimleyebilecegini distintirken, bir yandan da Azerbaycan'in tepkisini almamaya
calismigtir. Ornegin 22 Subat 1992'de Disisleri Bakani Cetin Daglik Karabag konusunda yine bir agiklama
yapmis ve Tirkiye'nin politikasinin sorunun taraflar arasinda bariscil yollardan ¢oziimlenmesi oldugunu
vurgulamistir ((Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 212). 2 Mart 1992'de ise Disisleri Bakanlig:
Tiirkiye'nin AGIK’in Daglik Karabag catismasmna taraf olan devletlere iliskin olarak aldigi kararlara
uyacagini acitklamistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 219). 7 Mart 1992'de Disisleri Bakani Cetin,
donemin ABD Digigleri Bakami James Baker’it arayarak, Daghk Karabag'da yasanan catismalarin
durdurulmasi igin ABD’nin daha etkin olmasini talep etmistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 232).

13 Mart 1992'de Daglik Karabag'da agirlasan insanlik dramina dikkat ¢gekmek maksadiyla Disisleri
Bakani Cetin Islam Konferansi Orgiitii (IKO) Dénem Bagkani olarak bir agiklama yapmustir. Disisleri Bakani
Cetin, Ermenilerin kadinlar, ¢cocuklar ve yaslhilar basta olmak tizere sivillere yonelik yaptig1 insanlik disi
saldir1 eylemlerine vurgu yapmis ve taraflara catismaya son vermeleri ve aralarinda baris goriismelerinin
baslatilmasi ¢agrisinda bulunmustur (Disisleri Bakanlig1 1992 Tarihgesi, 1994, 236). Aym giin Disisleri Bakaru
Cetin IKO Genel Sekreteri Hamid Algabid’e Daglik Karabag meselesi ile ilgili bir mektup yazarak; “Masum
Azeri sivillerin Ermeni vahsetinin kurbani oldugunu” ifade etmistir (Disisleri Bakanlig1 1992 Tarihgesi, 1994,
237). Dolayisiyla Tiirkiye, aslinda tiye oldugu uluslararas: kuruluslar vasitasiyla da Daghk Karabag
sorununda Azerbaycan'in durumuna dikkat cekmeye calisarak, onlara destek olmaya cabalamistir. Ancak
Demirel hiikiimeti bir yandan da Ermenistan ile iliskileri “yumusama havasinda” tutmaya devam etmistir.
Ornegin Tiirkiye, Cumhurbagkam Ter Petrosyan’i tasiyan ugagm Tiirk hava sahasindan gegisine tzel izin
vermistir (Milliyet Gazetesi, 1992a).

Tiirkiye bu siirecte Azerbaycan’da yasanan ig siyasal gelismeleri de yakindan takip etmistir. Ornegin
Azerbaycan’da Cumhurbagkan: Muttalibov'un istifasinin ardindan iilkede yasanan i¢ siyasal krize iliskin
olarak Tiirk Disisleri Bakanligi 14 Mayis 1992'de bir aciklama yapip endiselerini dile getirmis ve “Tek
diistincesi Azerbaycanl kardeslerinin huzuru ve mutlulugu olan Tiirkiye, bu amacin ancak tam bir milli
birlik, dayanisma ve halkin serbestce ortaya koydugu milli irade yoluyla gergeklestirilebilecegine
inanmaktadir.” denilmistir (Disisleri Bakanlig1 1992 Tarihgesi, 1994, 321).

Ermenilerin Lagin koridorunu ele gecirip, Nahgivan’a yonelik eylemleri siklasinca Tiirk Disisleri
Bakanlig1 bir kez daha 18 Mayis 1992’de agiklama yapmis ve Azerbaycan’in yaninda yer aldiklarini kesin bir
bicimde su sozlerle ifade etmistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 324):
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“Bir hususu herkesin bilmesi lazimdir: Silah yoluyla yaratilacak oldu bittiler hicbir sekilde kabul

edilemez. Bu kesindir. Ayrica, yeni kurulan bir devletin biitiin komsulariyla toprak ihtilaf1 icine diiser

bir durumda olmasi, bu tilkenin barisct bir ortam icinde gelismesini engelleyecek bir unsurdur. Bu

hususun da Ermenistan yoneticileri tarafindan geregi gibi degerlendirilmesi bizzat Ermenistan’in

menfaatinedir.”

1992 yilinda Tiirkiye’den tist diizey buirokratlar Azerbaycan’a resmi ziyarette bulunup, desteklerini
bir de bu noktada gostermistir. Ornegin 13-16 Ocak tarihleri arasinda Biiyiikelgi Bilal Simsir iki tilke
arasindaki iliskileri goriismek tizere Bakii'ye gitmistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 52). Hocal1
katliamindan iki gtin sonra 28 Subat ile 6 Mart tarihleri arasinda Disisleri Bakani Hikmet Cetin Azerbaycan'
ziyaret etmis ve oradan Tiirkmenistan, Tacikistan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve Ukrayna’ya
gecmistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 83). 9-11 Nisan tarihlerinde Disisleri Bakanligi miistesar1
biiyiikelci Ozdem Sanberk Azerbaycan’a gitmistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 86). 18-26 Nisan
tarihleri arasinda Saglik Bakam Yildirim Aktuna Ozbekistan, Kirgizistan ve Tiirkmenistan'm yam sira
Azerbaycan’a da gitmistir (Disisleri Bakanlig1 1992 Tarihgesi, 1994, 57). Saglik Bakani'nin hemen ardindan 27
Nisan-4 Mays tarihleri arasinda Bagbakan Siileyman Demirel ve Disigleri Bakan1 Hikmet Cetin Ozbekistan,
Kirgizistan, Kazakistan ve Tiirkmenistan'in yani sira Azerbaycan't ziyaret etmistir (Disisleri Bakanligi 1992
Tarihgesi, 1994, 82-83). 30 Nisan-3 Mayzs tarihleri arasinda dénemin Orman Bakani Vefa Tanir Azerbaycan’a
ziyarette bulunmustur (Disisleri Bakanlig1 1992 Tarihgesi, 1994, 57). 3-11 Ekim tarihlerinde ise Turizm Bakan1
Abdiilkadir Ates Azerbaycan, Ozbekistan, Kazakistan, Tiirkmenistan ve Kirgizistan’a gitmistir (Disisleri
Bakanlig1 1992 Tarihgesi, 1994, 71). 16-18 Ekim tarihlerinde Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisi Erdal
[nonii resmi ziyarette bulunmustur (Disisleri Bakanhigi 1992 Tarihgesi, 1994, 72). 30 Kasim ile 4 Aralik
tarihlerinde Bakii’de Tiirk Dili Konusan Ulkeler Kiiltiir Bakanlar1 Daimi Konseyi toplantis1 yapilmis ve
Kulttr Bakani Fikri Saglar bu toplantiya katilmak tizere Azerbaycan’a gitmistir. Tiirkiye, Azerbaycan,
Ozbekistan, Kazakistan, Kirgizistan ve Tiirkmenistan arasinda yapilan telefon santralleri ve uydu yer
istasyonlarinin acilis toreni icin 30 Kasim ile 6 Aralik tarihleri arasinda Ulastirma Bakani Yasar Topgu
Bakii'ye gitmistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 76). 7-8 Aralik tarihlerinde ise Basbakan
Yardimcist Erdal Inonti aym yil ikinci defa Bakii'ye resmi ziyarette bulunmustur (Disisleri Bakanligi 1992
Tarihgesi, 1994, 77).

Tiirkiye bu siirecte, Ermenistan tarafindan gelen iligkilerin gelistirilmesi tekliflerine cevabini hep
Azerbaycan {izerinden vermistir. Ornegin Cumhurbaskani Ter Petrosyan Tiirkiye'ye iyi niyet mesajt
gonderdiginde Turk Disisleri Bakanlig1 bir agiklama yapmis ve bolgede baris ve istikrarin yeniden insast igin
Ermenistan’a sadece Tiirkiye ile degil, basta Azerbaycan olmak tizere biitiin komsulariyla oncelikle
iliskilerini normallestirmesi cagrisinda bulunmustur (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 353). Ayrica
Tiirkiye, 1-2 Kasim 1992 tarihlerinde, Azerbaycan ile Turizm Isbirligi Anlasmasi, Ulagtirma Altyapisi
Anlagmasi ve Isbirligi ve Dayanisma Antlagmasi yaparak, siyasal iliskileri gelistirmeye dzen gostermistir. 9
Kasim 1992'de yapilan aciklamaya gore de Tiirkiye, Azerbaycan’a iki ambulans ve alti ytiz kilogram
agirliginda ilag gondermistir (Disisleri Bakanligi 1992 Tarihgesi, 1994, 170).

Demirel hiikiimeti, Ermenistan’in ekonomik vaatler ve siyasal hamleler ile Tiirkiye'nin yanina
cekilmesinin, onun tarihsel iddialarindan vazge¢mesini saglayacaginm diistinmiistiir. Ancak Ermenistan’in
Karabag'in stratejik noktalarina saldirisi, bu beklentileri bosa ¢ikartmistir. Dahast Rusya da kisa stirede
toparlanarak, arka bahgesi olarak gordiigii bu cografyayr Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) gatist altinda
bir araya getirerek, kendi etki alanindan ¢ikartmayacagmin gostermistir. Hatta Daglik Karabag miicadelesi
Ermenistan-Azerbaycan savasindan ziyade Azerbaycan-Rusya Federasyonu c¢atismasmna dontismustiir
(Yalcinkaya, 2017, 7).

Haziran 1992'de Basbakan Demirel, Rio’da goriistiigii Ermenistan Cumhurbagkan: Ter Petrosyan’a
Karabag isgaline son vermesi ve bu catismada kimseye giivenmemesi telkininde bulunmustur. Hatta
Basbakan Demirel, Ermenistan’in varligini devam ettirebilmesi i¢in catismaya degil, komsulariyla iyi iliskiler
kurmaya ihtiyaci oldugundan s6z etmistir. Onun bu tavsiyeleri Tiirk basininda “Demirel’den Baba Nasihati”
seklinde yer bulmustur (Milliyet Gazetesi, 1992b).

Tuirkiye'nin bu donemdeki tavri aslinda ne Ermenistan’t ne de Azerbaycan’t tatmin etmemistir.
Tiirkiye, Ermenistan’a yardim yapip, elektrik satis1 yapinca Azerbaycan rahatsizligini dile getirmis, benzeri
sekilde Tiirkiye Azerbaycan’a olan destegini vurgulayinca da Ermenistan uzaklagmstir (Kuduban ve Kaya,
2018, 928). Ornegin Disisleri Bakanhigi Sozctisii Filiz Dingmen 2 Aralik 1992'deki basin toplantisinda
kendisine yonelen “Ermenistan’a elektrik satis1 ile ilgili olarak Azerbaycan rahatsizligini dile getirdi. Bu
konuda bir sey soyleyecek misiniz? Azerbaycan'in nota verdigi dogru mu” seklindeki sorulara su sekilde
cevap vermistir (Disisleri Bakanlig1 1992 Tarihgesi, 1994, 502):
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“Her seyden evvel sunu vurgulamak isterim. Tiirkiye Azerbaycanla ¢ok sicak, yakin ve kardesce
iliskiler stirdiirmektedir. Azerbaycan’la iliskilerimizin her gecen giin daha da giiclenmesi, icerik
kazanmast bizim en icten dilegimizdir. Ote yandan Tiirkiye, Kafkaslarda baris ve istikrarm korunmasmna

biiytik 6nem atfetmektedir. Sunu belirtmem gerekir ki bu bolgede yasanan bu soruna, bu ihtilafa

bulunacak her hangi bir ¢6ztim, Azerbaycan'in toprak bitiinliigi, smurlarmin degismezligi ve

Karabag'in Azeri topragt oldugu ilkesine dayali olur. Ermenistan’a elektrik satist konusundaki karar

bunun bolgedeki baris ve istikrar arayislarma katkida bulunacagi inancryla alinmustir. Ancak uygulama,

Turkiye'nin beklentileri dogrultusunda gerceklesmedigi takdirde durum gozden gecirilebilir.

(Azerbaycan) Yazili olarak bizden bilgi istediler. Bizde kendilerine yazili cevap verdik.”

Disisleri Bakanlig1 Sozciisii Dingmen’in yapmis oldugu agiklamadan anlasildigy tizere Tirkiye
Azerbaycan’a yakinlik duyuyor ve bu nedenle bu iilke ile iliskilerini gelistiriyor olsa da Daghk Karabag
sorununda iki tarafa da diplomatik ¢oziim gagrisinda bulunmaktan 6te bir davranis sergilememistir. Hatta
Tuirkiye'nin Ermenistan ile kurdugu temaslarin Azerbaycan’i rahatsiz ettigi asikardir. Tiirkiye'nin ¢atismaya
bir taraf olarak katilacagina iliskin stylentilerin yogunluk kazandig: 1992 yilinda Bagbakan Demirel yaptig:
baz1 agiklamalarda Ermeniler saldirilarini durdurmazsa ve gii¢ kullanarak toprak elde etme politikasina bir
son vermezse, buna pisman olacaktir (Milliyet Gazetesi, 1992c, 1) demis ancak 1993 yilina gelindiginde
Stileyman Demirel cumhurbaskan1 olunca bu defa Tiirkiye'nin Daghk Karabagi kurtarmak icin
Azerbaycan'in yaninda savasa katilamayacagini sdylemistir (Milliyet Gazetesi, 1993, 19). Benzer bir
aciklamay1 vefatindan once 14-15 Nisan 1993 tarihlerinde Azerbaycan’a resmi ziyarette bulunan
Cumhurbagkan: Turgut Ozal da yapmis ve Azerbaycan admna Tiirkiye'nin savasamayacagin ifade etmistir
(Oztig, 2018, 422).

Tiirkiye 1993 yilinda da Azerbaycan’a insani yardim alaninda ve uluslararas: kuruluslarin konuya
dikkatini cekme calismalarinda destek olmaya devam etmistir. Ornegin Disisleri Bakanligi 19 Mart'ta
Azerbaycan’a 30 ton insancil yardim malzemesi (Disisleri Bakanlig1 1993 Tarihgesi, 1994, 110), 6 Nisan'da da
2 ton ilag ve 8 Nisan’da 10.5 ton acil insancil yardim malzemesi gonderilecegini agiklamustir. Ayni sekilde 16
Nisan'da da 13.5 ton yardim malzemesi yollanmistir (Disisleri Bakanlig1 1993 Tarihgesi, 1994, 113). Onun
disinda Tiirkiye, Ermenistan Daglik Karabag'da yeni isgallere basladik¢a siyasal agiklamalar yaparak,
Azerbaycan’in manevi olarak yaninda yer almaya devam etmistir. Ornegin Ermeniler Akdere bolgesine
saldirdiktan sonra 9 Subat 1993’de Disisleri Bakanlig1 bir agiklama yaparak, Ermenilerin bu denli bir askeri
harekat1 tek basina yapamayacagina, bir yerden destek aldigma dikkat cekilmistir (Disisleri Bakanlig: 1993
Tarihgesi, 1994, 153-154). Benzer sekilde Tiirk Disisleri Bakanligi Ermenistan Kelbecer ve Lacin bolgesine
saldirdiginda da 31 Mart'ta bir agiklama yapmis ve Minsk Grubu kararlarina uymayan Ermenistan’a
saldirilart1 durdurmast ve isgal ettigi Azerbaycan topraklarindan bir an evvel ¢ekilmesi cagrisinda
bulunmustur (Disisleri Bakanlig: 1993 Tarihgesi, 1994, 184).

2 Nisan 1993’de bu defa Bagbakan Yardimcisi Erdal Inénii bir agiklama yapmis ve Tiirkiye nin
Ermeni saldirilarma karsi en {iist diizeyde diplomatik eylemlerde bulundugunu vurgulamistir. Aym
zamanda Basbakan Yardimcisi Inénii Tiirkiye'nin bu saldirilar karsisinda Azerbaycan'in yaninda yer almaya
devam edeceginin de altim1 ¢izmistir. Tiirkiye bu stirecte ABD'nin de daha aktif bir tutum benimsemesini
talep etmistir. Bagbakan Yardimcist inénii ayn1 zamanda artik topraklarim Ermenistan’a gonderilecek dis
yardimlarin ulastirilmasi i¢in kullandirtmayacagini da ifade etmistir (Disisleri Bakanligi 1993 Tarihgesi, 1994,
184-185). Ermenistan’in Fuzuli bolgesine saldirmasinin ardindan ise 5 Nisan 1993’de Disisleri Bakanlig1 yine
bir agiklama yapmus ve yapilan saldirilar siddetle kinanmistir. Ayrica Tiirkiye, BM Giivenlik Konseyi'ni de
bu siirecte devreye sokmaya gabalamistir (Disisleri Bakanligi 1993 Tarihgesi, 1994, 187). Bu agiklamalarin
ertesi giinti Azerbaycan, AGIK siirecinden cekildigini agiklamis ve Tiirkiye onun bu kararm da
desteklemistir (Disisleri Bakanhigi 1993 Tarihgesi, 1994, 188).

Ermenistan’in Kelbecer bolgesini isgali ile birlikte Tiirkiye bir adim daha atarak, 325 kilometre kara
sinir1 komsusu oldugu ve “Alican Karayolu Smir Kapis1” ve “Akyaka Demiryolu Smir Kapis1” tizerinden iki
hat ile ekonomik faaliyetlerini ytiriittiigii Ermenistan ile ticareti durdurmus, hatta sinurlar kapatilarak, iki
tilke arasindaki kara, demiryolu ve havayolu baglantis: sona erdirilmistir (TC Disisleri Bakanligi, 2020). Bu
hamlenin disinda Nahgivan'a saldirilarin devam ettigi stirecte Tiirkiye, 16 Nisan'da Kizilay aracilig: ile
Azerbaycan’a 120 ton yardim malzemesi gondermistir (Disisleri Bakanlig1 1993 Tarihgesi, 1994, 194). 29
Nisan'da ise Turkiye Nahgivan’a 22 bin ton fuel-oil hibe etme karar1 almistir (Disisleri Bakanhigi 1993
Tarihgesi, 1994, 198). 5 Temmuz’'da ise Ermenistan’in Akdere, Ahdam, Fuzuli ve Cebrail’e yonelik askeri
operasyonlari tizerine Tiirk Disisleri Bakanlig1 bir agiklama yaparak, Ermenilerin BM Giivenlik Konseyi ve
Minsk Grubu kararlarini hige saymasina dikkat cekmeye calismistir (Disisleri Bakanligi 1993 Tarihgesi, 1994,
237-238). 17 Agustos’ta tekrar aciklama yapan Disisleri Bakanligi, Tiirkiye'nin Azerbaycan'm yaninda
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oldugu, BM Giivenlik Konseyi'nin duruma kayitsiz kalmamasi gerektigi, sorunun Minsk Grubu kararlar
temelinde ele alinmas1 ve gii¢c uygulayarak bolgesel barisin saglanamayacaginin alt1 ¢izilmistir (Disisleri
Bakanligr 1993 Tarihgesi, 1994, 256). 31 Agustos 1993'de yapilan bir agiklamaya gore Tiirkiye, Daglik
Karabag isgali ile ugrasan Azerbaycan’a otuz dort milyon Amerikan dolar1 degerinde insani yardim
yapmistir (Disisleri Bakanligi 1993 Tarihgesi, 1994, 259). Tiirkiye, 22 Ekim’'de de Azerbaycan'da Kizilay
tarafindan evlerini yitirenler icin kamp kurulmasi karar1 alindigini agiklamistir (Disisleri Bakanligi 1993
Tarihgesi, 1994, 276). Bu esnada Disisleri Bakan1 Hikmet Cetin 17 Eylil 1993’de, Azerbaycan Milli Meclis
Bagkarn1 Haydar Aliyev’in daveti ile Bakii'ye gitmistir ve boylelikle Ttirkiye, Azerbaycan’a olan destegini bir
kez daha ortaya koymustur (Disisleri Bakanlig1 1993 Tarihgesi, 1994, 268).

Boylelikle Tiirkiye iki taraf da yardim edip, sorunu uluslararas1 orgiitler nezdinde miizakere
edilerek ¢oztimlemeleri cagrisinda bulunmaktan vazgegip, dogrudan Azerbaycan’in yaninda yer aldike¢a, bu
mesele Ermenistan ile iligkilerinde gerginlik olusturmaya baslamistir. Boylelikle Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin gelismesini engelleyen faktorler sadece sozde Ermeni soykirimi meselesi, Tiirkiye ile
Azerbaycanin Tiirk kimligi 6zelinde yakinlasmasi ve enerji alaninda isbirligi yaparak Ermenistan’t petrol
boru hatt1 gtizergahlarindan dislamalar1 degil, ayn1 zamanda Ermenistan’in Daglik Karabag'i isgali ve bu
topraklardan ¢tkmamasi meselesi de bir etken haline gelmistir.

5. AK Parti iktidarlar1 Déneminde “Komsularla Sifir Sorun” Politikas1 Cercevesinde Ermenistan
Tle iligkileri Normallestirilmesi Girisimi

2000°li yillarda Tiirkiye Ermenistan ile sadece soykirim iddialarindan kaynaklanan sorunlarini
¢oziimlemek istememis aslinda ayni zamanda bu {ilke ile siyasal ve ekonomik iliskilerini kademeli olarak
gelistirmek yoniinde bir politika izlemeyi hedeflemistir. Ornegin 2008 yilinda o dénem Cumhurbagkani olan
Abdullah Giil, Ermenistan’a futbol magci izlemek icin giderek, duragan diplomatik iligkileri uzun stire sonra
hareketlendiren ilk diplomatik adim1 atmistir. Boylelikle iki tilke arasinda yillar sonra diplomatik iligkilerin
yeniden tesisi ve sinirin agilmasi konular1 giindeme gelmistir. Tiirkiye'nin 2010 Diinya Kupas: elemelerinde
Ermenistan ile yapti§1r mag¢ da iki {ilke arasinda “futbol diplomasisi” olarak da adlandirilan siireci
percinlemistir. Mag1 izlemek tizere Bursa'ya gelen Ermenistan Cumhurbaskani Serj Sarkisyan boylelikle
Turkiye'yi ziyaret eden ilk Ermenistan Cumhurbaskani olmustur (BBC News, 2009). Bu siradan gibi
goziiken ancak diplomatik icerige sahip olan futbol magclar1 Tiirkiye ile Azerbaycan arasinda bir gerginligin
olusmasina yol acmustir. Mag¢ esnasinda donemin Bursa Valisi iki tilkenin disinda bir baska devletin
bayragimnin statta bulunmasimi yasaklayinca (Hurriyet Gazetesi, 2009), Azerbaycan durumdan rahatsiz
olmustur. Azerbaycan Disisleri Bakan Yardimcisi Araz Azimov, Tiirkiye'nin Bakii Biiytikelgiligi Miistesar1
Nihat Civaner’i bakanliga cagirarak, Azerbaycan'in durumdan duydugu rahatsizlig: dile getirmistir. Bunun
disinda Azerbaycan’in Istanbul Baskonsolosu Sayyad Adiloglu Salahli da bir agiklama yaparak, iki tilke
arasinda sinirlarin ac¢ilmasmin Tirkiye'nin kendi meselesi oldugunu ve Azerbaycan’in buna miidahale
edemeyecegini ancak Tiirk biirokratlarina gtivendiklerini belirtmistir (Yenicag Gazetesi, 2009). Dolayisiyla
2000'1i yillarda da Tiirkiye'nin Ermenistan ile yakinlasmasinin Azerbaycan’i rahatsiz ettigi goriilmektedir.

2009 yilinda yasanan bir bagka 6nemli gelisme ise Isvigre’nin arabuluculugunda Ziirih kentinde iki
tilkenin o dénem Disisleri Bakanlar: olan Ahmet Davutoglu ve Edvard Nalbandian arasinda “Diplomatik
ligkilerin Tesisi” ve “Ikili Iliskilerin Gelistirilmesi” baslikli iki protokoliin imzalanmasidir. Protokoller; iki
tilke arasindaki iliskilerin adim adim normallesmesi, zamanla diplomatik iliskilerin kurulup gelistirilmesi,
smirlarin agilmasi ve 1915 olaylar1 basta olmak {izere, gegmisten gelen sorunlarin tarafsiz ve bagimsiz bir
komisyon tarafindan incelenmesi konularini igermektedir (T.C. Disisleri Bakanligi, 2009). Ancak 2010 yilina
gelindiginde Ermenistan tarafindan imzalanan bu protokolin 1915 olaylarinin “Soykirim” olarak
taninmasini etkilemeyecegi seklinde bir agiklama yapilinca, iki tilke arasindaki anlasmazliklar yeniden giin
ylziine cikmaya baslamistir. Tiirkiye, bu atmosferde Ermenistan’1t protokol metnine uymamakla itham
etmistir (Nichol, 2014, 14-15). Ermenistan’in bu tavri nedeniyle taraflar arasinda imzalanan protokol
uygulanamamustir ve iki tilkenin parlamentolar: tarafindan onaylanamadan siireg askiya almmistir (Kilig,
2012).

Turkiye ile Ermenistan arasinda bu gelismeler yasanirken, Azerbaycan sessiz kalmamis, Azeri
biirokratlar Tiirkiye'nin normallesme adimlar1 hakkinda duyduklar: rahatsizlig: dile getirmeye baglamustir.
2009 yilinda imzalanan protokol Azerbaycan tarafindan elestirilerek, Daglik Karabag sorunu bariscil bir
yolla ¢oziilmeden Tiirkiye'nin Ermenistan ile iligkilerini normallestirme g¢abasi igerisinde olmasina tepki
gosterilmistir. Ozellikle Azerbaycan Disisleri Bakanhigi durumun bolgesel istikrari zedelemesinden
duyduklar: endiseyi dile getirmistir. Azeri biirokratlar (BBC News, 2009); “Ermenistan giigleri isgal altindaki
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Azeri topraklarindan ¢ikarilmadan Tiirkiye'nin Ermenistan ile iligkilerini normallestirmesinin Azerbaycan’in
cikarlarma aykir1 oldugunu” soyleyerek, tavirlarmi net bir sekilde ortaya koymustur. Tiirkiye, belirsiz
Ermenistan politikasi i¢in Azerbaycan ile iliskilerinin bozulmasini istemediginden 2010 yilinda Azerbaycan
ile iligkilerini giiclendirmek adina bu tilke ile Stratejik Ortaklik ve Karsilikli Yardim Anlasmasi imzalamgtir.
Bu anlasma; iki tilkenin tciincii bir iilke tarafindan saldirtya ugramasi durumunda karsilikli yardim
saglanmasi, askeri is birligi, savunma sanayisinde is birligi ve diger tarafin bagimsizligini, egemenligini ve
toprak biittinliigiinii tehdit eden gruplarin isleyisini yasaklamak gibi ilkeler icermektedir (Nichol, 2014, 15).
Bu durum da somut bir sekilde Daghk Karabag meselesinin Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde dikkate
alinmasi gereken ve etki yaratan bir unsur oldugunu bir kez daha gostermektedir.

Bagbakan Erdogan, 2014 yilinda Cumhurbaskan1 olduktan sonra ilk resmi ziyaretini 1 Eylal'de
Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyetine (KKTC), ikinci ziyaretini ise ertesi giin Azerbaycan’a yapmustir.
Cumhurbaskan1 Aliyev’in daveti ile Bakii'ye giden Cumhurbaskani Erdogan’a iki tilke arasindaki isbirligi
gelistirilmesi amaciyla Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan1 Taner Yildiz, Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu ve
Milli Savunma Bakani Ismet Y1lmaz eslik etmistir (T.C. Cumhurbaskanligi, 2014). Iki tilke cumhurbaskanlar1
goriismelerinin ardindan ortak basin toplantisi diizenlemistir ve Cumhurbaskan1 Erdogan, bu konusma
esnasinda hem Azerbaycan, hem de Ermenistan ile iliskilerin seyrine iliskin Tiirkiye'nin yaklasimini ortaya
koymustur. Cumhurbaskani Erdogan’in agiklamalari su sekildedir (Al Jazeera Turk, 2014):

“Ttirkiye-Ermenistan sorunu noktasinda, ayni sekilde Azerbaycan-Ermenistan sorunu noktasinda biitiin

bu sorunlarin ¢6ziimii ayni1 merkeze bagh. Eger Azerbaycan-Ermenistan sorunu ¢oziiliirse, Tiirkiye-

Ermenistan arasindaki sorun da ¢dziilmiis olur ama bu ¢6ziilmedigi siirece ayni sekilde obiir tarafta

Ttirkiye-Ermenistan arasindaki sorun da bu haliyle ayri sekilde devam edecektir. Bunu daha ¢nce hep

ifade ettik. Bu boyle bilinmelidir, yine soyliiyorum. Bu konulardaki dayanismamizi bundan sonraki

stirecte de ayni kararlilikla devam ettirecegiz. Bunun da 6zellikle bilinmesini istiyorum.”

2015 yilina gelindiginde Cumhurbagkani Sarkisyan, Tiirkiye ile 2009 yilinda imzalanan protokolleri
parlamentodan geri ¢ekmis, 1 Mart 2018 tarihinde ise Cumhurbagkanhigi’nda yapilan Milli Giivenlik
Toplantis1 esnasinda ikili iliskilerde yasanan en 6nemli gelisme olan protokollerin hiikiimstiz olduklarini
agiklamis ve bu durum Tiirkiye'ye resmi olarak da bildirilmistir (T.C. Disisleri Bakanligi, 2020). Ermenistan
Disisleri Bakan Yardimcist Savars Kogaryan konu ile ilgili bir aciklama yapmis ve protokoller artik rafa
kalkmis olsa da Ermenistan’in Tirkiye ile 6nkosulsuz olarak hem miizakere etmeye hem de iliskilerin
gelistirilmesine hazir oldugunu ifade etmistir (Ermeni Haber Ajansi, 2018). Ancak sonug olarak Tiirkiye-
Ermenistan iligkileri yine gelistirilememistir.

6. 2020 Yilinda Yasanan Daglik Karabag Catismalarinin Tiirkiye-Ermenistan Iligkilerine
Yansimasi

Son on yillik zaman diliminde ne Tiirkiye, ne de Ermenistan iliskilerin yeniden gelistirilebilmesi igin
onemli bir atiimda bulunmamstir. Bunda Ermenistan’in 2015 yilin1 “Ermeni Soykiriminin 100. Yili” ilan
edip, uluslararas1 kamuoyunda epey yer edinen kutlama torenleri yapmasinin etkisi buiytiktiir. Subat 2019'a
gelindiginde Ermenistan Basbakani Nikol Pasinyan bir agiklama yapmus ve iki tilkenin mevcut durumunu
analiz etmistir. Bagsbakan Pasinyan'in sozleri su sekildedir (Sputnik News, 2019):

“Hal boyleyken, iyimser olmak icin bir dayanagimiz yok. ikili iliskileri 6n kosul olmadan goriismeye

hazir oldugumuzu belirtmemize ragmen, Tiirkiye Karabag'la ilgili 6nkosullar sunuyor. Bu tavir

Ermenistan-Ttirkiye iliskilerine yonelik ciddi bir diyalog kurulmasi imkanlarmi ortadan kaldiriyor.

Soykirimin taninmasi konusundan bahsettigimizde bunun bir énkosul olup, olmadig1 sorusu giindeme

gelebilir. Soykirimla miicadele, bir kiiresel giivenlik meselesi. Ermeni soykiriminin taninmasi igin

calismalarimiza devam ediyoruz.”

Ermenistan’in tutumu bu sekildeyken iliskilerin ivme kazanmasi zaten beklenememektedir. Benzer
sekilde Tiirk Disisleri Bakanligi'min resmi internet sitesinde (T.C. Disisleri Bakanligi, 2020): “Azerbaycan-
Ermenistan iligkilerinde ilerleme kaydedilmedigi siirece, Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde kaydedilecek bir
ilerleme tek basina yeterli ve kalic1 olmayacaktir.” denilerek, Tiirkiye icin ikili iliskilerde Daghk Karabag
isgalinin hala bir faktor olarak goriildiigii resmi olarak beyan edilmistir. Tiirkiye, Azerbaycan destegine
devam etmektedir. Hatta Ttirkiye, 2020 Agustos ayinda Ermenistan siirinda Azerbaycan ile ortak bir askeri
tatbikat gerceklestirmistir (Anadolu Ajansi, 2020a).

Azerbaycan ile Ermenistan arasinda yakin dénemde yasanan ve Tiirkiye'nin de bir taraf oldugu en
onemli gelisme 27 Eylul 2020'de Azerbaycan Savunma Bakanligi'nin Ermenistan’in saldirida bulundugunu
acgiklamasiyla yasanmaya baslamistir. Azerbaycan, Ermeni saldirilarina karsilik sivil halka zarar vermeden
kendi halkin1 korumaya calistiklarinin altini ¢izmistir. Taraflar arasinda baslayan sicak catismada
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Cumhurbaskani Erdogan (TRT Haber, 2020): “Tirk Milleti her zaman oldugu gibi bugiin de tiim
imkanlarryla Azerbaycanl kardeglerinin yanindadir.” seklinde bir agiklama yapmistir. Azerbaycan Ermeni
saldirilar1 devam ettikge isgal altindaki topraklarii adim adim kurtarma politikasini yurtirliige sokmustur.
Boylelikle Azerbaycan insansiz hava araclarini (IHA) da kullanarak basarili bir ilerleyis kaydetmis, 9 Kasim
2020’de Susa’y1 kurtarmis, 10 Kasim’a gelindiginde Rusya’nin araya girmesi ile taraflar arasinda ategkes tesis
edilmistir. Rusya Devlet Bagskani Putin Karabag ile Ermenistan’in birlestigi noktaya bes yillik bir stire icin
Rus baris giicti askerlerinin yerlestirilecegini agiklamistir. Baskan Putin bolgede ulasim ve iletisimin de Rus
Sinir Guivenlik Servisi kurumlari tarafindan kontrol edilecegini belirtmistir (Chirciu, 2020).

Cumhurbagkani {lham Aliyev olaylarm basladig1 27 Eylil'ti anma giinti, Ermenistan’m yenildigini
kabul ettigi 10 Kasim tarihini ise sanli zafer giinii ilan etmistir (Rehimov, 2020a). Buna karsilik olarak
Ermenistan Basbakani Pasinyan ateskes tesisi amaciyla yapilan ortak bildiri i¢in (Sozcti Gazetesi, 2020):
“Anlasma benim ve halkim i¢in inanilmaz derecede ac1.” seklinde bir yorum yapmuistir. Ermenistan’da halk,
anlasmanin ardindan hiikiimeti protesto etmek amaciyla sokaga c¢ikmus, hatta basbakanin istifa etmesini
isteyenler olmustur (Abay, 2020)4.

Azerbaycan'in askeri ustiinliigii ile sonuclanan bu catismalar toplam kirk dort giin stirmiis ve
Azerbaycan Fuzuli, Cebrail, Zengilan, Gubadli ve Susa ile Hocali, Agdere ve Hocavend’in bazi boliimlerini
bunca yil sonra isgalden kurtarabilmistir (Rehimov, 2020b). Bu nedenle Azerbaycan i¢in 10 Kasim tarihi
yillar sonra gelen biiyiik bir askeri ve diplomatik basaridir. Azerbaycan, Ermenistan’a karsi psikolojik
ustiinlugi de ele gecirmistir. Ancak savasin iki tarafa da maliyeti oldukca ciddi boyutlardadir. Azerbaycan
Savunma Bakanligi'min agiklamalarma gore bu miicadelede 2783 asker hayatini kaybetmis, 1245 asker ise
yaralanmustir (Rehimov, 2020c). Ermenistan ise bu miicadele 2425 askerin hayatini yitirdigini aciklamistir
(BBC News, 2020).

Ateskes sonrasinda Cumhurbagskani Erdogan Azerbaycan'in basarisi ile ilgili olarak su sekilde bir
acgiklama yapmustir (Anadolu Ajansi, 2020b):
“Ermeniler Azerbaycan topraklarmna saldirdiginda tim kalbimiz ve imkanlarimizla kardeslerimizin
imdadina kostuk. Ortak tarih, kiiltiir, inan¢ ve dil birligimizin geregi neyse onu yaparak Daglik
Karabag'in ve isgal altindaki Azerbaycan topraklarinin 6zgiirliigiine kavusmasina katkida bulunduk.
Azerbaycanli kardeslerimizin miicadeleleri neticesinde hamdolsun bugiin Karabag semalarimi artik
pacavralar degil, hilal ve yildiz stisliiyor. Insallah Nahcivan ile Azerbaycan arasindaki baglantiy1
saglayacak koridorun agilmastyla artik kardeslerimizle dogrudan kara baglantisina da sahip olacagiz.”
Cumhurbaskani Erdogan’in belirttigi gibi Nahgivan koridorunun agilmasi ve Daglik Karabag destegi
tizerinden Tiirkiye-Azerbaycan iligkilerinin perginlenmesi Giiney Kafkasya'da yakin donemde yasanan en
onemli gelismedir. Benzer sekilde Cumhurbagkan: Aliyev de (Abay ve Cura, 2020); “Operasyonda gecen 44
giin boyunca kardesimiz Tiirkiye'nin destegini hep hissettik. Imzalanan ateskes anlagmasinin ardindan
Turkiye'den gordiigiimiiz manzaralar kalbimizi 1sitt1. Tuirk kardeslerimiz bu zaferi kendi zaferleriymis gibi
kutladilar.” diyerek, iki tilke arasinda yasanan yakinlasmanin boyutuna dikkat cekmistir. Ttirkiye ve Rusya,
catisma bolgesine yakin olmayan belirli noktalarda gozlem merkezleri olusturulmas: karar1 almis (Cura,
Chirciu ve Abay, 2020), 17 Kasim’'da Turkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) Tiirk askerinin Azerbaycan’a
gitmesini 6ngoren tezkereyi kabul etmistir (Akan ve Ozden, 2020). 10 Aralik 2020’de ise Bakii'de Zafer
Gecidi Toreni diizenlenmis ve Cumhurbagskan: Erdogan ile birlikte Tiirk heyeti ve Tiirk askerleri de torene
katilmistir (Tosun, Kaplan ve Tiirkten, 2020).

Sonug

Tiirkler ve Ermeniler Osmanli Devleti zamaninda millet sisteminin sagladig: refah icerisinde barig
icinde bir arada yasarken, Fransiz Ihtilali sonrasinda ortaya cikan milliyetcilik akiminin on dokuzuncu
ytizyilda bazi Ermenileri etkilemesiyle birlikte birbirlerine potansiyel diisman haline gelmislerdir. Birinci
Diinya Savasi esnasinda Tiirkler vatanlarini korumaya calisirken, bazi Ermeni komitacilar ayaklanarak Tiirk
vataninda kendine devlet yaratmak istemis, zaten agir savas kosullarinda farkl alanlarda farkli devletler ile

4 Bagbakan Pasinyan kendileri agisindan biiytik bir basarisizlik ile sonuglanan bu gelismelerin ardindan siyasal bir agmaza stiritklenmis
ve nihayetinde 25 Subat 2021’'de ordu hiikiimetin istifa etmesini isteyen bir muhtira vermistir. Bunun tizerine Basbakan Genelkurmay
Bagkani Onik Gasparyan’t gorevden alarak, halki sokaga davet etmis ve iilkede bir darbe yasandigim duyurmustur. Ancak
Ermenistan’da siireg iyice karismustir ¢tinkii Cumhurbaskan1 Armen Sarkisyan gorevden almanin anayasaya aykir1 oldugu gerekgesi ile
alman karar1 veto etmistir. Ulkede Bagbakan Paginyan taraftarlari ve karsitlari sokaga cikmustir. Rusya’nin da Ermenistan’daki
yonetimden hosnutsuz oldugu bir siirecte yasanan bu darbe girisimi sirasinda hem Tiirkiye, hem de Azerbaycan demokrasiden yana
olduklarini belirten agiklamalar yapmustir. Bkz.: BBC News, 2021.
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miicadele eden Tiirkler, bir yandan da bu Ermeni ayaklanmasini bastirmaya galisirken, iki topluluk arasinda
kapanmayacak yaralar olusmustur. Tiirk karar alicilar1 ayaklanmaya katilmayan sivil Ermenileri baska
bolgelere naklederek, onlarin giivenligini saglamaya calsirken yasananlar Ermenilerin bir ulus-devlet
yaratmalari stirecinde ortak bir tarihsel hikaye olusturmalarina katk: saglamistir. Ermeniler s6zde soykirim
soylemini gelistirerek, ulusun tutunacagi ortak bir mit yaratmistir. Ancak iki devletin bagimsizliklarini
kazanmalar1 sonrasinda bu Ermeni miti taraflarin iyi komsuluk iliskileri gelistirmesini engellemistir.

Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye ve Ermenistan yeniden aralarindaki iliskiyi gelistirebilecek iken
sozde soykirim sdyleminin disinda, Ermenistan’in Daglik Karabag'1 isgal etmesi ve bu sirada Azerbaycan ile
yasadig1 gerginlikler yine iki tilkenin yakinlasmasini engellemistir. Ttirkiye, Daglik Karabag sorununun
basinda Ermenistan’1 diglamayan bir yaklasim sergilemesine ragmen, Ermeni isgallerinin 1993 yilinda ciddi
artis gostermesi ve isgal altindaki Azerbaycan topraklarinin bir tiirlii kurtarilamamas: Tirkiye'nin politika
degisikligine giderek, Ermenistan’a ilimh tavrindan vazgeg¢mesine ve dogrudan Azerbaycan'in yaninda yer
almasma yol acmuistir.

2000°1li yillarda Tiirkiye, “komsularla sifir sorun” adli dis politika stratejisi geregince bir kez daha
Ermenistan ile iliskilerini normallestirmeye calismis ancak Ermenistan’in beklenen adimlari atmamasi
nedeniyle, bu girisim de sonugsuz kalmistir. 2020 yilinda Daglik Karabag yine sicak savas alanina donmiis,
bu defa Tiirkiye Azerbaycan’a askeri mithimmat destegi sunarak, daha fazla katki saglamistir. Azerbaycan,
Turkiye'nin destegi ile isgal edilmis topraklarindan bir kismini bunca yil sonra kurtarabilmeyi basarmistir.
Ermenistan bu durumdan rahatsiz oldugu gibi, Turkiye-Azerbaycan bloklasmasmi kiramadig1 siirece
bolgeden istedigini alamayacagini anlamistir. Ustelik Tiirkiye net bir sekilde Ermenistan ile normallesmenin
iki on sarti oldugunu gostermistir: sézde soykirim meselesinin bir uluslararasi komisyon tarafindan
tartisilmas1 ve Daglik Karabag isgaline son verilmesi. Bu iki 6n sart Ermenistan tarafindan kabul
edilmedikce, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin yakin bir donemecte normallesmesi pek miimkiin
goriilmemektedir.
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