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OZET

AKCAKOCA ILCESINDE 2019 YILINDA YASANAN SEL FELAKETININ
TURIZMIN SURDURULEBILIRLiGi ACISINDAN DEGERLENDIRILMESi

Akgakoca dogal ve kiiltiirel g¢ekicilikleri ile onemli bir turizm beldesidir. 1950°1i
yillardan itibaren gelismeye baslayan kiy1 (deniz) turizmi, yerli ve yabanci turistleri bolgeye
cekmistir. 1990’11 yillarda kiy1 turizminin sezonunun daha uzun oldugu Akdeniz Bolgesi’ne
kaymasi Akgakoca’da turizmi olumsuz etkilemistir. Bu tarihten itibaren yabanci turistlerin
yerini, yerli turistler almaya baglamis ve Akgakoca yoresel bir turizm beldesi olarak 6n plana

cikmustir.

Calismanin amac1 Akgakoca ilgesinde 2019 yilinda yasanan sel felaketinin etkilerinin
turizmin siirdiirtilebilirligi a¢isindan incelenmesidir. Bu amaca yonelik olarak, Akcakoca’da
faaliyette bulunan 16 konaklama isletmesi ile miilakatlar gerceklestirilmistir. Yapilandirilmig
mulakat sorularinin kullanildigr ¢alismada, maksimum g¢esitlilik 6rnekleme yontemi
kullanilmistir. Bu ¢alismada kullanilan veriler, turizm isletmeleri, Akc¢akoca turizmi ve sel

hakkinda olmak tizere 3 bélimden ve toplam 32 sorudan olusan formdan elde edilmistir.

Calismada 2019 yilinda gerceklesen, sel felaketinin Akgakoca’y1 son derece olumsuz
etkiledigi, gelen turist sayisinda diisiislerin oldugu, hasarlarin meydana geldigi, bunlardan
dolayr ticari kayiplarm yasandigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica Akgakoca’da turizmin
strdiiriilebilirligi acisindan, sehir planlamasinin yeniden yapilmasi gerektigi, sel felaketinin
etkilerinin daha da artmasinda plansizligin etkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte
Akcakoca turizminin strdurilebilir olmasi igin alternatif turizm imkanlarinin olusturulmasi
gerektigi ¢inki sadece deniz turizminin, dogal felaketlerden dolay: surddrtlemez bir duruma

doniistiigli sonucuna ulagilmstir.

Anahtar Kelimeler: Sel Felaketi, Turizm, Turizm Sirdiiriilebilirligi, Akgakoca



ABSTRACT

THE EVALUATION OF THE FLOOD DISASTER IN AKCAKOCA
DISTRICT IN 2019 IN TERMS OF SUSTAINABLE TOURISM

Akcakoca is an important tourism resort with its natural and cultural attractions.
Coastal (sea) tourism, which has started to develop since the 1950s, has attracted local and
foreign tourists to the region. In the 1990s, the shift of coastal tourism to the Mediterranean
Region, where the season is longer, adversely affected tourism in Akgakoca. Since this date,
foreign tourists have started to be replaced by domestic tourists and Akgakoca has come to the
fore as a local tourism resort.

The aim of the study is to examine the effects of the flood disaster in Akgakoca district
in 2019 in terms of the sustainability of tourism. For this purpose, interviews were conducted
with 16 accommodation businesses operating in Akgakoca. In the study, in which structured
interview questions were used, maximum diversity sampling method was used. The data used
in this study were obtained from a form consisting of 3 parts and a total of 30 questions about
tourism enterprises, Akcakoca tourism and flood.

In the study, it was concluded that the flood disaster that took place in 2019 affected
Akcakoca extremely negatively, there was a decrease in the number of tourists, damages
occurred, and commercial losses were experienced due to these. Also, in terms of the
sustainability of tourism in Akcakoca, it is emerged that city planning needs to be done again,
and unplannedness is effective in increasing the effects of the flood disaster. However, it has
been concluded that alternative tourism opportunities should be created in order for Akcakoca
tourism to be sustainable because only sea tourism has turned into an unsustainable situation
due to natural disasters.

Keywords: Flood Disaster, Tourism, Tourism Sustainability, Akcakoca.
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1. GIRIS

Turizm; insanlarin yasadigi alan1 eglenme, egitim, saglik, kiiltiirel gibi farkli amaglar
dogrultusunda kisa bir siireligine terk ederek gergeklestirdikleri rekreasyonel bir eylemdir. Bu
eylemin sonucunda gergeklesen ekonomik faaliyetler ise turizmin sadece bir rekreasyon
faaliyeti olmadigini, ekonomik bir yoniinde oldugunu ortaya koymaktadir. Turizm
kiiltiirleraras1 iletisimi saglamasiyla hem uluslararasi, bdlgelerarasi etkilesimsel firsatlar
tanirken hem de insan iliskilerine katki saglayarak kisileraras1 nitelik tasimaktadir. i¢inde pek
¢ok olusumu barindiran turizmi tek perspektiften diisinmek olduk¢a hatali bir eylem

olacaktir.

Gunidmuzde hayatin 6nemli bir pargasi olan turizm olumsuz her durumdan fazlas ile
etkilenmektedir. Yasanan siyasi problemler, ekonomik krizler, dogal afetler, salgin hastaliklar
gibi olumsuzluklar turizm sektoriinde kendini kisa siirede hissettirmektedir. Bu
olumsuzluklarin stireleri ve etki alanlar1 kiiresel ve yerel Olgekte degismektedir. Yasanan
dogal bir afet sadece yerel bir alanda etki ederken, siyasi problemler ve salgin hastaliklar gibi

beseri afetler kiiresel bir durum yasanmasina neden olabilmektedir.

Dogal afetlerden biri olan sel felaketi, turizmin gerceklestigi bolgelerde, iktisadi,
kilturel ve sosyal alanlarda etkide bulunmaktadir. Yasanilan bolgede iktisadi kaynaklarin
arasinda turizm gibi ¢evre sartlarindan etkilenen bir olgu bulunuyorsa, dogal afetlerden de
etkilenme olasilig1 yiiksek olmaktadir. Ozellikle deniz turizminin yogun oldugu alanlarda, sel
felaketinin etkisi kimi zaman tiim sezonu etkileyebilmektedir. Karadeniz’in incisi olarak
bilinen ve 1980 yillarda yabanci turistlerin yogun bir sekilde ragbet gosterdigi, Turkiye
turizmine 6nemli katkis1 bulunan Akgakoca ilgesinde 2019 yilinda siddetli bir sel afeti
yasanmis ve bu felaket turizmin en etkili oldugu donemde meydana gelmistir. Yasanan sel
felaketi turizmin strdiriilebilirligini engelleyerek bolgede 6nemli ekonomik kayba neden
olmustur. Bu caligmada, 2019 yilinda Akcakoca’da yasanilan sel felaketinin, turizm ve
turizmin siirdiiriilebilirligine iizerine olan etkisi aragtirilmistir. Bununla birlikte, yasanilan sel
felaketinin nedenleri, etkileri ve bu etkilerin turizm faaliyetlerine, turizm isletmelerine,
turizmin siirdiiriilebilirligi ve ¢evreye olan etkisi ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmigtir. Akgakoca
ilcesi turizmin baslangic noktasi ve yabanci turistlerin vazgegilmez bolgesi olarak kabul
edilirken zamanla degisen sartlar dogrultusunda turizm kimliginde degisimlerde ortaya

cikmustir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. TURIZM KAVRAMI

Turizm faaliyetleri, cok karmasik bir yapiya sahip oldugu i¢in ortak bir tanimlama
yapilmasinin  gii¢ oldugu gOrulmektedir. Turizm, farkli bilimsel disiplinleri i¢inde
barindirdigindan net bir tanimlama yapmak zordur. Bu nedenle bazi tanimlamalarda turizmin
yalnizca dinlenme, eglenme ve spor igin gergeklestirilecegi dile getirilirken; bazi
tanimlamalarda ise turizmin egitim faaliyetlerini de kapsadigi belirtilmistir. Kavramsal
aciklamalarda, is amaglh yapilan seyahatlerin de turizm kapsami i¢inde olabilecegini savunan
yaklagimlar mevcuttur. Ayrica, turizm faaliyetlerini gergeklestirirken ekonomik kazang elde
edilemeyecegini savunan goriislerinde mevcut olmasi ortak bir tanimin ortaya ¢ikmasini
zorlastirmaktadir (Bayar, 2017: 4). Turizm kavrami ilk kez, 1905’te E. Guyer araciligi ile
alim-satim, sanayi ile zanaatlarin ilerlemesi ve aktarmanin eksiksiz olmasi ile bilhassa
milletlerin ve toplumsal kiimelerin yakinlagsmaya baslamasi neticesinde fazlalasan tatil, mekan
degistirme gereksinimi ve ¢evre giizelligine karsi duyulan egitim, tabiatin keyfini ¢ikartmaya
bagl yakin déonemlerin bir olayidir bigiminde tanimlanmistir (Akt. Demir ve Cevirgen, 2006:
17). Bununla birlikte, turizm kavrami iizerindeki tartismalar akademi camiasini da uzun

zamandir mesgul etmektedir.

Turizm kelimesinin kdkenine bakildiginda, turizmin Latince “tornus” kokiinden
geldigi goriilmektedir. Ingilizce ve Fransizca’da “tour” olarak tiiretilen bu sdzciik, hareketin

basladig1 yere geri donmeyi ifade etmektedir (Gecgin ve Korucuk, 2017: 1).

Bazi arastirmacilar, turizmi endstri olarak kabul ederken bazilar1 da bir model olarak
adlandirmaktadir. Turizmin ¢ok sayida sektor ile baglantisi bulunmaktadir. Buna 6rnek
vermek gerekirse, ekonomi alaninda ¢alisanlar turizmi endustri faaliyeti olarak gorurken, bu
isin pazarlamasmi gergeklestirenler ise turizmi pazar olarak gormektedir. Ayrica ¢evre bilimi
arastrmacilart1 da turizmi, c¢evre ile iligskilendirmis ve turizmin dogaya etkisini
arastirmiglardir. Sosyologlar ise, toplumsal bir olgu olarak turizmi agiklamaya ¢alismislardir
(Akoglan ve Kozak, 2012: 7). Konu ile ilgili olarak Tiirk Dil Kurumu’nun Giincel Tiirkge
Sozligii’ne bakildiginda ise turizm, eglenme, dinlenme, gorme, tanima gibi amaclar igin
gerceklestirilen gezi olarak tanimlanmaktadir. So6zlik sadece turizm kavramu ile ilgili bu
kadar smirlama getirmemis; bir yere, baska iilkelerde yasayan insanlar1 kazanmak adimna

gerceklestirilen kiiltiirel, iktisadi ve birtakim Onlemler ve bu konuda gerceklestirilen



faaliyetlerin hepsi diye genel bir tanimlamaya da gitmistir. Uluslararasi Turizm
Akademisi’nin yaptig1 tanimlamada ise turizm, seyahatleri de kapsayan bir terimdir. Dinya
Turizm Orgiitii (WTO) turizmi, “kisilerin siirekli ikamet ettikleri yerlerin disma bir yili
asmamak kaydiyla, tatil, is ve diger amaclarla gerceklestirdikleri seyahat ve
konaklamalarindan dogan faaliyetlerdir” bi¢ciminde tanimlamaktadir (Albuz Pehlivan, 2011:
2). Bir bagka tanimlamada ise turizm, bireylerin serbest zamanlarinda olduklar1 alanin digina
¢ikmak i¢in seyahat etmeleri ve bu tarz gezi yolculuklar1 esnasinda vardiklar1 yerde kalmalar1
ve kaldiklar1 i¢in olusan gereksinimleri ile ilgili sahislarmi anlatan kiiltiirel, iktisadi ve sosyal
bir durum ve bir hizmet endistrisidir (Urger, 1993: 12). Daha yeni bir tanimlamayla turizm,
para kazanma amaci olmadan, bir yerde siirekli kalmamak sartiyla, yabancilarm devamli
oturduklar1 yerlerin disinda yaptiklar1 seyahat ve konaklamalarindan dogan faaliyetlerin
tumaddr (Akat, 2008: 3). Tim bu tanimlamalarin yaninda; turizm, insanlarin kazang saglama
hedefi olmadan, siirekli yasadiklar1 ve ihtiyaclarini giderdikleri konumdan farkl bir konuma
dolagmak, 6grenmek, eglenceli vakit gecirmek gibi gayeler igin gitmesi; gittikleri yerlerde
turizm kuruluslarinda hizmet almasi ile yaptiklar1 kisa siireli konaklama faaliyeti olarak

tanimlanabilir (Geggin ve Korucuk, 2017: 4).

TUm ifadeleri degerlendirirsek; turizm insanlarin yasadiklar1 yerden farkli amaclar
dogrultusunda baska bir mekana hareket ederek gerceklestirmis olduklar1 kiiltiirel, psikolojik,
sosyolojik, ekonomik, rekreasyonel, bolgesel, kisisel iliskilerin olusturuldugu faaliyetlerin
batunaddr. Turizm gesitliligi, amaglar1 ve ekonomik katkilar1 diisiiniildiigiinde sadece bir
bakimdan degerlendirmek miimkiin degildir. Etkileri ve etki alanlar1 farklilik gésteren turizm
gerceklestirilme amaci bakimindan Kkisisel, toplumsal ve bdlgesel olarak farkli katkilari
bulunmaktadir. Turizm bélgelerinin, hizmet verdikleri turizm faaliyetleri degisim gostermekte

ve bu durum bélgenin turizm kimliginin meydana getirmektedir.

Turizm sosyolojik olarak bir toplumun gelisimine ve degisimine, psikolojik olarak
kisisel, iktisadi olarak kalkinmaya, kiiltiirel olarak ulus ve uluslararasi entegrasyona, bolgesel
olarak mevcut kiiltiirel, dogal gekiciliklerin ortaya ¢ikmasma, bu degerlerin tanitilmasina,

sehir yapilagsmasinda degisimlere ve en onemlisi kimliginin olugmasina katki saglamaktadir.
2.2. DUNYA’DA VE TURKIYE’DE TURIZMIN GELIiSIiMi

Dilnya turizminin tarihsel gelisim siireci incelendiginde, siirecin dort asamada

meydana geldigi anlasilmaktadir. Bunlar (Canakg¢1, 2017: 22);



o Birinci Evre: Biiylik Tur; turizme erigim sosyal olarak biyiikk Ol¢iide
kisitlanmistir ve kisitlt bolgelere bagl akimlar s6z konusudur.

. Ikinci Evre: 19.Yiizy1l; turizmin sosyal tabani orta smifa dogru yaygmlasmustir,
bunlarin seyahat amaglar1 sanayilesmis sehirlerden kagistir.

. Uglincti Evre: Modern Kitle Turizmi; sosyal smifin kapsama alindig1 evredir.
Seyahatler, belirgin kiiltiirel farkliliklar olusturmak icin yapilan bir etkinlik olmanin 6tesinde,
piyasa yonelimli toplumun bir pargas1 haline gelmistir.

. Dordincu Evre: Yesil Turizm; bireysel turizme ve gevrecilige dogru biiyiik bir
yonelme olmus Kuzey ve Orta Avrupa’nin daha az sanayilesmis ¢ogu bolgesi biiytik ilgi

gormustur.

Turizm amaci ile yapilan seyahatlerin i¢ginde mekansal ¢ekicilik, ulasim kolayliklar1 ve

konaklama 6nde gelen U¢ ana kosuldur.

Turizm endiistrisinin giiniimiizdeki gelisme diizeyine ulasilabilmesi II. Diinya Savasi
sonrasinda hiz kazanmustir. Onceleri soylu ve zenginlere yonelik bir faaliyet olarak goriilen
turizm olaymin c¢agdas bir boyuta ulagmasini saglayan faktorler bu donem sonrasinda
olusmaya baslamistir. Alan yazim incelendiginde, turizmin tarihsel gelisiminin M.O. 4000’lere
dayandirildigi anlasilmaktadir. Tarihin ilk donemlerinden itibaren insanlar yasamlar1 i¢in
hayati 6neme sahip olan gida iiriinlerini temin etmek, ilkel de olsa ticaret yapmak ve
avlanmak i¢in yakin ¢evrelerine seyahat etmislerdir. Fenikeliler ile birlikte hizli bir gelisim
gosteren seyahat gecmisi Siimerlere kadar gitmektedir. Ancak bugiinkii anlamda turizmin
Romalilarca Akdeniz Havzasi’nda bagladigi anlasilmaktadir. Misir’daki tapinaklart ve
piramitleri gormek i¢in Eski Romalilarm iilkeye uzun seyahatler diizenlemeleri, Yunanistan
ve Anadolu’yu gecerek festivallere, senliklere, olimpiyatlara katilmalar1 ilk modern turizm
hareketi olarak gosterilmektedir (Albuz Pehlivan, 2011: 4). Daha sonraki doénemlerde
kitalararas1 ticaretin de turizme katkisi olmustur. Bati Avrupa, Hindistan ile Cin’e, Ipek
Yolu'nda var olan ticaret ve de buradan dogan baglantilar ile Tiirkiye-iran-Orta Dogu
glizergahindan giderek ulagmistir. Doneme belirgin bir iz birakan bu sistem, i¢ine aldigi
iilkelerin iligkili oldugu kalabaliklar1 sosyo-ekonomik baglamda da degistirmistir. Daha
sonralar1 gergeklesen Ronesans hareketi ve cografi kesifler ile birlikte turizm, cografya, kiiltiir
ve ekonomik anlamda gelismistir (Urger, 1993: 4). Sanayi devrimine katilmus iilkelerin hizla
gelismesi, sivil deniz ve hava ulastirma sistemlerinin devreye girmeleri, turizmin giderek
kiresel bir boyut kazanmasina yol agmistir. Bu agidan turizmin kiiresel boyut kazanmasinda

kara ve demir yollarindaki hizli gelismelerin 6nemli rolli olmustur. Zaman iginde hiz, zaman,



maliyet ve mesafe gibi degiskenlere gore birbirlerine istiinliik saglayan ulastirma
sistemlerinin rekabeti, hemen her donemde turizmin gelismesine katki saglamistir (Doganay

ve Zaman, 2013: 17).

Turizm sektoriiniin - Tirkiye’deki gelisimine bakildiginda iki doneme ayrildig:
goriilmektedir. Birinci donem, 1923 yilinda Cumbhuriyet ile baslayan ve 1962 planli doneme
kadar olan dénem, ikinci donem ise 1963 yili planli donem ile baslayan ve giiniimiize kadar
olan siirectir. Milat olarak, 1923 yilinda olusturulan ve 1930°da adi Tiirkiye Turing ve
Otomobil Kurumu olan Tirk Seyyahin Cemiyeti kabul edilmektedir. Ikinci Diinya Savasina
kadar Tirkiye’nin turizm politikasmi belirleyen bu kurum Tiirkiye’nin ilk turizm tanitim
kitapciklarinin  basimi, ilk turistik tanitim rehberlerinin olusturulmasi, ilk karayollar
haritalarmin basimi, ilk dil kurslarmin kurulmasi gibi faaliyetlerde bulunmustur (Canakgi,
2017: 27). Planl kalkinma donemlerini kapsayan ikinci donem, 1967 yili ile baslamistir.
Kalkimma planlarinda, turistik konaklama tesis ve kapasitelerinin arttirilmasi, tanitim
faaliyetlerinin gergeklestirilmesi ve turizm egitimi gibi konularmn ele alindig1 ve bu hedeflerin
zamanla gerceklestirildigi goriilmektedir. Devlet politikas1 olarak turizmin gelisimine
bakildiginda, 1957 yilinda Basin-Yaym ve Turizm Bakanligi kurulmustur. Bu bakanlik 1963
yilinda Turizm ve Tanitma Bakanligi halini almis daha sonradan 1982 yilinda ise Kultur ve
Turizm Bakanligr olmustur. 1982 yili Tiirkiye turizminin gelisimi agisindan ¢ok etkili bir
tarihtir. 2634 sayili Turizmi Tesvik Yasasi ile turizm yatirimlar1 6nemli 6l¢iide hiz kazanmis
ve turizm hacmi 6énemli bir gelisme gostermistir (Doganay ve Zaman, 2013: 22-23). 1980
oncesi Tirkiye’deki turizm kiiltiirel amacgli turizm olup daha ¢ok ziyaret edilen yerler
icerisinde Istanbul, Efes, Perge ve Kapadokya yer almistir. 1980°den sonra ise deniz, kum ve
giines turizmine kayarak kitle turizminin baslamasina olanak saglanmis ve kitle turizmi ile
Tiirkiye turizminde donemsellik meydana gelirken, artan turist konaklamalarini karsilamak
icin mevcut yatak kapasitelerinin arttirilmasma yonelik yatirimlar ile var olan kitle turizmi
desteklenmistir. Bu destek ile kitle turizmine katilanlar var olan kiiltiirel ve dogal kaynaklar1
tuketirken Kitle turizmine cevap verecek yatak kapasitesi icin cevreye zarar verilmeye
baglanmigtir (Satar, 2016: 11).

Turizm, gerek gezilere katilanlar, turizm 0rinind yaratan sanayiciler ve seyahat
organizatOrleri, gerekse de, turizm sanayisine katki saglayan hizmet kesimi ile yan sanayi
bakimindan binlerce birey tarafindan ragbet gdrmiistiir. Diinya iilkeleri arasinda 1990 yilinda
439 milyon kisi dogrudan turist olarak seyahat ederken bu iilkelerin kendi iglerindeki ic

turizm hacmi ise bunun {i¢ kat1 olmustur. Buna paralel olarak, diinya turizmi ayn1 yil 257



milyar dolar gelir elde etmistir. Boylece ulastig1 biyiikliikler itibariyle turizm gerek turist
gonderen gerekse de ceken dlkeler icin 6nemli bir ekonomik sektor haline gelmistir
(Hiperlink, 1992: 11). Daha giincel verilere bakildiginda ise, turizmin diinyanin énde gelen
sektorleri arasina girdigini kanitlar nitelikte bilgiler mevcuttur. Diinya Turizm Orgiitii’niin
2010 yilinda yaymladig1 raporda yer alan turizm verilerine gore, 2009 yilinda 880 milyon
turist sayist ve 852 milyar dolar turizm geliri gerceklesmistir. Bu gelirlerin neredeyse yarisi
Avrupa’ya aittir. Avrupa bu gelirlerden 413 milyar dolar, Asya ve Pasifik 203,7 milyar dolar,
Amerika 165,2 milyar dolar, Orta Dogu 41,2 milyar dolar ve Afrika 28,9 milyar dolar pay
almislardir. Tirkiye ise, 2008 yilinda 22 milyar dolar turizm geliri saglamistir (Albuz
Pehlivan, 2011: 5-9). Bu rakam 2019 yili itibariyle ise 34,5 milyar dolar olmustur (TURSAB,
2019). Diinya genelinde 2018 yili igin, turist sayis1 1,4 milyar olarak agiklanmigken; turizm
geliri olarak 1,45 trilyon dolar gelir elde edilmistir. Avrupa 570 milyar dolarla turizm geliriyle
ilk sirada yer alirken, Avrupa’yr 435 milyar dolar ile Asya-Pasifik, 334 milyar dolar ile
Amerika, 73 milyar dolar ile Ortadogu ve 38 milyar dolar ile Afrika izlemistir (TUYED,
2019).

2.3. SURDURULEBILIRLIK KAVRAMI

19. yiizyilin sonuna dogru, Sanayi Devriminin baslamasiyla; kiltirel, sosyal, iktisadi,
cevresel ve teknolojiyle ilgili alanlarda meydana gelen degisim ve doniisiimlerle birlikte
olusan yogun sanayilesme ve endiistriyellesme hareketi, cevre ve kaynaklar igin biylk
hasarlar ortaya ¢ikarmistir. 1970’lerde ise, ¢evre ve ekolojinin gordiigii hasarlara engel olmak
icin Diinya Bankas1 (WB), Birlesmis Milletler (UN) ve onde gelen kurum ve kuruluslar bir
araya gelerek goriismeler gerceklestirmis ve bu gorlismeler neticesinde siirdiiriilebilirlik ve
stirdiiriilebilir gelisme/kalkinma kavramlar1 ortaya ¢ikmis ve bu kavramlarin sektorler
tizerindeki etkileri tartigtlmistir (Sarkim, 2008: 3). Sirdiriilebilirlik kavrami 1982 senesinde
IUCN (Uluslararas1t Dogal Hayat1 ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi) tarafindan ortaya
cikan Diinya Doga Sart1 dokiimanlarinda bahsi gecerek cok hizli ve etkili bir sekilde farkli
bir¢cok bilim dali ve sektorle bir arada kullanilmigtir. Kavramin ¢ikis sebebi, teknoloji ve
iktisadl degisimlere ek olarak meydana gelen ekolojik sorunlarmin engellenebilmesi ve
ekosistemin korunmasidir (Tosun, 2009: 3). Siirdiiriilebilirlik kavrami, enerji, ekonomi ve
cevre iliskilerinin bilesiminde yer almakta ve bundan dolay1 sosyal, doga ile fen bilimcileri,
politikacilar, yoresel ve ¢evre orgiitleri vb. ¢ok fazla sayida unsur tarafindan tartigilmaktadir.
Kavramm ¢ok boyutlu yapis1 nedeniyle, bu konuda c¢alisan bilim dallar1 tarafindan birbirinden

farkl ¢esitli yaklagim ve tanimlar gelistirilmistir. Ekonomistler, genellikle hayat bigimlerinin



belirli seviyede muhafaza edilmesini ifade ederken, cevrebilimciler ise biyogesitlilik ile
cevrebilimsel esneklik tarafina dikkat g¢ekmisler, sosyologlar da toplumlar arasindaki
sosyolojik iliskilerin ve iki tarafli olan baglarm muhafaza edilmesi ihtiyacin1 6nde
tutmuslardir (Yeni, 2014: 185). Bununla birlikte siirdiiriilebilirligin temelini sadece gevreye
hasar birakan bireylerin hareketlerinin tamamen yok olmasi degil, bu hareketlerin altinda
yatan fikirlerin iyilestirilmeye calisilmasi da olugturmaktadir. Bu nedenle siirdiiriilebilirligin

temel ilkeleri su sekildedir (Himmetoglu, 1996: 64);

. Biitiinciil planlama ve strateji gelistirme

. Temel ekolojik siregleri koruma

. Insan mirasmi1 ve biofarklilig1 koruma

. Verimliligin uzun bir déneme yayilmasina ve gelecek kusaklara ulagsmasina

izin veren biyume modelleri
o Ekonomik blyume ile dogal kaynaklar arasinda denge

. Ulkeleraras1 hakga olus ile imkanlar arasinda denge

Genel bir tanim yapilacak olursa, siirdiiriilebilirlik, kelime anlami olarak var olan bir
dengenin mevcut durumunu koruyarak bozulmadan devamliligini saglamak ve kalicit hale
getirmeyi saglamak olarak ifade edilebilir. Strdurulebilirlik, toplumun ekonomik, sosyal,
kiltarel, teknolojik, bilimsel, dogal ve beseri 789. dikkatli bir sekilde kullanilmasini
amaclayan destekleyici bir sire¢c olarak da ifade edilmektedir (Bayra¢ vd., 2018: 15).
Stirdiiriilebilirlik kavramimnin degisen konular bazinda farkli stratejiler gerektirmesi herkes

tarafindan kabul goren bir tanimlamanin yapilmasini gii¢clestirmektedir.

Kavram, tim bu bilgiler ele almarak turizm agisindan degerlendirildiginde, turizmin
stirdiirtilebilirligi ve siirdiiriilebilir turizm kavramlar1 6ne ¢ikmaktadir. Bu iki kavram her ne

kadar birbirine benzer gozikse de icerik olarak farklilik teskil etmektedir.
2.4. SURDURULEBILIR KALKINMA VE TARIHSEL GELIiSiMI

Norveg basbakani Gro Harlem Brutland’in baskanliginda, Diinya Cevre ve Kalkinma
komisyonunun sonuglar1 ortaya koyan ‘“Bruntland Raporu” olarak da bilinen “Ortak
gelecegimiz” adli kitapta siirdiiriilebilir kalkimma su sekilde tanimlanmistir: Kaynaklarin
buglinkli ihtiyaclara yetmesini saglarken gelecek kaynaklarm da kendi ihtiyaglarmi
karsilayabilme imkanimi ellerinden almamaktir (Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu, 1987:
31).



Bu raporda siirdiiriilebilir kalkinmaya 6zel bir vurgu yapilmis ve ayni zamanda
kavrama yonelik komisyon genis bir tanimlama yapmistir. Rapor, ekonomik etkinliklerin
halihazirdaki hiz ve nitelikte devaminin, insanin diinya {izerindeki varligi agisindan
stirdiiriilemez oldugunu ileri slirmiis ve siirdiiriilebilir kalkinma stratejilerinin gereklilikleri

icin agagidaki 7 maddeyi 6nermistir (Alaeddinoglu ve Okudum, 2018: 5);

e Karar vermede etkin paydas katilimimi temin eden politik bir sistem,

e Kendi kendine yeten ve kendi kendini surdirebilen teknik bilgiyi Uretebilecek
ekonomik bir sistem,

e Diizensiz kalkinmadan kaynaklanan gerilimlerin ¢oziimlerine imkén sunan sosyal bir
sistem,

e Kalkinma konusunda ekolojik unsurlar1 korumak i¢in zorlamalara riayet eden bir
uretim sistemi,

e Sirekli yeni cozimler bulabilen teknolojik bir sistem,

e Surddrlebilir ticaret ve finans kaliplarini gelistiren uluslararasi bir sistem,

e Kendi kendini diizeltme becerisine sahip esnek bir yonetim sistemi.

Bununla birlikte siirdiirtilebilir kalkinma kavrammin degisik tanimlamalar1 da
mevcuttur. Atalay; siirdiiriilebilir kalkinmay1, dogal kaynaklar1 koruyarak, {iretim degerlerine
gore isleterek siirekli faydalanmaya dayanan gelisme olarak ele almaktadir (Atalay, 2004: 14).
Bir baska tanimlamada Uras ve Acar; bireylerin refah seviyesini arttirmak gayesi ile iktisadi,
toplumsal ve dogal sermayenin karsilikli olarak ikisini de besleyici ve tamamlayici olarak
kusaklar arasinda dengesiz olmayacak sekilde diizenlenmesi ve idare edilmesidir (Uras ve
Acar 2008:5). Luzern Bildirgesi’nde ise, yeni iiretim ve tiiketim modelleri ve yeni yasam
bicimlerinin gelistirilmesi ve cografya egitimi dahil olmak iizere yasam boyu 6grenme
yoluyla bireyler icin yeni bir ahlak anlayisinin olusturulmasiyla beraber ekolojik, ekonomik
ve sosyal siirdiiriilebilirligin bir komisyonu olarak ifade etmektedir (Luzern Bildirgesi, 2007:
243-250)

Stirdiiriilebilir kalkinmanm temelini, ekonomik ve g¢evresel sorunlarin birlikte ele
alinmasi diisiincesi olusturmaktadir. Bu ac¢idan siirdiiriilebilir kalkinmanin hedeflerini
ekonomi, cevre, insan ve teknoloji acilarindan ele almak gerekmektedir (Bayra¢ vd., 2018:
16);

J Ekonomik; daha az kaynak kullanimi, saglik ve egitimin adaletli dagilimi,

verimliligin arttirilmasi



. Cevre; ekosistem ve biyogesitliligin korunmasi, tarim arazilerinin korunmasi,
dogal kaynaklari korunmast

o Insan; kirdan kente gociin azalmasi, sosyal yasam kosullarmin iyilestirilmesi,
kentlesmenin ¢evresel sonuglarinin minimize edilmesi

o Teknoloji; hava, toprak ve suyu kirletmeyen, dogal kaynak kullanimini en aza

indiren, temiz ve verimli teknolojilerin kullanilmasi

Stirdiirtilebilir  kalkimma, kaynaklar1 tiikketmeden, yok etmeden devamliliginin
saglanmasi ile ekonomik kalkinmay1 saglamak seklinde 6zetlenebilir. Bu kavram ekonomik,
sosyal ve cevresel destek gereksinimleri icermektedir. Siirdiirtilebilir kalkinmay1 basarmak ve
aktif bir hale getirebilmek icin tim iilke diizeyinde sosyal ve ¢evresel degerleri tanimlamak,
farkindaligini olusturmak ve degerlendirerek envanter olusturmak, politikalar belirlemek,
gerekli Olclim araclarini temin etmek, kaynak stok muhasebesi gibi uygulama alanlarini
gindeme getirmek gerekmektedir (Isik¢i, 2002: 272). Kalkinma ve gelisme hem insan
merkezli hem de ¢evre koruma temeline dayali olmalidir. Insan tiirii ve tiim diger canlilar,
yasamak ve nesillerini slrdiirmek i¢in yerkiire iizerindeki dogal sistemlere siki sikiya
bagimlidir. Bu dogal sistemlerin yapisi ve gesitliligi korunmazsa dogal sistemler gorevlerini
ve iglevlerini yerine getiremeyecek, bunun bir sonucu olarak da kalkinma ve gelisme, kendi
kendisinin temelini oyacak ve tiim sistem c¢okecektir. Yerkiirenin bize sundugu dogal
kaynaklar1 siirdiiriilebilirlik ilkelerine uygun bi¢imde, akillica ve Ongorilii olarak
kullanilmazsa insanlik i¢in gelecege problemler birakiliyor denilmektedir. Bundan dolayi
kalkinma, baska gruplarin ya da gelecek kusaklarin zarar gormesi, diger tiirlerin yasam

alanlarinin yok olmasi ve soylarmin tehlikeye girmesi pahasina olmamalidir (Boz, 2019: 145).

Stirdiiriilebilir  kalkinmanin tarihsel gelisimine incelendiginde son elli yilda
uluslararas1 kuruluglarm siirdiiriilebilir kalkinma ile ilgili ¢esitli; konferans, bildirge vb.
toplantilar gerceklestirdigi goriilmektedir. 1972 yilinda, “Insan Cevresi” konulu Stockholm
Konferansina kadar uluslararasi ¢evre politikasinda ilerleme goriilememistir. Konferans,
Birlesmis Milletler Cevre Programinin baslamasina ve kuzeyde yer alan yerlerde ulusal gevre
koruma ajanslarmin meydana gelmesine sebep olmustur. Bununla birlikte, Konferanstaki
goriismeler esnasinda bahsedilen eko-kalkinma terimi sayesinde 1987°de dogacak olan
stirdiiriilebilir kalkinma kavrammin ilk adimlar1 atilmaya baslanmistir (Kaynak, 2005: 31).
Uluslararas1 diizeyde ilk ¢evre konferansi olan Cevre ve Insan Konferansmm ilk giinii 5
Haziran, Diinya Cevre Giinli olarak kutlanmaktadir (Kaypak, 2011: 23). Birlesmis Milletler
Genel Kurulu tarafindan 1983’te kurulan Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (WCED),
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komisyonun baskant Gro Harlem Brundtland oldugundan “Brundtland Komisyonu”,
komisyonun hazirladig1 rapor da “Brundtland Raporu” olarak bilinmektedir. Diinya Cevre ve
Kalkmma Komisyonu bu raporda, enerjiden besin giivenligine, yerel yOnetimlerin, sivil
toplum kuruluslarinin giliclendirilmesi ve halkin katilimindan uluslararasi isbirligine, ¢evre
sorunlarindan barig ve gilivenligin saglanmasina, kentlesme ve sanayilesmeden kiiresel
ortakliklar olarak ifade edilen ¢evreyi yonetmeye vb. kadar tiim konular1 siirdiiriilebilir
kalkinma agisindan ele alip degerlendirirken biitiin bu alanlarda siirdiiriilebilir kalkinma i¢in
ne gibi diizenlemelerin ya da degisikliklerin yapilmasi gerektigini de belirtmektedir (Parlak,
2007). Siirdiriilebilir kalkinmanin global anlamda etkin bir yontem olmasi, ancak 1992 Rio
Zirvesi’nden sonra miimkiin olmustur. Raporu diizenleyenler global anlamda 5 temel egilim
tespit etmis ve bu tespitleri sanayiye ge¢is siirecinin siiratlenmesi, fazla niifus yogunlugu,
genis Olglide yeme yetersizligi, fosil enerji kaynaklarinin tilkenmesi ve gevrenin tahribi olarak
belirlemisler ve konferans bitiminde siirdiiriilebilir kalkinma ve g¢evre iizerine birligin yetki
sahibi kurulu olan Birlesmis Cevre Programi (UNEP)’nin kurulusu gerceklesmistir (Cemrek
ve Bayrag, 2013: 133). Diinya capinda siirdiiriilebilir kalkinmanin ana eylem giindemi olarak
sunulan Giindem 21, siirdiiriilebilir kalkinmanin biitiin konularin1 icermekte olup sosyal ve
ekonomik hayatin tiim alanlar1 ile ilgili hedefler, mekanizmalar ve araglar ortaya koymaktadir.
Ayrica 2000 Eylil'linde gerceklestirilen Binyil Zirvesi, Binyill Kalkinma Hedefleri olarak
belirlenen kiiresel hedeflere 2015 yilina kadar ulagsma karar1 almistir. Bu hedefler arasinda
fakirlik ve achigin engellenmesi, toplumdaki bireylerin tiimiine temel egitimin verilmesi,
cinsiyetten kaynakli farkliliklarin ortadan kaldirilmasi, ana ve ¢ocuk hastaliklarmin
diizelmesi, sitma, AIDS ve HIV gibi salgmlarin ortadan kaldirilmasi i¢in ¢aba gdsterilmesi

bulunmaktadir (Alkis, 2009: 16-18).

Siirdiirtilebilir Kalkinma Zirvesi 2002’de Giiney Afrika da ger¢eklesmis olup kimyevi
ve zararli maddelerin tamaminin kotii etkilerinin 2020 senesine degin azaltilacaktir, temiz su
bulamayan ve iyi saglik haklar1 bulunmayan binlerce kisinin bu sikintis1 en ge¢ 2015°te
giderilmeli, ekolojik acidan kotii etkiler veren faaliyetler ortadan kaldirilmalidir seklinde
kararlar alinmistir (Gonel, 2002). Bu hedefler dogrultusunda gergeklesenlere bakildiginda,
genel olarak, siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri yolunda saglanan ilerlemenin 64 iilkede ciddi
veri yetersizligi bulundugu ve verilerin izlenebildigi 37 iilkede ise ilerlemenin yetersiz kaldig:
belirtilmistir (UNICEF, 2018). Siirdiiriilebilir Kalkinma Raporunda, 6zellikle 2015 yilindan
bu yana Venezuela, Zimbabwe ve Demokratik Kongo Cumbhuriyeti gibi ¢atigmalarin ve diger

ekonomik ve sosyal problemlerin oldugu iilkelerde, kalkinma hedeflerinin gergeklestirilmesi
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gerileme seklinde olmustur. Siirdiiriilemez tedarik zincirlerinin devam ettigi bundan dolay1
ormansizlagsma ve biyolojik cesitlilik tehditlerinin bulundugu belirtilebilir. Raporda ayrica,
yoksullugun yok edilmesi hedefi diinya ortalamasina gore 2010 yilindan beri gerileme
icerisinde oldugu temiz suya erisim imkanlar1 agisindan hedef skorun diinya ortalamasi
2010’da 62 iken, 2019°da 63 oldugu ve goreli olarak diistik bir artig gosterdigi belirtilmistir.
Iyi saghk haklar1 hedefinin diinya ortalamasi skoru da 2010°da 65 iken 2019°da 69 olarak
gerceklesmistir (Sachs vd., 2020). Son rapor incelendiginde, siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerinin kismi oranda ve diisiik diizeyde olumlu yonde gergeklestigi, fakat bolgesel

esitsizliklerin hala devam ettigi dile getirilebilir.
2.5. TURIZMIN SURDURULEBILIRLIGI

Stirdiirebilirlik kavrami son yillarda ¢ok fazla bahsedilen ve giindem olusturan bir
kavram haline gelmistir. Siirme herhangi bir olay veya olgunun kendiliginden devam etmesi
iken siirdirme eylemi bu devamliliginin saglanilarak baskasi tarafindan yapilmasi ve
desteklenmesi anlamma gelmektedir. Herhangi bir durum, eylem, sektdr veya vb. hususlar
sirdarllebilir ise, bu aym zamanda bunlarin yapisinda siireklilik oldugu anlamina
gelmektedir. Siirdiiriilebilirlik, belirli bir ekosistemin ya da siirekliligi olan herhangi bir
sistemin, Kesintisiz, bozulmadan, asmr1 kullanimla tiiketmeden ve ana kaynaklara asiri
yiikklenmeden stirdiiriilebilmesi yetkinligi olarak ifade edilebilmektedir. Surdlrilebilir bir
yapinin saglanmasi i¢in kaynaklar siirekli olarak degerlendirilmeli, bu degerlendirme
cergevesinde koruma saglanmali ve koruma bilinci 6n planda tutulmali ve oncelikli hedef

haline gelmelidir (Kaypak, 2010: 98).

Surdurdlebilirlik ~ kavramu  farkli  sekilde degerlendirilip ele alinmaktadir.
Surdrlebilirlik, cevre, ekonomi ve toplum eksenli bagintilarin da odaga alinmasi ile birlikte,
iicayakli bir temel yapisal bileske seklinde popiilerlik kazanmustir. Iktisatcilar, cogu zaman
yasam standartlarinin belli bir diizeyde korunmasi gerektigini vurgulamaya egilimliyken
cevrebilimciler biyogesitlilik ve cevre bilimsel esneklige, sosyologlar ise topluluklar i¢indeki
sosyolojik baglarm ve karsilikli iligkilerin korunmasi gereksinimine oncelik vermislerdir
(Cole, 2006: 242). Bu iclii yapinin altinda ise, birbiriyle baglantili etkilesimler olusturan
farkli alt konu ve tanimlamalar yer almaktadir. Cevre/doga temasiyla bagntili hava, atmosfer,
kara, deniz, toprak, su ve biyolojik cesitlilik, kiiresel iklim degisikligi, hava kalitesi ve
ormanlik alanlarin bozulmasi, yogun kentlesme, kuraklik, dogal afetler, dogal ve beseri

kirlenme, go¢ ve ekosistem bozulmasi gibi temel konular1 icermektedir.
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Holmberg ve Sandbrook’a (1992) gore, gevresel olarak surdurllebilir bir sistem,
kaynak temelini sabit tutmali, yenilenebilir kaynak sistemlerinin ya da g¢evresel yatirim
fonksiyonlarmin istismarindan kaginmali ve yenilenemeyen kaynaklardan yalnizca
yatirimlarla yerine yeterince konulmus olanlar1 tiiketmelidir. Cevre degerlerinin ve dogal
kaynaklarin savurganlifa yol agmayacak bicimde akilct yontemlerle bugiinkii ve gelecek
kusaklarm hak ve yararlar1 da géz oniinde bulundurularak kullanilmasi ilkesinden 6zveride
bulunmaksizin ekonomik geligmenin saglanmasini amacglayan ¢evreci diinya goriisii olarak
kavramsallastirilabilir (Keles, 1998: 112). Holmberg ve Sandbrook’a (1992) gore, sosyal
boyuta iliskin siirdiiriilebilir bir sistem, esitlik dagilimini, saglk, egitim, cinsiyet esitligi,
politik sorumluluk ve katilimi iceren sosyal hizmetlerin yeterli diizeyde gergeklestirilmesini
saglamalidir. Diger bir ifadeyle, toplumsal yasamin tiim bagintilarina dair 6zellikle bireysel
ve grupsal haklara iliskin olarak siyasal, psikososyal ve kiiltiirel alanlara dair pratiklerin
gerceklestirilmesinde gerekli adaletin saglanmasi ve siirekliligin kazandirilmasidir (Ozgen,

2019: 5).

Toplumsal/sosyal boyuta iligkin baslica konular; egitim, barinma, adalet, giivenlik,
saglik ve kiiltiirel politikalar olarak siralanmaktadir. Ozellikle yoksullugun asilmasi, adalet
mekanizmasinin isler kilinmasi, beslenme ve hijyen kosullarinin iyilestirilmesi, 6lim
oranlarmin en diisilk diizeye ¢ekilmesi, kiiltiirel degerlerin korunmasi, egitim diizeyinin
arttirilmasi1 ve okullasma oraninin toplumun tiim katmanlarma yayilmasimi saglamak icin

gerekli siyasal, sosyal ve kiiltiirel politikalarin hayata gegirilmesidir.

Ekonomik faaliyetler ise, iiretim ve tiiketim aliskanliklarinin, adil paylasim, kar
maksimizasyonu, AR-GE, istikrar, biiyiime, toplumsal mali durum, kisi basma diisen gelir,
sanayi ve hizmet iiretimi, altyapi, gelismislik diizeyine gore artan dengesiz ticaret hacmi ve
enerji tiiketimi, atik liretimi ve yonetimi ile ilgili uygulamalar ekonomik boyuta iliskin temel
konular1 icermektedir. (Bayra¢c vd., 2018: 16). Holmberg ve Sandbrook’a (1992) gore,
ekonomik olarak surddrllebilir bir sistem, mal ve hizmetleri siregelen esaslara dayanarak
iretilebilmeli, hiikiimet ve dis borglarin yonetilebilirligini siirdiirebilmeli, tarimsal ve
endiistriyel iiretime zarar veren sektorel dengesizliklerden sakinmalidir. Her birinin kendi
icinde Onemli oldugu, ilkelerden biri dikkate almmadiginda siirdiiriilebilir kalkinma
gerceklestirilemez (Bansal, 2004: 198). Birbirini tanimlar nitelikte olan bu ii¢ ilke
stirdiiriilebilir kalkinmanin temelinde yer almaktadir. Bu ii¢ ilke bir biitiin olarak
diistiniildiigiinde, siirdiiriilebilir kalkinma, kit kaynaklar1 en verimli bir sekilde ve yok

etmeden kullanarak, sadece belirli bir kesim i¢in degil, tiim insanlik i¢cin adalet ve firsat
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imkani saglayacak olan ekonomik gelisme seklinde tanimlanmaktadir (Vuuren ve Kruijf,

1998: 5).

Stirdiiriilebilir kalkinmaya iliskin ¢oziimlemeleri ilerleyen zamanlarda kavramin
iktisadi, sosyal ve c¢evresel boyutlar1 lizerinde yogunlagsmistir. Bu agidan siirdiiriilebilir
kalkinmanin kapsami, kavram olarak tartisilmaya ve kullanilmaya baslandig1 giinden bu yana
genellikle kabul edilen bu t¢ boyut (zerinden tartisilmaktadir (Holmberg ve Sandbrook,
1992). Bu acidan da siirdiiriilebilir turizm; turizm olayini olusturan etkenlerin ve varliklarin
nitelik ve niceliklerini kaybetmeden siirekliliginin saglanmast anlamina gelmektedir. Turizm
hareketleri, ekolojik, jeolojik ve estetik problemleri beraberinde getirmekte ve gerekli
onlemler alinmadig1 takdirde dogal siiregler ile stirdiiriilebilirlik olanaklarmi ortadan
kaldirmaktadir. Cevreye yonelik artan duyarlilik, turizmin de giderek baglica ¢evre sorunu

olarak gorulmesine neden olmustur (Urry, 1999).

Turizm gelirlerinin olugmasmi ve artmasmi saglayan beseri ve dogal varliklar, bir
mekan bilimi olan cografyanin inceleme alanm icerisinde kalmaktadir. Bu nedenle mekénsal
ozelliklerle sik1 bir iligki icerisinde olan ve sonuclar1 yine insanlarin beseri faaliyetleri ile
ekonomik yapilarini etkileyen turizm, Ekonomik Cografya icerisinde onemli bir yer
tutmaktadir. Turizmin gergeklestigi siire boyunca, farkli kiiltiir, cevre ve sosyal iliskiler
yoluyla hem turizmin destinasyon bdlgesinde hem de turistin beseri ve ekonomik hayatinda
onemli degisme ve gelisme meydana gelmektedir. Turizm ekonomisini surdarebilir hale

getirmek igin; etkinlik, tutarlilik, siireklilik, yeterlilik stratejilerine onem verilmelidir.

Turizm, butdnd ile fiziki ¢evrede var olmak degildir. Bu fiziki ¢evrenin ilgi ¢cekme
gucu kiiltiirel, etnik, dini hiiziin birgok farkli turizm talebini iginde barindirmaktadir. Turizm
faaliyetini ¢evreden ve bolgesel kosullardan bagimsiz olarak diisiinmek giictiir. Bu durumun
olugsmasini artiran etken, ge¢mis bakildiginda goriilen fiziksel ¢evrelerde meydana gelen
tahribattir. Iyi bir turizm-gevre iliski dengesinin kurulup siirdiiriilebilmesi bakimindan iilkenin
turizm ve kaynak koruma ile ilgili hedeflerinin tutarli olmasi1 gerektigi gibi konu ile ilgili
diger hedeflerle de tutarhiligi saglanmalidir. Siirdiiriilebilir turizm politikasmnin hedefleri;
dogal cevreyi ve ekolojik stiregleri tahrip etmemek; i¢ ve dis turizm hareketlerini gelistirmek;
turizmi ¢esitlendirmek; turistik yogunlagmayr zamana ve mekana yayarak kaynaklarin
tahribini Onlemek, faaliyetlerin istikrarli olmasmi saglamak; ulagim ve kentsel altyapiy1
giiclendirmek olarak siralanabilir (Glndiz, 2004: 62). Felaketler dogurdugu sonuglar
itibariyle ister dogal ister insan kaynakli olsun oldukca dikkat cekmektedir. Can ve mal kaybu,

isyeri-yol-koprii tahribati, ulagim-haberlesme ve iletisimin aksamasi gibi sorunlarin yani sira
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issizlik, psikolojik korku-panik, ekonomik durgunluk, salgin hastalik gibi dolayli etkiler de
karsimiza ¢ikmaktadir. Dogal felaketler agisindan risk tasiyan iilke, bolge ya da yoreler,
stiphesiz turistleri ve turizmi de etkilemekte ve tedirginlik olusturmaktadirlar. Tirkiye gibi
turizmden gelir elde etmeyi amagclayan Ulkelerde bu tir felaketler ve krizler ke ekonomisini
dogrudan olumsuz etkilemektedir (Emekli, 2001: 1).

Turizmin siirdiirebilirligi, turizme neden olan yerel, bolgesel ve ililkesel degerlerin
bilinmesi, korunmasi, gelistirilmesi ve c¢ekiciliginin her donem devamliliginin saglanmasi
anlamina gelmektedir. Varligini tamamen ¢evre ve insan iizerine kurgulayan turizm endiistrisi
icin  turizmde sdrdurdlebilirlik, ancak uzun donemli olmak stratejisi ile anlam
kazanabilmektedir. Aksi takdirde, bugiinkii kusaklarm dahi artik yararlanamadigi turizm
kaynaklarindan gelecek kusaklarinda yararlanmasi miimkiin olamayacaktir (Kaypak, 2010:
100).

Turizmin siirdiirtilebilirligine ¢evresel agidan bakildiginda, daglar, ovalar, vadiler,
ormanlar, goller, nehirler, denizler, dogal anitlar, iklim ve jeolojik kosullara gore farklilagan
manzaralar dogal varliklar kapsamindadir. Bir iilkenin sahip oldugu dogal varliklarin sayis1 ve
cesitliligi, turistlerin o lilkeye gelmesinde biiyiikk bir ¢ekim giiciinii olusturmaktadir. Bu
nedenle, doga ve dogal ¢evre, siirekli olarak insanlarin seyahatlerini yonlendiren cekici bir
gu¢ ve ayn1 zamanda turizm sanayisinde vazge¢ilmez hammadde durumunda bulunmaktadir.
Ama dogal varliklar herhangi bir sekilde degerlendirilmedigi zaman higbir ekonomik yarar
saglamamaktadir (Usta, 2001: 51-52). Bu varliklar turizmin hizmetine sokularak
degerlendirildiginde yararli ve ekonomik anlam tasiyan varliklar haline doniismektedirler. Bu
acidan, turizmin siirdiiriilebilirliginin saglanmasmdaki ekolojik/cevre politikalari, hava, su,
toprak Kkirlenmesi, erozyon ve biyolojik varlik kayiplarinin, dogal estetik degerlerin
niteliklerinin kaybimnin, kiiresel iklim degisikliklerinin 6nlenmesiyle lizum igeren énlemler ve
diizenlemeler yapilabilmesini saglayici amaglar1 icermesi gerekmektedir (Glnduz, 2004: 62).
Tiim bunlar g6z Oniine alindiginda, turizmin siirdiiriilebilirligi acisindan turizmin cevreye
duyarlilig1 dikkate alindigi gibi, ¢evre sartlarmin da turizmi ne derece etkiledigi dikkate
alinmalidir. Dogal ve beseri afet risklerinin bulundugu cografyalarda turizm faaliyetlerinin
gergeklestirilmesi turizm politikasi agisindan riskli bir yapi oldugunu gostermektedir.
Cevresel ekonomilerin biiylimesi; turizmde gelismelerin degerlendirilmesi ve izlenmesi ile
birlikte ele alinarak saglanmalidir. Turizm planlar1 ve projeler uzun donemli ¢evresel kaliteyi

saglayict ozellikte olmalidir. Planlayicilar, ekonomik bir sektdr olarak sadece turizmi tek
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bagina gérmemeli, turizmle birlikte var olacak dengeli bir ekonomiyi hedeflemelidir (Arslan,
2005).

Mevcut turizm faaliyetleri gerceklestirilirken, dogal veya beseri ¢evrenin c¢esitli
faktorlerin etkisine bagl olarak bozulmasi ihtimalinin varligi, turistik kaynaklar olarak dogal
ve kiiltiirel cevre, kiiltiirel 6zellikler ve tarihi kaynaklarin korunmasi ve bu degerlerin
korunarak kullanilmasi diislincesinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Boylece gelecek
kusaklarin da bu degerlerden yararlanmasini saglayabilme diisiincesi, siirdiiriilebilir turizm
yaklagimmin benimsenmesine olanak tanimistir. Turizmin siirdiiriilebilir sekilde kalkinmasi,
turizm sektdrunde yer alan ev sahipleri ile turist kesimlerinin ihtiyaglarmin bugiin var olan
kaynaklarin gelecekte degerlerinin korunarak uzun siireli ve kesintisiz sekilde karsilanmasi
olayidir (WTO, 1998: 21). Diger taraftan, insanlarin yeryiiziinde gerceklestirdigi faaliyetlere
bagl olarak ortaya c¢ikan beseri ¢evre, dogrudan veya dolayli olarak iklim kosullarindan
etkilenerek sekillenmektedir. Turizm faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasina ve yapilmasina olanak
tantyan gerek fiziki cografya gerekse beseri cografya imkanlarina bagl gerceklesen hemen
hemen biitiin turistik degerlerin az ya da ¢ok iklim sartlarindan olumlu veya olumsuz bir

sekilde etkilendigi anlagilmaktadir (Akova, 2019: 416).

Turizmde siirdiiriilebilirligi saglamak i¢in kentlerde ydnetici ve planlayicilarin
turizmin sadece sayisal talep boyutunu degil, dogal ve kiiltiirel cevreye duyarli, yerel halk ve
turistlerin davranis ve beklentilerini de anlamaya c¢alisan bir anlayis ortaya koymasi
gerekmektedir. Bu amagla, yonetici ve planlayicilar 6ncelikle ortaya ¢ikan bu yeni zihniyet
degisikliklerini degerlendirmeli, dogal ve kiiltiirel ¢evrenin potansiyelini belirlemeli, turistik
aktiviteler ile aktiviteler arasi iliskileri ortaya koymali ve yerel halkin ve turistlerin kentsel
cevredeki cesitli olanaklar1 nasil kullandiklarini anlayarak koruma ve kullanma dengesinin
saglandig siirdiiriilebilir bir turizm anlayis1 ortaya koymalidir (Enlil vd., 2011; Kerimoglu ve
Crraci, 2006). Ancak, bu sekilde yapilan planlar ile kentlerin turistler acisindan gekiciligi
arttirilirken kentin kendine has kiiltliriiniin ve dogal, tarihi ve kiiltiirel miras alanlarinin
zedelenmesinin Oniine gecilebilir. Aksi takdirde ticari kaygilarm 6n plana ¢iktig1 bir turizm
planlamasinda, dogal, tarihi ve kiiltiirel mirasin korunamamasina ek olarak, sosyal bozulma,
toplum yapisinda degisiklik, ziyaretciler ve o bdlgede yasayanlar arasinda sorunlarin ortaya
cikacagl da unutulmamalidir (Tirkiin, 2007). Bununla birlikte turizmin stirdiiriilebilirligine
dair sosyal politikalarin ve ekonomik politikalarin da gézden gecirilmesi gerekmektedir.
Turizmin siirdiiriilebilirligi acisindan toplumsal eylemlerin organizasyonu, yogunlasma

nedeniyle c¢evre iizerinde artan baskilarin minimuma indirilmesi gerekmektedir. Bu amagla
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saptanan politikalar; belirli bir zaman ve mekan {izerinde dogal ve kiiltlirel varliklara zarar
verebilecek insan ve eylem yogunluklarinin azaltilmasi, iyi bir rezervasyon sistemi ile tagima
kapasitesi limitlerinin asilmasmnm Onlenmesi, kamu kurumlar1 mensuplarinin tatil ve izin
donemlerinin optimum turistik kaynak kullanimini saglayacak sekilde ayarlanmasi seklinde
olarak sosyal politika yoniind, kirleten-kullanan 6der prensibi, denetim ve cezai yaptirimlar,
cevreci teknolojiler ve yontemlerin sec¢ilmesi, sanayinin daginik yerlesimi yerine turizm
potansiyeli olan merkezlerden uzakta toplu-organize sanayi yerlesimlerinin tercih edilmesi,
turizmden bolgeleraras: farkliliklar1 gidermede bir ara¢ olarak yararlanilmasi, turizm ve gevre
sektorlerinin gelismesinin tesviki i¢in ddiillendirme ve 6zendirme tedbirlerinin olusturulmasi

seklinde ekonomik yoniinii olusturmaktadir (Giindiiz, 2004: 62).

17



3. AKCAKOCA iLCESI

3.1. AKCAKOCA’NIN KURULUSU VE GELISIMI

Akgakoca’nin tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte M.O. 1200 yillarinda Trakya
yoluyla Anadolu’ya gecen Traklar tarafindan kuruldugu diisiiniilmektedir. Daha sonralari
M.O. 650 yillarinda Yunanistan’dan Beotya Kokonas toplulugunun giiniimiizdeki Ak¢akoca
smirlar1 igerisine geldigi belirtilmektedir. Burada kurulan sehrin ismi ise Dia’dir. Bizanshlar
doneminde Dia isminin sonuna sehir anlamina gelen Poly kelimesi eklenmis ve sehrin ismi
Diapolis olmustur. Bithinyalilar, Romalilar ve Bizanslilar doneminde Diapolis ismini tasiyan
sehrin ismi baz1 kaynaklarda Romalilar tarafindan Topsolis olarak koyuldugu belirtilmektedir
(Kingir vd., 2006: 15). Bolge bir dénem Bithinyalilarin, daha sonra Biiyiik Iskender’in
egemenligi altina girmis, fakat sonralar1 Biiyiik Iskender’in 6lmesinden kaynakli gii¢ boslugu
dogup Roma Imparatorlugu’nun eline ge¢mistir. Bolge Roma Imparatorlugu’nun
Anadolu’daki 5 6nemli bolgesinden biri olmustur (Okan, 2007: 15). Bdlgeye Araplar ve
diger topluluklar tarafindan birgok akin gergeklestirilmistir. Hag¢li Ordular1 igerisinde yogun
bir sekilde bulunana Cenevizliler, 1200’lii yillarda Istanbul’a gergeklestirilen Hagli Seferi
sirasinda Karadeniz kiyilarina da akinlar diizenlemis ve kimi bolgeleri himayeleri altina
almislardir. Himayeleri altindaki bdlgelere koloniler kurup kaleler insa etmislerdir. Bununla
birlikte bolgeleri ticaret merkezi haline de getirmislerdir. Fakat Bizans’in Latin kokenlileri
yerlesim yerlerinden c¢ikartmalar1 ile Akgakoca yeniden Bizans egemenligine ge¢mistir
(Budak vd., 2010: 25). 14.yiizyilda zor giinler geciren Bizans Imparatorlugu, Tiirk akinlarmna

kars1 koymakta zorland1.

Turklerin gergeklestirdikleri akilar sonucunda Bithinya bdlgesindeki ¢ogu yerlesim
alanlar1 Tirklerin eline ge¢mistir. 1319 yilinda Diapolis olarak bilinen giiniimiiz Ak¢akoca
bolgesi, Orhan Gazi, Ak¢akoca Bey ve Konuralp tarafindan ele gegirilmistir (Yerlikaya, 2011:
10). Bu donemde Orhan Bey, Bizans smirma 3 tane ug¢ beyligi kurmustur. Bu ug
beyliklerinden, Karadeniz’deki bdlgenin basina Konuralp’i, Kocaeli ve gevresinin basina
Akcakoca Bey’i ve Iznik ve cevresinin basina ise Samsa Cavusu yerlestirmistir (Budak vd.,
2010). Orhan Bey’e bagli Bolu sancak beyligi zamaninda voyvodalik seklinde yonetilen bolge
Akcasar ismi ile anilmakta daha sonralar1 1692 yilinda voyvodaliktan ¢ikarilip Anadolu
Beylerbeyligine baglanirken Akcasehir olarak ismi ge¢mektedir. Voyvodalik olarak idare
edilirken Akgakoca bolgesi merkez ve kdy olarak iki ayrilmistir. Merkez bolgesi de igerisinde

3 bolgeye ayrilmis, kdyler ise 12 adet olarak tarihi kaynaklara ge¢cmistir. Merkez bolgesinde
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toplam 357 hane bulunurken koyler bolgesinde toplamda 1066 hane bulunmaktadir (Okan,
2007: 19). 1864°te il yonetiminin idari anlamda gelmesi ile Bolu idaresi altindaki Goyniik’e
bagli bir merkez olmustur. Bundan 6 yil sonra ise, Diizce idaresi Goyniik idaresinden ayrilmis
ve Bolu idaresine baglanmistir. Bununla birlikte Akgasehir olarak adlandirilan Akgakoca
bagimsiz bir bucak halini almistir (Akgakoca Belediyesi). Bu donemde Akgakoca 3 mahalle
ve 17 kdyden olusmaktadir. Bir okulun bulundugu ve mevcudunun 25 kisiden olustugu, liman
reisinin ve reji memurunun (Osmanli Devleti’nde hiikiimet adma tekel yonetimine bakan
memur) bulundugu da kaynaklarda yer almaktadir. Yine bu dénemde nufus olarak
bakildiginda, merkez hanelerin toplami 436 ve nifusun 1999 olarak, kdylerdeki hanelerin
toplami ise 965 ve niifusun 5648 olarak kayitlarda oldugu bilinmektedir (Donmez, 2000: 44).

Osmanli’nin son donemlerinde, 1915 tarihli Bolu Salnamesi’nde Akcakoca ile ilgili
bilgiler verilmektedir. Buna gore, bdlgenin 700 km?’lik bir alanda kurulu oldugu, 650
km?’sinin orman olarak bulundugu, bu ormanlarda zeytin, limon ve portakal disinda her tiirli
bitkinin yetigebilecegi ve zengin topraklara sahip oldugu, sicaklik derecelerinin en yiiksek
sicaklik 31-32°C civarinda oldugu, yiiksekliginin ise deniz seviyesinden 50 ila 600 m arasinda
degistigi belirtilmektedir. Donemin niifus verisi ise 10 bin 300 olarak kayitlara ge¢mistir.
Cumhuriyetin ilanindan sonra 5 merkez mahalle ve 17 kdyden olugsmustur (Kalinci, 2010: 20).
Akcasehir, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilanindan sonra 23 Haziran 1934 tarihli ve 2529 sayili
kanunla Bolu iline bagli bir il¢e haline gelmis ve 7 Eyliil 1934°te ilceye Akca Koca Bey’in adi
verilerek Akcasehir’in adi1 Ak¢akoca olarak tescil edilmistir. 9 Aralik 1999 tarihli ve 231901
sayili Resmi Gazete’de yaymlanan kanun hiikkmiinde kararname ile de Duizce, il olarak ilan
edilmis ve Akgakoca Diizce iline bagli en biiylik ve sahile agilan tek ilge konumunda olmustur

(http://Iwww.akcakoca.bel.tr).

Fotograf 3.1’de Cmar Caddesi’nde bulunan 1950’lerden kalan tarihi orta okul
bulunmaktadir. Okul 2000 yilinda yikilarak once c¢ay bahgesine, 2018 yilinda da restore
edilerek, Akgakoca kahvecisi olarak hizmet vermeye baslamistir. ismini yol boyunca bulunan
c¢mar agaclarindan alan Cinar caddesinde eski siklikta olmasa da tarihi ¢mar agaglari hala

bulunmaktadir.
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Fotograf 3.1. Akcakoca Cinar Caddesine Ait 1950 ve 2000 Yilina Ait Fotograflari
Kaynak: (Eski Akgakoca Fotograflarr)

1990 yillarina ait olan, sol fotografta goriilen liman arkasinda bulunan yesil alana 2012
yilinda hizmete giren 15 katli Ak Resort insa edilmis ve liman arkasinda bulunan plaj yok

olmustur (Fotograf 3.2).

Kaynak: (a: Eski Tiirkiye Fotograflar1 Arsivi, b: Saha Caligmasi Sirasinda Cekilmistir)
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Akgakoca ilgesinde turizm faaliyetleri 1950 yilindan itibaren baslamis ve 1980°1i
yillarda turizm ¢ok 6nemli bir ivme kazanmistir. Bu donemlerde turist sayisi oldukga fazladur.
Fotograf 2.3’te goriildigi Uzere Akcakoca ilcesi bu donemler de gazetelerde ve dergilerde

onemli bir turizm beldesi olarak tanitimlar1 yapilmaktadir.
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Fotograf 3.3. 1980°li Yillarda Akcakoca Turizm Tanitimi
Kaynak: (Eski Akg¢akoca Fotograflari)

Tiirkiye’de 1985 yilinda yapilan turizm planlamasi ile Akdeniz Bolgesi’nin 6n plana
gecmesi, ulasim imkanlarindaki gelismeler bu tarihten sonra turizm talebinin yonini
degismesine neden olmustur. Yapilan yatirim ve planlamayla birlikte turizm talebinde gorilen
degisiklik Akgakoca turizmini olumsuz yonde etkilemistir. Yabanci turist sayisinda goriilen
yuksek orandaki diisiis, bdlgenin ekonomik faaliyetinin degismesine sebep olmustur. Turizm
talebindeki gozle goriilen diistisle halk findik {iretimine agirlik vermis ve bdlgenin ekonomi
siralamasinda ilk sirada yer alan turizm yerini findik {iretimine birakmistir. Fakat ana gec¢im
kaynagi olan findik tarlalarinin miras yolu ile boliinmesi hane basma findik iiretimindeki
verimliligi azaltmuistir. Akgakoca’da Diizce Universitesine bagl, Akcakoca Turizm
Isletmeciligi ve Otelcilik Yiiksekokulu ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesinin bulunmasi da b6lgenin

onemli ekonomik ge¢im kaynaklarindandir.

Turizm verilerine bakildiginda, 71 belediye isletme belgesine sahip, 9 isletme belgeli
konaklama hizmeti sunan toplamda 80 isletme bulunmaktadir. ilcede, deniz turizminin yani

sira yayla turizmi, magara turizmi, kus gozlemciligi, bitki gozlemciligi ve eko-kdy turizmi
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faaliyetleri bulunmaktadir. Giinlimiiz verilerine bakildiginda ise Ak¢akoca’nin niifusu, 2019
yili sayimima gore 19.607°si kadin, 19.032°si erkek olmak {izere toplamda 38.639°dur.
Bolgeye turizmle beraber en fazla ekonomik katkida bulunan findik {iretimi, toplamda 220 bin
dekar alanda gergeklestirilmekte olup yillik 17 bin ton ile 36 bin ton arasinda findik elde
edilmektedir. Bununla birlikte ilgede, kiimes hayvanciligi da yaygin olup 16 milyon adet
kasaplik tavuk tretimi gerceklestirilmektedir. Balik¢ilik faaliyetlerinin de yaygin oldugu
ilcede, her yil 600 ton balik avlanmaktadir (T.C. Diizce Valiligi).

Fotograf 3.4’te g0sterilen Akgakoca ilgesinin sehirsel gelisim haritasinda bolgenin
sehirsel gelisim siire¢ gdsterilmistir. Bolgenin ilk yerlesme yeri olan Yukar: mahalle kiyrya
yakin fakat i¢c kesimde yer almaktadir. I¢ kesimlerde baslayan yerlesme alanlar1 zamanla kiy1
seridine dogru kaymasi ile i¢ kesimlerde seyrek kiyr kesimlerde yogun bir yerlesme
gorilmiistiir. Yerlesme yogunlugunun kiy1 seridin de goriilmesinin en 6nemli nedeni; 1989
yilinda temelleri atilan ve merkez alan olarak kabul edilen Merkez camii varligi ve 1980
onemli bir ekonomik kaynak olan turistlerin plaj ve sahil alanlarina yakin konutlar1 tercih
etmesidir. Yaz sezonunun yogun gectigi donemlerde otel ve apart otellerin yetersiz oldugu
noktada Akgakoca halki kendi evlerini de turizm hizmetinde kullanmaya baglamis ve ev
sahipleri yasadiklar1 evleri yaz donemleri turistlerin kullanabilecegi uygunlugu saglayarak
hem kendileri hem misafirler i¢cin kullanilabilir hale gelmistir. Halkin evlerini turistlere acarak
onemli bir gelir elde etmesi, yeni yerlesmelerin sahil kiyilarina ve plajlara yakin olan alanlara
kurulmasma neden olmustur. Bu durum kiy1 alanin da yerlesme yogunlu§unun artmasina

sebep olmustur.

Fotograf 3.4’te belirtildigi gibi 1984, 1995, 2012 ve 2021 yillarina ait Google Earth
uygulamasindan alian fotograflarla sehrin kirilma donemleri gozler 6niine serilmistir. Harita
3.2’de bu durum land.copernicus alinan verilerle haritalandirilmistir. Fotograflardan ve
haritandan da anlasilacagi iizere 1984 yilinda sehir alami kiigiik bir alan {izerine toplu bir
yerlesme birimi olarak i¢ kesimde goriilmektedir. Sehirsel gelisim siire¢ boyunca dogu ve bat1
yonde kiyr seridi boyunca seyretmektedir. Arastirma siirecinde yapilan gdzlemlerde
yapilagsma bolgenin batis1 kiyisinda Sarma deresi (halk arasinda Degirmenagzi deresi olarak
bilinmekte ve ifade edilmekte) etrafinda gelisme gosterdigi izlenmistir. Diizce Universitesine
bagli olarak, Ak¢akoca Turizm Meslek Yiiksek okulunun yani sira; 2018 yilinda Siyasal
Bilgiler fakiiltesinin agilmasi, sehirler arasi terminalin varligi ulasim problemleri ¢oziildiigii

taktirde gelisimin sehrin gelisiminin dogu yoniinde seyredecegi ongoriilmektedir.
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Fotograf 3.4. Akcakoca 1984 2000 2011 2021 Yillarina Ait Uydu Fotograflar
Kaynak: (Google Earth Uygulamasi)

3.2. AKCAKOCA’NIN COGRAFYA OZELLIKLERi VE TURIZM ILiSKiSi
3.2.1. iklim Ozellikleri

Akcakoca, Karadeniz bdlgesinin en batisinda ve Diizce ilinin deniz kiyist olan tek
ilcesidir. 41,05 derece kuzey paraleli ile 31,07 derece dogu boylami {izerinde yer alan ilge,
Ankara’ya 270 km., Istanbul’a 235 km., Diizce merkezine 39 km. mesafede yer almaktadir.
Akgakoca ilgesi, doguda Alapl (Zonguldak) ilgesi ile sinir olan Kocaman deresinden, Batida

Melenagzi ile Kocaali-Karasu ilgesinin sinirlar1 arasinda yer almaktadir (Kilig, 2002: 84).
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Akgakoca ilgesinin ortalama yagis ve sicaklik degerleri incelendiginde, ortalama sicakligi 21
°C derece ile Temmuz, yilin en sicak ay1, 5°C derece ile Ocak, yilin en diisiik ortalamasina
sahiptir. Ilcede en kurak ay yillik ortalama 38 mm. yagisla Mays ay1, ortalama 151 mm. yagis
ile Aralik ay1 ise en fazla yagisin oldugu aydir (Grafik 2.1).

Deniz suyu sicakliklari ise, yillik ortalama 6,5 °C derece olarak gergeklesmekte olup
ortalama en dugiik sicaklik Nisan ayinda, en yiiksek sicaklik ise Agustos aymda
gerceklesmektedir. Nisan ayma ait en diisiik sicaklik 3,9°C derece olarak Olglilmiisken

Agustos ayma ait en yliksek sicaklik 10.1°C derece olarak 6l¢iilmiistiir (Climate-Data.Org).
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Grafik 3.1. Akgakoca 1980-2020 Yillar1 Ortalama Yagis Ve Ortalama Sicaklik Degerleri
Kaynak: (Sakarya Meteoroloji istasyonu)
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Grafik 3.2. Akcakoca 1980-2020 Yillar: Ortalama Maximum, Orta, Minimum Sicaklik Degerleri
Kaynak: (Sakarya Meteoroloji Istasyonu)

Iklim kosullar1 turizm faaliyetlerinin yapilabilmesi i¢in onemli bir faktordiir.
Akgakoca ilgesi sahil seridi boyunca plajlar1 olan ve hem doga hem de deniz turizmini
bakimindan ©nemli bir destinasyon noktasi olmasina ragmen turizm sezonu iKlim
faktorlerinden dolay1 Akdeniz bolgesine kiyasla kisadir. Bati Karadeniz’in incisi olarak anilan
ilce, Istanbul ve Ankara’ya yakmligi, ulasim kolayligi bulunmasi, mavi bayrakli plajlarinin

varlig1 sebebiyle deniz turizm sezonunun kisa olmasina ragmen tercih edilmektedir.

Ana turizm faaliyeti deniz, kum, giines olan Akdeniz bélgesinde yilin en soguk ay
ortalamasi 8-10 °C iken, Akcakoca bdlgesinde minimum sicaklik degeri yilin en soguk ayinda
-2,6 °C, ortalama sicaklik degeri 22 °C, maximum sicaklik degeri 31 °C dir (Grafik 3.2).
Grafik 2.2 anlasilacagi iizere sicaklik degerleri Haziran, Temmuz, Agustos ve Eyliil aylarinda
Akgakoca’da deniz turizmi i¢in uygunken diger aylarda boyle bir durum s6z konusu degildir.
Uzun yillik iklim verilerine gore, Akdeniz Bolgesi’nde Mayis ve Ekim aylar1 arasinda sicaklik
20 °C ustiindedir (https://mgm.gov.tr). Dolayisiyla, Akdeniz Bolgesi’nde minimum yilin yedi
ay1 denize girmek mimkiinken Akgakoca bdlgesinde boyle bir durum séz konusu degildir.
Akcakoca bolgesinde deniz turizmini kot yonde etkileyen faktorlerden biri de riizgardur.
Riizgarl giin sayisinin ¢ok fazla olmasi ve denizin siirekli dalgali olmasi da deniz turizmini
kotii yonde etkileyen bir diger faktordiir. Karayel ve Yildiz rlizgarlar1 Aralik ayindan Nisan

ayma kadar giicli bir sekilde etkisini gdstermektedir. Bati Karadeniz bolgesinde yer alan
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Akgakoca, Haziran’dan Ekim’e kadar sakin olan rizgéarlarda zaman zaman siddetini

arttirmaktadir.
3.2.2. Dogal ve Beseri Turizm Cekicilikleri

Iklim agisindan 1liman bir havanin olmasi, giinesli giin sayisinmn turizme elverisli
olmas1 ve Istanbul ve Ankara gibi biiyiik sehirlere yakinliginin bulunmasi, ilgenin turizm
acisindan avantajli bir duruma gelmesini saglamistir. Bu 6zelliklerinden otiirii ilge, 1950’1
yillardan sonra turizm bdlgesi olarak anilmaya baslamistir. Bu yillarda bolgede, Turizm
Dernegi adi altinda ilge genglerinin 6n ayak olmasi ile olusturulan dernek, bdlgeyi ziyaret
etmek isteyen turistlerin konaklama gibi ihtiyaglarinin ¢6ziimiinde etkili olmustur. O donemde
profesyonel olmayan turizm isletmelerinin yerini bu dernek doldurmaya c¢alismig ve 2500
yatak kapasitesine kadar konaklama imkani olusturmustur (Okan, 2007: 99). Ancak takip
eden yillarda, Marmara ve Akdeniz kiyilarinin turizm agisindan daha cazip hale gelmesi ile

bdlge turizminde gerilemeye sebep olmustur.

1980 yilindan sonra ise, bolgeye turizm tesislerinin insasi ile birlikte turizm gelismeye
baslamigtir. Otel ve turistik tesislerin yapilmasi, tesislerde yiizme havuzlarinin insasi turist

sayisini da arttirmustir (Yerlikaya, 2001: 151).

1990’l1 yillarin baslarindan itibaren belediyenin Onciiliigiinde baglatilan tanitim
hareketlerine 1994 yilindan itibaren hiz verilmis 1995 yilinda yine belediyenin dnciiliigiinde
Kaymakamlikla isbirligi igerisinde diger kurum-kurulus ve ilgili kisilerin katilimiyla
baslatilan Ak¢akoca Turizm, Kiiltiir ve Findik Festivali sonunda il¢eye taninmis birgok yazar,
sanatc1, yoresel folklor ekipleri gelmesiyle ilcenin ulusal ve uluslararasi bazda gorsel ve yazili

basinda da daha ¢ok yer alarak tanitimina biiyiik katki saglanmistir (Kilig, 2002: 86).

Glinlimiiz Akg¢akoca turizmine bakildiginda, turizm ¢ekicilikleri olarak; deniz, doga,
bitki, tarih ve kiiltiir dile getirilebilir. Bununla birlikte bolgenin konumunun biiyiiksehirlere
yakmlig1 erisim kolaylhigi saglamaktadir. Ayrica bolgede, isletme belgeli ve belediye belgeli
toplam 80 adet konaklama isletmesinin bulunmasi, bolgenin turizm 6zelinde ekonomik,

kiilttirel ve sosyal agidan gelisimine katki sunmaktadir.
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Harita 3.1. Akgakoca’nin Dogal Turizm Cekicilik Haritas1
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Harita 3.1°’de Akgakoca dogal cekicilikleri gosterilmistir. Aktas Selalesi, ilge merkezine
11 km. uzakhktadir. Selalenin yiiksekligi 50 m.’dir. Ilgeye deniz turizmi adina ziyarette
bulunan turistlerin ugrak yerlerinden olup doga sporlar1 hayranlarmin da onemli ugrak
yerlerindendir. Bir diger yer Fakilli Magarasr’dir. ilgenin 8 km. uzakliginda olan magara, 1.
derece sit alani olarak tescillenmistir. Magara igerisinde sarkit, dikit ve galeriler bulunmakta
olup damlatas agisindan zengindir. Magara atmosferinin astim ve nefes darligi gibi solunum
hastaliklarina iyi geldigi ve bu ylizden magara ziyaretgileri arasinda bu hastaliklara sahip olan
kisiler de bulunmaktadir. Bolgenin en fazla turist geken yerleri ise kuskusuz plajlaridir. flcede,
Ceneviz Kale Plaji, Cuhalli Aile Plaji ve Akevler Aile Plaji olmak {izere 3 adet mavi bayrakl
plaj bulunmaktadir (Mavi Bayrak). Bunlarin diginda ilgede Soyat Yaliyari, Akkaya Mesire
Alani, Cumayani Piknik ve Mesire Alani, Kadinlar, Ayazli, Degirmenagzi, Cinaralti,
Limoncuk, Akkaya, Cayagzi, Edilli Agzi, Kalkin, Karaburun, Melenagzi ve Pasalar plajlari

bulunmaktadir.

Fotograf 3.5. Ceneviz Kale Plaji, Melenagzi Plaji, Aktas Selalesi, Liman Turizm Cekicilik Dair
Gortntuler

Kaynak: (Akcakoca Belediyesi; Kiiltiir Portali)
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Harita 3.2. Akgakoca’nin Beseri Cekicilikler Haritasi
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Harita 3.2 Akgakoca ilgesinin kiiltirel turizm cekicilikleri gosterilmektedir. Ilgenin en
eski yapilarindan Ceneviz Kalesi, sehir merkezine 2,5 km uzaklikta olup denizden 100 m
yiikseklikte bulunmaktadir. Halk icinde Cenevizliler tarafindan deniz ticaret yolunun
kontroliinii saglamak adina insa edildigi belirtilen kale, aragtirmacilar tarafindan yapi ve
teknik acidan Bizans donemine ait oldugu belirtilmektedir. Kale “Ceneviz Ticaret Yolu’nda
Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu Yerlesimleri” adiyla 15.04.2013 tarihi
itibariyle UNESCO Diinya Miras Gegici Listesi’ne eklenmistir.

Fotograf 3.6. Tarihi Orhangazi Ilkogretim Okulu, Hemsin KSyii Cami Beseri Cekiciliklere Dair
Gorantaler

Kaynak: ( T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1)

Ilgede bu sayilanlarm disinda turist ¢eken yerler bakimindan, ibadet ve tarihi yerleri
olarak Hemsin Koyli Cami, Orhangazi Cami, Ugurlu Koyii Yeni Meze Cami ve Akcakoca
Merkez Cami ve Yukar:1 Mahalle Pazari, Orhangazi Ilkdgretim Okulu bulunmaktadir
(https://duzce.ktb.gov.tr ).

3.2.3. Erisim

Akcgakoca’yr diger turizm bdlgelerinden ayiran temel oOzellikler; dogalligin
bozulmamis olmasi, Karadeniz bolgesinde rahat denize girebilme imkani, Ankara, Istanbul ve
Bursa gibi metropol sehirlere yakin olmasidir. Bu durum Akg¢akoca’nin yakin ¢evreden yogun
ilgi gérmesine neden olmaktadir. Yogun talebin istanbul ve Ankara illerinden olmasinin
sebebi her iki sehrin ortasinda yer almasidir. Ulasilabilirlik konusu ve korunabilen dogal
glizellikleri 6n plana ¢ikarmaktadir. Ak¢akoca’ya ulagim karayolu ile saglanmaktadir. Cevre il
ve ilgelerden belirli firmalarm duzenli seferler yapmasi bolgenin tanitimina ve turizmine katki
saglamaktadir. Akgakoca-istanbul aras1 252 km, Akgakoca-Ankara aras1 247 km uzakliktadir
(Harita 3.3).
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Harita 3.3. Akcakoca Cevre Illere Olan Uzaklik Haritas

Akcakoca bolgesi sehir i¢i ulasiminda belediye otobisleri ve taksiler hizmet
vermektedir. Belediye otobuslerinin turizm lokasyonlarma erisim Saglamakta yetersiz oldugu
gOrulmiistiir. Bolgede turizm lokasyonlarina erismek igin taksi ya da 6zel araglara ihtiyag
duyulmaktadir. Son zamanlarda niifus yogunlugu artan bdlgenin i¢ ulasim ag1 yetersizligi
sadece turizm bolgeleri ile siirli degildir. Sehir icinde yogun bir yol ag1 goriilse de yollar ¢cok
dar ve park alanlar1 ile kaplidir. Bu durumun en iyi drnegi ise Universiteye gidilen yolun ¢ok
dar, bakimsiz olmasidir. Bolge ¢evre illere yakinligi, lokasyon zenginliginin olmasina ragmen
turizmi etkileyen en biiyiik eksikliklerinden birinin i¢ hatlardaki yetersizlik oldugu tespit
edilmistir. Fotograf 3.7°de goriildigli gibi ulasim yogun olarak Akcakoca merkezde
toplanmaktadir fakat ulagim agini1 Harita 3.1 sehirsel gelisim haritasiyla kiyaslandigi zaman

eksiklikler goze ¢carpmaktadir.

Fotograf 3.7°de goriildiigli gibi Sakarya ve Kars’a kadar devam eden D010 karayolu
ve Duzce, Bolu, Ankara hattindan gecen D655 Onemli karayollar1 bulunmaktadir. Bu
giizergahlar iizerinde bulunmasi nedeniyle Akcakoca bdlgesi sehirler arast ulagiminda
avantajli bir konuma sahiptir. Bu durum dogru bir planlama ile sehirsel gelisimi ve turizmini

olumlu yonde etkileyecektir.
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Fotograf 3.7. Akcakoca Ilgesinin 2021 D010 ve D655 Karayollar1 Giizergahi

3.2.4. Konaklama

Asagidaki tabloda Akgakoca ilgesindeki turizm isletme belgeli oteller ve belediye
belgeli konaklama tesislerinin listesi bulunmaktadir. Ilcede belediye belgeli konaklama
tesisleri toplamda 71 adet, turizm isletme belgeli otel sayis1 ise 9 adettir. Bu tesislere ait

yillara gére konaklama bilgileri ise asagidaki tablolarda verilmistir (Tablo 3.1 ve Tablo 3.2).

Tablo 3.1. Ak¢akoca’da Bulunan Turizm Isletme Belgeli Konaklama Tesisleri

TURIZM ISLETME BELGELI OTELLER
Tesisin Ad1 Simif Ad Oda Sayisi Yatak Sayisi

1 Ak Resort Hotel 5 Yildizlt 177 518
2 Otel Akcgakoca 4 Yildizli 75 150
3 Diapolis Otel 3 Yildizlt 67 190
4 Turkuaz Beacsh Otel 3 yildizli 44 66
5 Livadi Hotel 3 Yildizlt 16 45
6 Akcakoca Poyraz Otel 2 Yildizlh 34 68
7 Akcakoca Bayraktar Otel 1 Yildizl1 22 -

8 Otel Vadi 2 Yildizli 43 73
9 Tezel Kamping (Turistik) - 7 -
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Tablo 3.2. Akgakoca’da Bulunan Belediye Belgeli Konaklama Tesisleri

BELEDIYE BELGELI KAMPING- MOTEL- BUNGALOV TATIL KOYU TESISLERI

Tesisin Ad1 Tur Ad
Smif Ad Oda Sayisi Yatak Sayisi
1 | Kaplanoglu Bunglow Evleri Bungalov Yok 20 20
2 Kafkas Motel Motel 3.Smif 12 20
3 Alsa Tatil Koy Tatil Koyl 3.Smf 38 110
4 Kar Tatil Kéyu Tatil Koy 3.Smuf 12 36
5 Hamburg Camping Kamping Yok - -
6 Giritli Camping Kamping Yok - -
7 Deniz Camping Kamping Yok - -
8 Kavlan Camping Kamping Yok - -
Tablo 3.3. Akgakoca’da Bulunan Belediye Belgeli Pansiyon ve Otel Tesisleri
BELEDIYE BELGELI PANSIYON TESiSLERI BELEDIYE BELGELI OTEL TESISLERI
Tesisin Ad1 Simf Ad oL Yaiglt Tesisin Ad1 Simf Ad Oda Yatak
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
1 Evcek Koy Yok 30 75 1 Tash Otel Yok 40 80
Yasam Alani
5 Odayen_ Yayla Yok 6 14 2 Pelemlir Otel (Ozel 1. Sunf 52 111
Pansiyon Idare)
3 | Derinoba Yayla Yok 4 8 3 Park Otel 3.Smif 26 40
Evleri
Selale Restoran .
4 . Yok 6 15 4 Almina Park Otel 3.Smuf 47 55
Ve Pansiyon
5 | YabanOrman Yok 8 20 5 |  Otel Diizce Surur 3.5mf 28 46
Dag Evleri
Degirmen
6 Restoran Ve Yok 10 18 6 Hizel Otel 2. Smuf 82 200
Pansiyon
7 Simsirlik Yok 4 9 7 Diizce Otel 3.Smf 45 99
Pansiyon
8 Kaynash Yok 8 Alp Otel 3.Simif 42 80
Pansiyon
9 Beyaz Konak Yok 20 32 9 Sivrikaya Otel Yok 58 118
10 Davutun Nehlr Yok 20 45 10 Grand Beyaz Saray Yok 8 100
Evleri Otel
11 | Diapolis Apart Yok 32 128 | 11|  Dizce Han Otel Yok 27 53
Pansiyon
12 Emel Pansiyon Yok 4 10 12 Esen Otel Yok 15 33
13 Prestij Apart Yok 15 30 13 Diizce Bahar Otel Yok 12 25
14 Sahin Pansiyon Yok 8 14 14 Otel Hatipoglu Yok 40 70
15 Can Apart Yok 5 17 15 Emsa Pansiyon Yok 81 160
Pansiyon (Kale)
16 Bahar Pansiyon 3.Smif 18 47 16 Emsa Plus Pansiyon Yok 40 80
17 | DenizFeneri Yok 17 40 17 Kumbasar Otel 3.Smif 24 73
Apart Pansiyon
Cinar Tatil Sitesi -
18 (Fatih Bey) Yok 15 40 18 Durmusoglu Otel 3.Smif 11 22
Fenerbahce Topuk
19 Mutlu Pansiyon 3.Smif 6 12 19 | Yaylasi Resort Sport Yok 80 160
(Ozel idare)
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Tablo 3.3. Tablonun Devami

BELEDIYE BELGELI PANSIYON TESiSLERI BELEDIYE BELGELI OTEL TESiSLERI
Tesisin Adi Simf Ad Oda Yatak Tesisin Adi Sumf Ad Oda | Yatak
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
20 | TungPansiyon |  3.Smif 8 14 |20 | IneilerOtel Ozl 3.Smf 15 30
Idare)

21 | Yilmaz Pansiyon Yok 13 58 21 | Bevaz (C;)‘t‘:i“ Butik Yok 11 22
22 Demir Pansiyon Yok 5 20 22 Sezgin Otel Yok 18 50
23 Bordo Pansiyon Yok 4 4 23 Yilmaz Otel Yok 24 57
24 Ozdemir Yok 6 18 24 Kogan Otel Yok 30 70

Pansiyon ¢
25 | Uzunlar Pansiyon Yok 2 4 25 Poyraz Otel - - -
26 Sahil Pansiyon Yok 8 32 26 Yeni Cinar Otel Yok 27 65
27 | Akgiin Pansiyon Yok 4 4 27 Oz Korkmaz Otel Yok 16 60

Mimoza
28 Pansiyon 3.Smif 14 32 28 Otel Tuana Yok 11 24

Sumbilli Konak

29 (Mimoza 3.Smif 4 10 29 Huzur Tatil Koy Yok 20 75

Pansiyon)

Yeni Cinar
30 Pansiyon 30 Parla Beach Otel Yok 22 50
31 Bahge_ll Ev 3.Simif 4 10

Pansiyon
32 Pulya Jur Apart 3.Simif 6 25
33 Slnd_oma 3.Smif 6 24

Pansiyon

Tablo 3.4. Turizm Isletme Belgeli Konaklama Istatistikleri

TESISE GELIS SAYISI GECELEME ORTAL?MA,K > DOLULUK ORANI (%)
SURESI

Y1l | Yabanci| Yerli | Toplam | Yabanci| Yerli | Toplam | Yabane | Yerli | Toplam | Yabanc1 | Yerli | Toplam
2007 2134 |26694| 28828 3537 | 39534 | 43071 1,7 15 1,5 2,42 |27,10| 29,52
2008 948 |23033| 23981 1797 | 37271 | 39068 1,9 1,6 1,6 1,21 |25,17| 26,38
2009 1115 |22424| 23539 2938 | 32493 | 35431 2,6 14 1,5 1,99 |[21,99| 23,98
2010 1210 |22142| 23352 2056 | 32951 | 35007 1,7 15 1,5 1,47 |23,56| 25,03
2011 1615 |26388| 28003 3663 | 41455 | 45118 2,3 1,6 1,6 2,34 |26,50| 28,85
2012 1160 |25980| 27140 2709 | 39741 | 42450 2,3 15 1,6 1,38 |20,30| 21,68
2013 1992 |56891| 58883 5299 |105772| 111071 2,7 1,9 1,9 1,76 |35,21| 36,97
2014 | 3180 |53077| 56257 8149 | 99019 | 107168 2,6 1,9 1,9 2,72 |33,01| 35,73
2015 5538 |59865| 65403 | 15032 |111261| 126293 2,7 1,9 1,9 4,85 3590 40,75
2016| 3318 |57005| 60323 9199 |110420| 119619 2,8 1,9 2,0 2,96 |3554| 38,50
2017 1879 |36949| 38828 4522 | 78444 | 82966 2,41 212 | 2,14 1,88 |[32,69| 34,57

Kaynak: (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve Isletmeler Genel Miidiirliigii)

Yukaridaki tabloda, turizm isletme belgesine sahip olan konaklama tesislerinin

istatistikleri bulunmaktadir (Tablo 3.4). ilcenin 2017 yil1 verilerine gére, 1879 yabanci, 36949
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yerli olmak iizere toplamda 38828 turist tesislere gelmis geceleme sayilar1 yabanci turistlerde
4522, yerli turistte ise 78444 olarak belirtilmistir. Ortalama kalis siirelerinde yabanci turistler
2,41 gece, yerli turistler 2,12 gece olarak kayitlara ge¢mistir. Doluluk orani ise toplamda
%34,57 olarak gergeklesmistir. Tiim verilere bakildiginda 2015 yilinin en 1iyi istatistiklere
sahip oldugu goriilmektedir. 2015 yili, %40,75 doluluk orani ile en fazla doluluk oranina
sahip yildir. 2007 yilindan itibaren bakildiginda isletmelerin turist sayilari, geceleme sayilari,
ortalama kalis siireleri ve doluluk oranlar1 arada istisnalar bulunsa da genel itibariyle siirekli
artmustir. Bu da il¢enin turizm agisindan giderek daha fazla yerli turist ¢eken bir bolge ve

cazibe merkezi haline gelmesi anlamini tagimaktadir.

Tablo 3.5, Akcakoca ilgesinde faaliyette bulunan belediye belgeli konaklama
tesislerinin istatistikleri verilmistir. 2009 yilindan itibaren tiim verilerde artis géziilkmektedir.
Doluluk oranlarma bakildiginda 2009 yilinda %18,05 iken 2017 yilinda bu oran 26,58 ve son
10 yillik verilerde maksimum deger olarak gerceklesmistir. Tesise gelis yapan turist sayilaria
bakildiginda 2009 yilinda toplamda 28592 kisi bulunurken 2017 yilinda 37.095 kisi
bulunmaktadir. Turist olarak gelenlerin ¢ogunlugu yerli turist olup bunlarin geceleme sayilari
incelendiginde ise, 2017 yilinda 98.713 oldugu goriilmektedir. Ortalama kalig siirelerine
bakildiginda ise, yerli turistlerin daha fazla kalis siirelerine sahip oldugu goriilmektedir.

Toplam oranlar1 2009 yil1 i¢in 2,3 iken 2017 y1l1 i¢in 2,72 olarak gergeklesmistir.

Tablo 3.5. Belediye Belgeli Konaklama Istatistikleri

TESISE GELIS SAYISI GECELEME ORTAL,I_&MA ,KALIS DOLULUK ORANI (%)
SURESI
Yabana | Yerli | Toplam | Yabana1 | Yerli | Toplam | Yabana | Yerli | Toplam | Yabana | Yerli | Toplam

2009 1114 27478 | 28592 1841 64848 66689 1,7 2,4 2,3 0,5 17,55 18,05
2010 920 40958 | 41878 1770 76381 | 78151 1,9 1,9 1,9 0,39 16,98 | 17,38
2011 886 50445 | 51331 1489 108509 | 109998 1,7 2,2 2,1 0,31 22,26 | 22,56
2012 885 35990 | 36875 2130 117443 | 119573 2,4 3,3 3,2 0,43 23,49 | 2391
2013 451 37892 | 38343 2087 125726 | 127813 4,6 3,3 3,3 0,42 25,07 | 25,49
2014 1632 33158 | 34790 4116 102922 | 107038 2,5 3.1 3.1 0,8 19,91 20,7
2015 1247 47818 | 49065 3137 116654 | 119791 2,5 2,4 2,4 0,63 23,45 24,08
2016 445 33533 | 33978 1614 91641 | 93255 3,6 2,7 2,7 0,32 18,38 | 18,71
2017 1003 36092 | 37095 2304 98713 | 101017 2,3 2,74 2,72 0,61 25,97 | 26,58

Kaynak: (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Yatirim ve Isletmeler Genel Miidiirliigii)

Akgakoca ilgesinde yazin yapilan findik hasadi nedeniyle kdylerde bulunan evlerinde

kalmay1 tercih etmektedir. Halk bos kalan evlerini gelen turistlere kiraya vermektedir.

35




Bolgede apart konaklama yapilarinda son donemlerde Onemli bir artis goriilmiistiir.
Konaklama imkanin yiiksek oldugu bolgede 69 odali, 140 yatak kapasitesi ile 16 g¢alisani

bulunan ve 7/24 hizmet veren 6gretmen evi bulunmaktadir.

Harita 3.4’te goriildiigii iizere, konaklama alanlar1 genel olarak Ak¢akoca merkezinde
yogunluk gostermektedir. Arazi c¢alismasi siliresinde yapilan gozlemlerde biiyiikk otel
isletmeleri 6zellikle kiy1 seridinde bulunan plaj alanlarinda insa edildigi goriiliirken, pansiyon,
motel, apart gibi kiiciik isletmeler ise sehrin i¢ kisminda goriilmiistiir. Yapilan arazi
calismalari neticesinde bdlgenin biiytik sehirlere yakinlig1 ve ana baglant1 noktas1 olmasi gecis

giizergahi olmasi merkez disindaki otellerin kisinda miisteri bulunmasina olanak saglamistir.
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Harita 3.4. Akgakoca Turizm Isletmeleri Haritas1
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4. AKCAKOCA’DA MEYDANA GELEN DOGAL AFETLER

Afet kavrami Birlesmis Milletler (BM) tarafindan insanlar i¢in fiziksel, ekonomik ve
sosyal kayiplara neden olan, normal yagsami durdurarak veya kesintiye ugratarak toplumlari
etkileyen ve yerel imkanlar ile bas edilemeyen her tiirlii dogal, teknolojik veya insan kaynakl
olaylardir seklinde tanimlamaktadir (Zivrali ve Cabbar, 2015: 156). Doktrinde ise, bircok
kurum ve kurulusun koordineli bir sekilde gdrev almasmi gerektiren ve insan haklari i¢in
fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar meydana getiren, normal yagami ve insan aktivitelerini
durdurarak veya kesintiye ugratarak toplumlari veya insan topluluklarimi etkileyen dogal,
teknolojik ve insan kokenli olaylara denilmektedir (Erkal ve Degerliyurt, 2009: 149). Bu

acidan bir olayin afet olarak degerlendirilebilmesi i¢in can ve mal kaybina sebep olmasi

aranmaktadir.
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Harita 4.1. Akcakoca Ilgesinin Topografya Haritas1

Dogal afetler, toplumun sosyo-ekonomik ve kiltirel etkinliklerini olumsuz yonde
etkileyen, dnemli 6l¢lide can ve mal kaybina neden olan, agirlikli olarak ya da tamamen dogal
etkenlerin neden oldugu dogal tehlikelerle ortaya ¢ikan olaylar olarak tanimlanabilir (Sahin ve
Sipahioglu, 2003: 6).

Beklenmedik bir sekilde gergeklesen afetler insan hayatin1 olumsuz yonde etkilemekte
ve Onemli ekonomik, sosyal, rekrasyonel, kiltlrel gibi bir¢ok aksakliklarin yagsanmasima
neden olmaktadir. Yasanan aksakliklar ekonomik siirdiiriilebilirligin Oniine gecerek insan
hayatinin da siirdiiriilebilirligine engel olmaktadir. Afetin boyutu, siddeti etkilemis oldugu
alan bu baglamda oOnemlidir. Afetler gerceklestigi alan kiigiik olsa da tiim bdlgeyi
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etkileyebilecek glice sahiptirler. Bu anlamda Akgakoca’yr etkileyen baslica dogal afetler

sunlardir.
4.1. Heyelan

Heyelan, kiitle hareketi olup dag gogmesi olarak ifade edilmektedir. Kayaclar, kayag
parcalari, tabakalar (katmanlar) ve topragin yer ¢ekimi etkisiyle yamag¢ asagi kaymalari,
yuvarlanmalar1 ve diizliikler, vadi i¢leri ve 6zellikle de yol boylarinda, yani egimin azaldig1
yerlerde birikmesi seklindeki kiitle hareketi olarak tanimlanmaktadir. Yerlesmeler, yollar ve
sanayi tesisleri gibi insan eserlerine zarar vermeleri durumunda heyelanlar, 6nemli dogal
afetler arasinda yer almaktadir (Doganay, 2017: 223). Heyelanlar, kaya, toprak veya diger
doga kalintilarmmin yer ¢ekimi etkisiyle yamac¢ asagiya kaymasi ile olusmaktadir. Bu
kaymalara, depremler, yanginlarla bitki Ortiisiiniin tahribati, insanlarin yer yiizeyinde yaptigi
degisiklikler, volkan patlamalari, asir1 yagislar ve deniz dalgalari neden olabilmektedir.
Yamaglarda olusan catlaklar, egilen agaclar, direkler ve duvarlar, kaya ve topragin asagiya

dogru yavasca kaymasi bir heyelana dair uyar1 isaretleridir (Kadioglu, 2018: 90).
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Harita 4.2. Akcakoca Ilgesi Heyelan Haritasi
Kaynak: (Duman vd., 2011)

Yukaridaki harita, Akcakoca ilgesinin heyelan risk haritasidir. Haritada, turuncu ile
gosterilen yerler zamanli etkisini kaybetmis olan eski heyelan bolgelerini gostermektedir.
Kirmiz1 ile gosterilen alanlar, su an aktif olan alanlar1 gdstermektedir. Sar1 ile gdsterilen
alanlar ise, krip (yavas akma), kayma, akma seklindeki heyelan alanlarini gostermektedir.

Haritadan da anlasilacag iizere, 6zellikle Melen g¢evresi, Sakarya il sinirinin bulundugu alan
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heyelan acisindan riskli alanlar olarak goriilmektedir. Bununla birlikte, Kurugél, Sariyayla,
Ugurlu, Aktas, Hasangavus, Esmahanim ve Hemsin bolgeleri aktif heyelan bolgeleri olarak
goriilmektedir. Ozellikle Esmahanim, Aktas ve Hasangavus iicgeni, heyelan riskinin oldukca
yikksek oldugu alanlardir. Aktifligini kaybetmis olup eski heyelan bolgeleri olarak da,
Davutaga, Edilli ve g¢evre bolgelerindeki alanlar dile getirilebilir. Harita genel olarak
degerlendirildiginde, aktif heyelan bolgelerinin ¢oklugunun 6zellikle Sakarya il sinirindaki

yerlesim alanlarinda yogunlasma gosterdigi goriilmektedir (Harita 3.2).

Tablo 4.1. Akgakoca Heyelan Istatistikleri (2013-2015)

Baslangic Tarihi Kdy/Mahalle Hasarh Bina Sayisi
07.10.2013 Kirazh 1
12.07.2014 Merkez -
02.01.2014 Merkez 4
12.12.2014 Davutaga
25.11.2014 Sartyayla 1
10.03.2015 Davutaga
30.06.2015 Sariyayla

Kaynak: (AFAD TABB)

Yukaridaki tabloda Tiirkiye Afet Bilgi Bankasindan alinan ve Akgakoca ilgesine ait
heyelan verileri bulunmaktadir (Tablo 4.1). 2013 yilinda Kirazli kdylinde asir1 yagislardan
kaynakli heyelan felaketi ger¢eklesmis ve 1 bina hasar almistir. Bunun iizerine Bakanlar
Kurulu “Afete Maruz Bo6lge” ilaninda bulunmustur. 2014’tin Temmuz ayinda toprak kaymasi
sonucu meydana gelen heyelan felaketinde 1 vatandas hayatim1 kaybetmistir. Yine 2014
yilmm Ocak aymda Merkez Ayazli mahallesinde asir1 yagislardan dolay1r gerceklesen
heyelanda 4 bina hasarli hale gelmis ve Bakanlar Kurulu bolgeyi “Afete Maruz Bolge” ilan
etmistir. 2014 yilinim 11.aymda bolgede ¢okca goriilen asir1 yagislardan kaynakli heyelan
meydana gelmistir. 1 binada hasar gériilmesi lizerine Bakanlar Kurulu karari ile “Afete Maruz
Bolge” ilan1 gerceklestirilmistir. 2014 yilina ait son heyelan felaketi ise, aralik aymin 12’sinde
gerceklesmis ve yine asir1 yagislardan kaynakli heyelan felaketi gergeklesmistir. Bunun
sonucunda 2 bina hasar gormiis ve yine Bakanlar Kurulu “Afete Maruz Bdlge” ilaninda
bulunmugtur. 2015 Mart aymin ilk haftasi icerisinde asir1 yagis kaynakli meydana gelen
heyelan nedeni ile 124164,55 m? alanda hasar olusmustur. Bunun sonucunda “Afete Maruz
Bolge” ilan1 gergeklestirilmistir. 2015’in yazinda gergeklesen heyelan, asir1 yagis kaynakli
olup findik bahgelerinde hasar meydana getirmis ve bolgenin “Afete Maruz Bdolge” olarak
vasiflandirilmasina yol agmistir (AFAD TABB). Bu tarihten sonra Akgakoca’da olan en
onemli heyelan 2019 yilinda meydana gelmistir (Fotograf 4.1)

40



Fotograf 4.1. Akcakoca 2019 Yilina Ait Heyelan Fotograflar
Kaynak: (AFAD)

4.2. Deprem

Tarih boyunca diinyanin karsilastigi en biliyiik dogal afetlerin basinda depremler
gelmektedir. Yer kabugunun dogal etkenlerin etkisi altinda ugradigi kisa siireli sarsintilara
deprem denilmektedir (Ering, 2000). Depremler yer kabugundaki hareketler sonucu kiriklar
iizerinde (fay hatt1) biriken enerjinin bir anda ortaya ¢ikmasiyla meydana gelen ve dnlenmesi
miimkiin olmayan hareketlerdir. Yerkabugu, plaka veya levha ad1 verilen muhtelif genislik ve
kalinliktaki kara parcalarindan meydana gelmistir. Bu plakalar, zayif direngli (akiskan)
astenosfer ilizerinde yer alirlar ve mantodaki konveksiyonel akimtilarin etkisiyle hareket
ederler. Ayrica plakalar arasindaki smirlar oynaktir. Depremler biiyiik oranda levhalarin
sinirlarinda  olusan kivrilmalar ve kirilmalarla iligkilidirler. Levhalarmm birbirinden
uzaklastiklari, birbirinin altina daldiklar1 ya da birbirine siirtiindiikleri sinirlar depremlerin
meydana geldikleri alanlardir (Biricik ve Korkmaz, 2001). Depremler yeryiiziinde en ¢cok can
ve mal kaybma neden olan afetlerin basinda gelmektedir. Depremlerin sonucunda, can
kayiplari, yaralanmalar, ylizey kiriklari, bolgesel ¢cokmeler, tsunami olusumu, heyelan, yamag
ve ¢amur akintisi, deniz altinda ve yer lstiinde gerceklesen ¢iglar, yer alt1 ve yer iistiindeki su
seviyelerinde degismeler, sehir i¢i hatlarin parcalanmasi, yanginlar, patlamalar, barajlarin
tahribi ve sel olaylarinin olusumu, haberlesme ve ulasim aglarinin tahribati ya da kullanilamaz
hale gelmesi, hizmet ve iretim aksakliklar1 olusabilmektedir. Bununla birlikte toplum

tizerinde sosyolojik ve psikolojik etkileri de bulunmaktadir (Aydin ve Sagdig, 2019: 133-137).
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Harita 4.3. Ak¢akoca ve Cevresi Diri Fay Haritasi
Kaynak: (MTA)

Kentsel ve sanayi alanlarinin yer secimi, yiizey faylanmasi tehlikesinin tayini ve
deprem giivenli tasarimi agisindan gerekli fay parametrelerinin belirlenmesinde, stratejik
oneme sahip kritik miithendislik yapilar1 i¢in yer se¢imi, fay parametreleri ve bu yapilari
etkileyecek maksimum deprem biiylikliigiiniin tayininde 6nemli bir kaynaktir. Diri fay
haritalar1 deprem tehlikesinin belirlenmesi ve deprem zararlarinin azaltilmasinda gerekli bilgi
altyapisinin temelini olusturmaktadir. Bu bilgi altyapisi sayesinde, afet zararlarinin azaltilmasi
calismalarinda gerekli, deprem tehlike analizleri yapilabilmekte ve uygulamay1 yonlendirecek
olan deprem tehlike haritalar1 hazirlanabilmektedir (MTA). Buna gére Akcakoca ilgesinin fay
hatlar1 incelendiginde, ilce igerisinde Sakarya il smirindan Sariyayla beldesi arasi, Balatli
Dadali aras1 ve Altincay bolgelerinde fay hatlarinin oldugu goriilmektedir. Fakat deprem
olgusu, siddet ve biiyliklik ile ilgili oldugundan cevre bdlgelerde bulunan fay hatlar1 da
Akcakoca ilgesini deprem acisindan etkilemektedir. Ozellikle Kuzey Anadolu Fay Hattmin
bulundugu bolgeler olarak Sakarya, Kocaeli ve Bolu illerine yakinligmnm bulunmasi, bu
illerde gerceklesebilecek depremlerin az da olsa Akcakoca’da da etkili olacag:

diistiniilmektedir.
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Tablo 4.2. 1900-2000 Arasinda Yillar1 Ak¢akoca Cevresinde 5 ve Uzeri Siddetindeki

Depremler
Tarih Bayudkluk | Yer
23.08.2000 5 Camlica-Hendek (Sakarya)
19.11.1999 5 Yazlik-Golyaka (Duzce)
17.11.1999 5 Kizilagil- (Bolu)
12.11.1999 5 Yesiltepe-Kaynagh (Diizce)
12.11.1999 5.2 Elmalik- (Bolu)
12.11.1999 5.2 Daryeribakacak-Kaynash (Diizce)
12.11.1999 5.1 Kaledibi- (Diizce)
12.11.1999 5.4 Hamamisti-Golyaka (Dlzce)
12.11.1999 5.2 Aydinpinar- (Dlzce)
12.11.1999 7.2 Ugur- (Dizce)
7.11.1999 5 Altindere-Akyazi (Sakarya)
22.08.1999 5 Ortakoy-Hendek (Sakarya)
17.08.1999 5 Cinarli- (Diizce)
22.07.1967 55 Bakacak-Hendek (Sakarya)
22.07.1967 6.8 Guzlek-Akyazi (Sakarya)
01.06.1957 5.3 Degirmentepe-Golyaka (Dizce)
29.05.1957 5.2 Nuriye-Hendek (Sakarya)
27.05.1957 5.8 Sagmalipinar-Golyaka (Dizce)
26.05.1957 5.9 Harmantepe-Hendek (Sakarya)
26.05.1957 5.2 Akgakoca Agiklari-Dizce (Karadeniz)
26.05.1957 5.3 Kocaali Agiklari-Sakarya (Karadeniz)
26.05.1957 5.5 Durmuglar-Akyazi (Sakarya)
26.05.1957 7.1 Guzeldere-Golyaka (Dlzce)
05.04.1944 5.6 Mamure- (Diizce)
02.02.1944 5.3 Elmalik- (Bolu)
01.02.1944 5.3 Samandere- (Diizce)
01.02.1944 7.2 Gerede-Cerkes (Bolu)
20.06.1943 5.6 Kahraman-Hendek (Sakarya)
20.06.1943 6.6 Tiirkbeylikkisla-Sogiitli (Sakarya)
24.01.1928 5.5 Kovukpelit-Kocaali (Sakarya)
22.10.1905 5.4 Esmahanim-Akg¢akoca (Duzce)

Kaynak: (Bogazi¢i Universitesi Kandilli Rasathanesi Deprem Arastirma Enstitiisii
(BUKRDAE))

Yukaridaki tabloda, 1900 yilindan giiniimiize kadar Akcakoca ve c¢evresinde
gerceklesen 5 ve lizeri siddetteki depremler listelenmistir. 22.10.1905 tarihi ile baslayip
giinlimiize kadar olan depremler listelendiginde 5 ve {izeri depremler toplamda 31 adettir.

Bunlardan, 01.02.1944 tarihinde Bolu-Gerede’de gergeklesen 7.2 siddetindeki, 26.05.1957
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tarihinde Duzce-Golyaka’da gergeklesen 7.1 siddetindeki, 22.07.1967 tarihinde Sakarya-
Akyazr’da gergeklesen 6.8 siddetindeki ve 12.11.1999 tarihindeki Diizce’de gergeklesen 7.2
siddetindeki depremler biiyiik depremler olarak kayda ge¢cmistir. Tabloda belirtilen giiniimiize
yakin en son tarih olan 2000 yilindan beri Ak¢akoca ve 50 km yarigapli dairesel bolgede 4 ve
iizeri gerceklesen deprem sayisi 9’dur. Bunlardan Akgakoca ilge simirlart igerisinde
gerceklesen en biiyiigii ise 4.6 siddetindedir. Ozellikle 1999 yilindaki Golciik ve Diizce
depremleri ilge genelinde hasarlara yol agmistir. Bu depremler ile 19 binanin hasar alip enkaz
haline geldigi, il genelinde ise toplamda 1761 binanin enkaz durumunda oldugu
belirtilmektedir. 1l geneline oranlandig1 zaman, Akgakoca, ¢ok diisiik bir yiizdelik dilime
sahiptir (Tatar, 2005: 8).

4.3. Sel

Insanlar tarih oncesi caglardan beri yasamak icin hep nehir kiyilarini ve deniz
kenarlarini tercih etmislerdir. Ciinkii suya yakin olmak demek ayni zamanda kolay ulasim,
daha yumusak bir iklim ve daha verimli topraklar demektir. Fakat bu durum her zaman
insanlar i¢cin olumlu etkilerde bulunmamaktadir. Bir bolgede topragin belirli bir siire igin
tamamen ya da kismen su altinda kalmasi olayma denilen sel, ani, blylk ve diizensiz su
akintilarina verilen isimdir. Bir akarsu ya da deniz, g6l gibi biiyiik su kitleleri kimi zaman
fazlasiyla suyla yiiklenmekte ve bunun sonucunda ise tasarak yatagindan ¢ikmakta ve sel adi
verilen dogal afete neden olmaktadir. Bundan dolay1 su kenarlarma yapilan yerlesim, her
zaman olumlu sonuglar dogurmamaktadir. Sel ve tagkin olaylar1, kdpri, tarim arazisi, yol vb.
yapilara zarar vermenin yaninda can kayiplarina da neden olmaktadir (Ozdikmen, 2017: 25).
Bitki ortlsunln, yer yer ya da bitiiniiyle ortadan kalkmis oldugu ¢iplak egimli yamaglarda
goriilen ve zaman zaman tasan diizensiz akarsu yataklarinin saganak yagislar sonucu
yamaglarindan hizla inmesi ve taginan materyalin de katkisiyla sel yatagini doldurmasi sonucu
afet gerceklesmektedir. Etkin bir agindirma, tasima ve biriktirme giiciine sahip bu akarsularin
yataklarina, sel yatagi ve egimli alanlardan tasinarak materyalin y1gildig1 sahalara da tagskin

alan1 denilmektedir (Doganay, 2017: 453).
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Harita 4.4. Akgakoca llgesinin Yagis Haritas:

Duzce ve cevresinin 1950-2019 yillar1 arasinda sel felaketinden etkilenen bolgeler
bakildiginda Diizce merkez ve ¢evresinde goriilmektedir. Harita 4.4 goriildiigli iizere yagisin
Akgakoca bolgesinde 900 ile 968 (mm) oldugu bu degerlerin iistiine ¢ikmadigr gortlmistar.
Yiikselti degerleri 600 ve lizerine ¢iktik¢a yagisin 1100 (mm) iistiine ¢iktig1r goriilmektedir.
Harita 4.4. Ak¢akoca da yasanan sel felaketlerinin ihmaller nedeniyle gergeklestiginin de bir
kanitm gostergesidir. Turkiye’deki can kaybi ve etkilenilen yerlesim yerleri agisindan %10

etkide bulunmaktadir.

Diizce’de gerek arazi yapisi gerekse insan hatasindan kaynakli 6nemli sonuglar
doguran sel/taskin olaylar1 gergeklesmektedir. Uzunluklar1 ¢ok fazla olmasa da sayisal olarak
cok fazla olan derelerin Akg¢akoca’nin giineyindeki ve yiiksekligi 1169 m. olan daghk
araziden gelerek denize akmasi, dere yataklarinmn bu denli egimli arazilerde bulunmasi, yagis
yogunlugunun oldugu donemlerde sel riskini arttirmaktadir. Ayrica Akgakoca ve gevresindeki
findik tarlalarmm artirmak adina kesilen ormanlarin dere yatagina atilmasi sel ve tagkin

tehlikesini de arttirdig1 bilinmektedir (Tatar, 2005: 65).

Bolgede gerceklesen sel ve taskinlarin en biiylik nedeni ise kesilen ormanlarin yerini
alan findik tarlalarindan derelere atilan kesilen aga¢ atiklaridir. Bu atiklar zaman iginde

birikerek y1gin haline gelip dere yataklarinin agzini kapatarak sele neden olmaktadir.
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Tablo 4.3. Diizce ili Sel Istatistikleri (1995-2019)

Baslangi¢ Tarihi Koy/Mahalle Hasarh Bina Sayis1
12.07.1995 Diizce/Yigilca -
22.05.1998 Diizce/Yigilca 60
05.07.2005 Duizce/Akgakoca 50
14.10.2010 Duizce/Akgakoca -
06.06.2014 Duizce/Akgakoca -

17/18.07.2019 Duizce/Akgakoca 466

Kaynak: (AFAD TABB)

Tirkiye Afet Bilgi Bankasi’nin verilerine goére Akcakoca ilgesinde meydana gelen sel
felaketlerinin kayitlar1 tabloda gosterilmistir (Tablo 4.3). Buna gore, 12.07.1995 tarihinde
saganak yagis sonucunda derenin tasmasi ile olusan sel felaketinde yollar kapanmis ve
kilometrelerce kuyruklar olusmustur. 22 Mayis 1998’de meydana gelen sel felaketinde 60
bina hasar gérmiis ve bir¢ogu da yikilmistir. Bununla birlikte 1 kisi vefat etmis, 3 bine yakin
kanath hayvan da sel kaynakl telef olmustur. Yagishh hava sonucunda 2005 Temmuz’unda
gerceklesen Sel felaketinde, 50 den fazla isyerinde ve evde hasar olusmus, kimi yerlerde ise

¢okme olaylar1 meydana gelmistir. 2010 yilindaki sel felaketi de yine saganak yagistan

kaynaklanmustir.

Fotograf 4.2. Akcakoca 2019 Yili Sel Felaketine Ait Fotograflar
Kaynak: (AFAD)

I1 merkezi ile birlikte Ak¢akoca’min da bulundugu 3 ilgede meydana gelen selde,
yollar kapanmus, araclar yolda mahsur kalmis, bolgede ki bir¢ok yap: sular altinda kalmus,
balik¢ilar denize agilamamistir. Haziran 2014°deki sel felaketi ayni zamanda heyelan1 da

getirmistir. Akcakoca ile birlikte 3 ilcede daha selin izleri goriilmiis ve yollar kapanmistir
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(AFAD TABB). Bununla birlikte 2019 yilinin Temmuz aymda gerceklesen sel felaketi son
yillarda bdlgede goriilen en biiyiik felaketlerdendir (Fotograf 4.2).

Fotograf 4.3. Akcakoca Merkez Sel Oncesi ve Sonrasi Fotograflar1 (2019)

Kaynak: (a: Saha Calismasi Sirasinda Cekilmistir, b: Parla Beach Otel isletmecisi)

Yukaridaki fotografta Akgakoca Merkez’in sel felaketi dncesi ve sonrasi fotograflari
bulunmaktadir. Sol fotografta dere yatagmmin 2020 (Agustos aymda c¢ekilmistir) yilindaki
gOriintiisii verilmektedir. Sag taraftaki fotografta 2 isletmenin (Tuana Butik Otel, Parla Beach
Otel) tamamen su ve camur akintisi altinda kaldig1 goriilmektedir. Fotograflarda goriilebilecek
en bliyiik ayrim ise 1 yil i¢cinde bdlgenin yapilagsma hizidir. Fotograf 4.3 sol kisimda gosterilen
fotografta yapilasmanin seyrekligi goriiliirken, sag kisimdaki fotografta tepe alanlarinda yeni

yapilar ve insaatlar goriilmektedir.

Fotograflardan da anlasilacag1 ilizere felaketin buyikligi gorUlmektedir. 40 koy
yolunun kapandigi, 24 koy yolunun elektriginin kesildigi, 95 adet koprii ve menfezin
yikildigi, 29 kdyde bina hasarlarmin ve 40 kdyde tarimsal hasarin olustugu felakette, 141 km
yol da heyelandan etkilenmistir (TMMOB, 2019: 22). Fotograflar sel felaketinin daha iyi
anlagilabilmesi i¢in yukarida ¢ekilmis fotograflardir (Fotograf 4.3). Sehir merkezinde de etkili
olan sel, toplamda 466 binanin hasar gérmesine 76 binanin yikilmasimna, 5989 dekar findik
arazisinin ve 125 dekar sebze bahgesinin zarar gérmesine neden olmustur. Ayrica, 249

biiyiikbas ve kii¢iikbas hayvanin ve binlerce kiimes hayvaninin telef olmasina neden olmustur
(TMMOB, 2019: 23).

Olaya iliskin AFAD’m 17.09.2019 tarihinde hazirlamis oldugu raporda ise, meydana
gelen yagislar gercevesinde Akcakoca ilgesinde 84,7 kg., Cumayeri ilgesinde 75 kg., Cilimli

ilcesinde 72 kg. ve Kardiiz Yaylasma 161,7 kg. yagis dligmiistiir. Bunlarin sonucunda, zarar
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tespit calismalar1 kapsaminda 525 noktada hane igyeri zarar1 tespit edilmis ve bu zarar tespitin
maliyeti 35.496.195,00 TL olarak belirtilmistir. Bu kapsamda 47 kdyde ¢alismalar yiiriitiilmiis
ve sOz konusu koylerin 39’unda hasarli yap1 tespit edilmistir. Bu ¢ercevede 141 konut, 19
ticarethane ve 25 ahirda agir hasar tespiti gerceklestirilmistir. Ydritiilen caligmalar
dogrultusunda Genelkurmay Baskanligi, Emniyet Genel Miidiirligli, Jandarma Genel
komutanhgi, 11 Ozel idaresi, Diizce, Sakarya, Kocaeli, Samsun, Bursa, Zonguldak, Bolu
illerine ait AFAD’1n da ig¢inde oldugu toplamda 31 kurumdan 2515 personel, 673 ara¢ ve 94
arama kopegi ile arama calismalar1 devam etmis, kayip olan 7 kisinin, cansiz bedenlerine

ulagilmistir (AFAD, 2019b).
4.4. Akcakoca Ilgesinin Sehir Planlamasi ve Dogal Afet Tliskisi

Sehir planlar1 veya sehirlerin diizenlerinden anlasilmas1 gereken sehirlerin
fizyonomileridir. Sehir planlar1 konusu sadece cografya bilimi ile ugrasanlarm degil,
mimarlar, sehir ve bolge plancilari, sosyologlar, sosyal antropologlar gibi bir¢cok daldaki bilim
insanlarmin yakindan ilgilendigi alandir. Cografyacilar, daha ¢ok planin cografya ile iligkisini
irdelemekte, beseri ve dogal ¢evreye etkilerini incelemektedirler. Bu tespitler yapilabilirse,
sehrin i¢inde bulundugu cografi ¢evreyle olan etkilesimi daha iyi anlasilabilecektir. Aksi
hallerde, sehir hayatinda goriilecek ¢evre kirligi ve yanlis yapilanmanin neden oldugu maddi
ve manevi sorunlar ortaya c¢ikacak, bunlarm giderilmesi i¢in bosa zaman, emek ve masraf
edilmesi gerekecektir. Biitiin bu sebeplerden dolayr hem sehirlerin yerlesim sekillerini
ilgilendiren konular, hem de bu yerlesmedeki farkli kullanim sahalarindaki g¢esitli 6zellikler
baglaminda, sechirlerin yerlesim sahalarindan yararlanma, merkezi is sahasi ve sehir
planlamas1 gibi ¢esitli konularin ortaya ¢ikardigi sorunlar ve bu sorunlarin nasil asilabilecegi
daha iyi anlagilacaktir (Akova, 2019: 124). Diinya niifusunun biiyiik cogunlugunun sehirlerde
hayatlarin1 devam ettirdikleri diisiiniildiiglinde, 6zellikle daha gelisimini tamamlayamamis
iilkelerin ¢ok milletli merkezi alanlari, sehir planlamasindan yoksun alanlardan meydana
gelmektedir. Dolayisiyla bu alanlarda meydana gelen bir afetin yikiciligi ¢ok daha fazla
olmaktadir. Afetin, niiffusun yogun oldugu bolgelerde yasanmasi, fiziksel, toplumsal ve
iktisadi anlamda riskleri arttirmaktadir. Buna karsin sehir yoneticilerinin afetlere karsi
planlamalara gitmesi gerekmektedir (Tiirkoglu vd., 2009: 22). Tabi bu durumda planlanacak

olan bolgenin zemin etiitlerinin de gerceklestirilmesi gerekmektedir.

48



Fotograf 4.4. Yapilagmanin Yogunlastigi Alanlar

Kaynak: (Saha Calismasi Sirasinda Cekilmistir)

Akcakoca ozeline bakildiginda, ilgede dere yataklar1 kenarlarinda ve sahildeki
yapilasmalarin haricinde zeminin bazi yerlerde kaya bazi yerlerde ise killi kire¢ tas1 oldugu
gbzlemlenmistir. Ingaatlar i¢in ise, zemin etiidii islemlerinin gerceklestirilmesi gerekmektedir.
Ozellikle 1999 Diizce depreminden sonra herhangi bir imar degisikligi islemleri
gergeklestirilmemis ve sadece izin verilen kat adedinde diizenlemeye gidilip 5’ten 4’e
indirilmigstir (Tatar, 2005: 60). Fakat 1999 depreminden sonra, Diizce ilinin konut stokunun
%90°1 hasar gdrmiis ya da yikima ugramistir (Tanriverdi Kaya vd., 2018: 592). TUBITAK 1
1999 Diizce depreminden sonra hazirlamis oldugu raporunda, sehir merkezinin yapilagsmaya
elverisli bulunmadigi, depremin etkilerinin g¢ogunlukla zemin tasima mukavemeti ile
baglantili oldugu belirtilmistir. Bundan dolay1 yapilasmanin gergeklestirilecegi yerler igin,
kentin kuzeydogusunun daha uygun oldugu ifade edilmistir (TUBITAK, 1999: 35). Diizce-
Akgakoca’da gorilen heyelanlarin ¢ogunlugu Biiyilk Melen ¢ayi, Melen ¢ay1 ve Kuzey
Anadolu Fay zonu g¢evresindedir. Ak¢akoca’nin disinda Yigilca ve Cumayeri’nde de heyelan
olaylarinin gergeklestigi bilinmektedir. Daha 6nceki afetler sonucu gergeklestirilen etiitlerde
Akgakoca’nin ¢evresinde bulunan dag koylerinde ¢ig alanlari belirlenmis ve hélihazirda

bulunan ormanlarin korunmasi gerekliligi dile getirilmistir (Gokge vd., 2008: 98).

Akcakoca’nin topografyasi, sehir dokusunun meydana gelmesinde belirleyici bir
faktor olmustur. Cevre merkez arasindaki yiikselti farki kimi yerlerde 1000 m.’ye kadar
ulasmaktadir. Ilge merkezi, bolgenin orta kuzey ve sahile yakin olan kismmda bulunmaktadir.
Yapilagsma oranmin yiiksek oldugu bolgelerde egim derecesi %20’lere kadar varmaktadir.

[lgenin kuzey batisinda sit alan1 bulunmakta ve ayn1 zamanda Valiligin karari ile afete maruz
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bolge olarak ilan1 bulunmaktadir (Demir ve Dig. 2015). 1/1000 Uygulama Imar Plani

dahilinde yapili alanlar, bati1 yoniinde cizgisel bir yap1 olarak asagidaki haritada da
gorulmektedir (Harita 4.5).

Harita 4.5 konut yogunlugu Karadeniz kiyilarina yakin olan kesimlerde
bulunmaktadir. Daglik alanin bulundugu i¢ kesimlere dogru olan kisim ise daha ¢ok tarim
arazileri ve ormanlik alandir. Ayrica burada goriilen bir diger sey ise, yliksek yogunluklu
konut alanlarinin dere kenarlarma dogru gerceklestirildigi bunun da afetin olusmasi
durumunda zararlarin artmasi anlamia geldigi bilinmektedir. Hicaz deresi, Kus¢a Deresi ve

Melen Caylart sehrin yapilasmalarin1 bdlen akarsulardir. Bu durum Harita 4.5’te agikga
gOziikmektedir.
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Harita 4.5. Akgakoca Konut Yogunlugu Haritasi
Kaynak: (K6se ve Sahin, 2019)

Ilgenin jeolojik yapis1 geregi etrafinin daglarla cevrili olmasi ve yagisin

gerceklesmesinden sonra merkez ile olan yiikseklik farkindan dolay1 yagis, afete

doniismektedir. Bununla birlikte yamag¢ kenarlarindaki ormanlik arazilerin tarim, insaat vb.
amacli yok edilmesi ve dere yataklarinin islah calismalarinin gerceklestirilmemis olmasi
afetlerin siddetlerini de artirmaktadir (Tatar, 2005: 65). Bunun en belirgin 6rnegi olarak son
yasanan 2019 Temmuz sel felaketi gosterilebilir. Sehir planlamasinimn 6zellikle heyelan ve sel

riski olan bolgelerde analizlerin yapilip gerceklestirilmesi gerekliligi, yasanan afet sonrasi

zayiat1 da azaltmis olacaktir.
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Fotograf 4.5. Yapilasmanin Oldugu Bélgelerde 2019 Sel Felaketinin izleri
Kaynak: (Dutdibi Camping Personeli)

Fotograf 4.6. Selin Zarar Verdigi Parla Beach Otel Ve Dutbi Kamping Alanlari
Kaynak: (Saha Calismasi Sirasinda Cekilmistir)

Fotograf 4.7. Hirriyet Caddesi 2020 Cevre Diizenlemesi

Kaynak: (Saha Caligmas1 Sirasinda Cekilmistir)

Yukaridaki fotograflardan da goriilecegi iizere, sehir merkezi ve yapilasmanin oldugu
bolgelerde sel felaketinin zararlar1 goriilmektedir. Buylk hasar géren Dutbibi, Parla ve Tuana

isletmelerinin bulundugu Sarma dere yataginda Fotograf 4.5’te sel felaketinin izleri
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goriilirken Fotograf 4.7’te 2020 yilinda belediye tarafindan Hirriyet caddesi olarak bilinen

yataginda yapilan diizenlemeler ile yeni hali goriilmektedir.

Fotograf 4.8. Sarma Agz1 Plaji Sel Goriintiisii

Kaynak: (Parla Beach Otel Isletmecisi)

Bolgede bulunan Degirmenagzi plaji selin etkisi ile tasinan atiklar, malzemeler,
molozlar, esyayla dolmus plaj goriinmez hale gelirken ve plaj kiyisindaki isletme i¢inden
¢ekilen fotografta isletmenin yarim metre ¢amur altinda kaldigi goriilmektedir. Kullanilmaz
hale gelen Degirmenagzi plajinin bat1 kisminda Ceneviz kalesi, Kadinlar plaji ve Yaliyar plaji
yer alirken Dogu kisminda sehir merkezinin i¢cinden gecen ve selin etkisinin fazlasi ile

goriildiigii Orhanli deresi (halk arasinda Civi deresi olarak bilinen) mevcuttur.
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Harita 4.6. Akgakoca Hidroloji Haritasi

Sehrin merkezin de yer alan Orhanli dere yatagi yasanan sel esnasinda etrafinda
bulunan biitiin yapilara zarar vermistir. Orhanli deresi yataginda bulunan binalar ve
isletmelerin yan1 sira ve sehrin simgesi olan Merkez Camii’ninde sel sular1 atlinda kalarak

blyuk hasar ugradig: goriilmektedir (Fotograf 4.9).

Fotograf 4.9. Sel Sonras1 Merkez Camii ve Cevre Tahribati
Kaynak: ( Lider Haber, 2019)
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Fotograf 4.10. Ak¢akoca Ilgesi Merkez Cami Cevresi
Kaynak: (Saha Calismasi Sirasinda Cekilmistir)

Fotograf 4.11. Akcakoca Sehir Merkezi (Orhanli Dere Yatagi) Sel Oncesi Gériintii ve Cevresindeki
Yapilagsma

Kaynak: (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1)

Akcakoca ilgesindeki yerlesim alanlari, sehrin merkez noktasi olarak kabul edilen
Merkez camii ve sahil hatti boyunca kuruldugu goriilmektedir. Sehrin iginde yer alan 3 dere
yatagt (Sarma, Orhanli ve Hicaz) etrafinda yapilasmalarin hizla devam ettigi ve sahil
kiyilarinda goriilen kentlesmenin bu dere yataklar1 etrafinda olugsmaya bagslandig:
gozlemlenmistir. Hicaz dere (halk arasinda Cuhalli deresi olarak bilinen) yataginda diger iki
dere yatagmim aksine eski yazlik evler ve kat sayisi az olan yapilar mevcutken, Sarma ve
Orhanli dere yataklarinda goriilen yerlesmelerde kat sayisi yiiksek ve plansiz bir yapilasma

gorilmektedir. Sehirdeki yeni yerlesimin bati yoniine kaymistir. Selin meydana geldigi
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Orhanli ve Sarma deresi boyunca goriilen yerlesme hattinda sel sirasinda bir¢ok yapi hasar
gormiistiir. Bunun aksine Hicaz deresinde ise sel etkisi diisiik olmus ve sadece sahildeki plaj

zarar gormustur.

Harita 4.7. 2019 Sel Felaketinin Etki Alan1
Kaynak: (AFAD, 2019’a)

Yukaridaki fotograf incelendiginde, akarsu kenarlarindaki tahribat acikga
goriilmektedir. Ozellikle sahile yakm bolgelerdeki yerlesim alanlarinin zarara ugramasi
plansizligin gostergesidir. Yerlesim merkezinin ve merkezi konumda bulunmasi gereken
okullarin sel ya da diger afet risklerinin oldugu alanlarda insa edilmesi sehir planlamasi
acisindan zafiyetin varligm gostermektedir. iktisadi kaynakli yerlesimler olan sehirler hem is
acisindan hem de egitim, saglik acilarindan cazibe merkezleri konumundadir. Bundan dolay1
niifus ve yapilasmanin artmasi sonucu afet riskinin de artmasi s6z konusudur. Bu a¢idan sehir
planlamasi olusabilecek bu risklerin kontrol altma alinmasindaki en etkili vasitadir.
Dolayisiyla afet riskine karsi hassas, olusabilecek zararlart minimuma ¢eken, ilcenin fiziksel
niteliklerini, sosyo-ekonomik olusumunu dikkate alarak, afet dncesindeki ve sonrasindaki
ihtimal vaka olaylar1 planlanmig, mikro bdlgeleme ¢alismalari dahilinde kapsayici bir

planlama perspektifiyle sehirleri planlamak gerekmektedir (Tam, 2004: 69).
4.5. Akcakoca’da Meydana Gelen Dogal Afetler

Kiiresel 1sinmaya bagli olarak gerceklestirilen iklim degisikliginin kar Ortiisii basta
olmak {tizere, kara ve deniz buzullarnin erimesi, deniz seviyesinin yiikselmesi, iklim
kusaklarmin yer degistirmesi, siddetli hava olaylarinin, tagkinlarin ve sellerin daha sik

meydana gelmesine ve etkilerinin siddetlenmesine, kuraklik, erozyon, c¢ollesme, salgin
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hastaliklar, tarim zararlar1 gibi insan hayatmi ve sagligini, sosyo-ekonomik sektorleri ve
ekolojik sistemleri dogrudan veya dolayli olarak etkileyebilecek ©Onemli sonuglarinin
olabilecegi dngoriilmektedir (IPCC, 2001). iklim degisikliginin ve gerceklesen dogal afetlerin
bolgesel etkileri, turizm sektoru Gzerinde hem olumlu hem de olumsuz sonuglar dogurmasi
beklenmektedir. Ancak bu etkilerin turistik yore ve cografi bolgelere gore degisecegi
ongoriilebilmektedir. Fakat etkilerin, 1liman iklime sahip olan iilkelerde en ¢ok tercih edilen
turizm bdlgeleri ile daglik alanlarda yavas yavas yasanmasi beklenebilir. Kiiresel 1sinmanin
dogrudan etkisiyle artan sicaklik, deniz turizmi sezonunu uzatacaktir. Klasik yaz mevsimini
iceren deniz turizmi, ilkbahar ve sonbahar mevsimlerinin de ilimanlagmasiyla bu aylara dogru
genisleme gosterecektir. Turizm sezonunun uzamasiyla birlikte, yaz sezonunda otellerde
olusan asir1 yigilmanm azalmasi beklenmektedir. Boylece konaklama tesislerinde bos gegen

diger mevsimlerdeki kapasite kullanim oranlarinda artis yasanabilecektir (Gosline, 2005).

Dogal afetler, kendi iclerinde meteorolojik (sel, ¢i1g, don vb.), jeolojik-jeomorfolojik
(deprem, heyelan, erozyon vb.) olarak belirtilmektedir (Essner, 2003). Turizm sektoriiniin pek
cok ectkene bagh olmasi nedeniyle gerceklesen dogal afetler sonucunda tahmin edilmeyen
turist sayist ve turizm gelirlerinde azalmalar meydana gelebilir (Y1ldiz, 2010). Dogal afetlerin
ilk asamada turizmi dogrudan etkilemiyor gibi goriinse de ortaya ¢ikan goriintiiler iilkenin ya
da bolgenin igine diistiigii durum ve kriz ortami kuskusuz turizmi olumsuz yonde etkilemekte,
turizm arzim1 ve talebini etkisi altina almaktadir. Dogal afetlerin yasandigi bolgelerde,
giivenlik agisindan tehditlerin bulunmasi higbir yatirimci ve turistin belirlenen bolgelere
gitmek istememesine yol acacaktir. Bunun en bariz 6rnegi, 1999 yilinda yasanan deprem
felaketinden sonra iilke turizminin ciddi manada olumsuz bir sekilde etkilenmesidir (Gogen
vd., 2011). Dolayisiyla, meydana gelen felaketler hem turist gonderen hem de kabul eden
ulkelerin turizmini olumsuz yonde etkilemektedir. Clnk; insanlar is, dinlenmek, eglenmek
veya farkli amaglarla gerceklestirdikleri seyahatlerinde gilivende olmak istemektedirler.
Turistlerin giivenlik konusundaki bu genel ihtiyact tur operatorlerinden yore halkina ve yerel
yoneticilere kadar herkesi ve her seyi ilgilendirmektedir (Rittichainuwat ve Chakraborty,
2009: 201). Ayrica olusacak deprem ya da sel gibi dogal afetler turizm arzi ve talebini
etkilemektedir. Bu tir afetlerin niifus yogunlugunun fazla oldugu bolgelerde etkilerinin daha
fazla oldugu goriilmektedir. Sehirdeki temel ihtiyaclar ve alt yapi-ulasim vb. problemler
etkinligini arttiracaktir. Bilhassa ¢op, ¢evre kirliligi, su, elektrik, koprii ve yollar, saglik-

egitim kurumlar1 zarar gorecektir (Emekli, 2001)
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Tablo 4. 4. Akgakoca Afet Listesi 1905-2019)

I Baslangi
Afet Tari Tsarihgi ¢ Yer

Deprem --- 5.2 26.05.1957 | Akgakoca
Deprem --- 5.4 22.10.1905 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Kar / Tipi 21.12.2002 | Akgakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 08.12.2002 | Akgakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 12.02.2003 | Akgakoca
Firtina / Tayfun --- Sis 10.05.2003 | Akgakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 04.09.2003 | Akgakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 28.10.2003 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Sis 04.11.2003 | Akgakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 07.12.2003 | Akgakoca
Firtina / Tayfun --- Yildirim 18.08.2004 | Akgakoca
Sel 05.07.2005 | Akgakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 06.02.2005 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Sis 04.12.2005 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Asir1 / Siddetli Yagis 05.11.2007 | Akgakoca
Firtina / Tayfun --- Yildirim 14.03.2007 Tahirli

Firtina / Tayfun --- Yildirim 27.08.2007 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Asir1 / Siddetli Yagis 27.09.2008 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Asir1 / Siddetli Yagis 22.11.2008 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Asir1 / Siddetli Yagis 17.02.2008 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 09.10.2010 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 29.10.2010 | Akcakoca
Sel 14.10.2010 | Akcakoca
Deniz / Kiyi Kirliligi 14.08.2011 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Sis 31.03.2011 | Akcakoca
Heyelan 07.10.2013 Kirazli

Heyelan 12.07.2014 | Akcakoca
Heyelan 02.01.2014 | Akcakoca
Heyelan 12.12.2014 | Davutaga
Heyelan 25.11.2014 | Sariyayla
Sel 06.06.2014 | Akcakoca
Heyelan 10.03.2015 | Davutaga
Heyelan 30.06.2015 | Sariyayla
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 24.10.2015 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 30.09.2015 | Akcakoca
Firtina / Tayfun --- Siddetli Riizgar 22.08.2015 | Akcakoca
Sel 17/18.07.2019 | Akcakoca

Kaynak: (AFAD TABB)

Yukaridaki tabloda Akgakoca ilgesinde son yillarda yasanan dogal afetler
gosterilmistir. Heyelan, deprem, sel, firtina vb. sekilde gerceklesen felaketler, bolgedeki

yasam alanlarini, sosyal mekanlar1 vb. yerleri olumsuz etkilemistir. Ozellikle yaz aylarinda
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gerceklesen firtina, sel gibi afetler, turizmi direkt olarak etkilemektedir. Deniz turizminin
etkin oldugu bolgede, dalgalarin ¢ok ve yiliksek olmasi hem kordon boyunu hem de yiiriiyiis
yolunu tahrip etmis bolgeye gelen turistler konakladiklar1 yerlerden disar1 dahi
cikamamiglardir. Yasanan asir1 yagislarin akarsular araciligiyla, yukarilardan gelen kirliligin
denize ve kiyiya ulagmasi ile denize girisler de engellenmistir. Sadece deniz turizmi degil,
bolgedeki tarihi ve doga turizminin de firtina, siddetli yagis ve sel felaketlerinden olumsuz
etkilendikleri belirtilebilir (Yozoglu, 2019). Bilhassa bu yerler arasinda mali olanaklar ile
yerine getirilemeyecek derecede Oneme sahip tarihi ve dogal giizellikler bulunmaktadir.
Ozellikle depremlerde tarihi mekanlarm hasar almalar1 ile bdlge turizmi de etkilenecektir
(Emekli, 2001). Bolgede bulunan Ceneviz Kalesi, Fakilli Magarasi ve tarihi evler, yagsanacak
bir hasar halinde afetlerin turizme olan olumsuz etkisine de kanit olacaktir. Bununla birlikte
Akcakoca’da yasanan son sel felaketi, deniz turizmini yogun bir sekilde etkilemistir. Sel
sularmin sehir merkezinde konut, saglik, egitim ve konaklama tesislerine hasar verdigi ve

bunun turizme olan olumsuz etkisi bilinmektedir.

Fotograf 4.12. Bolge Turizm Tesisinde 2019 Sel Felaketinin izleri

Kaynak: (Parla Beach Otel isletmesi)

Turizmde arz kaynaklar1 seklinde belirtilen turistik cazibe merkezleri olarak dile
getirilebilecek ulasim ve konaklama tesisleri, olusacak dogal afetten kotl etkilenecektir.
Turizm odakli degerlendirildiginde, konaklama tesisleri zarara ugrayabilecek ve buna benzer

tim yatirimlarin tekrar elden gegirilmesi i¢in yeni mali kaynaklara gereksinim duyulacaktir
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(Emekli, 2001). Fotograf 4.12 bir konaklama tesisine ait olup 2019 Sel felaketinden sonra
cekilmistir. Tesisin havuzu, bdlgeye hizmet veren diigiin salonu, restoran ve plaj kismi biiytlik
hasar gormiis olup otele il disindan gelmis olan turistlerin araglarmin da hasara ugradigi
belirtilmektedir. Olusan sel felaketinden sonra 8 milyon TL hasar meydana geldigi tesis
yetkililerince belirtilmistir (Turizm Ajansi, 2019). Bununla birlikte, doga turizmi de sartlardan
olumsuz etkilenmistir. Ilgede bulunan derelerin tasmas1 sebebiyle cogu noktada sel ve heyelan
meydana gelirken Melen Cayi’ndaki rafting tesisleri de zarar gérmistiir (Subas1 ve Cebeci,
2019).

Tablo 4.5. Belediye Belgeli Konaklama Istatistikleri (2017-2019)

TESISE GELIS GECELEME ORTALAMA KALIS

SAYISI SURESI DOLULUK ORANI(%)

Yabanci | Yerli [ Toplam | Yabanci| Yerli | Toplam | Yabanci | Yerli | Toplam | Yabanci| Yerli | Toplam

2017 | 1003 |36092| 37095 | 2304 | 98713 |101017| 2,3 2,74 2,72 0,61 | 2597 | 26,58

2019 | 494 |28364| 28858 | 1126 | 59295 | 60421 | 2,28 | 2,09 2,09 0,35 | 18,33 | 18,68

Kaynak: (T.C. Kiiltiir Turizm Bakanhg1, Yatirim ve Isletmeler Genel Miidiirliigii)

Tablo 4.5 Akgakoca ilgesine ait Belediye belgeli konaklama istatistikleridir. Veriler
2017 yili ve 2019 yilindaki tesis doluluk orani, tesise gelis sayisi, geceleme ve ortalama kalig
stiresi degiskenlerini gostermektedir. Tablodan da goriilecegi tizere, 2019 sel felaketinin
turizm tlizerine olan etkisi veriler 0zelinde agik¢a anlasilmaktadir. 2017 yilinda ilgedeki
doluluk orani %26,58 iken 2019 yilina ait veriler %18,58 olarak ger¢eklesmistir. Aradaki
%38’lik kay1p sel felaketinin turizme olan etkisini Ak¢akoca 6zelinde gostermektedir. Tesislere
gelis sayisindaki 37095’ten 28858’¢ ani diistis de yine dogal afetin turizme olan direkt etkisi

olarak dile getirilebilir.

Insanoglu, tarih boyunca tehlike ve risklerle siklikla kars1 karsiya gelmistir. Uzun
cabalar ve emekler neticesinde ortaya ¢ikarilan uygarliklar, savas, tehlikeli salgm hastaliklar
ya da meydana gelen afetlerin etkileri sonucunda yitip gitmislerdir. insan kitlelerinin yasamis
olduklar1 mekanlarn niteliklerinin degigsmesi sonucunda hem insanlarin birbirleriyle olan
iligkilerinde hem de insan ile doga arasindaki baglarda degisimler yasanmig bu degisimin
devaminda ise, insanhigin karsi karsiya kaldigi tehlike ve risklerin yani sira ortaya ¢ikan
zararlar da sekil degistirmistir. Insanligin uzun tarihsel siirecinde meydana gelen doga
kaynakl1 afetler, sanayilesmenin ortaya ¢ikardigi olumsuz neticeleri de beraberinde getirerek

daha da yikict boyutlarda etkisini gostermeye baslamistir (Gundiiz, 2009: 3). Sanayilesme ile
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birlikte doga kaynakli afetlere ek olarak, insanoglunun daha once hi¢ karsilasmadigi bir afet
cesidi ortaya ¢ikmaya baslamistir. Teknolojik afetler ya da insan kaynakli afetler olarak da
adlandirilan bu afet turl, beseri afetlerdir. Bu afet ¢esidi, insanlarin bir kismina refahi
getirmekle beraber ayni zamanda bu refahin bedelini de O6detmektedir. Ancak, bu afet
¢esidinin olusturdugu sorunlar ve bu sorunlarin meydana getirmis oldugu hesaplagsma durumu
bu diizeyde kalmamakta, teknolojik gelismelere paralel olarak refaha kavusan ve refah
icerisinde yagamaya baslayan toplumlar gelismemis ya da gelismekte olan diger toplumlar1 ve
bu toplumda yasayan insanlar1 tehlikeye atarak, bu durumun faturasmi onlara 6deterek risk ve
tehlike ortaminin dogmasina zemin hazirlamak gibi bir sonuca neden olmaktadirlar (Giindiiz,
2012: 35).

Fotograf 4.13. Akgakoca’da 2019 Yilinda Meydana Gelen Sel Felaketinin izleri
Kaynak: (Parla Beach Otel isletmecisi)

Yanlis yer se¢imi, plansiz ve diizensiz yapilagsmadan kaynaklanan pek cok hatalar
zinciri birgok yerlesim alanlarimizi insan kaynakli afet riski ile karsi karsiya birakmistir.
Ornegin, Istanbul’da Umraniye ¢opliigiiniin patlamasi, sel altinda kalan mahalleler, itfaiyenin
giremedigi sokaklar nedeniyle yanan konutlar, patlayan benzin istasyonlar1 ve sanayi tesisleri
ve bu olaylar sonucu ortaya ¢ikan can kayiplar1 kentlerimizin ne denli tehlike altinda

oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica kentlerde, afetler sonrasi gelisen ikincil tehlikeler ve
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teknik alt yap1 hasarlari, iizerinde durulmasi gereken risk faktorleridir (Kalkinma Bakanligy,
2014: 6). Savaslar ve i¢ savaglar, orman yangmlarmin bir kismi, meskun mahallerde goriilen
yanginlar, tehlikeli madde kazalari, niikleer kazalar, hava kirliligi, su kirliligi, toprak
erozyonu ve salgim hastaliklar, silahli saldiri, isyan, terérizm ve insanlarm yer degistirmesine
ve miilteci konumuna diigmesine neden olan diger olaylar, yanginlarin bir kismi, salginlar, su
ve gidalarin neden oldugu hastaliklar, bulasici infeksiyon hastaliklari, AIDS, kolera, sitma vb.

gibi durumlar bu faktorlere 6rnek olarak verilebilmektedir (Isik vd., 2012: 85).

Akgakoca 6zelinde durum degerlendirildiginde ise, 6zellikle insan kaynakl: etkilerden
dolay1 dogal afetlerin daha da siddetli zararlar dogurmasi1 6rnek olarak verilebilir. Bununla
birlikte Fakilli Magaras1 ile ilgili yapilan bir calismada, magarada yeteri kadar bakim
calismasmin olmadigi, magaranin giivenlik denetimlerinin eksikligi, alt yap1 ve iist yap1 ile
ilgili cevre dizenlemelerindeki eksiklikler, bolgenin turizm kaynaklarinin etkin
kullanilamamas1 ve uygulanan politikalar geregince turizmi olumsuz etkileyen durumlarin s6z
konusu oldugu belirtilmektedir. Tiim bu etkenler beseri unsur olup bdlge turizmi i¢cin 6nemli
katkis1 olan Fakilli Magarasmin olumsuz etkilenmesine sebep olmaktadir. Dolayisiyla, bolge
turizmini de olumsuz olarak etkilemektedir (Zengin ve Eker, 2020: 228). Bunlarin disinda
tim diinyada salgm seklinde vuku bulan Koronaviriis-2019 (Covid-19), dinya turizmini
olumsuz etkiledigi gibi bolge turizmini de olumsuz etkilemistir. Dlnya Turizm Forumu
Enstitiisiit (World Tourism Forum Institute) Baskani Bulut Bagci, yeni tip korona Virls
(Covid-19) salgminin turizme yonelik olumsuz etkilerine iliskin a¢iklamalarda bulunmus
seyahat sektoriiniin %70’ inin durdugunu belirtmistir. Ayrica, Korona viriisiin en ¢ok vuracagi
sektorlerden birisinin turizm oldugunu belirterek, Kiiresel anlamda yillik turizm pazari 1,7
trilyon dolar oldugunu, su anki kaybin 600 milyar dolar oldugunu belirtmistir. Bu kaybin
turizmden etkilenen sektorlerin de dahil olmasi ile 5 trilyon dolara kadar ¢ikabilecegini ve 50
milyon kisinin de isini kaybedebilecegini dile getirmistir (NTV, 2020). Salginin Akg¢akoca’da
turizme verdigi zarardan bahsedilecek olursa, 6zellikle hafta sonu cevre illerden gelenlerle
asir1 yogunluk yasanan ilgede kisitlamanimn ardindan sahil, liman ve kordon boylarinin sakin
oldugu, mavi bayrakli Cuhalli sahili, Cinar Caddesi ile Fedai Karabiyik Parki’nin ¢ekilen

seritlerle kapatilmasi sonucunda ise kentin sessizlige biiriindiigii belirtilmistir (Urer, 2019).
4.6. Ak¢akoca’da Yasanan 2019 Sel Felaketinin Nedenleri

2019 yilinda Akgakoca’da yasanan sel felaketi bdlgeyi her anlamda olumsuz
etkilemistir. Yasanan felaketin nedenleri incelendiginde ise birden fazla etken ortaya

cikmaktadir. Meteoroloji Genel Midirliigii'niin 1959-2019 yillar1 arasindaki ortalama
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verilerine gore, Akcakoca’da ortalama yagish giin sayis1t Temmuz ay1 i¢in 6.3 giin, aylik
ortalama yagis miktar1 ise yine Temmuz ay1 i¢in, 44.3 mm.’dir. Belirtilen tarihler arasinda
giinliik toplam en yiiksek yagisin alindig1 zaman ise 14.07.1965 yili olarak tespit edilmis ve
yagis miktart 118 mm. olarak kayitlara ge¢mistir. 17 Temmuz Carsamba aksamindan itibaren
18 Temmuz Persembe sabahina kadar ¢ok siddetli bir sekilde yagan yagista ise 24 saat
icerisinde Akcakoca’daki yagis miktar1 75.1 mm.’dir (MGM). Bu agidan bakildiginda 24 saat
icerisinde Temmuz ay1 i¢in aylik ortalama yagis miktarindan daha fazla yagis gerceklestigi
dile getirilebilir. Konu ile alakali bir diger neden olarak, baraj ana su borusunun patlamasi
ifade edilebilir. Sarikaya Baraji’nin ana su borusunun patlamasi sonucunda, yagis ile baraj

suyunun denize dokiilmiis ve bu esnada ¢evreye zarar vermistir (Habertiirk, 2019).

Konuya iligkin bir diger neden ise, olasi yagisa yonelik 1slah ¢alismalarmin
gerceklesmemesi ve yagisin dere yataklarindan akmamasidir. Mimarlar Odas1 Diizce
temsilcisi, yerlesim bolgelerinin dere yataklarma kuruldugu ve buralarin imara agildigi, dere
yataklar1 kenarlarindaki arazilerin de imara acilip agaglarin sokiildiigii, kimi yerlerde sokiilen
agaclar yerine dretim amach findik dikildigi, 1slah ¢alismalarinin  yeterince
gergeklestirilmedigi ve denetimsizligin oldugunu belirtmistir (Kazak ve Giiltekin Kozan,

2019).

Olayla ilgili olarak belediye yetkilisi ile olan goriisme sonucunda ise selin
nedenlerinin neler olabilecegi sorulmus ve yetkili, dere yataklarma molozlarm atildigini
bunun nedeninin ise baraj yapiminda ortaya ¢ikan molozlar oldugunu, kéylilerin kestikleri
agac ve findikliklarin dere yataklarma attigini, dere yataklarinda bulunan kizilagaglarin sel
sularii tuttugunu ve bir anda suyun yogun bir sekilde gelmesi ile baskinlarin olustugunu
belirtmistir. Bu durumun ise baraj kapaklarinin ag¢ilmasi olarak yorumlandigini, aslinda dogal

setlenmeden kaynaklandigini belirtmistir.

Harita 4.8’da gosterilen akarsu etki alanlarinda goriildiigii gibi sel riski olmasi
durumunda dere yatagindan 300 m kadar taskin ve sel riski goriilmektedir. Bu nedenle bu gibi
bir felaketin Oniine gegilebilmesi i¢in dere yataklarinin sik sik temizlenmesi ve meydana

gelebilecek zararlara yonelik yerlesim planlamalar1 yapilmalidir.
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5.2019 YILINDA AKCAKOCA’DA YASANAN SEL
FELAKETININ TURIZM iISLETMELERINE ETKIiLERININ
DEGERLENDIRILMESI

5.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve mekénsal acidan meydana geldigi bolgeyi olumsuz
etkileyen afetler, kaginilmaz olarak turizm faaliyetlerini de olumsuz etkilemektedir. Afetlerin
etkili oldugu bolgelerde turizm faaliyetleri kesintiye ugramakta, turizm tesisleri tahrip

olmakta ve ylizlerce insan isini kaybetmektedir.

Bu arastrmanin amaci; Akcakoca Ilgesi'nde 2019 yilinda yasanan sel felaketinin
turizmin siirdiiriilebilirligine olan etkilerini ortaya koyabilmektir. Bu etkiler ortaya
konulduktan sonra Akgakoca ilgesi igin temel bir sektdr olan turizmin bu tur afetlerden en az

etkilenmesi i¢in alinmasi gereken tedbirler belirlenmeye ¢alisilacaktir.

Arastirmanin problem ciimlesi; “2019 yilinda gergeklesen sel felaketinin Akcakoca
turizminin siirdiiriilebilirligine etkisi nedir?” seklindedir. Alt problemler ise, “Sel felaketinin
Akcakoca deniz turizmine etkisi nedir?”, “Deniz turizminin siirdiiriilebilirligini saglamak
adina neler yapilabilir?” ve “Sel felaketi turizm isletmeleri agisindan ne tiir zararlara neden

oldu?” seklindedir.
5.2. Arastirmanmin Kapsam ve Sinmirlar

Arastrmanm kapsami Akgakoca ilgesinde konaklama tesisi bulunan isletme
sahiplerini kapsamaktadir. 1 yildizli 1 adet, 2 yildizli 2 adet, 3 yildizl1 3 adet, yildizsiz isletme
olarak da 10 adet isletme sahibi, diger bir siniflandirmaya gore ise isletme belgesine sahip 6
isletme ve belediye belgesine sahip 10 isletme sahibi ve idarecileri, katilimcilari
olusturmaktadir. Arastirmanin 6rnekleminin 16 ile smirlandirilmasi, bolgedeki kamping, tatil
kdyli ve bungalovlarin sezon dig1 olmasindan dolay1 kapali olmas1 ve 56 turizm isletmesinin
2020 Mart aymdan itibaren Tiirkiye’de goriilen Covid-19 salgini1 nedeniyle kapali olmasindan
kaynaklanmaktadir. Arastirmanin siniri, toplamda 16 katilimcini bulunmasi, katilimcilara
ulagilirken maksimum ¢esitlilik 6rneklem yonteminin se¢ilmesi, katilimcilara yapilandirilmis
miilakat tekniginin uygulanmasi ve katilimcilara yoneltilen sorulara iliskin tutumlar olarak

dile getirilebilir.
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5.3. Arastirmanin Yontemi

Nitel aragtirmanin, tasarimlarina yansiyan en dnemli 6zelligi, insanlari, varliklar1 ve
olaylar1 kendi dogal ortamlarinda incelemesi dolayisiyla dogalciligidir. Birgok nicel
aragtrmada bu durumun tam tersi bir durum s6z konusudur. Nitel aragtirma, bir alan veya
yasam ortami ile temasin yogun ve/veya uzun bir zaman dilimini kapsayacak bir bigimde
strdurtulmesiyle yiiriitiilmektedir. Bu durumlar, genellikle insanlarin, gruplarin, toplumlarin
ve Orgilitlerin giindelik hayatini yansitan siradan veya normal durumlardir (Punch, 2011: 142).
Nitel arastrma desenini kareografiye, arastirmacilar1 dans¢t ve arastirmayi dansa
benzetmektedir. Bu kareografi olusturulana kadar bir arastirmacinin, tipki bir dans¢i1 gibi,
cesitli asamalardan gectikten sonra nitel arastrma deseni planini olusturmasi gerektigini
sOylemektedir (Janesick, 2004: 23). Pozitivizm, yorumlamacilik, elestirel kuram ve
postyapisalcilik gibi farkli paradigmalara/kuramsal gergevelere ait olan bu desenler, Marshall
ve Rossman’a gore (2006) bireyin yasant1 ve deneyimlerinden, toplum ve kiiltiirden ve dil ve
iletisimden beslenmektedir. Ciinkii hepsinin ortak varsayimi, insanlarin yasant1 ve
deneyimleri ile ilgili anlamlandirma yapmalaridir. Bu amagla bu ¢alismada, arastirma teknigi
olarak alan yazinda vaka calismasi, 6rnek olay ¢alismasi, 6zel durum ¢aligsmasi gibi adlar ile
anilan durum ¢alismalar1 kullanilmistir (Marshall ve Rossman, 2006: 50). Miilakatlar, bir olgu
hakkinda anketlerle edinilemeyecek derinlikteki veriye ulasilmay1 saglamaktadir (Altunisik
vd., 2010: 93).

Durum c¢aligmalari, karmasik istatistiksel analizlerle bulgularin analiz edildigi
deneysel caligmalar yerine bir kisi, olay veya kurumu derinlemesine ve boylamsal inceleyen
0zgiin ¢aligmalardir. Durum ¢aligmasini belirleyen en dnemli 6zellikler durumun veya olayin
tekilligi, sinirhiligy, i¢inde bulundugu baglamin 6nemi, farkli bilgi kaynaklarina ulasilabilirligi,
gbzlemlenebilirligi ve derinlemesine veri elde etme ve analiz edilebilirligi olarak
verilebilmektedir (Duff, 2008). Durum ¢alismasinin amaci; durumu, kisiyi veya olguyu 6zgiin
ortam igerisinde kesfetmek, ayrintili olarak betimlemek ve yorumlamaktir. Bununla birlikte
durum g¢aligmalari, giincel durumlar1 aydinlatma ve anlama amacim giitmektedir (Hays, 2004:
218). Bundan dolayi, aragtirma 2019 yilinda yasanan sel felaketinin bdlge turizminin

stirdiirtilebilirligine olan etkileri agiklamaya ve bu durumu anlagilir kilmay1 amaglamistir.

Arastirma, Akcakoca ilgesinde turizm isletmeleri sahibi ve idarecileri ile goriisme
stirecinde bulunan adaylarin konu iizerine deneyimledikleri afet ve bu afetin zararmin

ifadeleri tizerine yapilmis nitel bir ¢aligmadir. Bu amagla, calismada yapilandirilmis miilakat

65



teknigi kullanilarak katilimcilar ile yiiz ylize goriisilmiis ve her biri ortalama 180-220
dakikalik goriismeler ile saglanmistir. Goriismeler ses kayit cihazi ile kayit altina alinmig ve
sonradan desifre islemleri gerceklestirilmistir. Miilakat formunda katilimcilara calismis
oldugu turizm isletmesine dair 12 soru, sel felaketine iliskin 11 soru ve Akgakoca turizmine

ilisgkin de 7 soru yoneltilmistir. Bu dogrultuda katilimcilarin da onayi alinarak, gériisme kayit

altina alinmis ve bulgular degerlendirilmistir.

- -8

Fotograf 5.1. Akcakoca’da Katilimcilar ile Gergeklestirilen Miilakata Dair Fotograflar (19.06.2020 -
24.07.2020)

Kaynak: (Saha Calismasi Sirasinda Cekilmistir)

5.4. Arastirmanin Orneklemi

Amaca yonelik Orneklemede, Orneklemin biiylikligi bilgiler g6z Oniinde
bulundurularak belirlenmektedir. Eger amag, bilginin artrimi ise, se¢im Orneklem
birimlerinden yeni higbir bilgi elde edilemediginde son bulmaktadir. Fakat c¢aligmanin
amacini ortaya koyan olgunun makul kapsamina dayali en az da olsa bir 6rneklem biiyiikligi
belirtmeyi de ©Onermektedir (Merriam, 2015: 79). Patton’a (1987) gore, olasilik temelli
ornekleme temsiliyeti saglama yoluyla evrene gecerli genellemeler yapma konusunda énemli
yararlar saglarken amacgli 0rnekleme zengin bilgiye sahip oldugu diisiiniilen durumlarin
derinlemesine ¢alisilmasina olanak vermektedir. Bu anlamda, amagh 6rnekleme yontemleri
pek cok durumda, olgu ve olaylarin kesfedilmesinde ve agiklanmasinda yararli olmaktadir.
Calisma, sel felaketinin turizmin siirdiiriilebilirligi agisindan etkisinin ortaya konulmasini
amacladig1 i¢in, amaca yonelik Ornekleme yOntemleri tercih edilmistir. Bu Ornekleme
yontemlerinden ¢aligmaya en uygun olarak maksimum cesitlilik 6rneklemesi kullanilmistir.
Maksimum ¢esitlilik 6rneklemesinde amag, goreli olarak kii¢lik bir 6rneklemin olusturmak ve

bu Orneklemde c¢alisilan probleme taraf olabilecek bireylerin/kurumlarin ¢esitliligini
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maksimum derecede yansitmaktir. Bununla birlikte burada, genelleme yapmak i¢in bu
cesitliligi saglamak amag degildir. Tam tersine ¢esitlilik gosteren durumlar arasinda herhangi
bir ortak ya da paylasilan olgularin olup olmadigini ortaya koymak amaciyla (Yildirim ve
Simsek, 2016: 119), isletme belgeli ve belediye belgeli, farkli yildiz gruplarina sahip ve
yildizsiz olan ve hasar gormiis ve gérmemis isletmeler drneklem olarak tercih edilmistir.
Aragtirma Ornekleminde say1 belirlenirken, cevaplarin tekrara diismesi géz Oniine alinip

cevaplar tekrara disiildiigii vakit 6rneklem sayisi sinirlandirilmistir.
5.5. Arastirma Verilerinin Toplanmasi ve Analizi

Nitel arastrmada goriisme/miilakat temel veri toplama araglarindandir. Insanlarmn
gerceklige iligkin algilarina, anlamlarina, tanimlamalarina ve gergegi insa edislerine vakif
olmanim 1iyi bir yolu olarak dile getirilmektedir. Ayni zamanda baskalarin1 anlamak igin
kullanilan en giiclii yontemlerdendir. Miilakat yonteminin bir¢ok yonii bulunmakla birlikte, en
fazla kullanim alan1 bulmus olan1 yiiz yiize olarak bireysel gergeklestirilen s6z aligverisi
seklinde olanidir (Fontana ve Frey, 1994: 361). Miilakat/goriisme yontemi farkli amaglar igin
kullanilsa da esas olarak insanlarin ge¢mis, simdi ya da gelecekle ilgili tutum, goriis ve
davranislar ile ilgili bilgi almak amaciyla yapilmaktadir. Alan yazinda genellikle iki goriisme
tiirlinden s6z edilmekte ve bunlar, yapilandirilmis goriisme ve yapilandirilmamis goriisme
seklinde ifade edilmektedir. Bu ¢alismada da kullanilan yapilandirilmis gériisme, goriisiilen
katilimcilarin verdikleri bilgiler arasinda paralelligin ve farkliligin saptanmasini ve buna gore
karsilastirmalarin yapilmasini amaglamaktadir (Brannigan, 1985, 54). Bu amaca uygun olarak
veri toplama islemi gergeklestirilirken goriismeler yapilandirilmis goriisme teknigine uygun

olarak dizayn edilmistir.

Arastirmada verilerin toplanmasi islemi, 2020 yilinin Mayis ve Agustos tarihleri
arasinda katilimcilarin miisait oldugu zaman dilimleri igerisinde, yapilandirilmis sorulara
iliskin verdikleri cevaplar ve bunlarin kayit altina alinmasi ve desifre islemlerinin yapilmasi
ile gerceklestirilmistir. Yapilan miilakatlarin siiresi ortalama 180-220 dakikadir. Analiz islemi
gerceklestirilirken verilerin yogun ve zengin olmasindan kaynakli, metnin tamami
kullanilmamakta, belirli bir kisminin iizerine odaklanilmakta ve kalan kisimlarmnin ayiklama

siireci ile analiz tamamlanmaktadir.
5.6. Arastirmanin Modeli

Aragtirma, nitel veri analizine uygun olarak dizayn edilmis miilakat formlarindan elde

edilen bulgular neticesinde sekillenmistir. Veriler, Nvivo programina yiiklenmis katilimcilara
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yoneltilen sorular odak noktalar1 belirlenerek gruplara ayrilmistir. Bu ayrima gore gerekli
kodlar olusturulmus ve analiz edilebilme asamasma gelmistir. Miilakat gergeklestirilirken
turizm isletme belgesinin tiiriine gore ¢esitlilik kazanilmasi1 adina hem belediye belgeli hem
de igletme belgeli konaklama isletmeleri ile calisma gerceklestirilmis olup, analiz kisminda da
bu ayrim g6z Oniine almip, karsilagtirmanin gergeklestirilmesi adma belediye belgeli
isletmeler ile isletme belgesine sahip isletmeler karsilastirilmistir. Aragtirmanin ana temalar1

Sekil 4.1 ve 4.2°te sunulmustur.

\ Turzmin
O Siirdiirilebilirligi
Sehir Planlamasi

O Akgakoca Turizmi
Tican Kayip

Sekil 5.1. Arastirmanin Ana Temalar1 - 1

(Selin Etkileri gejin Hasarlan

isletme Belgel
|$leu':e‘er \O
el Felal

4
Turizmin
~ Algakoca Sirdarilebilirigi
S ket
/ \ \ Sehir Planlamasi
Yapilanlar
lAlinacak Onlemler

Akgakoca Turizmi

Selin Etkileri Selin Hasarlan T Jcam

Sekil 5.2. Arastirmanin Ana Temalar1 — 2
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Sekil 5.1 ve Sekil 5.2, Nvivo programindan elde edilmis olup miilakat sorularinin
gruplanmasi ve kodlama islemlerinin gergeklestirilmesinden sonra olusan belediye belgeli
isletmeler ve isletme belgeli isletmeler i¢in ana temalar1 gostermektedir. “Sel Felaketi Ile Tlgili
Sorular” baghig1 altinda olan 11 soru, “Sel Felaketi” olarak kodlanmistir. Sorularin
gruplandirilmasi sonucunda belirtilen kod altinda 5 farkli kod belirlenmistir. Sel felaketinin
isletmeler agisindan turist sayisina etkisi, turist sayisinda gergeklesen dalgalanmalarin sel
felaketi ile ilgisi ve sel felaketinin uzun siire etkisinin ne olacagi hakkindaki sorulara cevaplar
“Selin Etkileri” kodu altinda, sel felaketinin ekonomik, fiziksel etkilerinin bulunup
bulunmadigi, sel felaketine iliskin tespit tutanaginin varligi ve sel felaketinden etkilenip
etkilenmeme durumu “Selin Hasarlar1” kodu altinda, sel felaketi sonrasinda isletmelerin ticari
kayiplarinin olup olmadig1 ve varsa ticari kayiplarmin miktarlarmin ne 6lgiide oldugu durumu
“Ticari Kayip” kodu altinda islenmistir. Bu ana kod altindaki diger iki kod ise, sel felaketine
iligkin alinmasi gereken onlemler hakkinda isletmelerin verdikleri cevaplara gore sekillenen
“Alinacak Onlemler” kodu ve sel felaketi sonrasinda gerek isletmelerin gerek diger taraflarin

gergeklestirdikleri faaliyetler hakkinda “Yapilanlar” kodu olusturulmustur.

Miilakat sorularmmm diger ana bashg “Akgakoca’da Turizme Iliskin Sorular”
bashiginda olup 7 sorudan olugmaktadir. Bu bashk “Akcakoca” ismiyle kodlanmistir. Bu ana
kod altinda 3 alt kod sorularin gruplandirilmas: sonucunda elde edilmistir. Akgakoca
turizmine iligkin turizm c¢ekicilikleri, bolge turizminin sorunlari ve ¢oziimleri ve bdlge
turizminin avantaj ve dezavantajlar1 hakkinda olusturulan kod, “Ak¢akoca Turizmi” baslhigi
altinda iglenmistir. “Sehir Planlamas1” kodu altinda, sehir planlamasinin sel felaketi iizerinde
nasil bir etkiye sahip oldugu hakkinda veriler islenmistir. Bu ana kod altindaki son alt kod’da
ise, Akcgakoca’daki turizmin siirdiiriilebilir olmasi i¢in yapilmasi gerekenler ve sehir
planlamasinin turizm siirdiiriilebilirligi acgisindan yeterli olup olmadigi hakkinda veriler

islenmistir.
5.7. Arastirmanin Bulgular ve Yorumlan

Bu boliimde katilimcilardan gelen yanitlar ¢ergevesinde 2019 yilinda yasanan sel
felaketinin Akgakoca turizmi ve turizm isletmelerine etkilerine dair elde edilen bulgularin

yorumlanmas1 gergeklestirilecektir.
5.7.1. Katihmecilara Ait Tanimlayici Bilgiler
Akcakoca ilgesinde, 71 belediye belgesi ve 9 isletme belgesine sahip toplamda 80

konaklama tesisi bulunmaktadir. Bunlardan 16 tanesi ile miilakat goriigmeleri
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gerceklestirilmis ve isletmelere iliskin tanimlayict bilgiler Tablo 5.1°de detayli bir sekilde

verilmistir.

Tablo 5.1. Akcakoca ilgesi Konaklama Belge Tiiriine Gore Isletme Bilgileri

Isletmeler Oda Sayisi Yildiz Sistemi Konaklama Belge Turii
M1 43 2 Yildiz Isletme
M2 44 3 Yildiz Isletme
M3 11 Yildizsiz Belediye
M4 18 Yildizsiz Belediye
M5 5 Yildizsiz Belediye
M6 17 Yildizsiz Belediye
M7 34 2 Yildiz Isletme
M8 22 Yildizsiz Belediye
M9 14 3 Yildiz Isletme
M10 20 Yildizsiz Belediye
M11 17 Yildizsiz Belediye
M12 10 doniim arazi Yildizsiz Belediye
M13 4 Yildizsiz Belediye
M14 67 3 Yildiz Isletme
M15 30 Yildizsiz Belediye
M16 22 1 Yildiz Isletme

Isletmelere ait bilgilerin yer aldig1 Tablo 5.1.°¢ bakildiginda, turizm isletme belgesi

isletme belgeli olanlar 6 adet, belediye belgeli olanlar ise 10 adettir. Bunlarmn ise, 1’1 1

yildizli, 2’°si 2 yildizli, 3’1 3 yildizli ve 10°u yildizsiz olarak konaklama hizmeti sunmaktadir.

Isletmeler arasinda en fazla oda sayis1 67 ile M14 kodlu isletmeye, en az oda sayisi ise M13

kodlu igletmeye aittir. Ayrica, 30 ve iizeri oda sayisina sahip isletme 5 isletme bulunmakta

iken, bir isletme de oda sayis1 bulunmamakla birlikte kamp alan1 olarak kayitlara ge¢cmistir.

Tablo 5.2. Akcakoca Ilcesi’'nde 2019 Yilma Ait Isletme Verileri

Konaklama Konaklayan | Misafirlerin | Ortalama
. Doluluk o s
Isletmeler Orant suresi en uzun yabanci yas konaklama | Konaklama tcreti
aylar misafir ortalamasi suresi
M1 2 kisi 21 Euro- 180
%25 Temmuz 1% 31-60 arasi ;i'l‘aggcf o | TL, 1kisi 12 Euro -
g 100 TL
i Temmuz 000t
0 y " 0 i P
%50 Agulj‘?zsi,rfg/lul, 5% 31-60 arasi 1-3 giin 1 kisi 23-29 Euro-
200-250 TL
M3 o < 2 kisi 35 Euro-300
%50 fakat Agustos, OAED ) o . i
2019 %20 Temmuz, Eylil %%5-%10 31-60 arasi 3-4 glin TL, 1 i{llss(; %I7_Eur0
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Tablo 5.2. Tablonun Devami

Konaklama Konaklayan | Misafirlerin | Ortalama
. Doluluk Lo . .
Isletmeler Oram suresi en uzun yabanci yas konaklama | Konaklama tcreti
aylar misafir ortalamasi suresi
M4 Temmuz 2 kisi 17 Euro-150
%50-%60 Austos. E ’1..1 %2-3 31-60 arasi - TL 1 kisi 12 Euro-
gustos, kEylu 100 TL
M5 2 kisi 17 Euro-160
30% Temmuz, Agustos | Yok, ¢cok az 31-60 aras1 1-2 giin TL, 1 kisi 9 Euro-80
TL
M6 2 kisi 35 Euro-300
80% Temmuz, Agustos 10% 31-60 arasi 1-2 giin TL, 1 kisi 17 Euro-
150 TL
M7 - 2 kisi 23-29 Euro-
Agustos, ) _ | Kuisin 1, yazin _ ..
%45-50 Temmuz, Haziran, %5-%10 31-60 arast 25 en fazla 10 200-250 TL, 1 kisi
. 50 yas N 12-17 Euro-100-150
Eylil gun TL
M8 2 kisi 29 Euro-250
31-60 arasi .
%40 fakat Temmuz, § 0 ) y TL, 1 kisi 15 Euro-
2019%0 | Agustos, Eylil 2% fakazt 5/"50 13 - oLy 125 TL,
yas Alile 41 Euro-350 TL
M9 2 kisi 41 Euro-350
Temmuz, TL,
%60-70 Agustos, Haziran, %20-25 Her grup 4-7 gun 1 kisi 23 Euro-200
Eylil TL, Aile 47 Euro-
400 TL
M10 2019 %0 Temmuz, Agustos 10% 31-60 arasi 1-2 giin 2 k1§1]1-12k51_|§LEur0-
M11 2 kisi 35 Euro-300
Yazin %80, Temmuz, 0 ) b TL,
diger %20 Agustos, 10% 31-60 arasi 1-2 gn 1 kisi 17 Euro- 150
TL
M12 %40-30, Temmuz, .. .
2000 dncesi | Agustos, Haziran, - 31-60 aras1 - ékEISIr; OAI::iFg(;OIEIE:%
%60-70 Eyll '
M13 2017 %70, 2 kisi 14 Euro- 120
Temmuz, y
2018 %65, Austos. Evliil %3-5 31-60 arast 3-4 gilin TL
2019 9630-40 | EUSIOS EY 1 kisi 9 Euro-80 TL
M14 2 kisi 41 Euro-350
TL
30% Temmuz, Agustos 3% 31-60 arasi 1-3 giin 1 kisi 29 Euro-250
TL
Aile 64 Euro-550 TL
M15 2 kisi 29 Euro-250
TL
%80, Temmuz, 0 , ..
2019 %65 Agustos, Eyliil %2-5 31-60 aras1 7-10 gun 1 kisi I%I_Euro-loo
Aile 29 Euro-250 TL
M16 2017 %45, Agustos, 2 Kisi 19 Buro-160
2018 %55, | Temmuz, Eylil, 2% 31-60 arast 3-4 gin y
2019 %35 Haziran 100 TL
Aile 29 Euro-250 TL
Isletmelere ait bilgilere yonelik Tablo 5.2.°ye bakildiginda, isletmelerde

konaklayanlarin yas ortalamalari, neredeyse tiim isletmelerde ayni olup 31-60 yas arasindaki
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grubu kapsamaktadir. Sadece bir igletme tiim yas gruplarinin konakladigini bir diger isletme
de 18-25 yas araligindaki grubun konaklamalarin %50’sini karsiladigmi belirtmiglerdir.
Yabanct misafir konaklama oranlarina bakildiginda ise, genel durumun %2-10 arasinda
oldugu goriilmiistiir. Bir igletme, sorulan soruya iligkin net cevapta bulunmamis, bir isletme
ise %20-25 civarinda yabanci misafir konaklama oranina sahip oldugunu belirtmistir.
Konaklama siireleri ile ilgili en uzun aylarin siralanmasi istendiginde, verilen cevaplarin
cogunlukla Temmuz ve Agustos aylarinda oldugu goriilmiistiir. Bu aylara ilave olarak dile
getirilen diger aylar ise Eyliil ve Haziran aylaridir. Ortalama konaklama siireleri ise, 1-4 gun
arasinda degiskenlik gostermektedir. Doluluk oranlar: incelendiginde ise, ¢esitlilik olmakta ve
verilen cevaplara gore her gecen giin doluluk orani diisiis egilimi c¢erisinde oldugu
belirtilmistir. Ozellikle 2019 yilindaki sel felaketinin isletmelere iliskin olumsuz etkilerinin
gorildiigli bu veri, 2019 yilina ait doluluk oraninin diger yillara gore daha diisiik oldugunu
aciklamaktadir. Ornegin M15 kodlu isletmenin doluluk orami, diger yillar icin %80 civarinda
iken 2019 yili igin bu oran %65 olarak gerceklesmistir. Bir diger 6rnek ise M13 kodlu
isletmeye ait olup 2017’deki doluluk oram1 %70, 2019 yilindaki doluluk orani ise %30-40
civari olarak gerceklesmistir. Bu durum M3, M8, M10 ve M12 kodlu isletmeler i¢in de gegerli
olmaktadir. 2019 yilinda doluluk orani1 %0 olan igletmeler de bulunmakta olup bunlar, M10 ve
MS kodlu isletmelerdir. Goriismeler arasinda 2019 yilindaki sel felaketinin olumsuz etkisini
en fazla yasayan doluluk orani bakimindan bu iki isletme olmustur. Isletmelere iliskin
yukarida tablodaki son veri ise konaklama {icretlerine iliskin olup ayrintili olarak tabloda

gosterilmistir.

Tablo 5.3. isletmelere ait diger tamimlayict bilgileri sunmaktadir. Calisan sayilar1
olarak sabit ve sezonda farkliliklar géstermektedir. Sadece temizlik personellerinin bulundugu
isletmelerin yani swa yaz-kis ayni sayida kalan calisanlarin da bulundugu isletmeler
mevcuttur. Calisan sayilarina iliskin en 6nemli durum, sezonda c¢alisan sayisinin nerdeyse
normal donemde c¢alisan sayismnin iki katmma ¢ikiyor olusudur. Bu durum, buradaki
isletmelerin sadece yaz sezonuna iliskin daha yogun hizmet verdigi sonucunu ¢ikarmaktadir.
Isletmelerin calisanlar1 arasinda turizm egitimi almis olanlarm sayilarina bakildiginda ise,
calisan sayilarma oranla ciddi oranda yetersiz oldugu goriilmiistiir. Isletmelerin olas1 bir
olumsuz durumda zararlarmi giderici etkisi olan sigortaliliklarina bakildiginda, goriigme
gerceklestirilen 6 isletmenin sigortalarinin olmadigi, bunlardan bir tanesinin dere agzinda

isletmesi oldugu i¢in sigorta yaptwramadigi ortaya c¢ikmustir. 3 isletmenin sadece DASK
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poligesi oldugu, 4 isletmenin sadece Ozel sigorta yaptirdig, 3 isletmenin ise tiim afetlere kars1

koruma saglamak i¢in hem DASK hem de Ozel sigorta yaptirdig goriilmiistiir.

Tablo 5.3. Akgakoca ilgesi Isletme ve Calisan Bilgileri

Isletmeler Calisan Sayisi ];l;rnlj;nclilgll;:: Sigorta Durumu
M1 3 0 Yok
M2 Sabit 27, sezonda 53 5 DASK ve Ozel sigorta
M3 8 2 Yok
M4 3 1 Yok
M5 3 0 DASK
M6 - 0 Ozel sigorta
M7 Sabit 10, sezonda 17 4 Ozel sigorta
M8 8-10, sel dolayisiyla su an 4 - Yok
M9 Sabit 16, sezonda 25 Sabit 2, sezonda 9 DASK ve Ozel sigorta
M10 3 3 DASK
M11 Temizlik personeli 0 Ozel sigorta
M12 2 2 Yok
M13 2 0 Yok
M14 15-35 5-10 arast Ozel sigorta
M15 4 2 DASK
M16 6 3 DASK ve Ozel sigorta

5.7.2. Goriismelere Iliskin Kelime Bulutu

Kelime bulutlari, bir metinde kullanilan kelimelerin ne siklikla kullanildigini metin

icerisindeki kelimelerden tiimevarim yontemi ile nelere ulasilabilecegini gosteren bir

metottur. Kaynak metinde en sik kullanilan kelimelerin daha biiylik bir sekilde gorselini

vermektedir. Asagida tiim goriismelere ait kelime bulutu verilmistir.
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Sekil 5.3. Goriismelere iliskin Kelime Bulutu

Akcakoca’da turizm isletmeleriyle yapilan goriismelerde katilimcilarin daha c¢ok
“felaket, Akcakoca, sel, deniz, turizm ve 2019” kelimelerini kullandig1 goziikmektedir.
Kelime bulutundan da anlasilacag: tizerine, gériisme 2019 yilindaki sel felaketinin turizm

iizerindeki etkisini amaclayan ¢aligmaya uygunlugunu gostermektedir.
5.7.3. Akcakoca Turizmi Temasina iliskin Bulgular

Bu baglik altinda, arastirma modeli baslig1 altindaki kodlamalar neticesinde elde edilen

bulgular degerlendirilmistir.

Tablo 5.4. Turizm Cekiciliklerine Iliskin Karsilastirma

Turizmin Cekicilikleri Beﬁg’;ﬁi’f’e“ isletme Belgeli isletmeler | Turizmin Cekicilikleri
Doga 30.61 28.57 Kaltar
Kaltar 18.37 17.86 Deniz
Deniz 16.33 14.29 Doga

Selaleler 8.16 14.29 Balikeilik
Fakilli Magarasi 6.12 10.71 Tarih
Tarih 6.12 7.14 Konum
Sakin-sessizlik 6.12 3.57 Sakin-sessizlik
Konum 4.08 3.57 Kamping
Balik¢ilik 4.08 0.00 Fakilli Magarasi
Kamping 0.00 0.00 Selaleler
TOPLAM 100.00 100.00 TOPLAM
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Kodlamalar sonucunda asagida, bulgularin, belediye belgesine sahip ve isletme

belgesine sahip igletmeler seklinde karsilastirmali frekanslar1 verilmistir (Tablo 5.4).

Katilimcilara yoneltilen Akg¢akoca turizminin, turizm cekiciliklerine karsilik verdigi
cevaplar sonucunda olusan frekanslar Tablo 5.4°te verilmistir. Verilen cevaplar
dogrultusunda, turizm belgesi olarak isletme belgesine sahip ve belediye belgesine sahip
konaklama isletmeleri arasinda farkliligin oldugu goriilmektedir. Belediye belgeli sahip
isletmelerde en ¢ok kullanilan cevap, %30,61 ile “doga” olmustur. Bu cevabi %18,37 ile
“kiiltiir”, %16,33 ile “deniz” takip etmistir. Belediye belgesine sahip isletmelerin verdikleri
diger cevaplar ise sirasiyla; “selaleler”, “tarih”, “Fakilli magaras1”, “konum” ve “balik¢ilik”
olmustur. Isletme belgeli isletmelerin  verdikleri cevaplar kodlama sonucunda
gruplandirildiginda en fazla %28,57 ile “kiiltiir” cevabi goriilmektedir. Bunu sirasiyla;
%17,86 oran ile “deniz”, %14,29 oran ile “doga” ve “balik¢ilik” ve %10,71 oran ile “tarih”
takip etmistir. Bu kisimda katilimcilar tarafindan yanit olarak kodlanmamis iki cevap
bulunmakta olup bunlar “Fakilli magarasi” ve “selaleler” dir. Verilen cevaplarin genel bir
degerlendirmesi yapildiginda, Akgakoca turizminin g¢ekicilikleri olarak doga, kiiltiir ve deniz
dile getirilebilir. Bununla birlikte belediye isletmesine sahip isletmeler ile isletme belgesine

sahip konaklama isletmeleri arasinda siralama bakimindan farkliliklarin oldugunu

gorulmektedir.

Tablo 5.5. Isletmelerin Belge Tiiriine Gére Ak¢akoca Turizminin Avantajlari

Avantajlan Be'ﬁ?g;gilf]e“ Isliestll::;n]zﬂ%eh Avantajlari
Konum 23.68 26.09 Konum
Doga 18.42 13.04 Deniz
Deniz 13.16 13.04 Doga
Guvenli 10.53 13.04 Guvenli

Balikeilik 7.89 8.70 Tarihi Gegmis
Kltdr 7.89 8.70 Kdalttr
Sakin 7.89 8.70 Sakin
Tarihi Gegmis 2.63 8.70 Sahil Kenti
Sahil Kenti 2.63 0.00 Alternatif tatil olanag1
Alternatif tatil olanagi 2.63 0.00 Misafirperver
Misafirperver 2.63 0.00 Balik¢ilik
TOPLAM 100.00 100.00 TOPLAM

Belediye isletmelerinde ilk siray1 “doga” alirken, igletme belgesine sahip konaklama
isletmelerinde ilk swayr “kiltiir” almistir. Bolgede bulunan Fakilli Magarasi, Kurugdl

Kanyonu, Aktas Selalesi, Sartyayala Selalesi, Tahirli Selalesi, Ceneviz Kalesi, Akkaya Mesira
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Alani, Tarihi Ahsap Camii, Tarim Koy Aletleri Miizesi, Nazmi Kal Etnografik Miize ve
Tarihi Hamam Kalintis1 bdlgenin turistik yerlerini olusturmustur. Ayrica, deniz turizmi ile
ilgili olarak mavi bayrakli plajlarin bulunmasi turizm c¢ekiciliklerini olusturmaktadir. Bu
baglamda, bdlge turizmi ic¢in katilimcilarin vermis olduklar1 cevaplar degerlendirildiginde,

bolgenin turistik cekicilikler ile paralellik gostermektedir.

Tablo 5.5’te, goriisme formunda dile getirilen “Ak¢akoca turizminin avantajlart ve
dezavantajlari nelerdir?” sorusuna verilen cevaplardan olusturulmus avantajlar ile ilgili
kodlama sonucu ¢ikan bulgular tablo 4.5’te verilmektedir. Buna gore, her iki grup da
Akgakoca turizminin avantaji olarak ilk sirada “konum™u tercih etmislerdir. Burada
katilimcilar 6zellikle, Ak¢akoca’nin cografi olarak biiyiiksehirlere yakinligini ve ulasilabilirlik
acisindan kolayligimi dile getirmislerdir. Bu durumu M9 nolu katilimc1 “ézellikle Ankara’yva
yakinligr” seklinde ve M15 nolu katilimer “biiyiiksehirlere yakin” seklinde dile getirmiglerdir.
Burada Akg¢akoca’nin deniz turizmi ile 6n planda oldugu distiniiliirse, 6zellikle Ankara gibi
biiyliksehirlerin deniz turizmi igin bu bdlgeyi tercih etmeleri bolge turizminin gelisimi
acisindan 6nemlidir. Dolayisiyla, konum olarak yakinlik, bolge turizminin avantajlar1 olarak
dile getirilmektedir. Calisma bolgesinin konumuna bakildiginda, katilimcilarin da belirttigi
gibi, Istanbul, Ankara, Kocaeli gibi biiyiiksehirlere yakinlig1 gériilmektedir. Ozellikle deniz

turizmi i¢in Ankara’ya yakin olmasi turizm avantajini arttirmaktadir.

Her iki grubun hemfikir oldugu bir diger cevap, “doga” olmustur. Bir 6nceki tabloda
turizmin ¢ekicilikleri olarak dile getirilen doga, burada Ak¢akoca turizminin avantaji olarak
dile getirilmistir. Genel olarak turizm cekicilikleri ile avantajlar1 kodlamalarina benzer
cevaplar verilmis olup bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bunlardan biri “misafirperver” kodu
altinda dile getirilen M6 numaral katithmcmin “insanlart giizel, misafirperver” soylemi ile
MI12 numarali katilmeinin “halki misafirperver” sdylemidir. Bu baglik i¢in genel bir
degerlendirme yapacak olursak; katilimeilar, turizm avantajlar1 olarak turizm ¢ekicilikleri ile
paralel cevap verip doga, deniz, kiiltiir ve konum cevaplarinda yogunlagmislardir. Avantajlar
konusunda hem belediye belgeli isletmeler hem de isletme belgesine sahip konaklama
isletmeleri konum tercihini ilk swrada belirtmislerdir. Belediye belgeli isletmeler %23,68,
isletme belgesine sahip konaklama isletmeleri ise %26,09 ile konumu Akgakoca turizminin en
avantajli olgusu oldugunu dile getirmislerdir. Bunlara ek olarak, giivenli bir bolge olmasini,
sakin, sessiz ve balik¢iligin yapilabilecegi bir bolge olmasmi avantajlar olarak dile
getirmislerdir. Bolge turizm tarihine bakildiginda, 1980’lerden sonra turizm faaliyetlerinin

arttigr goriilmektedir. Katilimeilarin vermis olduklari cevaplar arasinda bulunan konum
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avantaji bununla drtiismektedir. Istanbul, Ankara ve Kocaeli gibi biiyiiksehirlere yakin olmast,

oOzellikle deniz turizmi i¢in konumsal avantaj saglamaktadir.

Akgakoca’da turizmin dezavantajlar1 ile ilgili tablo incelendiginde, elde edilen
bulgular dogrultusunda belediye belgesine sahip isletmelerin Ak¢akoca turizminin dezavantaji
olarak ilk sirada %27,27 oran ile “meteorolojik” kodu dile getirdikleri goriilmektedir (Tablo
5.6). Bu durumu M16 numarali katihime1 “hava sartlarimin kétii olmasi” seklinde, M10
numaral1 katilimc1 “mevsimin sikintili olmasi” seklinde, M15 numarali katilimec1 “iklimsel
dengesizlik mevcut” seklinde, yine bir diger katilimci olarak M11; “hava sartlar:” seklinde
dile getirmislerdir. Toplamda en fazla dile getirilen meteorolojik olaylar, c¢alismanin
konusunu da belirlemistir. Sezonun belirli bir donemi olmasi, tek tarafli turizm cesitliliginin
bulunmasi yasanilan meteorolojik bir olgu da turizmin dogrudan olarak etkilenmesine neden

olmaktadir.

Tablo 5.6. Isletmelerin Belge Tiiriine Gére Akcakoca Turizminin Dezavantajlar

Dezavantaj : Bgtla?géi/ie Isietige Bel(gofol)i e Dezavantaj
Isletmeler (%)
Meteorolojik 21.27 23.53 Alternatiggalzil imkan
Eglence sektorii zayif 22.73 17.65 Sezon kisa
Alternatif tatil imkan1 yok 13.64 17.65 Meteorolojik
Fiyat politikas1 kotii 9.09 11.76 Sehir i¢i ulagim
Sehir i¢i ulagim 9.09 11.76 Politik
Olimpik havuz yok 4.55 5.88 Fiyat politikas1 koti
Gevre dlzenlemesi eksik 4.55 5.88 Eglence sektorii zayif
Sezon kisa 4,55 5.88 Universite
Kulturel faaliyet eksik 4,55 0.00 Olimpik havuz yok
Politik 0.00 0.00 Gevre duzenlemesi eksik
Universite 0.00 0.00 Klturel faaliyet eksik
TOPLAM 100.00 100.00 TOPLAM

Bu gruptaki ikinci en biiyiik orana sahip dezavantajli durum ise %22,73 oranla
“eglence sektorii zay1f” kodlu cevaplardir. Burada katilimcilar, eglence sektoriiniin, bolgede
zaylf ya da eksik oldugunu, yeterli imkanlara sahip eglence sektoriiniin eksikligini; M3:
“eglence eksik”, M5: “eglence mekanlari eksik”; M8: “eglence sektorii zayif” seklinde dile
getirmislerdir. Bolge turizminin dezavantajlar1 ise, katilimcilarin cevaplarma gore, alternatif

tatil imkanlarmin bulunmamasi ve eglence sektoriiniin zay1f olmasindan kaynakhidir. Eglence
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mekanlart ile ilgili olarak, katilimcilarin vermis olduklari cevaplar incelendiginde, 6zellikle
geng niifusun ve 6grenci kesiminin bdlgede tatil imkanini1 degerlendirmemesinin nedeni
olarak goriilmektedir. Yeterli sayida bar, disko seklinde genglerin daha ¢ok tercih edecekleri
mekanlarin yoksunlugu turist sayisini etkilemekte ve dolayisiyla turizm gelirlerinin de diigiik
olmasmma sebep olmaktadir. Katilimcilar, dezavantajlar ile ilgili olarak alternatif tatil
imkanlarinin olmamasi durumunu ise, sadece deniz turizminin agirlikta oldugunu, diger
turizm ¢esitlerine 6nem verilmedigini, 2019 yilinda yasanan sel felaketi gibi sezon doneminde
gerceklesebilecek bir afet ya da kriz zamanlarinda, turizmin tamamen ya da kismen
duracagini bunun icin dncelikle yaz sezonuna iligskin alternatif tatil imkanlarinin olusturulmasi
gerektigini ve daha sonra tiim yil boyunca turist ¢ekiciligini artrmak i¢in ekoturizm, doga

turizmi gibi turizm ¢esitliliginin saglanmasi gerektigini dile getirmislerdir.

Isletme belgeli isletmelerde, “alternatif tatil yok” kodu ile “meteorolojik” kodu
arasinda ciddi bir bag oldugunu dile getirmek faydali olacaktir. Soyle ki, katilimcilarin
alternatif tatilin olmadig1 yoniindeki sdylemleri meteorolojik olaylar nedeniyle, deniz
turizminin olmadig1 déonemlerde, aslinda sezonun Glii gegtigi, bundan dolay1 alternatif tatil
imkanlarmin olusturulmas: gereklililigi seklindedir. Bu durum, M13 numarali katilimcinin
“deniz olmadiginda yapilacak alternatif yok” seklindeki ifadesinden ¢ikarilabilmektedir.
Bununla birlikte, ayn1 durum isletme belgesine sahip konaklama isletmeleri icin de gegerli
olmaktadir. Bu gruptaki katilimcilarin biliyiik cogunlugu, dezavantaj olarak “alternatif tatil
imkani yok” koduna iliskin cevaplamalarda bulunmuslardir. Ayrica, sadece deniz turizmi
odakli oldugu icin “meteorolojik” olaylar ile birlikte “sezonun kisa” oldugu da dile
getirilmistir.

Burada dikkat edilmesi gereken bir diger cevaplama ise, “liniversite” kodu altindaki
cevaplardir. Bolgede turizm otelcilik okulunun bulunmasma karsin aktif bir sekilde
calismadigt M9 numaral katihmeinin “turizm otelcilik okulunun yeterince aktif olmamasi”
seklindeki ifadesinden ¢ikarilmaktadwr. Katilimcilar, aslinda bélgenin turizm avantajlari
arasinda sayilmasi gereken Akcakoca Turizm ve Otelcilik Meslek Yiiksek Okulu’nu,
Akgakoca turizminin dezavantajlar1 arasinda swralamiglardir. Oldukea ilging bir veri olarak;
iiniversitenin, bolge turizm isletmeleri ile ilgili bir ¢aligma yapmadigini, okulda okuyan
ogrencilerin dahi bdlge turizmine dair bilgi ve yeterliliklerinin bulunmadigini, Akgakoca

turizminin canlandirilmasi hususunda faaliyetlerinin eksik oldugunu dile getirmislerdir.

Bir diger Onemli husus ise “politik” kodu ile, siyasi istikrarsizlik yiiziinden

yatirmmlarin da diizenli bir sekilde gerceklesmedigi yoniindedir. Bu durum M7 numarali
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katilime1 tarafindan “siyasi mecranin turizme yansimasi, herhangi bir birim yok” seklinde

dile getirilebilir.

Tablo 5.7°de verilen kodlar, goriisme formundaki “Ak¢akoca turizminin sorunlari

nelerdir?” sorusuna verilmis cevaplardan olusturulmustur. Belediye belgesine sahip
isletmelerde verilen cevaplar homojene yakin dagilirken bu durum isletme belgesine sahip
konaklama isletmeleri i¢cin ayni degildir. Burada “yonetim” kodu ile “politik” kod birbiri ile
iligkili olan kodlardir. Genel olarak bakildiginda, politik sorunlarin olmasindan kastin siyasi
istikrarsizligin olmasi, yakin donemde se¢imlerin hem yaz donemi hem de siklikla yapilmasi,
ilce belediyesinin farkli partiler tarafindan yonetilmesi politik istikrarsizlik olarak dile
getirilmis ve bunun sonucunda turizm faaliyetlerinin aksadigi belirtilmistir. Siyasi
istikrarsizliktan dolayi, yOonetimin idare gorevini yerine getirememesi ve bundan dolay:

yatirimlar1 gergeklestirememesi dile getirilmistir.

Tablo 5.7. Isletmelerin Belge Tiiriine Gére Ak¢akoca Turizminin Sorunlar1

Sorunlar Be'g:gfﬂgi?e“ Isletme Belgeli isletmeler Sorunlar
Alternatif 15.63 30.77 Yonetim
Politik 15.63 30.77 Politik
Yonetim 15.63 15.38 Alternatif

Fiyatlandirma 12.50 7.69 Universite
Sehir i¢i ulasim 9.38 7.69 Sehir i¢i ulagim
Sezon kisa 9.38 7.69 Tanitim
Meteorolojik 6.25 0.00 Meteorolojik
Tamtim 6.25 0.00 Sezon kisa
Universite 6.25 0.00 Insan Davramislari
Insan Davramislar 3.13 0.00 Fiyatlandirma
TOPLAM 100.00 100.00 TOPLAM

Bu durum M7 numaral katilimer “siyasi istikrarsizliktan dolayr yeterince yatirim
gergeklestirilmiyor”, M16 ve M14 numarali katilimcilarin “siyasi istikrarsizlik var, yonetim
ifadelerdir.

i3}

eksikligi  bulunmakta”  seklinde Ayrica mevcut turizm potansiyelinin
degerlendirilemedigi, yonetimsel anlamda koordinasyon bozuklugu bulundugu, M9 numarali
katilimeinin “yénetim, pazarlama ve turizm envanteri yok, neyimiz oldugunu bilmiyoruz”
seklindeki ifadelerinden de ¢ikarilmaktadir. YOnetimsel anlamda gerek yerel yénetimlerin
gerekse turizm taraflarnmm Akgakoca turizmi ile yeterince ilgilenmedikleri, turizmin

cesitliligini arttrma noktasinda faaliyetlerde bulunmadiklarini, turizm envanterlerinin
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bulunmamasimdan dolayr buna iliskin politikalarin da uygulanmadigini belirtmislerdir. idari

anlamda turizme yonelik sorunlarin olmasi bdlgenin sehir planlamasini da etkilemistir.

Belediye belgesine sahip isletmeler i¢in dile getirilecek diger sorunlar ise, “alternatif”
ve “fiyatlandirma” kodlaridir. Yine dezavantajlarda oldugu gibi farkli alternatiflerin
olusturulamamas1 sorun olarak belirtilmistir. Bununla birlikte fiyatlandirmalar noktasinda da
sorunlarm oldugu M8 numarali katilmecinin “‘fiyatlandirmalarda istikrarsizlik mevcut”, M10
numarali katilmecinin = “fiyatlandirma  politikas:  kétii” ve MI12 numarali katilimcinin

“fivatlandirmalar kotii” seklindeki ifadeleri ile dile getirilmistir.

Hem sorunlar hem de dezavantajlar kisminda katilimcilarin belirtmis olduklar1 bir
diger madde ulasim konusunda yasanilan problemlerdir. Bu problemi, “eglence bélgesi olan
ilcemizde ¢ok fazla denetim yapilmakta, yapilan kontrollerde ceza verilmeyecek durumlarda
da ceza kesiliyor” ve “bazi baglanti yollarimin ¢ok bakimsiz ve tehlikeli olmasi” seklinde

ifadeler kullanilmastir.

Bu baglhik altindaki son grup ise, Akgakoca turizminin sorunlarma iliskin verilen
¢Oziim Onerilerinden olusmaktadir. Coziim Onerilerine iliskin katilimcilarin  bliyiik bir
cogunlugu cevap vermemekte ya da “bunlarin idarenin yapmasi gereken seyler oldugunu” dile
getirmektedir. Verilen cevaplara gore, ¢oziim Onerileri olarak reklam ve tanitimlarin
gerceklestirilmesi gerekliligini, “tamtimlar gerceklestirilmeli, vatandaglar bilgilendirilmeli,
reklam yapilmalr” seklinde dile getirilmis olup bunun ise ‘“konferanslar yolu ile
gerceklestirilebilecegini” ifade etmislerdir. Deniz turizmine yoOnelik olarak “dalgakiran
yvapiulmali, riizgarli dalgakiranlar olmall ve bolge ¢cok riizgarli ve dalgali, bu yiizden oncelikle
dalgakiranlar yapilmalr” seklindeki ifadeler ile ¢6zliim Onerilerinde bulunulmustur. Bunlarin
disinda alternatif tatil imkanlar1 olarak “doga yiiriiyiisleri, trekking alanlari agiimall,
alternatifler yaratilmal, eglence, kiiltiir, turnuva, festival, konferans ve kongreler olmali ve

cocuklu aileler i¢cin eglence mekanlari olmalr” seklinde ¢oziim Onerileri sunulmustur.
5.7.4. Sehir Planlamasi Temasina Iliskin Bulgular

Arastirmada, “sehir planlamasi” olarak  kodlanan kisimda  katilimeilarin
Akcakoca’daki sehir planlamasmin sel felaketi arasindaki iliskiye dair cevaplar1 yer
almaktadir (Tablo 4.8). Goriisme formunda katilimcilara yonelik “Sehir planlamasinin sel
felaketi iizerinde nasil bir etkisi olmustur? Ac¢iklar misimiz?” seklinde yoneltilen sorudan
kodlama yontemi ile bolgedeki sehir planlamasinin Akcakoca’da yasanan sel felaketi

Uzerindeki etkisi agiklanmaya ¢aligilmustir.
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Tablo 5.8. isletmelerin Belge Tiiriine Gore Sehir Planlamasi-Sel Felaketi Etkisi

Belediye Belgeli isletmeler | Isletme Belgeli Isletmeler
Etkisi var 90.00 100.00
Etkisi yok 10.00 0.00
TOPLAM 100.00 100.00

Tablo 5.8 incelendiginde, katilimcilarin Akgakoca sehir planlamasmin yasanan sel
felaketi iliskisi agiklanmaktadir. Isletme belgesine sahip konaklama isletmelerinin tamami bu
etkinin oldugu goriisiinde iken belediye belgesine sahip isletmelerin %90°1 bu goriiste
olduklarimi dile getirmislerdir. Buna karsin, %10’luk bir kisim etkisinin olmadigmi dile
getirmistir. Fakat, onlar i¢inde verilen cevaplar incelendiginde bunun sinirli bir goriis oldugu
dile getirilebilir. M5 kodlu katilimc1 bu durumu “dogal bir sey oldugu igin gergeklesti, sehir
planlamaswin etkisi olmadi” seklinde ifade ederek aslinda sel felaketinin dogal bir afet

oldugunu ifade etmek istemistir.

Etkilerin ne derece gergeklestigi ile ilgili olarak agiklamalara bakildiginda, “aritma
tesisinin molozlarinin dereye birakilmasi, findik temizlemede ¢alilarin dereye atilmasi dereyi
tikadi ve sel oldu, plansiz yapilan oteller ki seridinin dogru kullanilmamas: sel felaketinin
etkisini arttirdi, dere yataklari moloz ve pislikle dolu, her yeri imara actilar, barajlar yanlys
yerlere yapildr” seklinde agiklamalar oldugu goriilmektedir. Plansiz yapilasmanin dere
yataklari lizerindeki yapilasmani arttirilmasinin turizme etkisi hakkinda ise, “selin yasandig
yerde 4 tane otel vardi bunlar da dere yataginda. Derenin denize suyunu birakacagi yerde.
Boyle bir planlama olursa tabi ki felaket olur ve sehirde dere kenarlarindaki evler zarar
gordii” seklinde ifadeler ile agiklanabilir. Bununla ilgili olarak belediye yetkilisi ile yapilan
goriisme sonucunda, dere yataklarma imar izinlerinin daha oOnceki belediye yetkilileri
tarafindan verildigi, dere yataklarma isletmelerin kuruldugu, dolayisiyla, kendi ozel

miilklerine kars1 belediye olarak bir yaptirimlarinin olmadigi belirtmistir.

Genel bir degerlendirme yapacak olursak; sehir planlamasmin sel felaketinin siddetini
arttirdigl, dere yataklarmin findik ve agaclar ile dolduruldugu igin iyi c¢aligmadigi,
tikanikliklarin meydana geldigi bu yiizden de sel felaketinin siddetinin agir oldugu dile
getirilebilir. Bununla birlikte, dere yataklarma yapilan konaklama igletmeleri ve evlerin daha
fazla zarar gordiigli, bu durumun plansizliktan kaynaklandigi dile getirilmistir. Bir
katiimciin “plansizlik sel felaketinin siddetini arttirdr ve zarari iki katina ¢ikardi” ifadesi

aslinda bu durumu Ozetler niteliktedir. Katilimcilarin belirttiklerine gore, sel felaketi
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sonrasinda miisterilerinden oldukg¢a fazla telefonlar alinmig ve bdlgenin genel durumu ile
alakal1 bilgiler istenmis. Sularin ¢amurlu akmasi sonucunda, denize dahi girilmemesi durumu
ile kars1 karsiya kaldiklarmi, elektriklerin kesilmesi ve sularin ¢amurlu akmasi sonucunda
hayatlarmi iddme ettirmede zorluk g¢ektiklerini belirten katilimeilar, bu durumdan dolay1 gelen
turist sayisinda da ciddi azalmalarin meydana geldigini belirtmislerdir. Bu agidan sel, direkt

Akgakoca’ya gelen turist sayisini olumsuz bir sekilde etkilemistir.
5.7.5. Turizmin Siirdiiriilebilirligi Temasina liskin Bulgular

Turizmin stirdiiriilebilirligi temas1 altinda, goriigme formunda katilimcilara yoneltilen
“Ak¢akoca’daki  turizmin  siirdiiriilebilir  olmast i¢in neler yapilabilir?” sorusu ve
“Ak¢akoca’min sehir planlamasimin turizm siirdiiriilebilirligi acisindan yeterli buluyor
musunuz? Neler yapiulabilir?” seklindeki sorusuna verilen cevaplarin kodlanmasi
islenmektedir (Tablo 5.9). Buna iliskin yorumlayici cevaplar ise betimsel analiz ile

aktarilmaya caligilmistir.

Tablo 5.9. Isletmelerin Belge Tiiriine Gore Sehir Planlamasi-Turizm Siirdiiriilebilirligi Iliskisi

Beliesglengilge“ Isletme Belgeli Isletmeler
Yeterli 11.11 16.66
Yeterli degil 88.88 83.33
TOPLAM 100.00 100.00

Tablo 5.9.da, Akgakoca’da yapilan sehir planlamasmin turizmin siirdiirtilebilirligi
acisindan yeterli olup olmadigmma dair bilgiler verilmektedir. Katilimcilarm biiylik bir
cogunlugu, sehir planlamasinin Akcakoca turizminin siirdiiriilebilirligine etkisi oldugunu dile
getirmistir. Bu durum, belediye belgesine sahip isletmeler ile isletme belgesine sahip

konaklama isletmeleri arasinda da benzerlik gostermektedir.

Sorunun devaminda turizmin siirdiiriilebilirligini saglamak admna neler yapilabilir
seklindeki ¢6ziim Onerilerine dair cevaplara bakildiginda, M3 kodlu katilimci “reklam ve
tamtim, kiiltiirel etkinlikler arttirilmali”, M4 kodlu katilmc1 “alternatifler yaratiimali,
bunlar, eglence, kongre, konferans, turnuva, festivaller yapilmali. Ulasim faaliyetleri
arttirdmali”, M6 kodlu katilimc1 “sahil kismi gelistirilmeli” seklinde ifadeler belirtmistir.
Ayrica bolgenin daha Onceden “kalabalik, eglenceli ve islek bir bolge oldugu, turizmin
stirdiiriilebilirliginin arttirilmasi icin ise alternatif saglanmali, bu alana istihdam yaratiimali,

bolgesel tamitimlar yapimali, kongre konferanslar buralarda olmali” seklinde ¢06zim
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onerileri bulunmaktadir. Katilimcilarin ¢6ziim onerilerine dair goriislerine devam edildiginde
ise, “tiniversite ile ortak ¢alismalarin yapimasi gerektigi, deniz turizminin yayginligindan
otiirii dalga kiranlar yapilmaswin gerektigi ve ayrica liman-iskelenin baska bir yere
tasinmast gerektigi, alternatif turizm kaynaklarimin artirilmasi gerektigi, bu duruma érnek
olarak balik¢ilik turizminin  gelistirilmesi, doga turizminin gelistirilmesi, kongre ve
konferanslarin yapilmasi gerektigi bunun icinde kongre merkezlerinin yapilmasi” gerektigi
dile getirilmistir.

Sehir planlamasinin turizmin siirdiiriilebilirligi etkisine bakildiginda ise, “ingaat igin
yeni bolgelerinin agilmast ve bunlarin plansiz yapilanmast siirdiiriilebilirligin oniine gegtigi
dere, dag, tepe, vadi her taraf konut yapiimaya baslandi. Cok yiiksek katli binalar var. Dere

vataklarina kurulan isletme ve yerlesmelerin bulunuyor ” seklinde ifadeler goriilmektedir.

Bunun i¢in dere yataklarina yapilan otellerin “iyilestirmeye gidilmesi gerektigi, imar
planlamasuin turizm bakimindan yapilmasi gerektigi, turizm hizmetinin saglanilmasi igin
belli basli mekanlara ihtiya¢ oldugu, bunlarin ise planlama dahilinde stirdiiriilebilirligin

saglanilmasi i¢in ayricaliklarin ve mekanlarin hesaplanilmas:” gerektigi dile getirilmistir.

Bu bolim i¢in genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, Akcakoca turizminin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasinda, sehir planlamasinin eksik oldugu, yeterli goriilmedigi, bu
konuya iliskin c¢esitli diizenlemelerin yapilmas1 gerektigi, turizm siirdiiriilebilirliginin
arttirilmasi konusunda alternatiflerin olusturulmasi ve envanterlerin ¢ikarilmasi gerektigi dile

getirilebilir.
5.7.6. Selin Etkileri Temasina iliskin Bulgular

Bu tema, goriisme formundaki “Sel felaketi ile ilgili sorular” bashg altinda yer alan
ve sel felaketinden isletmelerin etkilenip etkilenmedigi, sel felaketinin Akgakoca’ya gelen
turist sayisini etkileyip etkilemedigi, bunun nedenini ve sel felaketinin Akgakoca turizm
sektoriine uzun siire etkide bulunup bulunmayacagina iliskin verilen cevaplar dogrultusunda
olusturulmustur. Katilimeilarin verdikleri cevaplarin hepsi ayni oldugu i¢in burada tablo
olusturulmamis, ilgili konu ile alakali olarak dile getirdikleri agiklamalar betimsel olarak

analiz edilmistir.

Yoneltilen sorular dogrultusunda  katilimecilarm  tamami  sel  felaketinden
etkilendiklerini dile getirmislerdir. Tiim katilimcilar turist sayisindaki diislisiin “gerekgesi
olarak tamamen sel” felaketini belirtmislerdir. 2019 yilinda yasanilan sel felaketinin

Akcakoca’ya gelen turist sayisina etkilerine bakildiginda ise, katilimcilarin “felefonlar
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aldiklarimi” bu telefonlarda “denize giriliyor mu diye” sorduklarim, “sularin 1 aya yakin
camurlu aktigini, elektriklerin dahi kesildigini ve rezervasyon igin iptallerin oldugunu, ayrica
burada deniz odakli bir turizm oldugu icin turistlerin, gelmesi icin neden olan denizin pis,
sularin  bulanik, sularmm ¢amurlu aktgi, temizligin bulunmadigi buna Karsiik denize
girilmemesi i¢in anonslawn yapildigi, ayrica bunlara ilaveten sel felaketinin etkisi ile hizmet
verecek igletmelerin bulunmadigr” dile getirilmistir. M7 nolu katilimcinin isletme verilerine
bakildiginda 2019 yilinin Agustos ayinda toplam geceleme suresi 1373’iken, 2018 yilinda

toplam geceleme siiresi 1847 oldugu goriilmiistiir.

Katilimeilar, sel felaketi ile 2019 yilina dair Akgakoca’ya gelen turist sayisindaki
diisiise neden olarak sosyal medya ve haberlerin de etkisin oldugunu diisiinmektedir. Gelen
turist sayisindaki diisiisiin  gerekgesi olarak  “gerekcesi medya” seklindeki ifadeler
bulunmaktadir. Sel felaketinin etkisi, sularin ¢amurlu aktig1 “haberlerde ve sosyal aglarda
duyuldugunu bundan dolay: da etkisinin ¢ok ciddi oldugunu” dile getirilmistir. Sel ile ilgili
“haberlerin yapilmast sonucunda KOtU bir intiba birakildigi bundan dolayr da yapilan

haberlerin maddi etkisinin fazlasiyla” katilimcilar: etkiledigi dile getirilmistir.

Sel felaketinin etkisinin uzun siiriip stirmeyecegi hakkinda katilimcilarin ¢ogu,
etkisinin uzun siirmeyecegi yoniindedir. Bu konuda katilimcilar, “iklimsel degisimin mevcut
ve gecici, savas degilse, uzun stireli olmayacagini, son 5 yildir turizmin hi¢ tadinin
olmadigini, bir yil darbe, bir yil siyasi problem se¢im, bir yil sel, bir yil hastalik” gibi sorunlar
ile bogustuklarini, aslinda “her yil ayri bir felaket yasadiklarinin ve her yiul bir sorun diger
sorunun dzerini ortiyor” oldugunu, bundan dolay1 da “birinin digerinin yerini aldigini, her
felaketin bir digerini unutturdugunu” belirtmislerdir. Uzun siirmemesinin gerekgeleri olarak
ayrica sel felaketinin “unutulur oldugunu, denizin pisligini dalgalarin attigini, bundan dolay:
da bolgenin turizm agisindan 6 ayda toparlanacagini” belirtmislerdir. Bununla birlikte o
sezon icin sel felaketinin etkisinin “iyi yapilacak reklam ve tamtim ile iistesinden

gelinebilecegini” belirtmislerdir.

Genel olarak bu tema altindaki cevaplara bakildiginda, selin Akcakoca’ya gelen turist
sayisina dogrudan etkide bulundugu, bu etkinin bazen denizin kirlenmesi, sularin ¢amurlu
akmas1 seklindeki etkisinin oldugu fakat bazen de bu olaylarm haber ve sosyal aglarda
yaymlanarak bolge imajm1 zedelediginden dolayi, misafirlerin gelme noktasinda
tereddiitlerinin olustugunu, katilimcilarin zaten yillardir baska baska sorunlar ile miicadele
ettikleri, her yil baska bir sorun ile karsilagtiklarini, bunun kimi zaman dogal afet seklinde

gerceklestigi, kimi zaman ise politik siire¢lerden kaynakli oldugu ya da ekonomik kriz nedeni
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ile gerceklestigi dile getirilmistir. Ozet olarak, 2019 yilinda yasanan sel felaketi Akcakoca
turizmini ciddi oranda etkilemis, fakat katilimcilarin her yil yasadiklari g¢esitli problemler
ylzinden bu duruma ister istemez alisik olduklar1 ve sel felaketinin uzun siireli etkide

bulunmayacagini belirtmislerdir.
5.7.7. Selin Hasarlar1 Temasina iliskin Bulgular

Selin hasarlar1 temas: altinda, goriisme formunda dile getirilen sel felaketinden
kaynakli hasarin olusup olugsmadigi, olustu ise bu hasarm derecesi ve bu hasarin ¢esidinin
hangi yonde oldugu hususlarinda cevaplamalardan olusan bulgular yer almaktadir (Tablo

5.10).

Tablo 5.10. isletmelerin Belge Tiiriine Gore Sel Felaketinin Hasar Durumu

Belediye Belgeli isletmeler | isletme Belgeli Isletmeler

Ekonomik 70.00 66.66
Ekonomik-fiziksel 30.00 33.33

TOPLAM 100.00 100.00
Agir 85.71 75.00

Orta 14.28 25.00

TOPLAM 100.00 100.00
Tutanak var 18.18 0.00

Tutanak yok 81.81 100.00

TOPLAM 100.00 100.00

Tabloda, katilimcilarin sel felaketinden hasar alma durumlarinm olup olmadigi,
olduysa ne derece oldugu bununla ilgili olarak tespit tutanagmin bulunup bulunmadigina
iligkin bilgiler bulunmaktadir. Oncelikle belirtilmesi gerekir ki, katilmecilarin hepsi sel
felaketinden etkilenmistir. Buna iliskin hasarlar ise kimisinde sadece ekonomik, kimisinde ise
hem ekonomik hem de fiziksel olarak gerceklesmistir. Belediye belgesine sahip konaklama
isletmelerinin % 70’1 sadece ekonomik olarak etkilenmislerdir. Geri kalan kismi ise hem
ekonomik olarak hem de fiziksel olarak etkilenmislerdir. Bu konuda “bodrum katlari ile giris
katin tamamimin su aldig\, ozel esyalar ve isletme esyalarimin kullanilmaz hale geldigi,
ekonomik olarak ise en yogun zamanlarin hep bos gectigi ve islerin azaldigini” dile
getirmiglerdir. Isletme belgesine sahip konaklama isletmelerinin ise % 66.66’s1 sel
felaketinden sadece ekonomik olarak etkilendiklerini, % 33.33’liniin ise hem ekonomik hem
de fiziksel olarak etkilendikleri dile getirilmistir. Katiimcilar, “ekonomik olarak

etkilendiklerini, rezervasyonlarmmin iptal oldugunu, ciro kayiplarmmin fazlasiyla oldugunu”
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belirtmiglerdir. Ayrica, “10 giinde bir kumsalin temizlenmesi gerektigini bundan dolay: da sel

felaketinin yarattigi kosullarin ekonomiyi olumsuz etkiledigi” belirtilmistir.

Gergeklesen sel felaketi sonrasinda isletmelerin hasar alip alinmadigini soran soruya
iliskin verilen cevaplara bakildiginda ise, belediye belgeli isletmelerin % 85.71’inin agir
derecede hasarlarmin bulundugu, % 14.28’lerinin ise, orta derecede hasarlarmin oldugunu
belirtmislerdir. isletme belgesine sahip konaklama isletmelerine bakildiginda ise, % 75’inin
hasarlarmin agir derecede olduklarini, buna kargin % 25’inin hasar derecesinin orta derecede
gerceklestigini ifade etmislerdir. Katilimeilarin daha ¢ok ekonomik olarak hasar aldiklar1 gz
online alinirsa, hasar derecelerine dair belirtmis olduklar1 ifadelerin de bu kapsamda

degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmelidir.

Hasar durumlarmi belirten katilimcilara yoneltilen bir diger soru kapsaminda verilen
cevaplar incelendiginde, genel olarak hasar tespit tutanaklarinin bulunmadigi belirtilmistir.
Belediye isletme belgesine sahip konaklama igletmelerinin 60 tespit tutanagi bulunmamakta,
12’inde ise tutanak bulunmaktadir. Isletme belgesine sahip konaklama isletmelerinde ise bu
durum tamamaiyla tespit tutanaginin olmadigi yoniindedir. Tutanak tutulmayanlarin verdikleri
cevaplar incelendiginde “belediyenin tutmadigi fakat katilimcilarin tuttugu, fiziksel hasar
olmadigi igin tespit tutanagimin da tutulmadigi, kimilerinde ise AFAD’in tuttugu ya da
kendilerinin tuttugu dile getirilmis, tutulanlar arasinda 1,5 milyonluk hasar tespit tutanaginin

bulundugunu” dile getirenler de bulunmaktadir.
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Fotograf 5.2. Katilimcilara Ait Kesin Hasar Tespit Raporu
Kaynak: (Diizce Valiligi I1 Afet ve Acil durum Miidiirliigii)
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Fotograf 5.2, Diizce Valiligi 11 Afet ve Acil durum Miidiirliigii’niin hasar tespit
tutanag1 bulunmaktadir. Tutanak {izerinde, isimlerin ve sahsi bilgilerin iizerleri goriinmeyecek
sekilde kapatilmistir. Aragtirmadaki katilimcilara ait olan tutanaga gore, M3, M8 ve M12 ye
ait hasar tespitleri bulunmaktadir. Buna gore, M3 nolu katilimciya yapilan hasar tespitinde
bodrum ve zemin katta su baskini, tuvaletler ve kafeteryada su baskini ve havuz bodrum su
baskini seklindeki ifadeler kullanilmistir. M8 kodlu katilimcmin hasar tespitinde, otel
binasinin bodrum ve zemin katlarinda su baskini, restoranin temel alt1 bosalmis diigiin salonu
duvar ve kolonlar1 yikilmis havuza araglar diigmiis tabani ve duvarlari zararlar gérmiis
seklinde ifade edilmistir. M12 kodlu katilimciya yapilan hasar tespitinde ise, sosyal tesise,

diigiin salonuna ve depo alanina su baskini gergeklesmis seklindedir. Bununla ilgili gorseller

Fotograf 5.3’te verilmistir.

Fotograf 5.3. Hasara iliskin Fotograflar-1
Kaynak: (AFAD)

Fotograf 5.3’de, hasar tespit tutanaginda belirtilen zemin katin ve diigiin salonunun su

baskini yasadigmi gostermektedir. Tiim malzemelerin su icerisinde oldugu goriilmektedir.
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Ayrica sel felaketi sonrasinda 6zel araglarin sel sulari ile ¢amur igerisinde oldugu ve

kullanilamaz hale geldigi goriilmektedir.

Fotograf 5.4. Hasara iliskin Fotograflar-2

Kaynak: (Parla Beach ve Dutdibi Isletmeleri)

89



Yukaridaki fotograflarda, selin etkisi goriilmektedir. Kumsal alani, otopark alanini ve
zemini ne derece etkiledigi fotograflardan agik¢a goriilmektedir. Isletmenin sahil diizenlemesi
tamamen ortadan kalkmis ve yikilmalar meydana gelmistir. Son fotograflarda ise, diigiin
salonunun i¢indeki hasar gosterilmistir. Zemine su baskinlarmin vermis oldugu hasar ve tiim

esyalarin kullanilamaz hale geldigi fotograflarda agik¢a goriilmektedir (Fotograf 5.4).

Fotograf 5.5. Hasara iliskin Fotograflar-3 (Melen Agz1)
Kaynak: (AFAD)

Fotograf 5.5, sel sularinin ¢evreye verdigi zararlar ve ekiplerin sel sonrasi ¢aligmalari
goriilmektedir. Sel sonrasi aga¢ koklerinin yerinden ¢iktigi, dere yataklarinin bozuldugu

goriilmekte ve is makineleri ile dere yataklarinin 1slah ¢alismalar1 gergeklestirilmektedir.

Genel bir degerlendirme yapacak olursak; sel felaketine iliskin katilimeilarin
genelinde fiziksel olarak zararin isletmelerine olmadigina daha ¢ok ekonomik olarak
etkilendikleri tespit edilmistir. Fiziksel olarak zarar goren 4 bulyuk otel isletmesininse (Parla
Beach Otel, Dutdibi Camping, Tuana Butik Otel ve Yesilvadi) ciddi bir hasar aldigi bitiin
esyalarmin selde kaybettikleri Parla Beach otelin 3 milyonluk, Tuana Butik otelin 400 bin tl,
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Dutdibi Camping ise 250 bin tl bir kaybmimn oldugu kaydedilmistir. Fakat ekonomik olarak
etkilenen igletmelerin fiziksel bir zarar1 olmamasi sebebiyle hasar tespit tutanaklari

bulunmadig1 gorilmiistiir.
5.7.8. Ticari Kayip Temasina iliskin Bulgular

Ticari kayip temasi, goriisme formunda “Sel Felaketi sonrasi ticari bir gelir kaybiniz
oldu mu? Oldu ise ortalama ylzde kag bir ciro kaybiniz soz konusudur?” seklindeki soruya
iliskin verilen cevaplardan olusmaktadir. Katilimcilarin hepsi, sel felaketinden sonra ticari
kayiplarinmn oldugunu belirtmistir. Bundan dolayi, kodlamalara iliskin bilgilerin hepsi ayni
oldugundan burada tablo olusturulmamistir. Katilimcilarin ticari kayiplarmin ne biiyiikliikte

olduguna karsin vermis olduklar1 cevaplara gore ise asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 5.11. isletmelerin Ticari Kayip Miktari

Belediye Belgeli isletmeler | isletme Belgeli Isletmeler
M3 400 bin TL %60-70 arasi ciro kaybi1 M1
M4 %50 net ciro kaybi %50 ciro kayb1 M2
M5 %80 ciro kayb1 %60 ciro kayb1 M7
M6 Kardan %70 kayip %50’den fazla ciro kaybi M9
M8 3 milyon TL Sezonu bitirdi M14
M10 %70 kar kaybi 150 bin TL M16
M11 %70 kar kaybi
M12 150 bin TL
M13 %80 ciro kaybi
M15 70-80 bin TL

Sel felaketinden otiirii isletmelerin kayiplarma bakildiginda genel olarak %350’nin
istiinde bir kayip oldugu goriilmektedir. M9 kodlu katilime1r “% 50°den fazla ciro
kayip’larinm oldugunu neredeyse hi¢ is yapmadiklarini, bununla birlikte M4 kodlu katilimct
“neredeyse hi¢ is yapmadik” larmi, M8 kodlu katilime1 ise “40 diigiiniin iptal’edildigini,
bundan kaynakl ticari kayiplarinin oldugunu, M12 kodlu katilimc1 “25 diigiinden 20 ’sinin
iptal oldu” gunu belirtmislerdir. Ayrica katilimcilardan M13 kodlu katilimcinin “Biz buranin
verlisiyiz. 1980°lerden beri bu isi yapiyoruz fakat bu kadar dar bogaza girdigimizi
bilmiyorum” seklindeki ifadesi durumun ciddiyetinin anlasilmasina katkida bulunacagi
belirtilebilir. Gerek ciro olarak gerekse kardan kayip ya da miktar olarak belirtilenler ve
onceki bagliklar altinda ifade edilen selin hasarlar1 ve selin etkileri temalar1 diisitiniildiiglinde,

2019 yilinda yasanilan sel felaketinin bdlge turizmine etkisi tartigmasizdir. Konuya ilisgkin M7
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numarali katilimeinin hazirladig1 aylara gore turist sayisi verisi, selin gerceklestigi aydaki

ticari kayb1 ortaya koymaktadir (Tablo 5.12).

Tablo 5.12. M7 nolu Katilimciya Ait Isletme Verileri

veo| oA TeRis | cecereme| Yt | AY | TGimis | cECELEME
2017 Ekim 345 589 2019 Ocak 184 253
2017 Kasim 242 367 2019 Subat 188 260
2017 Aralik 256 490 2019 Mart 278 392
2018 Ocak 241 413 2019 Nisan 403 568
2018 Subat 236 336 2019 Mayis 261 367
2018 Mart 326 453 2019 Haziran 632 1063
2018 Nisan 547 740 2019 Temmuz 651 1211
2018 Mayis 318 452 2019 Agustos 667 1373
2018 Haziran 415 730 2019 Eylul 350 568
2018 Temmuz 787 1630 2019 Ekim 366 481
2018 Agustos 789 1847 2019 Kasim 306 471
2018 Eylil 486 987 2019 Aralik 276 425
2018 Ekim 379 774 2020 Ocak 275 426
2018 Kasim 235 576 2020 Subat 279 400
2018 Aralik 195 322 2020 Mart 206 307
2020 Nisan 9 17

Isletme verilerine bakildigmnda, 2018 Temmuz ayinda 787 giris ve 1630 konaklama
gerceklesmis goziikmektedir. Agustos ayinda 789 giris ve 1847 konaklama mevcuttur. Eyliil
ay1 i¢inse, 486 giris ve 987 konaklama gosterilmektedir. Ayn1 donem 2019°daki verilere
bakildiginda, Temmuz ay1 i¢in, 651 giris ve 1211 konaklama, Agustos ay1 i¢in, 667 giris ve
1373 konaklama ve Eyliil ay1 i¢in, 350 giris ve 568 konaklama gergeklesmistir. 2019 ve 2018
yillarina ait Temmuz-Eylul aylar1 arasindaki farkin gerekgesi olarak sel felaketinin

belirtilmesi isletme verilerine bakilarak da dile getirilebilir.
5.7.9. Alinacak Onlemler Temasina iliskin Bulgular

Alinacak onlemler temasini, goriisme formunda katilimcilara yoneltilen “Sizce boyle
bir felaket i¢in alinacak onlemler nelerdir?” sorusuna iligkin verilen cevaplar olusturmaktadir.
Bu temada genel olarak belediye isletme belgesine sahip konaklama isletmeleri ile isletme
belgesine sahip konaklama isletmeleri arasinda sdylem birligi oldugu goriilmektedir. Genel
manada katilimcilar, “Dere yataklarimin etrafina tesislerin kuruldugunu, bunlarin yanlis

oldugunu, vatandasin bilin¢lendirilmesi gerektigini, gecim kaynagi findik olanlarn, findik ve
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diger tiim pislikleri derelerin ve kopriilerin agizlarim tikadiklarini, dere yatagina molozlarin
dokiildiigii, bundan dolayr derelerin tikandigi, dere yataklarmin yon degistirilmesinin
vasaklanmasi gerektigini agaglarin kesilmemesi gerektigini, dere yataklarimin para kazanmak
icin imara a¢uldigi” hatta bundan dolay1 “sigorta sirketlerinin sigorta yapmadigi, dere yatagt
islahlarimin  genisletmesi gerektigini, sellerin engellenmesi igin Yyiksek koprilerin, insa
edilmesi gerektigi, bu islemlerin DSI tarafindan gerceklestirilmesi gerektigini, baraj giris
vataklarmmin iyi planlanmast gerektigi ayrica mevcut kot farkinin ve egimin hesaplanmasit”
gerektigi dile getirilmistir. Bu islemlerin ashinda “hazirlik asamasinda sehir planlamasinin
dogru bir sekilde gerceklestirilmesi gerektigi, gecen 3 siyasi dénem boyunca buraya yatirimin
yvapimamasi, zamanla yapilan yanlslarin simdiyi etkiledigini” de ifadelere eklenmistir. Sel
felaketinin Ozellikle ¢evreye yaptigi zarart ve dolayli olarak turizm isletmelerine vermis
oldugu zararin minimum seviyeye indirmek adina yapilmasi gerekenler ve afet dncesinde
gerceklestirilmesi elzem olan faaliyetlerin neler oldugunu katilimcilar, Oncelikle, dere
yataklar1 etrafina insa edilen ve daha Onceleri imar verilmis olan turizm isletmelerinin

kaldirilmasi, sehir planlarinin yeniden diizenlemesi gerektigi seklinde belirtmislerdir.
5.7.10. Yapilanlar Temasina iliskin Bulgular

Bu tema altinda goériisme formunda yer alan “Sel felaketinden sonra turizmin
canlanmasi icin cesitli girisimleriniz oldu mu? Isletme olarak siz bir kampanya vb. yaptiniz
mi? Yaptiysaniz bunlar nelerdir?” sorusuna cevaplar islenmistir. Katilimcilarin vermis
olduklar1 cevaplar incelendiginde, turizmin canlanmasi adina genelde birbirine yakin cevaplar
verilmis olup “Hayde Ak¢akoca’ya kampanyasmmin yapildigi, fakat bu kampanyanin

2

beklenilen oranda etkili olmadigi” ifade edilmistir. Bazi katilimcilarmm bu kampanyadan

haberlerinin olmadig1 ve bundan dolay1 “hi¢bir sey yapilmad:” cevabini verdigi goriilmiistiir.

“Hayde Akcakoca’ya” kampanyasi, Kiiltiir ve Turizm Bakan yardimcisi, Diizce Valisi,
Diizce milletvekillerinin yani sira yerel politikacilarin katilimi ile tanitilmigtir. Yasanan sel
felaketi iizerine, bdlge turizminin canlanmasi i¢in turizm Platformu olusturulmus ve siyasi ve
is adamlarmin katilimlar1 ile organizasyon gerceklestirilmistir. Buradaki amag, sel felaketi ile
turizmde yasanan kayiplarin giderilmesin tamitim ve reklam yOntemi ile gidermeye

caligmaktir.
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Fotograf 5.6. Sel Felaketinden Sonra Yapilan Organizasyondan Bir Goriintii

Kaynak: (akcakocapostasi.com)

Katilimcilarin isletme olarak yaptiklarmim belirtilmesi {izerine, katilimcilar; “bizim
hasarimiz ¢ok oldugu i¢in kampanya yapamadik, biz bir sey yapamadik, boyle bir girisimde
bulunamadik” seklinde cevaplar vermislerdir. Bunun gerekgesi olarak ise, “sel/ tiim sezonu
kapatti, toparlanmaya bagsladik, sezon kapandi, hasarlarimiz ¢ok oldu” cevaplar
aktarilmustir. Isletme olarak kendi baslarma yapilan kampanyalar olarak ise, ‘“fiyat
politikasinda degisim yapildigi”, indirimli kampanyanin yapildigi ve %50 fiyat indiriminin”
yapildigi, ayrica isletme olarak alman diigiin organizasyonlarmin “Eylil sonuna
ertelediklerini, 5 giin iizerinde yapilacak kalimlarda indirim” yapildigini belirtmislerdir.
Genel manada bu tema incelendiginde, isletme olarak sadece fiyat indiriminde bulunduklarini,
yapilan “Hayde Akcakoca’ya” kampanyasinin ise etkisinin olmadigmi, dolayisiyla sezonun
tam ortasinda gerceklesen sel felaketinin bdlge turizmi i¢in sezonun kapanmasina neden
oldugu dile getirilmistir. Katilimecilarm biiyiikk ¢ogunlugu, siyasi iradenin de katilimi ile
gerceklestirilen “Hayde Akgakoca’ya” kampanyasi disinda bir sey yapilmadigini ve bunun ise
etkisinin sadece % 10 oldugunu belirtmislerdir. Bunlarin disinda zaten maddi hasar ve ticari
kayiplar1 bulunan isletmelerin bir kampanya yapmaya durumlar1 olmamis ve biiyiik ¢cogunluk,
kampanya gergeklestirememistir. Kimi isletmeler, indirim ve fiyat diizenlemeleri gibi
politikalar giiderek kampanyalar gerceklestirmislerdir. Katilimeilar, felaket sonrasinda

turizmin canlandirilmasina yonelik bir etkinligin olmadigini belirtmelerine karsin, bdlgedeki
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yasamsal alani yeniden eskiye dondiirmek icin ve hasarlarin giderilmesine yonelik devletin

katkilar1 oldugu aciktir.

Sel felaketi sonrasinda AFAD raporu dogrultusunda yapilanlara bakildiginda ise,

yiriitiilen ¢caligmalar sonucunda AFAD olarak

6.500.000 TL 6denek gonderilmis,

Toplam 262 vatandasi saglik muayenesinden gegirilmis,

964 vatandasa psikososyal destek hizmeti sunulmus,

Baz1 bolgelerde elektrik kesintilerini gidermek amaciyla 21 jeneratdr tesis
edilmis,

29 arag ve 35 personel ile kapanan yollar agilmaya ¢alisilmais,

Sel ve su baskinlarindan dolay1 etkilenen vatandaslardan 86°s1 8 giin boyunca
Arsal Anadolu Lisesi’nde misafir edilmis,

12 giin boyunca 26.830 kisilik sicak yemek ve 6078 adet gida kolisi dagitilmas,
Zarar tespiti konusunda 525 noktada hane isyeri ziyareti gergeklestirilmis ve
bunun sonucunda 35.496.195 TL zarar tespitinde bulunulmus,

AFAD tarafindan, agir-yikik derecede hasar goren 47 aileye 292.000 TL hasar
goren konutlar i¢in verilmis, diger zarar goren 85 aileye de 175.500 TL acil
yardim 6demesi gerceklestirilmis,

Diizce Valiligi arama kurtarma ¢aligmalarinin saglikli bir sekilde ytirutilmesi
icin gerekli ihtiyaglara 588.017,36 TL harcama yapmus, afetzedelere 467.500
TL de yardimda bulunmus,

i1 Ozel idaresi tarafindan 01.08.2019 tarihinde 5.000.000 TL &denek tahsis
edilmis, Akcakoca ve Cumayeri Sosyal Yardimlasma ve Dayanigma Vakfi 352
aileye 912.850 TL yardimda bulunmus,

Akgakoca ve Cumayeri Kaymakamliklar1 tarafindan tarim zararlarmin
giderilmesi i¢in Acil Destek Gideri olarak 5.000.000 TL 6denek gonderilmistir
(Ek-1 AFAD Hasar Degerlendirme Raporu).

AFAD’m ekip ve ekipmanlara iliskin raporuna bakildiginda, toplamda 741 personel,

cesitli kurumlardan sel felaketinin kayiplarini gidermek ve normale doniis i¢in calismis

oldugu goriilmektedir (Tablo 5.13).
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Tablo 5.13. AFAD Raporuna Gore Ekip ve Ekipman

i1 Adr Personel Arac

Duzce AFAD 10 2 arag, 1 8x8 amfibik arag, 2
bot

Sakarya AFAD 12 5 arag

Kocaeli AFAD 5 1 arag, 1 kopek

Samsun AFAD 7 2 arag, 1 kopek

Bursa AFAD 11 2 arag

Zonguldak AFAD 2 1 arag, 1 8x8 amfibik ara¢

Bolu AFAD 2 1 arag, 1 8x8 amfibik ara¢

Hava Kuvvetleri Komutanligi - 1 helikopter

11 Saglik Miidiirliigii 15 3 ambulans

Tarim ve Orman 11 Miidiirliigii 43 16

Aile Calisma ve sosyal Hizmetler 11|29 6

Midiirligii

Elektrik Dagitim A.S. 66 30 arag, 21 jenerator

Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii 10 5

Defterdarlik 12 -

Tiirk Telekom Miidirligi 3 2 arag, 1 mobil baz istasyonu

Sahil Giivenlik Komutanlig 7 -

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi 5 1

Tuzla Belediyesi 5 1

Ankara Biiyiiksehir Belediyesi 3 1

Konya Biiyiiksehir Belediyesi 8 1

Karayollar1 Genel Midiirliigi 35 -

Orman Isletme Miidiirligii 4 3 is makinesi

Belediye 23 18 is makinesi

11 Ozel Idaresi 121 98 is makinesi

Jandarma Komutanligi 73 17 arag, 2 bot, 8 kdpek, 1
helikopter

Emniyet Genel Mudiirligii 10 1 arag, 1 helikopter

Itfaiye (Diizce) 8 1 arag

DSI 78 28 is makinesi

Tiirk Kizilay 42 14

Soyal Yardimlagma ve Dayanigsma Vakfi 5 2 arag

STK’lar (DAKE, IHH, ANDA, AFGD) 87 31 arag, 3 bot, 1 kdpek

TOPLAM 741

Kaynak: (AFAD, 2019b)

Belediye yetkilisi ile yapilan goriismede ise, yetkili kisi, sel sonrast yapilanlar ile ilgili
olarak her gin giinde 3-4 kez selden zarar goren aileleri ve isletmeleri gezdiklerini, su ve
temel gida ihtiyaclar1 igin dagitimlarda bulunduklarmi, temizlik malzemeleri igin destekte
bulunduklarmi dile getirmistir. Fakat, bunlarin turizmi canlandirmak adina degil de bolgenin
normale donmesi i¢in yapilanlar oldugu disiiniiliirse, turizme katkis1 dolayli olacaktr.

Bolgede hayatin normal hale getirilip, genel sikintilarin ¢oziime ulasmasi ile bir diizene
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gecilmesi saglanacaktir. Bu durumun sonucunda turizm faaliyetlerine yonelik ¢caligmalar daha

etkili ve rahat bir sekilde gerceklesecektir.
5.7.11. Goriismelere iliskin Kiimeleme (Cluster) Analizi

Cok degiskenli istatistik yontemi olan Kiimeleme Analizi, bir gozlemler setini
bilinmeyen grup veya kiimelerin belirli bir sayisina bir gruptaki tim gdzlemler birbirine
benzer iken farkli gruplardaki gozlemler birbirinden farkli olacak sekilde ayirmayi
hedeflemektedir (Oz vd., 2009). Kiimeleme analizi diyagramlari, benzerlik ve farkliliklarin
kolayca goriilmesini saglayarak veri kaynagi veya node’larin grafiksel bir gosterimini saglar.
Kiimeleme analizi diyagramlarindaki birbirine yakin goriinen kaynaklar veya node’lar, uzakta
olanlardan daha benzerdir (Konan ve Yilmaz, 2019: 81). Kiimeleme analizinin amaci, belirli
kodlar dahilinde gruplanmamis verileri benzerliklerine gore smiflandirmak ve arastirmaciya
uygun olarak kisa, Ozet bilgiler sunmaktir (Tathdil, 2002: 329). Goriismelere iliskin
kiimeleme analizi, 6zellikle kodlar arasindaki karsilastirmali analizlerden sonra verilmistir.
Buradaki amag, aslinda daha 6nce betimsel analiz olarak verilen sonucun kiimeleme analizi
sonucu ile Ortlistiigiinii gostermektir. Bununla birlikte, analizde daire kiimeleme analizi
seklinde c¢izgi ¢izmek i¢in kullanilan benzerlik endeksi degerleri i¢in alt smir olarak 0.7
almmistir. Asagidaki sekil goriismelerde verilen cevaplardan olusturulmus kodlardan

olusmaktadir.
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Sekil 5.4. Kiimeleme Analizi

Sekil 5.4 daire kiimeleme analizi incelendiginde, biitiin kodlarin dairenin cevresinde
noktalar olarak temsil edildigi, kodlar arasindaki benzerlik, ¢esitli kalinlik ve renkteki baglant1
cizgileriyle gosterilmektedir. Benzerlik, mavi cizgilerle gosterilmekte olup daha kalin ¢izgiler
daha fazla benzerligi ifade etmektedirler. Buradan hareketle yukaridaki sekil incelendiginde,

bazi kodlar arasinda benzerlik bulunmustur. Ozellikle, sel felaketi ve selin etkileri kodlar ile
turist sayisina nedeni arasindaki iligski dikkat cekmektedir. Yukarida betimsel analiz olarak

ifade edilen sel felaketinden sonra Akgakoca’ya gelen turist sayismin distiigii soylemi,
yukaridaki sekil ile daha agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
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6. SONUC VE TARTISMA

Ani baskin ve hizli bir sekilde gergeklesen ve sonucunda can ve mal kaybina neden
olan olgulara afet denilmektedir. Kendi icerisinde gruplara ayrilan afetler; dogal, beseri,
teknolojik afetlerde ifade edilmektedir. Afetler, sonuglar1 itibariyle degerlendirildiklerinde,
can ve mal kaybina yol agmasimin yaninda uzun siireli etkilerinin de oldugu unutulmamalidir.
Gergeklesen bolgenin, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik boyutlarinda ciddi degisikliklere neden
olabilmektedir. Bu durum, yasamsal alanlarin, is faaliyetlerinin, ihtiyaglar gibi insan odakli
olaylarin ve durumlarin etkilenmesine neden olmaktadir. 1999 depreminden sonra, insaat
alanlarinin ve bina yapiminin, arazi kullanimmin degisimleri oldugu gibi, insan ihtiyaclarinda
ve tiiketimlerinde de afet sonrasi degisimler meydana gelmistir. Bu durum, afet bolgesi i¢in
daha da fazla islemektedir. Afetler, yasamsal alanda degisikliklere gidilmesine neden
olduklar1 gibi, ekonomik ac¢idan da hasar, maddi kayip ve ticari kayip seklinde sonuglar
dogurmaktadir. Akgakoca ilgesinde yapilan gozlem, saha ¢aligmasi, milakatlar sonucunda
2019 yilinda gergeklesen sel felaketinin turizmi olumsuz etkilediginin yani sira eger onlem
alinmazsa bundan sonra meydana gelebilecek sel felaketlerinin bolgedeki turizmin
stirdiiriilebilirligini 6nemli Olcude etkileyecegi s6z konusudur. Bu aksakliklarin sadece
Akcakoca ilgesi igin degil birgok turizm bolgesi i¢in de genel bir kanmi olabilecegi tespit
edilmistir.

Bu calismada da incelendigi tlizere 2019 yilinda Akgakoca’da yasanan sel felaketi
sonrasinda can ve mal kayiplar1 yasanmis, iktisadi faaliyet anlaminda durma noktasina
gelinmis, yasam olumsuz yonde etkilenmistir. Meteoroloji Genel Miidiirligii’ niin 1959-2019
yillar1 arasindaki ortalama verilerine gore, Ak¢akoca’da ortalama yagish giin sayis1t Temmuz
ay1 i¢in 6.3 giin, aylik ortalama yagis miktar1 ise yine Temmuz ayi i¢in 44.3 mm. olmustur.
Belirtilen tarihler arasinda giinliik toplam en yiiksek yagisin alindig1 zaman ise 14.07.1965
yil1 olarak tespit edilmis ve yagis miktar1 118 mm. olarak kayitlara ge¢mistir. 17 Temmuz
Carsamba aksamindan itibaren 18 Temmuz Persembe sabahina kadar ¢ok siddetli bir sekilde
yagan yagista ise 24 saat igerisinde Akcakoca’daki yagis miktart 75.1 mm.’dir. Yagislar
sonucunda olusan hasarlara bakildiginda ise, AFAD’1n hazirlamis oldugu rapor gercevesinde
4 cocuk, 2 kadin ve 1 erkek olmak iizere toplamda 7 kisinin kayip oldugu anlasilmis ve
sonraki gilinlerde cansiz bedenlerine ulagilmigtir. Ayni raporda, agir hasarli olarak 90 konut,
18 ticarethane, 25 ahir; afete maruz bolge sinirlari icerisinde kalan 32 konut, 1 ticarethane, 4
ahir; dere yatag icerisinde oldugu tespit edilen ve DSI tarafindan etiit calismalarinmn devam

ettigi 19 konut bulunmaktadir. Toplam hasar tespit tutanagina gore 141 konut, 19 ticarethane

99



ve 29 ahir hasar gormiistiir. Afet sonucunda, bdlgede Akgakoca, Cumayeri ve Golkaya ilge
merkezleri ile 37 kdy ve mahallede elektrik kesintileri meydana gelmis, ulasim hizmetleri 10
farkli noktada kesintiye ugramis, igme suyu hatlar1 tahrip olmus ve igme suyuna ulagim
kesilmistir. Bununla birlikte, 3793 c¢ift¢i ve 10967 dekar tarimsal alanda 49.710.000 TL’lik
tarimsal iirlin, tarim tesisi ve aleti ile hayvanin yagislardan etkilendigi tespit edilmistir. Tiim
bu hasar tespitlerine bakildiginda, bu denli yasamsal alanlar1 etkileyen bir afetin iktisadi

alanlar1 da etkilemesi ka¢gmilmaz olmustur.

Afetlerin ekonomik olarak etkileri diistiniildiigiinde, bolgenin iktisadi yapisini bastan
asagiya degistirme giiciine sahip oldugu dile getirilebilir ve bu etki, kisa, orta ve uzun vadede
kendini gosterebilir. Bolgenin iktisadi anlamda gelir kaynaklar1 doga ile etkilesim halinde
olduklar1 igin yasanilan afetlerin etkisi dogrudan olmaktadir. Bu agidan turizm sektorii, gerek
yakin bolge gerekse uzak bolge durumunda olsa bile afet gibi bir kriz aninda dogrudan olarak
etkilenebilecek ve etkisi uzun siire kalabilecek iktisadi faaliyet koludur. Oncelikle yapilan
gbzlem, saha ¢aligmasi, mulakatlar sonucunda sel felaketi ile ilgili su sonuglar elde edilmistir:
Sel felaketinin yazili basinda ve toplumda 2 sebebi olabilecegi ifade edilmis; ilkinin 2007 de
yapimi baslatilan ve 2016 yilinda bitirilmesi planlanan fakat yasanan problemler nedeniyle en
iyl ihtimalle 2023 te tamamlanmasi planlanan Melen baraji insaatinda yanlis malzeme ve
yontemler sonucunda barajda olusan c¢atlaklar sonucunda suyun tasiyamayacagi diistiniilerek
acilan kapaklar olabilecegi, iKincisinin ise bolgedeki tarimsal atiklarin findik ¢6p ve agag
kesikliklerinin dere yataklarma atilmasi sonucu deren yataginin bunu kaldiramadigi ve
taskinin meydana geldigine yoneliktir. Taskinin sebepleri tam olarak netlesmemisken

turizmin siirdiirtilebilirligi iizerine etkilerinin net oldugu tespit edilmistir.

Yasanan sel felaketi sonucunda turizmin siirdiiriilebilirligini etkileyen 5 ana madde

tespit edilmistir;

e Yasanan sel felaketinde en biiyliik hasar1 alan dort tesisin dere yataginda
kuruldugu tespit edilmistir. Suyun giris ve ¢ikis noktalarinda dere yataginin en
cok aktif oldugu yerlerde tesis yapimina izin verilmemesi gerektigi

e Dere yatagi ¢cevresinde planli bir yerlesme olmasi gerektigi

o Ogzellikle turizm bdlgeleri igin dere yataklarmin siirekli olarak belediye, gerekli
kurum ve kuruluslar tarafindan temizlik bakimindan kontrol edilmesi gerektigi

e Sel felaketine yol acabilecek durumlara yonelik planlama yapilmasi ve bu

anlamda halkin bilinglendirilmesi gerektigi

100



e Bolgede gerceklesebilecek afetlere yonelik acil planlama ve stratejilerin

belirlenmesi gerektigi tespit edilmistir.

Calismanin amaci, problem ciimlesi ve alt problem climleleri diisiiniildiigiinde,

aragtirma sonucunda elde edilen bulgular ise su sekilde maddeler halinde 6zetlenebilir;

e 2019 yilinda Akgakoca’da yasanan sel felaketi bolge turizmini dogrudan
olumsuz etkilemistir.

e Yasanilan sel felaketinin bdlge konaklama isletmelerine ciro kaybi, turist
sayisinda diistiklik gibi maddi anlamda hasarinin yaninda bdlgenin haberler ve
sosyal medya araciligiyla kot tanitilmasi, olumsuz bir izlenim birakmistir.

e Konaklama isletmelerinin turist sayisindaki diisiis ve ciro kayiplarmin
gerekcesinin sel oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

e Bolgedeki sehir planlamasmin yetersiz oldugu ve bunun sel felaketinin

olusturmus oldugu hasar1 arttirdig1 goriilmiistiir.

Genel olarak c¢alismadan elde edilen bulgular dogrultusunda, bdlgenin turizm
cekicilikleri ve turizm avantajlar1 deniz, doga, konum ve kiiltiir olmustur. Bélgedeki turizm
sorunlarinin alternatif turizm etkinliklerinin ve yerlerinin bulunmamasi goz Oniine
alindiginda, 2019 yilinda yasanan sel felaketinin bir benzeri tekrar edildiginde yine bolge
turizmi ciddi ekonomik ve fiziksel zarara ugrayacaktir. 2019’daki felaketin etkisinin tiim
sezonu etkiledigi ve katilimcilarin belirttigi lizere her yil bir sorun ile karsilasilmasi
gerceklestigi siirece, bdlge turizminin siirdiiriilebilirligi konusunda soru isaretleri olacaktir.
Sel felaketinin ciddi boyutlarda hasar vermesinin nedeni olarak dile getirilen imar planlar1 ve
sehir planlamasimin eksikligi konusu, son yasanilan Giresun-Dereli’deki sel felaketi i¢in de
dile getirilmektedir. Uzmanlarin goriislerine gore, bolgede goriilen yagislarin mevsim
normalleri seviyesinde oldugu, yagislarin felakete doniismesinin nedeninin ise, dere
yataklarinin kenarlarina insa edilen yapilar oldugu, dere islah faaliyetlerinin eksik yapildigi,
HES ve baraj projeleri i¢in agaglarin kesilerek heyelan riskini arttirdigi, imar affi yolu ile
kagak yapilasmanin Oniiniin acildigt ve sonucunda da yagislarin hasara yol agtig1

belirtilmistir.

Caligma siiresinde yapilan miilakatlarda sadece bolgede yasanan sel felaketinin etkileri
degil, bolgenin genel turizm problemleri de ortaya ¢ikmistir. Yapilan calisma neticesinde
Akcakoca bolgesinde turizmin strdirilememesinin nedenleri ve mevcut turizm potansiyelinin

degerlendirilememesi ve bununda bdlgeye olumsuz etkileri tespit edilmistir. Bolge tarim,
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turizm, kiiltiir bakimindan ¢ok 6nemli bir potansiyele sahip olmasina ragmen etkili ve aktif bir

sekilde kullanilamamaktadir. Ancak;

e Sehir planlamalarmin yeniden dizayn edilmesi,

e Alternatif tatil ve turizm imkanlarmnimn olusturulmasi,

e Turizm ¢esitliliginin olusturulmasi,

e Bolgenin tanitiminin yapilmast,

e Dere yataklar1 1slah calismalarinin gergeklestirilmesi,

e Turizm bolgelerine ulasimin kolaylastirilmasi ve sikliklarinin artirilmas: gibi

onlemler, mevcut sorunun oniine gegilebilmek igin kritik ¢oztmlerdir.

Bunlarin gergeklesmesi sonucunda, bdlge turizminin daha da canlanacagi kuskusuz
gercektir. Katilimeilarm belirtmis oldugu politik ve yonetimsel sorunlarin olmasi politika
uygulayicilarmin sorumlulugundadir. Bunun i¢in, yukarida belirtilen ¢oziim Onerilerinin
gerceklestirilmesi ve politik bir istikrarin saglanmasmim bolge turizmine katkisinin yiiksek

olacagi belirtilmelidir.

Oneri olarak dile getirilebilecek bir diger husus ise, bolgede yer alan turizm ve
otelcilik meslek yiiksekokulunun, bdlge turizminin canliligmi saglamadaki eksikliklerinin
giderilmesidir. Ozellikle katilimcilarin da dile getirdikleri gibi, Universite-yerel yonetim-
turizm isletmelerinin koordinasyonlu c¢alismasi gerekmektedir. Turizm isletmelerine Oneri
olarak ise, calisanlarin statii ve egitimlerine bakildiginda turizm egitimi almamis kisilerin
cogunlukta oldugu goriilmektedir. Bolge turizminin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi igin
bolgede bulunan turizm ve otelcilik meslek yiiksekokulu Ogrencilerinden daha fazla
istihdamda bulunulmasi gerekmektedir. Bolgede bulunan iiniversitenin bdlgenin turizm
faaliyetlerine ve tanitimina yonelik ¢aligmalar yapmasi bir diger yardimei ¢oztiimdiir. Bolgede
bulunan taglarm tas boyamacilig1 acicindan 6nemli bir deger oldugu tespit edilmistir. Bolgede
bulunan tarihi pazarin daha etkili bir sekilde tanitimi, ekim aymda biri¢ turnuvalarmin aktif
bir sekilde daha biiyiikk planlamalar ile yapilmasi, cografi konumu geregi tur ziyaretlerinin
gerceklestirilmesine olanak saglanilmasi ve yapilacak kongre, organizasyon ve festivaller
bdlgenin turizm siirdiiriilebilirligine 6nemli katki saglayacaktir. Bunlar bolgenin aktif bir
turizm igin gerekli ve elzem sartlarindandir. Bunlarm disinda, alan yazindaki 6zellikle ulusal
literatirde, afet-turizm iliskisini inceleyen ¢aligmalarin az sayida oldugu goriilmektedir. Elde
edilen bulgularin karsilastirilip analizinin daha net olabilmesi igin afet-turizm iligkisini

inceleyen ¢aligmalarin arttirilmas: gerekmektedir.
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Yapilan ¢aliyma sonucunda sadece Akcakoca bolgesi i¢in degil, herhangi bolge de

yaganabilecek sel afeti Oncesi hangi ¢alismalarin, analizlerin yapilmali ve sonrasinda nasil bir

yol izlenmeli sorularina da cevap saglamistir. Bu bulgularin turizmin siirdiiriilebilirliligin

saglanmasi i¢in elzem durumlar oldugu yapilan arastirma sonucunda goriilmiistiir. Bunlar;

© N o g &~ w DN e

Tehlike ve Risk analizi yapmak

Altyapinin elden gegirilmesi

Imar planlamasina yonelik diizenlemeler

Yap1 stokunun elden geg¢irilmesi

Islah caligmalar1 yapilmasi

Cevre degerlendirme analazi yapmak

Ekonomik 6ngorii yonelik ¢alismalarda bulunmak

Zarar azaltma ¢alismas1 yapmaktir.
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EK-1: AFAD HASAR DEGERLENDIRME RAPORU

T.C.

AF AD® iCISLERI BAKANLIGI

Diizce il Afet ve Acil Durum Miidiirliigii
(Afet ve Acil Durum Yodnetim Merkezi)

Tarih : 17.09.2019 — 10.00
Konu : Diizce Seli ve Kayip Olay:
BIiLGI NOTU

Diizce ili genelinde 17 Temmuz 2019 tarihinde baslayan yagislar nedeniyle Ak¢akoca, GOlyaka ve Cumayeri ilgeleri
ile bagh koylerde sel, su baskini ve heyelanlar meydana gelmistir. 18 Temmuz 2019 tarihinde aksam saatlerinde Ak¢akoca ilcesi
Esmahamm Kéyiinden 7 Kisinin (4 ¢ocuk, 2 kadin ve 1 erkek) kayip oldugu anlasilmis ve baslatilan arama ¢aliymalari sonucunda 29
Temmuz 2019 tarihi itibariyle kayip vatandaslarimizin cansiz bedenine ulagilmstir. Halihazirda iyilestirme ¢calismalarina devam

edilmektedir.

Diizce ili genelinde 17.07.2019 tarihinde baslayan yagislar nedeniyle Akcakoca, Golyaka ve Cumayeri ilceleri ile bagh
koylerde sel, su baskim ve heyelanlar meydana gelmistir. Yiiriitiillen ¢alismalar cercevesinde Genelkurmay Baskanhgi. Emniyet
Genel Miidiirliigii ve Jandarma Genel Komutanhgindan toplam 6 adet helikopter ile Sakarya ve Zonguldak iL. AFAD ile Jandarma
Arama Kurtarma ve Emniyet Genel Miidiirliigiiniin insansiz kesif ucagi basta olmak iizere arama kurtarma ekipleri ile STK'lar

bolgeye sevk edilmistir.

Yurutiilen cahsmalar cergevesinde, 18 Temmuz 2019 aksam saatlerinde (16:30) Akcakoca ilcesi Esmahanim kéyiinden 7 kisinin (4
¢ocuk, 2 kadin ve 1 erkek) kayip oldugu anlasilmis ve ivedilikle arama ¢aliymalarina baslanarak: 19 Temmuz 2019 tarihinde saat 13:00
siralarinda 1 vatandasimizin (Fatma TONGEL), 21 Temmuz 2019 tarihinde 11.30 siralarinda baska bir vatandasimizin (Cengiz
TONGEL), 22 Temmuz 2019 15.00 siralarinda bir ¢ocugun (Sanem KAPLAN) ve 23 Temmuz 2019 tarihinde saat 10:45 sularinda
bir kadin (Nilgiin KAPLAN) ve bir ¢cocugun (Funda KAPLAN), 28 Temmuz 2019 tarihinde saat 14.50 siralarinda bir ¢ocugun
(ilayda Sinem KAPLAN) ve 29 Temmuz 2019 tarihinde saat 10:00 siralarinda bir ¢cocugun (Kagan TONGEL) cansiz bedenine ulasilarak

12 gin boyunca toplam 2515 personel 673 arag ve 94 arama kopegi ile devam eden arama ¢aliymalar sonuglandirilmistir.

Yiiriitiilen calismalar kapsaminda Baskanhgimizca 6.500.000 TL 6denek gonderilmistir. Yasanan sel afetinin Diizce ili
genelinde Genel Hayata Etkili oldugu degerlendirilerek 23 Temmuz 2019 tarihinde 107744 sayih Genel Hayata Etkililik

olam alinmustir.

Halihazirda sel, su baskin' ve heyelanlarin meydana geldigi bolgelerde afet sonrasi iyilestirme ¢alismalarina devam edilmektedir.
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Yiriitillen caligmalar ¢gergevesinde;

e Cumayeri ve Akgakoca ilgelerin bagli kdylerden ilk 24 saat icerisinde 6 helikopterle 69 inig-kalkis
gerceklestirilerek toplam 262 vatandagimiz mahsur kaldiklart yerlerden kurtarilarak giivenli alanlara

sevk edilmistir.

e Toplam 262 vatandasimiz saglik muayenesinden gec¢irilmis olup 964 vatandasimiza psikososyal destek
hizmeti sunulmugtur. Saglik Hizmetleri ¢ergevesinde 15 personel ve 3 ambulans ile hizmetlerin sunumu

gergeklestirilmistir. Psikososyal Destek Hizmetleri. 29 personel katilimi ile gergeklestirilmistir.

e Bolgede; Akgakoca. Cumayeri ve Gdlyaka ilce merkezleri ile 37 kdy ve mahallede elektrik kesintileri
meydana gelmistir. Enerji Hizmet Grubu tarafindan yiiriitilen bakim onarim c¢aligmalarina 66 personel
ve 30 ara¢ kKatilim saglamistir. ihtiyaglar ¢ercevesinde 21 jenerator gonderilmistir. Halihazirda bélgede enerji
sorunu bulunmamakta olup zarar géren evlerin elektrik hatlarinin bakim onarim galigmalar1 rutin olarak devam

etmektedir.

e  Ulagim hizmetleri 10 farkli noktada kesintiye ugramig ve Karayollar1 Bolge Midiirliigi tarafindan yiritilen
calismalara 35 personel ile katilim saglanmis olup tiim yollar ulasima agilmistir. Halihazirda, il Ozel idaresi
tarafindan toplam 29 ara¢ ve 33 personel ile; Dilaver, Esmahanim, Ugurlu giizergahinda tamamen dere i¢cinde
kalan yol yerine tarla yollarindan alternatif olarak acilan yol ile diger kdy yollarinin genisletme ve iyilestirme

¢alismalar1 devam etmektedir.

e Sel afetinden etkilenen tiim koylerin igme suyu teminleri su depolari araciligiyla saglanmaya baslanmistir.
Devlet Su igleri Diizey 55. Sube Miidiirliigi tarafindan 32 ara¢ ve personel ile Esmahanim deresinde ve

bolgesinde dere yatagi temizleme ve genigletme ¢aligmalar1 devam etmektedir.

e  Sel ve su baskinlarindan etkilenen 86 vatandagimiz 8 giin boyunca Arsal Anadolu Lisesinde misafir edilmistir. Acil
barinma ihtiyaclarmin karsilanmasi amaciyla AFAD Diizce Lojistik Deposundan sevk edilen 40 aile gadir1

afetten etkilenen vatandaslarimiza teslim edilmistir.

e  (Caligmalar kapsammda 12 giin boyunca toplam 26830 kisilik sicak yemek ve 6078 adet gida kolisi saglanmistir.

Calismalara Tirk Kizilay' 42 personel ve 14 aragla katilim saglamistir.

e  Zarar tespit ¢aligmalar1 kapsaminda toplam 525 noktada hane igyeri zarari tespit edilmistir. Yapilan zarar tespitinin

maliyet toplami1 35,496,195.00 TL'dir.

e  Hasar tespit caligmalar1 gergevesinde, 47 kdyde ¢aligmalar yiiriitiilmiis ve s6z konusu kdylerin 39'unda hasarli yap1
tespit edilmistir. Bu cercevede toplam 141 konut, 19 ticarethane ve 25 ahirda agir hasar tespit edilmistir. On Hasar
tespitlerine gére AFAD tarafindan agir-yikik derecede hasar goren konutlar igin 47 aileye 292.000 TL, Zarar tespitlerine
gore 85 aileye 175.500 TL olmak izere toplam 138 aileye 491.000 TL acil yardim 6demesi yapilmigtir.
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Kesin hasar tespitler 05.08.2019 tarihinde, Afete Maruz Bolgeler ise 10.08.2019 tarihinde aski
ilanina cikariimistir. itiraz siireci sona ermis olup incelemeler baslamistir.

Dere yatadi iginde su baskinina ugramis veya ugrayabilir 19 konut ile ilgili Devlet Su igleri Diizce
55. Sube Midirlagi tarafindan etiit calismalari devam etmektedir.

Enkaz Kaldirma galismalari gergevesinde; 90 Agir Hasarh yapidan acil yikilmasi gereken 45
yapidan 38'i yikilarak enkazi kaldirilmigtir. Dider binalara iliskin galigmalara devam etmektedir.
Bolgede 12 kdyde iletisim kesintisi yasanmistir. Haberlesme Hizmetlerinin Desteklenmesi
amaciyla 1 adet Mobil Baz istasyonu gorevlendirilmistir. Bakim onarim galismalarina 3 personel
ve 2 arag destek saglamistir. Bolgede haberlesme sorunu bulunmamakta olup karasal ve fiber kablo
cekimi gibi iyilestirme calismalari icin Tiirk Telekom II Miidiirligi tarafindan Ulastirma ve Altyapi
Bakanhgindan 6denek talebi yapilmistir.

Bdlgede toplam 3793 ciftgi ve 10967 dekar tanimsal alanda 49.710.000 TL'lik tarimsal Grln, tarim
tesisi-aleti ve hayvanin yagislardan etkilendigi tespit edilmistir. Yuritilen galismalara 43 personel
16 aragla katilim saglamistir.

12 giin boyunca devam eden ve 7 vatandasimizin bedenlerine ulasilmasiyla tamamlanan arama
calismalari, Genelkurmay Baskanligi, Jandarma Genel Komutanhgi ve Emniyet Genci Miidirltigu
tarafindan havadan; AFAD, Jandarma, Emniyet, Saglik, Belediye ve STK'lar tarafindan karadan
ve Sahil Guvenlik Komutanligi tarafindan denizden yuritilmastir. Calismalar gergevesinde, 18
Temmuz 2019 aksam saatlerinde (16:30) Akcakoca ilgesi Esmahanim kdylinden 7 kisinin (4 gocuk.
2 kadin ve 1 erkek) kayip oldugu anlasiimis ve ivedilikle arama galigmalarina baslanarak; 19
Temmuz 2019 tarihinde saat 13:00 siralarinda 1 vatandasimizin (Fatma TONGEL), 21 Temmuz
2019 tarihinde 11.30 siralarinda baska bir vatandasimizin (Cengiz TONGEL). 22 Temmuz 2019
15.00 siralarinda bir cocugun (Sanem KAPLAN) ve 23 Temmuz 2019 tarihinde saat 10:45
sularinda bir kadin (Nilgiin KAPLAN) ve bir gocugun (Funda KAPLAN), 28 Temmuz 2019
tarihinde saat 14.50 siralarinda bir cocugun (hayda Sinem KAPLAN) ve 29 Temmuz 2019
tarihinde saat 10:00 siralarinda bir cocugun (Kapan TONGEL) cansiz bedenine ulasilarak 12 giin
devam eden amma calismalari sonuglandiriimigtir.

Meydana gelen yadislar cercevesinde; Akgakoca ilgesinde 84,7 kg. Cumayeri ilcesinde 75 kg,
Cilimli ilcesinde 72 kg ve Kardiiz Yaylasina 161,7 kg yadis dismistdr.

Yirttilen calismalar kapsaminda Bagkanligimizca toplam 6.500.000 TL Acil Yardim 6denegi
gonderilmistir. Arama kurtarma personelinin iase, ibate ve diger ihtiyaglarinin kargilanmasi ile
kamu hizmetlerinin asgari isler hale gelmesi igin Diizce Valiligi tarafindan 588.017.36 TL harcama
yapilmistir. Afetzedelere 6denen 467.500 TL acil yardim ile birlikte toplam Valilik harcamasi
halihazirda 1.055.517,36 TL olup kalan &édenek 444.482,64 TL'dir. Aynen il Ozel idaresi tarafindan
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sel bélgesinde yol ve su hasarlarinin asgari diizeyde isler hale getirilebilmesi icin 01.08.2019
tarihinde Baskanligimiz tarafindan 5.000.000 TL &denek tahsis edilmistir. 11 Ozel
idaresinin ugramis oldugu zararlarla ilgili 4123 Sayili Kanun Kapsaminda Diizce valiligi
binyesinde kurulan komisyon tarafindan yapilan hasar tespitler sonucunda kesifler
hazirlanarak 62.573.489,09 TL &denek talebi Bagkanhgimiza iletilmis olup yaklagik maliyet

incelemeleri devam etmektedir.

e Akcakoca ve Cumayeri SYDV tarafindan halihazirda 352 aileye 912.850 TL yardim
yapilmistir. Cumhurbaskanhdi idari isler Bagkanhdindan, AFAD ve Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Vakfi tarafindan édenemeyen isyeri ve arag zararlari igin Acil Destek Gideri
Odenegi talep edilmis ve 3.000.000 TL &denek tahsisi yapilmistir Akcakoca ve Cumayeri
Kaymakamlik tarafindan zarar tespit giincelleme calismalan bitirilmis toplam 438
afetzedeye sdz konusu ddemeler yapilmigtir. Tarim zararlari igin Acil Destek Gideri
olarak 5.000.000,00 TL o6denek gonderilmis olup afetzedelere 6deme islemleri 11
Tarim ve Orman Mudiirliigl tarafindan yiritilmektedir.

e Akcakoca, Cumayeri, Giimiisova, Golyaka ve Yigilca Ilce Belediyelerinin 4123 Sayil
Kanun Kapsaminda yardim talepleri 04.09.2019 tarih ve 128342 sayili yazimiz ile
Baskanlia gonderilmistir.
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Sel Afeti Gorevli Ekip ve Ekipman

il Adi Personel Arag

Diizce AFAD 10 2 arag, 1 8X8 amfibik arag, 2 bol
Sakarya AFAD 12 5 arag
Kocaeli AFAD 5 1 arac. 1 kdpek
Samsun AFAD 7 2 arag, 1 képek
Bursa AFAD 11 2 arag
Zonguldak AFAD 2 1 arac, 1 8X8 amfibik arag
Bolu AFAD 2 1 arac. 1 8X8 amfibik arag
Hava Kuvvetleri Komutanhgi - 1 helikopter
il saghk Miidiirliigii 15 3 ambulans
Tarim ve Orman Il Miidiirliigii 43 16
Aile Calisma ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii 29 6
Elektrik Dagitim A.S. 66 30 arag, 21 jenerator
Cevre ve Sehircilik Il Midiirliigii 10 5
Defterdarhk 12 -
Tiirk Telekom Miidiirliigii 3 2 arag, 1 Mobil Baz Istasyon
Sahil Giivenlik Komutanhgi 7 -
istanbul Biiyiiksehir Belediyesi 5 1
Tuzla Belediyesi 5 1
Ankara Biiyiiksehir Belediyesi 3 1
Konya Bilyiiksehir Belediyesi 8 1
Karayollari Genel Miidiirliigii 35 -
Orman Isletme Miidiirliigii 4 3 Is makinasi
Belediye 23 18 Is makinasi
il 6zel idaresi 121 98 1s makinasi
Jandarma Komutanhgi 73 17 arag, 2 bot. 8 kdpek. 1 helikopter
Emniyet Genel Miidiirliigii 10 1 arac. 1 helikopter
Itfaiye (Diizce) 8 1 arag

78 28 is makinesi
Tiirk Kizilay 42 14
Sosyal Yardimlagma ve Dayanisma Vakfi 5 2 arag
STK'lar (DAKE. IHH. ANDA, AFGD) 87 31 arag, 3 bot. 1 képek
TOPLAM 741

Hasar Tespit Calismalan

Hasar Tipi Konca Ticarethane Ahir
Agir Hasarh-Yikik 90 18 25
Afete Maruz Bolge Sinirlari iginde Kalan 32 1 4
Dere Yatagi icinde Oldugu Tespit
Ve DSI Tarafindan Etiit Calismalan 19
Devam Eden
TOPLAM 141 19 29
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EK-2: MULAKAT SORULARI

AKCAKOCA ILCESINDE 2019 YILINDA YASANAN SEL FELAKETININ
TURIZMIN SURDURULEBILIRLiGi ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

MULAKAT SORULARI

Bilecik Seyh Edebali Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Cografya
Anabilim Dali'nda tezli yiliksek lisans yapmaktayim. Elinizdeki miilakat sorulari;
Akgakoca ilgesinde 2019 yilinda yasanan sel felaketinin turizmin siirdiiriilebilirligi
iizerine etkilerini ortaya koymak amaciyla hazirlanmistir. Siz degerli katilimcilarin
miilakat sorularina verecegi samimi cevaplar calismanm giivenirliligini artirmasi
bakimindan 6nem tasimaktadir.

[lginiz ve katihminiz i¢in tesekkiir ederim.

Eg_ra Ersahin
Bilecik Seyh Edebali Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Ogrencisi

ISLETME ADI ve GORUSME TARIHI
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A. ISLETME ILE ILGILI SORULAR
S1 | Isletmenizin biiyiikliigii (oda sayis1) nedir?
1 Yddiz ()
S2 | Isletmenizin yildiz sistemi nedir? 2Yiddiz ()
3Yiddiz ()
4Yildiz ()
S5Yddiz ()
Yildizsiz
Isletme ()
S3 | Turizm isletmenizin belge tiirli hangisidir? Belediye ()
S4 | Isletmenizin yillik konaklama sayis1 (doluluk orani) ne kadardir?
S5 | Isletmenizde konaklama siiresi en uzun aylar hangileridir?
S6 | Isletmenizde konaklayan yabanci misafir oran1 ne kadardir?
: . . . 30yasalt1 ()
l’)
S7 Isletmenizde kalan misafirlerin yas ortalamasi kagtir? 31-60 aras1 ( )
61 ve Uzeri ()
S8 | Isletmenizde kalan misafirlerinizin geceleme siireleri ortalama ne kadardir?
Tek kisi (TL)
S9 | Isletmenizde konaklama iicreti ne kadardir? Ikikisi (TL)
Aile (TL)
S10 | Isletmenizde kac¢ eleman calismaktadir?
S11 | Isletmenizde calisan elemanlar icinde turizm egitimi alan kag kisi vardir?
S12 | isletmenizin DASK ya da baska bir sigortast var mi? g'ZA(;SIK (( ))
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B. SEL ILE ILGILI SORULAR
. Evet ()
S1 | Isletmeniz sel felaketinden etkilendi mi? Hayir ()
S2 Hangi sekilde etkilendi?
S3 | Sel felaketinin hasar tespit tutanagi var mi?
Agir
S4 | Hasarin derecesi nedir? Orta
Hafif
S5 | 2019 yilinda yasanan sel felaketinin Akcakoca’ya gelen turist sayisinda  Evet
azalmaya sebep oldu mu? Neden? Hayir
S6 | 2019 Turizm sezonunda isletmenize gelen misafir sayisinda dikkate deger bir diisiis
oldu mu? Oldu ise bunun gerekgesi nedir? Bunlar arasinda sel felaketinin yerini nasil
degerlendiriyorsunuz?
S7 | Isletmenizde konaklayan misafirlerinizden yasanan sel felaketi hakkinda bilgi almak
isteyen oldu mu?
Sizce boyle bir felaket i¢in alinacak onlemler nelerdir?
S8
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S9

S10

S11

Sel Felaketi sonrasi ticari bir gelir kaybiniz oldu mu? Oldu ise ortalama ne kadarlik
(ylizde) bir ciro kaybmiz s6z konusudur? [Varsa daha net isletme istatistikleri
eklenebilir]

Sel felaketinden sonra turizmin canlanmasi i¢in ¢esitli girisimleriniz oldu mu? Isletme
olarak siz bir kampanya vb. yaptiniz mi1? Y aptiysaniz bunlar nelerdir?

Sel Felaketinin Akgakoca’da turizm sektoriinii uzun siire olumsuz etkileyecegini
diisiiniiyor musunuz? Neden?
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C. AKCAKOCA'DA TURIZME ILISKIN SORULAR

S1 Akgakoca'nin en dnemli turizm ¢ekicilikleri nelerdir?

S2 | Akgakoca turizminin avantajlar1 ve dezavantajlar1 nelerdir?

S3 Akgakoca turizminin sorunlari1 nelerdir? C6ziim onerileriniz var mi?

S4 Akgakoca’daki turizmin siirdiiriilebilir olmasi i¢in neler yapilabilir?

S5 | Akgakoca’nin sehir planlamasmin turizm siirdiiriilebilirligi agisindan yeterli

buluyor musunuz? Neler yapilabilir?
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S6

S7

Sehir planlamasimin sel felaketi lizerinde nasil bir etkisi olmustur? Aciklar
misiniz?

Eklemek istediginiz baska bir sey var mi1?
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