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BEYAN
“Yaygin Fig (Vicia sativa L.) Ve Tek Yillik Cimin (Lolium multiflorum L.) Farkli Karisim

Oranlarmin Ot Verimi Ve Kalitesi Uzerine Etkisi Ve Yabanc1 Ot Populasyonunu Baskilama
Potansiyeli’ adl1 yiiksek lisans/doktora/sanatta yeterlik tezi/donem projesinin hazirlik ve yazimi
sirasinda  bilimsel arastirma ve etik kurallarina uydugumu, bagkalarinin eserlerinden
yararlandigim boéliimlerde bilimsel kurallara uygun olarak atifta bulundugumu, kullandigim
verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimi, tezin herhangi bir kisminin Bilecik Seyh Edebali
Universitesi veya baska bir iiniversitede baska bir tez ¢alismasi olarak sunulmadigini, aksinin
tespit edilecegi muhtemel durumlarda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi

ve vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.
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ise ETIK KURUL tarih karar ve say: bilgilerinin beyan edilmesi gerekmektedir.
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OZET

YAYGIN FiG (Vicia sativa L.) VE TEK YILLIK CiMIiN (Lolium multiflorum L.)
FARKLI KARISIM ORANLARININ OT VERIMIi VE KALITESI UZERINE ETKIiSI
VE YABANCI OT POPULASYONUNU BASKILAMA POTANSIYELI

Bu aragtirma, Yaygin Fig (Vicia sativa) ve Tek yillik ¢imin (Lolium multiflorum L.) farkli
karisim oranlarinin farkli lokasyonlarda denenerek verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek ve
karisim oranlarinin yabanci ot baskilanmasinda etkilerinin 6l¢lilmesi amaciyla kurulmus olup
denemelerde Aneto yaygin fig ve Trinova tek yillik ¢im ¢esitleri kullanilmistir. Deneme
Manisa/Beydere ve Ankara /Yenikent lokasyonlarinda tesadiif bloklar1 deneme desenine gore

2021-2022 vejetasyon doneminde yiiriitilmiistiir.

Calisma sonunda, en yiiksek yas ot verimi Manisa lokasyonundan 3324.4 kg/da degeri ile %90
YF /%10 TYC karisimindan elde edilmistir. En diisiik yas ot verimi ise Ankara lokasyonundan
1290.0 kg/da degeri ile %90 YF / %10 TYC karisimindan elde edilmistir. Bununla birlikte, en
yiiksek kuru ot verimi Manisa lokasyonundan 650.5 kg/da degeri ile %90 YF / %10 TYC
karisimindan elde edilmistir. En diisiik kuru ot verimi ise Ankara lokasyonundan 265.9 kg/da

degeri ile %80 YF / %20 TYC karisimindan elde edilmistir.

En yiiksek ham protein orani ise Manisa lokasyonundan %20.4 degeri ile %100 YF
karisimindan elde edilmistir. En diisiik ham protein oran1 Ankara lokasyonundan %11.1 degeri

ile %100 TYC karisimindan elde edilmistir.

Bu ¢alismanin sonucunda karisim olarak ekilen baklagil ve bugdaygil yem bitkilerinin, karasal
ve sahil bolgelerinde karisim olarak ekilmelerinin, verim ve kalite bakimindan yalin olarak
ekilen hallerinden daha 1yi olduklari. Hatta karisim olarak ekilen yem bitkilerinin yalin olarak
ekilen baklagillerden yatmaya daha dayanikli olduklarindan verim ve kalite olarak daha
avantajli olduklari tespit edilmistir. Ayrica, yabanci otu en ¢ok baskilayan karigim oraninin %70
YF/ %30 TYCkarisimi, en az baskilayan ise %100 YF karisim1 oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yaygn fig, Tek yillik ¢im, Ham protein, Kuru madde, ADF, NDF.



ABSTRACT

EFFECTS OF DIFFERENT MIXTURE RATE OF (Vicia sativa L.) AND RYEGRASS
(Lolium multiflorumL.) ON FORAGE PRODUCTION AND QUALITY AND
POTENTIAL OF WEED SUPPRESSION.

This research was established in order to determine the yield and quality characteristics of
common vetch and ryegrass by testing different mixture ratios in different locations and to
measure the effects of mixing ratios on weed suppression. Aneto common vetch and Trinova
ryegrass cultivars were used in the trials. The experiment was carried out in the locations of
Manisa/Beydere and Ankara/Yenikent in the vegetation period of 2021-2022 according to the

randomized blocks trial design.

At the end of the study, the highest green forage yield was obtained from the mixture of 90%
YF / 10% TYC with a value of 3324.4 kg/da at the Manisa location. The lowest green forage
yield was obtained from the Ankara location with a value of 1290.0 kg/da from a mixture of
90% YF / 10% TYC. However, the highest hay yield was obtained from the mixture of 90%
YF/10% TYC with 650.5 kg/da value from Manisa location. The lowest hay yield was obtained
from the mixture of 80% YF / 20% TYC with a value of 265.9 kg/da from Ankara location.

The highest crude protein ratio was obtained from the 100% YF mixture with a value of 20.4%
from the Manisa location. The lowest crude protein ratio was obtained from the Ankara location
with a value of 11.1% from the 100% TYC mixture.

As aresult of this study, it was found that the legume and grass forage crops planted as a mixture
were better for in terrestrial and coastal regions in terms of yield and quality compared to piire
stand growing. In fact, it has been determined that forage crops planted as a mixture are more
advantageous in terms of yield and quality since they are more resistant to lodging than pure
legume stands. In addition, it was determined that the mixture ratio that the most suppressing

the weed development was 70% YF/30% TYC mixture while the least one was sole cropYF.

Keywords: Common Vetch, Ryegrass, Crude Protein, Dry Matter, ADF, NDF.
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1. GIRIS

Tiirkiye’de hayvancilik agisindan en biiylik problemlerin basinda kaliteli kaba yem
ihtiyac1 gelmektedir. Kaliteli kaba yem acig1 ise iki sekilde ¢oziime ulasir. Bunlar; dogal sekilde
bulunan mera alanlarinin dogru otlatma yéntemiyle yok olmasini énlemek digeri ise tarla tarimi
ile yetistirilen yem bitkileriyle hayvan rasyonunu kaliteli hale getirmek. Dogal mera alanlarinin
da gilinden giine azaldigini gbz 6niinde bulundurursak tarla tarimai ile tliretilen birim alandan en
fazla kaliteli ve verimli kaba yem ihtiyacini saglamak gerekli hale gelmistir. Bu nedenle hayvan
icin gerekli olan protein, karbonhidrat ve mikro besin elementlerini i¢inde barindiran uygun
baklagil ve bugdaygil karisim oranlarimin belirlenerek en kaliteli kaba yem ihtiyaci

karsilanmalidir.

Diinya’ da niifus artis hiz1 agisindan Tiirkiye yilda ortalama % 2.5 oran ile iist siralarda
yer alirken her y1l daha fazla biiyiiyen bir yeterli ve dengeli beslenme sorunu ile karsi karsiya
kalmaktadir. Ulkemizde hane halklarinda kisi basina diisen hayvansal protein tiiketimi, diger
gelismis iilkelere oranla kiyaslandiginda oldukga diisiik seviyelerde yer almaktadir. Insan
saglig1 agisindan proteinin biiyiik 6neminin oldugu herkes tarafindan bilinmektedir ve protein
ithtiyacinin en 6nemli ve biiyiikk kismi ise hayvansal proteinler vasitasi ile karsilanmalidir.
Ulkemizde hayvansal protein ihtiyacini karsilamada en énemli iiriin basta et olmakla beraber,
peynir yumurta gibi hayvansal {irtinlerde etten sonra en 6nemli hayvansal protein tiriinleridir.
Hayvansal iiretimin basinda gelen etin ise kisi basina yilda ortalama 20 kg oldugu bilinirken bu
oran artan niifus karsisinda daha da azalmaktadir. Hayvansal protein iiretiminin bu denli
azalmasinin nedeni ise hayvanlar i¢in 6nemli olan kaliteli kaba yem ihtiyacinin tam anlamiyla
ve yeterince karsilanamamasindan kaynaklandig bilinmektedir. Hayvancilik i¢in vazgegilmez
olan kaliteli kaba yemlerden saglanan kuru ot iiretimi 2018 y1l1 verilerine gére 31 milyon ton
olurken, iilke genelinde bulunan 19 milyon biiyiikbas i¢in gerekli olan kaliteli kaba yem miktar1
86 milyon tondur. Dolayisiyla kaliteli kaba yem ihtiyacinin sadece %35.7°lik kismi
karsilanabilmektedir. Ulkemiz ekolojik olarak birgok yem bitkisinin yetisebilecegi bir bitki
oOrtilisline sahiptir ve diigilin ve uygun ekimlerle mera alanlarinin daha verimli hale getirilmesiyle
bu ihtiyaci rahatlikla karsilayabilme kabiliyetine sahiptir. Tiirkiye iklim kosullar1 agisindan
bir¢cok yem bitkisi tiirlinde ana {iriin, ikinci liriin hatta {iclincii liriin bile ekilebilen bitki tiirlerinin
ekiminin yapilmasi miimkiindiir. Ulkemizde 2009 yilinda 1.48 milyon hektar olan yem bitkileri
ekim alani 10 yillik siirecte %32 artarak, 2018 yilinda 1.96 milyon hektara ulasmustir. Ozellikle
de 2011 ile 2012 yillar arasindaki artis ¢ok dikkat gekmektedir (Acar vd., 2020).



Son yillarda yem bitkileri ekimine talepler artis gosterse bile kaliteli kaba yem tiretimi
hayvanlarimizin kaba yem ihtiyacini karsilamamaktadir. Hayvansal {iretim yapan isletmelerin
birgogu kaba yem ihtiyaglarini kendi arazilerinden karsilarken, tarim arazisi olmayan isletmeler
ise bu ihtiyag¢larini disaridan temin etmektedirler. Bu nedenle kuru ot ve silaj ticareti de gelisme
gostermektedir. Aslinda sulu ve kuru tarim alanlarinda tiretimi yapilabilen bir¢ok yem bitkisi
bulunmaktadir. Hatta kislik ve yazlik olarak iiretimi yapilabilen yem bitkilerde bol miktarda
bulunmaktadir. Bu nedenle uygun ekim zamani ve uygun karisim oranlart belirlenerek verim
ve kalite olarak en uygun yem karisimi belirlenebilmektedir. Sulanan alanlarda yazlik ana
tirtinlerden 6nce, kirag alanlarda da kisglik ana iirtinlerle miinavebeli bir sekilde, tek yillik ¢im,
arpa, yulaf ve tritikale gibi bugdaygillerle yaygin fig, macar figi, yem bezelyesi gibi baklagilleri
saf olarak veya karisim halinde yetistirmek, kuru ot agigini kapatmada onemli potansiyel

olusturmaktadir.

Yem bitkilerinin karisim olarak ekilmeleri; baklali bitkilerdeki yatma durumunun
¢oOziilmesini, bugdaygillerin ise yem ve kalite degerlerinin artmasini saglamaktadir. (Acar
vd.,2006). Ancak karisim olarak yetistirilecek bitkilerin verim ve kalitelerinin yiliksek olmasi
icin bicim zamanlarmin dogru ayarlanmasi gerekmektedir (As¢t Onal vd., 2015; Acar vd.,

2017; Bacchi vd., 2021).

Figin bugdaygil yem bitkileriyle karisim olarak yetistirilecegi durumlarda, tiirlerin
karisimdaki ekim oranlart biiylik 6nem tasimaktadir. Kiglart iliman iklim sartlarina sahip
bolgelerde fig gelisimini hizli tamamlamakta ve bugdaygilleri bastirmaktadir. Bu ylizden figde
yatma durumu olusur, bi¢im zorlasir ve ot kalitesi diiser. Kiglar1 soguk iklim sartlarina sahip
bolgelerde ise bugdaygiller daha iyi geliserek figi bastirmaktadir. Bu kosullarda da otun kuru

madde verimi yiiksek, protein verimi diisiik olmaktadir (Anlarsal ve Yagbasanlar, 1996).

Ana tiriin olarak tercih edilen yazlik bitkilerin hasatlarindan sonra tarim arazisinin bos
kalmamasini1 saglamak ve elde edilecek iiriinle isletmeye ek gelir saglamak amaciyla, kislk
olarak ekimi yapilan baklagil yem bitkilerinin yalin ekimi veya bugdaygiller ile karisim olarak
ekimleri yapilabilmektedir. Yalin ekimlerde, yem bezelyesi, yaygin fig, macar figi ve
miirdiimiik gibi bazi bitki gruplari, yatma egilimi gosterebilmektedir. Hasat yapilirken verim
kayb1 olarak kendini gdsteren bu durum, yatmaya daha mukavemetli olan bugdaygil yem
bitkileriyle karisim olarak yapilan ekimler ile daha minimize edilebilmektedir. Protein igerigi
bugdaygil yem bitkilerine oranla daha fazla olan baklagillerin, kuru madde oran1 daha yiiksek
olan bugdaygiller ile karisim olarak ekilmesi, tarimsal iiretim agisindan daha fazla iiriin

cesitliligi saglamakla birlikte, birim alandan saglanacak verim ve kalitenin artmasi yaninda,



erozyonun Onlemesi, etkili bir yabanc1 bitki kontroliiniin saglanmasi gibi bir¢ok 6nemli avantaji

beraberinde getirmektedir.

Yaygin fig uzun zamandir Tiirkiye’de yetistirilmektedir. Sahil kesimlerinde kishk
olarak ekimi yapilmakta ve genellikle kuru ot iretimi amaciyla kullanilmaktadir. Yem
bezelyesi yetistiriciligi ise son zamanlarda oldukga ragbet gormektedir. Hatta yakin zamanlarda
yem bezelyesi iiretimi yaygin fig iiretimine yakin oranlar géstermektedir. Bununla beraber tek
yillik ¢im iiretimi de her gegen giin artmaktadir. Tek yillik ¢im, tek yillik bugdaygil yem
bitkilerinde verim orani yiiksek ve bigim sayisi olarak da diger bugdaygil yem bitkilerine oranla
daha fazladir. Ayn1t mevsimde yetisen kislik baklagil yem bitkileriyle karisim olarak ekildiginde

hayvan rasyonu i¢in kaliteli ve verimli kuru ot alinabilmektedir.

Bu tez calismasinda tek yillik ¢im ve yaygin fig tiirlerinden karigimlarindan daha yiiksek
verim ve kaliteli kuru ot elde etmenin yollar1 arastirilirken ayrica en uygun kalite degerlerine

sahip ve yabanci ot gelisimini baskilayan karisim oranin belirlenmesi amaglanmistir.



KAYNAK OZETLERI

Munzur (1982), Ankara sartlarinda, farkli karisim oranlarina sahip yaygm
fig/bugdaygil karigimlarini incelemistir. Arastirma sonunda farkli karigim oranlarina sahip
yaygin fig/bugdaygil karigimlarinin kuru ot verimlerinin 317.0-453.4 kg/da arasinda degistigi
ve en iyi kuru ot veriminin %60 yaygin fig + %40 bugdaygil ve %80 yaygin fig + %20
bugdaygil karisimlarindan alindigini bildirmislerdir.

Tiikel ve Yimaz (1987), Cukurova sartlarinda yaptiklar1 ¢alismada baklagil ve
bugdaygil karigim oranlarinda en yiiksek protein verimini 48.24 kg/da ile %75 fig + %25 arpa

karigimindan elde etmislerdir.

Bayram (1988), Bursa sartlarinda yulaf ve yaygin fi§ karisim oranlarinda yaptig
caligmalarda en yiiksek ham protein verimini; 121.8 kg/da ile %50 yulaf + %50 yaygin fig

karisim oranindan elde ettigini bildirmistir.

Iptas vd. (1994), Fig tiirlerinin iilkemizin hemen her yerinde yetisebildigi 6zellikle
macar figi ve tiiylii fig tiirlerinin mutlak kislik ekimlerinin yapilabilirken yaygin fig tiirlerininise
tliman iklim bolgelerinde kislik olarak ekiminin yapilabilecegi karasal iklim sartlarinda yazlik
olarak ekilebildigi, yazlik ana iirlin olarak yetistirilen misir ve aygigegi yetistirilen bolgelerde
bu tirlinlerin kis sezonunda yas ot veya kuru ot olarak hayvanin yem ihtiyacini karsilamak veya
topraga yesil glibre olarak tek yillik baklagillerden fig tiirleri ve yem bezelyesinin

yetistirilmesinin miimkiin oldugunu bildirmislerdir.

Arslan ve Giilcan (1996), Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde kislik ara iiriin olarak belli
oranlarda yaygin fig ile arpa karisimlarinin yas ot, kuru ot verimleri ve karisim oranlariin
tarimsal degerlerinin iizerine etkilerinin arastirdiklar1 ¢alismada, %75 f1§/%25 arpa karisim
ekimlerinden yag ot verimini 2400 kg/da kuru ot verimini 551 kg/da ve fig bitki boyunu 63.25
cm, arpa bitki boyunu 74.47 cm olarak belirlemislerdir. Yapilan ¢alismalar sonucunda ot
kalitesinin en ideal oldugu karisim oran1 %50 fig ve lizeri oranlarda olmasi gerektigini

bildirmislerdir.

Altinok ve Hakyemez (2002), Tiiylii fig, koca fig ve arpa tiirleri kullanilarak yaptiklar
calismada karisim oranlarini%100 fig, %80 fig / %20 arpa, %60 fig / %40 arpa, %40 fig / %60
arpa ve %20 fig / %80 arpa karisimlarini oranlarint denemisler, iki yillik deneme sonuglarina
gore en fazla yas ot, kuru ot ve ham protein verimlerini %20 tiiyli fig / %80 arpa ve %80 koca

fig / %20 arpa karigimlarindan elde etmislerdir.



Iptas ve Yilmaz (1996), Tokat ilinde fig + tahil karisimlarinda bicim zamanlariyla
verim ve kalite arasindaki iligkiyi arastirdiklar1 ¢alismalarinda; en yiiksek yas ve kuru ot
verimlerini sirasiyla 3166.7 kg/da ve 761.8 kg/da olarak Macar figi + tritikale karisimindan elde

etmislerdir.

Biiyiikbur¢ ve Karadag (1999), Tokat ve Yozgat ekolojik sartlarinda kislik olarak
yiriittiikkleri ¢alismalarinda farkli fig cesitlerinin iki yillik verim denemelerinde fig bitki
boylarin1 59.7-72.7 cm, yas ot verimlerini 2720-3057 kg/da, kuru ot verimlerini 432-548 kg/da
olarak bulmuslardir. Arastirmacilar denemedeki ikinci yil verilerinin yiiksek olmasinin
nedenini ikinci yil yagis ve sicaklik oraninin birinci yila oranla daha yiiksek olmasindan

kaynaklandigini belirtmislerdir.

Bakoglu ve Memis (2002), Erzurum sulu kosullarda yiiriittikleri yaygin fig
denemelerinde ortalama fig bitki boyunun 51.80 cm olarak, ortalama ham protein oranini ise

%26.30 olarak tespit ettiklerini belirtmislerdir.

Avcioglu vd. (2003), Uggiil, yaygin fig, tek yillik ¢im ve arpa tiirlerinden yalin ve
karisim oranlariyla Izmir ekolojik kosullarinda yiiriittiikleri calismalarinda en yiiksek yas ot ve
kuru ot verimini %50 yaygin fig + %50 tek yillik ¢im karisimindan elde ettiklerini
bildirmislerdir.

Geren vd. (2003), Tuyli fig + tek yillik ¢im karisimlarinda hasat zamanlarinin bazi
kalite 6zelliklerine etkisi lizerine yaptig1 2 yillik arastirmada, elde edilen sonuglarda yas ot
verimi bakimindan fig karisimlar1 arasinda en ytiksek orana %50 fig %50 tek yillik ¢im, bigim
zamani olarakta da 20 Nisan tarihli bicimlerin sahip oldugunu bildirmis ve ayrica
karisimlarinda botanik kompozisyonun fig tiiriine gore degisim gostermedigini belirtmislerdir.

Arastirmacilar ayrica kuru otta ham protein oraninin ise %21.37 oldugunu bildirmislerdir.

Yolcu vd. (2009), Baz1 baklagil + bugdaygil karisimlarin1 Giimiishane sartlarinda ot
kalitesi bakimindan arastirdiklar1 ¢alismada macar figinde ham protein oranmi %17.66-
%12.34, ADF oranini %29.59- 31.10, NDF oranini %41.75- 43.07 ve ADL oranin1 6.55-6.42

olarak tespit etmislerdir.

El¢i (1976), Fig tiirlerinin yagmur, riizgar vb. ¢evre sartlarindan dolay1 yatmaya miisait
bir yapiya sahip oldugunu ve bu nedenle bitkinin yerle temas eden kisimlarinin ¢iirimelerin
gorildiigli ayrica bitkinin yere ¢ok yakin olmasindan dolayr makineli bi¢imin hasadi
giiclestirerek ot verimi ve kalitesinin diismesine neden olabilecegi belirtmistir. Bundan dolay1

yatma egilimi gdsteren bu tiirlerin tutucu 6zellige sahip bir bitkilerle birlikte ekilmesi halinde



hem yatmanin ve ¢iirlimenin 6niine gegilir hem de protein ve karbonhidrat bakimindan zengin

bir kaba yem elde edilebilecegini bildirmistir.

Kusvuran vd.(2014), Macar figi ve Tek yillik ¢im tiirleri kullanarak en uygun sira arasi
mesafelerini ve ¢im karigim oranlarini belirlemek i¢in yaptiklari denemelerde ADF ve NDF
degerleri bakimindan Macar figinin NDF %52.5, ADF %35 tek yillik ¢imin NDF degerini
%60.68 ADF%39.7 ve karisimlarin NDF degerlerini %53.7-55.9 ADF degerlerini %36.7-38.5
olarak bulduklarini bildirmislerdir. Arastiricilar ayrica ham protein bakiminda yaptiklari
incelemelerde ise Macar figi %18.6, tek yillik ¢im %11.4 ve karigimlarin ham protein oranint
%12.6-15.8 arasinda, ham protein verimlerinin ise Macar figi 99.4 kg/da, tek yillik ¢im 69.7
kg/da ve karisimlarin 76.2 -104.2 kg/da arasinda oldugunu belirlemislerdir. Ayrica arastiricilar
en yiiksek ham protein oranini olan %17’yi ve en yliksek ham protein verimi olan 115.6 kg/da
degerlerini %80 Macar figi + %20 tek yillik ¢im karisimlarindan 30 c¢cm sira arasindan elde

etmislerdir.

Avcioglu ve Soya (1977), Fig bitkisinin diinyada 150 kadar tiirii bulundugunu,
tilkemizde tarimsal anlamda en biiyiik 6neme sahip ve ekonomik olarak en ¢ok yetistirilen fig
tiirliniin ise yaygin fig oldugunu belirtmislerdir. Ayrica, Tiirkiye nin yaygin figin gen merkezi

oldugunu bildirmislerdir.

Oztiirk vd. (2012) Yem bitkilerinin yetistirildigi biitin dénemlerde yabanci otlarla
miicadele etmenin yem bitkilerini yetistiriciligi icin son derece 6nemli oldugunu bildirmislerdir.
Yem bitkileri en ¢ok fide donemindeyken yabanci otlardan zarar gordiigiinii belirtmislerdir. Bu
nedenle, yapilmasi gereken en dnemli yabanci ot miicadelesi i¢in ilk olarak yem bitkisinin gii¢lii
bir fide gelisimi saglanmasi gerektigini belirtmislerdir. Giiglii bir fide gelisimi i¢in ise kaliteli
tohumluk kullanimi, zamaninda ekim, yeterli besin elementlerinin ve suyun saglanmasi
gerektigini bildirmiglerdir. Yetistirilecek olan yem bitkisi tiirlinlin tohum iriligi ile tek yillik
veya ¢ok yillik olmasi fide gelisimi i¢in dnemli oldugunu ve tek yillik tiirlerde fide gelisiminin,
cok yillik tiirlere gore, daha hizli oldugunu belirtmislerdir. Tohumlari biiyiik olan yem bitkileri
fide olarak ta daha iri fideler olusmasinin 6nemli belirte¢lerinden oldugunu belirtmislerdir.
Bununla birlikte hem biiyilik tohumlu, hem de tek yillik olan bezelye, fig, miirdiimiik, soya,
boriilce, misir, sorgum ve serin iklim tahillarin (bugday, arpa, g¢avdar ve tritikale)
cimlendiklerinde iri fideler olusturdugunu ve yabanci otlarla rekabet edebildiklerini
belirtmislerdir. Bu nedenle, ancak bazi yem bitkileri tohumlar1 kii¢lik olmasina ragmen rizom

ve stolonlar1 sayesinde genis bir yayilma egilimi gdsterdigini ve bdylece yabanci ot



baskilanmasinda Onemli rol oynadigini, ancak, yine de yabanci otlarla miicadelenin

gerekebilecegini belirtmiglerdir.

Serin ve Tan, (2008) Ekim nobeti uygulanarak yabanci otlarla miicadelenin miimkiin
olabilecegini belirtmislerdir. Yabanci otlarla miicadele mukavemeti daha fazla olan bitkilerin
tarlada On bitki olarak yetistirilmesinin biiylik bir 6neme sahip oldugunu belirtmislerdir. Capa
bitkileri ve serin iklim tahillari, yem bitkileri yetistirilecek tarlada bir yil once ekildiginde

yabanci otlar1 baskilayabildigini agiklamiglardir.

Pannwitt vd. (2017), Yabanci otlar {izerinde yapilan arastirmalar sonucu, tohum
yirticilarinin sebep oldugu tohum Oliimlerinin, en etkili kriterlerden biri oldugunu ve bu
kriterlerdeki degisikliklerin yabanci ot biiyiikliigili tizerinde orantisiz bir etkiye sahip oldugunu

gostermistir.

Gallandt, E. R., (2006)Yayilma sonrasi tohum yirticilari, yeni iretilen yabanci ot
tohumlarin1 toprak yilizeyinden ¢ikararak yabanci ot miicadelesine katkida bulunabilecegini ve

boylece topraktaki tohumlarin birikimini azaltacagini belirtmistir.

Pannwitt vd. (2017) Yabanci otlarin genellikle farkli boyutlarda ve yogunluklarda
gruplar halinde ortaya ¢iktigini bildirmistir. Yayilma sonrasi tohum predatorleri tohumlar
toprak ile bulusmadan once tohumlar1 yok ederek yabanci otlarin biyolojik miicadelesine

katkida bulundugunu belirtmiglerdir.

Altin vd. (2005) Kaba yem {iiretiminde iki farkli yabanci ot tanimimi ortaya ¢iktigini
bildirmistir. Yapay cayir mera ve tarla tarimi bakimimmdan yem bitkisi tarimini dikkate
aldigimizda, yetistirilen tiim bitkilerin diginda kalan biitiin tiirler yetistirilen tiir i¢in yabanci ot
sayildigini bildirmistir. Ancak dogal ¢ayir mera alanlarinda bulunan hayvanlarin sagligi ig¢in
zararli olan, hayvansal iiretimle elde edilen et ve siit gibi iirlinlerin tadin1 ve kalitesini bozan,
bitkisel {iretim i¢in ekimi yapilan bitkilerin ¢ikisini ve gelismesini baskilayan bitkilerin tamami

yabanci ot olarak kabul edildigini bildirmistir.

Yolcu ve Tan, (2008) Yem bitkisi olarak degerlendirilen ¢ok sayida tiir bulundugunu
bildirmislerdir. Bu tiirlerin dmiir uzunluklari, tohum irilikleri, gelisme yapilar1 gibi bir¢cok
ozellikleri birbirinden farklilik gosterdigini belirtmislerdir. Tiim bunlarin, yem bitkisinin
yabanci otlart baskilamasinda farklilik gosterdigini, ancak, tiim tiirlerin yetistiriciliginde
yabanci otlarla miicadele edilmesi gerektigini belirtmislerdir. Yem bitkisi yetistiriciliginde
yabanci otlarla etkin miicadelenin en 6nemli yolu, temiz bir tarla hazirlig1 oldugunu ve temiz

tarla hazirliginda toprak isleme etkin bir yontem oldugunu bildirmislerdir.



Jabran, (2017) Serin iklim tahillarinin iri tohumlar1, giiglii fideleri, sik ekilmeleri ve
allelopatik etkileriyle yabanci otlar1 baskilama yetenekleri oldukca yiiksek oldugunu
bildirmistir.

Foley vd. (1998) ile Deaville ve Flinn (2000) Tarafindan yapilan ¢aligmalar sonucunda
geleneksel kimyanin aksine laboratuar analizlerinde NIR ile okuma yapilmasinin yayginlagsmasi
tavsiye edilmektedir. NIR ile okuma geleneksel yapilan analizlerden daha hizli sonug vermesi
ve daha fazla analiz yapilabilmesi NIR kullaniminin en 6nemli avantaji sayilmaktadir. NIR
analizlerinde temel sorun NIR spektrallarin elde edilmesi ve analiz edilmesi siirecindedir. NIR
teknolojileri agisindan 6zellikle de numune gesitliligi, spektrallarin matematiksel doniistimleri

ile validasyon ve kalibrasyon metotlar1 giiniimiizde dahi tartisilmaktadir.



3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal
3.1.1. Arastirma Materyali

Arastirma, 2021-2022 vejetasyon doneminde Manisa/Beydere ve Ankara/Yenikent

lokasyonlarinda yuriitiilmistiir. Arastirmada, Aneto yaygin fig (Vicia sativa L.) ¢esidi ile

Trinova (Lolium multiflorum L.) tek yillik ¢im ¢esidi bitkisel materyal olarak kullanilmistir.

ANETO; Seleksiyon 1slah metodu ile gelistirilmistir. Bitki boyu ortalama 48.3 cm,

1000 tane agirlig: 55.9 g dir.

TRINOVA; Melezleme ve seleksiyon metodu ile 1slah edilmis, tetraploid bir cesittir.

Bitki boyu ortalama 96.7 cm dir

Arastirmada kullanilan yaygin fig ve tek yillik ¢im tiirlerinin saf ve karigim oranlari

Tablo 3.1.’de verilmistir.

Tablo 3.1. Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Tiirlerinin Saf ve Karigim Oranlari

Tiirler ve Karisimlar

Karisim Oranlar %

1. TYC (Tek Yillik Cim)

2. YF (Yaygin Fig)

3. YF (Yaygin Fig)+ TYC (Tek Yillik Cim)
4. YF (Yaygm Fig)+ TYC (Tek Yillik Cim)
5. YF (Yaygin Fig)+ TYC (Tek Yillik Cim)
6. YF (Yaygin Fig)+ TYC(Tek Yillik Cim)
7. YF (Yaygin Fig)+ TYC (Tek Yillik Cim)
8. YF (Yaygin Fig)+ TYC (Tek Yillik Cim)
9. YF (Yaygin Fig)+ TYC (Tek Yillik Cim)
10. YF (Yaygmn Fig)+ TYC (Tek Yillik Cim)

11. YF (Yaygmn Fig)+TYC (Tek Yillik Cim)

% 100

% 100

% 10/ %90

% 20/ % 80

% 30/ %70

% 40 / %60

% 50 / %50

% 60 / %40

% 70/ %30

% 80 / %20

% 90/ %10




3.1.2. Arastirma Alanmna Ait iklim Ozellikleri

Meteoroloji Genel Miidiirliigii’nden elde edilen iklim verileri Tablo 3.2’de sunulmustur.
Tablo 3.2 incelendiginde uzun yillar ortalama sicakliginin Ankara’ da 7.8 °C olurken Manisa’
daise 12.3 °C degerini aldig1, ortalama yagis degeri ise Ankara’ da 39.0 mm olurken, Manisa’
da ise 86.1 mm degerini aldig1 goriilmektedir.

Tablo 3.2. 2021-22 Yili ve Uzun Yillarma Ait Arastirma Alanin Iklim Verileri Tablosu
(Ankara/Yenikent)

Ortalama Ortalama  Toplam Toplam Nem Oram1  Nem Orani
Sicakhk Sicaklik Yagis Yagis (%) (%)
Avlar e °C) (mm) (mm)
2021-2022  1991-2022 2021-2022  1991-2022 2021-2022 1991-2022
Ekim 12 13.9 26.3 27.5 54 53
Kasim 6 7.3 30.2 315 65 63
Aralik 1 2.8 43.7 44.6 75 72
Ocak -1 0.9 39.1 40.5 76 75
Subat 1 2.7 345 35.3 69 68
Mart 5 6.7 38.2 39.3 63 61
Nisan 10 11.5 41.5 42.2 59 56
Mayis 15 16.5 50.2 51.3 52 50
Ortalama 6.1 7.8 38.0 39.0 64 62

Kaynak: Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii Verileri.

Tablo 3.3. 2021-22 Y1li ve Uzun Yillarma Ait Arastirma Alanmin iklim Verileri Tablosu
(Manisa/Beydere)

Ortalama Ortalama  Toplam Toplam Nem Oram1  Nem Oram
Sicakhik Sicakhik Yagis Yagis (%) (%)
Aylar °C) °C) (mm) (mm)
2021-2022  1991-2022 2021-2022  1991-2022 2021-2022 1991-2022
Ekim 18 17.8 50.4 51.8 67 64
Kasim 12 12.1 86.8 88.9 76 73
Aralik 8 8.1 1354 138.2 81 80
Ocak 7 6.6 127.2 129 82 79
Subat 7 7.9 105.4 107.7 77 75
Mart 10 10.5 77.1 78.4 73 70
Nisan 15 15.1 53.6 55.5 68 65
Mayis 20 20.3 38.5 39.3 59 57
Ortalama 12 12.3 84.3 86.1 73 70

Kaynak: Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii Verileri
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3.2. Yontem

Arastirma Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarinda, tesadiif bloklari
deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak kurulmustur. Arastirmada 2’si yalin 9’u karigim
olmak tizere toplam 11 uygulama incelenmistir (Tablo 3.1). Tiir ve karigimlar 21 Ekim 2021
tarthinde, her parselde siralar 25 cm sira aralifinda, 6 sira olacak sekilde deneme mibzeri
kullanilarak ekimler yapilmistir. Ekimle birlikte toprak analizi yapilamadigindan TTSM ‘nin
teknik talimatlarinda belirtildigi lizere 3-4 kg/da N, 8-10 kg/da P2Os verilmistir. Parsel
biiyiikliigii 5 m x 1.5 m (7.5 m?), parsel sayis1 isel1 uygulama x 3 tekerriir = 33 parselden
gbzlem alinmustir. Ilkbaharda elle ve capa ile yabanci ot miicadelesi yapilmistir. Arastirmada

bi¢im zamanlar1 yaygin fig’e gore belirlenmis her parseldeki bitkilerin alt baklalar1 tam seklini

aldig1 ve tohumlar1 dolgun hale geldigi donemde hasat edilmistir.

Sekil 3.1.Tarla Parselizasyonu ve Ekim Islemleri
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3.2.1. incelenen Ozellikler
3.2.1.1. Bitki Boyu (cm)

Bitkilerin toprak yiizeyi ile en u¢ kismi dahil bitki uzunlugudur. Her parselde saf ekilen
tiirler icin tesadiifen belirlenen 10 bitkide, karisimlar igin her tiiriin 10’ar bitkisinde toprak
yiizeyinden bitki u¢ noktasina kadar olan yiiksekliklerin mm bdlmeli cetvelle olgiilerek

ortalamalarinin alinmasi suretiyle hesaplanmistir (TTSM teknik talimati, 2022).

3.2.1.2. Ciceklenme/ Basaklanma Giin Sayisi (giin)

Bitkilerin ekimden sonra ciceklenmenin belli bir orana ulasincaya kadar gegen giin
sayisini belirtir. Bu say1 yaygin fig tiirlerinde parseldeki bitkilerin % 30’ unun ¢igeklendigi
zamana kadar gegen giin sayisi olarak, Tek yillik ¢imde parseldeki bitkilerin% 20’ sinin

basaklandig1 zamana kadar gecen giin sayisi olarak belirlenmistir (TTSM teknik talimati, 2022).

3.2.1.3. Kardeslenme ve Yan Dal Sayis1 (adet)

Bitkilerin kardeslenerek toprak yiizeyinden diger saplar1 ifade eder. Bitkiler belli bir
orana geldiginde tek tek sayilarak elde edilmistir (TTSM teknik talimati, 2022).

U8

Sekil 3.2. Tarla Cikis Gozlemi ve Kardeslenme Sayimi1
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3.2.1.4. Yas Ot Verimi (kg/da)

Bi¢im isleminden once; her parseldeki 6 siranin iki kenar sirast ve parsel baslarindan
50’ser cm kisimlar1 kenar tesiri olarak atildiktan sonra geriye kalan 4 m? ‘lik alan bi¢im

makinesi ile bi¢ilmis her parselden elde edilen yas ot tartilip ve elde edilen degerler dekara

verime ¢evrilmistir (TTSM teknik talimati, 2022).

Sekil 3.3. Hasat, Tartim ve Kuru Ot Numunesi Alma Islemleri

3.2.1.5. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Her parselden elde edilen yas ot igerisinden rastgele 500 g civarinda 6rnekler alinarak
kurutma dolabinda 48 saat 70°C’ de (sabit agirliga gelinceye kadar) kurutulup, 6rnek daha sonra
24 saat bekletilip tartim yapilmis ve kuru ot agirligi bulunmustur. Elde edilen kuru ot orani yas

ot verimi ile ¢arpilarak dekara kuru ot verimine ¢evrilmistir (TTSM teknik talimati, 2022).

Sekil 3.4. Kuru Ot Numunelerini Soldurma ve Kurutma Islemleri.
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3.2.1.6. Denemede Yer Alan Uygulamalarin Yabanci Otlar Uzerindeki Etki

Sonuclar1 ve Yabanc1 Ot Ol¢iim Degerlendirmeleri (g/m?)

Her parsele tesadiifi bir sekilde 1 metrekarelik iki adet ¢erceve atilarak i¢inden yabanct
otlar el ile toplandiktan sonra elde edilen yabanci otun yas ot agirliklari tartilmistir daha sonra
elde edilen yabanci ot numuneleri kurutma dolabinda 48 saat 70 C’ de (sabit agirliga gelinceye
kadar) kurutulup, 6rnek daha sonra 24 saat bekletilip tartim yapilmisg ve yabanci otun kuru ot

agirligi bulunmustur. Elde edilen kuru ot orani yas ot verimi ile ¢arpilarak dekara diisen yabanci

otun kuru ot verimine ¢evrilmistir.
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Sekil 3.5. Yabanci Ot Baskilanmasi ve Numune Alma Islemleri.
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3.2.1.7. Ham Protein Orani (%)

Yemlerin kimyasal analizlerinde kjeldahl yontemiyle bulunan azotun 6, 25 faktoriiyle
carpilmast sonucu elde edilen, gercek protein ve amonyak, amino asit ve nitratlar gibi azot

iceren maddeleri kapsayan yemdeki azotlu maddelerin toplami, HP olarak belirlenmistir.

3.2.1.8. ADF (Asit Ortamda Coziinmeyen Lif) Oram (%)

Asit deterjan lif tayininde kullanilan ADF kimyasalinin (Ankom) kuru igeriginde; etil
trimetil amonyum bromit (CTAB, CI9H42BrN) bulunmaktadir. Bu ¢ozelti saf su igerisinde
¢cozlindiikten sonra iizerine 1 N siilfiirik asit (H2SOs) eklenmistir. Bu ¢ozelti, igerisindeki
stilfiirik asitten dolay: asit bir 6zellik kazanmakta ve bu ismi almaktadir. Bu analiz sonrasinda

bitkisel iirlinlerde bulunan toplam seliiloz ve lignin degerleri saptanmustir.

3.2.1.9. NDF (Notral Ortamda Coziinmeyen Lif) Orani (%)

Notral deterjan lif tayininde kullanilan NDF kimyasalinin (Ankom) kuru igeriginde;
sodyum dodesil siilfat (C12H25Na04S) , Etilen diamin tetra asetikasit (EDTA), disodyum
borat (Na2B404), sodyum hidrojen fosfat (Na2ZHPO4) bulunmaktadir. Bu ¢dzelti, saf su
icerisinde ¢oziindiikten sonra iizerine trietilen glikol eklenmistir. Bu ¢ozelti, igerisindeki
disodyum borattan dolayr notr bir 6zellik kazanmakta ve bu ismi almaktadir. Bu analiz
sonrasinda bitkisel iriinlerde bulunan toplam seliilloz, lignin ve hemiselilloz degerleri

saptanmistir.

3.2.1.10. Kuru Madde Orani (%)

Kuru madde yem igeriginde bulunan suyun tamami alindiginda geri kalan kismi ifade
eder. Kuru madde i¢inde ise, enerji, protein, lif, vitamin ve mineraller yer alir.Bir yem ile ilgili
olarak KM (kuru madde) orani ifadesi kullanildiginda, o yem iginde yer alan kuru madde
miktariin ylizde degeri verilmektedir. Kuru madde oranm1 yemin yiizdesi olarak ifade
edilir.Kuru madde 6l¢imii i¢in; 6nce ot 6rnekleri tartilmistir. Daha sonra 70°C'de 48 saat
kurutulma isleminden sonra tekrar tartilmistir. 2 tartt isleminin fark: ile kuru madde miktar1 kg

cinsinden elde edilmistir.

3.3. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirma sonucu elde edilen veriler MSTAT-Cpaket programinda tesadiif bloklar
deneme desenine gore varyans analizi yapilmis ve istatistiksel olarak 6nemli c¢ikan

ortalamalarin karsilagtirilmasinda Duncan ¢oklu karsilastirma testi kullanilmistir.
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Ham protein, ADF (Asit Deterjan Selliilozu), NDF (Noétral Deterjan Selliilozu) ve Kuru
madde degerleri ise NIR (Near Infrared - Yakin Kizilotesi) Spektrofotometresi kullanilarak elde

edilmistir
3.3.1. Duncan Coklu Karsilastirma Testi

Duncan c¢oklu karsilastirma yontemi kullanilarak muamele ortalamalari
karsilastirilacagi zaman ilk adim grup ortalamalarinin kiiciikten biiytige dogru siralanmasidir.
Ciinkii Duncan testi, ortalamalar biiytlikliiklerine gore siralandigi zaman siralanistaki yerini de
dikkate alarak ortalamalar arasindaki farklari standardize eder. Duncan testi tablo degerleri

ortalamalarin siralanistaki yerleri dikkate alinarak diizenlenmistir.

3.3.2. NIR (Near Infrared - Yakin Kizilotesi) Spektrofotometresi

NIR (Near Infrared - Yakin Kizildtesi) Spektrofotometresi ile yapilan analizlerin
temelinde "1100-2500 nm arasindaki spektral araligin belirli segmentlerinde kimyasal baglarin
cesitliliginden dolay1 15181n farkli diizeydeki emilimi" prensibi uygulanir. ilk olarak 1960 larda
tahillarin nem diizeyinin belirlenmesi i¢in kullanilmaya baglanan NIR destekli analitik
uygulamalarin sayis1t giinlimiizde oldukca artmistir. Yakin kizilotesi spektroskopi teorisi
Hrushka (1987) tarafindan ayrintili olarak aciklanmistir ve NIR kalibrasyonlarinin
matematiksel kokeni de Martens ve Naes (1987) tarafindan tarif edilmistir. Kisaca 6zetlemek
gerekirse; NIR kalibrasyonlar1 "kemometrikler" olarak tanimlanan istatistik analizleri temel
alir. Her bir reflektans 19 nokta logio tabaninda log (1/R) seklinde bir spektra noktasina
dontstiiriiliir. Bu spektral noktalar ile "yas kimya" olarak isimlendirilen klasik laboratuar
yontemleri ile belirlenmis degerler arasinda bahsedilen kemometrikler vasitasiyla bir iliski
kurulur. Bu istatistiksel iliski metodu kalibrasyonun temelini olusturur. Monokromatorlerin
yaygin bi¢cimde kullanilmast NIR aralifindaki tiim alanlarda devamli bir tarama
yapilabilmesine izin vermistir. Ayrica buna ek olarak kullanict dostu kemometrik uygulamalari
iceren bilgisayar yazilimlarimin ortaya ¢ikmasi da NIR teknolojisinin yayilmasinin Oniinii
acmistir. Bunun yaninda NIR teknolojisinin numuneyi yapisal olarak bozmamasi ve analizlerin
tekrarlanabilirligi de bu teknolojinin gecerliliginin son yillarda artmasini saglamistir (6rnegin
yalmz tek bir bugday tanesi NIR tarafindan analiz edildikten sonra ekilebilir ve
cimlendirilebilir). Ayrica NIR i¢in kalibrasyon asamasi bir kere tamamlanmis olursa artik

analizler i¢in kimyasal kullanimi da s6z konusu olmaz.
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Sekil 3.6. Kuru Ot Numunesi Ogiitme ve NIR Cihazinda Teknolojik Analiz Olgme islemleri.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Bitki Boyu (cm)

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im bitki boyu (cm) uzunluk Slgiimleri Ankara ve Manisa
lokasyonlar1 i¢in ayri ayr1 alimmistir. Yaygin fig bitki boyu degerlerine ait bolgesel ve

birlestirilmis varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.1.1, 4.1.2, 4.1.3’te ve Tek yillik ¢im sonuglari

Tablo 4.1.4, 4.1.5, 4.1.6’daverilmistir.

Tablo 4.1 incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan elde
edilen yaygin fig ait bitki boylarinin birlestirilmis varyans analizinde bitki boyu ortalamalari

arasinda istatistiki olarak % 0.01 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 1. Yaygin Fig Ortalama Bitki Boyu Birlestirilmis Varyans Analiz Tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklanr Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 6000.000000  6000.000000 2686.5672 0.001
R/L Hatal 4 8.933333 2.233333 0.0237
Ekim Orani 9 19.733333 2.192593 3.15 0.0067
L*V int. 9 16.000000 1.777778 2.55 0.0221
RV/L Hata2 36 25.066667 0.696296

Genel 59 6069.733333

*: P<0.05. **: P<0.01 hata smuirlar igerisinde istatistiksel olarak 6nemli
Tablo 4.2. incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan Tek
yillik ¢im ait elde edilen bitki boylarinin birlestirilmis varyans analizinde bitki boy uzunluk

ortalamalar1 arasinda istatistiki olarak % 0.01 énemli bulunmustur.
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Tablo 4. 2. Tek Yillik Cim Ortalama Bitki Boyu Birlestirilmis Varyans Analiz Tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 16467.26667 16467.26667 60727.3219 0001
R/L Hatal 4 1.08467 0.27117
Varyete 9 161.76667 17.97407 24.12 0001
L*V int. 9 37.14667 4.12741 5.54 0001
RV/L Hata2 36 26.82867 0.74524
Genel 59 16694.09333

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli
Tablo 4.3. incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda yaygin fig yalin ve karigim
ekim uygulamasinda ortalama bitki boyu uzunluklar1 arasinda istatiksel olarak %0.01 oraninda

onemlilik saptanmistir.

Tablo 4. 3. Yaygin Fig Bitki Boyu Varyans Analiz Tablosu (Ankara/Y enikent)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 9 21.86666667 2.42962963 2.49 0.0472
Tekrar 2 8.46666667  4.23333333 4.35 0.0288
Hata 18 17.53333333  0.97407407

Genel 29 47.86666667

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar1 igerisinde istatistiksel olarak 6nemli
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Tablo 4.4 incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig yalin ve karigim
ekim uygulamasinda bitki boyu uzunluklari arasinda istatiksel olarak %0.01 oraninda énemlilik
tespit edilmistir.

Tablo 4. 4. Yaygin Fig Bitki Boyu Varyans Analiz Tablosu (Manisa/Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 9 13.86666667  1.54074074 3.68 0.0090
Tekrar 2 0.46666667  0.23333333 0.56 0.5822
Hata 18 7.53333333  0.41851852
Genel 29 21.86666667

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli
Tablo 4.5. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda Tek yillik ¢im yalin ve karigim
ekim uygulamasinda bitki boyu uzunluklar: arasinda istatiksel olarak %0.01 oraninda 6nemli
oldugu goriilmektedir.
Tablo 4. 5. Tek Yillik Cim Bitki Boyu Varyans Analiz Tablosu (Manisa/Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklan Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 9 90.47333333 10.05259259 12.98 0001
Tekrar 2 0.26600000  0.13300000 0.17 0.8436
Hata 18 13.9406667 0.7744815
Genel 29 104.6800000

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simirlar i¢erisinde istatistiksel olarak onemli
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Tablo 4.6 incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda Tek yillik ¢im yalin ve
karisim ekim uygulamasinda bitki boyu uzunluklar1 arasinda istatiksel olarak % 0.01 oraninda
onemli oldugu goriilmektedir.

Tablo 4. 6. Tek Yillik Cim Bitki Boyu Varyans Analiz Tablosu (Ankara/Yenikent)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 9 108.4400000 12.0488889 16.83 0001
Tekrar 2 0.8186667 0.4093333 0.57 0.5745
Hata 18 12.8880000  0.7160000
Genel 29 122.1466667

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simuirlar i¢erisinde istatistiksel olarak onemli

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im bitkilerinden elde edilen bitki boyu uzunluklari
incelendiginde Ankara ve Manisa lokasyonlarindan ve birlestirilmis varyans analiz sonuglari
incelendiginde % 0.01 arasinda 6nemlilik saptandig1 goriilmektedir.

Bitki boyu uzunlugu ortalama verileri incelendiginde denemelerde kullanilan yaygin fig
tiiriiniin Ankara/Yenikent lokasyonunda %100 YF karisim1 55.3 cm ile en uzun boylu karisim
olurken %70 YF / %30 TYC karisimi ise 52.7 ile son sirada yer almistir. Manisa/Beydere
lokasyonunda ise %100 YF karisim1 75.0 cm ile en uzun boylu karisim olurken %10 YF / %90

TYC karisimi ise 72.7 ile son sirada yer almistir.

Birlestirilmis lokasyonlar bitki boyu analiz verileri incelendiginde ise %100 YF karigim1
65.2 cm ile en uzun boylu karisim olurken %10 YF / %90 TYC karigimi ise 63.2 ile son sirada

yer almistir.

Denemelerde kullanilan Tek yillik ¢im tiiriiniin Ankara/Yenikent lokasyonunda %100
TYC karisimi 58.9 cm ile en uzun boylu karigim olurken %90 YF / %10 TYC karigimi ise 51.9
ile son sirada yer almistir. Manisa/Beydere lokasyonunda ise %100 TYC karisimi 92.3 cm ile

en uzun boylu karisim olurken %70 YF / %30 TYC karigimi ise 86.2 ile son sirada yer almistir.

Birlestirilmis lokasyonlar bitki boyu analiz verileri incelendiginde ise %100 TYC
karisimi 75.6 cm ile en uzun boylu karigim olurken %90 YF / %10 TYC karisimi ise 70.3 ile

son sirada yer almistir.
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Tablo 4. 7. 2021-2022 Y1l Yaygin Fig Karisimlarinin Ortalama Bitki Boyu (cm)

Cesitler Ank_ara/ Manisa/ Genel
Yenikent Beydere Ortalama
%100 YF 55.3a 75.0a 65.2 a
%90 YF/ %10 TYC 54.3 abc 74.7 ab 64.5 ab
%80 YF/ %20 TYC 55.0a 73.7 bed 64.3 ab
%70 YF /%30 TYC 52.7¢ 74.7 ab 63.7 bcd
%60 YF /%40 TYC 53.7 abc 73.7 bed 63.7 bcd
%50 YF/ %50 TYC 54.7 ab 73.7 bed 64.2 bc
%40 YF/ %60 TYC 53.0 bc 73.7 bed 63.3 cd
%30 YF/ %70 TYC 53.0 bc 74.3 abc 63.7 bcd
%20 YF/ %80 TYC 54.0 abc 73.3cd 63.7 bcd
%10 YF /%90 TYC 53.7 abc 72.7d 63.2d
F * **% **
VK (%) 1.8 0.9 1.3
AOF 1.69 1.1 1.0
Tablo 4. 8. 2021-2022 Tek Yillik Cim Karisimlarinin Ortalama Bitki Boyu (cm)
Cesitler Ank_ara/ Manisa/ Genel
Yenikent Beydere Ortalama
%100 TYC 58.9a 92.3a 75.6 a
%90 YF/ %10 TYC 519e 88.7b 70.3 e
%80 YF/ %20 TYC 54.0d 88.5 bc 71.3 cde
%70 YF /%30 TYC 54.8d 86.2d 70.5 de
%60 YF /%40 TYC 55.2d 87.6 bcd 71.4 bed
%50 YF/ %50 TYC 55.8 bc 87.1 cd 71.5 bed
%40 YF/ %60 TYC 54.9 cd 88.2 bc 71.6 bc
%30 YF/ %70 TYC 55.4 bed 88.9b 72.2 bc
%20 YF/ %80 TYC 56.5b 88.2 bc 724D
%10 YF /%90 TYC 58.3a 91.2a 748 a
F ** ** **
VK (%) 1.5 1.0 1.2
AOF 1.45 1.59 1.01
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YAYGIN FIGIN YALIN VE KARISIM ORANLARINA GORE BITKI BOYU GRAFIGI
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Grafik 4.1. Yaygin Figin Yalin ve Karisim Oranlarina Gére Bitki Boyu Uzunlugu Grafigi.

TEK YILLIK CIMIN YALIN VE KARISIIM ORANLARINA GORE DOGAL BITKI BOYU

GRAFIGI
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Grafik 4.2. Tek Yillik Cimin Yalin ve Karisim Oranlarina Gore Ortalama Bitki Boyu
Uzunlugu Grafigi.
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4.2. Ciceklenme/ Basaklanma Giin Sayisi (giin)

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im ¢iceklenme giin sayis1 gozlemleri Ankara/Yenikent ve
Manisa/Beydere lokasyonlarindan ayri ayri alinmistir. Yaygin fig ciceklenme/basaklanma
degerlerine ait ayr1 ayr1 lokasyonlar ve birlestirilmis lokasyonlar varyans analiz sonuglar1 Tablo

4.2.1,4.2.2,4.2.3te ve Tek yillik ¢im sonuclar1 Tablo 4.2.4, 4.2.5, 4.2.6’da verilmistir.

Tablo 4.9 incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan yaygin
fig’e ait elde edilen ¢igeklenme giin sayis1 birlestirilmis varyans analizinde % 0.1 6nemlilik
bulunmustur.

Tablo 4. 9. Yaygin Fig Cigeklenme Giin Sayis1 Ortalama Degerleri Birlestirilmis Varyans
Analiz Tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklan Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 3375.000000 3375.000000 2736.4865 0001
R/L Hatal 4 4.933333 1.233333
Varyete 9 48.400000 5.377778 7.93 0001
L*V int. 9 13.000000 1.444444 2.13 0.0522
RV/L Hata2 36 24.400000 0.677778
Genel 59 3465.733333

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simuirlar i¢erisinde istatistiksel olarak onemli

Tablo 4.10. incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan Tek
yillik ¢ime ait elde edilen basaklanma giin sayist birlestirilmis varyans analizinde % 0.01
oraninda 6nemlilik bulunmustur.

Tablo 4. 10. Tek Yillik Cim Bagaklanma Giin Sayis1 Ortalama Degerleri Birlestirilmis
Varyans Analiz Tablosu.

Varyasyon

Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk

Kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 2208.266667 2208.266667 1095.0083 0001
R/L Hatal 4 8.066667 2.016667
Varyete 9 53.600000 5.955556 6.44 0001
L*V Int. 9 52.733333 5.859259 6.34 0001
RV/L Hata2 36 33.266667 0.924074
Genel 59 2355.933333

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simuirlar igerisinde istatistiksel olarak 6nemli
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Tablo 4.11. incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda yaygin fig yalin ve karisim

ekim uygulamasinda ¢igeklenme giin sayis1 varyans analiz sonuglar istatiksel olarak % 0.01

oraninda dnemlilik saptanmuistir.

Tablo 4. 11. Yaygin Fig Ciceklenme Giin Sayisi1 Ortalama Degerleri Varyans Analiz Tablosu
(Ankara/Yenikent)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 9 30.70000000 3.41111111 5.03 0.0018
Tekrar 2 2.46666667  1.23333333 1.82 0.1907
Hata 18 12.20000000 0.67777778
Genel 29 45.36666667

*: P<0.05. **: P<0.01 hata smuirlar i¢erisinde istatistiksel olarak onemli
Tablo 4.12. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig yalin ve karisim
ekim uygulamasinda ¢i¢ceklenme giin sayis1 varyans analiz sonuglar istatiksel olarak % 0.01

oraninda 6nemlilik bulunmustur.

Tablo 4. 12. Yaygin Fig Cigeklenme Giin Sayist Ortalama Degerleri Varyans Analiz Tablosu
(Manisa/Beydere).

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklar Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 9 30.70000000 3.41111111 5.03 0.0018
Tekrar 2 2.46666667  1.23333333 1.82 0.1907
Hata 18 12.20000000 0.67777778
Genel 29 45.36666667

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar1 i¢erisinde istatistiksel olarak dnemli
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Tablo 4.13 incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda Tek yillik ¢im yalin ve
karisim ekim uygulamasinda basaklanma giin sayis1 varyans analiz sonuglari istatiksel olarak
Onemsiz bulunmustur.

Tablo 4. 13. Tek Yillik Cim Basaklanma Giin Sayis1 Ortalama Degerleri Varyans Analiz
Tablosu (Ankara/Yenikent)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklan Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 9 15.36666667 1.70740741 1.86 0.1257
Tekrar 2 0.80000000  0.40000000 0.44 0.6536
Hata 18 16.53333333  0.91851852
Genel 29 32.70000000

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli
Tablo 4.14. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda Tek yillik ¢im yalin ve
karisim ekim uygulamasinda basaklanma giin sayis1 varyans analiz sonuglar istatiksel olarak
% 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 14. Tek Yillik Cim Bagaklanma Giin Sayisi Ortalama Degerleri Varyans Analiz
Tablosu (Manisa/Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklanr Derecesi Toplanm Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 9 90.96666667 10.10740741 10.87 0001
Tekrar 2 7.26666667  3.63333333 391 0.0389
Hata 18 16.7333333  0.9296296
Genel 29 114.9666667

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simuirlar igerisinde istatistiksel olarak onemli
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Yaygin fig ve Tek yillik ¢im bitkilerinin Ankara ve Manisa lokasyonlarindan elde edilen
ciceklenme/basaklanma giin sayis1 gbzlemlerinden elde edilen ayr1 ve birlestirilmis varyans
analiz sonuglar1 incelendiginde yaygin fig deneme sonuglari % 0.01 6nemlilik derecesinde
cikarken Tek yillik ¢imden alinan gozlemlerde Ankara/Yenikent lokasyon sonucu 6nemlilik
arz etmezken Manisa/Beydere lokasyonu ve Birlestirilmis lokasyonlar varyans analiz sonuglari
% 0.01 oraninda dnemlilik saptanmuigtir.

Cigeklenme/Basaklanma giin sayist analiz verileri incelendiginde denemelerde
kullanilan yaygin fig tiiriiniin Ankara/Yenikent lokasyonunda %70 YF / %30 TYC karigimi
176.3 giinde ¢igeklenme ile en uzun siirede ¢igeklenen karisim olurken %20 YF / %80 TYC
karisimi ise 173.3 giin ile en erken ¢igeklenen karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda
ise %70 YF /%30 TYC karisim1 161.3 giinde ¢igeklenme ile en uzun siirede ¢igeklenen karigim
olurken %50 YF / %50 TYC karisimi ise 158.3 giin ile en erken ci¢eklenen karisim olmustur.

Birlestirilmis lokasyonlar ¢i¢eklenme giin analiz verileri incelendiginde ise %70 YF /
%30 TYC karisimi 168.8 giin sayist ile ile en ge¢ ¢igeklenen karisim olurken %20 YF / %80

TYC karigimi ise 165.8 giin ile en erken ¢iceklenen karisim olmustur ve son sirada yer almistir.

Denemelerde kullanilan Tek yillik ¢im tiiriiniin Ankara/Yenikent lokasyonunda %90
YF /%10 TYC karigim1 205.3 glinde basaklanma ile en uzun siirede basaklanan karigim olurken
%70 YF / %30 TYC karisimi ise 202.7 giin ile en erken basaklanan karisim olmustur.
Manisa/Beydere lokasyonunda ise %80 YF / %20 TYC karisimi 194.7 giinde basaklanma ile
en uzun siirede basaklanan karisim olurken %20 YF / %80 TYC karisimi ise 189.0 giin ile en

erken basaklanan karisim olmustur.

Birlestirilmis lokasyonlar basaklanma giin analiz verileri incelendiginde ise %90 YF /
%10 TYC karisimi 199.5 giin sayisi ile ile en geg¢ bagsaklanan karigim olurken %20 YF / %80

TYC karisimi ise 196.3 giin ile en erken bagaklanan karisim olmustur ve son sirada yer almistir.
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Tablo 4. 15. 2021-2022 Y1ili Yaygin Fig Karigimlarinin Ci¢eklenme/Basaklanma Giin Sayisi
Ortalama Degerleri (Giin)

) Ankara/ Manisa/ Genel
Cesitler Yenikent Beydere Ortalama

%100 YF 175.3 ab 161.0 a 168.2 ab
%90 YF/ %10 TYC 175.0 abc 160.3 ab 167.7 bc
%80 YF/ %20 TYC 175.0 abc 160.0 abc 167.5 bc
%70 YF /%30 TYC 176.3 a 161.3 a 168.8 a
%60 YF /%40 TYC 173.3d 158.7 cd 166.0 e
%50 YF/ %50 TYC 176.0 a 158.3d 167.2 cd
%40 YF/ %60 TYC 174.3 bed 160.0 abc 167.2 cd
%30 YF/ %70 TYC 175.3 ab 160.3 ab 167.8 bc
%20 YF/ %80 TYC 173.3d 158.3d 165.8 e
%10 YF /%90 TYC 173.7cd 159.3 bcd 166.5 de
= ok ok ok

VK (%) 0.5 0.5 0.5

AOF 1.40 1.41 1.0

Tablo 4. 16. 2021-2022 Y1l Tek Yillik Cim Karigimlarinin Cigeklenme/Basaklanma Giin
Sayist Ortalama Degerleri (Giin).

Cesitler Ank_ara/ Manisa/ Genel
Yenikent Beydere Ortalama

%100 TYC 203.7 192.0cd 197.8 bc
%90 YF/ %10 TYC 205.3 193.7 ab 199.5a
%80 YF/ %20 TYC 204.0 194.7 a 199.3a
%70 YF /%30 TYC 202.7 193.0 bc 197.8 bc
%60 YF /%40 TYC 204.0 193.7 ab 198.8 ab
%50 YF/ %50 TYC 204.0 192.0cd 198.0b
%40 YF/ %60 TYC 204.0 189.7 ef 196.8 cd
%30 YF/ %70 TYC 205.0 190.7 de 197.8 bc
%20 YF/ %80 TYC 203.7 189.0 f 196.3d
%10 YF /%90 TYC 204.7 191.3d 198.0b
F O.D. o o
VK (%) 0.5 0.5 0.5
AOF - 1.65 1.12
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4.3. Kardeslenme ve Yan Dal Sayis1 (adet)

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im kardeslenme ve yan dal sayis1 gdzlemleri Ankara/Yenikent

ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan ayri ayr1 alinmis. Alinan kardeslenme ve yan dal sayisi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 verilmistir. Elde edilen sonuclara gore yalin ekim ve

karisimlarda saptanan varyans analiz sonuglar1 Tablolarda sunulmustur.

Tablo 4.17. incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan

yaygin fige ait elde edilen kardeslenme ve yan dal sayis1 sayisi birlestirilmis varyans analiz

sonuclarina gore istatiksel olarak fark goriillmemistir.

Tablo 4. 17. Yaygin Fig Yan Dal Sayisi Ortalama Degerleri Birlestirilmis Varyans Analiz

Tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik

Kaynaklanr Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 0.26666667  0.26666667 0.7273
R/L Hatal 4 1.46666667  0.36666667
Varyete 9 4.60000000  0.51111111 1.11 0.3788
L*V Int. 9 4.06666667  0.45185185 0.98
RV/L Hata2 36 16.53333333  0.45925926
Genel 59 26.93333333

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli

Tablo 4.18 incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarinda Tek

yillik ¢ime ait elde edilen kardeslenme sayisi birlestirilmis varyans analiz sonuclarina gore

istatiksel olarak fark goriilmemistir.

Tablo 4. 18. Tek Yillik Cim Kardeslenme Sayis1 Ortalama Degerleri Birlestirilmis Varyans
Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklanr Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 0.26666667  0.26666667 0.6400
R/L Hatal 4 1.66666667  0.41666667 1.10
Varyete 9 4.40000000  0.48888889 1.29 0.2771
L*V Int. 9 3.73333333  0.41481481 1.09 0.3922
RV/L Hata? 36 13.66666667 0.37962963
Genel 59 23.73333333

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar1 i¢erisinde istatistiksel olarak dnemli
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Yaygin fig ve Tek yillik ¢im bitkilerinin kardeslenme ve yan dal sayis1 gozlemlerinden
alinan sonuglara gére Ankara ve Manisa lokasyonlarindan elde edilen ayr1 ve birlestirilmis
varyans analiz sonuclar1 incelendiginde istatiktiksel olarak 6nemli bulunmamistir.

Yan dal sayis1 analiz verileri incelendiginde denemelerde kullanilan yaygin fig tiiriiniin
Ankara/Yenikent lokasyonunda %60 YF / %40 TYC karisimi1 4.66 adet ile en fazla yan dal
oranina sahip karigim olurken %40 YF / %60 TYC karisimi ise 3.33 adet ile en az yan dal
oranina sahip karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda ise %60 YF / %40 TYC
karisimi 4.66 adet ile en fazla yan dal oranina sahip karisim olurken %30 YF / %70 TYC

karisimi ise 3.66 adet ile en az yan dal oranina sahip karisim olmustur.

Birlestirilmis lokasyonlar yan dal sayisi analiz verileri incelendiginde ise %60 YF / %40
TYC karisimi 4.66 adet ile en fazla yan dal oranina sahip karisim olurken %50 YF / %50 TYC

karisimi ise 3.83 adet ile en az yan dal sayisina sahip karisim olmustur ve son sirada yer almistir.

Denemelerde kullanilan Tek yillik ¢im tirliniin kardeslenme sayisi gozlemleri
incelemelerinde Ankara/Yenikent lokasyonunda %100 TYC karisimi 4.66 adet ile en fazla
kardeslenme oranina sahip karigim olurken %70 YF / %30 TYC karisimi ise 3.66 adet ile en az
kardeslenme oranina sahip karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda ise %100 TYC
karisimi 4.66 adet ile en fazla kardeslenme oranina sahip karigim olurken %10 YF / %90 TYC

karisimu ise 3.66 adet ile en az kardeslenme oranina sahip karisim olmustur.

Birlestirilmis lokasyonlar kardeslenme sayisi analiz verileri incelendiginde ise %100
TYC karisimi 4.66 adet ile en fazla kardeslenme oranina sahip karisim olurken %70 YF / %30
TYC karigimu ise 3.83 adet ile en az kardeslenme sayisina sahip karigim olmustur ve son sirada

yer almistir.
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Tablo 4. 19. 2021-2022 Y1ili Yaygin Fig Karisimlarinin Yan Dal Sayisi Ortalama Degerleri

(Adet).
Cesitler Ank.ara/ Manisa/ Genel
Yenikent Beydere Ortalama

%100 YF 4.3 4.0 4.2
%90 YF/ %10 TYC 4.0 4.7 4.3
%80 YF/ %20 TYC 4.0 3.7 3.8
%70 YF /%30 TYC 4.3 3.7 4.0
%60 YF /%40 TYC 4.7 4.7 4.7
%50 YF/ %50 TYC 3.3 4.3 3.8
%40 YF/ %60 TYC 4.3 4.7 4.5
%30 YF/ %70 TYC 4.0 3.7 3.8
%20 YF/ %80 TYC 4.0 4.3 4.2
%10 YF /%90 TYC 3.7 4.3 4.0
F 0. O.D. 0.D
VK (%) 18.3 14.4 16.4
AOF - - -

Tablo 4. 20. 2021-2022 Y1l Tek Yillik Cim Karisimlarinin Kardeslenme Sayis1 Ortalama

Degerleri (Adet).
. Ankara/ Manisa/ Genel
Cesitler Yenikent Beydere Ortalama

%100 TYC 4.7 4.7 4.7
%90 YF/ %10 TYC 4.3 4.3 4.3
%80 YF/ %20 TYC 4.3 3.7 4.0
%70 YF /%30 TYC 3.7 4.0 3.8
%60 YF /%40 TYC 4.7 4.7 4.7
%50 YF/ %50 TYC 4.0 4.7 4.3
%40 YF/ %60 TYC 4.7 4.3 4.5
%30 YF/ %70 TYC 4.0 4.3 4.2
%20 YF/ %80 TYC 4.3 3.7 4.0
%10 YF /%90 TYC 4.7 3.7 4.2
F 0.D O.D. O.D.
VK (%) 14.5 14.4 14.4
AOF - - -
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4.4. Yas Ot Verimi (kg/da)

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im yas ot verimi gozlemleri Ankara ve Manisa
lokasyonlarindan ayr1 ayr1 alinmis. Alinan yas ot verimi degerlerine ait varyans analiz sonuglari
verilmistir. Elde edilen sonuglara gore yalin ekim ve karisimlarda saptanan Yaygin fig ve Tek

yillik ¢im yas ot verimi arasindaki farklilik asagida verilen Tablolarda sunulmustur.

Tablo 4.21. incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarinda
yaygin fig ile Tek yillik ¢im yalin ve karisim ekim uygulamasinda birlestirilmis lokasyonlar
yas ot verimi varyans analiz sonuclari istatiksel olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 21. Yas Ot Verimi Ortalama Degerleri Birlestirilmis Varyans Analiz Tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklan Derecesi Toplanm Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 6679527.718 6679527.718  89.1236 0.0007

R/L Hatal 4 299787.287 74946.822

Varyete 10 5674809.514  567480.951 15.69 0001
L*V int. 10 5171004.908 517100.491 14.29 0001
RV/L Hata2 40 1447145.77 36178.64

Genel

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli
Tablo 4.22 incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda yaygin fig ile Tek yillik ¢im
yalin ve karisim ekim uygulamasinda yas ot verimi varyans analiz sonuglari istatiksel olarak %

0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 22. Yas Ot Verimi Ortalama Degerleri Varyans Analiz Tablosu(Ankara/Yenikent)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklar Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 107572.7164  10757.2716 13.27 0001
Tekrar 2 1522.2042 761.1021 0.94 0.4076
Hata 20 16211.5491 810.5775
Genel 32 125306.4697

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simirlari igerisinde istatistiksel olarak 6nemli
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Tablo 4.23. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ile Tek yillik ¢im
yalin ve karisim ekim uygulamasinda yas ot verimi varyans analiz sonuglari istatiksel olarak %
0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 23. Yas Ot Verimi Ortalama Degerleri Varyans Analiz Tablosu (Manisa/Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 6927226.542  692722.654 15.12 0001
Tekrar 2 298896.378  149448.189 3.26 0.0595
Hata 20 916570.008 45828.500
Genel 32 8142692.929

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im bitkilerinden elde edilen yas ot verimi gozlemleri
incelendiginde Ankara ve Manisa lokasyonlarindan ve birlestirilmis lokasyonlar varyans analiz
sonugclari incelendiginde % 0.01 6nemlilik saptanmugtir.

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im karisim oranlarindan; Ankara /Yenikent lokasyonundan
elde edilen yas ot verim sonuglarina gére %100 TYC karisimi 2493.3 kg/da’ la birinci sirada,
%30 YF/ %70 TYC karisimi1 2120.0 kg/da ikinci sirada ve %10 YF / %90 TYC karisimi 1933.3
kg/da tigiincii sirada verim verirken %90 YF / %10 TYC karisim11290.0 kg/da son sirada verim
vermistir. Manisa /Beydere lokasyonundan elde edilen yas ot verim sonuglarina gére %90 YF/
%10 TYC karisimi 3324.4 kg/da’ la birinci sirada,%100 TYC karigimi 2920.0 kg/da ikinci
sirada ve %60 YF / %40 TYC karisimi 2640.0 kg/da iiclincii sirada yer alirken %10 YF / %90
TYC karisimi1786.7 kg/da son sirada verim vermistir.

Birlestirilmis lokasyonlar yas ot verim sonuglarina gore ise %100 TYC karisimi1 2706.7
kg/da’la birinci sirada, %90 YF / %10 TYC karisimi 2307.2 kg/da’la ikinci sirada ve %30 YF
/%70 TYC karisimi 2233.3 kg/da tliciincii sirada yer alirken %40 YF/ %60 TYC karisimi 1583.9

kg/da son sirada yer almistir.
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Tablo 4. 24. 2021-2022 Y1ili Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karigimlarmin Ortalama Yas Ot
Verimi Degerleri (kg/da).

Cesitler Ankara/ Manisa/ Genel Basari
Yenikent Beydere Ortalama Sirasi

%100 TYC 2493.3 a 2920.0b 2706.7 a 1
%100 YF 1440.0 ef 2320.0 cd 1880.0 d 7
%90 YF/ %10 TYC 1290.0 f 3324.4 a 2307.2Db 2
%80 YF/ %20 TYC 1433.3 ef 2235.5d 1834.4 d 9
%70 YF /%30 TYC 1726.7 cd 2084.4 de 1905.6 d 6
%60 YF /%40 TYC 1643.3 de 2640.0 bc 2141.7 bc 4
%50 YF/ %50 TYC 1530.0 def 2413.3 cd 1971.7 cd 5)
%40 YF/ %60 TYC 1376.7 ef 1791.1e 1583.9¢ 11
%30 YF/ %70 TYC 2120.0b 2346.6 cd 2233.3b 3
%20 YF/ %80 TYC 1743.3 cd 1866.7 1805.0 de 10
%10 YF /%90 TYC 1933.3 bc 1786.7 1860.0 d 8
E ok - ok
VK (%) 9.6 9.2 9.4
AOF 277.4 364.6 222.0

TEK YILLIK CIMINI VE YAYGIN FIGIN YALIN VE KARISIM
ORANLARININ YESIL OT VERIMINE ETKISI GRAFIGI

2800 2707

Lo Lo e i IO o B (O |
o o
. O
- o o

Yesil ot Verimi (kg/da)

%100IC %100 AF %90 AF/ %80 AF/ %70 AF
%101C  %200C /%30IC /%40

Karisum Oranlari

%60 AF %50 AF/ %40 AF/ %30 AF/ %20 AF/ %10 AF
%701C  %80IC /%90iC

%50 i¢

Grafik 4.3. Tek Yillik Cim ile Yaygin fig Yalin ve Karisim Oranlarinin Yas Ot Verimi

Grafigi
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4.5. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im kuru ot verimi gozlemleri Ankara ve Manisa
lokasyonlarindan ayri ayr1 alinmis. Alian kuru ot verimi degerlerine ait varyans analiz
sonuglart verilmistir. Elde edilen sonuglara gore yalin ekim ve karisimlarda saptanan Yaygin
fig ve Tek yillik ¢im kuru ot verimi arasindaki farkliliklar Tablo 4.5.1, 4.5.2 ile Tablo 4.5,3 te

verilmigtir.

Tablo 4.25. incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarinda
yaygin fig ile Tek yillik ¢im yalin ve karisim ekim uygulamasinda birlestirilmis lokasyonlar
kuru ot verimi varyans analiz sonuglar istatiksel olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 25. Kuru Ot Verimi Ortalama Degerleri Birlestirilmis Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 246648.545  246648.545  445.1792 0.0001

R/L Hatal 4 2216.173 554.043

Varyete 10 157882.853 15788.285 11.3927 0.0001
L*V int. 10 177231.784 17723.178 12.7889 0.0001
RV/L Hata2 40 55433.117 1385.828

Genel 65 639412.472

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar1 igerisinde istatistiksel olarak 6nemli
Tablo 4.26. incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda yaygin fig ile Tek yillik ¢im
yalin ve karigim ekim uygulamasinda kuru ot verimi varyans analiz sonuglar istatiksel olarak

% 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 26. Kuru Ot Verimi Ortalama Degerleri Varyans Analiz Tablosu (Ankara/Yenikent)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 3918587.879  391858.788 14.77 0001
Tekrar 2 890.909 445.455 0.02 0.9834
Hata 20 530575.758 26528.788
Genel 32 4450054.545

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar1 i¢erisinde istatistiksel olarak dnemli
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Tablo 4.27. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ile Tek yillik ¢im
yalin ve karigim ekim uygulamasinda kuru ot verimi varyans analiz sonuglar istatiksel olarak
% 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 27. Kuru Ot Verimi Ortalama Degerleri Varyans Analiz Tablosu (Manisa/Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 227541.9255 22754.1925 11.60 0001
Tekrar 2 693.9679 346.9839 0.18 0.8391
Hata 20 39221.5655 1961.0783
Genel 32 267457.4588

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simirlar i¢erisinde istatistiksel olarak onemli

Yaygin fig ve Tek yillik ¢cim bitkilerinden elde edilen kuru ot verimi ortalama degerleri
incelendiginde Ankara ve Manisa lokasyonlarindan ve birlestirilmis lokasyonlar varyans analiz
sonugclar1 incelendiginde % 0.01 énemlilik saptanmustir.

Kuru ot verim sonuglarini inceledigimizde ise Ankara/Yenikent lokasyonunda elde
edilen verilere gore %10 YF/ %90 TYC karisimi 451.2 kg/da’ la birinci sirada, %100 TYC
karigimi 405.9 kg/da ikinci sirada ve %30 YF / %70 TYC karisim1 392.0 kg/da {i¢iincii sirada
yer alirken %80 YF / %20 TYC karisimi 265.9 kg/da son sirada verim vermistir.
Manisa/Beydere lokasyonu verim sonuglart incelendiginde ise %90 YF/ %10 TYC karigimi
650.47 kg/da’ la birinci sirada, %100 TYC karisimi 550.1 kg/da ikinci sirada ve %30 YF / %70
TYC karigimi 527.4 kg/da tigiincii sirada yer alirken %80 YF / %20 TYC karisim1 367.9 kg/da

son sirada verim vermistir

Birlestirilmis lokasyonlar kuru ot verim sonuglarina gore ise %100 TYC karisimi 478.0
kg/da’la birinci sirada, %90 YF / %10 TYC karisim1 467.3 ab kg/da’la ikinci sirada ve %30 YF
/ %70 TYC karisimi 459.7 kg/da {i¢iincii sirada yer alirken %80 YF/ %20 TYC karisimi 316.9

kg/da son sirada yer almistir.
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Tablo 4. 28. 2021-2022 Y1ili Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karisimlarinin Ortalama Kuru Ot
Verim Degerleri (kg/da).

Ankara/ Manisa/ Genel Basari
Cesitler ]
Yenikent Beydere Ortalama Sirasi
%100 TYC 405.9 ab 550.1b 478.0a 1
%100 YF 274.8 fe 442.1 cde 358.4 fg 9
%90 YF/ %10 TYC 284.0 def 650.47 a 467.3 ab 2
%80 YF/ %20 TYC 265.9 f 367.9¢e 316.9¢ 11
%70 YF /%30 TYC 328.2 dc 3849¢e 356.6 fg 10
%60 YF /%40 TYC 320.6 cde 516.1 bc 418.3 cd 5
%50 YF/ %50 TYC 325.2 cd 488.0 bcd 406.6 de 7
%40 YF/ %60 TYC 366.0 bc 383.2¢e 374.7 ef 8
%30 YF/ %70 TYC 392.0b 527.4b 459.7 abc 3
%20 YF/ %80 TYC 390.2b 424.6 de 407.4 de 6
%10 YF /%90 TYC 451.2a 414.2 de 432.7 bed 4
F ** ** **
VK (%) 8.2 9.5 9.1
AOF 48.5 75.4 44.4
TEK YILLIK CIMIN VE YAYGIN FIGIN YALIN VE KARISIM
ORANLARININ KURU OT VERIMINE ETKiSI GRAFIGI
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%101IC %20IC /230IC /20401C 2%50IC 2%60IC %70IC %801IC /26901C
Karisum Oranlar

Grafik 4.4. Tek Yillik Cim ile Yaygm Fig Yalin ve Karisim Oranlaria Gore Ortalama Kuru
Ot Verimi Grafigi
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4.6. Denemede Yer Alan Uygulamalarin Yabanci Otlar Uzerindeki Etki Sonuclan
ve Yabanci Ot Ol¢iim Degerlendirmeleri (g/m?)

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im karisgimlarinin yabanci ot baskilanmasi gozlemleri
Manisa/Beydere lokasyonundan alinmis. Alinan yabanci ot baskilanmasi degerlerine ait

varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.6.1 ve Tablo 4.6.2 de verilmistir.

Tablo 4.29. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ile Tek yillik ¢im
yalin ve karisim ekim uygulamasinda yabanci ot baskilanmasi (Yabanci ot yas agirlik etkisi)
varyans analiz sonuglari istatiksel olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 29. Denemede Parsellerinde Olusan Yabanci Ot Yas Agirliklarinin Verimi Ortalama
Degerleri Varyans Analiz Sonuglar1 (Manisa/Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklar Derecesi Toplanm Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 105047.5758 10504.7576 111.70 0001
Tekrar 2 271.6970 135.8485 1.44 0.2594
Hata 20 1880.9697 94.0485
Genel 32 107200.2424

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simuirlar i¢erisinde istatistiksel olarak onemli
Tablo 4.30. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ile Tek yillik ¢im
yalin ve karisim ekim uygulamasinda yabanci ot baskilanmasi (Yabanct ot kuru agirliklarina
olan etkisi) varyans analiz sonuglar istatiksel olarak % 0.01 oraninda énemli bulunmustur.

Tablo 4. 30. Denemede Parsellerinde Olusan Yabanct Ot Kuru Agirliklarinin Verimi
Ortalama Degerleri Varyans Analiz Sonuglar1 (Manisa/Beydere).

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasiik
Kaynaklari Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 143334.8485 14333.4848 113.57 0001
Tekrar 2 792.4242 396.2121 3.14 0.0652
Hata 20 2524.2424 126.2121
Genel 32 146651.5152

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar1 icerisinde istatistiksel olarak onemli
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Yaygin fig ve Tek yillik ¢im bitkilerinden elde edilen yabanci ot baskilanmasi
gozlemleri incelendiginde Manisa lokasyonundan elde edilen yabanci ot yas ve kuru agirlik
gbzlemleri incelendiginde varyans analiz sonuglart % 0.01 6nemlilik saptanmustir.

Yabanci ot yas agirliklarimi agisindan inceledigimizde Manisa/Beydere lokasyonu
sonuglarinda incelendiginde ise %100 YF karistmi 107.0 g/m?la birinci sirada, %20 YF/ %80
TYC karisimi 96.7 g/m?ikinci sirada ve %30 YF / %70 TYC karisimi1 71.0 g/mZiigiincii sirada
yabanci ot yer alirken %70 YF/ %30 TYC karisimi 13.7 g/m?son sirada verim vermistir.
Yabanci ot kuru agirliklari incelendiginde ise %100 YF karisimi 29.8 g/m?la birinci sirada, %20
YF/ %80 TYC karisimi 27.0 g/m?ikinci sirada ve %30 YF / %70 TYC karisimi 20.8 g/m2iigiincii
sirada yer alirken %70 YF/ %30 TYC karisimi1 9.0 g/m?son sirada verim vermistir.

Yabanci ot baskilanmasi sonuglari incelendiginde yabanci otu en ¢ok baskilayan karisim

oraninin %70 YF/ %30 TYC karigimi, en az baskilayan ise %100 YF karisimi oldugu goze

carpmaktadir.

Tablo 4. 31. 2021-2022Y1l1 Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karisimlarinin Yabanci ot
Baskilamasi (Yas ve Kuru agirlik) Sonuglar1 (g/m?) (Manisa /Beydere)

Cesitler Yas Ot Kuru Ot
%100 TYC 39.7e 14.7 de
%100 YF 107.0a 29.8 a
%90 YF/ %10 TYC 42.8¢e 13.0e
%80 YF/ %20 TYC 240f 10.7 f
%70 YF /%30 TYC 13.7 ¢ 9.0f
%60 YF /%40 TYC 26.0f 98f
%50 YF/ %50 TYC 38.0e 13.3 de
%40 YF/ %60 TYC 53.0d 15.2d
%30 YF/ %70 TYC 71.0c 195¢
%20 YF/ %80 TYC 96.7 b 27.0b
%10 YF /%90 TYC 5559 208 ¢
F *k *k
VK (%) 9.4 6.8
AOF 8.3 1.9
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TEK YILLIK CIMIN VE YAYGIN FIGIN YALIN VE KARISIM
ORANLARININ YABANCIOT BASKILAMASININ YASOT AGIRLIGINA
ETKISI GRAFIGI
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Grafik 4.5. Tek Yillik Cim ile Yaygim Fig Yalin ve Karisim Oranlarmin Yabanci Ot
Baskilamasmnin Yas Ot Uzerine Etkisi Grafigi Gore Yas Ot Verimi Grafigi

TEK YILLIK CIMIN VE YAYGIN FIGIN YALIN VE KARISIM
ORANLARININ YABANCIOT BASKILAMASININ YASOT AGIRLIGINA
ETKISI GRAFIGI
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Grafik 4.6. Tek Yillik Cim ile Yaygin Fig Yalin ve Karigim Oranlarinin Yabanci Ot
Baskilamasinin Yas Ot Uzerine Etkisi Grafigi Gore Kuru Ot Verimi Grafigi
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Tablo 4.32. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ve tek yillik ¢im
karigimlarinin yabanci ot baskilamasi (Yas ot) uygulama parsellerinde olusan yabanci ot
kaplama alanlarinin (%) olarak etkilerinin karsilagtirilmasi varyans analiz sonuglari istatiksel
olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 32. Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karisimlarinin Yabanci ot Baskilamasi ( Yas ot)

Uygulama Parsellerinde Olusan Yabanci Ot Kaplama Alanlarimin (%) Olarak Etkilerinin
Karsilagtirilmasi (Manisa /Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasilik
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 69.76303030 6.97630303 50.58 <.0001
Tekrar 2 0.62787879  0.31393939 2.28 0.1287

Hata 20 2.75878788  0.13793939
Genel 32 73.14969697

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli
Tablo 4.33. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ve tek yillik ¢im
karigimlarinin yabanci ot baskilamasi (Kuru ot) uygulama parsellerinde olusan yabanci ot
kaplama alanlarinin (%) olarak etkilerinin karsilastirilmas1 varyans analiz sonuglar istatiksel
olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.
Tablo 4. 33. Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karisimlarinin Yabanct ot Baskilamasi ( Kuru ot)

Uygulama Parsellerinde Olusan Yabanci Ot Kaplama Alanlarinin (%) Olarak Etkilerinin
Karsilagtirilmasi (Manisa /Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 85.69575758 8.56957576 83.77 <.0001
Tekrar 2 0.22060606  0.11030303 1.08 0.3592

Hata 20 2.04606061  0.10230303
Genel 32 87.96242424

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simnirlar1 i¢erisinde istatistiksel olarak dnemli
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Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karigimlariin Yabanci ot Baskilamasi Uygulama
Parsellerinde Olusan Yabanci Ot Kaplama Alanlarinin (%) Olarak Etkilerinin Karsilastirilmast
gbzlemleri incelendiginde Manisa lokasyonundan elde edilen yabanci ot yas ve kuru agirlik
gbzlemleri varyans analiz sonuglart % 0.01 6nemlilik saptanmistir.

Yabanci ot yas agirhiklarin1 agisindan Manisa/Beydere lokasyonu sonuglari
incelendiginde %70 YF/ %30 TYC karisim1 % 0.7 ile yabanci otu baskilamada birinci sirada,
%60 YF/ %40 TYC karisim1 % 1.0 ile ikinci sirada ve %20 YF/ %80 TYC karisimi ise % 5.8
ile yabanci1 otu baskilamada son sirada yer almistir. Boylece yabanci ot baskilama mukavemeti
(yas ot) en yliksek olan %70 YF/ %30 TYC karisimi, yabanci ot baskilama mukavemeti (yas
ot) en az olan %20 YF/ %80 TYC karisimina oranla 8.3 kat daha fazla baskilamstir.

Yabanct ot kuru ot agirliklarini agisindan inceledigimizde ise %60 YF/ %40 TYC
karigimi yiizde 2.0 ile birinci sirada , %60 YF/ %40 TYC karisim1 %2.0 ile ikinci sirada ve %70
YF /%30 TYC karigimi ise % 2.7 ile li¢lincii sirada yer alirken %100 YF karisimi1 % 6.8 ile son
sirada yer almistir. Boylece yabanci ot baskilama mukavemeti (kuru ot) en yiliksek olan %60
YF/ %40 TYC karisimi, yabanci ot baskilama mukavemeti (kuru ot) en az olan %100 YF
karisimina oranla 3.5 kat daha fazla baskilamistir.

Tablo 4. 34. 2021-2022 Y1l Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karisimlarinin Yabanci Ot

Baskilamas1 Uygulama Parsellerinde Olugan Yabanci Ot Kaplama Alanlarinin (%) Olarak
Etkilerinin Karsilastirilmas1 (Manisa /Beydere).

Cesitler Yas Ot (%) Kuru Ot (%)
%100 TYC l4c 2.7 de
%100 YF 46a 6.8a
%90 YF/ %10 TYC 13c 20f
%80 YF/ %20 TYC 1.1cd 29d
%70 YF /%30 TYC 0.7d 2.3 ef
%60 YF /%40 TYC 1.0d 20f
%50 YF/ %50 TYC 16¢ 2.7 de
%40 YF/ %60 TYC 30D 40c
%30 YF/ %70 TYC 3.0b 3.7¢c
%20 YF/ %80 TYC 5.2a 6.3a
%10 YF /%90 TYC 29Db 51b
E *ok *ok
VK (%) 15.9 8.7
AOF 0.6 0.5
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YAYGIN FiG VE TEK YILLIK CIMIN KARISIMLARININ YABANCIOT
(YASOT) BASKILAMASI UYGULAMA PARSELLERINDE OLUSAN
YABANCI OT KAPLAMA ALANLARININ (%) OLARAK ETK{LERININ
KARSILASTIRILMASI

10.0

Alanlari

Grafik 4.7. Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karigimlarinin Yabanct Ot (Yag Ot) Baskilamasi
Uygulama Parsellerinde Olusan Yabanct Ot Kaplama Alanlarinin (%) Olarak Etkilerinin
Karsilagtirilmast.

YAYGIN FiG VE TEK YILLIK CIM KARISIMLARININ YABANCIOT (KURU
OT) BASKILAMASI UYGULAMA PARSELLERINDE OLUSAN YABANCI
OT KAPLAMA ALANLARININ (%) OLARAK ETKILERININ
KARSILASTIRILMASI

Alanlari

Grafik 4.8.Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karigimlarinin Yabanci Ot (Yas Ot) Baskilamasi
Uygulama Parsellerinde Olusan Yabanci Ot Kaplama Alanlariin (%) Olarak Etkilerinin
Karsilagtirilmasi.
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4.7. Ham Protein Oram

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im ham protein analizleri Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere
lokasyonlarindan her tekerriirden ayr1 ayri alinan kuru ot numunelerinin dgiitiilerek elde edilen
ot numunelerinin NIR cihazinda analizi yapilarak elde edilmistir. Aliman han protein
degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 verilmistir. Elde edilen sonucglara gore yalin ekim ve

karisimlarda saptanan varyans analiz sonuglar1 Tablolarda sunulmustur.

Tablo 4.35. incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan
yaygin fig ve Tek yillik ¢im yalin ve karisim ekim uygulamasinda ham protein varyans analiz
sonugclari istatiksel olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 35. Ham Protein Oran1 Birlestirilmis Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklari Derecesi Toplanmm Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 1.629 1.629 12.3108 0.0247

R/L Hatal 4 0.529 0.132

Varyete 10 364.041 36.404 27.2364 0.0001
L*V int. 10 5.856 0.586 0.4381

RV/L Hata2 40 53.464 1.337

Genel 65 425.519

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar1 icerisinde istatistiksel olarak dnemli
Tablo 4.36. incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda yaygin fig ve Tek yillik
¢im yalin ve karisim ekim uygulamasinda ham protein varyans analiz sonuglari istatiksel olarak
% 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 36. Ham Protein Oran1 Varyans Analiz Tablosu (Ankara/Y enikent)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 152.1922182  15.2192218 18.62 <.0001
Tekrar 2 0.0197152 0.0098576 0.01 0.9880
Hata 20 16.3462182 0.8173109

Genel 32 168.5581515

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simnirlar1 i¢erisinde istatistiksel olarak dnemli
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Tablo 4.37. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ve Tek yillik ¢im
yalin ve karigim ekim uygulamasinda ham protein oran1 varyans analiz sonuglar istatiksel
olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 37. Ham Protein Oran1 Varyans Analiz Tablosu (Manisa/Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 217.7045636  21.7704564 11.73 <.0001
Tekrar 2 0.5096909 0.2548455 0.14 0.8725
Hata 20 37.1177091 1.8558855
Genel 32 255.3319636

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar1 igerisinde istatistiksel olarak énemli

Ham protein oranlar1 analiz verileri incelendiginde denemelerde kullanilan yaygin fig
tiiriiniin Ankara/Yenikent lokasyonunda % 100 YF karisimi %19.30 ile en fazla ham protein
oranina sahip karisim olurken %100 TYC karisimi ise %11.14 ile en az ham protein oranina
sahip karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda ise %100 YF karigimi %20.44 ile en
fazla ham protein oranina sahip karisim olurken %100 TYC karisimi ise %10.78 ile en az ham
protein oranina sahip karigim olmustur.

Birlestirilmis lokasyonlar ham protein oran verileri incelendiginde ise %100 YF
karigimi %19.87 ile en fazla ham protein oranina sahip karigim olurken %100 TYC karigimi ise

9%10.95 ile en az ham protein oranina sahip karigim olmustur ve son sirada yer almistir.
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Tablo 4. 38. 2021-2022 Yili Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karisimlarinin Ortalama Ham
Protein Oran1 Degerleri (%).

Cesitler Ankara/ Manisa/ Genel
Yenikent Beydere Ortalama

%100 TYC 1119 10.8 f 11.0f
%100 YF 19.3a 20.4 a 199a
%90 YF/ %10 TYC 16.6 b 18.0b 17.3b
%80 YF/ %20 TYC 15.4 bc 154c 154c
%70 YF /%30 TYC 149 cd 15.3¢c 151cd
%60 YF /%40 TYC 15.4 bc 151c 15.2 cd
%50 YF/ %50 TYC 14.3 cd 14.4 dc 144 cd
%40 YF/ %60 TYC 12.6 efg 12.1 fe 12.3f
%30 YF/ %70 TYC 14.1 cde 148 c 145cd
%20 YF/ %80 TYC 13.5 def 14.3 cde 13.9d
%10 YF /%90 TYC 12.3fg 12.4 def 123¢e
= ok - -
VK (%) 6.2 9.2 7.9
AOF 1.53 2.32 1.34

4.8. ADF (Asit Deterjan Selliillozu) Oram

Yaygin fig ve Tek yillik ¢cim ADF (Asit Deterjan Selliilozu) analizleri Ankara/Yenikent

ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan her tekerriirden ayr1 ayr1 alinan kuru ot numunelerinin

ogiitiilerek elde edilen ot numunelerinin NIR cihazinda analizi yapilarak elde edilmistir. Alinan

ADF (Asit Deterjan Selliilozu) degerlerine ait varyans analiz Tablolarda sunulmustur.

Tablo 4.39. incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan

yaygin fig ve Tek yillik ¢im yalin ve karisim ekim uygulamasinda ADF (Asit Deterjan

Selliilozu) oran1 varyans analiz sonuglari istatiksel olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.
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Tablo 4. 39. ADF (Asit Deterjan Selliilozu) Oran1 Birlestirilmis Varyans Analiz Tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklan Derecesi Toplanm Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 79.136 79.136 39.6709 0.0032

R/L Hatal 4 7.979 1.995

Varyete 10 83.820 8.382 3.0454 0.0058
L*V int. 10 82.047 8.205 2.9810 0.0067
RV/L Hata2 40 110.094 2.752

Genel 65 363.075

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli

Tablo 4.40. incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda yaygin fig ve Tek yillik ¢im

yalin ve karigim ekim uygulamasinda ADF (Asit Deterjan Selliillozu) varyans analiz sonuglari

istatiksel olarak % 1 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 40. ADF (Asit Deterjan Selliilozu) Oran1 Varyans Analiz Tablosu

(Ankara/Yenikent).

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 547.8823212 54.7882321 6.07 0.0003
Tekrar 2 16.0524788 8.0262394 0.89 0.4268
Hata 20 180.5969879  9.0298494

Genel 32 7445317879

*: P<0.05. **: P<0.01 hata smuirlar igerisinde istatistiksel olarak 6nemli
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Tablo 4.41 incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ve Tek yillik ¢im
yalin ve karigim ekim uygulamasinda ADF (Asit Deterjan Selliilozu) varyans analiz sonuglari
istatiksel olarak % 0.1 oraninda énemli bulunmustur.

Tablo 4. 41. ADF (Asit Deterjan Selliillozu) Oran1 Varyans Analiz Tablosu (Manisa/Beydere).

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 90.72580606 9.07258061 3.70 0.0062
Tekrar 2 4.70720606  2.35360303 0.96 0.4001
Hata 20 49.0633939  2.4531697

Genel 32 144.4964061

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli
ADF (Asit Deterjan Selliilozu) analiz verileri incelendiginde Ankara/Yenikent
lokasyonunda % 40 YF / % 60 TYC karisim1 %38.4 ile en fazla ADF (Asit Deterjan Selliillozu)
oranina sahip karisim olurken % 90 YF/ % 10 TYC karisimi ise %33.4 ile en az ADF (Asit
Deterjan Selliilozu) oranina sahip karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda % 80 YF /
% 20 TYC karisim1 %41.4 ile en fazla ADF (Asit Deterjan Selliillozu) oranina sahip karigim
olurken % 10 YF/ % 90 TYC karisimi ise %35.2 ile en az ADF (Asit Deterjan Selliilozu)

oranina sahip karisim olmustur.

Birlestirilmis lokasyonlar verileri incelendiginde ise % 80 YF / % 20 TYC karisimi
%38.7 ile en fazla ADF (Asit Deterjan Selliilozu) oranina sahip karisim olurken % 90 YF/ %
10 TYC karisimi ise %35.2 ile en az ADF (Asit Deterjan Sellillozu) oranina sahip karigim

olmustur ve son sirada yer almistir.
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Tablo 4. 42. 2021-2022 Y1ili Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karisimlarinin ADF Sonuglari

Ankara/ Manisa/ Genel
Gesitler Yenikent Beydere Ortalama

%100 TYC 35.4 a-d 38.8 ab 37.8 abc
%100 YF 374 ab 38.1bc 37.1ad
%90 YF/ %10 TYC 33.4d 37.0 bed 35.2d
%80 YF/ %20 TYC 36.1a-d 414 a 38.7a
%70 YF /%30 TYC 33.7d 38.8 ab 36.2 cd
%60 YF /%40 TYC 35.2 bed 38.1 bc 36.7 bed
%50 YF/ %50 TYC 33.7 cd 37.9 bc 35.8 cd
%40 YF/ %60 TYC 384a 385b 38.4ab
%30 YF/ %70 TYC 35.3 bed 35.5cd 35.4d
%20 YF/ %80 TYC 36.3a-d 36.5 bed 36.4 cd
%10 YF /%90 TYC 36.7 abc 35.2d 35.9 cd
= * - -
VK (%) 4.9 4.1 45
AOF 2.97 2.66 1.93

4.9. NDF (Nétral Deterjan Selliilozu)

Yaygin fig ve Tek yillik ¢im NDF (Noétral Deterjan Sellillozu) analizleri

Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan her tekerriirden ayr1 ayr1 alinan kuru ot

numunelerinin ogiitiilerek elde edilen ot numunelerinin NIR cihazinda analizi yapilarak elde

edilmistir. Alinan NDF (Notral Deterjan Selliilozu) degerlerine ait varyans analiz Tablolarda

sunulmustur.

Tablo 4.43. incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan

yaygin fig ve Tek yillik ¢im yalin ve karisim ekim uygulamasinda NDF (Noétral Deterjan

Selliilozu) varyans analiz sonuglari istatiksel olarak % 0.01 oraninda 6énemli bulunmustur.
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Tablo 4. 43. NDF (Noétral Deterjan Selliilozu) Oran1 Birlestirilmis Varyans Analiz Tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 322.925 322.925 37.8647 0.0035

R/L Hatal 4 34.114 8.528

Varyete 10 583.176 58.318 6.6119 0.0001
L*V int. 10 521.283 52.128 5.9102 0.0001
RV/L Hata2 40 352.803 8.820

Genel 65 1814.302

*: P<0.05. **: P<0.01 hata simuirlar i¢erisinde istatistiksel olarak onemli

Tablo 4.44. incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda yaygin fig ve Tek yillik ¢im
yalin ve karigim ekim uygulamasinda NDF (N6tral Deterjan Sellillozu) varyans analiz sonuglari
istatiksel olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 44. NDF (Nétral Deterjan Sellillozu) Orani1 Varyans Analiz Tablosu
(Ankara/Yenikent).

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 547.8823212 54.7882321 6.07 0.0003
Tekrar 2 16.0524788  8.026239%4 0.89 0.4268
Hata 20 180.5969879  9.0298494
Genel 32 7445317879

*: P<0.05. **: P<0.01 hata smuirlar igerisinde istatistiksel olarak 6nemli
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Tablo 4.45. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ve Tek yillik ¢im
yalin ve karigim ekim uygulamasinda NDF (Nétral Deterjan Selliilozu) orani varyans analiz
sonugclari istatiksel olarak % 0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 45. NDF (Noétral Deterjan Selliilozu) Oran1 Varyans Analiz Tablosu
(Manisa/Beydere).

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 556.5772667 55.6577267 6.46 0.0002
Tekrar 2 18.0611636  9.0305818 1.05 0.3688
Hata 20 172.2063697  8.6103185

Genel 32 746.8448000

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar1 igerisinde istatistiksel olarak 6nemli

NDF (Notral Deterjan Selliilozu) analiz verileri incelendiginde Ankara/Yenikent
lokasyonunda % 80 YF / % 20 TYC karisimi %62.1 ile en fazla NDF (Noétral Deterjan
Selliilozu) oranina sahip karisim olurken % 60 YF/ % 40 TY Ckarigimi ise %47.3 ile en az NDF
(Notral Deterjan Selliillozu) oranina sahip karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda %
100 TYC karisimi %66.98 ile en fazla NDF (Notral Deterjan Selliilozu) oranina sahip karigim
olurken % 100 YF karisimi ise %52.7 ile en az NDF (Notral Deterjan Selliilozu) oranina sahip
karisim olmustur.

Birlestirilmis lokasyonlar verileri incelendiginde ise % 80 YF / % 20 TYC karisimi
%64.0 ile en fazla NDF (Notral Deterjan Selliilozu) oranina sahip karigim olurken % 60 YF/ %
40 TYC karigimi ise %53.8 ile en az NDF (Noétral Deterjan Selliilozu) oranina sahip karigim

olmustur ve son sirada yer almistir.
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Tablo 4. 46. 2021-2022 Y1ili Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karisimlarinin NDF Orani

Degerleri (%).
Cesitler Ankara/ Manisa/ Genel
Yenikent Beydere Ortalama

%100 TYC 52.8¢e 67.0a 59.9 bc
%100 YF 58.3 a-d 52.7f 55.5 de
%90 YF/ %10 TYC 56.2 b-e 56.2 ef 56.2 de
%80 YF/ %20 TYC 62.1a 66.0 ab 64.1a
%70 YF /%30 TYC 53.6 cd 61.6 bcd 57.6 cd
%60 YF /%40 TYC 473 f 60.3 cde 53.8¢e
%50 YF/ %50 TYC 53.7 de 60.9 cde 57.3cd
%40 YF/ %60 TYC 60.6 a 65.2 abc 62.9 ab
%30 YF/ %70 TYC 55.3 cde 57.3 def 56.3 de
%20 YF/ %80 TYC 60.3 abc 59.6 de 60.0 bc
%10 YF /%90 TYC 57.7 a-e 59.5 de 58.6 cd
= ok - ok
VK (%) 5.4 4.8 5.1
AOF 5.11 4.99 3.46

4.10. Kuru Madde

Yaygin fig ve Tek yilik ¢im Kuru Madde analizleri Ankara/Yenikent ve
Manisa/Beydere lokasyonlarindan her tekerriirden ayri1 ayri alinan kuru ot numunelerinin
ogiitiilerek elde edilen ot numunelerinin NIR cihazinda analizi yapilarak elde edilmistir. Alinan

kuru madde degerlerine ait varyans analiz Tablolarda sunulmustur.

Tablo 4.47 incelendiginde Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere lokasyonlarindan
yaygin fig ve Tek yillik ¢im yalin ve karigim ekim uygulamasinda kuru madde varyans analiz

sonuglari istatiksel olarak 6nemsiz bulunmustur.
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Tablo 4. 47. Kuru Madde Birlestirilmis Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklan Derecesi Toplanm Ortalamasi Degeri (%)
Lokasyon 1 180.346 180.346 718.3354 0.0000

R/L Hatal 4 1.004 0.251

Varyete 10 7.701 0.770 0.7054
L*V Int. 10 6.306 0.631 0.5776
RV/L Hata2 40 43.669 1.092

Genel 65 239.026

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlar icerisinde istatistiksel olarak dnemli

Tablo 4.48. incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda yaygin fig ve Tek yillik ¢im
yalin ve karisim ekim uygulamasinda kuru madde varyans analiz sonuglari istatiksel olarak %

0.01 oraninda 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 48. Kuru Madde Oran1 Varyans Analiz Tablosu (Ankara/Y enikent)

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler F Olasihik
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 2.35265455  0.23526545 5.77 0.0004
Tekrar 2 0.00889697  0.00444848 0.11 0.8971
Hata 20 0.81523636  0.04076182

Genel 32 3.17678788

*: P<0.05. **: P<0.01 hata smuirlar igerisinde istatistiksel olarak 6nemli
Tablo 4.49. incelendiginde Manisa/Beydere lokasyonunda yaygin fig ve Tek yillik ¢im
yalin ve karisgim ekim uygulamasinda kuru madde varyans analiz sonuclar1 istatiksel olarak

Onemsiz bulunmustur.
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Tablo 4. 49. Kuru Madde Oran1 Varyans Analiz Tablosu (Manisa/Beydere)

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Olasihk
Kaynaklar Derecesi Toplanm Ortalamasi Degeri (%)
Varyete 10 11.51909697 1.15190970 0.54 0.8387
Tekrar 2 0.99862424  0.49931212 0.24 0.7921
Hata 20 42.35177576  2.11758879
Genel 32 54.86949697

*: P<0.05. **: P<0.01 hata sinirlari igerisinde istatistiksel olarak énemli

Kuru madde analiz verileri incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda % 100
TYC karisimi1 %90.7 ile en fazla kuru madde oranina sahip karisim olurken % 100 YF karisimi
ise %89.6 ile en az kuru madde oranina sahip karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda
% 80 YF / % 20 TYC karisimi %88.0 ile en fazla kuru madde oranina sahip karisim olurken %

70 YF karisim1 / % 30 TYC ise %86.1 ile en az kuru madde oranina sahip karisim olmustur.
Birlestirilmis lokasyonlar verileri incelendiginde ise % 20 YF / % 80 TYC karisimi
%89.1 ile en fazla kuru madde oranina sahip karisim olurken % 100 YF karisimi ise %88.1 ile

en az kuru madde oranina sahip karisim olmustur ve son sirada yer almistir.

Tablo 4. 50. 2021-2022 Y1l Yaygin Fig ve Tek Yillik Cim Karigimlarinin Kuru Madde Orani

Degerleri (%).
. Ankara/ Manisa/ Genel
Cesitler Yenikent Beydere Ortalama

%100 TYC 90.7 a 87.0 88.8
%100 YF 89.6d 86.6 88.1
%90 YF/ %10 TYC 90.2¢ 87.4 88.8
%80 YF/ %20 TYC 90.3 bc 88.0 89.1
%70 YF /%30 TYC 90.5 abc 86.1 88.3
%60 YF /%40 TYC 90.5 abc 87.2 88.8
%50 YF/ %50 TYC 90.5 abc 86.5 88.5
%40 YF/ %60 TYC 90.6 ab 87.4 89.0
%30 YF/ %70 TYC 90.3 abc 86.3 88.3
%20 YF/ %80 TYC 90.4 abc 87.8 89.1
%10 YF /%90 TYC 90.5 abc 87.4 88.9
F fake O.D. **
VK (%) 0.2 1.7 1.2
AOF 0.34 - -
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5. SONUC VE ONERILER

Bu calismada Ankara / Yenikent ve Manisa /Beydere ekolojik kosullarinda Tek yillik
¢im ve yaygin figin farkli oranlarda karisimlariin verim ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi

amaclanmis olup, calisma 2021-2022 vejetasyon donemlerinde 1 yil stireyle yiiriitilmiistiir.

Bakoglu ve Memis (2002), Erzurum sulu kosullarda ekilen yaygin fig denemelerinde
ortalama bitki boyununun 51.80 cm olarak belirtmislerdir. Arslan ve Giilcan (1996),
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde kislik ara {iriin olarak belli oranlarda yaygin fig + arpa
karigimlarinin karisim oranlarinin tarimsal degerlere etkisini arastirdiklart ¢aligmada, %75
fig+%25 arpa karisgiminda fig bitki boyunu 63.25 cm, arpa bitki boyunu 74.47 cm olarak
belirlemislerdir. Bizim yapmis oldugumuz ¢alismalar sonucunda ise en yiiksek bitki boyu
bakimindan ayr1 ayr1 lokasyonlar ve birlestirilmis lokasyonlar gz oniine alindiginda yalin
yaygin fig ve karisim oranlarina gore Ankara / Yenikent lokasyonunda en yiiksek bitki boyu
55.3 cm ile % 100 Yaygm fig karisimi, Manisa /Beydere lokasyonunda 75.0 cm ile % 100
Yaygin Fig karisimi ve birlestirilmis lokasyonlar sonucuna gore ise en yiiksek bitki boyu ise
65.2 cm ile % 100 Yaygin fig karisimi1 bulunmugtur. En diisiik bitki boyu ise Ankara yenikent
lokasyonunda 52.7 cm ile %70 Yaygin fig % 30 tek yillik ¢im karisimi , Manisa /Beydere
lokasyonunda 72.7 cm ile %10 Yaygm fig % 90 Tek yillik ¢im karisimi ve birlestirilmis
lokasyonlar sonucu incelendiginde ise 63.2 cm ile %10 Yaygin fig % 90 Tek yillik ¢im karigimi
bulunmustur. Ayn sekilde yalin Tek yillik ¢im ve karigim oranlarina gére Ankara / Yenikent
lokasyonunda en yiiksek bitki boyu 58.9 cm ile % 100 Tek yillik ¢im karisimi, Manisa /Beydere
lokasyonunda 92.3 cm ile % 100 Tek yillik ¢im karigimi ve birlestirilmis lokasyonlar sonucuna
gore ise en yliksek bitki boyu ise 75.6 cm ile % 100 Tek yillik ¢im karigimi bulunmustur. En
diisiik bitki boyu ise Ankara yenikent lokasyonunda 51.9 cm ile %90 Yaygm fig % 10 Tek
yillik ¢imkarisimi , Manisa /Beydere lokasyonunda 86.2 cm ile %70 Yaygin fig % 30 Tek yillik
¢im karisimi ve birlestirilmis lokasyonlar sonucu incelendiginde ise 70.3 cm ile %90 Yaygin
fig % 10 Tek yillik ¢im karigim1 bulunmustur. Her iki lokasyonda ve birlestirilmis lokasyonlar

incelendiginde yalin ekimler bitki boyu bakiminda daha uzun bir yap1 gostermistir.

Ciceklenme ve basaklanma giin sayilari incelendiginde ise ayr1 ayr1 ve birlestirilmis
lokasyonlar sonucuna gore yalin yaygin fig ve karisim olarak ekilen yaygin figler bakimindan
Ankara Yenikent lokasyonunda en erken ¢iceklenen 173.7 giin ile % 10 Yaygin fig % 90 Tek
yillik ¢imkarisimi olurken en ge¢ 175.3 giin ile % 100 Yaygin fig olmustur. Manisa/ Beydere
lokasyonunda ise 158. 3 giin ile % 20 Yaygin Fig % 80 Tek yillik ¢im karigimi olurken en geg

161.0 giin ile % 100 Yaygin fig olmustur. Birlestirilmis lokasyonlar sonucu incelendiginde ise
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165.8 giin ile % 20 Yaygin Fig % 80 tek yillik ¢im karisimi en erken ¢i¢eklenen karisim olurken
168.8 giin ile %70 Yaygin fig % 30 Tek yillik ¢im karisimi olmustur. Ayni sekilde yalin Tek
yillik ¢im ve Tek yillik ¢im karisim oranlar incelendiginde ise Ankara Yenikent lokasyonunda
en erken basaklanan 203.7 giin ile % 100 Tek yillik ¢im olurken en ge¢ 205.3 giin ile % 90
Yaygin fig % 10 Tek yillik ¢im karigimi olmustur. Manisa/ Beydere lokasyonunda ise 189.0
giin ile % 20 Yaygin Fig % 80 tek yillik ¢im karigimi olurken en geg 194.7 giin ile % 80 Yaygin
Fig % 20 tek yillik ¢im olmustur. Birlestirilmis lokasyonlar sonucu incelendiginde ise 196.3
giin ile % 20 Yaygin Fig % 80 tek yillik ¢im karisimi en erken ¢igeklenen karigim olurken 199.5
giin ile %90 Yaygmn fig % 10 Tek yillik ¢im karisimi olmustur. Her iki lokasyonlar ve
birlestirilmis lokasyonlar ¢iceklenme/bagaklanma giin sayilari incelendiginde Ankara
/Yenikent lokasyonu Manisa /Beydere lokasyonuna gore daha ge¢ ¢iceklenme gostermistir.
Bunun nedeni ise Ankara iklim kosullarinin Manisa iklim kosullarina gére daha sert olmasi
nedeniyle bitkilerin kendini korumaya almasidir. Kardeslenme sayis1 bakimindan her iki tiir
bakimindan hem yalin hemde karisim oranlarinin ayr1 ayr1 ve birlestirilmis lokasyonlar sonucu

incelendiginde 6nemli bir fark bulunmamustir.

Arslan ve Giilcan (1996), Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde kislik ara iiriin olarak belli
oranlarda yaygin fig / arpa karisimlarinin yas ot verimi bakimindan yapilan calismada, %75
fig+%25 arpa karisiminda yas ot verimini 2400 kg/da belirlemiglerdir. Ayrica karisimlarda ot
kalitesinin arttirilmasi i¢in karigimdaki fig oraninin %50 ve daha yiiksek oranlarda olmasi
gerektigini bildirmislerdir. Ayrica Altinok ve Hakyemez (2002), materyal olarak tiiylii fig, koca
fig ve arpa tiirleri kullanilarak yaptiklar1 arastirmada karisim oranlarim1 %100 fig, %80 fig +
%20 arpa, %60 fig + %40 arpa, %40 fig + %60 arpa ve %20 fig + %80 arpa ekim normlarinda
denemisler, iki y1llik verim sonuglara gore en fazla yas ot,verimlerini %20 tiiylii fig + %80 arpa
ve %80 koca fig + %20 arpa karisimlarindan elde etmislerdir. Bizim yapmis oldugumuz
caligmalar sonucunda ise yas ot verim sonuglar1 incelendiginde ise ayri ayr1 ve birlestirilimis
lokasyonlar sonucglarina gore Yaygmn fig ve Tek yillik ¢im karisim oranlarindan;
Ankara/Yenikent lokasyonundan elde edilen yas ot verim sonuglarina gére %100 Tek Yillik
Cim karigim1 2493.3 kg/da’ la birinci sirada verim verirken %90 Yaygin Fig / %10 Tek Yillik
Cim karisim1 1290.0 kg/da son sirada verim vermistir. Manisa /Beydere lokasyonundan elde
edilen yas ot verim sonuglarina gére %90 Yaygin Fig/ %10 Tek Yillik Cim karisimi 3324.4
kg/da’ la birinci sirada yer alirken %10 Yaygin Fig / %90 Tek Yillik Cim karigimi 1786.7 kg/da
son sirada verim vermistir. Birlestirilmis lokasyonlar yas ot verim sonuglarina gore ise %100
Tek Yillik Cim karisimi 2706.7 kg/da’la birinci sirada yer alirken %40 Yaygin Fig / %60 Tek

Yillik Cim karisimi 1583.9 kg/da son sirada yer almistir. Bu sonuglar g6z oniine alindiginda
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yalin ekilen Tek yillik ¢im Ankara lokasyonunda en yiiksek verimi vermesinin nedenini yaygin
figin soguk hava sartlarinda veriminin diigmesi soguktan zarar gérmesinin etkisi oldugunu
sOyleyebiliriz. Cilinkii Manisa lokasyon sonuclart incelendiginde yalin yaygm fi§ ve

karigimlardaki yaygin fig verim sonuglarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Munzur (1982), Ankara sartlarinda degisik karigim oranlarindaki yaygin fig/bugdaygil
incelendiginde; kuru ot veriminin 317.0-453.4 kg/da arasinda verim degerlerini elde etmis,
karisim orani olarakta %60 yaygin fig /%40 bugdaygil veya % 80 yaygin fig / %20 bugdaygil
karigimi oldugunu belirtmistir. Fakat bizim yaptigimiz ¢alismalar sonucunda kuru ot verim
sonuclarini inceledigimizde Ankara/Y enikent lokasyonunda elede edilen verilere gore %10 YF/
%90 TYC karisim1 451.2 kg/da’ la ilk sirada yer alirken %80 YF / %20 TYC karigimi 265.9
kg/da son sirada verim vermistir. Manisa/Beydere lokasyonu verim sonuglari incelendiginde

ise %90 YF/ %10

TYC karisimi 650.47 kg/da’ la birinci sirada yer alirken %80 YF / %20 TYC karigimi
367.9 kg/da son sirada verim vermistir. Birlestirilmis lokasyonlar kuru ot verim sonuglarina
gore ise %100 TYC karisimi 478.0 kg/da’la birinci sirada, yer alirken %80 YF/ %20 TYC
karigimi 316.9 kg/da son sirada yer almistir. Ankara lokasyonu goz 6niine alindiginda %10 YF/
%90 TYC karisimi en ideal kuru ot verimini saglamisken Manisa lokayonu incelendiginde ise
%90 YF/ %10 TYC karisimi en ideal kuru ot verimi vermistir.Bunun nedeni olarakta yaygin
figin Manisa kosullarinda verimi ¢ok yiiksek olurken Ankara kosullarinda veriminin soguk
hava kosullarinda oldukga diisiirmesidir. Bu nedenle birlestirilmis lokasyonlar sonucunda %
100 tek yillik ¢im en yiiksek verimi vermistir. Bu sonuglardan anlasilacag: iizere soguk iklim
sartlarinda baklagil bitkisi olan yaygin figin bir bugdaygil bitkisi olan Tek yillik ¢imne oranla
verimini diistiriitken Tek yillik ¢imin ise soguktan daha az etkilendigi ve verimini ¢ok

diistirmedigi goriilmiistiir.

Jabran, (2017) Serin iklim tahillarinin iri tohumlar1 yabanci otlar1 baskilama yetenekleri
oldukca yiiksektir tespitinde bulunmus ve bizim yaptigimiz ¢alismalar sonucunda ise Yabanci
ot baskilanmas1 Yas Ot verimi sonuglarini inceledigimizde Manisa/Beydere lokasyonu %100
YF karisimi 107.0 kg/da’ la birinci sirada yer alirken %70 YF/ %30 TYC karisimi 13.7 kg/da
son sirada verim vermistir. Kuru Ot verimi incelendiginde ise %100 YF karisimi 29.8 kg/da’ la
birinci sirada yer alirken %70 YF/ %30 TYC karisimi 9.0 kg/da son sirada verim vermistir.
Yabanci ot baskilanmasi1 sonuglar1 incelendiginde yabanci otu en ¢ok baskilayan karisim
oraninin %70 YF/ %30 TYC karisimi, en az baskilayan ise %100 YF karisimi oldugu goze
carpmaktadir.
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Bakoglu ve Memis (2002), Erzurum sulu kosullarda ekilen yaygin fig denemelerinde
ortalama ham protein oraninin ise %26.30 kg/da olarak tespit ettiklerini belirtmislerdir.Tiikel
ve Yilmaz (1987), Cukurova sartlarinda yaptiklar1 ¢alismada baklagil ve bugdaygil karisim
oranlarinda en yiiksek protein verimini 48.24 kg/da ile %75 fig + %25 arpa karisimindan elde
etmiglerdir. Ayrica Bayram (1988), Bursa sartlarinda yulaf ve yaygin fig karisim oranlarinda
yaptig1 caligmalarda en yiiksek ham protein verimini; 121.8 kg/da ile %50 yulaf + %50 yaygin
fig karisim oranindan elde ettigini bildirmistir. Bizim yapmis oldugumuz ¢alismalar sonucunda
ise ham protein analiz verileri incelendiginde denemelerde kullanilan yaygin fig tiirtiniin
Ankara/Yenikent lokasyonunda % 100 YF karisimi1 %19.30 ile en fazla ham proteine sahip
karisim olurken %100 TYC karisimi ise %11.14 ile en az ham proteine sahip karigim olmustur.
Manisa/Beydere lokasyonunda ise %100 YF karisim1 %20.44 ile en fazla ham protein oranina
sahip karisim olurken %100 TYC karisimi ise %10.78 ile en az ham protein oranina sahip
karisim olmustur. Bu sonuglara dayanarak baklagil yem bitkisi olan yaygin figin bir bugdaygil
yem bitkisi olan Tek yillik ¢imden protein agisindan daha yiiksek verime sahip oldugu ve
hayvan rasyonu i¢in bugdaygil yem bitkilerinin yaninda muhakkak baklagil yem bitkilerininde

bulunmasi1 gerekmektedir.

Kusvuran vd. (2014), Macar figi ve Tek yillik ¢im tiirleri kullanarak sira arasi
mesafelerini ve ¢im karigim oranlarini belirlemek icin yaptiklari denemelerde ADF degerleri
bakimindan Macar figinin ADF %35 tek yillik ¢imin ADF% 39.7 ve karisimlarin ADF
degerlerini %36.7-38.5 olarak bulduklarini bildirmiglerdir. Bizim yaptigimiz ¢aligmalar
sonucunda ise ADF (Asit Deterjan Seliilozu) analiz verileri incelendiginde Ankara/Yenikent
lokasyonunda % 40 YF / % 60 TYC karisimi %38.4 ile en fazla ADF (Asit Deterjan Seliilozu)
oranina sahip karigim olurken % 90 YF/ % 10 TYC karisimi ise %33.4 ile en az ADF (Asit
Deterjan Seliilozu) oranina sahip karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda % 80 YF /
% 20 TYC karisimi %41.4 ile en fazla ADF (Asit Deterjan Seliilozu) oranina sahip karisim
olurken % 10 YF/ % 90 TYC karisimi ise %35.2 ile en az ADF (Asit Deterjan Seliilozu) oranina
sahip karisim olmustur. Birlestirilmis lokasyonlar verileri incelendiginde ise % 80 YF / % 20
TYC karisimi %38.7 ile en fazla ADF (Asit Deterjan Seliilozu) oranina sahip karisim olurken
% 90 YF/ % 10 TYC karisimui ise %35.2 ile en az ADF (Asit Deterjan Seliilozu) oranina sahip
karisim olmustur ve son sirada yer almistir. ADF (Asit Deterjan Seliilozu) Asit deterjan i¢inde
¢oziinmeyen seliilozludur. Seliiloz ve Lignin ihtiva eder. Sindirilme derecesi diisiik ligninlesmis
kisimlan yiiksek oranda iginde barindirir. Sindirilebilirlik ile ters orantilidir. ADF miktart

arttik¢a kaba yem ve konsatre yemlerin sindirilebilirligi azalir.
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Kusvuran vd. (2014), Macar figi ve Tek yillik ¢im tiirleri kullanarak sira arasi
mesafelerini ve ¢im karigim oranlarini belirlemek icin yaptiklart denemelerde NDF degerleri
bakimindan Macar figinin NDF %52.5, tek yillik ¢cimin NDF degerini %60.68 ve karisimlarin
NDF degerlerini %53.7-55.9 olarak bulduklarini bildirmislerdir. Bizim yaptigimiz ¢alismalar
sonucunda ise NDF (Notral Deterjan Seliilozu) analiz verileri incelendiginde Ankara/Yenikent
lokasyonunda % 80 YF / % 20 TYC karisim1 %62.1 ile en fazla NDF (Nétral Deterjan Seliilozu)
oranina sahip karisim olurken % 60 YF/ % 40 TYC karisimi ise %47.3 ile en az NDF (Notral
Deterjan Seliilozu) oranina sahip karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda % 100 TYC
karisimi %66.98 ile en fazla NDF (Noétral Deterjan Seliilozu) oranina sahip karisim olurken %
100 YF karisimi ise %52.7 ile en az NDF (Notral Deterjan Seliilozu) oranina sahip karigim
olmustur. Birlestirilmis lokasyonlar verileri incelendiginde ise % 80 YF / % 20 TYC karisimi1
%64.0 ile en fazla NDF (Notral Deterjan Seliilozu) oranina sahip karisim olurken % 60 YF/ %
40 TYC karisimi ise %53.8 ile en az NDF (Noétral Deterjan Seliilozu) oranina sahip karisim
olmustur ve son sirada yer almistir. NDF (Notral Deterjan Seliilozu) Noétral deterjan iginde
coziinmeyen seliilozdur. Seliiloz, hemiseliloz ve lignin ihtiva eder. Kismen sindirilebilen biitiin
bitki duvarmi temsil eder. Kuru madde tiiketimi ile ters orantilidir. NDF orani arttik¢a kuru

madde tiiketimi azalir.

ADF ve NDF analiz sonuglar1 incelendiginde % 80 YF / % 20 TYC karisimi ADF ve
NDF bakimindan en yiiksek degere sahip karisim miktar1 olmustur.

Kuru madde analiz verileri incelendiginde Ankara/Yenikent lokasyonunda % 100
TYC karisimi %90.7 ile en fazla kuru madde oranina sahip karisim olurken % 100 YF karisimi
ise 89.6 ile en az kuru madde oranina sahip karisim olmustur. Manisa/Beydere lokasyonunda
% 80 YF / % 20 TYC karisim1 %88.0 ile en fazla kuru madde oranina sahip karisim olurken %
70 YFkarisimi / % 30 TYC ise 86.1 ile en az kuru madde oranina sahip karisim olmustur.
Birlestirilmis lokasyonlar verileri incelendiginde ise % 20 YF / % 80 TYC karisimi 89.1 ile en
fazla kuru madde oranina sahip karisim olurken % 100 YF karisimi ise %88.1 ile en az kuru
madde oranina sahip karisim olmustur ve son sirada yer almistir. Birlestirilmis analiz sonuglari
incelendiginde bugdaygil yem bitkisi olan Tek yillik ¢imin kuru madde orami baklagil yem
bitkisi olan yaygin figden daha yiiksektir.

Biitiin bu analizler ve verim sonuglar1 géz oniine alindiginda karisim olarak ekilen
yem bitkilerinin yalin ekimlere oranla daha avantajli oldugu en ideal karisim oraninin ise
birlestirilmis analiz sonuglar1 gdz oniine alindiginda % 90 Yaygin fig % 10 Tek yillik ¢im

karisimi1 oldugu tespit edilmistir.
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