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OZET

Gliniimiizde yer alti ekonomisi problemine yaygin bir bi¢imde bilhassa az
gelismis ekonomilerde rastlanmaktadir ve aynm1 zamanda yeralt1 ekonomisi belli bir
boyutta gelismekte olan ekonomilerinde problemidir. Yer alti ekonomisi devletler i¢in
vergi gelir kaybma yol agmasi nedeniyle ve formel sektérde yer alan firmalar ile

adaletsiz bir rekabet yaratmasi nedeniyle bir sorundur.

Yer alti ekonomisine yol agan ekonomik ve demografik faktorler arasinda
adaletsiz vergi oranlari, gelir dagilimi adaletsizligi, niifus artis1 ve kirdan kente gocii
sayabiliriz. Yer alt1 ekonomisinin diger belirleyicilerinin yaninda yoksulluk yer alti
ekonomisinin en hayati belirleyicilerinden biridir. Ayrica yeralti ekonomisi ekonomik

ve siyasi belirsizligin yogun oldugu ekonomilerde daha fazla gézlenmektedir.

Bu calismada yoksullugun enformel sektor iizerindeki etkisi panel data
cergevesinde analiz edilecektir. Bu baglamda bir ekonomide yoksulluk seviyesindeki
artisin yer alti ekonomisini arttiracagi hipotezini test etmekteyiz. Panel veri
analizlerinden elde edilen tahmin sonuglar1 yoksulluk ile yer alti1 ekonomisi arasinda
ayni1 yonlii istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugunu ortaya koymaktadir, yani

yoksulluk seviyesindeki bir azalis yeralti ekonomisini azaltmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yoksulluk, Kayit Dis1 Ekonomi, Panel Veri Analizi.



ABSTRACT

Nowadays the problem of underground economy is widely encountered
particularly in less-developed and it is at some extent problem for developing
economies as well. It is a problem in the sense that it causes tax revenue loss for

government and creates unfair competition with the firms operating in formal sector.

Among the economic and demographic reasons causing underground economy
that we may count are unfair tax rates, unfair income distribution, population increase,
migration from rural area to urban area. Besides the other determinants of underground
economy, poverty is one of the crucial determinants of underground economy. People
who do not have a regular job or could not find a job in formal sector would prefer to
work in underground economy in order to survive. In addition to that, underground
economy is widely seen in the economies where economical and political uncertainty is
high.

In this study the impact of poverty on informal sector will be analyzed in a panel
data framework. In this sense we test the hypothesis that increase in poverty level will
boost underground economy in an economy. The estimation results from panel data
analysis reveal that there is a statistically significant positive association between
poverty and underground economy, namely a decrease in poverty level reduces

underground economy.

Keywords: Poverty, Underground Economy, Panel Data Analysis.
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GIRIS

Kaynaklar simirli oldugu halde ihtiyaclarin herhangi bir smirinin olmamasi
bireyleri daha ¢ok kazanmaya itmekte, legal yollar ile ihtiyaglarin1 karsilayabilecek
geliri elde edemeyen bireyler kayit dis1 faaliyetlere yonelmektedir. Kayit dist ekonomi
genel bir tanimlama ile resmi makamlarin bilgisi disinda gergeklestirilen ve yasal
olmayan faaliyetler sonucunda elde edilen iktisadi menfaatler olarak tanimlanabilir.
Gayri Safi Milli Hasilaya katkida bulunmayan her tiirlii ekonomik faaliyet kayit dist
faaliyetler grubuna girmektedir. Vergi kacirma, sigara kacak¢iligi, sahte mal ve
uyusturucu ticareti, kumar, fuhus gibi bircok 6rnegi olan bu faaliyetlerin en dnemli
ozelligi belgelere dayanmamalar1 ya da icerigi gercegi yansitmayan belgelerden

olusuyor olmalaridir.

Kayit dist ekonomi giiniimiizde sadece ekonomik olarak geri kalmais iilkelere ait
bir sorun degildir. Tiim diinyada var olan sinirsiz insan ihtiyact nedeniyle kayit disi
ekonomi kiiresel bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hiikiimetler tarafindan alinan
cesitli onlemlere ragmen kisilerin yasal olmayan faaliyetlerine karsilik verilen diisiik
cezalar ve etkin bir yargilama sisteminin eksikligi nedeniyle kayit disiligin Oniine

gecilememektedir.

Kayit dis1 ekonomi 6zellikle 2. Diinya Savasi’ndan bu yana iktisatgilar
tarafindan her zaman ilgi gérmiis bir konudur. Gerek diinya genelinde gerekse Tiirkiye
Ozelinde birgok aragtirmact tarafindan kayit disi ekonominin boyutlar1 cesitli
yontemlerle farkli farkli donemler bazinda tespit edilmeye calisilmistir. Yapilan bu
caligmalarda kayit dist ekonominin boyutlarinin yani sira bu faaliyetlere neden olan
durumlar, kayit dist faaliyetlerin olumlu ve olumsuz etkilerinin de {izerinde

durulmustur.

Yoksulluk ise tarihin neredeyse tiim zamanlarinda var olmus bir olgudur.
Neredeyse insanlik tarihi kadar eski olan yoksulluk evrensel ve ¢ok boyutlu bir nitelige
sahiptir. Yoksulluk en basit tanimi ile bireylerin yasamlarini siirdiirebilmek i¢in ihtiyag

duydugu seylerden mahrum kalmasi durumudur.



Yoksulluk kavramina sadece ekonomik acidan bakilmamis, kiiltiirel ve sosyal
acilardan da sahip olunan eksiklikler yoksulluk kavrami igerisine dahil edilmistir. Bu
denli genis kapsamli bir kavram sonucunda bir¢ok yoksulluk tiirii literatiirde kendine

yer edinmistir.

Y oksulluk da ayni kayit dig1 ekonomi gibi aragtirmacilar tarafindan ¢ok fazla ilgi
goren bir konu olmustur. 17. yiizyilin ilk yarisinda baslayan bilimsel calismalar
Ozellikle Sanayi Devrimi’nin ortaya ¢ikardigi ekonomik sonuglarin ardindan hiz
kazanarak devam etmistir. Yapilan caligmalarda yoksullugu ortaya ¢ikaran nedenler,
yoksulluk tiirleri, yoksullukla miicadele etme yontemleri ve yoksullugun boyutlari

tizerinde durulmustur.

Bu tez calismasinda kayit dis1 ekonomi ile yoksulluk arasindaki iliski panel veri
seti kullanilarak ampirik olarak analiz edilmistir. Calismanin ilk bdliimiinde kayit dist
ekonomi kavrami nedenleri, boyutlar1 ve olumlu-olumsuz etkileri ile ele alinmistir.
Tezin ikinci boliimiinde ise yoksulluk kavrami, yoksulluk tiirleri, yoksullugu ortaya
cikaran faktorler ve yoksullugun boyutlar1 agiklanmaya calisilmistir. Calismanin tiglincii
boliimii ise kayit dis1 ekonomi ve yoksulluga ait literatiir taramasi ve kayit dis1 ekonomi
ile yoksulluk arasindaki iliskinin boyutlarini tespit etmeye yonelik yapilan ekonometrik

calismadan olusmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
KAYIT DISI EKONOMI, BOYUTLARI VE ETKILERI

1.1. KAYIT DISI EKONOMI

Ulkeler igin hem gelismislik diizeylerine hem de tarihsel siireglerindeki g¢esitli
donemlere bagli olarak kayit dist ekonominin hacminde farkliliklar s6z konusu
olabilmektedir. Baz1 iilkelerde yasa dis1 ekonomik faaliyetler 6n planda iken bazi
ilkelerde ise beyan disi ekonomik faaliyetler yogunluktadir. Kayit dist ekonomik
faaliyetlerin farkli sekillerde ortaya ¢ikmasinin temelinde her iilkenin tarihsel siirecleri
boyunca ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel agidan farkli 6zelliklere sahip olmasi
yatmaktadir. Bu farkliliklarin olugmasinda ayrica vergileme anlayisi, vergi bilinci,
ekonomik iligkilerin tiirli, diizeyi ve gelismislik derecesi, sosyal yap1 ve toplumsal
psikolojideki farkliliklar ile birlikte siyasi iradelerin bakis agilarindaki farkliliklarin
etkisi de oldukga biiyiiktiir. Her tilkede, bu faktérlerden hangilerinin ne derecede kayit
dis1 ekonomiye neden oldugu ve gelismesine katkida bulundugu hakkinda agiklamalar

bulunmaktadir (ISMMMO, 2006: 25).

1.2. KAYIT DISI EKONOMIi TANIMI

Kayit dis1 ekonominin gerek iilkemizde gerekse diger lilkelerde arastirmacilar
tarafindan birgok tanim yapilmistir. Ulkemizde yapilan galigmalardan Altug, (1999:
257)’a gore; kayit dis1 ekonomi, ya hi¢ belgeye baglanmayarak ya da icerigi gercegi
yansitmayan belgelerle gergeklestirilen ekonomik olayin, devletten ve isletme ile ilgili
diger kisilerden (ortaklar, alacaklilar, kazanca katilan isgiler gibi) tamamen ya da
kismen gizlenerek, kayith (resmi) ekonominin disina ¢ikarilmasidir. Yer alt1 ekonomisi,

kamunun denetimi disindaki ekonomik faaliyetler olarak da tanimlanabilir.

Bakkal, (2007: 6)’a gore, kayit dis1 ekonomi resmi makamlarin, 6zellikle vergi
idaresinin, bilgisi diginda gerceklestirilen yasal ve yasal olmayan iktisadi faaliyetler ve
gerceklestirilen islemler sonucu elde edilen haksiz para ile ifade edilebilen

menfaatlerdir.



Parasiz, (2015: 16)’a gore, kayit dis1 ekonomi yasa disi ve beyan islemlerinden
dogan faaliyetlerdir. Bu faaliyetler, sigara kacake¢iligi, vergi kacakegiligi vb. islemlerden
olusmaktadir. Kayit dis1 ekonomisinin biiyiikliigiine iliskin tahminler iilkeden {ilkeye

bliyiik farkliliklar gostermektedir.

Derdiyok, (1993: 54)’un iki farkli tanimlamasina gore vergi idaresi agisindan
bakildiginda, kayit dist ekonomi bireyin, firmanin ya da kurulusun vergi kacirmak
gidisii ile vergi idaresinin bilgisi disina c¢ikarilan faaliyetlerin tiimii olarak
tanimlanmaktadir. Genel acidan bakildiginda ise, gayri safi milli gelir hesaplarini elde
etmede kullanilan ve bilinen istatistik yontemlerine gore tahmin edilemeyen fakat ayni

zamanda gelir yaratici ekonomik faaliyetlerinin timiinii kapsamaktadir.

Us, (2006: 97)’a gore fiilen gergeklestirilmis olmasina karsilik kayit altina
alinmadig1 i¢in kamu idarelerinin denetimi disinda kalan her tiirlii ekonomik islem ve
faaliyet enformel piyasanin tanimini olusturmaktadir. Bu tanima gore, ulusal gelir
hesaplarima kayitli bulunmayan faaliyetler, kayit dist ekonomi kapsami alanina
girmektedir. Bu nedenle, resmi Gayri Safi Milli Hasilaya (GSMH) katkida bulunmayan
ekonomik faaliyetlerin tamami kayit dis1 ekonomi olarak tanimlanabilir. Kisacasi,
ekonomik faaliyetlerin belgelere dayandirilmamasi veya igerigi gercegi yansitmayan
belgelerle gerceklestirilerek resmi kurumlarin ya da devlet organlarinca bilgisi digina

tasinmasidir.

Yeralti ekonomisi, GSMH acisindan hesaplar i¢inde olmasina ragmen
kapsanamayan iretim ve gelirlerin biyiikligiini, vergi agisindan; vergilenmesi
gerektigi halde, cesitli nedenlerle vergi yetkililerinden saklanan ve denetlenemeyen
gelirleri, istthdam acisindan; sosyal giivenlik kurumlarina kayitli olmadan c¢alisan

kesimleri ve toplam istihdam kayitlarinda gozlenmektedir (Ilgin, 2002: 145).

Kayit dis1 ekonomi gercek veya tiizel sahislarin devletin koydugu kurallara
uymamalar1 halinde ortaya ¢ikan c¢ok yonlii ve ¢ok boyutlu bir olgu olarak kabul
edilmektedir. Kayit dis1 ekonomi kanunun denetimi disindaki tiim ekonomik faaliyetleri
kapsamaktadir. Kayit disilik; genellikle, devletten gizli yiiriitiilen yasal ekonomik
faaliyetlerin tamami olarak tanimlanmaktadir. Bir baska ifadeyle; kayit disilik terimi

normalde vergilendirme ve diger diizenlemelere tabi olan ve dolayisiyla agik¢a yasadisi



olarak nitelendirilen tiim faaliyetlerin disinda kalan ekonomik faaliyetleri kapsamaktadir

(Acar ve Aydin, 2014: 7).

Aydemir, (1995: 11-19) kayit dis1 ekonomiyi yasa disi ekonomi, yar1 kayith
ekonomi ve kayitlara hi¢ girmeyen ekonomi olarak boliimlerle ifade etmistir. Yeralti
ekonomini yasa dis1 faaliyet gosterenler ve yasalarin izin vermedigi faaliyetlerle
ugrasanlar olarak tanimlamis olup, yapilan faaliyetlerin yasalarin ongordiigii gibi
yapilmamasindan ziyade gergeklestirilen faaliyetin yasaklanmis faaliyetler oldugunu
belirtmistir. Daha ¢ok kamu diizeni i¢ine giren ve devletin giivenlik giliclerinin ugrasi
alan1 i¢inde de bulunan bu faaliyetler, silah, uyusturucu, kalpazanlik, kiymetli maden ve
tarihi eser kagakc¢iligi, vize ticareti, sahte pasaport, yasal olmayan is takibi, ¢ek senet
tahsilati, riigvet ve tefecilik, kadin ticareti gibi faaliyetlerden olusmaktadir. Yar1 kayith
ekonomik faaliyette bulunanlar ise yasal olarak gelirleri ¢ok diisiik oldugu i¢in kayit
disinda kalan miikellefler ve gelirlerini yasalara aykiri olarak kendi istegiyle kayit disina
¢ikaran miikelleflerdir. Diger grup ise ekonomik hayatin i¢inde yer almasina ragmen,
hicbir miikellefiyet kaydi olamayan, vergi idaresinin bilgisi disinda kalan kayit dist

faaliyet gostererek kayitlara hi¢ girmeyen kisilerden olugsmaktadir.

Kizilot ve Comakli, (2004: 127)’ ya gore, kayit dis1 faaliyetler sadece mal veya
uyusturucu ticareti, kumar, kara para aklama, sahtecilik ve vergi kacirmak gibi
muhasebe kayitlarinda bulunmayan yani maliyeden gizlenen faaliyetler degildir. Kayit
disilik ayn1 zamanda piyasaya ¢ikmadan evlerde aile fertleri tarafindan ya da
yakinlarinca yapilan gelir getirici faaliyetleri de kapsamaktadir. Ayrica ikinci i yapma,
mal ve hizmet aligverislerinde bulunma gibi yasal olan faaliyetlerin de kayit disi

ekonomi alaninin kapsami igerisine girdigini belirtmislerdir.

Diger iilkelerin literatiirlinde yer alan kayit disi ekonomi ile ilgili tanimlara
bakildiginda, Bhattacharyya, (1999: 348) ’* ya gore, kayit dis1 ekonomiyi ulusal gelir
olarak kabul etmis, dolagimdaki para birimi i¢in potansiyel milli gelir ile reel olarak
kayith ekonomide bulunan milli gelir arasindaki farkin kayit dis1 faaliyetlerden

kaynaklandigini vurgulamistir.

Feige, (2015: 2-7) ’e gore, kayit dis1 islemlerin olusumunda etkili olan faktoriin

bireylerin ve firmalarm, kurumlara olan sorumluluklardan kagarak veya bir takim



Onlemler alarak gerceklestirdikleri faaliyetlerden kaynaklandigini belirtmistir. Kisacasi

uyumlu olmayan davraniglardan bahsedilmektedir.

Schneider, (2005: 3-4) yasal mal ve hizmetlerin iiretiminden kaynaklanan
bildirilmemis gelir, para veya takas islemlerinin, vergiye tabi tutulmasi gereken tiim
ekonomik faaliyetleri kapsadigini ifade etmis olup, gelir vergisi, katma deger vergisi ya
da diger vergilerin ve sosyal giivenlik katki paylarinin 6denmesini 6nlemek, asgari iicret
gibi belirli yasal is piyasasi standartlarmi karsilamaktan ve bazi idari prosediirlere
uymaktan kag¢inmak i¢in tiim pazara dayali kamu otoriterinden bilingli olarak gizleme

egiliminden bahsetmistir.

Tanzi, (1999) ise iilkelerde gozlemlenen yiiksek igsizlik oranlarmin golge
ekonomisi nedeniyle dnemli bir endise olusturmamasi gerektigini savunarak, biiyiik bir
igsizlik sorununun olmadigini belirtmis, esas sorunun istatistiklere yansitilmasi gereken
verilerin reel olarak yansitilmamasi yani Ol¢ciimleme sorununun yasandigini ifade

etmistir.

Ulke igerisinde bulunan ekonomik faaliyetler belirli kurallar cercevesinde
yasalarla belirtilmis olmasina ragmen bazi ekonomik birimler bu kurallar1 kismen ya da
tamamen goz ardi etmektedir. Bu g6z ardilar kayit dist ekonomi kavraminin kuraldisi
ekonomi olarak incelenmesine imkan sunmaktadir. Yani kayit dist ekonomiye
toplumsal bir olgu olarak bakildiginda trafik kurallarinin ¢ignenmesi sonucu
kesmekeslerin olugsmasi, gida maddelerinin sagliga zararl olarak tiiketicilere sunulmasi
ve sagliksiz kentlesme olgusunun ortaya c¢ikmasinin adalet mekanizmasmin iyi
islememesi sonucu ortaya c¢ikan ¢ek senet tahsilati olaylarindan farki olmamaktadir.

Bunun sonucunda da kuralsizlik ortaya ¢ikmaktadir (Aydemir, 1995: 10).

Glinlimiizde kayit disi ekonomi olgusunu ifade etmek igin arastirmacilar
tarafindan ¢ogunlukla yer alt1 (underground) ekonomisi” terimi benimsenmis olmakla
beraber, “kara (black) ekonomi”, “enformel (informal) ekonomi”, ikincil (second)
ekonomi”, “paralel (parallel) ekonomi”, “gizli (secret) ekonomi”, “gélge (shadow)
ekonomi”, “gozlemlenmeyen (unobserved) ekonomi” gibi terimler de kullanilmaktadir

(Y1lmaz, 2004: 16).

Kayit dist ekonominin genel 06zellikleri su sekilde belirlemek miimkiin

olmaktadir (Acar ve Aydin, 2014: 8);



e Kayit dis1 ekonomi genel olarak nizamsizdir. Ekonomik faaliyetleri
hiikiimetten saklamak suretiyle kayit disi ekonomideki istirakgiler,
isveren ve isc¢i arasindaki ve hatta emtia saticisiyla alicis1 arasindaki
aligverisi diizenlemek {lizere ortaya konulan kanunlara karsi gelme
imkanina sahip olabilirler.

o Kayit dis1 ekonomik islemlerin bir kismi ya da tamami vergiye tabi
tutulmamaktadir. Sosyal sigorta primleri (is¢i + isveren paylar1) tahakkuk
ettirilemez ve 6denmez, is¢i licretlerinden gelir vergisi stopaji yapilamaz.
Yapilan bu uygulamalarda agikg¢a goriiliiyor ki, devleti kandirmak iizere
is¢iyle yoOnetim arasinda gerceklestirilen bir anlagma bulunmaktadir.
Hiikiimetin  mali roliine kars1 ittifak olusturmasinda, miisterek
cikarlarinin bulundugunu goren is¢i ve isverenlerin politik agidan anlami
biiyiiktiir. Bu durumun 6zel sektordeki her iki grubun da gelirlerini
artirmaya ¢alismasiyla ortaya ¢iktigini goriilmektedir. Isverenler maas ve
istihdam vergilerinden (konut edindirme yardimi, gelir vergisi stopaji,
tasarrufu tesvik fonu vb.) kacinmak ve is¢ilik masraflarini en aza
indirmek suretiyle kazan¢ saglamaktadirlar. Tamamen kayit dist
ekonomide bulunmayan ancak satis kapasitesini diisiik gdstererek vergi
kacirmak davranislarinda bulunan kiiciik ve orta boy ticari isletmeler,
resmi is¢i masraflarim1 azaltarak da egilimde bulunmaktadirlar. Bunun
sonucunda ise, her seferinde hiikiimetin gelir kaybina yol agmaktadirlar.

o Kayit dis1 ekonomik islemlerin Olgiimiinde giiclik yasanmaktadir.
Yapilan bu faaliyetler, devlete bildirilmedigi icin ekonomiyle ilgili resmi
istatistiklere ge¢cmemektedir. Vergi miikelleflerinin sorumluluklarini
yerine getirmede eksiklerinin olmasi1 demek, devletin iiretim
faaliyetlerinin hacmini dogru olarak hesaplamakta yetersiz kalmasina

neden olmaktadir.

1.2.1. Kayit Dis1 Ekonomiyi Ortaya Cikaran Faktorler

Kayit dis1 ekonominin ortaya ¢ikmasinin en temel sebebi, insan ihtiyaclarmin

sonsuz olmasi, kaynaklarm ise smirli olmasi gercegidir. Insanoglu daha iyi hayat



sartlartyla yasayabilmek i¢in gelir ve servetini artirma arzusundan dolayr kazancini
devletle paylasmak istememektedir. Bunun yami sira kayit dist olarak iktisadi
faaliyetlerini siirdiiren bir kisi, alistig1 tiiketim diizeyinden daha diisiik bir tiiketim
diizeyine gecmek istemeyecektir. Dolayisiyla sorunlarin temelinde insanlarin kendi

faydalarin1 maksimize etme istegi yatmaktadir.

Tanzi, (2002: 2) golge ekonomiyi olusturan temel nedenlerin fazla oldugunu
vurgulayarak, sorunlari dort ana kategoriye ayirmaktadir. Bunlar sirasiyla; vergiler,
yonetmelikler, yasaklar ve yolsuzluk oldugunu ve bu maddelerin golge ekonomisine

katkida bulundugunu ifade etmektedir.

Ilgin, (2002: 146) ’a gore, yer alt1 ekonomisinin, mali, sosyal, politik, psikolojik
ve mevzuatla ilgili birgok nedeni bulunmaktadir. Ekonominin gelismislik diizeyi,
yiiksek enflasyon, ekonomik krizler, kayith istihdam sunabilme imkanlarinin tizerinde
niifus artis, kirdan kente go¢ olgusu, egitim ve vergi bilincinin diisiikliigii, vergi
oranlarinin ve kayith faaliyette bulunmanin getirdigi diger yiikiimliiliiklerin yiiksek
olusu vb. olgularin varhig: kayit disihgi tesvik edici unsurlardir. Kayitli ekonomideki
istthdam ve gelir imkanlarinin kisitli ya da maliyetlerinin yiiksek olusu bireyleri kayit

disina yoneltebilir.

Acar ve Aydin tarafindan yapilan ¢alismaya (2014: 13) gore, kayit disiliga katki
saglayan faktorlerden ilki, idarenin uygulama birimlerinin zayif orgiitlenerek, kisilerin
yanlis ve yasal olmayan davraniglarina karsilik verilen diisiik cezalar ile birlikte etkin
olmayan yargilama sistemi nedeniyle yasal yaptirimin sinirlt uygulanmasidir. Bir diger
faktor ise yliksek vergi yiikiinlin var olmasi, kaliteli mallarin yiiksek maliyetlerinin
olmast ve is¢i giivenligi seklinde ortaya c¢ikan kayit i¢inde olmasi gereken c¢alisma
maliyetlerinin yiiksekligidir. Bununla birlikte sosyal normlar da zamanla degisim
egilimi gostererek toplum icinde problemlere neden olmaktadir. Genellikle ¢ogu
gelismekte olan iilkeler i¢in vergi kagirma egilimlerinin devam ederek kaliplagsmasi,
kiiciik olgekli isletmelerin biiyiik 6lgekli isletmelerin karsisinda rekabet edebilmesi i¢in

basvurulan yontem olarak goriilmektedir.

Gelismis ve gelismekte olan iilkelere gore farklilik gostererek iilke icerisindeki

kayith ekonomiden kayit dis1 ekonomiye yonelten nedenler kisaca; ekonomik, sosyal ve



toplumsal, psikolojik, mali, hukuki ve idari nedenlerdir (Fleming vd., 2000: 394-395;
Schneider ve Enste, 2000: 82-88; Oral, Fazlilar ve Kog, 2015: 121).

1.2.2. Ekonomik Nedenler

Bireyleri kayit disiliga yonlendiren etkilerden birisi enflasyon ve para
ikamesidir. Kayit dis1 ekonomide genel olarak nakit para kullaniminin daha ¢ok tercih
edildigi kabul edilmektedir. Bu nedenle milli paranin bagka iilke paralar ile degisimi ya
da milli para kullanimi yerine doviz kullanilmasi yani yerli para ikamesi, iilke
vatandaslarinin yerel parayr kullanim oranlarinin diismesi, para otoritelerinin milli
ekonomi iizerindeki gii¢lerinin azalmasiyla kayit disi ekonomi artarken senyoraj
gelirleri ise azalmaktadir. Ulke vatandaslarinca tutulan paranin diger iilke paralariyla
degisimi, Onemli derecede parasal istikrarsizlifa sebep vermektedir. Milli para
kullanimi1 yerine yabanci para kullaniminin artmasi, kayit dis1 ekonomi ile para ikamesi
arasinda pozitif bir korelasyona neden olmaktadir. Diger yandan enflasyonist
beklentilerin azalmasi ile birlikte kayit dis1 ekonominin de azalacag: belirtilir (Colak,
2012: 38).

Kayit dis1 ekonomide gelir elde edenlerin daha az goriiniir olmasindan dolay1 ve
vergi kagaginin yaygin oldugu durumlarda, kayit dis1 ekonominin nakit para talebinin
daha fazla olmasi beklenmektedir. Para talebinin artmasi ise faiz haddini arttirarak
yatirnmlarin olumsuz etkilemesine ve ayni zamanda milli gelirin diismesine ya da
azalarak gerilemesine sebep olabilmektedir (Onder, 2001: 248-249). Kayit disi
ekonomilerde bireylerin daha ¢ok nakit paraya dayali olmasi, 6zellikle fiyat istikrarinin
gerceklesmedigi iilkelerde, istikrarli olan paranin yerli parayr ikame etmesine, yani
diger bir ifade ile dolarizasyona yol agmaktadir. Dolarizasyonun gergeklestirdigi bu
durumun para talebini istikrarsiz hale getirdigi ve para politikasinin etkinliginin

azalmasina yol actig1 bilinmektedir (Us, 2004: 14).

Enflasyon nedeniyle gelirlerinde asinma meydana gelen diisiik ve sabit gelirli
tiikketiciler bu kayiplari telafi etmek, enflasyon nedeni ile maliyetlerinde artis meydana
gelen fdreticiler de, maliyetlerini azaltmak amaciyla kayit dist ekonomiye
bagvurmaktadirlar (Acar ve Aydm, 2014: 17). Ulke ekonomisinde siirekli yiiksek
enflasyon olusu kayit disilig1 biiyiiten bir neden oldugu kadar, karsilikli bir etkilesim



olarak kayit disi ekonominin de enflasyonun artmasina sebebiyet vermektedir. Bu
sebeple, enflasyonun kontrol altina alinmasia yonelik, uygulanacak politikalarin ayni
zamanda kayit disiligin ekonomi i¢indeki payinin daralmasina yonelik hedefler olmasi

gerekmektedir (TISK, 2002: 24).

Gelir dagilimindaki esitsizlik de bir iilkedeki yeralti ekonomisinin biiyiikliglinii
etkileyen faktorler igerisindedir. Bir iilkede elde edilen gelirden diisiik gelir grubunda
bulunan bireylerin aldig1 pay azaldik¢a, yasam seviyelerini arttirabilmek i¢in gerek ek is
talebiyle piyasaya ¢ikan isgiicii gerekse kadin ve cocuklarin kayith ekonomide is
bulamayarak kayit dis1 ekonomide istihdam edilmek i¢in sans aramasi s6z konusu
olabilmektedir (DPT, 2001: 3). Diger yandan iilkedeki tist gelir diliminde bulunan
bireyler de gelirlerinden eksilme istemedikleri i¢in mal varliklarini arttirmak igin vergi

ve diger yiikiimliiliiklerinden kaginma yoluna gidebilirler.

Geligmis tilkelerin de i¢inde bulundugu varsayilan kayit dis1 ekonominin daha
cok az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin sorunu oldugu goéze c¢arpmaktadir.
Schneider 2002 yilinda yaptig1 caligmasinda, Yunanistan’in kayit dist ekonomisinin
GSYH icindeki pay1 %28,5 iken, Amerika Birlesik Devleti’nin GSYH i¢indeki paymin
ise %8,7 oldugunu belirtmistir. Bu iki kiyasin sonucu olarak kayit disi iiretimde
Yunanistan’in {iretim igerisinde paymin daha fazla oldugu ortaya konmaktadir. Kayit
dis1 islemlerin firmalarin ekonomik biiylimesini kotii yonden etkiledigi ve rekabet

ortaminin bozulmasina neden oldugu acik¢a gozler oniine siiriilmiistiir. (Kuehn, 2007:
1-2).

Gelismekte olan iilkelerin en belirgin ozelliklerinden biri, kurumlasmis
isletmelerin az olmasi, kii¢lik ve orta boy isletmelerin sayica fazla olmasidir. Bu durum,
gelismekte olan iilkeler i¢in kayit dis1 faaliyetlerin bulunmasi bakimindan 6nemli
faktordiir. Kayit dist ekonominin biiylimesine katki saglayan diger bir faktor ise,
kiiresellesmeye bagli olarak esnek iiretimin 6nem kazanmasidir. Diinya capinda pazar
ve rekabet kosullarinin degismesi, isvereni, siirekli olarak verimliligini artirmak ve is
giicli maliyetini azaltmak zorunda birakmakta, bu durum iiretimin esneklestirilmesiyle
miimkiin hale gelmektedir. Biiyiik firmalar esnekligi tagseronlara veya fason iiretimde

calisan firmalara is vererek saglamakta, taseron ve fason calisan firmalarda esnekligi,
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vergi ve sosyal gilivenlik mevzuati bosluklarindan faydalanarak gerceklestirmeye

calismaktadir (TISK, 2002: 24-25).

Kayit dis1 ekonominin olusmasina katki saglayan diger bir faktor ise ekonominin
genel verimsizligi ve genel issizlik problemleridir. Uretim siirecinde var olan genel
verimsizlik seviyesi, ylikiimliliigii, kar1 arttirmaya yonelik olarak maliyet unsurundan
tasarrufa yonlendirmis olur. Bu durumun vergi dairesine kars1 diisiik gelir gdstermek
veya beyanname vermemek seklinde yapildigi kabul edilir. Kalkinmakta olan iilkelerde
enformel kesimden ucuz girdi elde eden formel kesim, avantaj saglayarak girdi
maliyetinde indirimli fiyat elde ederken, ayn1 anda formel kesimde kar marjin yiikseltir
ve bu kesimde olusan birikime katkida bulunmus olur (Onder, 2001: 244). Buradaki
tehlike ise, formel sektdriin biiyiik bir boliimiiniin belirli bir zaman sonrasinda enformel
tarafa kaymasi ve verimliligi diisiirme olasiligidir. Ayni mal ve hizmeti sunan formel ve
enformel firmalarin var olmasi durumunda, eger tiikketim talebindeki genel artis tiiketim
mal ve hizmetleri genel arzindan diisiik ise enformel piyasadaki isletmeler formel
piyasadaki isletmelerden daha diisiik fiyattan satis imkani sunacaktir. Bu durumda
formel piyasadaki isletmelerin ya da firmalarin zarar gérerek piyasadan c¢ekilmesi s6z

konusu olabilmektedir (Kog, 2016: 94).

Ekonomide istikrarsizlik yaratan diger bir faktor issizlik olarak kabul
edilmektedir. Issizlik arttikca, kayitli ekonomide is bulamayan bireyler kayit dist
ekonomide faaliyet gostermeye baglamakta ve bunun sonucunda da kayit dist
ekonominin genislemesine sebep olmaktadirlar. Issizligin yiiksek seviyelere ulasmasi
ekonomide durgunluk ve krizin ortaya ¢ikma olasiligini yiikseltmektedir. Bu durum

hem kayitl ekonomiyi hem de kayit dis1 ekonomiyi etkilemektedir (Macias, 2008: 9).

Kayit dis1 faaliyetlerin vergiden kaginarak ya da uygun olmayan davranislarin
sonucu olarak firmalarin maliyetlerini azaltan etkisinin yan1 sira firmalarin, kamunun
sagladig1 avantajlardan, hizmetlerden ve finansal getirilerden faydalanamamasi ve
kayith isletmelerle is yapamamasi gibi durumlar maliyet arttiran bir yapinin

olusumunda rol almaktadir (Arslanoglu ve Yildiz, 2007: 130).
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1.2.3. idari Yapidan Kaynakh Nedenler

Vergi mevzuati basta olmak tizere, siklikla degisiklige ugratilan mevzuat, gerek
miikelleflerin gerekse calisanlarin uyum siirecinin uzamasina ve idari maliyetlerinin de
artmasina sebep olmaktadir (Colak, 201: 51). Ayn1 zamanda bir iilkede vergi yiikiiniin
yiiksek olmasi kayit dig1 ekonomiyi arttiran en 6nemli faktorler arasinda yer almaktadir.
Vergi yiikiiniin yiiksek oldugu iilkelerde, birey ve kurumlar iktisadi faaliyetlerini
kismen ya da tamamen kamu otoritesinin bilgisi disinda siirdiirmek isteyecektir. Birey
ve kurumlarin, bu sekilde davranmalar1 devletin vergi gelirlerini azaltacak, devlet kamu
harcamalarin1 finanse etmekte zorlanacak ve sonunda vergi gelirlerindeki bu diisiisii
telafi edebilmek icin var olan vergi oranlarmi1 artiracak ya da yeni vergiler
olusturacaktir. Mevcut vergi oranlarinin artmasi ya da yeni vergilerin olugsmasi birey ve
kurumlan daha fazla kayit disiliga yonelterek, yasal olmayan faaliyetlerde bulunmaya
itecektir. Bu durum sonucunda da devlet kisir bir dongii igerisine girmektedir (Bakkal,

2007: 42).

Vergi Oncesi isgiicli faaliyetleri ile vergi sonrasi gelirler arasindaki fark oraninin
biiylik olmas1 durumunda olusan bu fark enformel ekonomiye yoneltici bir gii¢ olarak
sayilabilmektedir. Aradaki farkin biiyiik olmasindaki sebep ise, vergi ve sosyal giivenlik
katk1 paylarinin biiytikliiklerinden kaynaklanmaktadir (Kizilot ve Comakli, 2004: 136).
Bunun yam sira sosyal gilivenlik kesintilerinde artislarin olmasi, yasalarin basit ve agik
olmamasi, vergi oranlarinin yiiksek olmasi, istisna ve muafiyetlerin bulunmasi, defter
tutma hadleri gibi bir¢ok unsur bulunmaktadir (Akalin ve Kesikoglu, 2007: 74, Oral,
Fazlilar ve Kog, 2015: 121).

Uluslararasi ¢caligmalardan ortaya ¢ikan sonuglar, vergi istisna ve indirimlerinden
faydalananlara nazaran karmasik bir vergi sisteminin olmasinin vergiden kaginmay1

karlt duruma getirdigini ifade etmektedir (Schneider ve Enste, 2000: 84).

Ozel kesim isletme maliyetlerini minimize etme arzusu giiderken, kayit dist
faaliyette bulunmaya gerek duymayabilir. Isletmelerini finanse etmek i¢in kamunun
sundugu vergi istisna ve muafiyetlerinden faydalanmasi da biiyiik o6l¢iide yarar
saglamaktadir. Bu durum istisna ve muafiyetlerin olusturmus oldugu kamu gelirlerinde
diisiise neden olmaktadir. istisna ve muafiyetler sebebiyle vergi alinmamakta, yapilan

kamu harcamalar1 vergiler yerine kamu borglariyla finanse edilmektedir. Istisna edilmis,
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vergiye tabi tutulmamig kazancin kamu senetlerine yatirilmast ile yine vergiden istisna
edilmis faiz gelirleri saglanmakta ve bu sekilde elde edilen faiz gelirleri de vergiye tabi
olmamaktadir (Sengiil, 1997: 3).

Toplumun vergi kacirma suguna bakis agisi ile vergi 6deme gayreti arasinda bir
iligki s6z konusudur. Miikelleflerin, vergi yasalarin1 ve vergiden kagmay1 basit, siradan,
yiiz kizartici olmayan ve dolayisiyla da kabul edile bilinir bir olgu olarak gérmesi,
ekonomik faaliyette bulunanlarin gelirlerini kayit disina ¢ikarmalarinda onemli bir rol
almaktadir. Bu sebeple yasalarla konulan vergilerin toplanmasinda en etkili yontem
olarak cezalarin agik bir sekilde tanimlanmasi ve yapilan davranislarin caydirici olma
niteligi tagimasidir. Cezalarin belirsiz, yoruma ac¢ik olmasi durumunda her daim
giicliikler yasanacaktir. Vergi cezalarinin, yargi organlarinca bile yoruma girmesini
engelleyecek tlirden olmasi gerekmektedir. Yoruma acik cezalarin bulunmasi

uygulamada adaletsiz bir ortamin olugsmasina neden olacaktir (Aydemir, 1995: 51).

Idari diizenlemeler kayith sektdrdeki isletmelerin isgiicii maliyetlerini dnemli
derecede artirmaktadir. Biirokratik engellerin fazla oldugu iilkelerde kayit disi
ekonominin de yiiksek oldugu bilinmektedir. Ulkede kurumlar arasi koordinasyon
eksikligi bulunmasinin yaninda denetim yetersizliginin de bulunmasi idari yapidan
kaynakli nedenlerdir. Denetim yetersizliginin var olusu ayni1 zamanda ceza denetiminin
yetersizligini de ifade etmektedir. Kamuda bu organlarin gevsek olmasindan yararlanan
birey ve kurumlarin yasal olmayan faaliyetlerini aligkanlik haline getirmeleri s6z

konusu olabilmektedir.

1.2.4. Mali Yapidan Kaynakh Nedenler

Vergi yiikiinlin agir olmasi1 ve bireylerin devlete karsi vergi ddeme hizmetini
kiilfet olarak gérmesi nedeniyle kayit dis1 ekonomi igerisinde vergi oranlarinin etkisi
biiylik rol oynamaktadir. Vergi oranlarin katilig: ile birlikte sosyal giivenlik primlerin
yiiksekligi, sosyal transferler ve kamu harcamalari, gelir dagiliminin dengesizligi ve
yoksulluk, adaletsiz gelir dagilimi, vergi sistemindeki adaletsizlik ve istthdam

tizerindeki etkilerin bulunmasi gibi unsurlar da nedenler arasinda sayilabilir.
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Kisiyi kayith ekonomiden kayit disi ekonomiye iten énemli bir faktor bireyin
sermayesini paylasmak istemeyisidir. Sermaye birikiminin saglanmasi, Gzel
girisimciligin olugmas1 siirecinde alinan bir takim 6nlemler ya da vergi muafiyet ve
istisnalar gibi tesvikler zamanla kayit dis1 ekonomiye gecis siirecini saglamaktadir
(Aktiirk, 2005: 289). Cezai yaptirimlarin yeterli derecede caydirici olmayist bununla
birlikte sikca gerceklesen vergi aflari kayit disiligr etkilemektedir (Us, 2004: 11).

Golge ekonomisinin mali nedenlere bagli olarak biiylimesindeki sebep, 6zellikle
isgiicli piyasalarindaki sosyal giivenlik primlerinin artmasiyla birlikte vergi yiikiiniin de
artmasinin birey ve firmayi kayit dist ekonomide yer almaya zorlamasidir. Ayni
zamanda kayith ekonominin isgiicii piyasasinda yapilan diizenlemelerdeki artislar,
haftalik ¢alisma saatlerinde meydana gelen diisiisler ve erken yasta yapilan emeklilik
programlar1 kayit dis1 ekonomiye yonelmede 6nemli unsurlar olarak gosterilmektedir

(Schneider ve Enste, 2000: 82-88).

Kayit dist sektor gelismislik diizeylerini goz ardi ederek hemen her iilkenin reel
ekonomik ve mali yapist igerisinde bulunan en Onemli sorunlardan birisi haline
gelmektedir. Kayit dis1 ekonomi gelismekte olan iilkeleri kisir dongii igerisine alarak
farkli siirecler olusturmaktadir. Bu dongli gelismekte olan iilkelerin 6zelliklerini
tasimaktadir. Ulkedeki kit kaynaklarin bulunmasi, sermaye birikiminin yeterli
olmamasi, kentsel ve sinai sektoriin yetersizligi, orta siniflarinin gelisememis olmasi,
tilkede bulunan niifusun egitimsizligi, hizmet sektoriiniin gelismemis olmasindan dolay:
tarimsal sektorde istihdam etmesinin yaninda hizli artan niifusun varligr saglikli bir
ekonominin olusmasini engellemektedir. Bunun yani sira iilkede bulunan kayit disi
sektoriin bozuk yapisal Ozellikleri, siirekli kendisini besleyerek kalici bir hale
gelmektedir. Gelir dagilimindaki adaletsizligin daha belirgin olusu da tilkedeki kayit
disiligr artirarak var olan gelir adaletsizliginin kotiilesmesine yardimcei olmaktadir. Gelir
adaletsizliginin kayit dis1 sektor ile etkilesim halinde olmasinin sebebi ise kayit disi
ekonomide calisanlarin mali, ekonomik ve sosyal dengeyi saglamak amaciyla alinan
vergileri sorumluluklarini devlete karsi yerine getirmemeleridir. Bunun sonucunda ise
bireyler kendi faydalarii maksimize ederken devlete karsi sorumluluklarini yerine
getirmemis olmasi iilke ¢ikarlarini olumsuz etkiler ve gelir dagilimindaki adaletsizligin
artmasi s0z konusu olabilir. Kayit dig1 ekonominin olusmasini, beslenmesini ve bu kisir

dongiiniin olugsmasini saglayan nedenler iginde gelir yetersizligi ve gelir dagilimi
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adaletsizligi, niifus artis oraninin fazlaligi, kirdan kentlere goclerin olmasi, kirsal ve
kentsel issizlik gibi unsurlar 6nde gelen sebeplerdendir. Ayrica iilkede egitimsizlik ve
carpik kentlesmenin varligi ¢oziilmesi en zor nedenler arasinda yer almaktadir (Ozkul

ve Kanyilmaz, 2012: 42).

1.2.5. Sosyal ve Toplumsal Nedenler

Kisilerde, yasal olsun ya da olmasin, haksiz olarak kolayca para kazandiklarinda
hesabinin sorulamayacagi fikrinin olusmasi ve bireylerin birbirlerini bu diisiincelerle
etkilemesi, vergi bilincinin ve vergi ahlakinin bozulmasina ve zamanla yok olmasina
sebep olmaktadir. Bu durum yasa dis1 islemlere ya da devletten vergi kagirarak, vergi
yiikiiniin adaletsiz dagilimina ve gelir dagilimmin adaletsizligine neden olmaktadir.
Kisaca kayit disi ekonomide sosyal yapidan kaynaklanan nedenler gelir dagilimin
dengesizliginden, yoksulluktan, vergi ahlakinin gelismemis olmasindan, miikellef
psikolojisinden ve bu unsurlara ek olarak siyasal nedenlerden ve baski gruplarindan
kaynaklanmaktadir. Sosyal yasamda siirdiiriilen enformel iligkiler de, diger alanlardaki
yasal olmayan ortamlar1 hazirlayarak, riigvet, yolsuzluk, ahlaki yozlagsma, organize

suclarda ¢ogalmaya neden olabilmektedir.

Hizli niifus artis1 da kayit dis1 ekonominin olugmasina neden olan bir faktordiir.
Kayitl istthdam olanaklarmin hizli artis gdsteren niifus karsisinda yetersiz olmasi
durumunda kdyden kente go¢ hizlanacak ve carpik kentlesme olusacaktir. Bunun
sonucu olarak da niteliksiz isgiicii ve emek sahiplerinin daha az iicretle ve sosyal
giivenceye sahip olmadan calismalart muhtemeldir (Us, 2004: 10-11). Ayn1 zamanda
kayit dis1 faaliyette bulunan kalifiyesiz bireyin, emeginin karsiligini igverenin
ongordigi kadar almasi, sigorta primlerinin 6denmemesi ve tazminatinin olmamasi
igveren i¢in sermayesine giren art1 bir kar anlamina gelmektedir. Bu sayede kayit dis1
faaliyeti siirdiiren igverenler icin diger firmalarla rekabet edebilmelerine olanak
saglayan piyasada iiretimlerini gergeklestirirler ve kiiciik 6l¢ekte olan firmalarini kayit
dis1 faaliyetlerde bulunduklar1 i¢in vergi 6dememek ve calisanlarini kayit altina

gecirmemek adina kiigiik dlgekli tutmaya devam ederek iilke ekonomisine zarar verirler.

Toplumda kayit disi faaliyette bulunmayr aliskanlik haline getirmis ve

kaliplasmis davraniglari olan sahislarin elde ettikleri gelirler sistemde kayit altina
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allmamadig1 i¢in kendisi ve ailesi sosyal yardimlardan ve saglik sigortasindan {icretsiz
faydalanamamaktadir. Bu durum biitceye ek yiik getirerek ya diger kesimlerin vergi
yiiklerini arttiracak ya da ayirilan sinirlhi kaynak daha fazla kisi arasinda boliinecektir ki
her iki halde de kaynak kullanim1 ve dagilimi esitsiz ve etkinsiz hale gelecektir. Bunun
sonucunda da gercekten sosyal glivenceden yararlanmasi gereken bireylerin sistemden

yeteri kadar fayda saglayamama durumu s6z konusu olmaktadir. (Kog, 2016: 96).

1.2.6. Vergi Ahlaki, Psikolojik ve Kiiltiirel Yapidan Kaynaklanan Nedenler

Vergi ahlaki, miikelleflerin vergi yasalarindan dogan yiikiimliiliiklerini, gergege
uygun bir sekilde gostermeleridir. Bireyde vergi ahlakinin olmasi ayni1 zamanda vergi
bilincinin de oldugu anlamina gelmektedir. Bireyde veya toplumda vergi bilincinin
olmasi, devletin yerine getirmekle yikiimli oldugu kamu hizmetlerini
gerceklestirebilmesi icin bireylerin gelirlerinden ya da servetlerinden kanunlarla
belirtilmis olan usul, esas ve oranlara gore katkida bulunmalar1 gerektigini idrak etme,
bilme ve hatirlama yetenegine sahip olmalarini ifade etmektedir (Rakici ve Aydogdu,
2017:226). Vergilemede basar1 saglayan iilkelerin genelinde bulunan ortak 6zellik, vergi
ahlaki ve vergi biling diizeyinin yiiksekligidir (Tosuner ve Kumbasl, 2009: 13). Vergi
ahlakii ve vergi bilincini etkileyen birden fazla faktor bulunmaktadir. Bu faktorler,
miikelleflerin vergiyi algilama bicimleri, kiiltiir ve gelismislik diizeyleri, sik uygulanan
vergi aflari, sosyo-demografik faktorler, miikellef yardimcilari, vergi idaresinin etkinligi

ve vergi kanunlarinin karmagiklig: olarak sayilabilir (Teyyare ve Kumbasli, 2016: 6).

Toplumun psikolojik olarak kaliplasmasi sonucu Kkiiltiirel yapiya doniisebilen
edinimleri bulunmaktadir. Vergiye kars1i direncin bulunmasi iilkedeki bireylerin
kaliplasmis psikolojik sorunlarindan ileri gelmektedir. Aym1 zamanda kayit dist
ekonominin ortaya ¢ikmasinda etkili bir rol oynamaktadir. Ulkede bulunan vatandaslar,
alinan vergiler ile yapilan devlet harcamalaria olan tutumu sorgulayabilmelidir. Yani
vergi 6deyen miikelleflerin lizerinde durduklari konu, toplanan vergilerin nelere ve nasil
harcandigidir. Eger toplumda alinan vergilerin etkinsiz ve kotli yonde harcandigina
ilisgkin genel bir goriis olmus ise, mikellefin vergiye karsi tutumu direngle
sonlanmaktadir. Boylelikle vergiye karsi direncin artmasi, vergi toplamada giigliik

yaratarak kamunun gelirlerinde gerilemeye neden olmaktadir. Vatandaglarin 6dedikleri
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vergilerin hangi kamu harcamalarina yonelik oldugu konusunda siipheleri olugmaktadir.
Boylelikle vergi 6demekle yiikiimlii vatandaslarin vergi 6dememek icin yasal olmayan

kayit dis1 sektore dogru egilimleri sz konusu olabilmektedir (DPT, 2001: 3-6).

Idari yapida bulunan bosluklar ve eksiklikler bireylerin kayit disina ydnelmesi
icin gerekli imkanlart sunmaktadir. Kamu denetiminin yeterli olmadig1 ve denetime
yeteri kadar 6nem gosterilmedigi ortamda, insanoglunun da bu durumu kabullenmesi ve
kayit dis1 sektore ayak uydurmasi kolaylagsmaktadir. Toplumun ve ilgili kurumlarin,
vergi kagirmayr ciddi bir su¢ olarak gormemesi ve devletin etkili yaptirnmlar
uygulanmamas1 kayit dis1 olgusunu yasal duruma getirmektedir. Ornegin, iilkemizde
gecmisten giinlimiize kadar devam eden zenginlesmenin bir ‘‘maharet’’ olarak goriilme
anlayiginin ilerleyen donemlere ve nesillere de aktarilmasi kaliplagsmis fikirlerin
dogmasini saglamaktadir. Ayn1 zamanda ‘‘zengin ol da nasil olursan ol’” anlayisinin da
yayginlagarak topluma yayilmasi ayni dereceden devlete karsi sorumluluklarimizi ve

ahlakimizi etkilemektedir (Aydemir, 1995: 52)

1.3. KAYIT DISI EKONOMININ BOYUTLARI

Ulkeler agisindan kayit dis1 ekonomi bir problem niteligi tasimaktadir. Ulkelerin
hukuk sistemleri, sosyal ve kiiltiirel yapilari, gelir seviyeleri ve refah diizeyleri gibi
etmenlerin degisiklik gostermesi nedeniyle kayit disi ekonominin boyutlar iilkeden

iilkeye farklilagmaktadir.

Ulkelerin gelisme seviyesi ile kayit disi ekonominin boyutu birbirleriyle
iligkilidir. Kayit dis1 ekonomi, az gelismis ekonomiler ile gelismekte olan ekonomilerde,
gelismis ekonomilere oranla daha yiiksek boyutlara ulasan 6nemli bir sorun olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Kayit altina alinmasi gii¢ faaliyetler; ekonomik, politik, kiiltiirel ve
diger faktorlerin etkilesimleri sonucundan ortaya ¢ikmakta ve bu yapilan faaliyetler
tilkeden {ilkeye farklilik gostermektedir. Bundan &tiirii kayit disi  ekonominin
boyutlarmin saptanmasi asamasinda ilkeler kendi Ozelliklerini g6z Oniinde

bulundurarak yontem belirlemek durumundadirlar (Kilig ve Ozgelik, 2006: 339).

Kayit dist ekonomiye ait kesin ve net tahminlere sahip olmak miimkiin

olmamasmna ragmen iktisat¢ilar ve maliyeciler kayit dist ekonominin boyutlarini
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belirleyen faktorleri agiklamaya calismislardir. Belirleyici faktorlerden ilki; vergilerin
ve diizenlemelerin diizeyleridir. Ciinkii sistemde bulunan diizey ne kadar fazlaysa,
insanlarin bu sistemden kagma ve kayit dis1 faaliyetlerde bulanma istekleri o kadar
fazlalasacaktir. Ikinci belirleyici faktor, kagaklar1 yakalayacak yetkililerin belirlenmesi
ve yakalananlar igin verilecek cezalarin agirhigidir. Ugiincii faktdr ise, hizmet
sektdriiniin imalat sektdriine gore biiyiikliigiidiir. Ornegin yetkililer icin motor
mekanikgilerinin, cam silicilerin ya da insaatcilarin yasa dis1 faaliyetlerini yakalamak,
araba, sabun ya da tugla iiretimindekileri yakalamaktan daha zordur. Diger bir faktor
ise, iilke icerisinde bulunan serbest meslek sahibi niifusun oranidir. Vergiden kaginma
serbest meslek sahipleri i¢in daha kolay olabilmektedir. Bu konuda mikro alt yapili
bireysel davraniglardan hareketle kayit dis1 ekonomiyi hesaplamaya g¢alisan dogrudan
O6lcme yontemleri ve cesitli makroekonomik gostergelerden yararlanilarak kayit disi
ekonominin boyutlarini1 tahmin etmeye calisan dolayli 6lgme yontemleri gelistirilmistir

(Bakkal, 2007: 195; Parasiz, 2015: 16).

1.3.1. Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonominin Boyutlari

Bir ekonomide ulasilmaya calisilan temel amaglar; yeterli ve siirdiiriilebilir
bliylimenin saglanmasi, kaynak dagilimmimn etkinligi, kaynaklarin optimum
kullanilmasi, fiyat istikrarinin olmasi, gelir dagiliminda adaletin ve dis dengenin
saglanmas1 olarak ozetlenebilir. Ulkedeki istihdam ve fiyatlar genel seviyesi, refah
diizeyi ve gelir dagilimi konularindaki iktisadi gerceklerin dogru saptanamamasi
seklinde ortaya ¢ikan istatistiki kayit disiligin, bu sayilan amaclara ulagma konusunda

etkisi bulunmaktadir (GIP, 2001: 7).

Tiirkiye’de ekonomik faaliyetlerin gerceklesmesinde kayit disi faktoriiniin
onemli ve biiyiik bir rol oynadigi genel olarak kabul edilmektedir. Diger iilkelerde
oldugu gibi Tiirkiye’de de kayit dis1 ekonominin kesin ve net olarak hesaplanmasinin
giic oldugu bilinmektedir. Kayit disiligin ne kadar biiyilkk oldugu konusunda ise
uzlagilan ortak bir rakam bulunmamaktadir. Bu biiyiikliigiin ortaya konulmasi i¢in
yapilan caligmalarin hepsi incelendiginde, tahmin sonuglarmin farklilik gosterdigini
acikca goriilebilmektedir. Enformel sektoriinlin - biiyiikliigiinii 6lgmeye yonelik

caligmalarin farkli sonuclar vermesi yalnizca Tirkiye’ye ait bir 6zellik degildir. Bu
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Ol¢iim c¢aligmalarinda, kayith ve kayith olmayan ekonominin birbiriyle i¢ ice gegcmesi
sebebiyle kesin sonuglar verecek yontemler kullanilamadigr i¢in farkli yontemler ile

tahmin metotlarindan yararlanilmaktadir (Cuma, 2014: 53).

Kayit disi ekonomiye ait Tirkiye’ de ilk c¢alismalarda kayit dis1 ekonominin
sebepleri ve sonuglari lizerine yogunlagilmis olmasina karsin sonraki ¢aligmalarda kayit
dist ekonominin ¢esitli yontemler kullanilarak o6l¢iilmesine ve yapisal durumunun
incelenmesine de yer verilmistir. Kayit dist ekonomi genel olarak, mal ve hizmet
iiretimine konu olmasina ragmen ekonominin geleneksel 6l¢lim yontemlerini kullanarak
biitiiniiyle tespit edilemeyen ve GSMH hesaplamalarina yansimayan alanlar

kapsadigim kabul edilmektedir (GIB, 2009: 4).

Kayit dis1 ekonomi ile ilgili tartismalar Tirkiye’de ilk olarak 1950’11 yillarda
baslamistir. Kayit disi1 ekonomik faaliyetler 6zellikle 1980°li yillarda vergi kaybi adi
altinda ifade edilmekte ve konuya maliyenin vergisel yaklasimi ile bakilmaktaydi.
Ayrica 1970’li yillarda kentlerdeki istihdam olanaklarindan dolay: artis gosteren kdyden
kente gocler, gecekondularin olusmasina ve giderek artmasina neden olmus, bu
gecekondular zamanla ucuz ve kayit dis1 istthdam depolama alani1 olmaya baslamistir.
Bu yillarda Tiirkiye’de tarim sektoriinde yeniliklerin gergeklesmesi ve bu yeniliklerin
Avrupa tlkelerindeki gibi kentlerde yasanmayip kirsal kesimde sanayiye dayali
gerceklesmesi vasifsiz insan topluluklarinin ¢ogaltmis ve kdyden kente gocii artirmistir.
Kentlere go¢ eden vasifsiz insanlar kayith is sektoriinde is bulamamis ve kentin
sundugu sosyal yasama uyum saglayamamistir. Kayitli ekonomi iginde is bulamayan
vasifsiz isgiicii, bir sekilde sosyal yasamda varligini siirdiirebilmek i¢in kendi yasam
stratejilerini olusturmak ve gelistirmek zorunda kalmistir. Bu siirgte kayit dis1 ekonomik
faaliyetlerle miicadelenin ve gelistirilen politikalarin yetersiz kalmasi, yasa disiligin
adeta kurumsallagmasina sebep olmustur. Diger yandan vasifsiz isgiicli su¢ ekonomisi
ve mali su¢ olarak anilan kayda girmeyen enformel ekonomi icerisinde yer almaya
baslayarak su¢ orgiitlenmelerinin olusumuna da sebep vermistir (Kahya ve Irmak, 2014:

358).

Tiirkiye’de kayit disi ekonominin olusmasinin nedenlerini asagidaki gibi

aciklamak miimkiindiir; (DPT, 2001: 61-62)
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1. Tirkiye’de alim satim vadeli olarak yapilmakta ve g¢ek-senet resmi kayda
girmemektedir. Cek ve senet aslinda resmi belgedir. Fakat bu belgeler resmi kayitlara

gecirilmedikleri i¢in, kayit dis1 ekonominin resmi tedaviil araglar1 haline gelmektedirler.

2. Isletmelerde defter tutma sinirlarinin artirilmasi vergi denetimini kolaylastiran
bilango esasindan kagisa sebep olmaktadir. Bilango esasina gore defter tutma esasindan
kag1s, kayit dis1 ekonomik faaliyetleri artirici, vergi gelirlerini ise azaltici bir olgu olarak

degerlendirilmektedir.

3. Vergilendirmede gotiirti usuliin genisletilmesi ile belge diizenini yasal yolla

engellenmis, kayit dis1 ekonomi adeta tesvik edilmistir.

4. Istihdam vergilerinin ve SSK primlerinin asir1 yiiksek olmasina baglh olarak,
SSK primlerinin yiiksekligi is¢i ve isvereni SSK’ya kars1 ¢ikar birligine yoneltmektedir.
Vergisini, sigortasini, fonunu tam 6demeyen isletme ile az 6deyen isletme arasindaki

haksiz rekabet, isletmeleri kayit dis1 liretime yoneltmektedir.

5. Tirkiye’de geng niifusun fazla olmasia ragmen istihdam artis1 niifus artigin
karsilamamaktadir. Bu durum hem isverenin kayit disina gecisini kolaylastirmakta hem
de gen¢ niifusun bugiinkii nakit gelirini emeklilikte alacagi emekli maasina tercih
etmesine neden olmaktadir. Net/briit iicret farki devlet aleyhine is¢i ile isveren arasinda

pay edilmektedir.

6. Tarim kesiminden biiytlik kentlere ciddi bir go¢ bulunmaktadir. Niifus kentlere
yonelmektedir ve buradaki istihdam olanaklari bunu emecek kadar giiclii degildir. Go¢
edenlerin biiyiik bir kisminin meslekleri olmadigindan niteliksiz is¢i olarak hizmet

sektoriinde is aramaktadir.

7. Calisan kesimin belirli bir boliimii de, 6zellikle ticretliler, gelir yetersizligi
nedeniyle mesai saatlerinin disinda veya hafta sonlar1 igportacilik gibi isler yapmaktadir.
Kayit dis1 isttihdam bir siire sonra kayit dis1 liretime ve dolayisiyla da kayit dist satisa

doniismektedir.

Kayit dis1 ekonominin istatistiksel olarak hesaplanmasinda; vergi daireleri,
sosyal gilivenlik kuruluslari, sanayi odalari, ticaret odalari, esnaf ve sanatkarlar dernek
ve konfederasyonlari, borsalar, belediyeler, kamu kurum ve kuruluslar1 tarafindan

derlenen istatistiklerin  kullanilmasi, koordinasyonlarin saglanmasi, kuruluslar
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tarafindan verilerin derlenmesinin ve degerlendirilmesinin her asamasinda istatistiki
yontemlerin izlenilmesi ve Tretilen istatistiki verilerin karsilastirilabilir olmasi
gerekmektedir. Bu sebeple ulusal ve uluslararasi alanda genel kabul gérmiis tanim ve
siniflamalarin  kullanildig1 iyi bir istatistik alt yapist biiyilk 6nem tagimaktadir.
Kuruluslarin ulusal ve uluslararasi karsilastirmalara olanak sunacak kapsam ve ayrintida
gereksinim duyulan verileri derlemesi kayit disi ekonominin oOlgiimiinde kolaylik
saglayacaktir. Ayrica istatistik bilincinin ¢ogalmasiyla, istatistiki duyarlilik eksikligi
sonucu olusan cevapsizlik sorununda da tamamen olmasa bile ¢Oziim yoluna
gidilecektir. Bu sekilde cevapsizlik ve giincellestirilmemis veri nedenleriyle istatistiki
olarak kayit dis1 kalan biiyiikliik hesaplanabilecektir. Istatistiki ve teknik yetersizliklerin
asilmasi ve dogrudan Ol¢lim yontemlerinin kullanilmasiyla ¢esitli anketler kullanilarak

bu biiyiikliigiin dogru olarak tahmin edilmesi saglanacaktir (GIiP, 2001: 30-31).

Ulkemizde hemen hemen GSMH’nin yarisini asmus olan kayit dis1 sektorii,
makro politikalar belirlenirken ekonomi kurmaylar tarafindan dikkate alinmasi gereken
onemli unsurdur. Vergi inceleme sonuglarindan hareketle kayit dis1 sektoriin tahmini
tilkemizdeki veri elde etme giicliiglinlin var olmasindan dolay1 pek kolay olmamaktadir.
Ayn1 zamanda bu yontem, tamamen kayit dis1 ¢alisan kesimi goz ardi ettiginden kayit
dis1 sektorii oldugundan kiiciik tahmin edecektir. Parasal yontemin sonuclari arasinda
onemli farkliliklar olmasi bu yonteme de duyulan giliveni zedelemektedir. Yiiksek
enflasyondan kaynakli, islemlerin ¢ogu doviz cinsinden yapildig: iilkemizde bu
yontemin hatali sonuglar vermesine neden olacaktir. Clinkii parasal yontemler var olan
gercek degerleri yansitamamaktadir. Kayit dis1 ekonominin 6l¢lilmesiyle gelistirilen
yontemler icinde iilkemiz agisindan en uygun istthdam yontemi olarak kabul
edilmektedir. Bu yontemle, donanimli bir istatistik kurumunun destegiyle, kayit dis

ekonominin sektor bazinda 6l¢limiine imkan sunacaktir. (Bakkal, 2007: 127-128).

Kayit dis1 ekonominin boyutlarma yonelik tahminlerin, kamuoyu tarafindan
kabul edilebilir olmas1 gerekmektedir. Ayn1 zamanda inanilir bulunmasi i¢in, ayn1 veri
seti kullanilarak farkli yontemler ile yapilan dl¢limlerin birbirine yakin sonuglar vermesi
gerekmektedir. Ayni yontemle yapilan olglimlemede, birbirini izleyen iki yila iliskin
tahminlerin birbirine uzak olmasi veya ayni1 yil i¢in farkli yontemlerle yapilan 6l¢timler

arasinda gozle goriiliir bir sekilde farklarin olmasi nedeniyle kayit dist ekonominin
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tahminine yonelik 6l¢iim yontemlerine olan giiven duygusu yok olmaktadir (Aydemir,
1995: 34).

Kayit dis1 ekonominin boyutlar1 konusunda yapilan ¢alismalarin bir kismi, genis
kitlelere ulasmis durumdadir. Fakat insanlarin biiyiik bir kismi, bu sayisal ya da oransal
aciklamalardan daha ¢ok kendi gozlemlerinden etkilenmekte ve diisiik diizeydeki kayit
dist ekonomi tahminlerini inandirict bulmamaktadir. Ekonomik yasami dikkatlice
gbozlemleyen insanlarin genel egilimleri, yliksek oranli kayit dis1 ekonomi tahminlerine
inanma yoniindedirler. Ciinkii yasamin her diizeyinde kayit dis1 olgunun kirintilar
goriilmektedir. Tim sektorlerde, ozellikle tarim ve hizmet sektoriinlin her agamasinda
kayit dis1 islem ve faaliyetlerin varligimi somut bir sekilde goriilmektedir (Aydemir,

1995: 36).
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Tablo 1: 1991-2013 Yillar1 Arasi Tiirkiye’de Kayit Digi Ekonomi Belirleyici

Faktorlerin Orani

Iéi);lrgé)n?ll i{lsal.li . Kisi Bas1 Isgiiciine Vergi £
Yillar (GSMH Gﬁgzlenlgzlk Yolsuzluk GSMH lgl::lllllrln Pay Issizlik
% Payn)
1991 35.993 0.580 6709.098 | 59.466 31.604 8.210
1992 35.888 0.586 6932.125 | 58.348 33.530 8.510
1993 35.296 0.594 7343.331 | 54.482 32.274 8.960
1994 34.509 0.596 6889.817 | 56.975 36.373 8.580
1995 32.838 0.604 7315.413 | 56.264 39.371 7.640
1996 32.954 0.613 -0.229 7731.425 | 55.768 46.311 6.630
1997 31.009 0.621 8186.506 | 54.524 45.248 6.840
1998 32.033 0.632 -0.583 8244.763 | 54.553 39.596 6.890
1999 33.261 0.641 7842.848 | 54.387 7.690
2000 32.100 0.653 -0.334 | 8237.609 | 51.509 6.490
2001 32.754 0.658 7631.650 | 51.369 8.380
2002 33.741 0.668 -0.710 8003.738 | 51.261 10.360
2003 32.068 0.675 -0.228 8332.028 | 49.958 10.540
2004 30.797 0.681 -0.173 9009.886 | 49.177 10.840
2005 29.767 0.687 -0.019 9692.130 | 49.386 10.640
2006 29.466 0.697 0.000 |10251.377| 48.491 8.720
2007 29.378 0.705 0.090 |10638.063| 48.632 . 8.870
2008 29.138 0.709 0.082 |10599.631| 49.424 36.920 9.710
2009 32.325 0.715 0.074 9973.663 | 50.399 36.097 12.550
2010 30.205 0.737 0.030 |10672.400| 51.611 38.767 10.660
2011 27.649 0.750 0.055 ]11683.604| 52.780 39.150 8.800
2012 28.030 0.754 0.167 |12052.720| 52.807 37.023 8.150
2013 27.335 0.759 0.113 |12866.095| 53.873 40.527 8.730

Kaynak: www.databank.worldbank.org; www.undp.org

Tablo 1’de ifade edilen Tiirkiye i¢in kayit dis1 ekonominin belirleyici unsurlari

olarak kullanilan bu veriler tezin analiz boliimiinden alinmistir. Tiirkiye’de kayit dis

ekonominin en fazla 1995 yilinda oldugu goriilmektedir. Ilerleyen yillarda azalma

egiliminin bulundugunu ifade edile bilinir. Fakat 2008 krizinin etkisiyle kayit dis1
ekonominin tekrardan 2009 ve 2010 yillarda artisa gectigi akabinde 2011 yilinda ise

tekrardan azaldigin1 gézlemleyebiliriz.
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1.3.2. Diinya’da Kayit Dis1 Ekonominin Boyutlar:

Kayit dis1 ekonomisi ile ilgili bilinen ilk ¢aligma II. Diinya savasi sonrasinda
baslamis, Fransa’da ilki 1936°da sonraki 1940 yilinda olmak {izere kayit dis1 istthdam
konusunda yasal diizenlemeler yapilmis, ilk defa 1958 yilinda Cagan tarafindan
ABD’de kayit dis1 ekonominin hacmi dl¢iilmeye ¢alisilmistir (Yilmaz, 2004: 20). Cagan
(1958)’1n basit parasal oran yoOntemiyle, beyan edilmeyen gelirleri tahmin etmistir.
(Yurdakul, 2008: 207-208). Fakat 1977 yilinda Gutmann’in yayimladigi makale ile
bilimsel ilgi yon degistirmistir. Bu nedenle 1980°li yillara kadar yeralti ekonomi
uluslararasi bir olgu olarak kabul edilmemistir. Kayit dist1 ekonomiye dair ilk
uluslararas1 konferans 1983 yilinda Almanya'nin Bielefeld eyaletinde yapilmistir.
Konferansin temel amaclarindan tanim niteliginde olan genel ilkelere ulagmak igin,

katilimcilarca bir karara varilamayip farkli farkli tanimlamalar kullanilmistir (Cetintas

ve Vergil, 2003: 16).

Kayit dist ekonominin ne boyutta oldugu geg¢misten gilinlimiize kadar merak
edilen bir konu olmustur. Kayit dis1 ekonomi hacminin ne boyutta oldugu ve nasil bir
stire¢ izledigi arastirmacilarca bilinmek istenmistir. Bundan 6tiirii 1960°11 yillardan beri
kayit dist ekonominin ne boyutta oldugu ile ilgili ¢ok sayida tahmin yontemi
gelistirilerek, pek ¢ok arastirmaci tarafindan cesitli ekonomilerde bu boyut tahmin

edilmeye ¢alisilmistir (Sandalc1 ve Sandalci, 2017: 79).

Kayit dist ekonomi konusunda arastirmalar1 bulunan ve kayit disiligi 6lgmeye
yonelik en ¢ok caligma yapan bilim insanlarindan biri Friedrich Schneider’ dir. Farkli
tilkelerin farkli zaman araliklariyla kayit disi ekonomilerini farkli yontemler ile
hesaplamaya calismistir. Asagidaki Tablo 2’de bulunan GSMH igerisindeki kayit disi
ekonomi payr Friedrich Schneider’in 2013 yilinda analiz ettigi verilerden elde

edilmistir.

24



Tablo 2: 2013 Yilina Ait Rastgele Segilmis 20 Ulkenin Kayit Dis1 Ekonomi Belirleyici

Faktorlerin Orani

Kayit Dis1

. Ekonomi I?sal.li . Kisi Bas1 Isgiiciine . .
Ulke (GSMH % Ggllsmls!lk Yolsuzluk GSMH Katihm | Vergi Pay1 | Issizlik
Pay) Indeksi Orani

Almanya 14.319 0.920 1.778 44354737 77.724 24.000 5.230
Avustralya 13.151 0.936 1.761 54008.708 76.382 23.354 5.660
Avusturya 7.960 0.892 1.506 47901.365 75.641 26.734 5.330
Belgika 23.111 0.890 1.630 44209.743 67.438 24.224 8.430
Brezilya 32.558 0.747 -0.118 11915.417 69.587 22.147 6.990
Cin 8.852 0.723 -0.357 5721.694 76.342 57.979 4.540
Danimarka 18.638 0.926 2.410 58788.082 77.894 35.718 7.000
Endonezya 17.624 0.682 -0.622 3560.107 69.599 34.279 4.340
Fransa 15.811 0.890 1.302 41183.511 71.167 21.411 9.920
Ingiltere 12.470 0.904 1.682 39996.502 76.250 32.747 7.530
Irlanda 15.643 0.910 1.538 50263.404 70.076 31.157 13.040
Italya 30.885 0.877 -0.040 33887.298 63.297 22.813 12.150
Kanada 16.807 0.912 1.875 49359.422 78.021 . 7.070
Macaristan 21.633 0.834 0.287 13509.924 64.329 37.125 10.180
Meksika 30.045 0.754 -0.476 9400.322 65.153 21.410 4.940
Norveg 20.043 0.945 2.286 88538.698 77.983 23.830 3.420
Rusya 36.396 0.803 -0.996 11803.709 73.212 21.087 5.460
Sili 15.687 0.841 1.518 14551.044 67.717 48.864 6.210
Tiirkiye 27.335 0.759 0.113 12866.095 53.873 40.527 8.730
Yunanistan | 32.377 0.862 -0.106 22251.257 68.115 29.139 27.470

Kaynak: www.databank.worldbank.org

Tablo 2’de bulunan insani gelismislik indeksi, yolsuzluk orani, kisi basina diisen

GSMH orany, isgiiciine katilim orani, vergi payr ve issizlik orani iilkedeki kayit disi

ekonomiyi yonlendirici 6zelliklere sahiptir. Tablo 2’ye gore 2013 yilinda 20 iilke

arasindan % 7,96 orani ile en diisiik kayit dist ekonomi paymna sahip olan iilke

Avusturya’dir. Kayit dis1 ekonominin en fazla paya sahip iilke ise % 30,396 oraniyla

Rusya oldugu gézlenmektedir.

1.4. KAYIT DISI EKONOMININ OLUMLU VE OLUMSUZ ETKIiLERIi

Kayit dist ekonominin, resmi ekonomi iizerinde olumlu ya da olumsuz

etkilerinin bulunmasi s6z konusudur. Olumlu olarak istihdam iizerine, krizler ve sosyal

25



http://www.databank.worldbank.org/

patlamalar tizerine, gelir lizerine, kaynak dagilimi {izerine ve isletmelerin rekabet giicii
etkisi iizerine etkilerinin bulundugu soéylenebilmektedir. Olumsuz agidan ise, mali
durum tizerine, kaynak dagilimi iizerine, verimlilik iizerine, gayri safi milli hasila
lizerine, ekonomik biiylime iizerine, sosyal giivenlik ve vergi tabaninin {izerine etkileri

bulunmaktadir.

1.4.1. Olumlu Etkileri

Kayit disihigin ilke olarak yanlis bir davranis oldugu bilinmesine ragmen
ekonomik ve sosyal sistemde var olan bosluklarin giderilmesine katki saglamasindan
otliri olumlu etkileri oldugu sdylenebilir. Kayit dis1 ekonomi, isttihdamin ve isgiiciiniin
yogun olarak goriildiigii faaliyetler oldugundan, iiretim faktorii olarak emek 6n planda
ortaya ¢ikmaktadir. Emek piyasasinda pay alamayan bireyler i¢in kayit dis1 ekonomik
faaliyetler bir ¢ikis yoludur. Bu yiizden ekonomide istthdam edilemeyen isgiicii,
toplumsal ihtiyaglarin1 karsilayabilmek adma kayit digi sistemde yer almaktadir.
Bundan dolay1 kayit dis1 istihdamin issizligi azaltict yoniiniin de bulunmasi s6z konusu
olabilmektedir. Ayn1 zamanda kayit dis1 olarak istihdam edilen bireylerin gelirlerinde
bir artig s6z konusu olabilmektedir (Gérxhani, 2004: 267-289). Kay1t dis1 isttihdamin s6z
konusu oldugu bir ortamda, emek talebinin fiyat esnekliginin yiiksek olmasi sartiyla,
igverenlerin iscilik maliyetleri diisecegi icin, emek talepleri artacaktir. Kayit disi
ekonomide yeni is bulan ve gelir diizeyi artan ¢alisanlar, marjinal tiiketim egilimlerine
bagl olarak, piyasada talep yaratacaklar ve g¢arpan etkisinin de biiyiikliigiine bagl
olarak, tiiketim ve dolayisiyla yatinm mallarina olan talebi artirarak milli gelir

seviyesini yiikseltecektir (Bakkal, 2007: 89).

Ulkede bulunan kayit disi iiretim faaliyetleri, ekonomik biiyiime oranlari
tizerinde olumlu etki yaratmada da rol oynamaktadir. Bu olumlu etkiler kayith
ekonomideki vergi, sigorta ve benzeri kurumsal yiikiimliiliikklerin yerine getirilmemesi
sebebiyle firmalarin girdi maliyetlerinde ve emek istthdaminda avantajlarinin bulunmasi
ve kamu biirokrasi engellerinden kurtulmasi seklinde gergeklesmektedir. Firmalarin bu
avantajlarin ortaya ¢ikmasinin sonucu olarak, ekonominin yiliksek maliyetler nedeniyle
istihdam edemedigi kisilere is olanagi sunmasi kayit dis1 sektoriin yararlarindan

sayllmaktadir (Baldemir vd., 2005: 235).
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Biirokratik islemler ve gereksiz giderler olmadigindan kaynaklar dogrudan mal
ve hizmetlerin {iretiminde kullanilmakta ve ayn1 zamanda iiretim artmaktadir. Uretim
daha az maliyetlerle gergekleseceginden fiyatlar kayitli (resmi) sektore gore daha diisiik
seviyede belirlenecektir. Bundan ylizden ekonominin canli kalmasin1i miimkiin kilmakta
ayn1 zamanda kaynaklarin etkin ve verimli kullanilmasina imkan saglamaktadir (Altug,
1999: 486). Bu acidan kayit dis1 sektor, piyasaya dinamizm ve girisimcilik ruhu
kazandirarak yeni piyasalarin olusturulmasina, finansal kaynaklarin ve ayni1 zamanda
girisimciligin artmasina yol agabilir (Baldemir vd., 2005: 235). Ayn1 zamanda vergi ve
fonlarin girisimcilerin elinde kalmasi iktisadi biliylime agisindan daha ¢ok fayda
saglayabilir. Ciinkli vergi 6demeyerek igveren ve vatandaslarin ellerinde kalan fonlar
daha ucuz olacaktir ve bu fonlar iiretime doniistiigii slirece iiretimin artmasina neden
olacaktir (Candan, 2007: 74). Uretimde gerceklesen artis ise, ‘‘cogaltan etkisi’’
yaratarak tasarruflarin yatirimlara doniismesiyle ekonomiye canlilik getirecektir. Bunun
sonucunda da yine daha fazla yatinm ve dolayisiyla daha fazla istihdam

gerceklesebilecektir.

Kayit dis1 ekonominin diger bir olumlu etkisi de isletmelerin rekabet giicii
sayilabilmektedir. Ozellikle yogun olarak emek faktoriinii kullanan isletmeler, agirlikli
olarak teknoloji faktoriinii kullanan isletmelerle rekabet edebilmek ve kayith ekonomi
maliyetlerinden kurtulmak icin kayit disina yonelmektedirler. Vergi ve benzeri fon gibi,
is¢ilik tlizerinden Odenen yiiksek oranlarda kamusal yikiimlilikler kayit dist
ekonomilerde bulunmadigindan bu sektordeki iiretim maliyetleri diislik olacaktir. Bunun
sonucunda da satig fiyatlar1 diisiik gercekleserek, miitesebbisler yurt dis1 ve yurt ici
pazarlarda teknolojiyi yogun olarak kullanan isletmeler karsisinda rekabet giicii
kazanacaktir (Altug, 1999: 483). Bir diger bakis agis1 ise, kayit dis1 ekonominin kayith
ekonomideki isgliciiniin bir kismin1 ¢ekmesinin, kayitli ekonomideki firmalar arasinda
rekabetin artmasma neden oldugu seklindedir. Ayrica, resmi olmayan ekonomide
kazanilan gelirin en az iigte ikisinin resmi ekonomide harcanmasi, s6z konusu ekonomi

tizerinde pozitif bir etki yaratmaktadir (Schneider ve Enste, 2000: 78).

Kayit dis1 ekonominin bir diger olumlu etkisi krizleri ve sosyal patlamalari
hafifletmesi ya da Onlemesidir. Resmi istatistik rakamlarina goére makroekonomik
gostergelerin degerleri ekonomik bir kriz ortaya c¢ikmasini gerektiriyorken, bazen

ekonomi krizi atlatilabilmektedir. Kayit dis1 faaliyetlerin, ekonomik durgunluk
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donemlerinde piyasalarda istikrar saglayici bir karakteri bulunmaktadir. Bundan Gtiirii
hem refah koruyucu hem de sosyal patlamalar1 geciktirici ya da Onleyici bir durum arz

etmektedir (Bakkal, 2007: 91).

1.4.2. Olumsuz Etkileri

Kayit dis1 ekonominin en dnemli olumsuz etkileri, issizlik orani ve gelir diizeyi
gibi makroekonomik degiskenlere bagli olarak belirsiz ve giivenilir olmayan tahminlere
neden olmasidir. Ulkede kayit dist ekonomi boyutunun biiyiikk ve yaygin olmasi
durumunda, kullanilan bu veriler oldugundan daha diisiik tahmin edilecek ve tahmin
sonuglarinin hata paylarinin artacagir gibi olusturulan ekonomi politikalar1 yanlis
uygulanarak neticede ekonomiyi yanlis sonuglara gotiirecektir (Bakkal, 2007: 88). Ayni
zamanda kayit dis1 sektordeki faaliyetlerin GSMH oranina dahil edilmemesi olumsuz
sonuglar dogurmaktadir. GSMH ve Milli Gelir oranlar1 bir ekonominin durumunu ifade
eden en Onemli gostergelerdir. Bu gostergelerin diisiik tahmin edilmesi, refah
seviyesinin de gercegin altinda tahmin edilmesi demektir ve bdyle bir durumda politika
belirleyicileri yanhs bilgilendirilmis olmaktadir. One siirecekleri politikalar da hatali
olacak, belki de ters ve istenmeyen sonuglar alinacaktir. Bu sebeplere bagli olarak,
ekonomik biiylime oranlarinin da kayit dist ekonomiden olumsuz etkilenecegi

soylenebilir (Ozsoylu, 1996: 45).

Giinlimiizde biitge agiklar1 bir¢ok {iilkenin 6nemli sorunlarindandir. Kamu
sektorii, harcamalarini vergilerden elde ettigi gelirler ile karsilamaya caligmaktadir.
Kayit dis1 ekonomik faaliyetlerin vergilendirilememesi sonucunda da devlet biitgesi
olumsuz bir sekilde etkilenmektedir (Ozsoylu, 1996: 47). Bu nedenle kayit dist
ekonomi, sosyal gilivenlik ve vergi tabanimi asindirarak vergi tahsilatinda azalisa,
dolayisiyla daha biiyiik biitge agiklarma ve hem dogrudan vergilerde hem de dolayli
vergilerde daha biiyiik bir artisa neden olabilir. Bu olumsuz etkilerinden dolay1 sonucta
artan vergileme, siirekli biiyliyen kayit disi ekonomi seklinde tekrar kisir dongiliden

bahsedilebilir (Cetintag ve Vergil, 2003: 20).

Mikro ekonomik diizeyde karsilastirildiginda ise kayit dis1 ekonomi, piyasanin
rekabet¢i yapisimi tahrip ederek bozguna ugrattigi goriilmektedir. Kayit digi olarak

faaliyette bulunan firmalar, daha rekabet edilebilir fiyatlara sahip olabileceginden kayitl
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firmalara gore avantajli konuma ge¢mektedirler (Karagéz ve Erkus, 2009: 130). Resmi
olmayan ekonominin biiyiimesi sonucu kamu gelirlerinde meydana gelen azalma
mallarin miktar ve kalitesinin de diigmesine neden olabilmektedir. Kaynak yetersizligi
icine giren devlet, daha sonraki donemlerde resmi ekonomideki vergi oranlarini
artirmak zorunda kalarak kisir dongii i¢ine girmektedir. Bunun sonucu olarak kayit dist

ekonominin daha da genislemesi s6z konusu olabilmektedir (Bakkal, 2007: 88).

Enformel ekonomide faaliyet gosteren firmalarin, devlete vergi olarak 6demeleri
gereken fonlar1 isletme icinde saklayarak kendilerine faizsiz kaynak yaratmalari,
fonlarn 6zel kesimde kamu kesimine gore daha verimli kullanilmasi halinde,
ekonomideki kaynak dagiliminin etkinlesmesine ve verimliligin yiikselmesine katki
saglayacaktir. Fakat enformel ekonominin iki agidan verimlilik {izerinde olumsuz etkisi
bulunmaktadir. ilk olumsuz etki, enformel sektorle, formel sektor arasindaki net getiri
farki, formel faaliyetlerin de zaman i¢inde enformel alanlara kaymasina ve ekonomideki
genel verimliligin diigmesine sebep olmasidir. Ciinkii formel sektdr vergi édemesine
ragmen, vergi avantajina sahip enformel ekonomi ile rekabet halinde varligim
siirdlirebiliyorsa, bu formel alanlarda verimliligin daha yiiksek oldugu anlamina
gelmektedir. ikinci olumsuz etki ise, enformel ekonomide faaliyette bulunan firmalarin
genellikle kiigiik dlgekli olma egilimlerinden kaynaklanmaktadir. Isletmeler belirli bir
blytikliige eristikten sonra enformel olarak calismalar1 zorlagmaktadir. Bu nedenle
firmalar faaliyetlerini enformel alanda siirdiirebilmek i¢in optimal biiytikliiklerinin
altinda calismakta, verimliliklerini diisiirmekte ve dolayisiyla ekonomik biiyiime

olumsuz etkilenmektedir (Onder, 2001: 245-247).
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IKiINCIi BOLUM

YOKSULLUK KAVRAMI

2.1. YOKSULLUK

Yoksulluk, diinyanin tiim cografyalarinda ve tarihin tiim zamanlarinda var olmus
olan bir olgudur. (Odabasi, 2009: 11). Son zamanlarda sosyal bilimcilerin arastirma
giindemlerinin {ist siralarinda yer almaya baslayan yoksulluk konusu, aslinda insanlik
tarihi kadar eski bir konudur. Hatta insanlik tarihi bir bakima yoksullukla miicadele
tarihi olarak kabul edilebilir. Yoksullugu yenmek ve yoksullarin refah diizeylerini
artirmak, her donemde kamu politikalarinin en temel amaci1 olmustur. Tarihsel siirecte
kapsami1 ve igerigi degismis olmasina ragmen yoksulluk konusu gelismislik diizeyi ne
olursa olsun tiim devletlerin ortak sorunu olmaya devam etmektedir (Giindogan, 2008:

42).

Yoksullugun sistematik ve bilimsel bir sekilde yogunlagmasinin kokenleri 17.
yiizyilin ilk yarisina kadar gitmektedir. 18. yiizyilin ikinci yarisinda sanayi devrimiyle
birlikte ortaya ¢ikan siirecin, seri ve standart iiretim, goc, kentlesme, Orgiitlii calisma
hayat1 gibi kitlesel sonuglarindan biri de yoksulluk olmustur. Yoksullugun gilintimiizde
ise birden fazla nedeni tizerinde durulmaktadir. Vergi sistemindeki adaletsizlikler,
devletin tesvik politikalarindaki yetersizlikler ve dengesizlikler, enflasyonist politikalar,
tekelci piyasalarin varlig, faizlerin yiiksekligi ve ranta dayali gelir, fertlerin beceri ve
yetenek farkliliklar, issizlik, miras, dogal afetler, gibi bircok faktor bu nedenler

arasinda basta gelenler olarak kabul edilebilir (Ozkul ve Kanyilmaz, 2012: 29).

2.2. YOKSULLUK KAVRAMI

Yoksulluk kavrami ¢ok ¢esitli ve karmagik bir yapiya sahip olmasi sebebiyle
tanimlanmas1 zor bir kavramdir. Ayn1 zamanda biitiin toplumlarin ortak sorunu olmasi
sebebiyle evrensel ve ¢ok boyutlu bir nitelige sahiptir. Giiniimiiziin en 6nemli sosyal
sorunlardan biri olan yoksulluk, arastirmacilar i¢in degisken yapiya sahip bir kavram

niteligini tasimaktadir. Bu yapinin igerigi nereden bakildigina gére degisen bir kavram
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olmasidir. Kimileri yoksullugu, sistemin yapisindan ve isleyisinden kaynaklanan gii¢ ve
servet dagilimindaki esitsizligin bir sonucu olarak tanimlamaktadir. Kimileri ise,
yoksullugu, egitimsizlik, beceri ve kapasite gibi bireysel nitelik ve yeteneklerin
diisiikliigii sebebiyle ortaya ¢ikan firsatlardan yararlanamama durumu olarak kabul

etmektedir (Memis, 2014: 148, Tung, 2014: 233).

Yoksulluk kavrami, cok boyutlu bir nitelige sahip olmasi nedeniyle farkli
bicimlerde literatiirde yer almaktadir. Yoksulluk teriminin ilk tanimi, 1901 yilinda S.
Rowntree tarafindan yapilmistir. Tanima gore yoksulluk, toplam kazanglarin, biyolojik
varligin devamu i¢in gerekli olan yiyecek, giyim gibi asgari diizeydeki fiziki ihtiyaclar
kargilamaya yetmemesidir. Baska bir ifadeyle yoksulluk, yeteri kadar yiyecek elde
edememe veya az ya da ¢ok aglik ¢ekme durumudur. En basit tanimiyla yoksulluk,
herkese 1yi bir hayat temin edecek yeterli ve erisebilir kaynaklarin olmamasidir (Sipahi,

2006: 175).

Sen’e gore yoksullugu anlayabilmek i¢in insanlarin “ne yapip yapamadiklarina
ve ne olup olamadiklarina” bakilmalidir. Genel yoksulluk 6lgiitii olarak kullanilan gelir
diizeyi yerine “kabul edilebilir bir hayat diizeyine ulasmak i¢in gerekli temel
yapabilirliklerden yoksun olma” durumuna odaklanilmalidir. Bu yaklasimda odak
noktasi olarak ele alinmamasina karsin, gelirin yoksulluk iizerindeki etkisi de disarida
birakilmamaktadir. Bundan dolayi, gelir diizeyini “yapabilirlikten yoksunluk yani
‘gercek’ yoksulluk iizerinde etkin olan faktorlerden yalnizca biridir” seklinde ifade

etmistir (Karadag ve Saracoglu, 2015: 132).

Aslan ve Bilgili, (2003: 325)’ye gore, yoksullugun kelime anlamina
odaklanarak, bireyin yasamini siirdiirebilir kilmasi i¢in gerekli olan seylerden yoksun
kalmasi hali oldugu ifade edilmistir. Diger ifadesiyle yoksulluk, maddi nitelikteki
mahrumiyetler nedeni ile kaynaklara ve tliretim faktorlerine erisememe ve bdylece asgari
yasam diizeyini siirdiirecek gelirden yoksun olma halidir. Odabas1 *ya (2009: 11) gore
ise yoksulluk, “az bir varliga sahip olmak, muhta¢ durumda bulunmak, ihtiya¢ icinde

olmak” durumlarini ifade etmektedir.

Drewnowski, (1977) yoksulluk kavramini, kisilerin ve hane halkinin kendileri
icin uygun kabul edecekleri bir tatmin diizeyini saglamaya yetecek bir gelire sahip

olmamalar1 seklinde (subjektif yoksulluk) ya da asgari yasam standardinin gerektirdigi
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temel gereksinimlerin karsilanabilmesi icin yeterli miktarda gelirin elde edilmemesi
durumu olarak (gelir yoksullugu) tanimlamaktadir. World Bank, (1990) yoksulluk
kavramini, yoksullugun geleneksel tanimlarindan faydalanarak; yoksullugu asgari

yasam standardina erisememe durumu oldugu ifade etmistir (Kunduraci, 2009: 17).

Santag’a (2017: 5) gore genis bakis agisindan yoksulluk, ekonomik yoksullugun
yaninda, siyasi ve sosyal katilim, insan haklari, egitim ve saglik gibi insan yasaminin
tiim boyutlarin1 kapsayan bir olgudur. Bir baska deyisle yoksulluk, gelir dagilimi

esitsizliginin bir sonucudur.

Yoksulluk, insanlik tarihi kadar eski olan ve iistesinden gelebilmek icin ilkel
veya modern olsun, degisen nitelige ragmen, tiim toplumlarin miicadele ettigi bir olgu
olarak kabul edilmektedir. Yoksulluk gerek icerigi gerekse sonuglart bakimindan
“‘negatif’’ bir olgu olup; bireyler, toplum ve devlet agisindan risk teskil etmektedir. Bu
nedene bagl olarak tarih boyunca oldugu gibi giiniimiizde de gerek devletler gerekse
uluslararas1 orgiitler ve sivil toplum kuruluslart c¢esitli enstriimanlarla yoksullukla

miicadele etmektedir (Giines, 2009: 11).

Yoksulluk olgusu, beseri ihtiyaglar kavramina dayanmaktadir. insan toplumsal
bir varliktir ve bu nedenle fiziki varligini siirdiirmesi i¢in gerekli olan beslenme
thtiyacinin yani sira barinma, giyinme, egitim, kiiltiir, saglik, ortak yasama, dinlenme,
estetik ve buna benzer sosyo-kiiltiirel ihtiyaglar1 olan bir varliktir. Insanlar dogal
olaylar1 kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda degistirebilme kabiliyetine sahip olduklarindan
yaratict kabiliyetlerinin gelisimi yeni ihtiyaclarin ortaya ¢ikmasma ve mevcut
ihtiyaclarin degisime ugramasina yol a¢maktadir. Bu yiizden beseri ihtiyaglar ve
insanlarin kabiliyetleri toplumsal ve tarihi kosullar tarafindan belirlenmektedir (Aktan

ve Vural, 2002: 2).

Az gelismislik sorunu olarak kabul edilen yoksulluk, gelismis iilkelerde de
onemli bir sorun olarak goriilmektedir (Senses, 2001: 18). Gelismekte olan ve az
gelismis bir {ilke olmanin getirmis oldugu sorunlardan ekonomik istikrarsizlik, egitim
eksikligi, uzun vadeli egitimsel ve ekonomik planlarin uygulanamamasi gibi birbiriyle
yakindan iliskili sorunlarin bir ¢iktis1 olan ‘yoksulluk olgusu’ hem bireylerin hem de
kamu yoneticilerinin siirekli giindeminde yer almaktadir (Aslan ve Bilgili, 2003: 327).

Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde yer ve zamana gore farklilasmakla birlikte
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stirekli yoksulluktan s6z edilirken, gelismis iilkelerde daha ¢ok yer ve zamana bagl

olarak ortaya ¢ikan yerel ve kismi yoksulluktan s6z edilmektedir (DPT, 2001: 102).

2.3. YOKSULLUK TURLERI

Marshall’a gore (1999: 825), yoksulluk, genellikle maddi kaynaklardan, bazen
de kiiltiirel kaynaklardan yoksun olarak kalindigi durumu ifade etmektedir. Fakat
yoksulluk kavramini tanimlamak olduk¢a mesakkatli bir durum oldugu igin, literatiirde

birden fazla yoksulluk tiiri bulunmaktadir.

Mutlak yoksulluk, goreli yoksulluk, 6znel (subjektif) yoksulluk, nesnel (objektif)
yoksulluk ve insani yoksulluk gibi yoksullugun farkli boyutlardan ele alindig1 tanimlari

bulunmaktadir.

2.3.1. Mutlak Yoksulluk

Yoksullugun nicel yaninin saptanmasinda kullanilan istatistiksel teknikler
19.ylizyila dayanirken, yoksullugun tanimlanmasinda mutlak yoksulluk tanimi ile ag¢lik
ve yoksulluk sinir1 kavramlar1 heniiz 20.ylizyilda tanimlanmaya baslamistir. En genel
tanimiyla mutlak yoksulluk, kisinin varligini siirdiirmek i¢in gereksinimi olan temel
seyleri karsilayabilecek bir gelir diizeyine sahip olmamasi durumudur. Mutlak
yoksulluk 6l¢iimlerinde belirlenen temel ihtiyaglarin birim fiyatlart aclik siirin1 ortaya
koymaktadir. Bu hesaplama bireysel uygulanmakta, daha sonra aile basina

fiyatlandirilmaktadir (Onat, 2003: 10).

Yoksulluk c¢aligmalarin i¢inde yer alan mutlak yoksulluk parasal yaklasima
dayandirilmaktadir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) mutlak yoksullugu, insanlarin
yasamlarimi siirdiirebilmek i¢in asgari temel ihtiyaglarin1 karsilayamamasit durumu
olarak tanimlamaktadir. Diinya Bankasi’nin (2001) taniminda ise yoksulluk, toplumsal
acidan kabul edilebilir standartlara erisememe veya sahip olamama durumudur

(Karadag ve Saracoglu, 2015: 131).

Topgiil’e (2013: 279-280) gore mutlak yoksulluk; hane halki ya da fertlerin

biyolojik olarak kendilerini {iretebilmeleri i¢in ihtiya¢ duyduklar1 asgari gelir ve

33



harcama diizeyi olarak tanimlamaktadir. Tiketim harcamalarina gore yapilan
hesaplamalar, bir kisinin gilinlik olarak almasi gereken kaloriyi saglayacak temel
gidalarin gerektirece§i harcamaya gore yapilmaktadir. Bu duruma gore, en diisiik
maliyetli gida harcamalarinin parasal degeri bir yoksulluk esigi olusturmakta, gelir

azlig1 nedeniyle bu esigin altinda kalanlar “mutlak yoksul” olarak nitelendirilmektedir.

Diinya Bankasi, insanlarin yasayabilmesi icin gerekli giinliik asgari kalori
miktarini karsilayan gida sepetinin her bir iilkedeki fiyatin1 mutlak yoksulluk sinirt
olarak ifade etmistir (Kunduraci, 2009: 19). Bu duruma gore, giinliik geliri asgari 2400
kalori degerindeki besini almaya yetmeyen bireyleri mutlak yoksul olarak
tanimlamaktadir. Mutlak yoksulluk yaklasimina gore, gilinlik bir dolarlik harcama
seviyesi mutlak yoksulluk sinirin1 olusturmaktadir. Fakat bu sinir iilkelerin gelismislik
diizeyine gore farklilastirilmis olup, Tiirkiye’nin dahil edildigi Dogu Avrupa iilkelerinin

icinde bulundugu grup i¢in dort dolardir (Senses, 2002: 64).

2.3.2. Goreli Yoksulluk

Goreli yoksulluk, toplumun genel diizeyine gore belli bir sinirin altinda gelir ve
harcamaya sahip olan kisiler ile hane halki goreli anlamda yoksul olarak
tanimlanmaktadir (TUIK, 2008). Goéreli yoksulluk kavrami temel ihtiyaglarm
karsilayabilen, ancak ortalama refah diizeyinin altinda kaldiklar1 i¢in topluma sosyal
anlamda katilmalar1 kisitlanan bireyleri kapsamaktadir (Karadag ve Saragoglu, 2015:

131).

Goreli yoksulluk kavramina gore yoksulluk sadece kaynaklara erisememe ve
yasamu slirdlirme sorunu olarak kabul edilmemektedir. Yoksulluk, birey ya da hane
halkinin, i¢inde yasadig1 toplum tarafindan kabul edilen asgari bir yasam diizeyine sahip
olup olmadig ile ilgili bir konudur. Bundan &tiirii goreli yoksulluk kavrami, farkli
gruplarin sahip oldugu mutlak gelir diizeyinden daha ziyade gelir ve refahin
dagilimindaki farkliliklara odaklanmaktadir (Aktan ve Vural, 2002: 5). Bu baglamda,
mutlak yoksulluk kavrami ile sadece gida yoksullugu 6n plana ¢ikarken, goreceli/goreli
yoksullukta ise kisi basia diisen ortalama gelir ve alt sinifin geliri vurgulanmaktadir

(Aksan, 2012: 12). Goreli yoksulluk hesaplamalarinda ise, bireyin asgari standartlarin
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iistlinde bir yasam siirdiirebilmesi igin gerekli olan sosyal, kiiltiirel, saglik, egitim, toplu

tasima gibi ihtiyaclariin karsilanma diizeyi temel alinir (Onat, 2003: 10).

2.3.3. Oznel (Subjektif) Yoksulluk

Oznel yoksulluk kavarami, toplumun yoksullugu belli asgari yasam kosullarinin
altinda kabul etmesi konusundaki deger yargilarindan olusan bir yaklagimdir (Ak, 2016:
303). Oznel yaklasim, yoksullugun tanimlanmasinda kisilerin tercihlerine (fayda

yaklasimi) onem vermektedir (Aktan ve Vural, 2002: 6).

Oznel yoksulluk yaklasiminda, yoksulluk diizeyinin 6l¢iilmesi, bireylerin kendi
degerlerine gore, geginebilmeleri i¢in gerekli gelir diizeyi esasina gore belirlenen bir
““6znel’” yoksulluk ¢izgisine dayanmaktadir. Yoksulluk diizeyine iligkin en iyi kararin o
toplumda yasayanlarin kendi degerlendirilmeleri dogrultusunda verilecegi varsayimina
dayanarak belirlenen ve kavramsal diizeyde mutlak ve goreli yoksulluk tiirlerinin bir
bilesimini yansitan ‘‘6znel’’ yoksulluk c¢izgisi de, diger yoksulluk kavramlar1 gibi,
yoksullarla yoksul olmayanlar1 birbirinden ayirmayr amagladigindan, bu durumda
kendini yoksul hissetmeyenlerin yoksulluk ¢izgisinin iistiinde, yoksul hissedenlerin ise

altinda olmasi beklenmektedir (Senses, 2001: 94).

Oznel yoksullugu belirlenmesi toplumlarca biiyiik 06lcekli anketler ile
yapilmaktadir (Onat, 2003:10). Yapilan bu anket sonuglarindan yola ¢ikarak, refah
diizeyleri ile gelirler arasinda baglant1 kurulmakta ve kritik bir refah diizeyi segilip ona
karsilik gelen gelir diizeyi yoksulluk ¢izgisi olarak kabul edilmektedir (Giines, 2009:
19).

2.3.4. Nesnel (Objektif) Yoksulluk

Nesnel yoksulluk, bireylerin belirli kriterlere gore yasam diizeyini devam
ettirebilmek icin belirli bir yasam diizeyinden yoksun olmas1 halidir (Ozcan, 2018: 4).
Yoksullugun tanimlanmasinda nesnel (objektif) yaklagim (refah yaklasimi), yoksullugu
neyin meydana getirdigi ve kisileri yoksulluktan kurtarmak igin nelerin gerektigi
konusunda onceden belirlenen degerlendirmeleri igermektedir (Aktan ve Vural, 2002:

6).
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Nesnel (Objektif) yoksulluk yaklagimi, hane halkinin elde etmis oldugu fayday:
net bir sekilde ortaya koydugu icin 6znel (subjektif) yoksulluk yaklagimindan daha ¢ok
tercih edilen bir yaklasim olmustur. Oznel yoksulluktan farkl1 olarak refah yaklasiminin
tanimlanmasinda bireylerin degil, bilimsel arastirmalarin sonucunda ortaya c¢ikan
kriterlerin etkili oldugu yoksulluk tiirii olarak adlandirilmaktadir. Bu kriterlere gore
minimum yasam diizeyine bagl olarak yoksulluk tanimlanmaktadir. Her ne kadar deger
yargilar1 isin igerisine girmis olsa da nesnel yoksulluk yaklasimi bireylerin kendi
degerlendirmesi sonucu ortaya c¢ikmamistir. Ancak uzmanlarin lizerinde anlastigi
ihtiyaglar esasina gore gerekli mal ve hizmet tilketimlerinin en az maliyetini yansitmasi

boyle bir adlandirmaya neden olmustur (Sengiir ve Taban, 2012: 63).

2.3.5. insani Yoksulluk

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) yoksullugun kavramlastirilmasi
cabalarina, hem yoksulluk kavrami tartigmalart1 hem de yoksullugun 6l¢iilmesi igin
katkida bulunmustur. UNDP’ nin 1997 insani Gelisme Raporu ile ilk defa insani
yoksulluk (human poverty) kavrami ortaya konulmustur. UNDP’nin tanimina gore
insani yoksulluk, katlanilabilir bir yasam i¢in gerekli firsatlar ve segeneklerden feragat
etmektir. Adam Smith’in yoksulluk tanimini esas alan bu tanimlamaya gére yoksulluk,
gelir diizeyi ile iliskilendirilemez ¢linkii, gelir ekonomik bir kategoridir. Buna karsin

yoksulluk insani bir kategori olmak zorundadir (DPT, 2001: 105).

Insani yoksulluk, gelir yoksullugu ile iligkili bulunmasina ragmen ondan ¢ok
farklidir. Gelir yoksullugu Olc¢timleri, mutlak gelir lizerinde odaklanirken, insani
yoksulluk kavrami, okur-yazarlik, yetersiz beslenme, ana-cocuk saglhiginin yetersizligi,
kisa yasam siiresi, dnlenebilir hastaliklara yakalanmak gibi temel insani yeteneklerden
ve kapasiteden yoksun olmak bigiminde tanimlanabilir. Bu nedenle temel insan
yeteneklerini siirdiirebilecek olan mal, hizmet ve altyapiya enerji, hijyen, egitim,
iletisim, igme suyu gibi erisimin yoklugu ya da kisitlanmasi yoksullugun “insani”
boyutu olarak nitelendirilmektedir. Ayrica raporda insani yoksullugu 6l¢gmek amaciyla
“Insani Yoksulluk Indeksi” (Human Poverty Index) gelistirilmistir (Tas ve Ozcan, 2012:
425). Bu indeks gelismekte olan iilkeler igin (HPII) su {i¢ kriterden yola ¢ikarak tahmin
edilmektedir (Tas ve Ozcan, 2012: 425; Altiparmak, 2008: 82):
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1. Yasam Siiresi: UNDP hesaplamalarina gore 40 yasin altindaki yasam siireleri

insani yoksulluk olarak kabul edilmektedir.

2. Egitim: Yetiskinler arasindaki okuma-yazma orani, insani yoksullugun bir

diger kriteri olarak sayilmaktadir.

3. Ekonomik ve Sosyal Imkanlar: UNDP, asagidaki ii¢ temel veriden

yararlanarak ekonomik ve sosyal imkanlara sahip olma diizeyini belirlemektedir:

e Saglikli igme suyuna sahip olmayan niifus yiizdesi
e Temel saglik imkanlarindan yoksun niifus yiizdesi
e 5 yasin altinda olan ve yeterli beslenemeyen, bu yiizden ciddi diizeyde

diisiik kilolu olan ¢ocuklarin niifus yiizdesi.

Gelismekte olan iilkeler i¢in hazirlanan Insan1 Yoksulluk Indeksinde (HPI-1)
beklenen yasam siiresi, egitim, ekonomik ve sosyal imkanlar gibi temel ihtiyaglara yer
verilmektedir. UNDP gelismekte olan iilkeler i¢in beklenen yasam siiresinde 40 yas1 baz
almakta ve bu yasin altindaki yasam siiresini insani yoksullugun gostergesi (IGE) olarak
degerlendirilmektedir. Egitime iligkin yetiskinler arasinda okur-yazar orani; ekonomik
ve sosyal imkanlar c¢ergevesinde ise saglikli igme suyuna sahip olmayan niifus, giinliik
1.25 § ile 2 $ altinda gelirle geginen ve ulusal yoksulluk diizeyinin altinda kalan niifusa
ve 5 yasin altinda olup yeterli beslenemeyen niifusa bakmaktadir. UNDP tarafindan
gelismis iilkeler i¢in ise Insani Yoksulluk indeksi 2 (HPI-2) hazirlanmistir. Burada 60
yasindan daha fazla yasam imkanina sahip olmayan, islevsel okuma yazma yetenegi
siirli niifus, uzun donem issizlik oranlari, ortalama gelirin % 50’sinden daha azina
sahip ve giinliik 4 dolarin altinda ve giinliikk 11 dolarin altinda bir gelirle gecinen niifus

Olciit olarak ortaya konulmustur (Gersil, 2015: 161).

2.4. YOKSULLUGU ORTAYA CIKARAN FAKTORLER

Yoksullugun nedenleri zaman igerisinde, siyasal, sosyal ve ekonomik gelismeler
karsisinda farklilik gostermistir (Senses, 2001: 148). Yoksulluk kavramina bakis agilari
gibi yoksulluk oranlar1 da gelismistir ve gelismekte olan iilkelerde farkliliklar
gostermektedir. Ancak tiim bu farkliliklara ragmen yoksullugun ortaya ¢ikis nedenleri

temelde birbirine benzemektedir (Ersungur ve Topcuoglu, 2014: 311). Yoksulluk
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kavrami ¢ok boyutlu oldugu icin yoksullugun nedenleri de tek bir baglik altinda ifade
edilmemekte fakat genel olarak ii¢ baslik altinda incelenmektedir. Bunlar; sosyal ve

demografik unsurlar, ekonomik unsurlar, siyasal unsurlardir.

2.4.1. Sosyal ve Demografik Unsurlar

Cesitli uygulamali arastirmalara gore yoksulluk; niifus baskisi, gé¢ durumu,
egitim, saglik, hane halkinin yapisi, isgiicli yapist vb. unsurlardan dolayr her bolgede,
her iilkede hatta her hanede farkli boyutlarda yasanmaktadir. Bireylerin gelir
durumunda belirleyici rol alan bu unsurlarin incelenmesi, yoksullugun faktorleri daha

net bir sekilde ifade edebilmek acisindan énemlidir.

2.4.1.1. Niifus Baskis1

Yoksullugu bir¢cok yonden etkileyen birisi niifus baskisidir. Sanayilesmis
iilkelerde niifus artis oranlariin uzunca bir siire ¢ok diisiik seviyelerde kalmasindan
dolay1, bu iilkelerde niifus yapisinin istikrarli bir yapiya sahip oldugu ifade edilir. Az
gelismis tilkelerin ise agir bir niifus baskisiyla ve buna bagli olarak isgiicii artisiyla karsi
karsiya olmas1 s6z konusudur. Hizli niifus artisi, 6zellikle az gelismis iilkelerde, dnemli
derecede yoksulluk nedeni olarak kabul edilmektedir. Ayni zamanda niifus baskisinin,
ozellikle kentlerdeki yasam kosullarin1 olumsuz yonde etkilerken, ¢evre tahribatina da
neden oldugu belirtilmektedir. Yapilan baz1 ¢caligmalarda ise yoksullugun yogun oldugu
iilkelerde bebek 6liim oranlarinin ¢ok yiiksek olmasinin dogum oranlarinin da ytiksek
olmasina neden oldugu ve yoksullugun niifus artislarinin sonucu olmaktan ¢ok nedeni

olabilecegi belirtilmistir (Senses, 2001: 152-157).

2.4.1.2. Hane Halki Biiyiikliigii

Hane halki bilesimi, kisilerin isgiiciine katiliminda ve yoksulluk diizeyinin
belirlenmesinde ¢ok 6nemli bir unsurdur. Schiller’e gore isgiicline katilim bakimindan
iki ebeveynli hanelerin, tek ebeveynli hanelere gore ciddi bir iistiinliigli bulunmaktadir.

Iki ebeveynli hanelerde bir ebeveyn, genellikle baba, sadece isgiicii piyasasindaki
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faaliyetine yogunlasirken ikinci ebeveyn isgiicli piyasasindaki faaliyeti ile ev isleri ve
cocuk bakimi gibi faaliyetleri arasinda bir denge kurmayi tercih etmektedir. Fakat, tek
ebeveynli hanelerde, bu kisi isgiicii piyasasindaki faaliyeti ile evdeki faaliyetlerini ayni
zamanda yiirlitmek zorunda oldugundan bu hanenin geliri, iki ebeveynli haneye gore
daha azdir. Ustelik tek ebeveynin kadin olmasi durumunda, kadimlarm dicretinin
genellikle erkeklerinkine gore daha az olmasi sebebiyle, hanenin geliri daha da
azalmaktadir. Bunun sonucunda tek ebeveynli hane halklar1 arasindaki yoksulluk orani

daha yiiksek olmaktadir (incedal, 2013: 39).

Hane halki biyiikligii ile yoksulluk arasinda bir iliskinin oldugu sik sik dile
getirilse de, yoksulluk aragtirmalarinin hane halki biiyiikliigii ile yoksulluk arasindaki
iliski bakimindan net bir sonuca ulasamadigi goriilmektedir. Yoksulluk Ingiltere
orneginde oldugu gibi bazi tilkelerde kiigiik hane halklarinda, Malezya ve Brezilya gibi
bazi iilkelerde ise biiyiik hane halklarinda daha siddetli goriilmektedir (Senses, 2006:
157).

Avrupa llkelerinde yaglilarin ve tek ebeveynli ailelerin sayisindaki artis hane
halki bilesimi acisindan dikkati ¢ekmektedir. Reisi kadin olan hane halklarinin
yoksullukla yakindan iliskili oldugu ve bu tiir hane halklarinin yoksulluk oraninin
iilkeden tilkeye degisiklik gostermekle birlikte, genellikle diger hane halklarina kiyasla
cok yiiksek oldugu goriilmektedir. Benzer durum ABD’de de s6z konusudur. 1987 yili
rakamlarina goére ABD’de evli ¢iftlerden olusan ailelerde yoksulluk oran1 %6 iken, reisi
kadin olan hane halklarinda bu oran %34.3 diizeyindedir. Aile igerisindeki ¢ocuk
sayisinin fazlaliginin hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde yoksullukla
yakindan iligkili bir unsur oldugu anlagilmaktadir. Bu egilimlere karsin hane halki
biyiikliigii, tiirii ve bilesiminin yoksullukla iligkisi acisindan basit genellemeler
yapilmis ve bu genellemelere gitmenin problemlere isaret ettigine dair bulgulara

rastlanmistir (Senses, 2006: 158-159).

2.4.1.3. Egitim

Bir iilkede bulunan toplumun genel egitim diizeyi yoksulluk diizeyi ile iligkilidir.
Ulkede bireylerce alinan egitim seviyesi ve kalitesi arttikca, nitelikli birey ve nitelikli

isglicii diizeyi artacagi icin yoksulluk seviyesinin gerilemesi s6z konusu olmaktadir.
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Artan egitim diizeyi beseri sermayenin gliglenmesine fayda saglarken, kamu sektoriinde
ve 0zel sektdrde bulunan teknolojinin daha etkin kullanilmasina olanak saglamaktadir.
Daha iyi egitime sahip bireylerin yiiksek gelir elde etme ihtimali ¢ok daha yiiksek

oldugundan, egitim yoksulluga olumlu yonde katki yapmaktadir.

Egitim dogrudan emegin verimliligini arttirmakta, kisilerin teknolojik
gelismelere uyum saglama siirecini hizlandirmakta ve dogal kaynaklarin yonetimini
tyilestirmektedir. Bu nedenlere bagh olarak iilkede bulunan refah diizeyinin artmasiyla

ekonomik biiylimeye katkida bulunmaktadir.

Egitim faktoriinde yasanacak olan duraklama ve gerileme, iilke acgisindan bir¢cok
olumsuz etkinin var olmast anlamina gelmektedir. Bu olumsuz etkilerden ilki, maddi
olanaksizliklar nedeniyle bir¢ok yoksul ailenin c¢ocuklarini okula gondermekte ve
cocuklarmin okula devam etmelerini saglamakta giicliiklerle kars1 karsiya kalmasidir.
Egitim olanaklarinin yetersizligi acisindan bakildiginda ise, iyi egitimli kisilerin degisen
cevre kosullarina genellikle daha iyi adapte oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda sahip
olduklar iktisadi varlik ve olanaklar1 daha iyi kullanirlar. Bu bireyler daha elverisli
kosullarda krediye erigebilirler ve yeni gelir elde etme firsatlarim1 daha 1iyi

degerlendirirler (Aktan ve Vural, 2002: 8-9).

Yoksul bireyler yalnizca gelir ve kaynaklardan mahrum kalmazlar; bunun yani
sira, firsatlardan da yoksun kalirlar. Imkanlarinin az olmasi ve sosyal dislanma
nedeniyle is bulma konusunda ve piyasalara erisebilmede gii¢liik ¢gekmektedirler. Diger
yandan, egitim diizeyinin yetersiz olmasi yoksullarin is bulma ve yasam kalitelerini
artiracak bilgiye erisim kabiliyetlerini olumsuz yonde etkiler. Yetersiz beslenme ve
saglik hizmetlerinden faydalanamamalari is imkanlarina kavugmalarini engeller ve fiziki
sagliklarin1 koruma olanaklarini ortadan kaldirmis olurlar. Yoksul bireylerin iginde
bulunduklar1 bu durum giivenligin ortadan kalkmasi ile daha da koétiilesebilmektedir

(Aktan ve Vural, 2002: 6).

Hane halki reisinin egitim durumu da yoksullukla yakindan iligkili bir unsur
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hane halki reisinin egitim diizeyi arttik¢a yoksulluk oraninin
genellikle distigii gozlemlenmektedir. Ciinkii ¢ocuklarin egitim masraflarinin ailesi
tarafindan giderilememesi, diisiik gelirli ailelerin ¢ocuklarinin 6nemli bir firsat

esitsizligi ile kars1 karsiya kalmasina neden olmaktadir (Senses, 2001: 160).
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2.4.1.4. Saghk

Yoksulluk kavrami ile saglik unsuru arasinda dogrusal bir iliski s6z konusudur.
Yoksul ailelerde ¢ocuk sayisinin fazla olmasi, maddi yetersizlikler nedeniyle tedavi
olamayan ailelerin hastaliginin ilerlemesi, yoksul kesimin saglik hizmetlerine erisiminin
siirli olmasi gibi nedenler zaten yoksul olan bireyleri daha da yoksul hale
getirmektedir. Hane halkinin ge¢imini saglayan yoksul bir bireyin hasta olmasi
durumunda tiim hane halkinda gelir kaybi s6z konusu olmaktadir. Ayni zamanda
hastalanan bireyin tedavi masraflari da yoksul hanenin gelir diizeyini daha da asagiya
cekmektedir. Yetersiz beslenme, sagliksiz kosullarda yasama, siirekli tedavi imkanindan
yoksun olma gibi nedenlerden dolayr yoksullarin hasta olma riski hem daha fazladir,

hem de yoksullar hastaliga karsi daha savunmasiz kalmaktadirlar (Tiirk ve Unlii, 2016:

94).

Yoksulluk ile saglik arasinda birbirini siirekli etkileyen bir iliski oldugu,
hastaliklarin bazi bireyleri uygun bir gelir elde etmekten alikoydugu, bunun da bireyleri
yoksulluk agisindan asagi dogru hareket ettirdigi ve kisir dongii yarattig1 sdylenebilir.
Ekonomik durum ile saglik-hastalik arasindaki bu kisir dongii Chadwick tarafindan
ifade edilmistir. Yoksullugun yaratmis oldugu olumsuz cevre kosullar1 beslenme
bozuklugunu tetiklerken, egitim yetersizligi ve tedavi hizmetlerine agirlik verememeleri
hastaliklarin artmasina ve dolayisiyla ¢aligma giiclinlin azalmasina neden olmaktadir.
Bireyin gelirinde diislise neden olan bu durum kisir dongii yaratmaktadir. Ayni zamanda
yoksul insanlarin yasadiklar1 alt ¢evreler yiiksek suc oranlari, cografi hareketlilik,
evlilikte uyumsuzluk, bosanma gibi sorunlara, bunlarda fiziksel ve ruhsal saglik
sorunlarina yol agabilmektedir. Yoksul kisilerin kazalar, yaralanmalar ve is kazalarina

iligkin risklerinin de daha yiiksek oldugu vurgulanmaktadir (Ergiil, 2005: 99-100).

2.4.1.5. Gog

Go¢ kavrami karsilikli etkilesim ile yoksullugu etkilemekte ayni zamanda
yoksulluk olgusu da go¢ unsurunu etkilemektedir. Caglayan’a gore, iki olgu arasindaki
iligki dort eksen iizerinde sekillenmekte ve gerceklesmektedir. Bunlardan ilki,

yoksullugun gd¢ igin itici bir giic olmasidir. Ikincisi, yoksullugun potansiyel
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gdemenlerin go¢ hareketlerini kisitlamasidir. Ugiinciisii, gogiin yoksulluga yol agmasi
ve goc¢ sonrasinda go¢ edenlerin c¢esitli nedenlerle yasadiklar1 yoksullagmalardir.
Dordiinciisii ise, go¢ yolu ile yoksullugun azaltilmasidir. Gog iilkedeki toplumun sosyal
hareketliligini simgelemektedir. Hem i¢ gocler hem de dis gogler toplumsal degisim
acisindan son derece onemlidir. Ancak asil 6nemli olan unsur, bu degisimin gelismeye

neden olup olmadigidir (A¢ikgodz ve Yusufoglu, 2012: 94).

Toplumun degisik kesimlerinde bulunan bireyler farkli nedenler ile gog
egiliminde bulunabilirler. Ulkede gergeklesen kirdan kente goglerin ne 6lgiide
yoksullugun sebebi oldugu hakkinda iki ayr1 tez bulunmaktadir. Bu tezlerden ilki; kirsal
kesimdeki yoksullarin diisiik gelir diizeyleri sonucunda kentlere itildigi, goclerin kent-
kir farklhiliklarinin biiyiikliigline bagli olarak artacagi ve dolayisiyla yoksullasma
siirecine neden olacag1 yoniindedir. Ikinci tez ise yoksullugu, go¢ii 6zendirmek bir yana,
kisitlayict bir nitelik olarak gormektedir. Ayrica kirsal alanda yasayan topragi olmayan
kiigiik toprak sahibi kisilerin ve iicretle calisan yoksullarin, go¢ maliyetini karsilama
giicliikleri nedeniyle gogten en az faydalanan kesim oldugu belirtilmektedir (Buz, 2003:
156). Gociin 6zellikle azgelismis tlilkelerde yoksulluga neden oldugu ve yoksulluktan en
cok etkilenen kesimin de gogmenler oldugu ifade edilmistir (Kaygalak, 2001:132).

2.4.2. Ekonomik Nedenler

Yoksulluk kavraminin birden fazla nedeni bulunmaktadir. Yoksullugun
ekonomik nedenleri genel temeli fazla iiretememekten kaynaklanmaktadir. Ayni
zamanda tretilen degerler karsiliginda elde edilen degerlerin bireyler, bolgeler ve
sektorler arasinda uygun bir sekilde paylasilamamasindan kaynaklanmaktadir (Oztiirk

ve Cetin, 2009: 2668).

Yeterli olmayan ekonomik biiylime, yoksullugu azaltmada biiytime esnekliginin
goreceli olarak diislikliigli, istihdam yaratmada ve yaratilan islerin kalitesinde zayiflik,
gida fiyatlarindaki artig, yasamin her alaninda esitsizliklerin stirekliligi ve yiiksekligi,
tarimsal arazilerin dengesiz dagilimi, bolgeler aras1 ve bolge i¢i esitsizlikler ve emek
piyasasinin yapist yoksullugun ekonomik nedenleri arasinda yer alan faktorler olarak

sayilabilir (Ozcan, 2018: 5).
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2.4.2.1. Enflasyon

Sagliksiz ve istikrarsiz bir ekonominin gostergesi olan enflasyon gelir
dagiliminda bozukluga sebep olan temel unsurlardan birisidir. Bugiinkii yapisiyla
enflasyon ¢0ziimii zor ve karmasik bir sorun haline gelmistir. Ayni zamanda
enflasyonun stirekli bir nitelik kazanmasi, toplumda enflasyondan rahatsiz olmayan
kesimlerin varligini ve bunlarin siyasal karar alma mekanizmalarindaki etkisini ortaya
koymaktadir. Nitekim bu alanda yapilan bilimsel calismalar, tekelci egilimlerin fiyat

hareketlerinin olusumunda belirleyici ve 6nemli bir olgu oldugunu ifade etmektedir

(DPT, 2001: 62).

Sermaye gelirleriyle emek gelirleri arasinda, emek aleyhine dengesizligi
saglayan en onemli ara¢ enflasyondur. Enflasyonla miicadelenin nasil, ne zaman, hangi
araglarla yapilacagi ve en dnemlisi, faturanin kimler tarafindan ve ne kadar 6denecegi

hususu 6nemlidir (DPT, 2001: 62).

Bir iilkede yoksulluk oranlarini hesaplayabilmek i¢in zaman itibariyla meydana
gelen ya da bolge veya gruplar diizeyinde olusan degisiklikler izlenebilir. Farkli
donemler arasindaki yoksulluk oranlarinin karsilastirilmasinda yararlanilan enflasyon
oranlar1 dikkate alinmalidir. Bu amagla yoksulluk sinir1 ayarlanabilir ya da refahin
gostergesi olarak alinan gelir diizeyi enflasyon dikkate alinarak ayarlanabilir (Aktan ve

Vural, 2002: 27).

2.4.2.2. Ekonomik Krizler

Diinya ekonomilerinde yasanan krizler, artan bilgi ve iletisim teknolojileri
neticesinde genis bir alan1 etkilemektedir. Bu krizlerin, iilkelerin ekonomik yapilarinin
yani sira kiiltiirel ve sosyal yapilarini da degistirip sosyoekonomik yapilari iizerinde
yikict ve bozucu etkiler olusturmasi s6z konusudur. Kriz literatiirii incelendiginde daha
cok krizlerin ortaya ¢ikis nedenleri, finans piyasalari, reel sektor iizerindeki etkileri,
krizden c¢ikis icin gerekli istikrar ve yapisal uyum politikalar1 lizerinde yogunlasildig:
gorilmektedir. Ancak ekonomik krizler Ozellikle kriz doneminde ve sonrasinda

sosyoekonomik etkiler olarak nitelenebilecek cok genis bir alanda etkili olmaktadir. Bu

43



etkiler, egitim ve saglik basta olmak iizere toplumsal yasam {iizerinde psikolojik ve

sosyolojik etkiler yaratmaktadir (Koyuncu ve Senses, 2004: 2).

Ekonomik krizlerin basta aile olmak {izere ait oldugu sosyal ¢evreye bir takim
yansimalar1 olacaktir (Kanberoglu ve Kara, 2013: 39). Hane halkinda maddi katk1
saglayan kisinin islerinin bozulmasiyla aile fertlerinin yiyecek, barinma, egitim ve

saglik gibi unsurlarin olumsuz etkilenmesi s6z konusu olacaktir.

Ekonomik kriz yasanan tlilkede birgok olumsuz etkinin ortaya ¢ikmasiyla
zincirleme olaylar giin yiiziine ¢ikmaktadir. Gergeklesen ekonomik kriz, tilkede
resesyon donemi baglatarak biiylime oranlarinin gerilemesine neden olurken ayni
zamanda hali hazirda bulunan enflasyon oranlarinin yiikselmesine sebebiyet
vermektedir. Piyasada yasanan ekonomik kitlik, is¢i ¢cikarma olaylari ile birlikte igsizlik
oranlarint da artirmis olur. Ayni zamanda birgok az gelismis iilkenin sorunu olan
kaynak dagilimi yetersizligi ve kaynaklarin etkin kullanilamamasi gibi problemler kisir
dongliniin  olusumunu tetiklemektedir. Bu nedenler iilkede yoksulluk oranlar
etkileyerek yoksul kesimin daha da yoksul hale gelmesi ve iilke ¢apinda yoksul insan

oranlariin artmasina neden olmaktadir.

2.4.2.3. Gelir Dagihim ve Biiyiime

Diinyanin hicbir yerinde gelirin ve servetin bireyler arasinda tam olarak esit
dagildig bir toplum bulunmamaktadir. Fakat toplumda ihtiyaglarini en alt diizeyde de
olsa karsilayamayacak kadar yoksul insanlarin varligi toplumda huzursuzluk kaynagi
olarak dikkat ¢gekmektedir. Yoksullugun ortadan kaldirilmasi ise bir yandan ekonominin
biiylimesine, diger yandan da daha adil bir boliislimiin saglanmasina baglidir (Dagdemir

1998: 56-57).

Gelir dagiliminda esitsizligin artmasi, yoksulluk sinir1 civarinda gelire sahip olan
kesimler itibartyla, yeni yoksullarin ortaya g¢ikmasina ya da mevcut yoksullarin
durumunun daha da kotiilesmesine yol a¢cmaktadir. Bu nedenle gelir dagiliminin
diizeltilmesi yoksullar agisindan da son derece onemli bir konudur (Aktan ve Vural,

2002: 1).
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Bir iilkede bulunan gelir dagilimi esitsizligi, lilke kalkinma siirecinde dahi olsa,
yoksullugu kac¢inilmaz hale getirmektedir. Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
gelir dagilimi gelismis lilkelere gore daha biiyiik bir esitsizlik gostermektedir (Ergiil,
2005: 97-98).

Bir iilke ekonomisinde gerceklesen yiiksek biiylime oranlarina ragmen issizlik
oraninin yiiksek oranda gerceklesmesi, arastirmalarin biiylime-istihdam iligkisine
odaklanmasina neden olmaktadir (Tiitk ve Unlii, 2016: 95). Ulkede ortalama gelir
diizeyi, ekonomik biiyiime ve gelir dagilimi esitsizligi yoksullugu biiyiik ol¢iide
etkilemektedir. Ozellikle az gelismis iilkeler ve gelismekte olan iilkelerde, bu unsurlar
arasindaki iliski daha net gozlenmektedir. Biiyiime, gelir dagilimi ve yoksulluk
birbirleriyle yakindan iliskili kavramlar oldugundan, birlikte ele alinmalar1 daha etkili
ve yararli olmaktadir. Diger agidan, biiyiime ile yoksulluk arasindaki iliskide bazi
tartisma noktalar1 bulunmaktadir. Biiylime siirecinde gelir dagilimmin ne yonde
degistigi yoniindeki sorular giindeme gelmektedir. Biiylime siirecinde, esitsizlikler
arttigl gibi, diistigli durumlarin da olabilecegi sonucuna ulasilmistir. Boylelikle,
bliylime silirecinde yoksulluk diizeyinin gelir dagilimmin ne yonde ve ne Olgiide

o

degistigine bagli oldugu gbz oniinde tutulmalidir (Senses, 2001: 13-24).

2.4.2.4. Issizlik

Kisinin asgari diizeyde gecimini saglayacak bir gelire sahip olamamasi durumu,
yoksullugun en basit tamimi olarak ifade edilmektedir. ifade edilen bu gegimlik gelir
diizeyine sahip olamayanlarin basinda issizlerin geldigini sdylemek miimkiindiir.
Yoksulluk kavrami icine giren kitleye bakildiginda, bu kisilerin genellikle isgiicii
piyasasi ile diizenli bir iliski igerisinde olmadiklari, igsizlik veya eksik istihdam gibi
sorunlarla karsilastiklart goriilmektedir. Bu nedenle igsizligin var oldugu bir ortamda
yoksullugun da varligi kacinilmaz bir durum olarak ifade edilmektedir (Giindogan,

2003: 161).

Yoksulluk ile issizlik arasindaki baglantinin dogru saptanabilmesi igsizlik
profiline 6nemli derecede baglidir. S6z konusu bu baglantinin kurulabilmesi adina, issiz
bireylerin yasi, egitim durumu, issizlik nedenleri ve igsizlik siireleri dikkate alinmalidir.

Yoksulluk ile igsizlik arasindaki korelasyon, iilkeden iilkeye farklilik gosteren igsizlik
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sigortas1 ya da issizlik yardimi gibi ¢esitli siibvansiyon uygulamalarina gore de
degisiklik gostermektedir. Ornegin Almanya’da aile reisinin issiz oldugu hane
halklarimin sadece %25°1 yoksulluk sinirinin altinda yasamaktadir (Senses, 2001: 168-
169). Avrupa Birligi iilkelerindeki uygulamalara bakildiginda, sosyal yardim ve sosyal
O0demelerin yiiksek olusu issiz bireyleri genellikle yoksulluk smirinin iizerinde
tutmaktayken goreli olarak sosyal giivenlik sistemi gelismemis {ilkelerde tersine bir

durum s6z konusu olmaktadir (Giindogan, 2003: 162).

Diinya Istihdam Raporu sonuglarina goére, diinya iizerinde mevcut issizlik
orant 2017 yilinda %5,6 diizeyindedir (ILO, 2018). Emek-yogun sanayilerden makine
ve sermaye-yogun iiretime gegilmesi sonucu iiretimde kullanilan ileri teknoloji ve
yiiksek nitelikli isgiicii talebi, isglicii piyasasinda nitelik uyumsuzlugu problemini ortaya
cikarmistir. Bu nedenle niteliksiz ya da diisiik nitelikli isgiiclinlin igsiz kalmasi
kacinilmaz hale gelmistir. Gelismekte olan iilkeler ise kalkinma ve endiistrilesme
cabalar1 icerisinde ekonomilerini, tarim agirlikli ekonomiden endiistrilesmeye dogru
yoneltmeye ¢alismaktadirlar. Fakat, bu {lilkelerde ortaya cikan sermaye ve bilgi
yetersizliginin yaninda, kirdan kente baslayan goc 6zellikle biiyiik kentlerde issizligi
onemli dl¢iide artirmakta ve yoksullugu dogrudan etkilemektedir. Bu nedenlerin dogal
bir sonucu da; gelismekte olan iilkelerde goriilen yoksulluk sorunu ve igsizlik sorunu
olarak yasanmaktadir. Bu baglamda yoksullukla sonuglanan igsizlik sorununun bugiin

tiim diinyada ciddi boyutlara ulast1g1 sdylenebilir (Incedal, 2013: 32).

Ayn1 zamanda yoksulluk-issizlik arasindaki iliskinin varlig1 tersi yonden gecerli
bir olgudur. Yani, yoksulluk kavraminin da issizlik kavramini besledigi bir gergektir.
Yoksullugun var oldugu bir ortamda iiretim-tiiketim dengesi bozulmaktadir. Ulkede
yatirimlar yapilamaz ve bunun sonucunda da issizlik oranlari artar. Ayni zamanda
yoksullugun artmasi, yoksul kitlelerin ‘‘istihdam edilebilirliklerini’’ artiracak olan
egitim imkénlarindan da yoksun kalmalarina sebep olmaktadir. Dolayisiyla yoksulluk-
1gsizlik iligkisi bir kisir dongii yarattigi, yoksullugun issizligi besledigi gibi issizliginde
yoksullugu besledigi agik¢a goriilmektedir (Giindogan, 2003: 161-162).
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2.4.3. Diger Nedenler

Yoksulluk kavramimin ¢ok boyutlu bir 06zellige sahip olmasi nedeniyle,
yoksullugun nedenlerinin de igerisinde pek cok faktorii barindirdigir goriilmektedir.
Sosyo-ekonomik nedenlerin disinda savaglar, 1k ve cinsiyet esasina dayali
ayrimciliklar, uluslararasi kuruluslarin az gelismis lilkelerde uyguladiklari yapisal uyum
programlari, iklimsel nedenler ve bolgesel farkliliklar yoksullugun sebepleri arasinda

yer almaktadir.

Savaslar, yoksulluga ve oOzellikle de c¢ocuklar agisindan kotii beslenme
problemlerine yol acan en Onemli faktorlerden bir tanesidir. Son zamanlarda
gozlemlenen ve neredeyse kitlik boyutlarina varan beslenme sorunlart biiyiik 6l¢iide
ilkeler arasinda veya iilkelerin kendi i¢lerinde yasanan savaslar ile iligkilendirilmektedir
(Can, 2017: 1114). UNDP verilerine gore ortalama yedi sene siiren bir i¢ savas
durumunda ekonomik biliylime her yil %2,2 oraninda azalmaktadir. Ayrica catisma
yasanan bir iilkenin komsusu olmak bile o iilkenin biiylime oranini %0,5 oraninda

azaltmaktadir (Incedal, 2013: 45).

Cinsiyet esitsizligi de yine yoksulluga neden olan etkenlerden sayilabilir.
Ozellikle ataerkil yapiya sahip olan iilkelerde siklikla rastlanan bir durumdur.
Gegmisten gilinlimiize farkli toplumlarda farkli sekillerde karsilasilan bu durum,
kadinlarin toplumsal hayatta ve aile icerisinde daha geri planda kalmalarina sebep
olmaktadir. Sosyal, ekonomik, kiiltlirel ve politik acidan ikincil konumda olan kadin,
her anlamda ayrimcilia maruz kalmaktadir. Hem kiiresel, hem ulusal hem de yerel
anlamda ayrimciliga ugrayan kadinlar yoksulluk ile daha fazla kars1 karsiya
kalmaktadir. Diinya tizerinde her ili¢ yoksuldan ikisinin kadin olmasi bu gercegi
gostermektedir (A¢ikgdz ve Yusufoglu, 2012: 109). Ulkede bulunan kadin niifusunu
ekonomik, siyasi ve egitim haklarindan mahrum birakmak kalkinmay1 dnlemektedir. Bu
nedenle, devlet ekonomik kalkinmay1 saglamak i¢in ¢abalarken iilkenin kiiltiirel ortami1

kalkinmay1 engellemektedir.

Diinya Bankasi ve IMF tarafindan daha ¢ok az gelismis ve gelismekte olan
tilkelere uygulanan yapisal uyum programlar1 da yoksulluga neden olmaktadir. Bu
iilkelerin bor¢ yiikleri uluslararast kredi kuruluslar1 tarafindan cesitli yeniden

yapilandirma ¢aligsmalarina ragmen yoksulluk devamli artmistir. Bu uygulamalar, kredi
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verilen iilkenin lehine yapilan ¢alismalarmis gibi gozilkmesine ragmen, borg faizlerinin
O0denmesinin IMF tarafindan garanti altina alinmasi bor¢ ylikiinliin artmasina sebep

olmustur (Can, 2017: 1116).

Iklim 6zellikleri agisindan asir1 sicak ya da asir1 soguk bolgeler, insan yasami
icin olumsuz sartlar barindirmaktadir ve bu bolgelerde yasayan insanlarin ¢ogu cografi
sartlardan dolay1 yoksul durumdadir. Diinya {izerinde asir1 sicak ve soguk bolgelerin
ylizélgimii 120 milyon kilometrekare iken geriye kalan ve iklim agisindan daha
yasanabilir olan bdlgelerin  yiizolcimii 30 milyon kilometrekaredir. Yapilan
arastirmalara gore, kisi basi yillik geliri 1.000 dolardan daha az olan yoksul iilkelerin
tamami ekvatoral bolgede ya da ¢ollerdedir. Diinyanin en yoksul 28 iilkesinin 21 tanesi

ise Afrika kitasinda yer almaktadir (Incedal, 2013: 45).

Ulkelerin diinya iizerinde yer aldiklar1 bolgeler de yoksullugun 6nemli
nedenlerinden bir tanesidir. Diinyanin hareketi, sekli, kita ve denizlerin dagilimi, enlem
konumu ve farkli yer alti kaynaklarma sahip olma durumu iilkelerin farkli cografi
sartlara sahip olmasini saglar. Bolgeler arasinda olusan bu farkliliklar, {ilkelerin refah
diizeylerini ve dolayisiyla da yoksulluk seviyelerini dogrudan etkilemektedir. Bazi
bolgeler cografi 6zelliklerinden dolayr daha az yatirnm gektikleri igin bu bolgelerde
istthdam az, issizlik orani fazla olmaktadir. Bu durum yoksul kisilerin belli bolgelerde
yogunlagmasina sebep olmakta ve bununla beraber artan issizlik ve yoksulluk gogleri

tetiklemektedir. Boylece yoksulluk hem artmakta hem de yer degistirmektedir.

Yoksul iilkelerinin ortak ozellikleri arasinda sayilan bir diger unsur olarak
ulasim sorunu gosterilebilir. Bu iilkelerde ulagimi kolaylastiracak nehirleri, sahilleri ya
da dogal limanlar1 bulunmamaktadir. Bu nedenle yoksul iilkelerde ulagim maliyeti
yiiksektir. Ornegin, Etiyopya, Bolivya, Kirgizistan ya da Tibet’ in yoksul iilke
sayilmalarmin nedeni olarak kara ile kusatilmis olup ulasim maliyetinin yiliksek oldugu
bolgeler arasinda yer almaktadir. Ortak 6zelliklerinden sayilan diger unsurlar ise, kisith
biitgelerinin olmasi1 ve inovasyon eksikliginin var olmasidir. Yoksul iilkelerde 6zel
sektor giiclii olsa bile devletin biiylimeyi destekleyecek kaynaklar1 bulunmayabilir.
Bunun nedeni ise, vergi toplanamayacak kadar devlet zayif ve yoksul olabilir ya da
devletin toplanan vergiler ile siirdiiriilebilen biiylik borg¢lar1 bulunabilir. Yoksul

iilkelerdeki firmalar yeni bilimsel arastirmalarda bulunsa bile pazarda var olan
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tiiketicilerin ¢ok yoksul olmasindan kaynaklanan arastirma ve gelistirme yatirimlarin
stirdlirecek satiglart gerceklestirememektedirler. Yoksul iilkelerdeki satin alma giiciiniin
diisiik olmasmin sonucu olarak firma yeniliklerin finansmani ig¢in yeterli kar1 elde

edememektedir (Kabas, 2009: 69-70).

2.5. YOKSULLUGUN BOYUTLARI

Giliniimiizde kiiresel bir sorun haline gelen yoksulluk, biitiin tilkeleri yakindan
ilgilendiren bir konudur. Yoksul ailelerin varligi gelismis iilkelerde dahi gozle goriiliir
bicimdedir. Fakat gelismis iilkelere bakildiginda yoksulluk kavrami, sosyal devlet
anlayisinin ileri bir boyutta olusu ve ayn1 zamanda sosyal politika araglarinin daha etkin
bir sekilde uygulanmasi s6z konusudur. Az gelismis iilkelere bakildiginda ise
yoksullasma boyutlarinin daha fazla oldugu goriilmektedir ve bakmakla yilikiimlii
olunan aile fertlerine, sosyal yonden kabul edilebilir asgari seviyede bir hayat

standardini1 yakalama imkan1 verilememektedir (Altay, 2005: 163).

Yoksulluk olgusu derecelendirilirse birinci dereceden yoksullar, yasamlarini
devam ettirebilmek i¢in temel gereksinimlerini karsilayacak kadar kazanamayanlar
olarak smiflandiriimaktadir. Ikinci dereceden yoksullar, temel gereksinimleri yaninda
yararli ya da yararsiz bagka harcamalar yapabilen hane halklar1 olarak ayirt edilmistir.
Ayrica minimum gereksinimler olarak gida, giyim gibi harcamalar dikkate alinmig olup,

bu harcamalarin maliyeti yoksulluk sinir1 olarak kabul edilmistir (DPT, 2001: 108).

2.5.1. Tiirkiye’de Yoksullugun Boyutlari

Yoksulluk, gelismekte olan iilkemiz i¢in de 6nemli bir sorun haline gelmistir.
Adaletsiz gelir dagiliminin varligi, ulusal gelirin paylagimindaki disiikliik, yasanmis
olan krizler ve basarisiz politikalar lilkemizde yoksullugu daha da agir bir boyuta

tastyan nedenler arasinda sayilmaktadir (Tas ve Ozcan, 2012: 423).

1980’ler Tiirkiye i¢in onemli bir yapisal donilisiim siireci olmustur. 24 Ocak
1980" de uygulanmaya baglanan yeni ekonomi programi ile ekonomik ve toplumsal

yapida kokli bir degisim gerceklesirken, 1990'li yillarda pes pese yasanan krizler
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sonrasinda ekonomi kiigiilmiis ve issizlik artmistir. Kiiresellesme siireci, neo-liberal
politikalar ve ekonomik krizlerin birlesik etkileri iilkede gelir dagiliminin bozulmasina,
toplumsal kesimler arasindaki ugurumun derinlesmesine ve yoksullugun artmasina yol
acmistir. Bu nedenlere bagli olarak Tiirkiye, gelirin nispeten esit dagildig bir iilke
olmaktan ¢ikip, zengin ile yoksul arasindaki farklarin ciddi boyutlara ulastig1 bir iilke

haline gelmistir (Arpacioglu ve Yildirim, 2011: 68).

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi ve ¢ok sayida uluslararasi kurulus
tarafindan yapilan yoksulluk c¢alismalarina bakildiginda iilkemizdeki yoksullugun
boyutlar1 goriilmektedir. UNDP tarafindan yayimlanmakta olan insani gelisme
indeksinin 2015 yilindaki raporuna gére, Tiirkiye Insani Gelisme siralamasinda 0,761
puan ile 188 {iilke ve bolge arasinda 72. sirada yer almistir. 2016 raporunda ise 0,767
puan ile 188 iilke ve bolge arasinda 71. sirada yer almaktadir. Tiirkiye’nin IGE degeri
icin esitsizlik hesaba katildiginda ise %15,8’lik bir kaybin oldugu ifade edilmektedir.
Esitsizlik farki diistildigiinde, Tiirkiye’nin degeri, boyut indekslerinin dagilimindaki
esitsizlige bagl olarak %15,8’1ik bir kayipla 0,641’e diismektedir (UNDP, 2016).

Tiirkiye’de yoksulluk smirlarina gore fert yoksulluk oranlarini Tablo 3’ te

gosterilmektedir:

Tablo 3: 2007- 2015 yillar1 arasinda cari satin alma giicii paritesi cinsinden yoksulluk sinirlarina

gore fert yoksulluk oranlari

Fert Yoksulluk Orani(%)
Yoksulluk Sinirlari

2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Kisi Bas1 Glinliik 2.15 $'in

alts 052 | 047 | 022 | 021 | 0.14 | 0.06 | 0.06 | 0.03 | 0.06

Kisi Bas1 Giinliik 4.3 $'in

alty 841 | 6.83 | 435 | 366 | 279 | 227 | 206 | 1.62 1.58

Kaynak: www.tuik.gov.tr.

Tablo 3’te giinliik 2,15 ve 4,30 dolarin altinda gelire sahip olan bireylerin orani
gosterilmektedir. 2007 yilindan 2015 yilina gelindiginde oranlarin azaldigi
goriilmektedir. Giinliik geliri 2,15 dolarin altinda olan bireylerin orani1 2007 yilinda
%0,52 iken, 2015 yilina gelindiginde bu oran %0,06’ ya gerilemistir. Benzer sekilde

kisi basina giinliik 4,30 dolarin altinda gelire sahip olan bireylerin orani1 da hizla azalma
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gostermistir. 2007 yilinda toplam niifusun %8’ den fazlasi glinliik olarak 4,30 dolardan
daha az gelir elde ederken, 2015 yilinda toplam niifusun sadece %1,58’1 giinliik 4,30

dolar sinirinin altinda gelire sahip oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’de ekonomik gelisme ve sosyal politikalara verilen 6nemin artmasiyla
birlikte yoksulluk yaklagiminin degismesi soz konusu olacaktir. Giinliikk dolar bazl
yoksulluk sinirlamasinin yerine, es deger hane halki kullanilabilir medyan gelirin yiizde
60 kriterine gore hesaplanan yoksulluk oranlar1 kullanilmaya baslanmistir. Bireyin veya
hane halkinin yasamini siirdiirebilecek asgari diizeyde ihtiyaglarimin bulunmadigi
yoksulluga karsilik gelen mutlak yoksullugun yerini ekonomik ve sosyal refahin

artisiyla birlikte goreli yoksulluk 6l¢iitii almigtir (Dama, 2017: 5).

Tiirkiye’de 2006-2017 yillarina ait esdeger hane halki kullanilabilir fert gelirine

gore hesaplanan yoksulluk orani Tablo 4’ te verilmektedir;

Tablo 4: 2006-2017 Déneminde Tiirkiye'de Yoksulluk Orani

Yil Yoksulluk Oranu (Yiizde)
2006 254
2007 234
2008 24.1
2009 24.3
2010 23.8
2011 229
2012 22.7
2013 224
2014 21.8
2015 219
2016 21.2
2017 20.1

Kaynak: www.tuik.gov.tr
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Tablo 4’te yer alan hane halki kullanilabilir medyan gelirin yiizde 60 kriterine
gore belirlenen yoksulluk oran1 2006-2017 doneminde, 2008 ve 2009 yillarindaki

kiiresel krizin olumsuz etkisi haricinde, siirekli bir azalis trendi gostermistir.

Gelir ve Yasam Arastirmasi 2017 verilerine gore, Tiirkiye’de en yiiksek gelir
grubunun toplam gelirden almis oldugu pay %47,4 olmustur. Arastirma sonuglarina
gore; en yiiksek esdeger hane halki kullanilabilir fert gelirine sahip %20’lik grubun
toplam gelirden aldig1 pay onceki yila gore 0,2 puan artarak %47,4’e, en diisiik gelire
sahip %20’lik grubun aldig1 pay 0,1 puan artarak %6,3’e yiikselmistir. Gini kat sayisi
0,405 olarak tahmin edilmistir. Gelir dagilimi esitsizligi Olciitlerinden olan Gini
katsayisi, sifira yaklastikca gelir dagiliminda esitlik s6z konusu iken 1’e yaklastikca
gelir dagiliminda bozulmay: ifade etmektedir. 2017 yili tahmin sonuglarina gore Gini
katsayis1 bir 6nceki yila gore 0,001 puan artis ile 0,405 olarak hesaplanmistir (TUIK,
2018).

2.5.2. Diinya’da Yoksullugun Boyutlari

Ingiltere’de ilk kez 1886 yilinda Charles Booth tarafindan yoksulluk ile ilgili
anketler baglatilmistir. Yoksulluk kavramimnin ilk tanimi ise 1902 yilinda arastirmaci
Seebohm Rowntree tarafindan yapilmistir (DPT, 2001: 108). Yapilan bu tanima gore
yoksulluk, toplam gelirin, biyolojik varligin devami igin gerekli olan yiyecek, giyim vb.
asgari diizeydeki fiziki ihtiyaclar karsilamaya yetmemesi durumu olarak agiklanmagtir.
Yoksullugu sadece aglik veya yeterince beslenebilecek gidaya sahip olamama seklinde
ifade etmek yanls bir tammlama olarak kabul edilmektedir. Insan sadece yemek
yemeye ihtiya¢ duyan bir varlik degildir. Oncelikli ihtiyac1 gida olmak iizere giyim,
barinma, egitim, saglik, altyapi, kiiltiir, ortak yasama ve buna benzer ihtiyaclar1 da olan
bir varliktir (Arpacioglu ve Yildirim, 2011: 60). Charles Booth, ¢alisan kesimin yagam
kosullarin1 ve yoksulluk boyutunu arastirma ¢alismalarini baslatan Ingiliz armatordiir.
Bu c¢alismay1 ilk kez kendi calisanlarina uygulamistir. Calisma ii¢ 6nemli asamadan

olusmaktadir (DPT, 2001: 108). Bu asamalar;

1. Calisanlarin konut, is ve kazan¢ durumlar1 hakkinda gerekli bilginin edinilmesi,

2. Calisanlarin aileleri ile goriisme yapilmasi,
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3. Yoksul ailelerin birinci dereceden ve ikinci dereceden yoksullar olarak iki sinifa

ayrilmasidir.

Diinya Bankasi yoksulluk kavraminit daha c¢ok parasal gelir agisindan
degerlendirmektedir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nin konular1 arasinda yer
alan yoksulluk, insani gelisme i¢in zorunlu olan firsatlardan (hayat boyu saglik, yaratici
bir hayat, ortalama bir hayat standardi, 6zgiirliik, kendine giiven, sayginlik) mahrum
olma seklinde tanimlanarak kavramin sadece parasal bir icerige hapsedilmesi
engellenmistir. Ayn1 zamanda kavram ¢ok boyutlulugu da igermektedir (Arpacioglu ve

Yildirim, 2011: 67).

Diinya Bankasi tarafindan aciklanan verilere gore, 2013 yilinda asir1 yoksulluk
siir1 olan 1,90 dolarin altinda gelire sahip 768,5 milyon kisi bulunmaktadir. Bu say1
diinya niifusunun % 10,7’sine denk gelmektedir. 2013 yilina ait verilere gore kiiresel
yoksullugun % 50,7 sinin bulundugu Sahra Alt1 Afrika diinyanin en dezavantajli bolgesi
kabul edilmistir. Bu bolgeyi % 33,4 ile Gliney Asya, % 9,3 ile Dogu Asya ve Pasifik
izlemektedir. Diinya yoksulluk oranimin yarisinin Sahra Alti Afrika’da olmasi belirli
bolgedeki iilke insanlari icin bunun kroniklestigini gostermektedir. Bu bolgedeki
Burkina Faso, Burundi, Cad Cumhuriyeti, Etiyopya, Gambiya ve Kongo Demokratik
Cumbhuriyeti’nde giinliik 1,90 dolarin altinda yasayan niifus diinya yoksulluk haritasinin
bliyiik bir kismini olusturmaktadir (Dama, 2017: 2).

Yoksullugu insani Gelisme Indeksi ile &lgen Birlesmis Milletler 2017 Insani

Geligsme Raporu’na gore; insani gelismislik acisindan iilkeler Tablo 5 te belirtilmistir:
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Tablo 5: Insani Gelismislik A¢isindan Ulkeler

Cok Yiik.s?k I nsan Yiikself i.nsani Orta insan Gelisimi | Diisiik Insani Gelisim
Gelisimi Gelisim
Norveg Iran Filipinler Solomon Adalar1
Isvigre Palau Giiney Afrika Papua Yeni Gine
Avustralya Seyseller Misir gﬂ:%iﬁ;:g
Irlanda Kosta Rika Endonezya Zimbabve
Almanya Tiirkiye Viet Nam Nijerya
izlanda Mauritius Bolivya Ruanda
Hong Kong, Cin Panama Filistin Devleti Lesotho
Isveg Sirbistan Irak Moritanya

Kaynak: www.tr.undp.org, insani Gelisme Indeksi (HDI) 2017 yilina ait veriler

2017 insani gelisme raporuna gore; insani gelismislik acisindan dort kisma

ayrilan {lkelerin 2010-2017 yillarina ait gelismislik degerleri Tablo 6’ da yer

almaktadir.

Tablo 6: insani Gelisim Gruplari

Yillar 2010 2012 2014 2015 2016 2017

Cok Yiiksek Insani Gelisimi | 0.873 0.880 0.887 0.890 0.892 0.894
Yiiksek insani Gelisim 0.718 0.732 0.745 0.750 0.754 0.757
Orta Insani Gelisimi 0.596 0.613 0.627 0.634 0.641 0.645
Diisiik insani Gelisim 0.472 0.486 0.495 0.498 0.501 0.504

Kaynak: www.tr.undp.org,insani Geligsme indeksi (HDI) 2010-2017 yillara ait veriler

Insani Gelisme Indeksi iilkede yalnizca bilyiimeyi baz almamakla birlikte,
tilkenin gelisimini degerlendirebilmek adina insanlarin yeteneklerini de nihai kriter
olarak kabul etmektedir. Bu indeks, dogumda yasam beklentisi, yetiskin okur-yazar

orani, ilk, orta ve yiiksek-okullagma orani ve kisi basina gayri safi yurti¢i hasila
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verilerine dayali olarak olusturulan yasam beklentisi indeksi, egitim indeksi ve gelir
indeksinin Dbasit aritmetik ortalamasindan elde edilen bir indeks degeri olarak

olusturulmaktadir (Www.tr.undp.org). Insani gelismislik indeksi oran1 1’e yaklastikca,

gelismislik diizeyinin daha yiiksek oldugundan bahsedebiliriz. Tablo 6’da goruldigi
gibi yiiksek gelir ve gelismislik diizeyine sahip olan iilkelerden olusan g¢ok yiiksek
insani gelisim grubundaki tilkelerin indeks orani 1’e daha yakinken, gelisim grubundaki

siralama diistiik¢e indeks oraninin da diistiigii goriilmektedir.
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UCUNCU BOLUM
YOKSULLUK VE KAYIT DISI EKONOMi ARASINDAKI
ILiSKi

Kayit dis1 ekonomiye etki eden potansiyel faktorlerden birisi de yoksulluk
olgusudur. Bu nedenle bu ¢alisma yoksullugun kayit dist ekonomi tizerinde herhangi bir
etkisi olup olmadiginit ampirik olarak irdelemektedir. Calismada yoksulluk gostergeleri
olarak 6 farkli gosterge kullanilmis olup, bunlar insani kalkinma indeksi HDI, yoksulluk
ac1g1 Poverty Gap, Gini katsayisi, yoksul kisi sayis1t Headcount, MLD indeksi, WATTS
indeksidir. Ayrica kayit dis1 ekonomi olarak iki farkli gostergeden faydalanilmistir.

Yapilan bu tez ¢alismasinin birinci boliimiinde kayit digi ekonomi kavrami ile
birlikte kayit disiligin Diinya’daki ve Tiirkiye’deki boyutu, ikinci boliimde ise yoksulluk
kavramiyla beraber yoksullugun Diinya’daki ve Tiirkiye’deki boyutundan bahsedilmisti.
Uciincii boliimde ayr1 bir bigimde kayit dist ekonomi ile yoksulluk konularinda
literatliriinde yapilmis ¢alismalarin deginilmis, daha sonrasinda kayit dist ekonomi ile

yoksulluk arasindaki iligki panel veri analizi yontemiyle incelenmistir.

3.1. KAYIT DISI LITERATUR

Kayit dist1 ekonominin boyutlarin1 agiklamak icin yapilan c¢alismalar gerek
ilkemizde gerek diger {ilkelerde farklilik gostermektedir. Kiiresel ¢apta enformel
ekonominin boyutunu 6l¢gmeye yonelik yapilan calismalarda, cesitli hesaplama ve
tahminler farkli sonuglara dayansa da, Kayit dis1 ekonomi boyutunun ortalama olarak
toplam potansiyel GSMH’nin %50’sinden az oldugu ¢ogu kesimce kabul edilmektedir.
Tiirkiye ekonomisi i¢in analiz edilen kayit dist ekonominin boyutlart GSMH orani
icinde yer almaktadir. Derdiyok, 1984 yilinda parasalct yaklasim ile kayit dist
ekonominin GSMH orani i¢indeki payin1 %27,3 olarak ifade etmistir. 1991 yilinda ise
ayni orani vergi inceleme yontemiyle %40,4 olarak tahmin ederken, ayni yil igerisinde
en diisiik vergi oran1 sifir vergi oran1 yontemiyle %7,78’lik bir sonug elde etmistir. 1991
yil1 i¢in Temel vd., harcamalar yaklagimi ve vergi yaklagimi yontemleri ile GSMH orani

icindeki kayit dis1 ekonomi paymnin %1,50, %16,40 ve %29,9 oranlarina denk geldigini
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ifade etmiglerdir. Ayrica Altug 1992 yilinda istihdam yaklagimi yontemiyle yaptigi
analizde %35’lik bir orana ulagsmistir (Altug, 1999: 104).

Ilgin, (2002:145) 2002 Yili Programi verilerine gore, 2000 yilinda tilkemizdeki
toplam sivil istihdamin ancak %57°si aktif sigortali oldugunu ifade etmistir. Basit
parasal oran yontemiyle yapilan hesaplamaya gore ise, Tirkiye’de 1968-2001
doneminde ortalama olarak, kayith GSMH’ nin %45’ oraninda kayit disilik mevcut
oldugu ifade etmistir. Vergi incelemeleri, 1985-2001 déneminde vergi miikelleflerinin
beyan ettikleri vergiye tabi gelirlerinin %65,7’si oranindaki gelirlerini vergi

makamlarindan gizlediklerini gostermektedir.

Cetintas ve Vergil (2003:28-29) c¢alismada 1971 ve 2000 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de kayit dis1 ekonominin biiyiikliigli Tanzi’nin metodolojisinden yararlanilarak
ekonometrik olarak tahmine c¢alisilmistir. Nakit para talebi kullanilarak yapilan
calismada, 2000 yilinda kayit disi ekonominin resmi ekonomiye oranit %24 olarak

tahmin edilmistir.

Us, (2004: 42) Tiirkiye 1987-2003 donemi igin ekonometrik yaklasim ile yaptigi
calismasinda, kayit disi ekonomi kayitli ekonominin ortalama %6’s1 kadar bir
biiyiikliikte oldugu vurgulamaktadir. 1987-1997 doneminde de ortalama GSMH’nin
%4,8’ini olusturacak biliylikliikkte ekonomik faaliyet kayit disi kalirken, 1997-2003
doneminde kayit dis1 kalan ekonomik faaliyetlerin yaklasik iki kat artarak kayith

ekonominin %9 unu olusturdugu gdzlemistir.

Baldemir, Gokalp ve Avci, (2005: 239-242) calismalarinda MIMIC modeli
kullanarak 1980-2003 yil araliginda kayit dist ekonomiyi tahmin etmislerdir. Burada
calismacilar kayit disi ekonominin GSMH i¢indeki paymn1 bulmaya calismislardir.
Tahmin sonuglarina gore, 1980-1989 doneminde yillik ortalama 15-20 milyar dolar
biiyiikliigiindeyken, 1990-2003 doneminde 20-30 milyar dolar hacmine yiikselmistir.
Ancak GSMH icerisinde kayit dis1 ekonomik faaliyetlerin payina bakildiginda ise, 1989

yilindan itibaren kriz yillar1 disinda 6nemli oranda azaldig tespit edilmistir.

Karanfil ve Ozkaya, (2007: 4902) Tiirkiye icin calismasinda gercek ve gozlenen
GSYH farkindan yola ¢ikarak Kalman filtresi yardimiyla 1973-2003 donemler arasi
kayit dis1 ekonomiyi tahmin etmislerdir. Tahmin sonuglarina gore, kayit dis1 ekonomi

GSMH i¢indeki pay1 %12-30 ile arsinda degismekte oldugu gozlenmistir.
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Savasan ve Altundemir, (2007) MIMIC modeli yaklasimini kullanarak Tiirkiye
icin 1970-1998 donemleri arasi kayit disi ekonominin boyutunu tahmin etmeye
caligmiglardir. Tahmin sonuglarina gore, kayit dis1 ekonomi GSMH i¢indeki pay1 %10-

45 ile arsinda degismekte oldugu gozlenmistir.

Savasan, (2014) 1970-2013, 1990-2013 yillar1 arasin1 kapsayan donemler igin
calismada MIMIC modeli iki farkli zaman serisi ve panel veri olmak tizere tli¢ farkli veri
seti ile uygulanmis ve Tirkiye i¢in kayit dis1 ekonominin biiyiikliigii tahmin edilmeye
calisilmistir. Tiirkiye’de kayit disi ekonominin azalma egiliminde oldugu ve 2013 yili
itibariyle GSMH’nin %25-%27’si biiyiikliigiine sahip oldugu sonucuna ulagmistir

(www.kavithekonomiyegecis.gov.tr).

Elgin, (2012: 240-253) yapmis oldugu calismasinda, 152 iilkenin 1999-2007
yillarina ait kayit dis1 ekonomi biiytikliigii ile vergiler arasindaki iligkiyi panel analiz
yontemiyle incelemistir. Ayrica Tiirkiye ekonomisi igin 1950-2009 yillarina ait kayit
dist ekonominin biiyiikligiini MIMIC yontemiyle tahmin etmistir. Panel analiz
sonuclarina gore yiiksek (diislik) vergilerin kiigiik (biiyiik) kayit dis1 ekonomi ile iliskili
oldugu sonucuna ulasilirken Tiirkiye’de vergiler ile kayit dis1 ekonomi arasinda anlamli

bir pozitif iligki bulunamamustir.

Sara¢ (2012: 81) ¢aligmasinda 2000-2011 donemine ait veriler ile Tirkiye’de
kayit dis1 ekonomi ile farkli egitim diizeylerine gore issizlik tiirleri arasindaki iligkiyi
yapisal VAR yaklagimi ile analiz etmistir. Analizde kullanilan kayit dis1 ekonominin
GSYIH igindeki pay: basit parasal oran yontemi temel alinarak hesaplanmigtir. Analiz
sonucunda lise ve dengi meslek lisesi mezunlarina ait igsizlik oranlarindan kayit disi
ekonomiye dogru bir nedensellik iliskisinin oldugu buna karsin kayit dis1 ekonomiden
sadece okur-yazar olmayan gruptaki issizlik oranlarma dogru bir nedensellik iligkisinin

oldugu sonuglarina ulagmistir.

Demir ve Kiiciikilhan, (2013: 39) kayit dist ekonominin boyutlarini tespit
edebilmek i¢in Tiirkiye’nin 7 cografi bolgesini dikkate alarak 14 ilde toplam 1597 vergi
miikellefi ile anket teknigini kullanmistir. Arastirma sonucglarmma gore, vergi
miikelleflerince Tiirkiye’de ekonomik faaliyetlerin yaklasik %41’inin kayit disinda

yiiriitiildiiglini diisiintilmektedir.
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Savasan, Yardimcioglu ve Demir, (2016) 1970-2013, 1990-2013 yillarina ait
MIMIC modeli iki farkli zaman serisi ve panel veri olmak tizere ii¢ farkli veri seti ile
uygulanmis ve Tirkiye icin kayit dist ekonominin blylkligli tahmin edilmeye
calisilmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore, Tiirkiye’de kayit dis1 ekonomi daha c¢ok
ekonomik gelisme, konjonktiir ve devletin etkinligi degiskenleri tarafindan etkilenmekte
oldugu ifade edilmistir. Kayit disiligin esas itibariyle makroekonomik gelismelere
(issizlik oran1 ve enflasyon orani) ve vergi yiikiine bagl oldugu tespiti yapilmaktadir.
Biiyiikliikk olarak ise kayit disihigin (GSYH’ya oran olarak) diisiis egilimine sahip
oldugu ve 2013 itibariyle yaklagik olarak ytlizde 25-27’lerde seyrettigi goriilmektedir.

Kayit dis1 ekonomi boyutunu 6lgmeye yonelik literatiirde yer alan diger tlkeler
icin yapilan analiz ¢alismalarina bakildiginda, Peacock ve Shaw, (1982) tarafindan yer
altt ekonomisinin vergi gelirleri iizerindeki olumlu etkileri ortaya atilmistir. Bu
yaklagimda dolaysiz vergi yani gelir vergisi dikkate alimmustir. Halbuki vergi
kagirmanin bireylerin kullanilabilir gelirini yiikselttigi ve buna bagh olarak da
ekonomide gelir artisina neden oldugu durumlarda, dolayli vergi gelirlerinin de
degismesi asikardir. Milli gelir artisina bagl olarak dolayli vergiye tabi islemler de
artmig olacagindan, dolayli vergi gelirlerinin de artmasi beklenmektedir. Burada soz
konusu marjinal tiiketim egilimine baglh olarak, dolayl vergi gelirlerinde goriilen artig
farklilik teskil etmektedir. Tahmin edilen modele gére marjinal tiikketim egilimi 1’e
yaklastik¢a, dolayli vergi gelirleri yiikselecek ve dogrudan vergilerdeki kagirmalar
kapatacak, hatta ondan fazla olacaktir (Bagirzade, 2015: 43 ve Onder, 2001: 248).

Gutmann, (1979) yapmis oldugu ¢alismada 1976 verilerini kullanarak ABD milli
gelirinin i¢inde %10 oraninda kayit disilik tespit etmistir. 1981 yilina ait verilerle
yaptig1 caligmasinda ise gayri safi milli hasila i¢indeki paymin %14-15’1 kayit disi
ekonominin biiyiikliigiinii ifade ettigini belirtmistir (Kilig ve Ozgelik, 2006: 342).

Tanzi Vito, (2002: 15) kayit dis1 ekonominin vergi sisteminde adillik derecesinin
belirlenmesi i¢cin 6nemli bir unsur oldugunu oOne siirmiistiir. Yaptigt ekonomik
faaliyetlerinde para talebi yaklasimini kullanmigtir. Kayit disi ekonominin vergi
oranlariyla alakali oldugu i¢in kati vergi kurallar1 gecerli olan iilkelerde vergi

kacirmanin kayit dis1 ekonomiyi etkiledigini belirtmistir.
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David E.A. Giles, Lindsay M. Tedds ve Gugsa Werkneh (2002: 7) Kanada
ekonomisi i¢in kayit dis1 ve resmi ekonomi arasinda bir uzun donemli dengelenme
mekanizmasi (koentegrasyon) ortaya koymuslar ancak iliski bulunamamuistir. Ayrica
Olclilen ekonomiden kayit disi ekonomiye dogru giiglii Grenger Nedensellik iligkisi

bulunup fakat ters yonde bir nedensellik iliskisi ortaya konulamamastir.

Dreher ve Schneider, (2006: 3-15) 120 iilke i¢in 1994-2002 yillar1 arasinda
yolsuzluk ve kayit dis1 ekonomiyi panel veri setini kullanarak analiz ve tespit etmis ve
gelismis iilkelerde kayit dist sektoriin yolsuzlugun ikamesi oldugunu kanitlamiglardir

(www.ftp.iza.orq).

Elgin ve Schneider, (2016: 69-70) 38 OECD iiyesi iilke i¢in 1999-2010 yillari
arasin1 baz alarak MIMIC ve Dinamik Genel Denge (DGD) Yontemi ile kayit dist
ekonominin boyutlarini analiz etmislerdir. MIMIC yonteminde, kisisel gelir vergisinin
(%13,8), dolayli vergilerin (%14,1), vergi moralinin (%14,5), igsizlik oraninin (%14,7),
serbest meslek oraninin (%14,5), biiyiime GSYIH oranimnin (%14,3) ve is serbestisi
indeksinin (%14,2) kayit dist ekonomiye katkida bulundugu goriilmiistiir. DGD
modelinde ise kisi bagma diisen GSYIH biiyiimesi (%24,7), dolayli vergiler (%18,5),
issizlik (%18,3), vergi morali (%17,1), kisisel gelir Vergi (%11,2), serbest meslek
(%5,8) ve is Ozglrlugl (%4,3) kayit disi ekonomiyi etkileyen durumlar olarak

vurgulanmiglardir.

Goel, Saunoris ve Friedrich (2017: 11-12) calismalarinda, zaman seri veri
setini kullanarak, golge ekonominin belirleyicilerinin uzun vadeli bir analizini
sunmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri igin 1870-2014 yillar1 arasindaki verileri
kullanarak, yeraltt sektoriinli yonlendiren ekonomik ve politik faktorleri
incelenmektedir. Tahmin sonuglarma gore, ekonomik faktorler arasinda daha fazla
ekonomik refahin golge sektdriinli arttirdigini, ticarete daha fazla agikligin ve daha
bliylik bir devletin enflasyonu istatistiksel olarak Onemsiz hale getirdigini

gostermektedir.

Schneider ve Davidescu (2017: 1-2), c¢alismalarinda Romanya golge
ekonomisinin biiyiikligii arasindaki iliskiyi 2000-2015 donemi igin ti¢ aylik verileri
kullanarak analiz edilmektedir. Analizlerinde golge ekonominin boyutunu tahmin etmek

icin MIMIC modeli kullanilmis. Tahmin sonuglarina gore, issizlik, serbest meslek,
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dolayl1 vergilendirme ve hiikiimete giiven eksikliginin Romanya'nin kayit digili§inin ana
nedenleri olarak kabul edildigini ortaya konulmustur. Romanya gélge ekonomisinin
2008 yilina kadar resmi GSYIH nin yaklasik % 27,8’ine diistiigiinii de belirtilmistir.
Ekonomik kriz sirasinda, golge ekonomide yavas bir artis yasanirken, son ceyrekte
yavas bir diisiis gozlenmistir. Asgari lcretteki artisin golge ekonominin biiyiikliigi
tizerindeki potansiyel etkisi, Granger nedensellik yaklagimi kullanilarak vektor hata

diizeltme modelleriyle analiz edilmistir.

Koyuncu ve Unal (2019: 249) banka ve kredi kart: sahiplerinin, ¢cek ve
elektronik kartlarin 6deme yontemleri olarak kullanildig takdirde, gblge ekonomisine
olan etkisi arastirilmigtir. Golge ekonominin biiylikliigli ve gelisimi tahmin edebilmek
icin 157 ilkenin 1999-2013 donemine ait veriler kullanilarak, MIMIC modeli
kurulmustur. Analiz sonuglarina gore, kredi kartt ve hesap sahiplerinin borg¢lar1 golge

ekonomisinin biiyiikliigii tizerinde giiclii bir olumsuz etkilerinin oldugu ifade edilmistir.

3.2. YOKSULLUK LITERATUR

Bourguignon ve Chakravarty (2003: 43), yoksullugun cesitli boyutlarim
tanimlayarak yoksullugu genis ¢ercevede olgmiislerdir. Brezilya kirsali i¢in test edilen
bu modelde 1981 ve 1987 yillar1 i¢in ¢ok boyutlu yoksullugun 6l¢lilmesinde egitim ve
gelir degiskenlerinin yoksulluk ile baglantis1 kurulmustur. Tahmin sonuglarina gore
Brezilya kirsalinin hem tekli hem de g¢oklu boyutta olmak iizere egitim ve gelir

acisindan yoksul oldugu goriilmiistiir.

Dollar ve Kraay, 1980°li yillarda diga agilmayir basaran gelismekte olan
iilkelerde ticaretin biiyimeyi giiclii bir sekilde olumlu yonde etkiledigini belirtmistir.
Yoksullarin yasam standartlarini iyilestirmek i¢in biiylimenin gerekli oldugunu ima
etmeyerek; tlkenin ortalama biiyiimesinden yoksul kesimin diger kesimler kadar

faydalandigini vurgulamistir (Dollar ve Kraay, 2002: 218-219).

Diinya Bankas1 (2002: 3-4) “Globalization, Growth, and Poverty” baslig: ile
yayinladig1 raporda; kiiresellesmenin yoksullugu azalttigini ifade ederek, diisiik gelirli
iilke ireticilerin ve hizmetlerin diinya pazarlarina girdiginde entegre saglayarak

ekonomilerinin hizli bitytiidiigiinii vurgulamaktadir.
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Dollar ve Kraay tarafindan 2001 ve 2004 yillar1 i¢in yapilan c¢alismada,
kiiresellesen iilkelerin ekonomik biliylime hizint arttirdigi, buna bagli olarak da
yoksullarin gelir diizeyinin arttigin1 6ne siiriilmiistiir. Milanosevi¢ (2002), Neutel ve
Heshmati (2006), Maertens vd. (2009), tarafindan yapilan ¢alismalarda kiiresellesmenin
yoksullugu azaltict etkilere sahip oldugu belirtilmistir. Ravallion (2006) ticari
reformlarla birlikte iyi belirlenmis bir sosyal politikanin uygulanmasinin yoksullugun

azaltilmasinda etkili olacagini vurgulamistir (Yanar ve Sahbaz, 2013: 61-62).

Gupta, Davoodi, ve Alonso-Terme, (2002: 23) galismalarinda yolsuzlugun, gelir
esitligi ve yoksulluk tizerine etkileri incelenmistir. Gelir esitsizligi ve yoksulluk
modelleri i¢in 1980-1997 yillar1 arasindaki tilkelerin kesitlerinde OLS ve enstriimantal
degisken teknikleri kullanilarak tahmin edilmektedir. Analiz sonuglarina gore,
yolsuzluktaki bir standart sapmanin artmasi, Gini gelir esitsizligi katsayisin1 yaklasik 11

puan, fakirlerin gelir artisin1 yilda yaklasik 5 puan artirdig1 vurgulanmaistir.

Chani vd. (2011: 1058) Pakistan’da goriilen yaygin yoksulluk sorunu
arastirtlmistir. Calismada, 1972-2008 doneminde, Auto-Regressive Distributed Lag
(Oto-regresif gecikmeli dagitilmig) ARDL smir testi esbiitiinlesme yaklagimi
kullanilarak ekonomik biiytime, enflasyon, cari agik ve yatirim degiskenlerinin
yoksulluk ile iligkisi incelenmistir. Analiz sonuglarima gore, ekonomik biiyiimenin,
yatirimlarin ve enflasyonun yoksulluk iizerinde olumlu bir etkisi oldugunu ayrica cari
acikliginin yoksullugu arttirdigi gozlemlenmistir. Pakistan’in ekonomik biiyiime
performansinin iyi seyretmesi ve enflasyon oranmin tek haneli oldugu donemlerde

yasam kalitesinin daha 1yi seviyelere geldigi goriilmiistiir.

Yalginkaya Koyuncu ve Unver (2016: 640)’in calismalarinda, 154 iilke igin
2000-2013 donemleri aras1 yoksullugun yillik dengesizligi kullanilarak yolsuzluga olan
etkileri panel veri analizi yardimiyla incelenmektedir. Ampirik sonuglara gore, tiim
yoksulluk degiskenleri ve enflasyon oranlar1 yolsuzluk {izerinde istatistiksel olarak
anlamli ve olumlu etkileri olmasi durumunda, dogrudan yabanci yatirrm demokrasi
seviyelerinin istatistiksel olarak anlamli ve olumsuz etkileri var oldugunu

vurgulamaktadirlar.

Sarisoy ve Kog, (2012) 1980-2008 yillar1 arasinda belirlenen az gelismis ve

gelismekte olan 40 {ilke icin %10’luk gelir dagilim dilimlerini kullanarak, dogrudan
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yabanci sermaye yatirimlarinin, yoksulluk diizeyi iizerindeki etkisini panel veri analizi
yontemiyle incelemislerdir. Tahmin sonuglarmma gore, dogrudan yabanci sermaye
yatirimlari, yoksulluk ile miicadelede azaltici etkisi gOstermistir. Dogrudan yabanci
sermaye yatirimlarinin yoksulluk Ttizerindeki etkisi istihdam, ekonomik biiyiime,
teknolojik gelisme, vergi gelirleri ve sosyal projeler yoluyla gerceklestirilmektedir.
Ulkelerin ortalama gelir gruplarmin nasil farklilastigini belirlemek igin, ikinci panel
analizi yapilmistir. . Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarin bazi iilkelerde yoksullarin
ve en zengin gruplarin gelirlerini arttirirken, orta gelirli grupta yer alan iilkelerin

gelirlerini azalttig1 goriilmiistiir.

Koyuncu ve Yilmaz, (2013: 1657-1662) 128 iilke i¢in 200-2005 yillar1 aras1 6zel
orman miilkiyetin yoksulluk iizerindeki etkilerini arastirmaktadirlar. Tahmin
sonuclarina gore, 6zellestirme ve ormansizlasma arasinda anlamli negatif korelasyon ve

istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur.

Acikgdz (2015: 40) yoksulluk, kalkinma ve kamu harcamalar1 arasindaki
iliskiyi, gelismekte olan 50 iilke ve gelismis 4 iilke 6zelinde degisik alternatiflerle
FMOLS yontemini kullanarak analiz etmistir. Analiz sonucunda, kamu harcamalarinin
uzun donemde yoksullugu azalttig1 ve gelismekte olan iilkelerde kamu harcamalarinin

kalkinmay1 artirdig tespit edilmistir.

Yalginkaya Koyuncu ve Unal, (2018: 96) calismalarinda vergi kagak¢iligiin
insan gelisimi tizerindeki roliinii etkilerini arastirilmaktadir. 1999-2010 doénemleri
arasmdaki 36 OECD iilkesinin GSYIH verilerinin yiizdesi olarak vergi kagakgiligi
kullanilmistir. Vergi kagakgiligimin insani gelisme, insani gelisme indeksi (IGE) ve
bliytikligl tizerindeki etkisi Panel birim kok ve esbiitiinlesme testleri yapilarak iki seri
kontrol edilmektedir. Analiz sonuglarina goére, vergi kacak¢iligmin insan geligimi

tizerinde gii¢lii bir olumsuz etkisi oldugunu ortaya koymaktadir.

Becherair ve Tahtane, (2017) Orta Dogu ve Kuzey Afrika iilkelerinde 1996-2012
yillar1 arasinda, yolsuzluk ile insani gelismislik arasindaki iliskiyi Grenger Nedensellik
Testi ile analiz edilmistir. Analizde yolsuzluk ve insani gelismislik arasinda negatif
yonlii bir iligski oldugu ve insani gelismenin MENA iilkelerinde yolsuzlugu azalttig
sonucuna varilmistir. Yolsuzlugun, siyasi istikrarla dolayli olarak insani gelismisligi

etkiledigi ifade edilmistir. Yolsuzluk ile politik istikrarsizlik arasinda pozitif iliski
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gozlemlenmistir. Bu iliskinin 2011°de baslayan Arap Bahar’indan kaynaklandigi
diistiniilmiistiir. Kotiilesen siyasi durum yolsuzlugu, yolsuzluk ise ekonomik kalkinmay1

etkilemektedir.

Durgun Kaygisiz (2018: 161), yoksulluk ve gelir dagilimi arasindaki iliskiyi
acikladigi calismasinda, 2000-2016 donemi icin secilmis Avrupa ve Merkez Asya
bolgesi lst-orta gelir grubu iilkelerinde yoksulluk ve bilesenleri {izerine dinamik panel
veri analizi yapmistir. Analizin sonucunda, yoksulluk ve gelir esitsizligi arasindaki
iliskiyi pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bulmustur. Ayrica niifus yogunlugu,
igsizlik orani ve doviz kurunun yoksullugu pozitif yonde, milli gelir, enflasyon ve saglik

harcamalarinin ise yoksullugu negatif yonde etkiledigi sonucuna varmistir.

Yal¢inkaya Koyuncu ve Yilmaz, (2018: 72-73) bilgi ve iletisim teknolojileri ile
yoksulluk arasindaki iliskiyi arastirmislardir. Calismada, bilgi ve iletisim
teknolojilerinin yoksullugu agiklayici giicii deneysel olarak incelenmis ve 2000-2013
donemi arasindaki 182 iilkeden olusan bir panel veri seti ile tahmin edilmistir. Analiz
bulgulara gore, internet kullaniminin tiim yoksulluk gostergeleri lizerinde giiclii etkiye
sahip oldugu bulunmustur. Bilgi ve iletisim teknolojileri ile yoksulluk arasinda
istatistiksel olarak anlamli iliski bulunmustur. Internet degiskeninin yoksulluk

gostergeleri lizerindeki en giiclii etki oldugu vurgulanmastir.

Ayvaz Kizilgél ve Demir (2010: 22-24), 2002-2006 yillarma ait verileri
kullanarak Tirkiye’deki hane halklarinin yoksullugunu belirlemek i¢in bireylerin
gelirlerine ve tiiketim harcamalarina ait unsurlar1 calismislardir. Calismada TUIK e ait
2002, 2003, 2004, 2005 ve 2006 Hane halki Biitge Anketlerinden faydalanilmistir.
Tahmin sonuglarinda hane halki reisinin yasi ve egitim seviyesi arttikca yoksulluk
riskinin azalmakta oldugu, kirsal kesimde yasayan hane halkinin yoksullugunun daha
fazla oldugu ve 2002 yilinda yoksulluk oranlarinin en fazla, 2006 yilinda ise en az

oldugu ifade edilmistir.

Caglayan ve Dayioglu (2011: 198) tarafindan yapilan ¢alismada, Tiirkiye’nin
2008 yilina ait Hane Halki1 Biitce Anketi’nden elde edilen veriler kullanilmistir. Yari-
parametrik logit modeller kullanilarak yoksullugun belirleyicileri incelenmistir. Bu
caligmaya gore, hane halki sorumlusunun meslegi, gelir ve hanede calisan birey orani

yoksullugun temel belirleyicileri olarak ortaya ¢ikmustir.
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Acar (2014) yaptig1 calismasinda, Tirkiye’deki yoksullugu ¢ok boyutlu olarak
Gelir ve Yasam Kosullar1 Anketi’nden (SILC) elde edilen veriler ile ifade etmistir.
2007-2010 yillar1 i¢in kullanilan AF yonteminde saglik, konut, isgiicii piyasasi ve
yasam kosullarina iligkin 15 farkli gosterge kullanilmistir. Tahmin sonuglarina gore,
resmi gelire dayali goreli parasal yoksulluk ve asir1 maddi yoksunluk sonuglari ile

karsilasilmistir.

Zacharias, Masterson ve Memis (2014) Tiirkiye i¢in, gerekli asgari tiiketim
diizeyi ve gerekli hane i¢i iiretim zamanini hesaba katan iki boyutlu bir yoksulluk 6l¢iim
yontemini ortaya koymuslardir. Yoksullugun standart 6l¢iim yontemleri olarak tim
hanelerin ve fertlerin, hane icinde karsilanan ihtiyaclar1 yerine getirmek icin gerekli
zamana sahip oldugunu varsaymaktadir. Calismada, Levy Institute Zamanm Olgiimii ve
Tiiketim Yoksullugu (LIMTCP) dikkate alinmistir. Arastirmacilar anket verilerini

kullanmis ve 35 tilke arasindan Tiirkiye’nin en yoksul iilke oldugunu ifade etmistir.

Dalgig, Iyidogan ve Giiven (2015: 57), TUIK tarafindan diizenlenen Gelir ve
Yasam Kosullar1 Arastirmalarindan (GYKA) elde edilen veriler ile 2005-2011 yillar
icin Tiirkiye’ de yoksullugun profilini incelemislerdir. Modelde her yil i¢cin yoksulluk
sinir1, yoksulluk orani ve yoksulluk agig1 hesaplanmis ve hane halki ve bireylere iliskin
demografik, ekonomik ve sosyal nitelikler ¢cer¢evesinde yoksul ve yoksul olmayanlarin
durumu degerlendirilmistir. Tahmin sonuglarina goére, son doénemde gerceklesen
ekonomik biiyiimeden yoksul hane halklarinin yeterince yararlanamadigi, yoksulluk
ac1g1 oraninin ilgili donemde azalma gosterdigi fakat gelismis lilkelere gore hala yiiksek
oranda oldugu ifade edilmistir. Tiirkiye’de yoksullar arasindaki esitsizligin de yiiksek
oldugu ifade edilmistir.

Demir Seker ve Jenkins (2015: 402-420), 2003-2011 yillart arasini kapsayan
calismada, Tiirkiye’deki yoksulluk egilimlerini Ol¢miislerdir. Calismada, mutlak
yoksullugun 2003-2008 yillar1 arasinda 6nemli bir diigiis gostermesine karsin, 2008-
2011 yillar1 arasinda bu diisiisiin oldukca azaldigini belirtilmistir.

Ozcan (2016: 310), 2003-2013 yillart arasini kapsayan calismasinda Tiirkiye ve
AB iilkelerinin de icinde bulundugu 29 iilkenin yoksulluk-hosnutsuzluk boyutunu
Olcmek i¢in panel es biitiinlesme verilerini kullanmistir. Enflasyon ve igsizlik oranlari

toplamindaki %1°lik bir artisin yoksullugu %0,11 oraninda artirdigini vurgulamistir.
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3.3. DATA VE METODOLOJI

Kayit dis1 ekonomi ile yoksulluk gostergelerinin arasindaki iliskinin ne yonde
oldugunu ortaya koyabilmek adina yapilan bu ¢alismada 6 farkli yoksulluk ile 2 farkli
kayit dis1 ekonomi gostergesi yardimiyla 12 farkli model olusturulmustur. Tahmin
sonuglarina iliskin tablolama ve yorumlama islemleri her bir yoksulluk indikatdrii i¢in
ayr1 alt basliklar altinda yapilmistir. Modelde kontrol degiskeni olarak istihdam, vergi

yiikii, tarim sektori, enflasyon kullanilmastir.

Istihdam degiskeninin kayit disi ekonomiyi negatif ydnde etkilemesi
beklenmektedir. Bir ekonomide kayit dis1 ekonomi ile issizlik ayni yonde ilintilidir.
Issiz bireyler yasamlarini siirdiirebilme adma enformel sektdrde calisma egilimin de
olacaklardir. Bu nedenle bir ekonomide istihdam seviyesi artik¢a issiz birey sayisi
azalacagindan dolayr kayit dis1 ekonomiyi tercih eden issiz birey sayisi da azalacaktir.

Bunun neticesinde kayit dis1 ekonomi kiiciilecektir.

Kayit dis1 ile vergi yiikii arasinda ayni yonlii bir etkilesim beklenmektedir. bir
ekonomide formel sektdrde vergi yiikii arttikca vergi yiikii altinda ezilen birey veya
firmalar formel sistemin disina ¢ikip enformel sektorde faaliyetlerini siirdiirmeyi tercih

edeceklerdir. bu durumda enformel sektoriin genislemesine sebebiyet verir.

Kayit dis1 ekonomi ile tarim sektorii arasinda ayni yonlii iligki beklenmektedir.
Tarim, ormancilik ve balikgilik gibi sektorler kisa periyotlar i¢in sezonsal eleman
ithtiyac1 duyduklarindan dolay1 bu sektorlerde gayri resmi yollardan eleman g¢alistirma
durumu oldukg¢a fazla goriilmektedir. Gelire ihtiya¢ duyan bireyler kayith sistem disinda
kalarak bu sektorlerde glindelik ve donemlik is¢i olarak calismakta ve genellikle giinliik
ticret almaktadir. Bu nedenle gerek tarim sektoriinde faaliyette bulunanlarin gerekse bu
sektorde calisanlarin gelirleri devlet tarafindan kontrol edilememektedir. Bundan dolay1

tarim sektorii biiylidiikce kayit dis1 ekonomide biiytimektedir.

Kayit dis1 ekonomi ile enflasyon arasinda ayn1 yonde bir iliski beklenmektedir.
Bir ekonomide olusan enflasyon diizeyi hem siyasi belirsizlik hem de ekonomik
belirsizlik hakkinda bilgi igermektedir. Bu nedenle artan enflasyon diizeyi siyasi ve
iktisadi belirsizligi arttirmaktadir. Siyasi ve iktisadi belirsizligin yogun oldugu

ekonomilerde yolsuzlukta yaygin oldugundan dolayr bdyle ortamlarda kayit disi
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ekonomilerde faaliyetlerini daha rahat siirdiirebilmektedir. Bu gerekceden Otiirii

enflasyonist ortamlarda kayit dis1 faaliyetlerde artacaktir.

Ik olarak insani kalkimnmishik verileri kullanilarak kayit disi ekonomiye olan
etkisi analiz edilmistir. Modelin bagimli degiskeni KAYITDISI iken yoksulluk (HDI)
ana degiskeni disinda kullamlan kontrol degiskenleri, ISTIHDAM, VERGI YUKU,
TARIM SEKTORU, ENFLASYON’ dan olusmaktadur.

Calismanin ikinci modelinde yoksulluk smirmin altindaki ortalama mesafeyi
Olgen Poverty Gap indeksi kullanilarak kayit disi ekonomiye olan etkisi analiz
edilmistir. Modelin bagimli degiskeni KAYITDISI iken yoksulluk (POVGAP) ana
degiskeni disinda kullanilan kontrol degiskenleri, ISTIHDAM, VERGI YUKU, TARIM
SEKTORU, ENFLASYON’ dan olusmaktadir.

Ugiincii modelinde ise yoksulluk bandindaki yoksullar1 da sayarak yoksulluk
siirinin gelirle orantili olan WATTS yoksulluk indeksinin kayit disi ekonomiye olan
etkisi analiz edilmistir. Modelin bagimli degiskeni KAYITDISI iken yoksulluk
(WATTS) ana degiskeni disinda kullanilan kontrol degiskenleri, ISTIHDAM, VERGI
YUKU, TARIM SEKTORU, ENFLASYON’ dan olusmaktadir.

Yoksulluk gostergeleri igerisinde yer alan gelir adaletsizligini 6lgen Gini indeksi
dordiincii modelde kayit disi ekonomiye olan etkisini 6lgmek i¢in kullanilmistir.
Modelin bagimli degiskeni KAYITDISI iken yoksulluk (GINI) ana degiskeni diginda
kullanilan kontrol degiskenleri, ISTIHDAM, VERGI YUKU, TARIM SEKTORU,
ENFLASYON’ dan olugmaktadir.

Besinci modelde yer alan diger bir yoksulluk gostergelerinden olan
HEADCOUNT indeksi, yoksul kisi sayisini ifade etmektedir. Modelin bagiml
degiskeni KAYITDISI iken yoksulluk (HEADCOUNT) ana degiskeni disinda
kullanilan kontrol degiskenleri, ISTIHDAM, VERGI YUKU, TARIM SEKTORU,
ENFLASYON’ dan olusmaktadir.

Son olan altinci modelde bulunan yoksulluk gostergesi olarak caligmada
kullanilan MLD indeksi, bireysel gelir dagilimindaki esitsizlik indeksini ifade
etmektedir. Modelin bagimli degiskeni KAYITDISI iken yoksulluk (MLD) ana
degiskeni disinda kullanilan kontrol degiskenleri, ISTIHDAM, VERGI YUKU, TARIM
SEKTORU, ENFLASYON’ dan olusmaktadir.
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Calismada tahmin edilen 6 modelin analizinde panel veri baglanim (regresyon)
modelleri uygulanmistir. Panel veri serisinin i¢eriginde hem zaman seri verileri hem de
kesit verileri kullanilmaktadir. Zaman serisi verilerinde bir ya da birka¢ degiskenin
zaman i¢inde aldig1 degerler gozlemlenmektedir. Kesit verilerinde degerler, bir ya da
birka¢ degisken i¢in zaman i¢inde tek bir noktada ¢esitli 6rneklem birimlerinden veya
deneklerden derlenmektedir. Panel verisinde ise, ayni kesit birimleri zaman i¢inde de
gozlenebilmektedir. Bu nedene bagli olarak, panel verilerinde hem zaman hem de
mekan boyutu bulunmaktadir. Ornekler arasinda panel veri analizi dengeli, dengesiz
yapilabilmektedir. Bir panelde her birim (firma, kisi, vb.) ayn1 gézlem sayisina sahipse
panelin dengeli oldugu ifade edile bilinir. Her birimin gozlem sayis1 farkliysa dengesiz

panelden soz edile bilinir (Gujarati ve Porter, 2012:591-593).

Gujarati ve Porter (2012:592)’e gore, panel verisinin, kesit verisi veya zaman

serisi verisinin yerine kullanilmasinin nedenleri asagidaki gibidir;

e Panel verisi kisileri, firmalari, eyaletleri, lilkeleri, vb.’ni zaman icinde ele
almakta ve bu birimler tiirdes olmamaktadir. Panel verisi tahmin
teknikleri, 6zneye 0Ozgli degiskenlere yer vererek bu tiirdes olmama
durumuna 6zellikle 6nem vermektedir.

e Kaesit verisini zaman serisiyle birlestiren panel verisi, ‘‘daha ¢ok bilgi
temin ederek daha degiskendir, degiskenleri arasinda ortak dogrusallik
daha azdir, serbestlik derecesi daha yiiksektir ve daha etkindir.”’

e Gozlemlerin yatay Kkesitini yinelemeli konu edinen panel verisi,
degismenin devingenliginin incelenmesine daha uygundur. Issizlik inis
cikiglari, isgiicii devir hiz1 ve isgiicii hareketliligi panel verisiyle daha
etkin incelene bilinir.

e Yalniz kesit verisinde veya yalniz zaman verisinde hi¢ gozlenemeyen
etkileri, panel verisi daha iyi ortaya koyabilir ve daha iyi Olgebilir.
Sozgelimi asgari ticret yasalarinin istthdam ve gelir tizerindeki etkileri,
eyalet veya lilke ¢capinda asgari iicretlerdeki art arda dalgalanmalar1 daha
iyi incelene bilinir.

e Panel verisi daha karmasik davranis modellerini incelenmesine imkan

sunar. S0zgelimi ekonomileri ve teknolojik degisme gibi olgular panel
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verisiyle, tek basina kesit verisine veya tek basina zaman serisi verisine
gore daha etkin ele alinabilir.

e Panel verisi binlerce birimlik veriyi konu edinmekle, kisileri ya da
firmalar1 genis araliklarda toplulastirinca ortaya ¢ikabilecek sapkiy1 da en

aza indirmektedir.

Kisaca panel verisi, yalniz kesit verisi veya yalniz zaman serisi verisi kullanilirsa
olanaksiz olacak yollarla gorgiil ¢oziimlemeleri zenginlestirmektedir. Buna bagli olarak

da panel verisi modellemesinin sorunsuz oldugu anlamina gelmemektedir.

3.3.1. Insani Kalkinmmshk

HDI degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildigi basit ve ¢oklu Sabit
Zaman Etki (SZE) modelleri sirasiyla asagidaki gibidir:

KAYITDISTjt = (B + 7t ) + B2 YOKSULLUK ; +ujt

KAYITDIST;; = (B +7¢) + B2 YOKSULLUK;, + B3ISTIHDAM;y + B4VERGIYUK Uy + fsTARIMSEKTOR Uy + g ENFLASYONGq + Uy

HDI degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildig: basit ve ¢oklu Rastsal
Zaman Etki (RZE) modelleri sirastyla asagidaki gibidir:

KAYITDIST; = B + B YOKSULLUK ¢ + (¢ +uijt )

KAYITDIST;; = B + S YOKSULLUK ¢ + B3ISTIHDAM y + BaVERGIYUK Uy + fisTARIMSEKTOR Uyt + fi ENFLASYON; + (7 + Uyt )

Yukarida yer alan it alt indisi i.nci iilkenin t yilinda ilgili degiskene iliskin aldig1

gozlem degerini; 5 modeli sabit terimini; 7, tiim iilkeleri aymi sekilde etkileyen fakat
zamanlar aras1 degisen zaman spesifik etkiyi; u, ise regresyon modelinin hata terimini

temsil etmektedir. Yukarida olusturulan basit ve ¢oklu SZE ve RZE modellerinde

kullanilan tiim bagimli ve bagimsiz degiskenler logaritmik doniistiirmesi alindiktan
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sonra modelde kullanilmigtir. Diger bir ifadeyle yukarida verilen tim modeller full-
logaritmik (tam-logaritmik) modellerdir ve bundan dolayr da her bir bagimsiz

degiskenin ontindeki katsayilar esneklikleri vermektedir.

Modelin bagimli degiskeni olan KAYIT DISI degiskeni iki ayr1 veri
kaynagindan yararlanilmistir. Modelde ilk siitunda bulunan KAYIT DISI degiskenine
ait veriler Hassan M. ve Schneider F. (2016: 15-19) c¢alismasindan elde edilmistir.
Modelde kullanilan diger bagimli degiskene ait veriler ise Elgin C. ve Oztunali O.

(2012: 23-48)’nun ¢alismasindan alinmustir.

Modelde yoksullugu temsilen kullanilan YOKSULLUK indikatorii i¢in insani
kalkinmiglik (HYBRIDHDI) indeksi, UNDP (Birlesmis Milletler Gelistirme Programi)
tarafindan hazirlanan ve 1990-2015 w1l araligim1 kapsayan hybrid hdi verisi

kullanilmustir.

Modelde kullanilan ikinci indikatér olan kontrol degiskeni ISTIHDAM
degiskeni, 15 yas ve lizeri niifustaki istihdam oranin1 temsil etmektedir. Degiskenine ait

veri WDI veri tabanindan alinmustir.

Modelde kullanilan VERGI YUKU degiskeni 2019 Index of Economic

Freedom (www.heritage.org) veri tabanindan elde edilen vergi yiikii indeks degerlerini

ifade etmektedir.

Modelde kullanilan dordiincii indikatér olan TARIM SEKTORU kontrol
degiskeni, tarim sektorii, ormancilik ve balik¢ilik katma degerin gayri safi yurtici hasila
oranindaki yiizdesel paym ifade etmektedir. TARIM SEKTORU degiskenine ait veri

WDI veri tabanindan alinmastir.

Modelde kullanilan son indikator ise ENFLASYON bagimsiz degiskenidir.
ENFLASYON degiskeni gayri safi yurt i¢i hasila deflatoriinii ifade etmektedir. Siyasi
ve ekonomik istikrarsizligi ve belirsizligi ima eden kontrol degiskenidir. Degiskene ait

veri WDI veri tabanindan alinmistir.
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Tablo 7: Insani Kalkinmislik (HDI) igin Tiim Orneklem

FS CE ve 00

Basit Coklu Basit Coklu
SABIT 3.0281 1.6296 2.9634 1.7616
P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
YOKSULLUK -0.8687 -0.3145 -0.8504 -0.4089
P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
ISTIHDAM -0.2428 -0.2198
P-degeri 0.0000 0.0000
VERGI YUKU 0.4218 0.4255
P-degeri 0.0000 0.0000
TARIM SEKTORU 0.1688 0.1658
P-degeri 0.0000 0.0000
ENFLASYON 0.1112 0.0446
P-degeri 0.0000 0.0000
Gozlem Sayisi 2258 2093 2752 1856
Ulke Sayisi 155 152 157 148
Periyot Aralig1 1999-2013 1999-2013 1990-2009 1995-2009
R-Kare 0.2664 0.4582 0.3499 0.5123
F-ist. 54.2709 353.0173 1479.9640 101.4920
F-ist. P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Hausman Test st. 42.8513 3.2942 1.9983 15.8766
Hausman Testi P-degeri 0.0000 0.6547 0.1575 0.0072
Secilen Model SZE RZE RZE SZE

Friedrich Schneider (FS)’e ait yeralti ekonomisi verileri kullanilarak tahmin
edilen basit SZE ve RZE regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gore %5
anlamlilik diizeyinde yapilmis olup, ilgili test sonuglarina gére SZE modeli se¢ilmis ve
bundan dolay1 SZE modeline ait tahmin sonuglar1 Tablo 7’de raporlanmistir. Tahmin
sonucuna gore insani kalkinmighiktaki (HDI’deki) %]1°lik bir artis (yani yoksulluktaki
%1°1ik bir azalis) karsisinda kayit dis1 ekonomi %0,86 azalmaktadir. Tahmin edilen bu
modelde kullanilan o6rneklem 155 ilkenin 1999-2013 yillarim1  kapsayan 2258
gozlemden olugmaktadir. Modele ait R? degeri 0,26 olup kayit dist bagiml
degiskenindeki toplam degisimin %26’lik kisminin sadece HDI degiskeni tarafindan
aciklandigin1 gosterir. Ayrica model igin elde edilen F-istatistik degeri %1’de anlamli
oldugundan dolayr modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Coklu
regresyon modelinde Hausman test sonuglarina gore %5 anlamlilik diizeyinde RZE

modeli secilmistir. Tahmin sonucuna gore insani kalkinmisliktaki %1°lik bir artis (yani
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yoksulluktaki %1°lik bir azalis) karsisinda kayit dist ekonomi %0,31 azalmaktadir.
Istihdam kontrol degiskeni i¢in elde edilen sonuca gore, kayitli ekonomideki istihdamda
gerceklesen %1°lik artisin karsisinda kayit disi ekonomi %0,24 azalmaktadir. Tahmin
sonuclarina gore vergi ylikiinde meydana gelecek % 1 birimlik artis %0,42 oraninda
kayit dis1 ekonomiyi arttirdigi gozlemlenmistir. Tarim sektoriinde ise gergeklesecek %
I’lik artis kayit dis1 ekonomiyi %0,16 oraninda arttirmaktadir. Modelde siyasi ve
ekonomik belirsizligi temsil eden enflasyon degiskenine bakildiginda, enflasyon da
meydana gelecek %1°lik bir artis karsisinda kayit disi ekonomide %0,11 oranin
arttirdigr  gozlemlenmigtir. Tahmin edilen coklu regresyon modelinde kullanilan
orneklem de 152 iilkenin 1999-2013 yillarin1 kapsayan 2093 gozlem sayis1 yer
almaktadir. Modele ait R? degeri 0,45 olup kayit dist bagimli degiskenindeki toplam
degisimin %45’ ik kismuni yoksulluk, istihdam, vergi yikii, tarim sektorii ve
enflasyondan olusan bes degisken tarafindan aciklandigini gdsterir. Ayrica model igin
elde edilen F-istatistik degeri %1’de anlamli oldugundan dolayr modelin bir biitiin

olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.

Ceyhun Elgin ve Oguz Oztunali (CE ve OO)’e ait yeralti ekonomisi verileri
kullanilarak tahmin edilen RZE ve SZE regresyon modelleri arasinda tercih Hausman
testine gore %5 anlamlilik diizeyinde yapilmis olup, ilgili test sonucglarina gore RZE
modeli se¢ilmistir. Tablo 7°de bulunan tahmin sonuglarina gére insani kalkinmisliktaki
(HDI’deki) %1 lik bir artis karsisinda kayit disi ekonomi %0,85 azaldig1 goriilmektedir.
Tahmin edilen bu modelde kullanilan o6rneklem 157 iilkenin 1990-2009 yillarim
kapsayan 2752 gozlemden olusmaktadir. Modele ait R? degeri 0,34 olarak tahmin
edilmistir. Kayit dist bagimli degiskenindeki toplam degisimin %26’lik kisminin
sadece HDI degiskeni tarafindan agiklandigini gostermektedir. Ayrica model i¢in elde
edilen F-istatistik degeri %1°de anlamli oldugundan dolayr modelin bir biitiin olarak
anlamli olduguna isaret etmektedir. Coklu regresyon modelinde Hausman test
sonuglarina gore %5 anlamlilik diizeyinde SZE modeli secilmistir. Tahmin sonucuna
gore insani kalkinmighktaki %1°lik bir artis karsisinda kayit disi ekonomi %0,40
azalmaktadir. Istihdam kontrol degiskeni igin elde edilen sonuglara gore, kayitlh
ekonomi istihdamda gerceklesen %1 birimlik artisin karsisinda kayit disi ekonomi
%0,21 azalmaktadir. Tahmin sonuglarina gore vergi yiikiinde meydana gelecek % 1

birimlik artig % 0,42 oraninda kayit dist ekonomiyi arttirdigi gézlemlenmistir. Tarim
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sektorlinde ise gergeklesecek % 1’lik artis kayit disi ekonomiyi % 0,16 oraninda
arttirmaktadir. Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi temsil eden enflasyon
degiskenine bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1’lik bir artis karsisinda
kayit dist ekonomide % 0,04 oranin arttirdigir gézlemlenmistir. Tahmin edilen ¢oklu
regresyon modelinde kullanilan 6rneklem 148 iilkenin 1995-2009 yillarini kapsayan
1856 gdzlem sayist bulunmaktadir. Modele ait R® degeri 0,51 olup kayit disi bagimh
degiskenindeki toplam degisimin %51°lik kismin1 yoksulluk, istihdam, vergi yiikii,
tarim sektorii ve enflasyon degiskenleri tarafindan acgiklandigini gostermektedir. Ayrica
model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1°de anlamli oldugundan dolay1r modelin bir

biitiin olarak anlaml1 olduguna isaret etmektedir.

3.3.2. Yoksulluk Boslugu (Poverty Gap)

POVERTY GAP degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildig: basit ve
coklu Sabit Zaman Etki (SZE) modelleri sirasiyla asagidaki gibidir:

KAYITDISTjt = (B + 7t ) + B2 YOKSULLUK t + it

KAYITDIST;; = (B + 71 ) + B2 YOKSULLUK;; + B3ISTIHDAM;y + 4VERGIYUK Uy + fsTARIMSEKTOR Uy + g ENFLASYONGq + Uyt

POVERTY GAP degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildigi basit ve
coklu Rastsal Zaman Etki (RZE) modelleri sirasiyla agagidaki gibidir:

KAYITDISTj; = B + B YOKSULLUK ¢ + (¢ +uijt )

KAYITDISIj; = B + BoYOKSULLUK ¢ + BRISTIHDAM t + B4VERGIYUK Uit + BsTARIMSEKTORUj + B ENFLASYONt + (¢ + Uit )

Yukarida yer alan it alt indisi i.nci tilkenin t yilinda ilgili degiskene iliskin aldig1

gozlem degerini; 5 modeli sabit terimini; z, tiim iilkeleri aynmi sekilde etkileyen fakat
zamanlar aras1 degisen zaman spesifik etkiyi; u, ise regresyon modelinin hata terimini

temsil etmektedir. Yukarida olusturulan basit ve ¢oklu SZE ve RZE modellerinde
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kullanilan tiim bagimli ve bagimsiz degiskenler logaritmik doniistiirmesi alindiktan
sonra modelde kullanilmigtir. Diger bir ifadeyle yukarida verilen tim modeller full-
logaritmik (tam-logaritmik) modellerdir ve bundan dolayr da her bir bagimsiz

degiskenin oniindeki katsayilar esneklikleri vermektedir.

Modelin bagimli degiskeni olan KAYIT DISI degiskeni iki ayri verl
kaynagindan ilki, Hassan M. ve Schneider F. (2016: 15-19) calismasindan elde
edilmistir. Ikinci bagimli degiskenine ait veri ise Elgin C. ve Oztunali O. (2012: 23-

48)’nun calismasindan alinmustir.

Modelde yoksullugu temsilen kullanilan YOKSULLUK kontrol degiskeni igin
yoksulluk boslugunu ima eden (Poverty Gap) indikator, yoksulluk sinirinin altindaki
ortalama mesafeyi 6l¢mektedir. degiskene ait veri PovcalNet Data of Worldbank veri

tabanindan elde edilmistir.

Modelde kullanilan ikinci indikatér olan kontrol degiskeni ISTIHDAM
degiskeni, 15 yas ve iizeri niifustaki istihdam oranimi temsil etmektedir. ISTIHDAM

degiskenine ait veri WDI veri tabanindan alinmistir.

Modelde kullanilan VERGI YUKU degiskeni 2019 Index of Economic

Freedom (www.heritage.org) veri tabanindan elde edilen vergi yiikii indeks degerlerini

ifade etmektedir.

Modelde kullanilan dordiincii indikatér olan TARIM SEKTORU kontrol
degiskeni, tarim sektorii, ormancilik ve balik¢ilik katma degerin gayri safi yurtici hasila
oranindaki yiizdesel paym ifade etmektedir. TARIM SEKTORU degiskenine ait veri

WDI veri tabanindan alinmastir.

Modelde kullanilan son indikator ise ENFLASYON bagimsiz degiskenidir.
ENFLASYON degiskeni gayri safi yurt i¢i hasila deflatoriinii ifade etmektedir. Siyasi
ve ekonomik istikrarsizligi ve belirsizligi ima eden kontrol degiskenidir. Degiskene ait

veri WDI veri tabanindan alinmistir.
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Tablo 8: Yoksulluk Boslugu (POVGAP) Ol¢mek i¢in Tiim Orneklem

FS CE ve 00
Basit Coklu Basit Coklu

Sabit 3.5101 1.5686 3.4660 1.6312
P-degeri 0.0000 0.0002 0.0000 0.0003
YOKSULLUK 0.0637 0.0124 0.0672 0.0176
P-degeri 0.0000 0.0141 0.0000 0.0028
ISTIHDAM -0.2514 -0.2467
P-degeri 0.0014 0.0044
VERGI YUKU 0.4735 0.4806
P-degeri 0.0000 0.0000
TARIM SEKTORU 0.2087 0.2028
P-degeri 0.0000 0.0000
ENFLASYON 0.1087 0.0833
P-degeri 0.0000 0.0000
Gozlem Sayisi 859 829 771 636
Ulke Sayisi 135 129 137 125
Periyot Araligi 1999-2013 1999-2013 1990-2009 1995-2009
R-Kare 0.1750 0.4678 0.2946 0.5264
F-ist. 181.8291 144.6811 15.6618 36.0368
F-ist. P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Hausman Test st. 0.0000 2.9719 22.2101 14.9725
Hausman Testi P-degeri 0.9972 0.7043 0.0000 0.0105
Secilen Model RZE RZE SZE SZE

FS’e ait yeralti ekonomisi verileri kullanilarak tahmin edilen basit SZE ve RZE
regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gore %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmis olup, ilgili test sonuglarina gére RZE modeli secilmis ve bundan dolayr RZE
modeline ait tahmin sonuglar1 Tablo 8’de raporlanmistir. Tahmin sonucuna goére
yoksulluk boslugu (POVGAP) degiskeninde gergeklesecek %1°lik bir artis (yani
yoksulluk sinirin altindaki ortalamada gerceklesecek %1 birimlik artis) karsisinda kayit
dis1 ekonomi %0,06 artmaktadir. Tahmin edilen bu modelde kullanilan 6rneklem 135
iilkenin 1999-2013 yillarii kapsayan 859 gdzlem sayisi yer almaktadir. Modele ait R
degeri 0,17 olup kayit dis1 bagiml degiskenindeki toplam degisimin %17°lik kisminin
sadece POVGAP degiskeni tarafindan agiklandigini gosterir. Ayrica model i¢in elde
edilen F-istatistik degeri %1’de anlamli oldugundan dolayr modelin bir biitiin olarak
anlamli olduguna isaret etmektedir. Coklu regresyon modelinde Hausman test

sonuclarina gore %5 anlamlilik diizeyinde RZE modeli seg¢ilmistir. Tahmin sonucuna
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gore yoksulluk boslugunda gerceklesecek olan %]1°lik bir artig karsisinda kayit dist
ekonomi %0,01 artmaktadir. Istihdam kontrol degiskeni igin elde edilen sonuca gére,
kayitli ekonomi de istihdamda gerceklesen %1°lik artisin karsisinda kayit dis1 ekonomi
%0,25 azalmaktadir. Tablo 8’de bulunan tahmin sonuglarina gore vergi yiikiinde
meydana gelecek % 1 birimlik artis % 0,47 oraninda kayit disi ekonomiyi arttirdigi
gbzlemlenmistir. Tarim sektoriinde ise gergeklesecek % 1°lik artis kayit dis1 ekonomiyi
% 0,20 oraninda arttirmaktadir. Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi temsil eden
enflasyon degiskenine bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1°lik bir artig
karsisinda kayit dis1 ekonomide % 0,10 oranin arttirdigl gézlemlenmistir. Tahmin edilen
¢oklu regresyon modelinde kullanilan 6rneklem de 129 iilkenin 1999-2013 yillarim
kapsayan 829 gozlem sayisi yer almaktadir. Modele ait R? degeri 0,46 olup kayit disi
bagimli degiskenindeki toplam degisimin %46’ lik kismin1 yoksulluk, istithdam, vergi
yiikii, tarim sektorii ve enflasyondan olusan bes degisken tarafindan agiklandigini
gosterir. Ayrica model icin elde edilen F-istatistik degeri %1°de anlamli oldugundan

dolay1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.

CE ve OO’e ait yeralti ekonomisi verileri kullamlarak tahmin edilen RZE ve
SZE regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gore %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmis olup, ilgili test sonuglarina gore SZE modeli se¢ilmistir. Tablo 8’de bulunan
tahmin sonuglarina gore yoksulluk boslugundaki (POVGAP’ daki) %1’lik bir artis
karsisinda kayit dis1 ekonomi %0,06 arttigi goriilmektedir. Tahmin edilen bu modelde
kullanilan 6rneklem 137 iilkenin 1990-2009 yillarini kapsayan 771 gozlem sayisindan
olusmaktadir. Modele ait R degeri 0,29 olarak tahmin edilmistir. Kayit dis1 bagimh
degiskenindeki toplam degisimin %26’lik kismimin sadece POVGAP degiskeni
tarafindan acgiklandigin1 gostermektedir. Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri
%1°de anlamli oldugundan dolayr modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret
etmektedir. Coklu regresyon modelinde Hausman test sonuglarina gore %5 anlamlilik
diizeyinde SZE modeli se¢ilmistir. Tahmin sonucuna gore yoksulluk boslugundaki
%1°lik bir artis karsisinda kayit dis1 ekonomi %0,01 arttirmaktadir. Istihdam kontrol
degiskeni icin elde edilen sonuglara gore, kayith ekonomi istthdamda gergeklesen %1
birimlik artisin karsisinda kayit dis1 ekonomi %0,24 azalmaktadir. Tahmin sonuglarina
gore vergi ylikiinde meydana gelecek % 1 birimlik artis % 0,48 oraninda kayit disi

ekonomiyi arttirdig1 gézlemlenmistir. Tarim sektoriinde ise gergeklesecek % 1’lik artis
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kayit dist ekonomiyi % 0,20 oraninda arttirmaktadir. Modelde siyasi ve ekonomik
belirsizligi temsil eden enflasyon degiskenine bakildiginda, enflasyon da meydana
gelecek % 1°lik bir artis karsisinda kayit dist1 ekonomide % 0,08 oranin arttirdig
gozlemlenmistir. Tahmin edilen ¢oklu regresyon modelinde kullanilan 6rneklem 125
iilkenin 1995-2009 yillarini kapsayan 636 gozlem sayist bulunmaktadir. Modele ait R?
degeri 0,52 olup kayit dis1 bagimli degiskenindeki toplam degisimin %52°lik kismini
yoksulluk, istihdam, vergi yiikii, tarim sektorii ve enflasyon degiskenleri tarafindan
aciklandigin1 gostermektedir. Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1°de

anlamli oldugundan dolay1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.

3.3.3. Watts Yoksulluk indeksi

WATTS degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildigi basit ve ¢oklu
Sabit Zaman Etki (SZE) modelleri sirasiyla agagidaki gibidir:

KAYITDISTj; = (B + 7t ) + B2 YOKSULLUK t +ujt

KAYITDIST;; = (B + 71 ) + B2 YOKSULLUK;q + B3ISTIHDAM;y + 4VERGIYUK Uy + s TARIMSEKTORUy + g ENFLASYONGq + Uyt

WATTS degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildigi basit ve ¢oklu
Rastsal Zaman Etki (RZE) modelleri sirasiyla agsagidaki gibidir:

KAYITDISTj; = B + B YOKSULLUK ¢ + (¢ +uijt )

KAYITDISIj; = B + B, YOKSULLUK ¢ + BRISTIHDAM t + B4VERGIYUK Uit + BsTARIMSEKTORUj + Bg ENFLASYONt + (¢ + Uit )

Yukarida yer alan it alt indisi i.nci tilkenin t yilinda ilgili degiskene iliskin aldig1

gozlem degerini; 5 modeli sabit terimini; 7, tim ilkeleri aymi sekilde etkileyen fakat
zamanlar arasi degisen zaman spesifik etkiyi; u, ise regresyon modelinin hata terimini

temsil etmektedir. Yukarida olusturulan basit ve ¢oklu SZE ve RZE modellerinde

kullanilan tiim bagimli ve bagimsiz degiskenler logaritmik doniistiirmesi alindiktan
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sonra modelde kullanilmigtir. Diger bir ifadeyle yukarida verilen tim modeller full-
logaritmik (tam-logaritmik) modellerdir ve bundan dolayr da her bir bagimsiz

degiskenin oniindeki katsayilar esneklikleri vermektedir.

Modelin bagimli degiskeni olan KAYIT DISI degiskeni iki ayr1 veri
kaynagindan ilki, Hassan M. ve Schneider F. (2016: 15-19) calismasindan elde
edilmistir. kinci bagimli degiskenine ait veri ise Elgin C. ve Oztunali O. (2012: 23-

48)’nun calismasindan alinmustir.

Modelde yoksullugu temsilen kullanilan YOKSULLUK kontrol degiskeni igin
Watts yoksulluk indeksidir. Yoksulluk bandindaki yoksullari da sayarak yoksulluk
siirinin gelirle orantili oldugunu ifade etmektedir. Degiskene ait veri PovcalNet Data

of Worldbank veri tabanindan elde edilmistir.

Modelde kullanilan ikinci indikatér olan kontrol degiskeni ISTIHDAM
degiskeni, 15 yas ve lizeri niifustaki istthdam oranini temsil etmektedir. Degiskenine ait

veri WDI veri tabanindan alinmustir.

Modelde kullanilan VERGI YUKU degiskeni 2019 Index of Economic

Freedom (www.heritage.org) veri tabanindan elde edilen vergi yiikii indeks degerlerini

ifade etmektedir.

Modelde kullanilan dordiincii indikatér olan TARIM SEKTORU kontrol
degiskeni, tarim sektorii, ormancilik ve balik¢ilik katma degerin gayri safi yurtigi hasila
oranindaki yiizdesel paym ifade etmektedir. TARIM SEKTORU degiskenine ait veri

WDI veri tabanindan alinmustir.

Modelde kullanilan son indikator ise ENFLASYON bagimsiz degiskenidir.
ENFLASYON degiskeni gayri safi yurt i¢i hasila deflatoriinii ifade etmektedir. Siyasi
ve ekonomik istikrarsizligi ve belirsizligi ima eden kontrol degiskenidir. Degiskene ait

veri WDI veri tabanindan alinmistir.
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Tablo 9:

Watts Yoksulluk Indexi i¢in Tiim Orneklem

FS CE ve 00

Basit Coklu Basit Coklu
Sabit 3.4918 1.5820 3.4514 1.6488
P-degeri 0.0000 0.0002 0.0000 0.0002
YOKSULLUK 0.0605 0.0126 0.0615 0.0176
P-degeri 0.0000 0.0084 0.0000 0.0014
ISTIHDAM -0.2559 -0.2527
P-degeri 0.0012 0.0036
VERGI YUKU 0.4744 0.4814
P-degeri 0.0000 0.0000
TARIM SEKTORU 0.2080 0.2018
P-degeri 0.0000 0.0000
ENFLASYON 0.1086 0.0836
P-degeri 0.0000 0.0000
Gozlem Sayist 859 829 771 636
Ulke Sayisi 135 129 137 125
Periyot Araligi 1999-2013 1999-2013 1990-2009 1995-2009
R-Kare 0.1705 0.4684 0.2883 0.5274
F-ist. 176.2044 145.0270 15.1914 36.1823
F-ist. P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Hausman Test Ist. 0.0404 3.0476 28.5651 15.3698
Hausman Testi P-degeri 0.8408 0.6926 0.0000 0.0089
Secilen Model RZE RZE SZE SZE

FS’e ait yeralti ekonomisi verileri kullanilarak tahmin edilen basit SZE ve RZE
regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gore %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmis olup, ilgili test sonuglarina gére RZE modeli secilmis ve bundan dolayr RZE
modeline ait tahmin sonuglari Tablo 9’da raporlanmigtir. Tahmin sonucuna gore
WATTS yoksulluk indeksi %1°lik bir artis karsisinda kayit dist ekonomi %0,06
artmaktadir. Tahmin edilen bu modelde kullanilan 6rneklem 135 iilkenin 1999-2013
yillarii kapsayan 859 gdzlem sayis1 yer almaktadir. Modele ait R? degeri 0,17 olup
kayit dist bagimli degiskenindeki toplam degisimin %17°lik kisminin sadece Yoksulluk
(Watts Indeksi) degiskeni tarafindan aciklandigini gdsterir. Ayrica model igin elde
edilen F-istatistik degeri %]1’de anlamli oldugundan dolayr modelin bir biitiin olarak
anlamli olduguna isaret etmektedir. Coklu regresyon modelinde Hausman test
sonuglarina gore %5 anlamlilik diizeyinde RZE modeli seg¢ilmistir. Tahmin sonucuna

gore yoksulluk kontrol degiskeninde gerceklesecek olan %1°lik bir artis karsisinda kayit
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dis1 ekonomi %0,01 artmaktadir. Istihdam kontrol degiskeni igin elde edilen sonuca
gore, kayitlh ekonomi de istihdamda gerceklesen %1°lik artisin karsisinda kayit disi
ekonomi %0,25 azalmaktadir. Tablo 9’da bulunan tahmin sonuglarina gore vergi
yiikiinde meydana gelecek % 1 birimlik artis % 0,47 oraninda kayit dis1 ekonomiyi
arttirdig1 gézlemlenmistir. Tarim sektoriinde ise gerceklesecek % 1’°lik artis kayit dist
ekonomiyi % 0,20 oraninda arttirmaktadir. Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi
temsil eden enflasyon degiskenine bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1°lik
bir artis karsisinda kayit disi1 ekonomide % 0,10 oranmin arttirdigi goézlemlenmistir.
Tahmin edilen ¢oklu regresyon modelinde kullanilan 6rneklem de 129 iilkenin 1999-
2013 yillarin1 kapsayan 829 gbzlem sayis1 yer almaktadir. Modele ait R? degeri 0,46
olup kayit dis1 bagimli degiskenindeki toplam degisimin %46°lik kismimni yoksulluk,
istihdam, vergi yiikii, tarim sektorii ve enflasyondan olusan bes degisken tarafindan
aciklandigin1 gosterir. Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1’de anlaml

oldugundan dolay1r modelin bir biitiin olarak anlaml1 olduguna isaret etmektedir.

CE ve OO’e ait yeralt1 ekonomisi verileri kullamlarak tahmin edilen RZE ve
SZE regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gore %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmig olup, ilgili test sonuglarina gore SZE modeli seg¢ilmistir. Tablo 9°da bulunan
tahmin sonuglarina gore WATTS yoksulluk indeksi %1°lik bir artis karsisinda kayit dis1
ekonomi %0,06 arttig1 goriilmektedir. Tahmin edilen bu modelde kullanilan 6rneklem
137 iilkenin 1990-2009 yillarin1 kapsayan 771 gdzlem sayisindan olusmaktadir. Modele
ait R? degeri 0,28 olarak tahmin edilmistir. Kayit dis1 bagimli degiskenindeki toplam
degisimin %28’lik kisminin sadece WATTS Yoksulluk Indeks degiskeni tarafindan
aciklandigin1 gostermektedir. Ayrica model icin elde edilen F-istatistik degeri %1’de
anlamli oldugundan dolayr modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.
Coklu regresyon modelinde Hausman test sonuglarina gére %5 anlamlilik diizeyinde
SZE modeli secilmistir. Tahmin sonucuna gére WATTS Yoksulluk indeksi %1°lik bir
arti karsisinda kayit dis1 ekonomi %0,01 arttirmaktadir. Istihdam kontrol degiskeni igin
elde edilen sonuglara gore, kayitli ekonomi istihdamda gergeklesen %1 birimlik artigin
karsisinda kayit disi ekonomi %0,25 azalmaktadir. Tahmin sonuglarina gore vergi
yiikiinde meydana gelecek % 1 birimlik artis % 0,48 oraninda kayit disi ekonomiyi
arttirdig1 gézlemlenmistir. Tarim sektoriinde ise gerceklesecek % 1°lik artis kayit disi

ekonomiyi % 0,20 oraninda arttirmaktadir. Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi
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temsil eden enflasyon degiskenine bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1°lik
bir artig karsisinda kayit dist ekonomide % 0,08 oranin arttirdigi gézlemlenmistir.
Tahmin edilen ¢oklu regresyon modelinde kullanilan 6rneklem 125 iilkenin 1995-2009
yillarmi kapsayan 636 gozlem sayisi bulunmaktadir. Modele ait R? degeri 0,52 olup
kayit dist bagimli degiskenindeki toplam degisimin %52’lik kismint yoksulluk,
istihdam, vergi yiikii, tarim sektorii ve enflasyon degiskenleri tarafindan agiklandigini
gostermektedir. Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %]1’de anlamh

oldugundan dolay1r modelin bir biitiin olarak anlaml1 olduguna isaret etmektedir.

3.3.4. Gini indeksi

GINI degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildig1 basit ve ¢oklu Sabit
Zaman Etki (SZE) modelleri sirasiyla asagidaki gibidir:

KAYITDISTj; = (B + 7t ) + B2 YOKSULLUK s +ujt

KAYITDISTj; = (B, + 7t ) + B2 YOKSULLUK t + B3ISTIHDAM i + B4VERGIYUK Uit + BsTARIMSEKTORUj + B ENFLASYON;t + Uit

GINI degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildig1 basit ve g¢oklu
Rastsal Zaman Etki (RZE) modelleri sirasiyla agsagidaki gibidir:

KAYITDISIy = £ + fYOKSULLUK ¢ + (7 +uit )

KAYITDIST;; = B + S YOKSULLUK ¢ + B3ISTIHDAM y + BaVERGIYUK Uy + fisTARIMSEKTOR Uyt + i ENFLASYON, + (7t + Uyt )

Yukarida yer alan it alt indisi i.nci iilkenin t yilinda ilgili degiskene iliskin aldig1
gozlem degerini; 5 modeli sabit terimini; 7, tim ilkeleri aymi sekilde etkileyen fakat
zamanlar aras1 degisen zaman spesifik etkiyi; u, ise regresyon modelinin hata terimini

temsil etmektedir. Yukarida olusturulan basit ve ¢oklu SZE ve RZE modellerinde
kullanilan tiim bagimli ve bagimsiz degiskenler logaritmik doniistiirmesi alindiktan

sonra modelde kullanilmigtir. Diger bir ifadeyle yukarida verilen tim modeller full-
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logaritmik (tam-logaritmik) modellerdir ve bundan dolayr da her bir bagimsiz

degiskenin onilindeki katsayilar esneklikleri vermektedir.

Modelin bagimli degiskeni olan KAYIT DISI degiskeni iki ayr1 veri
kaynagindan ilki, Hassan M. ve Schneider F. (2016: 15-19) calismasindan elde
edilmistir. Ikinci bagimli degiskenine ait veri ise Elgin C. ve Oztunali O. (2012: 23-

48)’nun c¢alismasindan alinmustir.

Modelde yoksullugu temsilen kullanilan YOKSULLUK kontrol degiskeni igin
Gini Katsayis1 kullanilmistir. Gini Katsayis1 0 ile 100 arasinda degerler vererek gelir
adaletsizligini 6lgmektedir. Katsay1 0’a yaklastik¢a adaletli, 100’e yaklastik¢a adaletsiz
dagilimin bulundugunu ifade eder. Degiskene ait veri PovcalNet Data of Worldbank

veri tabanindan elde edilmistir.

Modelde kullanilan ikinci indikatér olan kontrol degiskeni ISTIHDAM
degiskeni, 15 yas ve lizeri niifustaki istthdam oranini temsil etmektedir. Degiskenine ait

veri WDI veri tabanindan alinmustir.

Modelde kullanilan VERGI YUKU degiskeni 2019 Index of Economic

Freedom (www.heritage.org) veri tabanindan elde edilen vergi yiikii indeks degerlerini

ifade etmektedir.

Modelde kullanilan doérdiincii indikator olan kontrol degiskeni, tarim sektorti,
ormancilik ve balik¢ilik katma degerin gayri safi yurti¢i hasila oranindaki yiizdesel
payin1 ifade etmektedir. TARIM SEKTORU degiskenine ait veri WDI veri tabanindan

alinmustir.

Modelde kullanilan son indikator ise ENFLASYON bagimsiz degiskenidir.
ENFLASYON degiskeni gayri safi yurt ici hasila deflatoriinii ifade etmektedir. Siyasi
ve ekonomik istikrarsizlig1 ve belirsizligi ima eden kontrol degiskenidir. Degiskene ait

veri WDI veri tabanindan alinmistir.
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Tablo 10: Gini Indeksi I¢in Tiim Orneklem

FS CE ve 00
Basit Coklu Basit Coklu

Sabit 0.6601 0.8908 1.1917 0.8174
P-degeri 0.0049 0.0288 0.0000 0.0458
YOKSULLUK 0.7725 0.2778 0.6181 0.2138
P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0004
ISTIHDAM -0.2094 -0.1503
P-degeri 0.0061 0.0672
VERGI YUKU 0.3709 0.4100
P-degeri 0.0000 0.0000
TARIM SEKTORU 0.2352 0.2401
P-degeri 0.0000 0.0000
ENFLASYON 0.0879 0.0564
P-degeri 0.0000 0.0033
Gozlem Sayisi 837 807 745 618
Ulke Sayisi 135 129 135 123
Periyot Araligi 1999-2013 1999-2013 1990-2009 1995-2009
R-Kare 0.1450 0.5219 0.2493 0.5832
F-ist. 141.6407 174.8846 12.0200 44,0316
F-ist. P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Hausman Test Ist. 2.0915 2.6466 46.5554 12.1276
Hausman Testi P-degeri 0.1481 0.7543 0.0000 0.0331
Secilen Model RZE RZE SZE SZE

FS’e ait yeralti ekonomisi verileri kullanilarak tahmin edilen basit SZE ve RZE
regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gore %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmis olup, ilgili test sonuglarina gére RZE modeli secilmis ve bundan dolayr RZE
modeline ait tahmin sonuglart Tablo 10’da raporlanmigtir. Tahmin sonucuna gére Gini
Yoksulluk Indeksi %1°lik bir artis karsisinda kayit dist ekonomi %0,77 artmaktadir.
Tahmin edilen bu modelde kullanilan o6rneklem 135 iilkenin 1999-2013 yillarim
kapsayan 837 gozlem sayisi yer almaktadir. Modele ait R? degeri 0,14 olup kayit disi
bagimli degiskenindeki toplam degisimin %14’lik kismimin sadece Yoksulluk (Gini
Indeksi) degiskeni tarafindan aciklandigim gosterir. Ayrica model i¢in elde edilen F-
istatistik degeri %1°de anlamli oldugundan dolayr modelin bir biitiin olarak anlaml
olduguna isaret etmektedir. Coklu regresyon modelinde Hausman test sonuglarina gore
%35 anlamlilik diizeyinde RZE modeli secilmistir. Tahmin sonucuna goére yoksulluk

kontrol degiskeninde gerceklesecek olan %1°lik bir artis karsisinda kayit dis1 ekonomi
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%0,27 artmaktadir. istihdam kontrol degiskeni igin elde edilen sonuca gére, kayith
ekonomi de istihdamda gergeklesen %1°lik artisin karsisinda kayit dist ekonomi 90,20
azalmaktadir. Tablo 12°de bulunan tahmin sonuglarina gore vergi yiikiinde meydana
gelecek % 1 birimlik artis % 0,37 oraninda kayit dis1 ekonomiyi arttirdig
gbzlemlenmistir. Tarim sektdriinde ise gergeklesecek % 1°lik artis kayit dis1 ekonomiyi
% 0,23 oraninda arttirmaktadir. Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi temsil eden
enflasyon degiskenine bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1°lik bir artig
karsisinda kayit dis1 ekonomide % 0,08 oranin arttirdigi gézlemlenmistir. Tahmin edilen
¢oklu regresyon modelinde kullanilan 6rneklem de 129 iilkenin 1999-2013 yillarim
kapsayan 807 gozlem sayist yer almaktadir. Modele ait R? degeri 0,52 olup kayit disi
bagimli degiskenindeki toplam degisimin %52’lik kismim1 yoksulluk, istithdam, vergi
yiikii, tarim sektorii ve enflasyondan olusan bes degisken tarafindan aciklandigini
gosterir. Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1°de anlamli oldugundan

dolay1 modelin bir biitlin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.

CE ve OO’e ait yeralti ekonomisi verileri kullanilarak tahmin edilen RZE ve
SZE regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gore %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmis olup, ilgili test sonuglarina gére SZE modeli se¢ilmistir. Tablo 10’da bulunan
tahmin sonuglarina gére Gini Yoksulluk Indeksi %1°lik bir artis karsisinda kayit dist
ekonomi %0,61 arttig1 goriilmektedir. Tahmin edilen bu modelde kullanilan 6rneklem
135 tilkenin 1990-2009 yillarin1 kapsayan 745 g6zlem sayisindan olusmaktadir. Modele
ait R? degeri 0,24 olarak tahmin edilmistir. Kayit dis1 bagimli degiskenindeki toplam
degisimin %24’liik kisminin sadece Gini Yoksulluk Indeks degiskeni tarafindan
aciklandigin1 gostermektedir. Ayrica model icin elde edilen F-istatistik degeri %1’de
anlamli oldugundan dolay1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.
Coklu regresyon modelinde Hausman test sonuglarina gére %5 anlamlilik diizeyinde
SZE modeli secilmistir. Tahmin sonucuna gore Gini Yoksulluk Indeksinin %1°lik bir
arti karsisinda kayit dis1 ekonomi %0,21 arttirmaktadir. Istihdam kontrol degiskeni i¢in
elde edilen sonuclara gore, kayith ekonomi isttihdamda gerceklesen %1 birimlik artisin
karsisinda kayit disi ekonomi %0,15 azalmaktadir. Tahmin sonuglarina gore vergi
yiikiinde meydana gelecek % 1 birimlik artis % 0,41 oraninda kayit dis1 ekonomiyi
arttirdig1 gézlemlenmistir. Tarim sektoriinde ise gerceklesecek % 1°lik artis kayit disi

ekonomiyi % 0,24 oraninda arttirmaktadir. Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi
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temsil eden enflasyon degiskenine bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1°lik
bir artig karsisinda kayit dist ekonomide % 0,05 oranin arttirdigi gézlemlenmistir.
Tahmin edilen ¢oklu regresyon modelinde kullanilan 6rneklem 123 iilkenin 1995-2009
yillarmi kapsayan 618 gozlem sayisi bulunmaktadir. Modele ait R? degeri 0,58 olup
kayit dist bagimli degiskenindeki toplam degisimin %358’lik kismini yoksulluk,
istihdam, vergi yiikii, tarim sektorii ve enflasyon degiskenleri tarafindan agiklandigini
gostermektedir. Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %]1’de anlaml

oldugundan dolay1r modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.

3.3.5. Headcount Yoksulluk indeks

HEADCOUNT degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildigi basit ve
coklu Sabit Zaman Etki (SZE) modelleri sirastyla asagidaki gibidir:

KAYITDISTj; = (B + 7t ) + B2 YOKSULLUK s +ujt

KAYITDISTj; = (B, + 7t ) + B2 YOKSULLUK t + B3ISTIHDAM i + B4VERGIYUK Uit + BsTARIMSEKTORUj + B ENFLASYON;t + Uit

HEADCOUNT degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildigi basit ve
coklu Rastsal Zaman Etki (RZE) modelleri sirasiyla agagidaki gibidir:

KAYITDISTj; = B + B YOKSULLUK ¢ + (¢ +uijt )

KAYITDISIj; = B + BoYOKSULLUK ¢ + BRISTIHDAM i + B4VERGIYUK Uit + BsTARIMSEKTORUj + g ENFLASYONt + (¢ + Uit )

Yukarida yer alan it alt indisi i.nci tilkenin t yilinda ilgili degiskene iliskin aldig1
gozlem degerini; 5 modeli sabit terimini; 7, tiim iilkeleri aym sekilde etkileyen fakat
zamanlar aras1 degisen zaman spesifik etkiyi; u, ise regresyon modelinin hata terimini

temsil etmektedir. Yukarida olusturulan basit ve ¢oklu SZE ve RZE modellerinde
kullanilan tiim bagimli ve bagimsiz degiskenler logaritmik doniistiirmesi alindiktan

sonra modelde kullanilmistir. Diger bir ifadeyle yukarida verilen tiim modeller full-
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logaritmik (tam-logaritmik) modellerdir ve bundan dolayr da her bir bagimsiz

degiskenin oniindeki katsayilar esneklikleri vermektedir.

Modelin bagimli degiskeni olan KAYIT DISI degiskeni iki ayr1 veri
kaynagindan ilki, Hassan M. ve Schneider F. (2016: 15-19) calismasindan elde
edilmistir. Ikinci bagimli degiskenine ait veri ise Elgin C. ve Oztunali O. (2012: 23-

48)’nun ¢alismasindan alinmustir.

Modelde yoksullugu temsilen kullanilan YOKSULLUK kontrol degiskeni igin
Headcount Yoksulluk Indeksi kullanilmistir. Bu indikatdr Yoksulluk sinirinin altindaki
kisilerin yiizdesini olusturmaktadir. Degiskene ait veri PovcalNet Data of Worldbank

veri tabanindan elde edilmistir.

Modelde kullanilan ikinci indikatér olan kontrol degiskeni ISTIHDAM
degiskeni, 15 yas ve lizeri niifustaki istthdam oranini temsil etmektedir. Degiskenine ait

veri WDI veri tabanindan alinmustir.

Modelde kullanilan VERGI YUKU degiskeni 2019 Index of Economic

Freedom (www.heritage.org) veri tabanindan elde edilen vergi yiikii indeks degerlerini

ifade etmektedir.

Modelde kullanilan doérdiincii indikator olan kontrol degiskeni, tarim sektorti,
ormancilik ve balik¢ilik katma degerin gayri safi yurti¢i hasila oranindaki yiizdesel

paymni ifade etmektedir. TARIM SEKTORU degiskenine ait veri WDI veri tabanindan

alinmustir.

Modelde kullanilan son indikatér ise ENFLASYON bagimsiz degiskenidir.
ENFLASYON degiskeni gayri safi yurt i¢i hasila deflatoriinii ifade etmektedir. Siyasi
ve ekonomik istikrarsizligi ve belirsizligi ima eden kontrol degiskenidir. Degiskene ait

veri WDI veri tabanindan alinmistir.
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Tablo 11: Yoksul Kisi Sayisi igin (Headcount indeks) Tiim Orneklem

FS CE ve 00
Basit Coklu Basit Coklu

Sabit 3.4465 1.5692 3.3969 1.5703
P-degeri 0.0000 0.0002 0.0000 0.0004
YOKSULLUK 0.0661 0.0156 0.0681 0.0183
P-degeri 0.0000 0.0015 0.0000 0.0015
ISTIHDAM -0.2469 -0.2307
P-degeri 0.0016 0.0072
VERGI YUKU 0.4681 0.4768
P-degeri 0.0000 0.0000
TARIM SEKTORU 0.1986 0.1968
P-degeri 0.0000 0.0000
ENFLASYON 0.1109 0.0846
P-degeri 0.0000 0.0000
Gozlem Sayisi 859 829 771 636
Ulke Sayisi 135 129 137 125
Periyot Aralig1 1999-2013 1999-2013 1990-2009 1995-2009
R-Kare 0.2166 0.4704 0.3171 0.5273
F-ist. 236.8815 146.2224 17.4114 36.1688
F-ist. P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Hausman Test st. 0.0869 2.9110 19.8657 15.9801
Hausman Testi P-degeri 0.7681 0.7137 0.0000 0.0069
Secilen Model RZE RZE SZE SZE

FS’e ait yeralti ekonomisi verileri kullanilarak tahmin edilen basit SZE ve RZE
regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gére %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmis olup, ilgili test sonuglarina gore RZE modeli secilmis ve bundan dolayr RZE
modeline ait tahmin sonuclari Tablo 11’de raporlanmistir. Tahmin sonucuna gore
Yoksulluk (Headcount Indeksi) kontrol degiskeni %1°lik bir artis karsisinda kayit dist
ekonomi %0,06 artmaktadir. Tahmin edilen bu modelde kullanilan Orneklem 135
tilkenin 1999-2013 yillarin1 kapsayan 859 gozlem sayist yer almaktadir. Modele ait R?
degeri 0,21 olup kayit dis1 bagimli degiskenindeki toplam degisimin %21’lik kisminin
sadece Yoksulluk (Headcount indeksi) degiskeni tarafindan aciklandigimi gosterir.
Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1’de anlamli oldugundan dolay1
modelin bir biitlin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Coklu regresyon
modelinde Hausman test sonuglarina gore %S5 anlamlilik diizeyinde RZE modeli

secilmistir. Tahmin sonucuna gore yoksulluk kontrol degiskeninde gerceklesecek olan
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%1°lik bir artis karsisinda kayit dist ekonomi %0,01 artmaktadir. Istihdam kontrol
degiskeni i¢cin elde edilen sonuca gore, kayitli ekonomi de istihdamda ger¢eklesen
%1°lik artisin karsisinda kayit dis1 ekonomi %0,24 azalmaktadir. Tablo 11°de bulunan
tahmin sonucglarina gbre vergi yiikiinde meydana gelecek % 1 birimlik artis % 0,46
oraninda kayit dist ekonomiyi arttirdigi gozlemlenmistir. Tarim sektoriinde ise
gerceklesecek % 1°lik artis kayit dist ekonomiyi % 0,19 oraninda arttirmaktadir.
Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi temsil eden enflasyon degiskenine
bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1’lik bir artis karsisinda kayit disi
ekonomide % 0,11 oranin arttirdigi gézlemlenmistir. Tahmin edilen ¢oklu regresyon
modelinde kullanilan 6rneklem de 129 iilkenin 1999-2013 yillarin1 kapsayan 829
gbézlem sayist yer almaktadir. Modele ait R? degeri 0,47 olup kayit dis1 bagimh
degiskenindeki toplam degisimin %47’lik kismin1 yoksulluk, istthdam, vergi yiikii,
tarim sektorii ve enflasyondan olusan bes degisken tarafindan agiklandigini gosterir.
Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1’de anlamli oldugundan dolay1

modelin bir biitlin olarak anlaml1 olduguna isaret etmektedir.

CE ve OO’e ait yeralt1 ekonomisi verileri kullamlarak tahmin edilen RZE ve
SZE regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gore %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmig olup, ilgili test sonuglarina gére SZE modeli se¢ilmistir. Tablo 11’de bulunan
tahmin sonugclarma gore Yoksulluk (Headcount Indeksi) %1°lik bir artis karsisinda kayit
dis1 ekonomi %0,06 arttig1 goriilmektedir. Tahmin edilen bu modelde kullanilan
orneklem 137 ilkenin 1990-2009 yillari1 kapsayan 771 gozlem sayisindan
olusmaktadir. Modele ait R degeri 0,31 olarak tahmin edilmistir. Kayit dis1 bagimh
degiskenindeki toplam degisimin %31°lik kisminin sadece Yoksulluk (Headcount
Indeksi) degiskeni tarafindan aciklandigmi gostermektedir. Ayrica model igin elde
edilen F-istatistik degeri %1°de anlamli oldugundan dolayr modelin bir biitiin olarak
anlamli olduguna isaret etmektedir. Coklu regresyon modelinde Hausman test
sonuglarma gore %5 anlamlilik diizeyinde SZE modeli secilmistir. Tahmin sonucuna
gore Yoksulluk (Headcount Indeksi) %]1°lik bir artis karsisinda kayit dist ekonomi
%0,01 arttirmaktadir. Istihdam kontrol degiskeni i¢in elde edilen sonuglara gére, kayith
ekonomi istihdamda gergeklesen %1 birimlik artisin karsisinda kayit disi ekonomi
%0,23 azalmaktadir. Tahmin sonuglarina gore vergi yiikiinde meydana gelecek % 1

birimlik artig % 0,47 oraninda kayit dist ekonomiyi arttirdigi gézlemlenmistir. Tarim
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sektorlinde ise gergeklesecek % 1’lik artig kayit disi ekonomiyi % 0,19 oraninda
arttirmaktadir. Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi temsil eden enflasyon
degiskenine bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1’lik bir artis karsisinda
kayit dist ekonomide % 0,08 oranin arttirdigir gézlemlenmistir. Tahmin edilen ¢oklu
regresyon modelinde kullanilan 6érneklem 125 iilkenin 1995-2009 yillarin1 kapsayan 636
gozlem sayis1 bulunmaktadir. Modele ait R? degeri 0,52 olup kayit dist bagimli
degiskenindeki toplam degisimin %52’lik kismin1 yoksulluk, istihdam, vergi yiikii,
tarim sektorii ve enflasyon degiskenleri tarafindan agiklandigini gostermektedir. Ayrica
model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1’de anlamli oldugundan dolay1r modelin bir

biitliin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.

3.3.6. MLLD Yoksulluk indeksi

MLD degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildig1 basit ve ¢oklu Sabit
Zaman Etki (SZE) modelleri sirasiyla agsagidaki gibidir:

KAYITDISTjt = (B + 7t ) + B2 YOKSULLUK t + it

KAYITDIST;; = (B + 71 ) + B2 YOKSULLUK;; + B3ISTIHDAM;y + 4VERGIYUK Uy + fsTARIMSEKTOR Uy + g ENFLASYONGq + Uyt

MLD degiskeninin yoksulluk indikatorii olarak kullanildigi basit ve coklu
Rastsal Zaman Etki (RZE) modelleri sirasiyla agsagidaki gibidir:

KAYITDISIy = £ + fYOKSULLUK ¢ + (7 +uit )

KAYITDIST;; = B + S YOKSULLUK ¢ + B3ISTIHDAM y + BaVERGIYUK Uy + fisTARIMSEKTOR Uyt + i ENFLASYON, + (7t + Uyt )

Yukarida yer alan it alt indisi i.nci tilkenin t yilinda ilgili degiskene iliskin aldig1

gozlem degerini; 5 modeli sabit terimini; 7, tim ilkeleri aymi sekilde etkileyen fakat
zamanlar arasi degisen zaman spesifik etkiyi; u, ise regresyon modelinin hata terimini

temsil etmektedir. Yukarida olusturulan basit ve ¢oklu SZE ve RZE modellerinde

kullanilan tiim bagimli ve bagimsiz degiskenler logaritmik doniistiirmesi alindiktan
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sonra modelde kullanilmigtir. Diger bir ifadeyle yukarida verilen tim modeller full-
logaritmik (tam-logaritmik) modellerdir ve bundan dolayr da her bir bagimsiz

degiskenin oniindeki katsayilar esneklikleri vermektedir.

Modelin bagimli degiskeni olan KAYIT DISI degiskeni iki ayr1 veri
kaynagindan ilki, Hassan M. ve Schneider F. (2016: 15-19) calismasindan elde
edilmistir. kinci bagimli degiskenine ait veri ise Elgin C. ve Oztunali O. (2012: 23-

48)’nun calismasindan alinmustir.

Modelde yoksullugu temsilen kullanilan YOKSULLUK kontrol degiskeni igin
MLD Yoksulluk indeksi kullanilmistir. Bu indikatér bireysel gelir dagilimindaki
esitsizlik indeksini ifade etmektedir. Degiskene ait veri PovcalNet Data of Worldbank

veri tabanindan elde edilmistir.

Modelde kullanilan ikinci indikatér olan kontrol degiskeni ISTIHDAM
degiskeni, 15 yas ve lizeri niifustaki istthdam oranini temsil etmektedir. Degiskenine ait

veri WDI veri tabanindan alinmustir.

Modelde kullanilan VERGI YUKU degiskeni 2019 Index of Economic

Freedom (www.heritage.org) veri tabanindan elde edilen vergi yiikii indeks degerlerini

ifade etmektedir.

Modelde kullanilan doérdiincii indikator olan kontrol degiskeni, tarim sektorti,
ormancilik ve balik¢ilik katma degerin gayri safi yurti¢i hasila oranindaki yiizdesel
payin1 ifade etmektedir. TARIM SEKTORU degiskenine ait veri WDI veri tabanindan

alinmustir.

Modelde kullanilan son indikator ise ENFLASYON bagimsiz degiskenidir.
ENFLASYON degiskeni gayri safi yurt i¢i hasila deflatoriinii ifade etmektedir. Siyasi
ve ekonomik istikrarsizlig1 ve belirsizligi ima eden kontrol degiskenidir. Degiskene ait

veri WDI veri tabanindan alinmistir.
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Tablo 12: Bireysel Gelir Dagilimindaki Esitsizlik Indeksi Igin (MLD index) Tiim

Orneklem
FS CE ve 00
Basit Coklu Basit Coklu

Sabit 2.4615 1.4119 2.6762 1.2796
P-degeri 0.0000 0.0005 0.0000 0.0024
YOKSULLUK 0.3088 0.1172 0.2350 0.0941
P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0002
ISTIHDAM -0.1956 -0.1488
P-degeri 0.0099 0.0691
VERGI YUKU 0.3858 0.4122
P-degeri 0.0000 0.0000
TARIM SEKTORU 0.2388 0.2441
P-degeri 0.0000 0.0000
ENFLASYON 0.0842 0.0531
P-degeri 0.0000 0.0055
Gozlem Sayist 837 807 745 618
Ulke Sayis1 135 129 135 123
Periyot Araligi 1999-2013 1999-2013 1990-2009 1995-2009
R-Kare 0.1140 0.5213 0.2242 0.5838
F-ist. 107.4887 174.4715 10.4611 44,1536
F-ist. P-degeri 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Hausman Test Ist. 2.5139 2.5245 50.8149 11.3286
Hausman Testi P-degeri 0.1128 0.7728 0.0000 0.0452
Segilen Model RZE RZE SZE SZE

FS’e ait yeralti ekonomisi verileri kullanilarak tahmin edilen basit SZE ve RZE
regresyon modelleri arasinda tercih Hausman testine gore %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmis olup, ilgili test sonuglarina gore RZE modeli segilmis ve bundan dolay1 RZE
modeline ait tahmin sonuglar1 Tablo 12°de raporlanmistir. Tahmin sonucuna gére MDL
Yoksulluk Indeks (bireysel gelir dagilimindaki esitsizlik indeksi) kontrol degiskeni
%1°lik bir artig karsisinda kayit disi ekonomi %0,30 artmaktadir. Tahmin edilen bu
modelde kullanilan 6rneklem 135 iilkenin 1999-2013 yillarii kapsayan 837 goézlem
sayist yer almaktadir. Modele ait R? degeri 0,11 olup kayit dis1 bagimhi degiskenindeki
toplam degisimin %21’lik kisminin sadece Yoksulluk (MDL Indeksi) degiskeni
tarafindan ac¢iklandigini gosterir. Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1°de
anlamli oldugundan dolay1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.

Coklu regresyon modelinde Hausman test sonuglarina gore %5 anlamlilik diizeyinde
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RZE modeli secilmistir. Tahmin sonucuna gore yoksulluk kontrol degiskeninde
gerceklesecek olan %1°lik bir artis karsisinda kayit dist ekonomi %0,11 artmaktadir.
Istihdam kontrol degiskeni icin elde edilen sonuca gére, kayitli ekonomi de istihdamda
gerceklesen %1°lik artisin karsisinda kayit dist ekonomi %0,19 azalmaktadir. Tablo
14’de bulunan tahmin sonuglarina gore vergi yiikiinde meydana gelecek % 1 birimlik
artis % 0,38 oraninda kayit dis1 ekonomiyi arttirdigi gézlemlenmistir. Tarim sektoriinde
ise gerceklesecek % 1’lik artis kayit dis1 ekonomiyi % 0,23 oraninda arttirmaktadir.
Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi temsil eden enflasyon degiskenine
bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1’lik bir artis karsisinda kayit disi
ekonomide % 0,08 oranin arttirdigi gézlemlenmistir. Tahmin edilen ¢oklu regresyon
modelinde kullanilan 6rneklem de 129 iilkenin 1999-2013 yillarin1 kapsayan 807
gbézlem sayist yer almaktadir. Modele ait R? degeri 0,52 olup kayit dis1 bagimh
degiskenindeki toplam degisimin %52°’lik kismini1 yoksulluk, istihdam, vergi yiikii,
tarim sektorii ve enflasyondan olusan bes degisken tarafindan agiklandigini gosterir.
Ayrica model icin elde edilen F-istatistik degeri %1’de anlamli oldugundan dolay:

modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.

CE ve OO’e ait yeralt1 ekonomisi verileri kullanilarak tahmin edilen RZE ve
SZE regresyon modelleri arasinda terctih Hausman testine gore %5 anlamlilik diizeyinde
yapilmig olup, ilgili test sonuglarina gére SZE modeli se¢ilmistir. Tablo 12’de bulunan
tahmin sonuglarina gére MDL Yoksulluk Indeks %1°lik bir artis karsisinda kayit disi
ekonomi %0,23 arttig1 goriilmektedir. Tahmin edilen bu modelde kullanilan 6rneklem
135 tilkenin 1990-2009 yillarin1 kapsayan 745 gozlem sayisindan olusmaktadir. Modele
ait R? degeri 0,22 olarak tahmin edilmigtir. Kayit dis1 bagimli degiskenindeki toplam
degisimin %22’lik kisminin sadece Yoksulluk (MDL indeksi) degiskeni tarafindan
aciklandigin1 gostermektedir. Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1°de
anlamli oldugundan dolayr modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.
Coklu regresyon modelinde Hausman test sonuglarina gore %5 anlamlhilik diizeyinde
SZE modeli secilmistir. Tahmin sonucuna gore Yoksulluk (MDL indeksi) %1°lik bir
artis karsisinda kayit dist ekonomi %0,09 arttirmaktadir. istihdam kontrol degiskeni icin
elde edilen sonuglara gore, kayitl ekonomi isttihdamda gergeklesen %1 birimlik artisin
karsisinda kayit dis1 ekonomi %0,14 azalmaktadir. Tahmin sonucglarina gore vergi

yiikiinde meydana gelecek % 1 birimlik artis % 0,41 oraninda kayit dis1 ekonomiyi
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arttirdigl gézlemlenmistir. Tarim sektoriinde ise gerceklesecek % 1°lik artis kayit dist
ekonomiyi % 0,24 oraninda arttirmaktadir. Modelde siyasi ve ekonomik belirsizligi
temsil eden enflasyon degiskenine bakildiginda, enflasyon da meydana gelecek % 1°lik
bir artis karsisinda kayit disi1 ekonomide % 0,05 oranin arttirdigi gézlemlenmistir.
Tahmin edilen ¢oklu regresyon modelinde kullanilan 6rneklem 123 {ilkenin 1995-2009
yillarin1 kapsayan 618 gézlem sayist bulunmaktadir. Modele ait R? degeri 0,58 olup
kayit disi bagimli degiskenindeki toplam degisimin %58’lik kismimi Yyoksulluk,
istthdam, vergi yiikii, tarim sektorii ve enflasyon degiskenleri tarafindan agiklandigini
gostermektedir. Ayrica model i¢in elde edilen F-istatistik degeri %1’de anlamhi

oldugundan dolay1r modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.
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SONUC

Kayit dis1 faaliyetler neredeyse insanlik tarihi kadar eski olmakla birlikte
giinlimiizde gelismemis, gelismekte olan veya gelismis lilke ayrimi1 olmaksizin hemen
her iilkede gozlemlenen bir durumdur. Dolayisiyla bu denli 6nemli bir ekonomik durum
arastirmacilarin her zaman dikkatini ¢ekmistir. Kayit dis1 faaliyetler yasal olmayan
yollarla elde edilen her tiirlii iktisadi kazanimlardan olusmaktadir. Bu kazanimlar Gayri

Safi Yurti¢i Hasilaya herhangi bir katkida bulunmazlar.

Kayit dis1 ekonomik faaliyetlerin bircok sebebi bulunmaktadir. Bu sebeplerin
baslicalan issizlik, yliksek enflasyon oranlari, kirdan kente gog, insani gelismisligin
diisiikliigii, vergi oranlarinin ve yiikiiniin yiiksek olmasi, eksik istthdam, yolsuzluk ve

kisi bas1 diisen gelirin az olmasidir.

Kayit dist ekonomi tilkeler agisindan biiylik bir problem niteligindedir. Ancak
tilkeden iilkeye degiskenlik gosteren hukuk sistemleri, sosyo-kiiltiirel yapi, gelismislik
diizeyi gibi durumlar kayit disiligin boyutunu etkilemektedir. Bu nedenle kayit disi

ekonominin boyutlar tilkelerde degiskenlik gostermektedir.

Ulkemizde kayit dis1 ekonomi, ekonomik faaliyetlerin gerceklesmesinde biiyiik
ve dnemli bir rol oynamaktadir. Diger tilkelerde oldugu gibi lilkemizde de kayit disiligin
boyutunu net bir sekilde 6l¢mek miimkiin degildir. Ancak yapilan ¢aligsmalar sonucunda
kayit dis1 ekonominin iilkemizde Gayr Safi Milli Hasila’nin %27-35’1 kadar oldugu

tahmin edilmektedir.

Diinya genelinde bakildigi zaman kayit dis1 ekonominin her iilkede biiytik bir
sorun olusturdugu goriilmekle birlikte, insani ve ekonomik agidan geligmis iilkelerde bu
oranin genele gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. Insani gelismislik, yolsuzluk
orani, kisi bast GSMH orani, isgiicline katilim orani, vergi oranlar1 ve igsizlik kayit dis1

ekonominin Tiirkiye’de oldugu gibi diinya genelinde de en biiylik belirleyicileridir.

Tez caligmamizin bir diger ayagini olusturan yoksulluk da ayni kayit dist
ekonomi gibi diinya genelinde Onemli bir konudur. Tarihin neredeyse tiim
zamanlarinda, 6zellikle ekonomik anlamiyla, yoksulluk var olmustur. Cok boyutlu bir
nitelige sahip olan yoksulluk en basit tanimlamasiyla bireylerin temel gereksinimlerini

yeterli bir sekilde karsilayabilmesinden yoksun olmasi durumudur.
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Az gelismisligin bir sorunu olarak goriilmekte olan yoksulluk, gelismis tilkelerde
de onemli bir sorun teskil etmektedir. Gelismekte olan veya az gelismis bir iilke
olmanin sorunlarindan olan ekonomik istikrarsizlik, egitim yetersizligi, uzun vadeli
egitim ve ekonomi planlarinin uygulanamamasi gibi birbiriyle iliskili sorunlarin bir
sonucu olarak ortaya c¢ikan yoksulluk, hem bireylerin hem de kamu yoneticilerinin
giindemini mesgul etmektedir. Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde yer ve
zamandan bagimsiz olarak hareket eden yoksullugun gelismis lilkelerde ise daha ¢ok

yer ve zamana bagl olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Yoksullukla ilgili yapilan bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Yapilan ¢alismalarda
yoksullugun boyutlari da tespit edilmeye ¢alisilmistir. Boyutlarina gére yapilan ayrima
bakildigir zaman birinci dereceden yoksullar, yasamlarin1 devam ettirebilmek igin temel
gereksinimlerini karsilayacak kadar kazanamayanlar olarak siniflandirilmaktadir. ikinci
dereceden yoksullar ise temel gereksinimleri yaninda yararli ya da yararsiz baska
harcamalar yapabilen hane halklar1 olarak ayirt edilmistir. Ayrica minimum
gereksinimler olarak gida, giyim gibi harcamalar dikkate alinmis olup, bu harcamalarin

maliyeti yoksulluk sinir1 olarak kabul edilmistir.

Ulkemizdeki yoksullugun boyutunu 6lgmeye yonelik yapilan calismalarda
adaletsiz gelir dagiliminin varligi, ulusal gelirin paylasimindaki disiikliik, ekonomik
krizler ve basarisiz ekonomik politikalar yoksullugun en 6nemli belirleyicileri olarak
tespit edilmistir. Goreli yoksulluk Olgiitiine gore yapilan caligmalarda Tiirkiye’deki
yoksulluk oran1 2006 yilindan bu yana %20-25 araliginda tespit edilmistir.

Diinya genelinde ise yoksul olarak kabul edilen toplam insan sayisinin %50°lik
kism1 Sahra Alt1 Afrika’da bulunmaktadir. Bu bolgeyi %33,4 ile Giiney Asya ve %9,3
ile Dogu Asya ve Pasifik izlemektedir. Diinyadaki yoksulluk oraninin yarisinin Sahra
Alt1 Afrika’da olmasi bu bolgedeki insanlar i¢in yoksulluk olgusunun kroniklestigini
gostermektedir. Bolgede yer alan Burkina Faso, Burundi, Cad, Etiyopya, Gambiya ve
Kongo Cumbhuriyeti’nde giinlik 1,90 Dolarlik gelirin altinda yasayan insanlarin

yoksulluk haritasinin biiytik bir kismin1 olusturdugu gériilmektedir.

Kayit dist ekonomi ile yoksulluk arasindaki iligkinin panel veri analizi ile
tahminlendigi ekonometrik ¢alismamizda 6 farkli yoksulluk ve 2 farkli kayit disi

ekonomi gostergesinden olusan toplam 12 modele yer verilmistir. 12 modelin
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tamaminda bagimli degisken durumunda olan KAYIT DISI degiskeni icin veriler
Hassan ve Schneider’in calismasi (FS) ile Elgin ve Oztunali'nm (CE ve OO)
caligmasindan alinmistir. Analizde kullanilan 6 farkli yoksulluk gostergesi igin ise
sirastyla; Insani Kalkinmishk Indeksi (HDI), yoksulluk smirmin altindaki mesafeyi
dleen Povert Gap Indeksi (POVGAP), yoksulluk bandindaki yoksullar1 da sayarak
yoksulluk sinirmin gelirle orantisini dlgen WATTS Yoksulluk indeksi, yoksulluk
gostergeleri igerisinde yer alan gelir adaletsizligini 6lgen GINI indeksi, yoksul kisi
sayist HEADCOUNT indeksi ve bireysel gelir dagilimindaki esitsizligi belirten MLD

Indeksi kullanilmustir.

Calismada, kayit dis1 ekonomi ile yoksulluk arasindaki iligkiyi tahminlerken tiim
modellere ait bagimli degisken KAYIT DISI iken kontrol degiskenleri YOKSULLUK,
ISTIHDAM, VERGI YUKU, TARIM SEKTORU ve ENFLASYON” dur.

Calismanin ilk modelinde kullanilan insani kalkinmiglik (HDI) igerisinde egitim,
ekonomik gii¢, dogumda yasam beklentisi, kisi basi gelir, kiiltiirel gelismislik gibi
bircok degiskeni barindiran bir olgudur. Dolayisiyla bu degiskenlerde gergeklesen
olumlu degisikliklerin kayit disiligin boyutunu azaltmasi beklenmektedir. Yapilan
analiz sonucunda HDI’ da gergeklesen %]1°lik artisin, yani yoksulluktaki %1’lik
azalmanin, kayit dis1 ekonomiyi FS igin %0,86 oraminda CE ve OO igin ise %0,85

oraninda azalttig1 tespit edilmistir.

Istihdam degiskeninin kayit dist ekonomiyi negatif ydnde etkilemesi
beklenmektedir. Bir ekonomide kayit dis1 ekonomi ile igsizlik aym1 yonde ilintilidir.
Issiz bireyler yasamlarm siirdiirebilme adma enformel sektdrde calisma egilimin de
olacaklardir. Bu nedenle bir ekonomide istithdam seviyesi artikca issiz birey sayisi
azalacagindan dolay1 kayit dis1 ekonomiyi tercih eden igsiz birey sayisi da azalacaktir.
Bunun neticesinde kayit dist1 ekonomi kiiciilecektir. Yapilan analiz sonucunda,
ISTIHDAM degiskeninin beklenildigi gibi kayit dis1 ekonomiyi negatif yonde etkiledigi
gorilmiistiir.

Kayit dis1 ile vergi yiikii arasinda aynmi1 yonli bir etkilesim beklenmektedir. Bir
ekonomide formel sektdrde vergi yiikii arttikca vergi yiikii altinda ezilen birey veya

firmalar formel sistemin digina ¢ikip enformel sektorde faaliyetlerini siirdiirmeyi tercih

edeceklerdir. Bu durumda enformel sektoriin genislemesine sebebiyet verir. Yapilan
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analiz sonucunda, VERGI YUKU degiskeninin beklenildigi gibi kayit dis1 ekonomiyi

pozitif yonde etkiledigi goriilmiistiir.

Kayit dis1 ekonomi ile tarim sektorii arasinda ayni yonlii iliski beklenmektedir.
Tarim, ormancilik ve balikgilik gibi sektorler kisa periyotlar i¢in sezonsal eleman
ihtiyac1 duyduklarindan dolayr bu sektdrlerde gayri resmi yollardan eleman caligtirma
durumu oldukga fazla goriilmektedir. Gelire ihtiya¢ duyan bireyler kayitl sistem disinda
kalarak bu sektorlerde glindelik ve donemlik is¢i olarak calismakta ve genellikle giinliik
ticret almaktadir. Bu nedenle gerek tarim sektoriinde faaliyette bulunanlarin gerekse bu
sektorde calisanlarin gelirleri devlet tarafindan kontrol edilememektedir. Bundan dolay1
tarim sektorii bilylidikce kayit dist ekonomide biiylimektedir. Yapilan analiz
sonucunda, TARIM SEKTORU degiskeninin beklenildigi gibi kayit dis1 ekonomiyi

pozitif yonde etkiledigi goriilmiistiir.

Kayit dis1 ekonomi ile enflasyon arasinda ayni yonde bir iliski beklenmektedir.
Bir ekonomide olugan enflasyon diizeyi hem siyasi belirsizlik hem de ekonomik
belirsizlik hakkinda bilgi icermektedir. Bu nedenle artan enflasyon diizeyi siyasi ve
iktisadi belirsizligi arttirmaktadir. Siyasi ve iktisadi belirsizligin yogun oldugu
ekonomilerde yolsuzlukta yaygin oldugundan dolayr bdyle ortamlarda kayit disi
ekonomilerde faaliyetlerini daha rahat siirdiirebilmektedir. Bu gerek¢eden otiirii
enflasyonist ortamlarda kayit dis1 faaliyetlerde artacaktir. Yapilan analiz sonucunda,
ENFLASYON degiskeninin beklenildigi gibi kayit disi ekonomiyi pozitif yonde

etkiledigi goriilmiistiir.

Calismanin ikinci modelinde yoksulluk indikatorii olarak kullanilan Poverty Gap
indeksi, yoksulluk smirmin altinda ger¢eklesen degisiklikler hakkinda bilgi
vermektedir. Yapilan analiz sonucunda, POVGAP degiskeninde ger¢eklesen %1 lik bir
artis, yani yoksulluk sinir1 ortalamasinin altinda gerceklesen %1 birimlik bir artis, kayit
dis1 ekonomiyi her iki veri i¢in de %0,06 oraninda artirmaktadir. Yapilan analiz
sonucunda, ISTIHDAM degiskeninin beklenildigi gibi kayit dis1 ekonomiyi negatif
yonde etkiledigi goriilmiistiir. Modelde kullanilan diger kontrol degiskenleri olan
VERGI, TARIM SEKTORU ve ENFLASYON degiskenlerinin beklenildigi gibi kayit

dis1 ekonomiyi pozitif yonde etkiledigi goriilmiistiir.
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Calismanin ii¢lincli modelinde ise yoksulluk indikatorii olarak WATTS indeksi
kullanilmistir. WATTS Indeksi yoksulluk bandindaki bireyleri de yoksul kabul ederek
yoksulluk smirmin gelirle orantili oldugunu ifade eder. Yapilan analiz sonucunda hem
Hassan ve Schneider’ in ¢alismasindaki hem de Elgin ve Oztunali’nin ¢alismasindaki
kayit dist verileri baz alindiginda, WATTS degiskeninde meydana gelecek %1°’lik bir
artisin kayit dist ekonomiyi her iki veri i¢in de %0,06 oraninda artirdigi anlagilmistir.
Yapilan analiz sonucunda, ISTIHDAM degiskeninin beklenildigi gibi kayit dist
ekonomiyi negatif yonde etkiledigi gorilmiistiir. Modelde kullanilan diger kontrol
degiskenleri olan VERGI, TARIM SEKTORU ve ENFLASYON degiskenlerinin
beklenildigi gibi kayit dis1 ekonomiyi pozitif yonde etkiledigi goriilmiistiir.

Calismanin dérdiincii modelinde yoksulluk indikatorii olarak kullanilan GINI
Indeksi 0 ile 100 arasinda degerler vererek gelir adaletsizligini 6lgmektedir. Yapilan
analiz sonucunda, GINI degiskeninde meydana gelecek %1°lik bir artisin kayit dist
ekonomiyi FS igin %0,77 oraninda CE ve OO igin ise %0,61 oraninda artirdig1 tespit
edilmistir. Yapilan analiz sonucunda, ISTIHDAM degiskeninin beklenildigi gibi kayit
dis1 ekonomiyi negatif yonde etkiledigi goriilmiistiir. Modelde kullanilan diger kontrol
degiskenleri olan VERGI, TARIM SEKTORU ve ENFLASYON degiskenlerinin
beklenildigi gibi kayit dis1 ekonomiyi pozitif yonde etkiledigi goriilmiistiir.

Calismanin  besinci modelinde yoksulluk indikatorii  olarak kullanilan
HEADCOUNT Indeksi, yoksul kisi sayisindan olusmaktadir. Yapilan analiz sonucunda,
HEADCOUNT degiskeninde meydana gelecek %]1°lik bir artisin kayit dis1 ekonomiyi
her iki veri i¢in de %0,06 oraninda artirdigi anlasilmistir. Yapilan analiz sonucunda,
ISTIHDAM degiskeninin beklenildigi gibi kayit dis1 ekonomiyi negatif yonde etkiledigi
goriilmiistiir. Modelde kullanilan diger kontrol degiskenleri olan VERGI, TARIM
SEKTORU ve ENFLASYON degiskenlerinin beklenildigi gibi kayit dis1 ekonomiyi
pozitif yonde etkiledigi gorilmiistiir.

Calismanin altinc1 modelinde ise yoksulluk indikatdrii olarak MLD Indeksi
kullanilmistir. MLD Indeksi bireysel gelir dagilimindaki esitsizligi ifade etmektedir.
Yapilan analiz sonucunda, MLD degiskeninde meydana gelecek %1°lik bir artigin kayit
dis1 ekonomiyi FS igin %0,30 oraninda CE ve OO icin ise %0,23 oraninda artirdig1

sonucuna ulasilmistir. Yapilan analiz sonucunda, ISTIHDAM degiskeninin beklenildigi
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gibi kayit dist ekonomiyi negatif yonde etkiledigi goriilmistiir. Modelde kullanilan
diger kontrol degiskenleri olan VERGI, TARIM SEKTORU ve ENFLASYON
degiskenlerinin beklenildigi gibi kayit dis1 ekonomiyi pozitif yonde etkiledigi

gorilmistiir.

Yapilan bu tez ¢alismasimin sonucunda elde edilen bulgulara gére yoksullugun,
kayit dis1 ekonomi tizerinde istatistiksel olarak 6nemli derecede belirleyici oldugu tespit
edilmistir. Yoksulluk olgusunun var oldugu bir iilkede bireyler gegimlerini
saglayabilmek adina kayitli sektdrde bulamadiklari is imkanlarimi kayit dis1 sektorde
aramaktadir. Kayit dis1 istihdam kisa donemde iiretim seviyesini yiikseltme, maliyetleri
ve igsizligi azaltma gibi ekonomi {izerinde olumlu etkilere sahip olsa da uzun vadede
ekonomik kalkinmayi olumsuz yonde etkiledigi sOylenebilir. Tiirkiye gibi gelismekte
olan iilkeler ucuz isgiiciinli kisa donemde ekonomik biiylime hedeflerine ulasabilmek
icin avantaj olarak kullanmaktadir fakat uzun dénemde ekonomik ve sosyal yapisal
sorunlar ortaya c¢ikmaktadir. Bir toplumda vergi yiikiimliligiiniin fazlahigi, gelir
kisitlayict niteligi ile bireylerin ve daha ¢ok yoksul bireylerin kayit dis1 ekonomik
faaliyetlerini arttirmaktadir. Yapilan analiz bulgularindan yola c¢ikarak vergi yiikii
arttiginda kayitli olmayan sektorlerde de artislarin yasandigi goriilmektedir. Ayrica
iilkelerde siyasi ve ekonomik belirsizlikle birlikte enflasyon oranlarimi artirmakta ve

bireylerin alim giiciinii diistirmektedir.

Kayit dis1 ekonomiyi artirict nitelige sahip olan diger sektor ise, tarim,
ormancilik ve balik¢ilik sektoriinde mevsimlik is¢i olarak calistirilan kisiler olup, bu
kisiler kayitli ekonomiye dahil edilmemektedir. Ozellikle Tiirkiye’de var olan giindelik
ve donemlik isgilerin elde ettikleri gelirler kayit altina alinamamaktadir. Bu sektoriin
biiyiimesi ve giderek yayginlagsmas: demek kayit dis1 ekonomik faaliyetlerin de artacagi

anlamina gelmektedir.

Yapilan bu analizde yoksulluk olgusunun kayit dist ekonomik faaliyetleri
tetikleyici nitelikte oldugu agikg¢a ortaya konulmustur. Yoksulluk ancak uzun vadede
coziilebilecek bir sorun olarak diisliniilmeli ve yoksullukla miicadele konusunda etkin
ve verimli politikalar iiretilerek bu alanda hizmet sunan kuruluslarin kurumsal

kapasitelerinin artirllmasi gerekmektedir.
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Kayit dis1 ekonomi seviyesini diisirmek isteyen iilkeler, vergi yiiklerini yeniden
diizenleme konusunda biiyilk ¢aba sarf etmeli ve bu duruma yonelik politikalar
olusturmalidir. Ayn1 zamanda saglikli bir ekonomiye sahip olmak i¢in uzun vadeli

sosyal ve ekonomik planlar yapilmalidir.
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