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BEYAN

“Avustralya Basminda Lozan Goriismeleri” adli doktora tezinin hazirhk ve yazimi
sirasinda  bilimsel arastirma ve etik kurallarina uydugumu, baskalarinin eserlerinden
yararlandigim bdliimlerde bilimsel kurallara uygun olarak atifta bulundugumu, kullandigim
verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimi, tezin herhangi bir kisminin Bilecik Seyh Edebali
Universitesi veya baska bir {iniversitede baska bir tez ¢alismasi olarak sunulmadigini, aksinin
tespit edilecegi muhtemel durumlarda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi

ve vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Bu calismanin,

Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP), TUBITAK veya benzeri kuruluslarca desteklenmesi
durumunda; projenin ve destekleyen kurumun adi proje numarasi ile birlikte, ETIK
KURUL onay1 alinmas1 durumunda ise ETIK KURUL tarih karar ve sayi bilgilerinin
beyan edilmesi gerekmektedir.

DESTEK ALINMISTIR DESTEK X
ALINMAMISTIR

Destek alindi ise;

Destekleyen kurum;

Destegin Tiirii Proje Numarasi
1- BAP (Bilimsel Arastirma Projesi)
2- TUBITAK

ETIiK KURUL onay1 var
ise;

ETIiK KURUL Karar tarih/sayl:  |o..ccceovevnierieenienenenneenneennnnn. [eveeunans

Miislim AKDOGAN
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ONSOZ

Yunan Ordusu’nun kesin yenilgisinin ardindan, Mdttefikler Tirklerin daha fazla
ilerlemesini durdurmak maksadiyla ateskes ¢agrisinda bulundu. Bunun {izerine 3 Ekim 1922
tarihinde Mudanya’da Miittefik Devletler ile Ankara Hiikiimeti arasinda miitareke goriismeleri
basladi. 11 Ekim 1922’de imzalanan ateskes anlasmasinin ardindan en kisa siire i¢erisinde baris
goriismelerine baglanmasina karar verildi. Kisa bir hazirlik doneminin ardindan 20 Kasim 1922
tarihinde Lozan’da barig goriismelerine baslandi. Dort yil siiren Tirk Milli Micadele hareketi
basariyla sonuglanmis, Tiirklerin Biiylik Devletlere karsi savas meydaninda verdigi bagimsizlik

miicadelesi Lozan’da diplomasi meydanina taginmustu.

Bu siiregte yasanan getin tartismalar ve taraflarin masa basinda verdigi savas, donemin en
onemli iletisim arac1 olan gazeteler tarafindan giin giin diinya kamuoyuna duyurulmustur. Ingiliz
dominyonu olan ve Birinci Dinya Savasi’nda binlerce vatandasini 6zellikle de Canakkale
Cephesindeki savaslarda kaybeden Avustralya da goriismeleri yakindan takip etmistir. Zira
Avustralya’nin Tiirkiye ile ilgili hassasiyet ve beklentileri heniiz cevap bulmamisti. Bu
calismada, Avustralya basininda Lozan goriismeleriyle ilgili gelismelerin nasil yer aldigi, ne

bicimde degerlendirildigi, kamuoyunun ne sekilde yonlendirildigini tespit etmek amaglanmaistir.

Ortaya konulan bu tezin yazilmasinda yontemimi takip eden, calismaya sekil veren ve
biitiin siire¢ boyunca destegini esirgemeyen degerli damigmanim Dog. Dr. Taner BILGIN’e
kiymetli katki ve emekleri i¢in igten tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim. Ayrica tez konumu
segmemede verdigi cesaret ve fikirlerle destek olan ¢ok degerli hocam Dog. Dr. Dilara USLU’ya
da tesekkiir ve hiirmetlerimi sunarim. Bunun yaninda Bilecik Seyh Edebali Universitesi Tarih
Boliimii Ogretim iiyelerinden basta Dog. Dr. Halim DEMIRYUREK ve Dog¢. Dr. M. Serhan
YUCEL, olmak iizere Bilecik Seyh Edebali Universitesi Tarih Béliimiiniin tiim degerli hocalarina
ve sayin jiri tyelerim Dog. Dr. Arif KOLAY ve Dog. Dr. Zafer ATAR’a da hassaten tesekkiir
ederim. Okumalarda destegini esirgemeyen Doktora Ogrencisi degerli kardesim Umit YETIK e,
Ertugrul CAM sahsinda Lisansiistii Egitim Enstitiisii’niin biitiin personeline ve ¢alismam boyunca
desteklerini ve sabrmi benden esirgemeyen esim Giildar AKDGAN’a ve kizim Deniz
AKDOGAN’a tesekkiir ederim.

Miislim AKDOGAN
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OZET

AVUSTRALYA BASININDA LOZAN GORUSMELERI

Lozan Antlagmasi, Avrupa i¢in ylizyillardir siiren “Dogu Sorununa” noktay1 koyan, Tiirkler icin
ise biiylik milletler ile esit ve bagimsiz yasayacagini tescilleyen antlasmadir. Lozan Anlagmasi
dunya tarihinde nadir rastlanabilecek, tizerinden 98 yil gegmesine ragmen halen canliligini
koruyan bir anlagsmadir. Anlasma’nin lizerinden bir Diinya Savasi ve sayisiz bolgesel savas
gecmistir. Fakat tiim bu savaglar boyunca Tirkiye’yi barista tutan, Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’nin temellerini saglamlastiran bir anlasma olmustur. Avustralya, Ingiliz Ulusal
Toplulugunun bir tiyesi olarak Birinci Diinya Savasi’na goniilli katilmis, Canakkale
Muharebelerinde Tiirklere kars1 savasmis ve bu topraklarin altinda yaklasik 30.000 vatandasini
birakarak geri ¢ekilmistir. Bu savastan sonra Anzak mezarliklarinin statiisii belirlenene kadar ve
Ingiliz dominyonu olmas1 sebebiyle Ingiltere ve Tiirkiye arasindaki meseleler ¢dziilene kadar
Avustralya’nin glindeminden Tiirkiye hi¢ diismemistir. Bu ¢alismada, Birinci Diinya Savasi’nda
Tiirkiye’nin Ingiliz Ordusunda yer alan ve sonrasinda Tiirk Milleti ile giiniimiize kadar devam
eden duygusal bir bag kuran Avustralya’nin, Lozan goriigmelerinde basinina yansiyan haber ve
yorumlar incelenmis, bdylelikle goriismelerin Avustralya kamuoyuna nasil yansitildigi tespit
edilmistir. Avustralya’nin her eyaletinin en tirajli ve farkli diinya goriisiine sahip birbiriyle

rekabet i¢inde olan gazeteleri ele alinmistir.

Anahtar Sozclkler: Lozan Konferansi, Avustralya basim, Miittefikler, Ismet Pasa, Ankara

Hikimeti.



ABSTRACT

LAUSANNE INTERVIEWS IN THE AUSTRALIAN PRESS

The Treaty of Lausanne is the treaty that puts an end to the "Oriental Question™” that has been
going on for centuries for Europe, and that the Turks will live equally and independently with the
great nations. The Treaty of Lausanne is a rare treaty in the history of the world, which still
maintains its vitality even after 98 years. A World War and numerous regional wars have passed
since the Agreement. But throughout all these wars, there has been an agreement that has kept
Turkey at peace and strengthened the foundations of the Republic of Turkey. As a member of the
British National Community, Australia voluntarily participated in the First World War, fought
against the Turks in the Battles of Dardanelles and withdrew, leaving about 30,000 citizens under
these lands. After this war, until the status of the Anzac cemeteries was determined and the issues
between England and Turkey were resolved due to being a British dominion, Turkey never fell
from the agenda of Australia. In this study, the news and comments reflected in the press of the
Lausanne talks of Australia, which took part in the British Army of Turkey during the First
World War and then established an emotional bond with the Turkish Nation, which continues
until today, were examined. Thus, it was determined how the interviews were reflected to the
Australian public. The newspapers of each state of Australia, which have the most circulation,

have different world views and in competition with each other, are examined.

Key Words: Lausanne Conference, Australian Press, Allies, Ismet Pasha, Angora Government.
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GIRiS
1920’1i yillarda halkin tek haber kaynagi ve devletlerin kamuoyunu yonlendirmede
kullandig1 en onemli argiman gazetelerdi. Dolayisiyla gazeteler donemi anlamakta en 6nemli

kaynaklardan birisidir. Lozan Konferansi siiresince hem Muittefik Devletler hem de Tirkiye kimi

zaman sesini duyurmak, kimi zaman da destek gérmek i¢in gazeteleri kullanmistir.

Cesitli belge ve ikincil kaynaklara dayanilarak bir¢ok defa Lozan Konferansi ele
alinmistir. Bunlar arasinda ana kaynak olarak degerlendirebilecegimiz eserlerden ilki, 6nsoziinii
Ismet Inénii’niin kaleme aldig1 1969 yilinda Ankara Universitesi tarafindan basilan Seha L.
Meray’in “Lozan Baris Konferans1 Tutanaklar Belgeler” adli ¢alismasidir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin bagimsiz, ¢cagdas bir hukuk devleti olarak diinyada kabul gérmesini saglayan Lozan
Antlasmast’nin esas metni, Tiirkge ve goriismeler esnasinda resmi dil olarak kabul edilen
Fransizca olarak “Diistur” da bu eserden once yayimlanmistir. Fakat antlasmanin esas metninin
okunmasiyla yetinilmesi, hiikiimlerin geregi gibi anlasilmasi ve Tiirk tarafinin bu antlagmay1
imzalayana kadar nasil gii¢liiklerle bogustugunu anlamak agisindan yeterli degildir. Meray’in bu
eseriyle, antlagsma siirecinin hangi zorluklarla gerceklestigini, antlasma metnindeki maddelerin
nasil olustugunu anlamak miimkiin olmustur. Meray’in da eserini yazarken faydalandigi, Lozan
Antlagsmasimi anlamaya yardimci olan bir diger eser, goriismeler silirecinde Lozan’da gorevli
olarak da bulunan gazeteci-yazar Ali Naci Karacan’in ilk baskisin1 1943 yilinda gergeklestirdigi
“Lozan” adli caligmasidir. Lozan’da yagsanan geligsmeleri giin giin, yillarca topladig: belgeler ve
uluslararasi arsivlerden elde ettigi yazisma ve kayitlarla da zenginlestirerek ilk olarak Lozan’in
20. yildoniimiinde bu eseriyle okuyuculara sunmustur. Lozan’1 anlamakta diger bir basucu kitab1
Bilal N. Simsir’in Lozan’da Tiirk Heyetinin Ankara Hiikiimeti ile, Miittefiklerin ise kendi
hiikiimet ve Istanbul’da bulunan Yiiksek Komiserlikleriyle giin giin yaptiklar1 telgraf
muhaberesini sunan “Lozan Giinligii” adli eseridir. Bir diger énemli eser, Devletler Hukuku
Profesorii M. Cemil Bilsel tarafindan kaleme alman “Lozan” adli kitabidir. Ik baskist 1933
yilinda yapilan bu kitabinda Bilsel, “karanlik goériilmeden aydinlik anlasilamaz” ifadeleriyle
konuyu Birinci Diinya Savasi sathasindan anlatmaya baslamig, Mondros Miitarekesini ve Sevr
Antlagmasini da ayrintili bir sekilde eserinin ilk cildinde vererek, Lozan’1 ikinci cildinden itibaren
uluslararas1 hukuk bakisiyla okuyucuya aktarmistir. Ismail SOYSAL’a ait “Tiirkiye’nin Dis
Miinasebetleriyle Ilgili Baslica Siyasi Andlagsmalar” adli eseri, Konferansta delegasyon baskani
ve yardimcist olan Ismet inénii ve Dr. Riza Nur’un hatiralar1 ayrica ismet Inonii’niin ifadeleriyle

1



“bar1s antlagmasinin asil mimar1” olan Mustafa Kemal Atatiirk’e ait “Nutuk” adli eseri, Lozan

Antlagmasini layikiyla anlamak i¢in mutlaka okunmasi gereken ana kaynaklardir.

Avustralya basini ile ilgili bugiine kadar Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalara baktigimizda ise
ilk olarak karsimiza Bilal N. Simsir’in “Avustralya Tiirk Basin1” adl1 eseri ¢gikmaktadir. Simsir,
Avustralya Tirklerinin 1970 yilindan bugiine kadar ¢ikardigi 101 gazete ve dergiyi kitabinda
goriintiilemis, her gazete ve derginin fotograflartyla birlikte her biri hakkinda agiklayici bilgiler
vermistir. Ikinci olarak Ali Sarikoyuncu ve Esra Sarikoyuncu Degerli’nin yaymmladigi
“Avustralya Basininda Canakkale Muharebeleri” adli makale yer almaktadir. Avustralya basinina
ait bes gazeteden faydalanilarak Canakkale Muharebeleriyle ilgili ¢ikan haberler irdelenmistir.
Avustralya basmi ile ilgili Lisans Ustii tezlere gelince iki adet Yiiksek Lisans teziyle
karsilastyoruz. Ilki Emine Deniz Ay’a ait Istanbul Universitesi Genel Gazetecilik Ana Bilim
Dalinda yapilan, “Avustralya’da Yazili Basmnin Gelisimi” baglikli 2018 yilinda yayimlanan
tezdir. Tezde, Avustralya’daki gazete ve dergi sektorleri, basili yayinlarin tarihgesi ve gelisimi
hakkinda bilgiler yer almaktadir. ikincisi ise Emine Bol Yazici’ya ait On Dokuz Mayis
Universitesi Tarih Ana Bilim Dalinda yapilan, “Canakkale Muharebelerinin Avustralya
Basinindaki Yeri” bagliklt 2010 yilinda yayimlanmis Yiiksek Lisans tezidir. Bu tezde Canakkale
Muharebelerinin Avustralya Basininda yerini ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Fakat ¢alismayi
irdeledigimizde her ne kadar Avustralya Basini1 dense de tek bir gazetenin (The Advertiser) temel

alindig1 goriilmiis olup, kullanilan {i¢ gazeteden diger ikisinden eser miktarda faydalanilmistir.

Yaptigimiz ¢alismanin orijinalligi, Avustralya basininm Birinci Diinya Harbinden 6nce
halkinin, haritada yerini bile bilmedigi bir iilke olan Tiirkiye nin verdigi miicadelenin son sathasi
olan baris goriismelerini nasil yorumladigi, ne tiir tepkiler verdigiyle ilgilidir. O dénem Ingiliz
dominyonu olan Avustralya’nin, konferans siirecine sadece Ingiltere penceresinden mi baktig,
yoksa farkli ideolojik goriise sahip, tiim eyaletlerden segilmis yiiksek tirajli gazetelerin meseleleri
degerlendirmede Ingiltere’den farkli bakis agilart mi giittiigii saptanmaya calisilmistir. Ayrica
konferansta gorilisiilen ve direk Avustralya’yr ilgilendiren, hatta bu meselenin ¢oziimi
saglanmadig1 takdirde savasmayir goze aldiklar1 bir konu da vardi. Bu konu Anzak
mezarliklarnin durumuydu. Ozellikle bu meselede gériismelere ve Tiirkiye’ye bakis acilart
ortaya konmaya calisilmistir. Bu caligsma, Tirkiye’ye kilometrelerce uzak fakat Tiirkiye’nin
yasadig1r bagimsizlik siireciyle bir o kadar yakindan ilgili olan Avustralya basininin

degerlendirmelerini irdeleyen ilk arastirmadir.



Ayrica Lozan Antlagmasmin 100. y1ldoniimiine yaklasilan bu giinlerde Tiirk basinini ve
halkin1 olduk¢a mesgul eden Lozan ile ilgili baz1 argiimanlar s6z konusudur. Lozan Antlagsmasi
ile Islam bassiz m1 birakildi? Lozan, muazzam bir imparatorluk mirasinin han-1 yagmasi (yagma
sofras1)) midir? Bu argiimanlara ve o6zellikle 2023 yilinda agiklanacak olan Lozan’in gizli
maddeleri var midir? sorularina yabanci kaynaklardan cevap bulmaya g¢alisildi. Hem de Birinci
Diinya Savasi’nda bizzat Tiirklerle goglis gogiise carpismis, heniiz Mudanya Ateskes Antlagmasi
siirecinin gegerli oldugu, dolayisiyla hala “diisman” bir ulusun géziinden Lozan siirecine nasil

bakildigi, Antlasma imzalaninca verilen tepkilerin neler oldugu irdelenmistir.

Lozan Goriismelerinin Avustralya basinina yansimalarina dair bu ¢alismanin ana kaynagi
Avustralya’nin alt1 eyaletinin en tirajli on gazetesidir. Bu gazeteler Avustralya’nin en saygin ve
en ¢ok okura ulasan gazeteleri oldugu i¢in se¢ilmistir. Calisma konum olan gazetelerle ilgili kisa

bilgiler vermek Lozan goriismelerine olan bakis agilarini kavramak adina 6nemli olacaktir.

The Argus: Victoria eyaletine bagli Melbourne sehrinde 1846-1957 yillarinda ¢ikan giinliik
sabah gazetesidir. Avustralya’da yaymlandig1 donemin en ¢ok okunan gazetesiydi. Muhafazakar
cizgiye sahip bir gazete olmustur. Bu gazetenin en biiyiik rakibi ise liberal goriislere sahip The
Age gazetesiydi.

The Age: Victoria eyaletine bagli Melbourne sehrinde kurulan gazete, 1854 yilindan beri yayin
hayatindadir. Liberal diinya goriisiine sahiptir. Avustralya’da aragtirmaci gazeteciligin lideri
olarak goriilmektedir. Muhabirlerinin sayisiz basin odiilleri vardir. Liberal goriise sahip bir

gazetedir.?

The Advertiser: South Australia eyaletinin Adelaide sehrinde 12 Temmuz 1858'de yayin
hayatina basladi. ilk olarak The South Australia Advertiser adiyla yaymlandi. 1889 yilinda The

Advertiser adiyla yayin hayatina devam etti. Gazete Avustralya Federasyonu'na yonelik hareketi
destekledi.?

1J. Usher (2008). The Argus — Life and Death of A Newspaper. Australian Scholarly Publishing, s.1-7.

2 ].C. Merrill & H. A. Fisher (1980). The world's great dailies: profiles of fifty newspapers. Hastings House, s. 44—
50.

3 H. Mayer (1964). The Press in Australia. Landsdowne Press, s.159-160.



The Daily Telegraph: New South Wales eyaletine bagli Sydney sehrinde 1879 yilinda kuruldu.
Biitiin tarihi boyunca Is¢i Partisine kars1 koyu bir Liberal Parti destekgisi olmustur. Avustralya’da

yapilan bir arastirmaya gore halk tarafindan en partizan medya kurulusu olarak goriilmektedir.*

The Mercury: Giiniimiizde “Mercury” adiyla yaymlanan gazete 1854 yilinda Tasmania
eyaletinin Hobart kentinde yayin hayatina basladi. Muhafazakar cgizgiye sahiptir.

The Northern Standard: 1920 yilinda Northern Territory eyaletinin bagkenti Darwin sehrinde
Giiney Avustralyal Iscileri Birligi tarafindan kuruldu. Isci Partisini destekleyen partizan bir

gazetedir.®

The Sun: New South Wales eyaletine bagh Sydney sehrinde kuruldu. 1903-1988 yillar1 arasinda
yaym hayatim siirdiirdii. ilk yillar sadece pazar giinleri yayinlanan gazete kisa siirede
Avustralya’nin pazarlart en ¢ok okunan gazetesi oldu. 1910 yilindan itibaren giinliilk aksam

gazetesi olarak yaymlandi.’

The Sydney Morning Herald: New South Wales eyaletine bagli Sydney sehrinde The Sydney
Herald adiyla 1831 yilinda yayin hayatina basladi. Avustralya’nin siirekli yayinlanan en eski
gazetesidir. Oncelikle haftalik olarak cikan gazete 1840 yilindan itibaren giinliik olarak yayin
hayatina devam etmistir. Gazete 1841 yilinda gazeteci ve liberal politikaci John Fairfax
tarafindan satin alindi. Dolayisiyla gazete hadiseleri, liberal diinya goriisiiyle kamuoyuna yansitti.
1842 yilinda gazetenin adi The Sydney Morning Herald olarak degistirildi. En biiyiik rakibi The
Daily Telegraph oldu.®

The Telegraph: South Australia eyaletinin Adelaide sehrinde 1862 yilinda yayin hayatina
basladi. Muhafazakar cizgidedir. Giinliik aksam gazetesi olarak yayinlanda.’

The West Australian: Western Australia eyaletine bagli Perth sehrinde, 1833 yilinda yayin

hayatina basladi. Avustralya’nin en eski ikinci gazetesidir. Sag goriise sahip yayimlar yapmustir.

4 age, s.8.

5 The Mercury (30 Mart 1928). Newspaper Changes. s.8.

¢ The Brishane Courier (15 Nisan 1887). Queensland News. s.6.

7 Camperdown Chronicle (12 Mart 1943). Unique Figure in Journalism.s.2.

8 E.D. AY (2018). Avustralya’da yazili Basimin Gelisimi. (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Genel Gazetecilik Anabilim Dals, Istanbul, s.6-7.

® G. Souter (1981). Company of Heralds. Melbourne University Press, s. 591-603.



Genellikle Liberal-Ulusal Parti koalisyonunu desteklemistir. Ulkenin en ¢ok satan dérdinci
gazetesidir.1

Tezimin Birinci boliimiinde, Lozan Baris Gorlismelerine gegmeden once, yabanci bir
iilkenin basminda yer alan haber ve kdse yazilarim1 daha iyi anlamak ve bu siirece Tiirkler
acisindan kolay gelinmedigini kavrayabilmek adina, Avustralya’ya genel bir bakis, ardindan
Birinci Diinya Savasindan Mudanya Miitarekesine kadar gecen donemden bahsedilmistir.
Devaminda Mudanya Miitarekesinden Lozan Konferansi’nin agilisina kadar gegen siireg,
Avustralya basin1 goziinden aktarilmistir. BOliimiin sonunda konferans hazirliklart ve bu

konferanstan beklentiler ile ilgili haber ve kose yazilari yer almistir.

Calismanin ikinci boliimiinde 20 Kasim 1922 ile 4 Subat 1923 tarihleri arasinda
gerceklestirilen Lozan goriismelerinin birinci doneminde yasanan olaylarin, Avustralya basinina
yansimalar1 incelenmistir. Konferansa hangi sartlar ve hedeflerle baslandigi, iki taraf arasinda
yasanan ¢ekismeler, Miittefiklerin kendi arasinda yasadigi anlagsmazliklar ve uzlasilan meseleler,

Avustralya basini géziinden yaptigim degerlendirmelerle birlikte aktarilmistir.

Ucgiincii béliimde 4 Subat-23 Nisan 1923 tarihleri arasinda yasanan Lozan goriismelerinde
ara donem olarak tanimladigimiz siire¢ ile ilgili gelismeler Avustralya basini penceresinden
aktarilmistir. Avustralya basininin Lozan goriismelerinin kopma sebebini neler olarak gordiigi,
Miittefiklere ve Tiirk heyetine kars1 kullandigi dil, her iilkeye esit mesafede mi haber ve yorumlar
yaptig1, akabinde tekrar goriismelerin baglayacag: belli olunca 6zellikle Tiirklere karsi yaptig

haberlerde ve kullandig1 dilde degisiklik olup olmadig1 incelenmistir.

Tezin son kismi olan dordiincii boliimde ise 23 Nisan-24 Temmuz 1923 tarihleri arasinda
gerceklestirilen Lozan goriismelerinin ikinci donemi, ardindan 23 Agustos 1923 tarihine kadar
olan Ankara Meclisinde onaylanma siirecinin Avustralya basinina yansimalari yer almustir. ikinci
donem gorligmelerinde Avustralya basininin en ¢ok hangi meseleler lizerinde durdugu, 6zellikle
Avustralya i¢in en hassas konu olan Anzak mezarliklarinin durum ve statiisii i¢in alinan kararin
nasil degerlendirildigi irdelenmistir. Sonu¢ kisminda ise tezimin basinda sordugumuz sorularin

cevab1 bulunmaya calisilan bir degerlendirme yapilmistir.

10°).S. Gans & A. Leigh (2012). How Partisan is The Press? Multiple Measures of Media Slant. The Economic
Record, 88(208), 132.



BIiRINCI BOLUM

AVUSTRALYA’YA GENEL BAKIS, BIRINCI DUNYA SAVASI
SONUNDAN MUDANYA MUTAREKESINE KADAR OLAN SUREC VE
AVUSTRALYA BASININDA MUDANYA MUTAREKESINDEN LOZAN

KONFERANSI’NA KADAR OLAN DONEM

1.1.  Avustralya’ya Genel Bakis

Avustralya ya da resmi adiyla Avustralya Toplulugu, Gliney Yarim Kiirede yer alan bir
kita tlkesidir. Avustralya, 8.617.930 km2 karada, 80.920 km2 sularda olmak Uzere toplam
8.698.850 km2'lik bir alana sahiptir. 18. Yiizyilda gerceklestirilen kesif ve goclere kadar bu ada
ilkesinde Aborjin denen yerli halk yasiyordu. Hollandalilar tarafindan kesfedilen iilke kisa bir
siire sonra Ingiltere’nin niifuz alam olmustur. Ingiltere 1788-1868 yillar1 arasinda Avustralya’ya
cezai gonderim kapsaminda zorunlu go¢ politikast uygulamustir. Ik zorunlu gogten itibaren
iilkede niifus diizenli bir sekilde artmis ve 19. ylizyilin ortalarinda adanin tamaminin kesfini
miiteakip bes yeni Kraliyet kolonisi kurulmustur. 1 Ocak 1901 tarihinde alt1 koloni birleserek
federal yap1 halini almis ve Avustralya Federal Devletleri'ni olusturmustur. Kuruldugu giinden
itibaren liberal-demokratik politik sistemi benimseyen Avustralya, alt1 eyaletten olusmaktadir.
Avustralya 1942 yilinda Ingiltere ile birgok yasal bagini koparmis, bu tarihten sonra Amerika
Birlesik Devletleri’ne daha yakin olmustur. 1951'den beri Avustralya, Anzus antlagsmasi ile
ABD'nin resmi olarak askeri miittefikidir. Avustralya ile Ingiltere arasindaki son yasal bag 1986

Avustralya Akdi ile sona ermistir.'!

Osmanli imparatorlugu’nun Avustralya ile olan ilk temas1 19. yiizyilda gergeklesmistir. O
donemde sanayi devriminin etkisiyle eski Diinyada yasayan halk daha iyi bir yasam igin yeni
diinyalara go¢ ediyordu. Ozellikle Suriye ve Liibnan basta olmak iizere Osmanl topraklarmdan
da Avustralya’ya go¢ basladi. 1880°li yillardan itibaren her gecen giin artan Avustralya’ya
yonelik Osmanli vatandas1 gogii, gdgmenlerin hak, hukuk ve menfaatlerinin korunup gozetilmesi
icin gerekli diplomatik temsilciliklerin agilmasi taleplerini dogurdu. Bunun {izerine Osmanli

Imparatorlugu tarafindan 1887 yilinda ilk konsolos gérevlendirildi. Canakkale Muharebelerine

11 Ana Britannica (1987). Avustralya. Ana Yaymcilik ve Sanat Uriinleri, s.20-41; E.D. AY, agt, s.3.



kadar Osmanli-Avustralya iligkilerinin ana bagliklarin1 gdgmenler, Osmanli Devleti’nin
Avustralya’dan bitki, hayvan ve maden {iriinii talebi ile Balkan ve Birinci Diinya savaginda

Avustralya’daki Miisliiman gé¢menlerin Osmanliya yaptiklar1 nakdi yardimlar olusturdu.*?

Tirkler ile Avustralyalilarin asil temasi ve giinlimiize kadar devam eden iliskilerinin
sebebi Birinci Diinya Savasi esnasinda gerceklesen Canakkale Muharebeleri olmustur. Biiyiik
Savasta 1915 yilina gelindiginde Ingilizler, Dogu cephesinde Ruslar1 rahatlatmak ve Istanbul’u
ele gecirerek Osmanliy1 savas dis1 birakmak maksadiyla, Donanmasi ile Canakkale’ye saldirmis,
Tirklerin giiclii top atesi ve mayilan yiiziinden basarili olamamisti. 18 Mart 1915 tarihinde
yasadiklar1 biiyiik yenilgi iizerine Ingilizler karadan saldirmaya karar verdi. Bu kararin
sonucunda 25 Nisan 1915 tarihinde Seddiilbahir ve Ariburnu kiyilarina ¢ikarak, {i¢ ay boyunca
Tiirklerle kanli muharebeler yapan askerler, Anzak olarak nitelendirilen Avustralya ve Yeni
Zelandali askerlerdi. “Diisman” Tiirklerle bircok dostluk ve kahramanlik hadiseleri yasayan
Avustralyalilar, 6/7 Agustos’ta yapilan son muharebelerden sonra arkalarinda yaklagik 30.000 6l

birakarak Canakkale’den ¢ekilmislerdi.'®
1.2.  Birinci Diinya Savas1 Sonundan Mudanya Miitarekesine Kadar Olan Sireg

1.2.1. Birinci Diinya Savas’’min Sona Ermesi, Mondros Mautarekesi ve Sevr

Antlasmasi

Birinci Diinya Savasi, Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve Osmanlh
Imparatorlugundan olusan Ittifak Devletleri’nin yenilgisiyle sonuglandi.’* Savasm sonunda
Osmanl ile tilaf Devletleri (Ingiltere, Fransa, italya, Japonya) Mondros Miitarekesini imzaladi.*®

Miitarekenin maddeleri sOyleydi;

1.Canakkale’nin ve Karadeniz Bogazi’'nin agilmasi ve Karadeniz’e serbestge gegis.

Canakkale’nin ve Istanbul Bogazi’nin Miittefikler tarafindan askeri isgali.

2. Tiirk Sularindaki tekmil torpil tarlalarinin, torpido tlplerinin ve sair her nevi manilerin yerleri

gosterilecek ve bunlari toplamak ve kaldirmak i¢in her tlrli yardimda bulunulacak.

3. Karadeniz’deki torpiller hakkinda malumat verilecek.

2 M. Temel (2016). Osmanli Arsivi Belgelerine Gére Osmanli-Avustralya Iliskileri. SUTAD Giiz (40), 29-42.

13 M. Tungay (1997). Tiirkiye Tarihi 4 Cagdas Tiirkiye 1908-1980. Cem Yayinevi, s.47.

14F. Armaoglu (2002). Siyasi Tarih. Kronik Kitap, 5.507-508.

15 Mondros Miitarekesiyle ilgili ayrintili bilgi igin bkz. A. Tiirkgeldi (1948). Mondros ve Mudanya Mutarekelerinin
Tarihi. Tirk Devrim Tarihi Enstitlisi, Ankara.



4. Miittefiklerin tiim esirleri, tekmil esir Ermeniler Istanbul’da toplanarak, kayitsiz ve sartsiz
Mattefiklere teslim olunacak.

5. Hudut muhafazasina ve dahili asayise lizumlu kitalar hari¢ olarak, tim Turk Ordusu hemen

terhis olunacak.

6. Simdi Tiirk sularinda veya Tiirkler tarafindan isgal edilmis sularda bulunan tim harp gemileri

teslim edilecek ve bunlar gosterilecek sular ve limanlarda tevkif olunacak.

7. Miittefikler, kendi emniyetlerini tehditte goriince sevkulceysi her bir yeri isgale haklar

olacaktir.

8. Simdi Tiirklerin isgalinde bulunan tekmil demiryollarindan Muttefikler serbestce istifade
edecek ve digmanlarin bunlardan istifadesi menolunacak. Tirk sularinda ticaret i¢in veyahut

ordunun terhisi i¢in isleyecek Tiirk tiiccar gemileri de ayni surette istifade edecektir.
9. Tiirk liman ve fabrikalarindaki tim tamir vasitalarindan istifade olunacaktir.
10. Toros tunelleri Mttefikler tarafindan isgal olunacaktur.

11. fran simali garbisindeki Tirk Kita’larinin hemen harpten evvelki hudut gerisine cekilmesi
hakkinda verilmis olan emrin tatbikine devam olunacak. Kafkas 6tesindeki Tirk Kita’larinin bir
kismi geriye ¢ekilmek emrini almig olup Muttefikler mahalli vaziyeti tetkikten sonra diger kisim

yerlerin de tahliyesini talep ederlerse buralardaki kuvvetler de ¢ekilecektir.

12. Telsiz telgraflarla kablolar, Tirk Hiikiimeti’nin muhaberati miistesna olarak, Muttefiklerin

kontrolline gececektir;
13. Bahri, askeri ve ticari hicbir malzeme tahrip edilmeyecektir.

14. Muttefiklerin kdmdr, mazot, yag, deniz malzemesi gibi Tlrk menabiinden elde edebilecekleri
mevadm mahalli ihtiyaglar tatmin edildikten sonra satin alinmasi teshil olunacaktir; bu mevattan

hic birisi harice ihrag edilemez;

15. Halen Turkiye kontrolinde bulanan ve mahalli ihtiyaclar itibariyle derhal Miuttefik
makamlara tevdii lazim gelen Kafkas 6tesindeki demiryollar1 Miittefik zabitan tarafindan kontrol
edilecektir.

16. Hicaz, Asir Yemen, Suriye ve Iraktaki tim kuvvetlerin en yakin Miittefik kumandanligina

teslim olmasi, muhafazay1 asayise lazim gelenden fazla kuvvetin Kilikya’dan geriye alinmast.



17. Trablusgarp ve Bingazi’deki tim Tiirk zabitanmin en yakin italyan Garnizonuna teslim
olmasi, Tirkiye’nin, buraya her nevi malzeme irsalatini tatil ve teslim emrine riayet etmeyecek

zabitanla kat’i miinasebeti taahh(t etmesi.

18. Trablusgarp ve Bingazi’de isgal altinda bulunan tekmil limanlarin, Misrata da dahil olarak en

yakin Mittefik garnizonuna teslim ve iadesi.

19. Asker veya sivil tekmil Alman ve Avusturya tebaasi bir ay zarfinda tim Tiirk topragindan ve

uzaktakiler bu muddetten sonra, stirati mimkdne ile ¢ikarilacaktir.

20. Techizat, silah, cephane ile 5. madde mucibince terhis edilecek Tlrk Ordusu’nun nakil
vasitalarindan herhangi bir maddenin Miittefiklere teslimi hakkinda verilecek emirler icra

olunacaktir.

21. Bir Miittefik devletler murahhasi, Tlrk iase nezaretine raptedilecek ve Muttefiklerin menafini
muhafazaya memur olacaktir. Bu murahhasa, bu bapta muhta¢ olacagi her nevi malumat

verilecektir.

22. Turk esirleri Miittefiklerin emrinde kalacak, Turk sivil esirler ile askeri hizmet yasi

haricindeki ihtiyar esirlerin terhis edilmesi dikkate alinacak.
23. Tiirkiye’nin dlveli merkeziye ile minasebeti kesmek mecburiyeti.

24. Bir Ermenistan vilayetinde karisiklik oldugunda, Muttefikler bu vilayetin bir kismini isgale
yetkilidir.

25. Miittefikler ile Tiirkiye arasindaki muhasamat 31 Tesrinievvel 1918 Persembe giinii zevalden

itibaren tatil edilecektir.

Miitarekenin 7 ve 24. maddelerine gore, Itilaf devletleri giivenliklerini tehlikede
gordikleri stratejik yerleri ve Vilayet-i Sitte'de (Alt1 Dogu Anadolu ili- Van- Bitlis-Elazig-
Erzurum-Sivas-Diyarbakir) bir karigiklik c¢ikarsa, mazeret gostermeksizin o bdlgeleri isgal
edebilecekti. Bu madde dogrultusunda Osmanli’nin dort bir tarafina isgal giicleri girdi. 15 Mayis
1919 tarihinde ise Yunanlilarin Izmir’i isgali, Anadolu halki icin bardag: tasiran son damla

oldu.r” 19 Mayis 1919 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢ikmasiyla dort yil siiren

16 C. Bilsel (1998). Lozan. Sosyal Yaymlar Cilt I, 5.202-203.
7 Ayrmtil bilgi icin bkz. I. Bozkurt & U. Karabulut (Ed.) (2019). Milli Miicadelenin Baslangicimn 100. Yilinda
1919. Nobel Akademik Yayincilik, Ankara.



Milli Miicadele basladi.!® Miiteakiben 10 Agustos 1920 tarihinde Miittefikler ile Osmanl
Hiikiimeti arasinda imzalanan Sevr Antlasmasi®® Tiirklerin 6liim fermani oldu. Bu anlasma
neticesinde Osmanlidan tamamen timidini kesen Tiirk halki topyekiin Ankara Hiikiimeti’nin

yaninda yer ald1.?°
1.2.2. Buyuk Taarruz

Dort yil siiren Milli Miicadelenin savas meydanlarindaki son safhasi ve 6nce Mudanya
Miitarekesinin ardindan Lozan’in yolunu agan son savas, Yunan Ordusu’nun Izmir’de denize

dokiilmesiyle sonuclanan Biiyiik Taarruzdur.?:

Mustafa Kemal Pasa taarruz kararint Haziran 1922 ortalarinda vermis olsa da bu karari
blyudk bir gizlilik icinde tutmustu. Sadece Genel Kurmay Baskani, Milli Savunma Bakani ve Bati
Cephesi Komutani taarruz kararindan haberdardi. 26 Agustos sabahi taarruza baskin seklinde
baslanmasi igin ¢esitli bolgelerde bulunan birlikler taarruz baslangi¢ hattina blyuk bir gizlilik

icinde, 7-8 gin boyunca gece intikal edip giindiiz gizlenerek ulastilar.??

Tiirk Ordusu 25 Agustos 1922 tarihinde taarruz hazirliklarint tamamladi. Yunan
Baskomutan Haci Anesti’nin karargahi Izmir’de, Tiirk Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin
karargdhi ise cephe hattindaydi. Taarruz, 26 Agustos sabahi saat 05.00-05.30 arasinda Yunan
cephesine dogru topgu atiglariyla basladi. Top atislarini miiteakip Tlrk birlikleri Yunan
mevzilerinin 200 m. yakinina kadar ilerledi. Ardindan Yunanlilar tarafindan yerlestirilmis tel

engeller asilarak buradaki tepeler ve Kalecik ile Poyralikaya tepeleri ele gegirildi.?®

Yunanlilarm ¢ok giivendikleri ve Ingiliz komutanlarin bu mevziler alti ayda asilamaz
dedikleri mevziler bir saatten az bir siirede Tiirk birlikleri tarafindan asildi. Yunan Ordusunun 27

Agustos aksami dagmik bir sekilde cekildigi tespit edilince, Tirk karargahindan tiimenlere

18 M. K. Atatiirk (2011). Nutuk. Atatiirk Arastirma Merkezi, s. 459-461.

19 Sevr Antlasmasiyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. 1. Soysal (1965). Tiirkiye 'nin Dis Miinasebetleriyle ilgili Baslca
Andlasmalar. Tiirkiye Is Bankasi1 Kiiltiir Yayinlar1, Ankara; S.R. Sonyel (1973). Tiirk Kurtulus Savas: ve Dis Politika
Mondros Birakigsmasindan Biiyiik Millet Meclisi 'nin A¢ilisina Kadar. Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

20 N. Erim (1953). Devietleraras: Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlari,
Istanbul, s.525-690.

2L M. K. Atatlirk, age, s. 486.

22 F. Belen (1970). Buyuk Turk Zaferi. Milli Egitim Basimevi, s.23.

231, Gorgiilii (1992). Bilyiik Taarruz. Genelkurmay Basimevi, s.19-21.
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taarruzun siddetinin artirilmas: emri verildi. Aksam Yunan Ordusu’nun Usak, Dumlupinar,

Altintas hattina dogru cekildigi kesin olarak anlagild1.?

Tiirkler karsisinda zor duruma diisen Yunan karargdhi 28 Agustos’ta General Trikopis
emrine bir kolordu ve bir timen daha verdi. Fakat bu ¢cok ge¢ kalmis bir karardi. Zira Tirk

kuvvetleri Yunan kuvvetlerini pargalamaya baslamist1.?®

General Trikopis, 29 Agustos’ta Tiirk siivarilerinin Yunan cephe hattinin arkasinda
gorulmesi ile Ordusu’nun kusatildigini anlamisti. En bliylik sorun, ordudaki yilginlik ile
koordinasyonun bir tirlii saglanamamasi olmustu. Trikopis, 29 Agustos aksami birliklerini
Dumlupinar’daki hatta toplayarak bir savunma cephesi olusturmayi diislindii. Fakat, General
Franko ile birlesemediginden bu plani gerceklestiremedi. Mecburen geri gekilmeye devam etti.
General Franko da Izmir yolunu tutmak igin tedbirler aldi. Baskomutan Mustafa Kemal Pasa,
Fevzi Pasa ve Ismet Pasa’y1 toplayarak taarruzun siddetle devamina karar verdi. Tiirk Ordusu 30
Agustos’ta diigmana kesin darbeyi vurma emrini aldi. Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa bizzat
kendisi cephe ilerisine giderek taarruzu yonetti. Yunan birlikleri 6nde Turk piyadesi, arkasinda
Tiirk siivarilerinin saldirist ile sikismisti. Bu nedenle konumlarim1 koruyamayarak hizla geri
cekilen Yunan Birlikleri, Murat Dagr’'m1 gecemeden 30 Agustos giinii Usak istikametinde
ilerleyen Tirk takip kuvvetleri tarafindan Dumlupinar’in giineydogusunda kusatilarak savasa

zorland1.%®

Yunan isgal birliklerinin geri gekilip izmir’e varmasi durumunda burada yeni bir cephe
kurup Tirk Ordusuna karsi tekrar bir direnis gosterebilirdi. Bu nedenle, diismanin kusatilan
birliklerinin imha edilmesi sartti. Tiirk saldirist karsisinda tutunamayan Yunan birlikleri agir bir
maglubiyet aldi. Kurtulabilenler dagmik bir sekilde savas alanindan kagtilar. Baskomutanlik

Meydan Muharebesi adin1 alan bu c¢arpisma Biiyiikk Taarruzun kesin basarisim1 da ilan etmis

oldu.?

Nihayet 9 Eyliil 1922 yilinda Tiirk Ordusu’nun Izmir’e girmesiyle Milli Miicadele’ nin
savas alanindaki safhasi sona erdi. Izmir’in geri alinmasindan sonra Miittefikler, Tiirklerin

Trakya ve Istanbul yoniinde ilerlemesinden endiselenerek ateskes ¢agrisinda bulundu. Bu ¢agriya

2 H. Oksiiz & 1. Kose (2017). Amerikan Arsiv Vesikalarinda Biiyiik Taarruz. Tirkivat Mecmuast (€.27/2), 5.224.

% Milli Savunma Bakanligy, (1995). Tiirk Istiklal Harbi Bati Cephesi, Biiyiik Taarruz, c. II, (1995). Genelkurmay
Bagskanligi Basimevi, 184-187.

% H. Oksiiz & 1. Kése, agm, 5.227.

2T M. K. Atatlirk, age, s. 486-487.
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Ankara Hukiimeti, Istanbul hari¢c olmak iizere Meri¢ Nehrine kadar Dogu Trakya’nin Tiirklere
teslim edilmesi karsiliginda olumlu yanit verecegini Miittefiklere bildirdi. Miittefiklerin bu sarti
kabul etmesi iizerine 3 Ekim 1922 tarihinde Mudanya’da ateskes goriismeleri basladi. Bu
goriismeler ile tim Miittefikler tarafindan Ankara Hiikiimeti’nin Tiirklerin temsilcisi oldugu

tescillenmis oldu.?
1.3. Mudanya’dan Lozan’a Tiirkiye’deki Siyasi Gelismeler
1.3.1. Mudanya Ateskes Antlasmasi’nin imzalanmasi

Goriismelerde  Ankara  Hiikiimetini Bati  Cephesi Komutani Ismet Pasa,
Ingiltere’yi General Harrington, Fransa'yr General Charpy ve italya'yr General Mombelli temsil
etti. Mudanya goriismelerinde, ateskesle dogrudan ilgili durumda bulunan Yunanistan, General
Mazarakis ve Albay Sariyannis'i gorevlendirmesine ragmen, Yunan delegeler goriismelere
dogrudan katilmayip Mudanya agiklarinda bir gemiden takip ettiler. Zaman zaman gergin anlarin
yasandigi, hatta goriismelerin kesilmesi tehlikesinin dogdugu miitareke, 11 Ekim 1922 tarihinde

uzlasmayla sonugland1.?® Anlasmada alian kararlar soyleydi;
1. Tiirk ve Yunan silahl1 kuvvetleri arasinda ¢arpismalar duracaktir.

2. Trakya’daki Yunan kuvvetlerinin geri ¢ekilecekleri hat, Adalar Denizi (Ege) agzindan Trakya
ile Bulgaristan sinirmin kesistigi yere kadar olan Meri¢ Nehri’nin sol kiyisi olacaktir.

Yunanlilarin ¢ekilmesi en ¢ok otuz giinde tamamlanacaktir.

3. Baris anlasmasina degin, olasi her tiirlii karisikliklarin 6niine gegmek maksadiyla, Meri¢’in sag
kiyis1 Karaagag ile birlikte, Miittefik Devletlerce saptanacak yerlere kadar Muttefik askerlerince

1sgal edilecektir.

4. Edirne cevresine ulagimi saglayan demiryolu baglantisinin gecis Ozgiirliigiinii aksamadan
stirdiirmesi i¢in, Mustafapasa’dan Kuleliburgaz’a kadar Meri¢’in sag kiyisini izleyen demiryolu
kesimi {i¢ Miittefik Devlet ile Ankara Hiikiimeti ve Yunanistan’in birer delegesinden olusacak

karma bir komisyonca, 6zel bir s6zlesme ile diizenlenecek, bir denetime bagli tutulacaktir.

5. Ankara Hikiimeti Dogu Trakya’da, memurlariyla birlikte, yerel diizen ve gilivenligin

stirdliriilmesi, siir ve demiryollariin korunmasi ic¢in, zorunluluk duyulan sayida, jandarma

28 1. Gorgiilii, age, $.52-53.
2 A, Giiler (2017). Bin Yillik Hesaplasma Lozan. Halk Kitabevi, s.19.
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https://tr.wikipedia.org/wiki/Charles_Harington_Harington
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https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Charles_Antoine_Charpy&action=edit&redlink=1
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https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Ptolemaios_Sariyannis&action=edit&redlink=1
https://tr.wikipedia.org/wiki/Yunanlar

kuvvetleri de bulunduracaktir. Bu kuvvetlerin toplami, subaylar1 ile birlikte, sekiz bini

asmayacaktir.

6. Yunan kuvvetlerinin geri c¢ekilmesi ve sivil yonetimin el degistirme islemi, baslica
merkezlerde teskil edilecek Miittefikler arasi kurullarin yonetiminde yapilacaktir. Bu kurullarin
gorevi, yukarida sozii gecen cekilme ve el degistirme islemlerini kolaylastirmaya aracilik

etmektir. Kurullar her tiirlii asirilik ve siddeti 6nlemeye calisacaktir.

7. Bu kurullardan baska, Dogu Trakya’yr Miittefik Kuvvetler isgal edecektir. Yaklasik yedi
taburdan olusacak kuvvetler, diizenin korunmasini saglayacak ve s6z konusu kurallara destek

olacaktir.

8. Miittefik devletler kurullari ile askerlerinin geri ¢ekilmesi, Yunan kuvvetlerinin bosaltma
hareketi bittikten sonra otuz giin iginde gerceklesecektir. Miittefik Devletler Hiikiimetleri,
diizenin siirdiiriilmesi ve Tiirk olmayan halkin korunmasi icin yeterince Onlem alindigi
konusunda uyusurlarsa, bu geri ¢ekilme isi daha erken bir tarihte yapilabilecektir. Boylece
Ankara Hiikiimeti yonetimi ve jandarmasi bir bolgede diizenli bir bi¢imde gérev yapmaya baglar
baslamaz, miittefik kurullar1 ve kuvvetleri o bdlgeden otuz giinliik siirenin bitiminden ©nce

cekilebilecektir.

9. Anadolu’da Ankara Hiikiimetinin kuvvetleri belirtilen gizgiler tzerinde duracak; bu cizgileri

baris konferansinin agilisina degin ve konferansin yapildig: siirece gegcmeyeceklerdir.

10. Canakkale Bolgesi: Lapseki kuzeyinde Bozburnu ve Giineyde Kumburnu temel noktalar
olusturmak iizere, Asya kiyisinda yaklasik on bes kilometre derinlikte bir ¢izgi. Izmit yarim
Adas1: Izmit korfezinde Darica’dan baslayip Gebze’den gegerek Karadeniz iizerine Sile’ye
uzanan ¢izgi. Darica’dan Sile’ye giden yol Ankara Hiikiimeti ile Miittefik Devletler askerlerince
ortak kullanilabilecektir. Yukarida belirtilen ¢izgiler Miittefik Ordulariin her birinden bir subay
ile Ankara Hiikiimetinin bir subayindan olusacak karma komisyonlarca belirlenecektir. Muttefik
Devletler Hiikiimetleri ile Ankara Hiikiimeti ¢ikabilecek olaylarin 6niinii alacak gerekli dnlemlere
basvurmakla birlikte, asagida yazili yerlerde kendi kuvvetlerinin sayisini ¢ogaltmay1 ve tahkimat

ya da bagkaca askersel islemlere girismemeyi yiikiimlenirler.

11. Miittefik kuvvetler simdi bulunduklar1 topraklarda kalacaklardir. Bu topraklara Ankara
Hiikilimeti, barig konferansinin kararlarina degin, saygili olmay1 iistlenir. Bu topraklar sunlardir:
Istanbul Yarimadasinda: Karadeniz kiyisinda Padima’nin yedi kilometre kuzey batisindaki bir
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noktadan, Istranca, Mertekli, Kisagili, Sinekli, Karasinan Ciftligi, Kadikdy, Yenice, Kadurina
Ciftligi, Kalikratya’ya dek uzanan ¢izginin dogusundaki yarimadanin tiimii: Gelibolu Adasindan:
Baklaburnu, Saros Burnu, Bolayir ve Sogluma Agz ¢izginin gineyinde kalan Gelibolu

Yarimadasinin timd.

12. Ankara Hiikiimeti, Baris Antlasmanin onaylanmasma degin, Dogu Trakya’ya kuvvet

gecirmemeyi, orada bir ordu toplamamay1 ve bulundurmamay yiikiimlenir.*°

Bu S6zlesme, imzasindan {i¢ giin sonra, 14/15 Ekim 1922 gece yaris1 yliriirliige girecektir.
Ayrica bu anlasma ile birlikte en kisa siirede nihai barig antlagmasinin yapilmasi konusunda fikir

birligine varildi.3
1.3.2. Istanbul’a Giris ve Ismet Pasa’min Hariciye Vekili Secilmesi

18 Ekim 1922 tarihinde saat 15.00 sularinda Refet Pasa ve Tiirk Jandarmasi vapurla
Sirkeci’ye indi. Halk gelen kuvveti biiyiik bir seving ve coskuyla karsiladi. Askerlerin agzindan,

“Yakindir Istanbul’u da kurtaracagiz” sézleri halka duygusal anlar yasatt1.2

Ayni giinlerde Ankara’da Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey, saglik sorunlarini ileri
siirerek istifa etti. Yerine ertesi giin 27 Ekim 1922’de Garp Cephesi Komutan1 Ismet Pasa®

secildi. Ismet Pasa o siireci hatiralarinda sdyle anlatmaktadir;

“Sulh konferanst igin Lozan’a gidecek heyete ben fazla ilgi gdostermiyordum. Hariciye Vekili vardi,
hiikiimet vardi. Ben, bir biiyiik seferden sonra, bir de miitareke ile ¢ok gergin askeri ve siyasi
vaziyetlerin i¢inden ge¢mis olarak yorgun bir haldeydim. ...Bir aralik Atatiirk konferanstan bahsetti.
Hig¢ alaka gostermedim. Ertesi giin tekrar bulustuk. Bu sefer Atatiirk Lozan Konferanst i¢in bana karst
daha ciddi bir tavir almaya basladi. Cevap olarak hiikiimet var, Hariciye Vekili var, vazife onundur,
dedim. Hariciye Vekili de seni istiyor, dedi. Olmaz dedim, istemiyorum dedim. ... Artik hep beraber
Ankara’ya donmek zamaniydi. Atatiirk bu sefer benimle ciddi olarak konustu. Kesin vaziyet aldi.
Behemehal gideceksin, baska ¢aremiz yoktur, bu vazifeyi yapacaksin, dedi. Benim Lozan’a gitmem
boyledir.

Tirkiye’deki gelismeleri yakindan takip eden Avustralya basini da Ankara hiikiimetinin
Lozan’da diizenlenecek baris konferansina katilmay1 kabul etmesini “Ankara’nin Kabul Etmesi”

basligiyla siitunlarina tasimisti. Haberde; “Ankara Lozan’da diizenlenmesi planlanan konferansa

30 Mudanya Miitarekesiyle ilgili ayrmtil bilgi igin bkz. A. Tiirkgeldi, age.

81 C. Eraslan (2005). “Mudanya Miitarekesi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye yaymevi, s.356-358.

%2 A. N. Karacan (2018). Lozan. Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, s.28-31.

3 [smet Pasa ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. S. S. Aydemir, (1993). Ikinci Adam Cilt-1-1l. Remzi Kitabevi, Istanbul;
C. Kocak (2019). Ismet Inonii ve Resmi Tarih. Timas Yayinlari, Istanbul; C. Kogak (1996). Tiirkiye'de Milli Sef
Donemi Cilt 1-11. iletisim Yayinlari, Istanbul; M. Gologlu (2017). Milli Sef Dénemi. Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul.

1. Inénii (2018). Hatiralar. Bilgi Yaymevi, s.313-315.
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katilmayr kabul ediyor ve Miittefiklerden Lozan ile Ankara arasinda haberlesmenin saglanacagi
bir telgraf hatti istiyor. Ayrica Ankara Hiikiimeti daha once Mudanya Ateskes Anlasmasinda yer
almayan Istanbul Hiikiimetinin Lozan’da da yer alamayacagina dair agiklama yapma karari

ald:” ifadelerini kullanmigt:.*®
1.3.3. Saltanatin Kaldirilmasi

Miittefikler 27 Ekim 1922 tarihinde bir nota gondererek dogudaki savasa son vermek
maksadiyla Tiirkiye’yi Isvigre’nin Lozan sehrinde yapilacak konferansa davet etti. Fakat
Miittefikler daveti hem Ankara hiikiimetine hem de Istanbul hiikiimetine yapmist1. Bunun iizerine
Sadrazam Tevfik Pasa Mustafa Kemal’e hitaben yazdigi mektupta memleket c¢ikarlart igin
Lozan’da ortak hareket etmeyi Onerdi. Mustafa Kemal mektuba verdigi cevapta, Turkiye
devletinin tek temsilcisinin Ankara hiikiimeti oldugunu bu nedenle Istanbul hiikiimeti diye bir
hiikiimeti kabul etmedigini belirtti. Fakat Tevfik Pasa ertesi giin “gayet acele” kodlu telgrafla
talebini Ankara’ya tekrarladi.®® Bunun iizerine Mecliste atesli tartismalar yasandi. Mustafa
Kemal’i destekleyen birinci grup milletvekilleri de Mustafa Kemal’e muhalif olan ikinci grup
milletvekilleri de Tevfik Pagsa’nin mektubuna sert tepki gdsterdiler. Tiirkiye’ nin tek temsilcisinin
Milli Miicadeleyi yiiriiten Biiyiik Millet Meclisi oldugunu dile getirdiler. Bunun tizerine 30 Ekim
1922 tarihinde Meclise Riza Nur, Osmanli Imparatorlugu’nun yikildigin1 belirten 6 maddelik bir
onerge®, ikinci grup milletvekilleri de saltanatin kaldirilmasi®® icin bir 6nerge®® verdi. 1 Kasim
1922 tarihinde ise komisyona havale edilen 6nergeler Mustafa Kemal’in de miidahalesiyle genel

kurula olumlu olarak geldi ve bir milletvekili*® disinda oybirligi ile dnergeler kabul edildi.*

% The Argus (2 Kasim 1922). Angora’s Acceptance. s.7; The Age (2 Kasim 1922). Lausanne Accepted by Angora.
s.9; The Sydney Morning Herald (2 Kasim 1922). The Kemalists. s.9; The Advertiser (2 Kasim 1922). Angora and
Lausanne. s.11; The Telegraph (2 Kasim 1922). Lausanne Conference. s.6; The West Australian (2 Kasim 1922).
Angora Accepts. s.7; The Mercury (2 Kasim 1922). Turks Accept The Conference. s.7.

3% B. N. Simsir (2014). Lozan Giinliigii. Bilgi Yayinevi, s.65-66.

37 Onergede Rauf Orbay, Kazim Karabekir gibi 80 milletvekilinin imzas1 vardi. 80. Imza Mustafa Kemal’e aitti (T.
Akyol (2014). Bilinmeyen Lozan. Dogan Kitap, s.65.)

3 Saltanatin Kaldirilmasi ile ilgili Ayrmtili Bilgi igin bkz. M.K. Atatirk, age; TBMM Z.C; D.A. Akbulut (2006).
Saltanat, Hilafet ve Milli Hakimiyet. Temel Yayinlari, istanbul.

39 Onergeyi ikinci grubun liderlerinden Hiiseyin Avni Bey ve 24 arkadas: verdi (age, $.65).

40 Lazistan Milletvekili Ziya Hursit Bey (age, s.69).

Y. Yazicioglu (2018). Her Yéniiyle Lozan Antlasmasi. Kripto Yayinlari, 5.303-324.
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Ankara hiikiimetinin aldig1 bu karar Avustralya basininda genis yanki uyandirdi. “Tiirkiye

Icin Yeni Yasa, Tiim Yetki Mecliste, Saltanat Kaldirildi” basliklariyla haber verildi.*?

Ardindan “Sultan Devrildi” basligiyla hilafetin devam edecegini, mevcut Sultan’in
cekildigi belirtildi. Ankara hiikiimetinin ¢agdas fikirlere sahip bir halife segecegini ve bunun da

muhtemelen Abdiilmecit Efendi olacag: ifade edildi.*®

8 Kasim 1922 tarihli Avustralya basini “Tiirk Kabinesi Istife Etti” bashgiyla Istanbul

hiikiimetinin istifa ettigini ve artik tiim giiciin Ankara’da oldugunu bildirmisti.**
1.3.4.  VI. Mehmed’in (Vahdettin) Ulkeden Ayrilisi

Saltanatin kaldirilmas1 ve Babiali hiikiimetinin istifasindan sonra Sultan Vahdettin hayatini
tehlikede gdrmiis, istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horrace Rumbold’a yazdig1 mektup
ile siginma talebinde bulunmustu. Bu talebi iizerine Sultan Vahdettin 17 Kasim 1922°de Ingiliz

zithlistyla Malta’ya gitti.*

Bu hadise Avustralya basiminda genis yer buldu. Nitekim 17 ve 18 Kasim tarihli gazete
haberlerinde Sultan ve Sultan’in yardimcilart hakkinda haberler ¢ikmaya baglamigti. Ayrica
Ankara hiikiimetinin saltanati kaldirdiktan sonra eski sultani yargilamak i¢in Miittefiklerden

iadesini talep edecegi seklinde sdylentiler de gazete siitunlarinda yer almigt1.*®

Bu haberden birka¢ giin dnce ise heniiz Sultan iilkeden ayrilmadan, basinda soyle ilging bir
haber yer almisti: “Sultanin sarayinin personellerinden 140 kisi, tek viicut halinde sehirdeki
Ingiliz Biiyiikel¢iligine bizi koruyun diye yalvararak girdiler. Geceyi genel merkezde gecirdiler.

Sonra aralarindan biri ben korkmuyorum diyerek disart ¢ikti ve ¢iktigi gibi vuruldu. Kalanlar

42 The Argus (6 Kasim 1922). New Rule for Turkey. s.9; The Age (4 Kasim 1922). Sultan Dethroned. s.13, (6 Kasim
1922). A New Regime in Turkey. s.9; The Advertiser (6 Kasim 1922). Abdication of The Sultan. s.9.

43 The West Australian (6 Kasim 1922). Sultan Abdicates. s.7; The Sydney Morning Herald (6 Kasim 1922). Turkish
Sultanate. s.9; The Daily Telegraph (6 Kasim 1922). Sultan’s Fall. s.5; The Telegraph (6 Kasim 1922). Sultan
Abdicates. s.6; The Mercury (6 Kasim 1922). Abdication of The Sultan. s.5; The Sun (4 Kasim 1922). Turk
Autocracy. s.1.

4 The Sydney Morning Herald (7 Kasim 1922). Turkish Cabinet Resigns. s.9; The Daily Telegraph (7 Kasim 1922).
Turks Arrogant. s.5; The Advertiser (7 Kasim 1922). Turkish Cabinet Resigns. s.9; The Telegraph (6 Kasim 1922).
Turkish Government. s.7; The West Australian (7 Kasim 1922). Kemalists in Power. s.7; The Northern Standard (7
Kasim 1922). The Turkish Government. s.3; The Sun (5 Kasim 1922). When Turks Bolted. s.1.

%Y. Yazicioglu, age, $.326-327.

46 The Telegraph (18 Kasim 1922). Off to Malta. s.8; The Argus (18 Kasim 1922). Ex-Sultan To Be Tried. s.25; The
Age (18 Kasim 1922). Ex-Sultan To Be Tried. s.15; The Sydney Morning Herald (18 Kasim 1922). Ex-Sultan To Be
Tried. s.13; The Daily Telegraph (18 Kasim 1922). The Near East. s.7.
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panikle kapland ve simdi bir gemi ile Malta ya gitmek iizere Irlanda Muhafizlarinin kislalarinda

kaliyorlar. "'

Avustralya basini, Sultan’mn 17 Kasim sabahi lilkeden ayrilmasini ise 19 ve 20 Kasim
tarihli gazete haberleri ile kamuoyuna duyurmustu. Haberde; “Eski Sultan Tehlikede, Savas
Ofisinin yaptigi aciklamaya gorve; Eski Sultan ozgiirliigiiniin ve hayatinin tehlikede oldugunu
soyleyerek, tiim Miislimanlarin Halifesi olarak Ingiltere’den korunma ve Istanbul’dan taginma
talebinde bulundu. General Harrington eski Sultami aldi ve Ingiliz savas gemisine bindirdi.

Ortadogu Filo Komutani Amiral Brock eski Sultan: Malta ’ya gotiirdii"*® diyecekti.
1.4. Mudanya’dan Lozan’a Muttefiklerdeki Siyasi Gelismeler

Miittefikler Biiylik Savastan galip ¢ikmiglardi ancak bu savas onlarin maddi giiclini
titketmisti. Hepsi borg i¢indeydi. Bu nedenle halk artik yeni bir savas istemiyordu. Askerler ise
artik uzak diyarlardan evlerine dénmek diisiincesiydi. Ustelik Biiyiik Savas sonrast Anadolu’da
Sevr’in ¢okmesi Miittefik somiirgelerinde milli uyanisin tetikgisi olmustu. Bu nedenle artik
Tiirklere “diismanlik” beslemenin vakti ge¢misti. Bir an once buradaki ekonomik ¢ikarlarin

korunmasi igin baris yapilmaliydi.*

Fransa ve ltalya Tiirkiye’den toprak talebinden tamamen vazgegerek bir an once
ekonomik ¢ikarlarmi koruyacak bir antlasmanin yapilmasini istiyordu. Ingiltere’nin bu noktaya
gelmesi icin ise Once Liberal-Muhafazakédr Lloyd George hiikiimetinin degismesi gerekti.
Mustafa Kemal Pasa bu konuya Petit Parisien muhabirinin kendisi ile yaptigi roportajda da
deginiyor; “Lloyd George Hiikiimeti’nin son giiniine kadar Ingiliz politikasina giivensizligimiz

devam edecektir. Baris umudumuz yeni hiikiimettedir” demistir.>

47 The Age (15 Kasim 1922). Ex-Sulfan's Staff in Danger. s.11; The Sydney Morning Herald (15 Kasim 1922).
Anxiety in Constantinople. s.13; The Daily Telegraph (15 Kasim 1922). Constantinople A Volcano. s.9; The
Advertiser (15 Kasim 1922). The Edge of A Volcano. s.9; The Telegraph (15 Kasim 1922). Ex-Sultan Staff Alarmed.
s.2; The West Australian (15 Kasim 1922). Beg For Protection. s.9; The Mercury (15 Kasim 1922). The Ex-Sultan
Staff. s.7.

48 The Advertiser (20 Kasim 1922). Sultan A Fugutive. s.9; The Daily Telegraph (20 Kasim 1922). Ex-Sultan in
Danger. s.5; The Telegraph (20 Kasim 1922). The Fleeing Sultan. s.6; The Northern Standard (21 Kasim 1922).
Sultan on British Warship. s.3; The Sun (19 Kasim 1922). Sultan’s Escape. S.1.

493, Demirci (2017). Belgelerle Lozan. Alfa Basim Yayim, s.61.

% The Argus (3 Kasmm 1922). Turkish Affairs. s.11; The Age (3 Kasim 1922). What Turkey Wants. s.9; The Sydney
Morning Herald (3 Kasim 1922). Turkish Demands. s.11; The Daily Telegraph (3 Kasim 1922). Turks Claims
Independence. s.7; The Advertiser (3 Kasim 1922). Demands of Turkey. s.11; The Telegraph (3 Kasim 1922). A
Turkish State. s.6; The West Australian (3 Kasim 1922). Turkish Peace Terms. s.7; The Mercury (3 Kasim 1922).
Turkish Peace Terms. s.5.
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Mudanya Ateskes Antlagsmasi ve Ingiltere’de degisen i¢ dinamikler bu hiikiimetin
diismesine neden oldu. Yerine muhafazakéar Bonar Law hiikiimeti kuruldu. Disisleri Bakanligina

da Lozan’da Ismet Pasa’nin karsisina ¢ikacak olan Lord Curzon getirildi.>

Bu dénemde Italya’da da se¢im olmus iktidara fasist lider Mussolini gelmisti. Mussolini
kibirli, konulara ¢ok hakim olmayan, fakat yeni iktidara geldigi i¢in halkina Lozan
konferansindan kazanimlar gotiirmek isteyen biriydi. Fransa ise Avrupa’da giiciinii iyice artirmis

Almanya’nm belini iyiden iyiye kirmist1.%?
1.5. Konferans Hazirhklar: ve Taraflarin Hedefleri
1.5.1. Konferansin Yerinin ve Tiirk Temsil Heyetinin Belirlenmesi

Konferans igin Miittefikler Isvigre’nin Lozan kentini &nermisti. Ancak konferansin
Lozan’da olmas1 Tiirk heyeti i¢in hem iletisim hem de ulasim agisindan biiyiik bir problemdi.
Bunun Uzerine Ankara hiikiimeti konferansin izmir’de diizenlenmesini dnerdi. Ayrica konferans
[zmir’de olursa Mustafa Kemal Pasa da katilabilecek, diinya kamuoyuna Yunanlilarin yaptig1
yikim ve mezalim gosterilebilecek ve psikolojik iistlinliik saglanabilecekti. Fakat Miittefiklerce
konferansin Izmir’de veya herhangi bir Tiirk topraginda olmasi, konferansmn baskanliginin
Tiirklere kaptirilmasina yol agabilecegi, Tiirklerin kazandig1 zaferin sadece Yunanlilara karsi
degil de tim Miittefiklere karsi da kazanilmis gibi algilanacagi diisiincesiyle reddedildi. Bu
konuda Lord Curzon, Ankara’ya bu gibi konferanslarin Lozan’da ¢okca yapildigini ve izmir’de
yapilirsa Venizelos’un duygularinin incinecegini belirterek Lozan’da olmasinda israr etti. Tiirk

tarafi gerekli haberlesme giivencesi verilmesi kosuluyla bu teklifi kabul etti.®

Hariciye Vekili ve Lozan’da bas delege olacak Ismet Pasa’nin yanina 3 Kasim 1922
tarihinde iki delege secildi.®* Ardindan heyete danismanlik yapacak doért milletvekili daha
secildi.>® Bunlarin yani sira hiikiimet tarafindan vekillere yardimci olacak uzman ve gazeteci

danismanlar da gorevlendirildi. Boylece Lozan’a 38 kisilik bir Tiirk heyeti gidecekti.*®

5 M. Cufali (1999). Canakkale Krizi ve Lloyd George’nin Iktidardan Diismesi: Eyliil-EKim 1922. Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, 15 (45), 801-820.

52T, Akyol, age, s.101-103.

53 S. Demirci, age, s.83.

5 Saglik Bakani Dr. Riza Nur ve Trabzon Milletvekili Iktisat¢1 Hasan Saka.

% Manisa Milletvekili Celal Bayar, Diyarbakir Milletvekili Ziilfii Tigrel, Adana Milletvekili Zekai Apaydin, Burdur
Milletvekili Veli Saltikgil.

% TBMM Z.C. 24-26 Ekim 1922: 321, 3 Kasim 1922: 345.
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1.5.2. Konferansin Ertelenmesi

Ismet Pasa ve heyeti Lozan’a gitmek {izere 5 Kasim 1922 tarihinde Ankara’dan Istanbul’a
hareket etti. 8 Kasim’da ise Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horrace Rumbold Pasa’y1 ziyaret
ederek, konferansin ertelendigini, yeni tarih belirlenene kadar Istanbul’da kalmasimi énerdi. Bu
duruma sinirlenen Ismet Pasa elinde bulunan tek resmi yaziya gore konferansmn 13 Kasim’da
baslayacagini, Miittefikler gelmese de o tarihte Lozan’da bulunacagini belirtti ve Lozan’a gitmek

{izere 9 Kasim 1922 tarihinde istanbul’dan hareket etti.>’

Aslinda konferansin erteleneceginin sinyalleri Avustralya basininda yer almisti. Daha
Ismet Pasa’ya bu durum bildirilmeden baz1 Avustralya gazetelerinde 6, bazilarinda 7, 8 Kasim
tarininde, “Ingiliz secimleri ve Italya’daki Hiikiimet'in degismesi nedeniyle, konferansin 13
Kasim’da toplanmasinin olanaksiz oldugu kabul ediliyor. Bir hafta erteleme muhtemel

goriiniiyor” seklinde haberler yer almist1.>®

9 Kasim tarihli Avustralya basininda konferansin yeni tarihinin belirlenmesi ile ilgili
Miittefikler arasindaki tartismalara yer verilmisti. “Baris Konferans1”, “Erteleme Tartigildi”
baslikli haberde, Bonar Law’in kabineyi aksam acil toplantiya ¢agirdigi ve konferansin 27
Kasim’da agilmasina karar verildigi ifade ediliyordu.®® “Fransizlarin Korkusu Artiyor” bashigiyla
verilen haberde ise Ingiltere’nin Paris Biiyiikelgisi Lord Hardinge’nin Fransa Basbakani ve
Disisleri Bakani Poincare’i ziyaret ettigi ve konferanst 27 Kasim’a ertelemek istedigi
bildirilmisti. Fakat Poincare, her gegen giinliin Miittefiklerin aleyhine isledigini ve en ge¢ 18

Kasim’da konferansin toplanmasini istemisti.®

Ayrica M. Barriere (Fransa’nmin Roma Biiytikelgisi) ve M. Bompard (Fransa’nin eski

Tiirkiye Biiyiikelgisi), Lozan konferansina Fransiz delegeleri olarak atandig ifade edildi.®!

7S, R. Sonyel (2006). Gizli Belgelerle Lozan Konferansi'nin Perde Arkas:. Turk Tarih Kurumu, s.150.

% The Telegraph (8 Kasim 1922). Lausanne Conference. s.6; The Sydney Morning Herald (8 Kasim 1923). Turkey
and The Allies. s.13; The Argus (8 Kasim 1922). Turkey’s New Demands. s.11; The Age (7 Kasim 1922). New Rule
in Turkey. s.7, (8 Kasim 1922). Kemalists Arrogant. s.9; The Daily Telegraph (8 Kasim 1922). Turks’ New Demand,
Thousands of British in Danger. s.8, 9; The Advertiser (8 Kasim 1922). Turkish Audacity. s.11; The West Australian
(8 Kasim 1922). Kemalists Demands. s.9; The Mercury (8 Kasim 1922). The Turk Again Breaks Faith. s.7; The Sun
(6 Kasim 1922). Kemalist Control, Angora’s Request to Allies. s.1,7, (7 Kasim 1922). Allies Refuse. s.1.

% The Age (9 Kasim 1922). Situation Again Grave. s.9; The Sydney Morning Herald (9 Kasim 1922). Conference of
Lausanne. s.9; The West Australian (9 Kasim 1922). A Postponement. s.7.

8 The Argus (9 Kasim 1922). French Fears Increase. S.7.

61 The Daily Telegraph (9 Kasim 1922). Lausanne Conference. s.5; The Advertiser (9 Kasim 1922). Near East
Crisis. s.9; The Telegraph (9 Kasim 1922). Stern Warning to Turks. s.6; The Mercury (9 Kasim 1922). Near East
Crisis. s.5; The Sun (9 Kasim 1922). Intolerable. s.1.
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Konferansm 20 Kasim gibi baslayabilecegi ve ingiltere temsilcilerinin Lord Curzon ile Sir

Horrace Rumbold oldugu 11 Kasim tarihli Avustralya basminda yer ald1.%?

Ingiltere’nin ¢abalarinin ardindan, Fransa hiikiimetinin de Lozan Konferansi’nin 20
Kasim 1922 tarihine kadar ertelenmesine karar verdigi, 14 Kasim’da Avustralya basininda ifade

edildi.®®

Akabinde Ismet Pasa ile yapilan roportaja da yer verildi. Ismet Pasa roportajda,
konferansin ertelenmesinin biiyiik bir hata oldugunu, Tiirk Ordusu ve halkinin yogun bir gerilim
ve kaygi icinde uzun siire kalamayacagimi ve Tiirklerle Miittefikler arasinda catisma yasanma

tehlikesinin oldugunu ifade etmisti.®*

15 Kasim 1922 tarihinde ise konferansin neden ertelendigi belirtilmisti. Zira konferansa
katilacak olan Lord Curzon, Poincare ve Mussolini, konferans dncesinde bir 6n goriisme yapmak
istemis ancak, Ingiltere’deki sec¢im, Fransa’daki biitge tartigmalar1 ve Iitalyan kabinesinde
gerceklesen revizyon dolayisiyla bu on goriisme yapilamamisti. Lord Curzon da Lozan
Konferansi’nin Miittefikler arasinda 6n goriisme yapilmadan baslamasina kesinlikle karsi ¢ikmis
ve Miittefikler arasinda prensiplerde anlasana kadar konferansin toplanmasini reddetmisti. Cilinkii
Lord Curzon, Tiirk heyetinin karsisina her konuda ortak karara varmis bir Miittefik cephesiyle

¢ikmak istiyordu. En azindan konferans boyunca bu izlenimin siirmesini istiyordu.®®
1.5.3. Turk Heyetinin Hedefleri

Ankara Hiiklimeti, Lozan’a gidecek heyete 14 maddelik bir talimat vermisti. Bu talimat
heyetin Lozan’da takip edecegi genel ¢erceveyi olusturan Bakanlar Kurulu karariydi. Buna gore;
1. Ermeni yurdu mevzubahis edilmeyecek, aksi durumda muizakereler kesilecek.

2. Siileymaniye, Kerkiikk ve Musul istenecek. Konferansta farkli bir durum ortaya c¢ikarsa

hikimete sorulacak.

62 The Argus (11 Kasim 1922). Lord Curzon to Attend. s.29; The Telegraph (11 Kasim 1922). Curzon Wants
Conference. s.8; The Daily Telegraph (11 Kasim 1922). A Solid Entente, Warships for Near East. s.6, 7; The West
Australian (11 Kasim 1922). Allies Confer. s.11; The Mercury (11 Kasim 1922). The Allies and Turkey. s.7.

63 The West Australian (14 Kasim 1922). Postponed Till the 20th.. s.7; The Mercury, (14 Kasim 1922). The Peace
Conference. s.5.

64 The Daily Telegraph (14 Kasim 1922). Anxious Ismet. s.5.

6 The Age (15 Kasim 1922). Need for Allied Unity. s.11; The Telegraph (15 Kasim 1922). Allied Unity Essential.
s.2; The West Australian (15 Kasim 1922). Unity Necessary. s.9; The Sydney Morning Herald (15 Kasim 1922).
Turk and Allies, Lausanne Conference. s.13; The Advertiser (15 Kasim 1922). Allies in London. s.9; The Mercury
(15 Kasim 1922). The Allies and Turkey. s.7.
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3. Suriye hududu, miimkiin mertebe su sekilde diizeltilmeye calisilacaktir. Reisi Ibni Hani’den
itibar ile Harim, Muslimiye, Meskene, Firat Yolu, Derzor, C61 oradan Musul.

4. Adalar, sahillere yakin olan ada ve adaciklar istenecek, farkli bir durum ortaya ¢ikarsa
Ankara’dan sorulacak.

5. Trakya hududu 1914 yil1 sinirlar1 olmasina c¢alisilacak.

6. Bat1 Trakya igin plebisit talep edilecek.

7. Bogazlar ve Gelibolu’da yabanci kuvvet kabul edilemez. Bu konuda aksi bir durum olursa
Ankara’ya danisilacak.

8. Kapitulasyonlar kabul edilemez. Aksi durumda Konferans kesilecek.

9. Azinliklarla ilgili miibadele talep edilecek.

10. Diyun-u Umumiye Tiirklerden ayrilan memleketlere paylastirilacak.

11. Ordu ve Donanmaya sinirlandirma getirilmeyecek.

12. Yabanci kurumlar Tiirk kanunlarina tabi olacak.

13. Tiirklerden ayrilan memleketler i¢cin Misak-1 Millide ifade edildigi gibi kendi kaderlerini tayin
hakki talep edilecek.

14. Miisliimanlar ve Islami Vakiflar 6nceki antlasmalara gére muamele gérecektir. ©

Tiirklerin konferanstaki hedefleri Avustralya basininda da yer aldi. 14 Kasim tarihli
haberde, Ankara Hiikiimeti’nin italyan Disisleri Bakanligi’na, Tiirk heyetine verilen talimattan
13. maddeye degindigi ifade edildi. Buna gore Tiirkiye, kopan topraklardaki halkin savas sonrasi
geri donebilecegini, dolayistyla bu bolgelerde plebisit yapilmas: gerektigini belirtmisti.®”

Konferans baglamadan 6nce Avustralya basini diger iilkelerin kamuoyu gibi Tiirklerin ne
isteyeceklerini merak ediyordu. Bazi kose yazilarinda da 6grenilen Tiirk talepleri hakkinda bilgi
verilirken bunlarin mantiksizlig1 lizerine durulmus ve Tiirk heyeti elestirilmisti. Nitekim 15
Kasim 1922 tarihli The Sydney Morning Herald gazetesindeki “Miittefikler ve Tiirkiye”
basligiyla verilen kose yazisi su sekildeydi;

“Lozan Konferansi'nin toplanmasi beklenirken Ankara Hiikiimeti de taleplerini belirliyor. Siiphesiz
taleplerinin bir kismi abartili olacaktir. Tiirkiye klasik dogunun pazarlik zihniyetiyle hareket edecek

6 B. Oran (2016). Tiirk Dis Politikas: Cilt-1. 1letisim Yayinlar1, s.217-218.

67 The Argus (14 Kasmm 1922). Turks Want Plebiscite. s.9; The Age (14 Kasim 1922). The Lausanne Conference.
s.9; The Sydney Morning Herald (14 Kasim 1922). Turk and Allies. s.9; The Daily Telegraph (14 Kasim 1922).
Proposed Plebiscite. s.5; The Telegraph (13 Kasim 1922). Angora Suggests Plebiscite. s.7; The West Australian (14
Kasim 1922). Proposed Plebiscite. s.7; The Mercury (14 Kasim 1922). Turks and The Mandated Territories. s.5;
The Northern Standard (14 Kasim 1922). Pilebiscite Wanted. s.5.
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basta istediginden fazlasimi talep edecektir. Tiirkiye, Ermenistanin ve Hicaz kralligimin kaybin
kabullenmis gibi goziikiiyor. Fakat bunlarin disinda, neredeyse Almanya ile birlikte savasa girmeden
onceki pozisyonuna kavusmak istiyor. Ilk talepleri Miittefiklerin Istanbul’u bosaltmasi oldu. Bu
Mudanya anlasmasimin sartlariyla olduk¢a tutarsizdr ve derhal Miittefikler tarafindan reddedildi.
Ardindan Bogazlarin kontrolii talep edildi. Bu konu belki de Lozan Konferansinda tartisilacak en
onemli konu. Miittefikler icin Bogazlarin serbestligi ¢ok dnemli bir konu ve Tiirklere kontrolii
birakmayr hi¢ diigtinmiiyorlar. Fakat eger bu iki talep Miittefikler tarafindan yerine getirilemezse,
sonraki talepler hakkinda ne soylenebilir? Tiirkiye sogukkanl bir sekilde Filistin, Mezopotamya ve
Suriye’nin tekrar kendine verilmesini talep ediyor. Bu durumda bu ii¢ yerde plebisit yapilabilir. Fakat
Tiirkiye bu konuda ¢ok iyimser. Bu ii¢ bélgenin Osmanli Imparatorlugu’nun eski toprag oldugu igin
kazanacaklarint umuyorlar fakat Tiirkler bu bolgelerde hicbir zaman sevilmediler. Mezopotamya'da
Araplar Ingiltere ile problem yasasa da Tiirklere her zaman hasim olmuslardir. Yine aym sekilde
Filistin de Ingiltere ile sorun yasasa da ozellikle Yahudiler tekrar Tiirk egemenligi istemiyorlar.
Fransa Suriye’deki topraklarin bir kismini Ankara Hiikiimetine ¢oktan devretti. Fakat bu topraklar
onun degildir. Fransa Milletler Cemiyeti adina Suriye’nin mandaterligini yiiriitmektedir. Bunu
yapamayacaksa Milletler Cemiyeti kendi yapar.

Kemalistler Konferansta Rusya tarafindan desteklenmeyi umuyorlar. Rusya mutlaka Miittefiklerin
zararina olan seyleri destekleyecektir. Fakat Rusya sadece Bogazlar goriismesinde yer alacak diger
konularda soz sahibi degildir. Lozan Konferansi'min gelecek pazartesi guniine ertelenmesinin sebebi,
Ingiliz Hiikiimeti'nin halktan heniiz yetki almamis olmastydi. Se¢imden sonra ¢ok daha fazla otorite bu
konu hakkinda konusacak. Ve gostergeler, Koalisyon Liberallerine genel destek verecek olan
Muhafazakarlarn iktidara doniisiine isaret ediyor gibi goriiniiyor. Muhafazakar partinin gegmiste
Tiirkiye i¢in kalbinde yumusak bir yeri vardi. Ve Muhafazakar bir parti birden fazla Turkiye ve intikam
arasinda kaldi. Fakat Muhafazakarlar dis politikada daima sert oldular ve iilkenin itibarina zarar
verecek hi¢hir sey yapmadilar. Mr. Bonar Law baris ve huzur istedigini soylese de Lord Curzon
Tiirkleri Miittefiklere ve Avrupa’ya meydan okuyan bir millet olarak tammlayarak duruma agikiik
getirdi. Lord Curzon’un Fransa’yla iliskileri genigleten ve yanls anlamalar gidermek i¢in defalarca
Paris’e gidip Poincare ile goriistiigti unutulmamalidwr. Ciinkii daha énce yasandigi gibi Miittefikler
arasinda yasanan en ufak fikir ayriigindan Tiirkler faydalanmaktadr. Ama simdi sonunda hepsi bir
arada ve Signor Mussolini, Tiirkler kendilerini Yunanlilara karsi muzaffer olarak gorse de kendilerini
Avrupa Giigleri'ne karsi muzaffer olarak diisiinmelerine izin verilmemesi gerektigini sdyleyerek, bunun
ti¢tintin de ortak inanct oldugunu ifade etti. 68

Tirklere kars1 oldukga sert elestirilerle dolu olan bu yazi, Sevr Anlagmasini kabul etmeyip,
Miittefiklerle esit sartlarda goriismelere katilmayir kazanmis bir milleti heniiz Avustralya

kamuoyunun hazmedemedigini gosterir nitelikteydi.
1.5.4. Mauttefiklerin Hedefleri
1.5.4.1.Ingiltere, Fransa ve italya’nin Hedef ve Beklentileri

Lozan Konferans1 dncesi Miittefiklerin arasi bir¢ok konudan dolayr acgikti. Fransizlar,
Ingilizlerin Biiyiik Savas dncesi Ortadogu’da kendisine s6z verdigi 6zellikle petrol olan bir kisim
topragi vermemesinden rahatsizdi. Ingilizler ise Fransizlarin Avrupa’da niifuzunu ¢ok fazla
artirmasindan ve Ruhr Bélgesini isgalinden rahatsizdi. Italyanlar ise Biiyiik Savasi kazananlar
tarafinda yer almasina ragmen somut hi¢bir kazanim elde edememekten dolay1 sikayetciydi.

Tiirkiye’den en fazla beklentisi olan Ingiltere ve onun Disisleri Bakan1 Lord Curzon elbette bu

8 The Sydney Morning Herald (15 Kasim 1922). Allies and Turkey. s.12.
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sekilde konferansa baslayamazdi. Once Miittefiklerle goriismeli, birbirlerinin beklentilerine
cevap vermeli, ondan sonra da Tiirklerin karsisina tek bir yumruk olarak ¢ikma niyetindeydi.

Konferansin ertelenmesinin asil sebebi de buydu.®®

Ote yandan Ingiltere Miittefiklerine gitmeden once kendi icinde yeni dogu siyasetinin ne
olacagina karar vermeliydi. Ciinkii hem Mudanya Ateskes Antlagmasiyla sartlar degigsmis hem de
Ingiltere’deki hiikiimet degismisti. Dogu siyasetinin belirlenmesiyle ilgili Avustralya basmina
yanstyan 9 Kasim tarihli haberlerde, yeni Basbakan Bonar Law, eski yonetimi 6zellikle eski
Basbakan Lloyd George’u sugluyor, Ingiliz Ordusunun Mezopotamya ve Filistin’e girmelerini
hata olarak goriiyordu. Buna ragmen Lloyd George, halen barigi degil Tiirklerle savasilmasi

gerektigini savunuyordu. Haber su sekildeydi;

“Ingiltere nin Yeni Politikast

Bonar Law Aciklama Yapti

Basbakan Bonar Law Londra’da bazi agiklamalarda bulundu. Chamberlain ve Lloyd George'un alayli
elegtirilerine cevap verdi. Ingiltere'nin Grek-Tiirk politikasimin 6nemli bir béliimiinden Lloyd George
Bakanhginin diger iiyeleri ile birlikte, Bonar Law da sorumluydu. Bonar Law bu duruma gelmis Grek-
Tiirk politikasinin bir kismindan kendinin de sorumlu oldugunu kabul ediyor fakat Lloyd George kadar
da sorumlu olmadigini ifade ediyor. “O zamandan beri ¢ok sey olmustu. Mesela, agustos ayinda,
Lloyd George, Yunan ordusuna emir verir gibi Tiirk karsiti bir konugsma yapti. Daha sonra Yakin
Doguda yardimimiza gelmeleri igcin dominyonlara yalvaran bildiri geldi. Sadece bu bildirinin
Dominyonlarla istisare yapilmadan yaymmlanmasina degil, bildiri hakkinda kabinede ii¢-dort kiginin
disinda kimsenin bilgisi olmamasina da sasirdim” dedi Bonar Law. Devam ederek, “Imparatorlugun
biitiin iliskileri, sosyal ve politik yasamimizla ilgili en kutsal seylerden biridir. Dominyonlardan
hicbiri, herhangi bir yardimin gerekli oldugu konusunda en ufak bir diigiinceye sahip degilken, yardim
icin yalvarmak, Imparatorlugun en biiyiik varliklarindan birini riske atmakti. Ve bundan ben sorumlu
degildim. Keske Mezopotamya ve Filistin’e hi¢ girmeseydik. Bu sorunlari agik bir zihinle
inceleyecegiz, ancak su anda en az ne ddeyecegimizi degil, yiikiimliiliiklerimizin ne oldugunu da goz
ontinde bulundurmaliyiz. Lord Grey'in Dominyonlara danismamiz onerisi iyidir ve dikkatlice
degerlendirilecektir” dedi.

Mpr. Lloyd George’nin Uyarisi

Mr. Lloyd George New Castle’da yaptigi agiklamada “Dogu Sorunu tekrar alevleniyor, ¢cok dikkatli
ele alinmasi lazim” demistiv. “Ingiliz askerlerinin General Sir Charles Harington yonetimindeki
takdire sayan davraniglariyla biiyiik bir ¢atisma yasandi. Askeri tedbir hiikiimetlerin son fakat acil
tedbiri olarak hep diisiiniilmeli. Biz Fransa ve Italya’nin destegi olmadan durduk. Sorumlulugu kabul
ettik. Ve simdi Tiirkler diyor ki; bu adamdan kurtulduk, yeni basbakana bakalim. Gériiniise gore
zamanin bagska bir 'deneme' icin elverigli oldugu sonucuna varmiglardir. Hiikiimet bayragimizin
yaninda duruyorsa, goniilden onlarin arkasinda olacagiz. Oryantal ile basa ¢ikmanin tek yolu ona
karsi durmak. Eger hiikiimet stk durmazsa 1914 ’te oldugu gibi Balkanlar’da bir savas daha ¢ikar ve
Balkanlar yine dagilir. Yeni Hiikiimet simdi uyanmali. Uyuyanlar demiryolu iizerinde hakli fakat dus

politikada degil”"°

% H. Nicholson (1934). Curzon: The Last Phase 1919-1925. Oxford Universiy Press, 5.281-283.

0 The Argus (9 Kasim 1922). Mr. Bonar Law Speaks. s.7; The Age (9 Kasim 1922). Bonar Law's Responsibility. s.9;
The Sydney Morning Herald (9 Kasim 1922). Mr. Bonar Law Speaks. s.9; The Daily Telegraph (9 Kasim 1922). Mr.
Lloyd George. s.5; The Advertiser (9 Kasim 1922). Mr. Lloyd George Fears A Balkan War. s.9; The Telegraph (9
Kasim 1922). Mr. BonarLaw's Statement. s.6; The West Australian (9 Kasim 1922). Mr. Bonar Law. s.7; The
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10 Kasim tarihli Avustralya basm ise “Ingiliz Politikasi Belirlendi”, “Imparatorluk Dis
Politikas1” bagliklariyla Lord Curzon’un yaptig1 basin agiklamasini siitunlaria tagimisti. Lord
Curzon aciklamasinda; siddet degil baris istediklerini, ancak bu barisin Fransa ve Italya ile tam
bir birlik icerisinde gerceklestirilebilecegini soyliiyordu. Ayrica Tiirk taleplerini asir1 buluyor ve

Mattefikler birlik oldukca Turkleri istedikleri duruma getireceklerini ifade ediyordu.™

Bunun yaninda Fransa basmindan yer alan haberlerde, Fransa’min Ingiltere ile fikir
birliginde oldugu, “Tiirklere, Miittefiklere saygi duymayi1 Ogretmek gerektigi” ifadeleri yer

aliyordu.’

11 Kasim tarihli Avustralya basminda Italya ve Rusya’nin konferansla ilgili beklenti ve
politikalarina yer verilmisti. “italyan Politikas1” bashgiyla verilen haberde; Italya’da Bakanlar
Kurulu'nun dis politikay1 ele aldigimi ifade ettikten sonra, Mussolini’nin “Turkler Yunan
Ordularina karst kendilerini galip olarak diistinebilirler fakat asla Avrupa giiclerinin galibi
olarak diisiinmelerine izin verilmemelidir. Italya’nin politikasi diger Avrupa giicleriyle yan yana
durmaktir.  Istanbul’daki [Italyan Yiiksek Komiseri de aym sekilde davranmasi icin
talimatlandirilmistir. Archimede savas gemisi Istanbul’da kalmak iizere emir almistir. Gerekirse

diger savas gemilerimizde Istanbul’a gonderilebilir” seklindeki agiklamasina yer verilmisti.”

Ardindan “Sovyet Iddialar” bashg: ile yer alan haberde, Rusya’nin sadece Bogazlar
meselesi degil tiim konulara miidahil olma arzusunda oldugundan bahsediliyordu.” Ote yandan
Bulgaristan’in da konferansa davet edilmedigi igin hayal kiriklig1 yasadigi siitunlara

yan51m1§t1.76

13 Kasim tarihli Avustralya basininda yer alan haberde ise Fransa’nin konferansta

takinacagi tavra deginilerek, Basbakan Poincare’in Meclis’te yaptig1 konugmaya yer verilmisti.

Mercury (9 Kasim 1922). British Responsibuity. s.5; The Sun (9 Kasim 1922). Lloyd George Gets Some Hard
Knocks. s.1.

"l The Argus (10 Kastm 1922). British Policy Stated, Imperial Foreign Policy. s.11; The Age (10 Kasim 1922).
Britain’s Foreign Policy. s.9; The Advertiser (10 Kasim 1922). British Plain Speaking. s.9; The Sydney Morning
Herald (10 Kasim 1922). Lord Curzon’s Stand. s.9; The West Australian (10 Kasim 1922). Lord Curzon’s Views. s.9.
2 The Daily Telegraph (10 Kasim 1922). Greatest Tension. s.7; The Mercury (10 Kasim 1922). Situation Seriously
Grave. s.5; Northern Standard (10 Kasim 1922). War Cloud in The Near East. s.3; The Sun (10 Kasim 1922). Acts
of War. s.1.

3 The Argus (11 Kasim 1922). Italian Policy. s.29; The West Australian (11 Kasim 1922). Italy's Attitude. s.11.

™ The Sydney Morning Herald (11 Kasim 1922). Soviet’s Claims. $.13; The Age (11 Kasmm 1922). A Soviet Note.
s.13; The Daily Telegraph (11 Kasim 1922). Soviet Note. s.6, 7.

7> Bulgaristan Ege Denizi’ne bir ¢ikis istiyordu ve smirlarinda 2.000 miilteci bulunuyordu.

™ The Advertiser (11 Kasim 1922). Bulgaria Disapointed. s.13; The Mercury (11 Kasim 1922). Bulgaria's Position.
S.7.

24



Poincare, konusmasinda bu zamana kadar Ingiltere ile ortak hareket ettiklerini ve bu konferansta

da ayn1 sekilde devam edeceklerini vurguluyordu.”’

Avustralya basiinda 17 ve 18 Kasim’da yer alan haber ise artik Lord Curzon’un Miittefik
birligini ve hedeflerini saglamak i¢in harekete gectigini gosteriyordu. Nitekim “Ingiliz-Fransiz

Anlagmas1” bagligiyla verilen haberde;

“Tiim Kabine, Yakin Dogu konferansi onerilerini degerlendirdi. Disisleri bakani ve delegasyon
baskami yarin Paris’e gidecek. Lord Curzon’un Paris’e gitmekteki amact Fransa ve Ingiltere
arasindaki yanls anlasiimalart diizeltmektir. Cumartesi giinii Paris’te yapilacak goriismenin
iceriginde Rehn nehri igin uygulanan statii gibi Bogazlarin tarafsiziigi ve savunmasi icin alinacak
askeri tedbirler olacak. Ingiliz énerisinin icinde Bogazlarda silahsizlandirilmis bélgeler ve Tiirk
askerinin sayisimin bazi sinwr bélgelerinde azaltilmast da var. Lord Curzon ve Poincare pazar giinii de
Isvigre’de Mussolini ile bir én goriisme yapacaklar. “Echo de Paris”e gore Lord Curzon’un onerisi
anlasmanmin korunabilmesini garanti etmek icin Bogazlarda siirekli Miittefiklerden olusan bir birlik
tutmak. Petit Parisien’in bildirdigine gore Tiirklerden savas tazminati talebi ve bazi noktalar disinda
kapitiilasyonlardan vazgegilecek. Avrupali subaylar Tiirk jandarmalariyla beraber gorev yaparak
Hiristivan azinligin haklarini koruyacak deniliyordu. ™

Devaminda, “Italya’nin Politikas1 Miittefiklerle Hareket Etmek Olacak” bashgiyla verilen
haberde;

“Italyan basbakanm Mussolini Mecliste Italyan dis politikasiyla ilgili 6nemli agiklamalarda bulundu.
Aciklamasinda, “Italyan dis politikas: ne fedakar nede boyun egen bir dis politikadir. Fagist Italya
yaptigr anlasmalart yirtmayacak ve Miittefikleriyle beraber hareket edecektir. Lozan 'da politikamiz,

Tiirkiye haklarimi alacak ama o kadar, daha fazlasi degil” dedi. Ayrica Mussolini Rusya ile de iyi

iliskiler icerisine girme nivetinde” denilecekti.”

Lord Curzon konferansta ortak hareket etmek i¢in Poincare ile yaptig: ikili goriismelerde
amacina ulasmusti. 20 Kasim’da Avustralya basini Fransiz Poincare’in Ingilizlerle ortak hareket
edilecek ifadelerine yer verdi. Ayrica Poincare yaptig1 agiklamada, baris antlagmasi imzalanana
kadar Istanbul’un isgal altinda kalmasini, Yunanhlara Tiirklerin tazminat ddemesini, azinliklara
gerekli haklarin verilmesini ve Osmanli borglarinin tamaminin 6denmesini konferansta

Miittefikler olarak talep edeceklerini eklemisti.®

" The Argus (13 Kasim 1922). M. Poincare’s Declaration. s.7; The Age (13 Kasim 1922). The Near East. s.9; The
Sydney Morning Herald (13 Kasim 1922). Franco-British Unity. s.9; The Daily Telegraph (13 Kasim 1922). Allied
Conference. s.4, 5; The Advertiser (13 Kasim 1922). French Comment. s.9; The West Australian (13 Kasim 1922).
M. Poincare. s.7.

® The Argus (18 Kasim 1922). Anglo-French Understanding. s.25; The Age (18 Kasim 1922). Anglo-French
Understanding. s.15; The Sydney Morning Herald (18 Kasim 1922). Curzon’s Mission. s.13; The Daily Telegraph
(18 Kasim 1922). Britain And France. s.7.

" The Mercury (18 Kasim 1922). Italy’s Policy Attitude Towards The Allies. s.7; The Telegraph (18 Kasim 1922).
Italy’s Policy. $.8; The West Australian (18 Kasim 1922). An Italian View. s.11.

8 The Argus (21 Kasim 1922). Allied Unity. s.9; The Age (20 Kasim 1922). Allies in Complete Accord. s.9; The
Sydney Morning Herald (21 Kasim 1922). Policy for Lausanne. s.9; The Daily Telegraph (21 Kasim 1922). Allies
Agree. s.7; The Telegraph (20 Kasim 1922). Complete Allied Accord. s.6; The West Australian (20 Kasim 1922).
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1.5.4.2. Amerika Birlesik Devletleri’nin Hedef ve Beklentileri

Amerika Birlesik Devletleri, Biiyiikk Harbe 1917 yilinin ilkbaharinda katilmisti. Savasa
sonradan katilmasi sebebiyle zinde kuvvetleri sayesinde Almanlarin yenilmesinde biiyiik etki
gostermisti. Savas bittiginde ise miittefikler arasinda en giclii iilke oydu. Zira {lilkesi ve
kuvvetleri uzun siire savasta olmadigindan yipranmamis ve ekonomik agidan da diger tUm
miittefiklerinden iyi durumdaydi. Amerika, daha konferansin yeri ve tarihi belli olmadan kendi
pozisyonunun ne olacagini, hedef ve beklentilerini miittefiklerine iletmisti. Bu konuyla ilgili
haberlerde giin giin Avustralya basinina yansimisti. Heniiz tarihler 2 Kasim’1 gosterdiginde
Amerika Birlesik Devletleri’nin politikasinin ne olacagi siitunlara yansimisti. Buna gore
Amerikan Biiyiikelgisi, Poincare’e Amerika’nin konferansta taraf degil gdzlemci olacagini, bes

konuda ise aktif fikir ve katilim saglayacagini iletmisti. Bu bes madde sdyleydi;
1. Hayirsever, egitim ve dini kurumlarin korunmasi i¢in somut kararlar alinmasi,
2. Ticari firsatlarda esitlik ve ayrimcilik yapilmamasi,
3. Azmliklarin korunmasi,
4. Bogazlarin serbestliginin giivence altina alinmast,

5. Arkeolojik kaz1 ve c¢alismalarda makul ve esit firsatlar verilmesi. Bunun yaninda

basinda bir de resmf agiklamalar1 yer ald1.8!

Basinda, Amerika’nin Lozan’a gbzlemci olarak katilmasi ve sadece kendini ilgilendiren

konularda fikir beyan edecegini agiklamasi 6zellikle Ingiltere ve Dominyonlari tarafindan

Complete Allied Accord. s.7; The Mercury (20 Kasim 1922). Allies in Complete Accord. s.7; The Sun (20 Kasim
1922). Allies in Agreement. s.1.

81 Amerika’nin Resmi Ac¢iklamasi su sekildeydi;

Birlesik Devletlerin ilgili birimi Biiyiik Britanya, Fransa ve Italya’nin Yakin Dogu Konferansi’nda yer almasi igin
Amerika’ya yapmis oldugu davete resmi bir yazi ile cevap verdi.

Yazili ifade; yapilacak konferansin Miittefikler ve Tiirkiye ayrica Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki problemleri
¢ozmek icin yapilacagini, Birlesik Devletlerin ise Tiirkiye ile savasmadigini, dolayisiyla konferansin sonunda
yapilacak anlasmaya imza koymak istemedigini ve Yakin Dogu problemlerinde sorumluluk almayacagini igeriyordu.
Ayrica agiklamada her ne kadar anlagsmada aktif olarak yer almasa da iilkelere ticarette esit firsatlar verilmesi, bazi
iilkelere ayricaliklar taninmamasi, azinliklarin etkili kararlarla korunmasi ve bogazlarin tiim iilkelere agik olmasi
gerektigini belirtiyordu. Kendisi i¢in ayricaliklar talep etmiyor, sadece tiim iilkelere yakin doguda esit ticaret yapma
hakk1 taninmasini istiyordu. Bu nedenle Amerika, gériislerini savunmak, anlasmanin detaylarinda kendi pozisyonunu
belirlemek ve yakin dogu ile ticaret kapisinin agik kalmasi igin konferansa gozlemci géndermeye karar verdi. (The
Argus (2 Kasim 1922). United States’ Part. s.7; The Age (2 Kasim 1922). America Will Send Observers. s.9; The
Sydney Morning Herald (2 Kasim 1922). American Views. s.9; The Daily Telegraph (2 Kasim 1922). The Near East
America’s Position. s.5; The Advertiser (2 Kasim 1922). America and The Conference. s.11; The Telegraph (2
Kasim 1922). American Interests. s.6; The West Austraila (2 Kasim 1922). An American Note. s.7; The Mercury (2
Kasim 1922). Attitude of America. s.7).
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tepkiyle karsilandi. Agiklamanin hemen ertesi giinii Avustralya basininda “Amerika ve Yakin

Dogu” baslhigiyla ¢ikan haberde bu tepkiyi su sekilde dile getiriyordu.

“Amerika Yakin Dogu sorununun ¢oziim noktasi olarak Ingiltere, Italya ve Fransa’yi gosteriyor.
Amerika Yakin Dogu’daki problemleri dile getiriyor ama ¢éziim noktasinda bir sey yapmiyor.
Miittefiklerin ¢oziim bulmasint bekliyor ve bu sayede bolgede Amerikalilarin gorev yaptigi dini, egitim
ve haywrsever kuruluslar kurmak istiyor. Fakat Miittefikler gibi garantor olmak ve tasin altina elini
koymak istemiyor. Hiristiyan azinliklarin ve evsiz kalan miiltecilerin korunmasi gerektigini savunuyor
ama kag Amerikan gemisi bu evsizlere kucak agti acaba? Bu azinliklarin korunmast ve giivenli bir
sekilde tasinmasini Miittefikler sagliyor. Amerika Bogazlardan serbest ticaret garantisi almak istiyor
fakat bunu saglamak i¢in sadece Miittefikler caba harciyor. Amerika taleplerinin dikkate alinmasini
istiyor fakat Lozan Konferansina taraf olarak katilmak istemiyor. Konferansa resmi olarak katilmryor.
Gozlemci gonderiyor. Yani Amerika Konferansta var ama yok. Amerika yalmizlik politikasini
stirdiirmeyi diisiinse de bunu yapamayacagi, er ya da ge¢ daha fazla sorumluluk yiiklenecegi asikar.
Amerika'min savasa girmesi zaman almigti, bu yiizden kendisini barisa miidahale noktasina getirmesi
de zaman alacaktir. %

Biitiin bu elestirilere ragmen ABD konferansta tarafsiz kalmaya devam edecekti. Nitekim
basinda yer alan 9 Kasim tarihli “Amerika’nin Karar1” bagligiyla verilen haberde, Amerika’nin
Bogazlardan serbest gecisi destekledigi fakat bu konuyla ilgili Tirklerle bir kriz ¢ikmasi
durumunda kamuoyunun savasa hazir olmadigini ve tutamayacagi sozleri vermekten her zaman

kacindig1 ifade ediliyordu.
1.5.4.3. Avustralya’nin Hassasiyetleri ve Beklentileri

Lozan Konferansi’nda Avustralya’y1 dogrudan ilgilendiren iki konu vardi. Birincisi,
Avustralya Biiyiik Savag’ta Tiirk topraklarinda 30.000’e yakin askerini birakmisti. Dolayisiyla
Anzak Mezarliklarmin gelecegi Avustralya igin ¢ok onemliydi. ikinci husus ise eger antlagma
saglanamaz ise Ingiltere Tiirkleri savas yoluyla ikna etmeye ¢alisacakti. Bu durumda da
Dominyonlarindan asker talebinde bulunmasi kesindi. Avustralya’nin bu hassasiyetlerinden
dolay1 da konferans tarihi yaklastik¢a basinda Tiirkiye ile ilgili haberlere sikca rastlanmaktaydi.
Nitekim kasimin basinda yer alan bir haberde ogullarinin mezarin ziyaret etmek igin Gelibolu’ya
gitmis bir Avustralyali ciftin izlenimleri aktariliyordu. Cift orada gorev yapan Mezarliklar
Komisyon Baskanimin bir Avustralyali Albay oldugundan, mezarliklarin diizenlenmesi ile ilgili

cok giizel isler yaptiklarindan bahsediyordu. Mezarlarin, Tiirklerin Ingilizlere devrettigi 1.100

8 The Sydney Moring Herald (3 Kasim 1922). America and The Near East. s.10.

8 The Argus (9 Kasim 1922). America’s Decission. s.7; The Age (9 Kasim 1922). Will Do Everything But Fight. $.9;
The Sydney Morning Herald (9 Kasim 1922). United States Policy. s.9; The Advertiser (9 Kasim 1922). Near East
Crisis. s.9; The Telegraph (9 Kasim 1922). America Will Not Fight. s.6; The West Australian (9 Kasim 1922).
America’s Attitude. s.7; The Mercury (9 Kasim 1922). Near East Crisis. s.5.
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doniimliik arazi iizerinde bulundugu ve burasmin Ingiliz topragi oldugu, “cocuklarimiz Ingiliz

topraginda yatiyor” ifadeleriyle dzellikle vurgulanryordu.®

8 Kasim tarihli bir kdse yazisinda ise herhangi bir savag durumunda Avustralya’nin her
zaman Ingiltere’nin yaninda olacagi, hatta dzellikle Gelibolu’daki mezarliklarin korunmasi séz
konusu oldugunda hi¢ tereddiit etmeden Iingilizlerle birlikte hareket edilecegi yorumunda

bulunuluyordu. Yazinin devaminda;

“...Eyliil 1922, uzun bir siire Tiirk Ordusu'nun Canakkale Bogazi'na girme arzusunu engellemek igin
bir an once miizakereler yapilmasi gerektigini diisiinenlerin yogun bir endise yasadigi dénem olarak
hatirlanacak. Kemalin kuvvetleri, Biiyiik Savasin zorluklarinda egitilmis biiyiik bir savas makinesi
durumundadir. Yunan Ordusunu Kiiciik Asya’dan firlatip atan orvdu, c¢ildirmiscasina Gelibolu'ya
dayandi. Bogazlarin dogu tarafindaki tarafsiz bolgenin isgali savas sebebi sayilacakti. General
Harington yénetiminde Ingiliz askerleri, muhtemel bir ¢atismayr énlemekte basarili oldu. Ingiltere
Hiikiimeti durumun ciddiyetini ve dominyonlarin destegiyle bir cephe olusturmasi gerektigini gordu.
Béylece haber diinyaya yayildi ve Avustralya ve Yeni Zelanda bu ¢agriya aninda “evet” olarak cevap
verdi. Sonra Ingiltere nin kiigiik dar goriislii, erken secim yanhst ve anti Llyod George’cu basini, bu
durumu saklamaya, ortbas etmeye bagladi. Birileri, “birakin Kemal Canakkale Bogazini gegsin,
Gelibolu’daki mezarlara zarar vermeyecektir” dedi. Bir politikaci, Ingiltere nin Fransa'ya kabul
ettirebilecegi bir politikast olmadigr siirece Avrupa’da baska bir savasin olmasmin kaginilmaz
oldugunu séyledi. Fransa su anda Gelibolu’daki duruma kayitsiz durmaktadir. 29 Eyliil Cuma giinii
aksam haberlerinde, Federal Parlamento’da Avustralya Basbakani’nin bag dondiiriicii konugmast yer
aldi. Konusmasinda, ‘Avustralya Biiyiik Savas’ta Tiirklere karst biiyiik bir ordu ¢ikarmistir, ayni seyi
Gelibolu’daki evlatlarinin mezarlarmmi korumak icin yapmaya hazirdir’ diyordu. Avustralya’nin
yaptigi gibi lafi ¢evirmeye gerek yok. Londra’daki, Ingiltere’deki insanlar bu konusmanin ruhunu

aldilar ve dogru yola gelmeye basladilar®® denilecekti.

Goriildigl tizere Gelibolu’daki Avustralyalilara ait mezarliklar Avustralya halkinin
Ingiltere yanlis1 bir politika takip etmesinde etkili olmustu. Nitekim Avustralya basminda 16
Kasim’da ¢ikan bazi haberlerde yine Ingiltere’nin asker talebi olursa buna Avustralya’nmn
mutlaka olumlu cevap vermesi gerektigi seklinde haberler yapilarak kamuoyu olusturulmaya

calisiimugt1.®
1.6. Lozan’a Varis ve Konferans A¢ilana Kadar Gecen Donem

Turk Heyeti 11 Kasim saat 21.00 sularinda Lozan’a vardi. Fransa konsolosu, heyeti
karsilayarak konferansin 20 kasimda baslayacagini, Poincare’in kendilerini Paris’e davet ettigini,

miimkiinse trenden hi¢c inmeden Paris’e gecmelerini istedi. Fakat Ismet Pasa davete tesekkiir

8 The Daily Telegraph (1 Kasim 1922). Anzac Graves. s.7.

8 The Sydney Morning Herald (8 Kasim 1922). Australian’s Warning. s.12.

8 “Generalin Uyarilar1” bashigryla verilen haberde; Tiimgeneral Sir Charles Rosenthal, “kesinlikle inaniyorum.
Tirk'i durdurmanin tek yolu kuvvet gostermektir. Eger bu kuvvet Avustralya’dan istenirse bu verilmelidir”
diyecekti. (The Sydney Morning Herald (16 Kasim 1922). How Australia is Affected. s.8; The Daily Telegraph (16
Kasim 1922). Turkish Menace. s.6).
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ederek simdi Lozan’a inme niyetinde olduklarini, daveti sonra degerlendirebileceklerini sdyledi.

Ismet Pasa hemen bir basin toplantis1 gergeklestirerek bu durumu protesto etti.8’

Avustralya basimi, Tiirk Heyeti’nin gelisini, Poincare’in Ismet Pasa’y1 Fransa’ya davetini
ve bunun iizerine Ismet Pasa’nin verdigi tepkiyi 15 Kasim1922 tarihinde gazete siitunlarina

tagimaigti.
“Ismet Pasa’nin Uyaris1” “Ertelemek Tehlikeli” bashgiyla verilen haberde;

“Baslarinda Ismet Pasa olmak iizere 38 Kemalist delege Lozan’a vardi. Poincare’in Ismet Pasa ile
Paris’te goriisme istegi iizerine Ismet Pasa hasta oldugunu ve Paris’te goriismenin bir yarar
getirecegine inanmadigin belirtti. Ismet, konferansin ertelendigini ogrendiginde hayrete diistiigiinii
acikca ifade etmisti. Ismet, ‘Miittefikler ciddi bir sorumluluk yiiklenmistir. Size agikca ifade ediyorum
ki konferansin ertelenmesi ¢ok tehlikelidir. Tiim bir milleti ve orduyu belirsiz bir durumda, ateskes
ortaminda uzun siire tutabilmek miimkiin degildir. Sadece baris isteyen bir milletin heyecan ve
gerginligini kontrol etmek miimkiin degildir. Fransa’ya gelince size olan giivenimden dolayt sadece
birkag generalin yapabilecegi bir sey yaptim. Galip ve hevesli askerlerimi, aniden ve keyfi ¢izilmis bir
hattin éniinde durdurdum. Onlara, daha ileriye gitmeyeceksiniz, evet iste deniz, iste Istanbul,
hayalinizde kavusmayr beklediginiz yerler. Ayni zamanda size soz veriyorum. Tiirkiye yeniden
bagimsiz ve giiclii bir iilke olacak. Artik bosuna ve daha fazla savasmak zorunda kalmayacaksiniz
dedim. Simdi askerlerim verdigim bu sozlerin yerine getirilmesini istiyor. Barist miimkiin kilmak icin
arkamda ordumu birakip geldim. Simdi bana, bekleyin heniiz meseleleri aramizda konusmadik
deniyor. Simdi generallerinize sormama miisaade edin. Bu erteleme Tiirk insant ve onun gii¢lii Meclisi
iizerinde ne etki yapar? Simdi durum icinden ¢ikilmaz bir hal alyor. Istanbul savasi patlayabilir”’%®

diyecekti.

Akabinde yer alan haberde, Poincare’in Ismet Pasa’y1 Paris’e davet etmesi iizerine, daha
once Poincare’in Lord Curzon ile goriismekte tereddiit etmesi hatirlatilarak, Ingiltere tarafindan

bu durumun olumsuz karsilandig1 ifade edilmisti.®®

16 Kasim tarihli Avustralya basmi Ismet Pasa’nin Paris’e gittigini duyurmustu. Yola
¢ikmadan dnce verdigi roportajda ise Ismet Pasa, “bir oldubittiye asla razi olmayacaklarini, higbir

{iltimatomu kabul etmeyeceklerini, esit muamele gormek istediklerini” ifade etmisti.*°

8 A. N. Karacan, age, s.53.

8 The Argus (15 Kasim 1922). [smet Pasha's Warning. s.11; The Age (15 Kasim 1922). Whole Nation Held Back.
s.11; The Sydney Morning Herald (15 Kasim 1922). Turk and Allies, Lausanne Conference. s.13; The Daily
Telegraph (15 Kasim 1922). Grave Position, At Lausanne. s.9; The Advertiser (15 Kasim 1922). The Edge of A
Volcano. s.9; The Telegraph (15 Kasim 1922). Ismet Pasha Suprised. s.2; The West Australian (15 Kasim 1922).
Ismet Pasha. s.9; The Mercury (15 Kasim 1922). The Allies and Turkey. s.7; The Sun (14 Kasim 1922). Very
Explosive. s.1.

8 The Age (15 Kasim 1922). Was M. Poincare's Invitation A Mistake. s.11; The Sydney Morning Herald (15 Kasim
1922). Turk and Allies, Lausanne Conference. s.13; The Daily Telegraph (15 Kasim 1922). M. Powincare And Turks.
s.9, 10; The Argus (15 Kasim 1922). Turkish Claims. s.11; The Advertiser (15 Kasim 1922). Poincare's Invitation To
Ismet. s.9; The Telegraph (15 Kasim 1922). Invitation A Mistake. s.2; The West Australian (15 Kasim 1922).
Invitation To Paris. s.9; The Mercury (15 Kasim 1922). The Allies and Turkey. s.7.
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Ardindan yer alan haberde, Lord Curzon’un Lozan dncesi Paris’e geldigi ve Poincare ile
Tiirklere baris Onerilerini sunmadan mutabakat ve Miittefik birligi pesinde oldugunu, ayrica

yapilan bu goriismeden Mussolini’nin de bilgilendirildigi yazilmist1.%

Davetin ve Ismet Pasa’nin icabetinin amaci, birbirlerinin Konferans siiresince benimseyecekleri

hareket tarzlarin1 6grenmekti. Gériismeler {i¢ giin siirmiis ardindan Ismet Pasa tekrar Lozan’a dénmiistii.*?

Ismet Pasa Paris’ten dondiikten sonra konferans agilana kadar zamanini, heyetini Disisleri
Bagkanligi Merkez Teskilati gibi yapilandirarak ve tiim delegeleri ayrintili bir sekilde
gorevlendirerek gegirdi.*

19 Kasim giinii ise Curzon ve Poincare, Mussolini’nin kaldig1 otele giderek konferans
oncesi son goriismelerini yapti. Lord Curzon Miittefik birligini saglamak i¢in 6nce Paris’e gidip
Poincare’in hedeflerini 6grendikten sonra simdi Mussolini ile ortak paydada bulusmak igin
gelmisti. Mussolini’nin konulara ¢ok hakim olmadigini, sadece yeni iktidar oldugu i¢in prestij
pesinde oldugunu anladi ve o gece Miittefik birligini saglayarak oradan ayrildi. Zira ertesi giin

konferans acilig1 vard.®*

% The Age (16 Kasim 1922). Ismet Pasha Goes To Paris. s.9; The Sydney Morning Herald (16 Kasim 1922). Allied
Conference. s.9; The Daily Telegraph (16 Kasim 1922). Preliminary Allied Conference. s.5.

%1 The Advertiser (16 Kasim 1922). Allied Consultation. s.9; The Argus (16 Kasim 1922). Before Lausanne Allies
To Confer. s.11; The Telegraph (15 Kasim 1922). Lausanne Conference. s.6; The West Australian (16 Kasim 1922).
The Allies. s.7; The Mercury (16 Kasim 1922). Demands of The Turk. s.5.

% A, N. Karacan, age, s.52.

% B. N. Simsir (2014). Lozan Giinliigii. Bilgi Yaymevi, s.103-104.

% H. Nicholson, age, s.284.
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IKINCi BOLUM

AVUSTRALYA BASININDA LOZAN GORUSMELERININ ILK

DONEMI (20 KASIM 1922 — 4 SUBAT 1923)

2.1. Lozan Konferansi’nin A¢ilisi ve Komisyonlarin Tegkili

2.1.1. Lozan Konferansi’nin Acilisi

Lozan Konferans1 20 Kasim 1922 Pazartesi giinii saat 15.30’da Mont Benon gazinosunda

Isvigre Cumhurbaskani Robert Haab’1n hos geldiniz konusmasiyla acildi. Haab konusmasinda;

"Baylar, Burada seckin temsilcilerini selamlamakla seref duydugumuz Devletler,
Yakin Dogu anlasmazligina son verdirecek olan baris konferansimin ilk toplantisini,
tarafsiz  Isvigre'nin  yurttaslarindan  birinin  agmasini  istemek  inceligini
gostermislerdir. Isvicre Federal Meclisi, gorevinizin tarihi biiyiik 6nemini bilerek, bu
isi, Isvicre Konfederasyonunun Baskanina emanet etmistir. Biz, bunun nasil bir seref
oldugunun bilingli olarak farkindayiz. Bu gorevi iizerime alirken heyecan
duymadigimi  sOyleyemem. Bu oddeve, yalniz gorevierim yiiziinden degil, ayni
zamanda, ¢alismalarinizin basariyla sonu¢lanmasini ¢ok candan istemekte oldugum
icin de cagrilmis oldugumu sanmaktayim. Isvicre Konfederasyonu adina, yiice
toplulugunuza, sicak ve dostca duygularla, hos geldiniz derim. Isvicre Hiikiimeti ve
halki, kendilerine gosterilen giiven yiiziinden, moral ve ekonomik acilarin yiikii
altinda ezilmiy insanliga daha iyi bir gelecek umudunu vermeye hizmet edecek bir
barisin, bu iilkenin bagrinda dogdugunu goriirlerse, bundan biiyiik bir mutluluk
duyacaklardir. Uluslararas: bir anlasmanmin yapilmasi, ya da bir anlasmazligin
baris¢t yollardan ¢oziimlenmesi ne zaman ve hangi kosullar altinda séz konusu
olmussa, Isvigre buna katkida bulunmag: bir édev, butin oteki gorevlerinin Gstiinde
bir gorev saymistir. Konferansin, toplanti yeri olarak bir Isvicre kentini secmis
bulunmasini, Hiikiimetlerinizin, bizim i¢in kutsal bir gelenek halini almis bir tutum ve
politikaya deger verdiklerini gostermek istedikleri anlaminda yorumluyoruz.... DUnKU
diismanlarin inan¢larina kaynak olan ve uygarhiklarint besleyen iki biiyiik din,
insanlara en biiyiik erdemlerin uyum zihniyeti ve baris sevgisi oldugunu gosteren
yiice diigiincede birlesmektedir. Baylar, birka¢ hafta sonra Noel yortularin
kutlayacagiz. Yiiregimin derinliklerinden dilerim ki- stiphesiz milyonlarca insan da
bu dilegime katilmaktadir- ¢alismalariniz sayesinde, su biiyiik soz, o mutlu giinde
gerceklesmis olsun. Diinyaya baris ve biitiin iyi niyetli insanlara esenlikler!" %
dileyerek umut ve iyi dileklerini sunmustu.

Adet olmasi Tlizerine konferansa gelen milletlerden bir temsilcinin hos geldiniz

konusmasina cevaben bir tesekkiir konusmasi yapmasi gerekiyordu. Bunu Miittefikler adina Lord

% S. L. Meray (2001). Lozan Baris Konferanst Tutanaklar Belgeler Cilt-1. Yap1 Kredi Yayinlari, s.3-4.
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Curzon yapti. Curzon konusmasinda Isvigre Konfederasyon Baskanina tesekkiir ettikten sonra
Ozetle; Bugln orada, dort yildan uzun bir siire onceki, kiyict ve ortaligi yakip-yikan bir savasin
anilarin1 unutmak ve arkada birakarak baris yapmak iizere toplanmis bulunduklarini, Biiyiik
Savasin ardindan yapilan konferanslar iginde ilk defa tarafsiz bir iilkede toplanildigini,
goriismelerin ne kadar siirecegini bilemedigini fakat herkesin bir an Once baris yapilmasini

istedigini belirterek kiirsiiden ayrild1.%

Fakat heniliz Ankara’dan hareket etmeden Once taraflar arasinda siirekli esitlik ilkesini
vurgulayan Tirk heyeti, bu konferansin yenilmis bir milletle degil Lozan’a zafer kazanarak
gelmis bir milletin temsilcileri olduklarin1 vurgulamak adina taraflardan biri olarak Curzon’un

konusmasindan sonra Ismet Pasa’da bir konusma yapt1. Konusmasinda;

“Dort yili asan bir siire once, Bagkan Wilson'un ilkelerine ve bunlara inang
duygusuna dayanarak yapilmis bir silah-birakisimi, Osmanli Imparatorlugunun da
katimig bulundugu ¢arpismalart resmen durdurmustu. Barisin nimetlerinden her
zaman yoksun kalan Turk ulusu, o tarihten bu yana, hak ve adalet elde etmek i¢in ara
vermeden yaptigi baris girisimlerinin yetersizligini ve higbir seye yaramadigini
gorerek ve artik hicbir kurtulus umudu kalmadiginmi anlayarak, varligini korumagi ve
maddi ve manevi kendi kaynaklariyla bagimsizligint kazanmayr basarmistir. Tiirk
ulusu, bu yolda, pek ¢ok acilara katlanmig, sayisiz fedakarliklara riza gostermistir.
Ozgiir uluslar, biitiin bunlara, icten bir yakinlik ve anlayis duygusuyla tanik
olmugslardir. Kadin ve ¢ocuk, her yasta ve her durumdaki Tirkler, bu savunma
savasina katilmislardwr. 1918°den bu yana, Tiirk ulusunun karsilastigr sonu gelmez
saldirtlart ve acilart burada hatirlatmaktan kendimi alamiyorum. Gerek bu
saldirilara ve acilara gerekse higbir askeri zorunluluk olmaksizin, Tiirkiye
topraklarimin en zengin ve en bakimli parcalarinda, yok etmekten baska bir sey
diigtinmeyerek, sistemli bir sekilde yapimig yakip-yikmalara tek bir oziir bulunamaz.
Hala bu dakikada bile, bir milyondan ¢ok masum Tiirkiin, Kii¢iik Asya ovalarinda ve
yaylalarinda, evsiz ve ekmeksiz, basibos dolastiklarini da hatirlatmak isterim. TUrk
ulusu, insan giiciinii asan bu fedakarliklara katlanmakla, uygar insanlik icinde, koklii
bir yasama giiciine sahip uluslara 6zgii olan varlik ve bagimsizlik haklariyla, barus,
huzur ve ¢aliskanlik unsuru olarak, biiyiik bir yer kazanmistwr. Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin kesin amaci, bu yeri korumak ve giiclendirmektir. Son yillarin olaylar
insanligin vicdaninda genel barig ve huzurun, Devletlerce, birbirlerinin haklarina,
ozguirliiklerine ve bagimsizliklarina  karsilikli  olarak saygi gosterilmedikce
gerceklesemeyecegi gercegini bir inang ilkesi halinde yerlestirmis bulundugundan,
bu olaylarin anisi, gelecek igin bir baris ve huzur giivencesi [teminati] olur
umudundayim. Diisiiniilmesi miimkiin en biiyiik bir iyi niyetle dolu olan Tiirk Temsilci
Heyetinin, Oteki Temsilci Heyetlerinde de aymi iyi niyeti bulacagi ve béylece,
konferans c¢alismalarimin  memnunluk verici bir sonuca ulasacagi umudunu
besliyorum. Sayin Bagkan, Turkiye Blyiik Millet Meclisi Hiikiimeti adina, Isvicre

% A. N. Karacan, age, s.75-76.
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Cumhuriyetine, konferansimizin burada toplanmasini kabul etmekle liitfen gostermig
oldugu konukseverlikten dolayr tesekkiir ederek sézlerime son verecegim. Tarihi
sanli, soylu bir ulusun, kendi bagimsizligina ne kadar biiyiik bir deger verdigini inkar
edilmez sekilde gosteren bu iilkenin, konferansa toplanma yeri olarak secilmesinden
biiyiik bir mutluluk duymaktayim” ifadelerini kullanarak Lozan’a hakli davalarinin
odiiliinii almaya geldiklerini belirtmisti.®’

Ismet Pasa’nin diplomatik kaidelere uymayan bu konusmas1 herkeste sok etkisi yaratmusti.
Normal kosullarda ev sahibi {lilkeden sonra konferansa katilanlar adina sadece bir kisi konusur ve
acilis biterdi. Ama normal sartlarda olundugunu kim soyleyebilirdi? Tum blyik devletler
toplanmis Osmanli yikintilarindan ne koparabilirim diisiincesiydi ve onlara karsi heniiz 38
yasinda olan basarili bir general fakat kendi ifadesiyle acemi bir diplomat vardi. Turk heyetinin
bu tavri tim konferans boyunca siirecekti. Ardindan ertesi giin goriismelerin baslayacagi Ouchy

(Usi) Satosu’nda bulusmak iizere térene son verildi.%

21 ve 22 Kasim1922 tarihli Avustralya basininda Lozan Konferansi’nin agilis haberleri
tiim ayrintilartyla yer aldi. Haberlerde; Isvicre Cumhurbaskan1 agilis konusmasini yaptigi, bir an
once baris yapilmasini diledigi belirtildi. Agilis dar bir salonda gerceklesmis, goriismelerin
muhtemelen Usi satosunda devam edecegi ifade edildi. Devaminda, Poincare ile Lord Curzon
salona girdiginde herkesin derin bir sayg1 gostererek ayaga kalktig1 6zellikle vurgulandi. Ayrica
yapilan konugmalardan da bahsederek, Lord Curzon’un “barisi amaglayan konferanslarin
sonuncusu igin, umarim son olur, toplandik. Umarim her delege kesin bir barisin saglanmasi
arzusunu giidiiyordur. Ingilizler konferansi basarili kilmak icin ellerinden geleni yapacaktir”
dedigi belirtildi.%

Ismet Pasa’nin ise teamiillere aykir1 bir sekilde konferansta Lord Curzon’dan sonra soz
aldig1 ve Fransizca olarak delegelere hitap ettigi bilgisi verildi. Ismet Pasa konusmasinda ateskese
ragmen, dort yil boyunca Turklerin Yunanlilarin elinde biiyiik acilar ¢ektigini, baris ve refahin
tam olarak bagimsiz olunmasi ve diger iilkelerinde buna saygi duymas: kosuluyla

gerceklesecegini belirtti. Ismet Pasa akabinde TUlrk delegasyon heyetinin iyi niyetle konferansa

3. L. Meray, age, s.4.

9 8. S. Aydemir (1993). fkinci Adam Cilt-1. Remzi Kitabevi, s. 227; C. Bilsel, age Cilt 11, s.15-16.

% The Age (22 Kasim 1922). Work at Lausanne. s.11; The Sydney Morning Herald (22 Kasrm 1922). Turks and
Allies. s.13; The Daily Telegraph (22 Kasim 1922). Lausanne Meeting. s.9; The Advertiser (22 Kasim 1922). The
Turkish Problem. s.9.
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geldigini ve diger delegelerden de ayni: samimiyeti gormek istedigini sdyledi. Konferans Ismet

Pasa’nin konusmasinin ardindan ertesi giin toplanmak iizere son buldu.%

2.1.2. Komisyonlarin Teskili

21 Kasim 1922 Sal1 giinii Usi Satosunda goriismeler Lord Curzon’un gegici baskanliginda
basladi. Konferansa katilan devletler sdyle siiflandirilabilir: Cagriy1 yapanlar: Ingiltere, Fransa,
Italya, Japonya. Tiim goriismelere cagrilanlar: Yunanistan, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven
Kralligi, ABD ve Tiirkiye. Bogazlar rejimi konusunda ¢agrilan: SSCB. Hem Bogazlar hem de
Trakya smir1 i¢in cagrilan: Bulgaristan. Ticaret ve yerlesme gibi belli konulara cagrilanlar:

Belcika ve Portekiz idi.*

Aslinda konferans Isvigre topraklarinda oldugu igin teamiillere gore Isvigreli birinin
baskanlik etmesi gerekiyordu. Fakat Isvicre bu hakkindan feragat etmis, konferansin davetgileri
Miittefikler oldugu icin baskanlik onlara kalmisti. Konferansta gézlemci olarak bulunan Amerika
Birlesik Devletleri temsilcisi Grew anilarinda o giinii soyle anlatmisti: “Lord Curzon oturumu
biiyiik bir nezaketle yéonetivor ama Ismet Pasa’min tiiziik ve isleyis ile ilgili cesitli konulara
yaptigi itirazlara yumusak fakat ezici kelimelerle karsilik veriyordu. Ismet’in durumuna sempati
duyuyordum. Konferansa davet edilmis iilkeler arasinda galip bir tlkeyi temsil ediyordu ama
maglup muamelesi goriiyordu. Esas komisyonlardan birinin baskanligini talep etti. Reddedild.
Genel sekreter baskan yardimciliklarindan birinin baskanligina bir Tiirk getirilmesini talep etti.
Reddedildi. Neye itiraz ettiyse hi¢birini kabul ettiremedi.” Konferansta (¢ ana komisyonun
olusturulmasina karar verildi. Birincisi, Toprak ve Askerlik Sorunlart Komisyonu, Lord Curzon
baskanlik edecekti. Ikincisi, Tiirkiye’de Yabancilar ve Aznliklar Komisyonu, Italya delegesi
Garroni baskanlik edecekti. Uciinciisii ise Maliye ve Iktisat Sorunlar1 ile Limanlar, Demiryollar,

Saglik Sorunlar1 Komisyonuydu. Buna da Fransiz delege Barrere baskanlik edecekti.?

Ayrica komisyonlarn goriistiigli  konularin teknik detaylarinin uzmanlar goziiyle
arastirthp kararlastirilmasi igin de cesitli alt-komisyonlar teskil edildi. Birinci komisyona bagl

bes alt-komisyon teskil edildi. Bunlar, Trakya sinirinin askersizlestirilmesi, Ege Adalari, Niifus

100 The Telegraph (21 Kasim 1922). Allies in Accord. s.6, (22 Kasim 1922). Hopes From Lausanne. s.6; The West
Australian (21 Kasim 1922). The Near East”, s.7, (22 Kasim 1922). Peace Conference. s.9; The Mercury (22 Kasim
1922). Opening of The Peace Conference. s.7; The Sun (21 Kasim 1922). Near East Conference Opened at
Lausanne. s.1.

101 B, Oran, age, 5.216-217. Lozan Antlasmasiyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. 1. Soysal, age.

102 B, N. Simsir, age, s.158-160.
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Miibadelesi, Azinliklarin Korunmasi, Anzak Mezarliklar1 ve Esirler alt-komisyonuydu. Ikinci
komisyona bagli da ii¢ alt-komisyon olusturuldu. Bunlar, Tirkiye’de yabancilarin hukuki
statiileri, Tiirkiye’de yabancilarin ekonomik statiileri ve Milletlerden Eski Eserler ve Hazinelerin
fadesi alt-komisyonuydu. Ugiincii komisyon ise bes alt-komisyondan olusturuldu. Bunlar,
Finansal Meseleler, Kamu Bor¢ ve Tazminatlari, Limanlar, Su ve Demiryollari, Tarifeler,
Denizcilik ve Endistriyel Mulkiyetler, Milkiyet, Haklar ve Menfaatler, Borglar, Imtiyazlar,

Sozlesmeler ve Sthhi Konular alt-komisyonuydu.1%

Komisyonlarin tegkili ve bu esnada yasanan olaylar da 22-23 Kasim giinii Avustralya
basininda yer aldi. “Komisyonlar Atandi” basligiyla verilen haberde; ii¢ komisyon teskil edildigi,
bunlarin hangi konulari, kimin bagkanliginda goriisecekleri yer aldi. Tiirklerin ¢esitli itirazlar
gerceklestirdigi fakat hicbirine itibar edilmedigi belirtildi. Ayrica liderlerle ilgili, bu aksam veya

en geg yarin Poincare ile Mussolini’nin iilkelerine dsnmek i¢in ayrilacaklari yer ald1.2%

Basinda Mussolini ile yapilan roportaja da yer verilmisti. Roportajda Mussolini, diger
liderlerle (Poincare ve Curzon) yaptig1 goriismelerden memnun kaldigini, Miittefiklerin tam bir
uyum i¢inde oldugunu, Avrupa’nin yeniden insasinda ABD’ye de gorevler diisecegini

vurguluyordu.*%

Avustralya basininda konferansin yapisi, isleyisi ve konferanstan beklentilerle ilgili de
cesitli kose yazilar1 yer almisti. Bu yazilar kamuoyunu yonlendirmede c¢ok etkili oluyordu.
Demokrasi ve seffafligin besigi olarak lanse edilen Avrupa’dan bu tiir konferanslarin gizli kapilar
ardinda degil de tiim diinyaya agik bir sekilde olmasi beklenirken, yazida konferansin kapali
kapilar ardinda yapilmasi savunuluyordu. Konferansin ilk giinii yaymlanan “Lozan Konferans1”

baslikli kdse yazisinda;

Eski ve yeni miizakere gelenegi arasindaki farklar ifade edildikten sonra 6rnek olarak
1919 yilinda Almanya ile imzalanan Versailles Antlasmasi verilerek, bu antlasma i¢in diinyanin

her kdsesinden 6zel muhabirlerin anlagsmayla ilgili bilgi almak i¢in Versailles sarayina geldigini

103y, A. Stivachtis (1996). What is The 'Basic Thinking of The Lausanne Treaty?. The Turkish Yearbook of
International Relations Vol XXVI May, s.107-108.

104 The Advertiser (23 Kasim 1922). Commission Appointed. s.9; The Daily Telegraph (23 Kasim 1922). Turk’s
Demands. s.5; The Age (23 Kasim 1922). Lausanne Conference. s.9; The Argus (23 Kasim 1922). Angora and
Lausanne. s.9;

105 The Sydney Morning Herald (23 Kasim 1922). Policy of Entente. s.9; The Telegraph (23 Kasim 1922). United
Entente. s.6; The West Australian (23 Kasim 1922). [talian Premier’s Opinion. S.7; The Mercury (23 Kasim 1922).
Allies and The Turks. s.5; The Sun (22 Kasim 1922). Mussolini Wants to Know. s.1.
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ancak Almanya’nin kaderine kapali kapilar ardinda karar verildigini belirtmisti. Yazinin

devaminda;

“Versailles goriismelerine katilan delegeler, yiiksek kurul oturumlarinda olup biteni belli zaman araliklarinda halkin
bilmesini istedikleri kadarmni basin yoluyla aktariyordu. Bu nedenle diinya perdenin arkasinda olup bitenden uzak
tutuldu. Bilgiye ulasamamanin dogal sonucu olarak Versailles Antlasmasiyla ilgili bir¢ok spekiilasyon ortaya atild:.
Neticede aylarca siiren belirsizlik sonunda Versailles Antlasmasi tamamlanarak biitiin maddeleri bir biitiin olarak
yaywmlandi. Dolayisiyla dis elestiri ve tartismalar, biitiin diinyaya basarili bir antlasma olarak lanse edilen
Versailles’in hiikiimlerini ve kapsamini etkileyemedi. Ote yandan Washington Konferansi'ndaki yargilamalarla
karsilastiracak olursak Washington Konferansi’'nda delegeler izleyicilerin ilgisini ¢cekmeden énce bir araya geldi ve
karsilikly tartist. Basin sansiirti yoktu. Her konusma kelimesi kelimesine alindi ve diinyanin her kosesinde
yaywmlandir. Kullanilan her argiiman, ulasilan her karara derhal bir dizi iilkede kamuoyu yoklamast yapildi. Fakat
Lozan’da tekrar Versailles atmosferine dondiik. Miizakereler gizli oluyor. Tek haber kaynagimiz yayinlanmadan
once detayli olarak kontrol edilen resmi bildirimler. Washington Konferansi, eski gelenek olan “karanhk tut”
zihniyetini kiramadi. Bu giinlerde gizli diplomasi ve anlasmalarin kétiiliigiinii cok duyuyoruz. Tam yetkili temsilciler
Ve politikacilar diinyay1 satrang tahtast ve halklari da piyon olarak gériiyorlar. Belki de Lozan Konferansi, ozellikle

Washington da belirlenen farkli 6rnek goz éniine alindiginda, 6zel oturum yapma kararliligi nedeniyle elestirilecek.

Ancak Lozan Konferansi’nda sadece Miittefikler ve Tiirkiye arasinda anlasmazlik yok ayni zamanda bazi konularda
Miittefikler arasinda da anlagmaziliklar var. Delegeler bir¢ok sorunun tistesinden gelmek zorundalar. Bogazlarin
gelecegi, azinliklarvin haklarmin korunmasi, Tiirkiye 'den istenen garantiler gibi hassas ve getrefilli sorunlarla
ugrasmak zorundalar. Bu giinlerde Yunanistan'da, Tiirkiye 'de ve Balkanlar’da kamuoyu bu konularda gayet hassas
ve heyecanldir. Eger uzlagmanin her asamasi, her teklif, her hassas hareket halkin éniinde gerceklesirse gériismeler
daha sert ve zor, anlasmaya varmak daha gii¢ olacaktir. Konferansin énerdigi herhangi bir diizenleme ilgili uluslar
tarafindan onaylanmaldr. Ancak miizakereler swrasinda yapilabilecek yanlis yollara sapmak ve yanlis
baslangiclarin yurt disinda yaymlanmasiyla elde edilecek veya riske atilacak ¢ok sey vardwr. Dogal olarak bir ¢oziim
onerisinin takip edecegi ¢izgileri ongérmek olduk¢a imkansizdwr. Ancak simdiden konferansin bir sonucunun
Tiirkiye 'ye karsi olarak yeni bir Balkan Ligi kurulmasi olacagi kabul ediliyor. Bu durum daha once tecriibe edilmis
ve kismen basarii olunmugtu. On yil once Balkan Devletleri tarihsel diismanlarina karsi ortak hareket etmisti. Ancak
birlik, zafer sinavindan basarui ¢ikamadi. Tiirkiyeyi yendikten kisa bir siire sonra ganimeti paylagirken birbirlerine

diistiiler. Fakat bu aralikta her biri ¢ok daha uzun ve daha biiyiik bir savasla zayifladr ve yeniden dirilen Hilal
korkusu, onlart Balkan Ligi'ni daha kalici bir temelde yeniden kurmaya tesvik edebilir 106 denilerek enteresan

bir sekilde konferansin gizli yapilmasimni savunuyordu. Acaba bunun sebebi Biiylik Savasi
kazanmak i¢in sayisiz azinlik ve kiigiik devletlere verilen sozlerden vazgecileceginin, Tiirk
heyetine dayatilacak sartlarin diinya kamuoyundan tepkiler almamak i¢in ve goriismelerin seyrine

etki etmemesi maksadiyla alinan bir tedbir miydi? Bunu goriismeler esnasinda anlayacaktik.

106 The Sydney Morning Herald (23 Kasim 1922). Lausanne Conference. s.8.
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2.2. Konferansin ilk Déneminde Goriisiilen Konular ve Avustralya Basimina

Yansimalan
2.2.1. Trakya Simir1 Meselesi

Agilis ve komisyonlarin belirlenmesinden sonra konferansta 23 Kasim 1922 Persembe
giinii meselelerin goriisiilmesine baslandu. Ilk olarak toplanan, birinci komisyon Toprak ve Askeri
Meseleler Komisyonuydu. Bu en kritik komisyonun bagkani da tabi ki konferansin en gucli
adami1 olan Lord Curzon’du. Baskan Curzon komisyonu, toprak meselelerinde Tiirkiye’nin en
zayif oldugu ve karsisinda miittefiklerin yaninda Balkan tilkelerini de bulacagir Trakya sinirini

goriismekle baslatt:.20

Avustralya basini siitunlarinda ilk gilinkii goriismelere genis yer ayirdi. Basin, “Lozan
Konferansi, Miittefikler ve Tiirkler, Tirkiye’nin Smirlari, Yakin Dogu’yu Canlandirmak”
basliklariyla konferansta tartigilan konulara yer verdi. Oturumun basinda Ismet Pasa’ya ilk sdz
verildi ve Trakya ile ilgili talebi soruldu. Ismet Pasa, 1913 sinirlarma geri doniilmesini ve Bati
Trakya i¢in plebisit istedi. Bu taleplere karsilik olarak Venizelos uzunca bir konusma yaparak,
Yunanistan’m!® 1918 smirlarini talep ettigi ve konferansin basinda Trakya smirin1 konusmanin
uygun olmadigini dile getirdi. Venizelos’un ardindan s6z alan Sirp Disisleri bakan1 Nintchitch ise
sinirlarin, Miittefiklerin 23 Eyliil’deki notasinda belirtilen, Karadeniz’den Ege denizine dogru
uzanan Meri¢ hattindan olusturulmasi gerektigini ve Bati1 Trakya i¢in plebisit yapilmasina karsi
oldugunu sdyledi. Romanya’nin da Sirp Disisleri bakan1 Nintchitch’in goriisiine katildigi haberde

yer ald1.1%®

Konferansin ilk oturumundan da anlasilacagi iizere Miittefikler bilhassa Lord Curzon,
meselelerde Tirkiye’nin Uzerine top yekdn gitmeyi tercih etti. Balkan Devletleri’nin de hassas
oldugu konulari ¢ok iyi tahlil etmis olmali ki bir an 6nce Tiirk heyetini yipratip, bir oldubittinin

icine sokmak istiyordu. Tiirk heyetini ve Ankara Hiikiimetini yipratmakta yabanci basin da

077, inénii, age, 5.333-334.

18 Ayrintili bilgi i¢in bkz. C.D. Tagmat (2018). Lozan Konferansinda Yunan Diplomasisi 1922-1923. Libra
Kitapgilik ve Yayincilik, Istanbul; H.A. Gibbons (1923). Venizelos. Boston Houghton Mifflin Co., USA.

109 The Argus (24 Kasim 1922). Lausanne Conference. s.9; The Age (24 Kasim 1922). Turkey’s Frontiers. $.9; The
Sydney Morning Herald (24 Kasim 1922). Allies and Turks. s.9. The Daily Telegraph (24 Kasim 1922). Animating
The Near East. s.5; The Advertiser (25 Kasim 1922). Turks in Europe. s.11; The Telegraph (24 Kasim 1922). Italy
and Entente s.6; The West Australian (24 Kasim 1922). Lausanne Congress. s.9; The Mercury (24 Kasim 1922).
Territorial Questions s.5; The Northern Standard (24 Kasim 1922). Turks Claim Unconfirmed. s.3; The Sun (23
Kasim 1922). Demonstration. s.1.
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elinden geleni yapmaya basladi. Bu minvalde Avustralya basininda, Ankara Hiikiimetine tehdit
mesajlart igeren haberler konferans goriismelerinin baglamasiyla es zamanl olarak basinda yer
aldi. 24 Kasim 1922 tarihli “The West Australian” isimli gazetede “Romanya Askeri Tedbirlere
Hazir” basliligiyla ¢ikan haberde, bat1 sinirinda anlagsma saglanamazsa Tiirkiye’ye kars1 yapilacak

askeri bir harekatta Romanya’nin da yer alabilecegi duyuruldu.''

25 Kasim 1922 tarihinde Avustralya basininda konferansla ilgili “Baris Konferansi, Tiirk-
Rus Miittefikligi” basliklariyla, Ismet Pasa’ya Rus delegeler gelene kadar mevcut durumu
korumasi, Rus ittifakindan faydalanmasi talimati verildigi belirtiliyordu. Goriildigi iizere
Avustralya basini enteresan bir sekilde Tiirk heyetinin stratejisinin ne oldugunu son derece iyi bir
sekilde analiz etmisti. Ayrica Rusya’nin Canakkale Bogazi’nin serbestligini savunarak Milletler
Cemiyeti’nin korumasi diislincesine tereddiitsiiz kars1 duracagi, Tirkiye'nin tiim taleplerini,

ozellikle de kapitiilasyonlarin kaldirilmasini destekleyeceginin beklendigi yer almisti. !

The Sydney Morning Herald gazetesinde “Bulgaristan Igin Cikis” bashgr ile yer alan
haberde; Dogu Trakya sinirinda askerden arindirilmis bolge, Dedeaga¢ demiryolu ve limani igin
rejim, Bulgaristan’a bir deniz ¢ikis1 vererek onu tatmin etme meselelerini ¢alismak icin bir alt
komisyon atandig1, bu konuya Ismet Pasa’nin olumlu baktig1 yazilmist. Ayrica Toprak ve askeri
meseleler komisyonu Bulgaristan’in Ege Denizine ¢ikis talebini olumlu karsilamis Romanya,
Bulgaristan, Yunanistan ve Yugoslavya delegeleri, Dogu Trakya’nin statiisii ve Bulgaristan’a
denize ¢ikis konularinda ortak hareket etme karar1 almisti. Haberin en altinda ise Lord Curzon’un

Tiirkiye nin Meri¢’in sol yakastyla ve plebisit ile ilgili talebini reddettigi yer aliyordu.!!2

Lozan’da Miittefiklerle Tiirklerin fikirleri carpisirken, aymi zamanda Tirkiye’de de
taraflarin siyasi ve askeri hamlelerinin ¢arpigsmalar1 devam ediyordu. Avustralya basimi da bu
olaylar1 yakindan takip ediyordu. Ayni tarihte basinda Tiirkiye’deki olaylarla ilgili dort farkli
haber yer aldi. Nitekim ilk haber “Istanbul’da Durum Hala Ciddiyetini Koruyor, Tiirk Askerleri
Hazir” basliklariyla verildi. Haber soyleydi: “Istanbul ciddiyetini koruyor. Tiirkler Miittefiklerin
gli¢stiz oldugunu diisiintiyor ve sehre asker gonderemeyeceklerine inaniyor. Eger Miittefikler
abluka ilan ederlerse Turkler genel bir grev organize ediyorlar. Boyle bir durumda elektrik, gaz,

su, ekmek saglayanlar bu hizmetleri kesecek. Silahli bir ¢atisma olursa, Miittefik kuvvetleri

110 The West Australian (24 Kasrm 1922). Rumania, Ready For Military Measures. s.9.
111 The Argus (25 Kasim 1922). Peace Conference. s.25; The Mercury (25 Kasim 1922). Russo-Turkish Alliance. s.7.
112 The Sydney Morning Herald (25 Kasim 1922). Bulgarian Outlet. s.17.
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vetersiz kalacaktir. Anadolu’daki 200.000 kisilik Tiirk Ordusu kisa bir siirede Bogaz kiyilarinda
olur. Ayni zamanda her biri 12.000 kisiden olusan ii¢ tiimen Trakya’'da konuslanmis durumda.
Béylece Istanbul iki atesin arasinda kalabilir. Tiirkler savas gemileri icin cok tehlikeli olan
silahlarimt Canakkale Bogazina yerlestirdiler. Eger Lozan Konferansi piiriizsiizce sonuglanmazsa
ciddi gelismeler umulabilir.”'*? Ikinci haberin bashig1 “Ciddi Yangin, Birgok Ev Yikildr” idi.
Istanbul Pera’da yangin c¢iktigim, Ingiliz ve Fransiz askerlerinin de séndiirmede yardimci
oldugunu yaziyordu. Ugiincii haber “Miittefik Yetkilerini Gasp Edici” basligiyla, istanbul Valisi
Refet Pasa’nin Yunan Yiiksek Komiserini tanimadigi derhal Istanbul’u terk etmesini istedigi,
General Harrington’un bu talebi protesto ettigi idi.''* Son haber ise “Imtiyaz Haklar1” bashigiyla
verilmis, Eski Senatdr Mr. Lewis’in Mustafa Kemal tarafindan Amerika ve Ingiltere’ye verilen
imtiyazlar takip edecegi ve Tiirkiye ile Rusya’nin taninmasinin Bati {ilkelerinin yararina
olacagm soyledigi ifade ediliyordu.*® Goriildiigii iizere Avustralya basini, Lozan Konferansi ile
ilgili haberleri giin giin siitunlarina tagimanin yaninda Tiirkiye’de meydana gelen olaylar1 da
yaymladigt kose yazilartyla kamuoyuna anlatmaya calisiyordu. 25 Kasim’da The Age
gazetesinde cikan bir diger kose yazisinda ise 1908’den 1922 yilina kadar gecen siire analiz
edilmekteydi. Son derece dnemli tespitlerin yapildigi kése yazisint aynen almanin uygun olacagi

kanaatindeyim. Yazida;

Turkiye ve Liderleri

Monarsist, Mesrutiyet¢i ve Kemalist

On dort yil énce, 1908 yilimin temmuz ayinda, Geng Tiirkler orgiitii, basarili bir sekilde despot, kizil
sultan Abdiilhamit’e karsi devrim gerceklestirdiler. Ingiltere, Amerika ve Fransa min maddi manevi
yardimlart ile yeni rejimi kurdular. Bag liderlerin devrimdeki ilerici goriigleri, bu iilkelerin
diplomatlar: tarafindan biliniyordu. Ayrica onlar, artik Geng Tiirklerin siyasi giice sahip oldugunu,
Tiirk iligkilerinin saglam bir temele dayanacagmni ve zuliim goren azinliklarin Tiirk egemenligi altinda
adalete kavusacaklarini diisiiniiyorlardi. Ulkenin dort bir yaninda gergeklestirilen devrim kutlamalar:
ve festivallere Yahudi, Yunan, Arnavut ve Ermeni katilmis, eski dini ve wksal davalar ortak bir
mutluluk i¢inde son bulmugstu. Tiim yeni devietler, ézellikle biiyiik bir tarihi ge¢misi altinda ¢aliganlar
icin Tiirkiye'de seyahat ve ulasim ¢ok zordu. Bu yorucu siire¢ boyunca Geng Tiirklerin partisinin
personeli ve politikasinda bir¢ok degisiklik meydana geldi. Devrim hizli ve ¢arpiciydi. Abdiilhamit
dogulu bir despottu. Dolayisiyla Geng Tiirkler gizlice ¢alismak zorunda kaldilar ve yiiriitme organinin
gizli goriismelerine yalmizca giivenilir bir azinhigin katilmasina izin verildi — Ittihat ve Terakki
Cemiyeti. Bu devrimci kurulusun periyodik toplantilarinin bir kismu Tiirkiye'de, Sultan'in gizli servis
temsilcilerinin burnunun dibinde, ancak daha ¢ok Avrupa iilkelerinde yapildi. Kendisine karsi ¢ikan
herhangi bir kisiyle basa ¢ikma konusunda sert yontemler kullanan Abdiilhamit tarafindan siirgiine
gonderilen ve iilkeye donmesi yasaklanan iiyelerin bircogu Ingiltere ve Fransa da ikamet ediyordu. Bu
adamlarin bir¢ogu, iilkelerini ve kurumlarim biiyiik liberal uluslarla aym seviyeye getirmeyi ciddiyetle
arzulayan kiiltiivlii ve egitimli reformculardi. Ancak ¢abalarimin ¢ogu, Avrupali diplomatlarin

113 The Age (25 Kasim 1922). Danger at Constantinople. s.15; The West Australian (25 Kasim 1922). Balkan
Affairs. s.9.

114 The Daily Telegraph (25 Kasim 1922). Situation Grave. s.7.

115 The Telegraph (25 Kasim 1922). Unity of Front. s.10. The Sun (24 Kasim 1922). The Allied Rock. s.1.
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kurnazhigi, hasetligi ve ikiyiizliiliigii, kendi vatandaglarinin cehalet ve umursamazligi yiiziinden
basarisiz oldu. Ve ¢ogu bu basarisizligi hayatlariyla ddediler.

Geng Tiirklerin devriminde her ne kadar bu adamlar Tevfik Pasa’min liderligi altinda olsalar da
Bakanlar Kurulunun olusumuna Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyeleri yon verdi. Bu zaferde, iktidarda
olanlara 1limh davrandiklarini kabul etmek gerekir. Elbette, Temmuz 1908°de Geng Tiirklerin
askerleri Istanbul’a ilerlerken bazi kan dokiilmeleriyle sonuclanan olaylar yasandi. Ancak operasyon
plani ustaca tasarlanmisti. Birkag idamdan sonra saraya ulastilar. Birka¢ sadik memurun direnigini
alt edip, Sultan't ele gecirdiler. Tiirk geleneklerine gore hayatini kaybetmesi gerekiyordu ve
yonetiminde siddetle aci ¢eken devrimcilerden bazilar: o yasadik¢a kendi hayatlarimin tehlikede
olacagim dile getirerek idam edilmesini onerdi. Fakat parti galip geldi ve onu gii¢lii bir koruma
altinda 1916 yilinda oliimiine kadar tutuklu kalacagi Selanik'teki kaleye gétiirdiiler. Ozgiirliigiine
sahip olamayacak kadar tehlikeli bir adam oldugunu, bir mahkim olmasmna ragmen ertesi yil, 1909
sonrasinda hizla bastirilan bir karsi devrim baslatmaya calistigr gercegiyle kanitlandi. Bu nedenle,
gorevden alinmaswin hemen ardindan, Geng Tiirklerin partisi, yeni bir Sultan segmeye karar verdi.
Ancak burada, muhtemelen devrimciler arasinda biiyiik él¢giide dagilmaya yol a¢acak olan bir zorluk
ortaya ¢ikti. Daha ilerici tiyelerden bazilart halifeligin kaldirilmas: fikrindeydiler. Bu fikir, Sultana
miras kalan dini ve idari haklart ile ilgili nemli bir muhalefet olugturdu. Neyse ki Muhammed’in ytice
vekilligi olan Halifelik i¢in kabul edilebilir bir aday buldular. Bu kisi tahttan uzaklastirilan Sultanin
kardesiydi. Muhalefet geri ¢ekildi, Osmanli soyundan ve usuliine uygun olarak Yildiz Sarayinda tahta
cikt.

Mehmet, tahttan indirilen Sultanin kiiciik kardesidir. Iktidara rakip olmamast icin kirk yil hapis hayati
yasamistir. Sonugta bu mahkim Tiirk siyasi sorunlariyla temastan ister istemez kopmustur. Nitekim
uzun siire hapis cezasi zihnini zayif birakmisti ve hi¢chir hirsi yoktu. Kardegsinin tahtinda hi¢ gézii
olmadigi kesindi. Hapishanede kardegsini tahttan indiren Geng Tiirkler tarafindan ziyaret edilip, tahta
kendisini gecirmeyi diistindiiklerini soylediklerinde, onlara bulundugu yerde birakilmak igin ciddi
ciddi yalvardi. Geng Tiirkler hi¢chbir itirazi kabul etmeyecekti. Mehmet basta hapishaneden ¢ikmayt
reddetti fakat zorla arabaya bindirildi. Halkin bagrislart arasinda saraya gotiiriildii. Tarihi toren
yapildi ve Tiirkiye yeni Sultami VI. Mehmet’e kavustu. Iktidar olunca intikam pesine diismedi ve
abisinin gii¢stiz oldugunu dgrenmesi iktidart kabul etmesini sagladi. Tiirkiye ya da Avrupa isleri ile
ilgili bilgi eksikligi olan bir hiikiimdar, politikalarina karisacak bir yéneticiye sahip olma konusunda
endiseli olmayan danigmanlar i¢in gok uygundur.

Yeni Sultan sevimli, zayif gortisliiydQ ve danigmanlarimin tiim tavsiyelerini ve politikalarini kabul etti.
Stiphesiz, danismanlart vicdansiz maceracilar yerine vatanseverler olsaydi her sey yolunda giderdi.
Ancak, Tevfik Pasa ve diger ciddi reformcular ¢ok kisa siire de bir kenara itildi ve Geng Turklerin
partisinin damsmanlarina riigvet ve yolsuzluk hakim oldu. Ulkeyi yonetecek ve Bakanlar Kurulunu
olusturacak Tiirk Parlamentosu’nu Ittihat ve Terakki Cemiyeti seciyordu. Parlamento yalnizca
despotik efendilerinin ¢ikarlarini korumak ic¢in vardi. Balkan savaslart sirasinda, 1910'dan 1912'ye
kadar, Geng Tiirkler arasindaki ilimlilar, giiciinii ve kontroliinii siirekli kaybetti. Bulgarlar ve Swrplar
tarafindan yapilan uzun yenilgi serileri ve son felaket olarak tarihi diismanlart olan Yunanlilara karsi
alinan yenilgi Tiirk Disiglerine baska bir etkinin girmesinin yolunu hazirladi. Bu déneme kadar Tiirk
liderler Ingiliz yanhisiydi. Tiirk Deniz Kuvvetleri Ingiliz Amirallerin kontroliindeydi, Osmanli Bankast
Ingiliz yetkililer tarafindan organize ve temsil edilirdi. Ancak, 1912'de, Italya tarafindan savas ilan
edildi ve Trablus'ta catismalar meydana geldi. Geng Tiirklerin partisi, Alman danismanlarin ortaya
ctkmasiyla eski hosgoriilii politikalarimi tamamen degistirdiler. Almanya, ulusal amaglar icin ihtiyag
duyduklar: parayr kredi olarak verdi ve ayrica Osmanli ordusu, donanmast ve polisi icin subaylar
goreviendirdi. Alman niifuzu, Yakin Doguya ha@kim oldu. Bundan sonra, Geng¢ Turklerin rejimi,
Abdiilhamid’i kétiiliik yapmakta asti ve kendilerini "Kizil Sultan in kendisinden daha koti fanatikler ve
despotlar olarak kanitladi. Tiirk olmayan illerde terér saltanati daha siddetli hale geldi ve genisledi.
Ermeni katliamina goz yumdular. Ulkeyi Abdiilhamit zamaminda olmadigi kadar ates, kili¢, anarsi ve
hastalikla perisan ettiler. TUrk Dugisleri planli olarak Alman etkisi altina girdi. Orduda Ingiliz
subaylarimin yerini Alman subaylar: aldi. Alman niifuzu Tiirk-Italyan savasinda ivme kazandi ve
savasin sonunda Alman kiiltiivii Ittihat ve Terakkinin icinde ilerliyor, temsil ediliyor ve kabul
goriyordu.

Tiirk politikasinin yeni liderleri arasinda en onemli kisi Enver Bey oldu. Zeki, yakisikli ve bir¢ok
yénden arkadaslarimdan ayriliyordu. Devrime giden olaylar sirasinda komplocularin en cesurlarindan
biriydi ve Almanya'nin biitiin kalbiyle hayraniydi. Bir siire Berlin'de Tiirk biiyiikel¢isi olarak bulundu

40



ve Alman diplomasisinin de yardimiyla hizla Tiirkiye'de bir gii¢ oldu. Biiyiik Savas éncesi ve savas
swrasinda kolayca iilkenin en dnemli ve etkili adami oldu. Hemen hemen tamamiyla iilkeyi o
yonetiyordu. Onun ¢abalariyla Tiirkiye savasa Almanya’min miittefiki olarak girdi. Bu miittefiklik
tilkeye daha ¢ok Alman altin girmesini sagladi. Bir¢ok Geng Tiirk bu altinlardan sahsi servet elde etti.
Fakat buna ek olarak, Almanya'min askeri yetenegi, kendileri déviis ustalarimin torunlart olan
ogrencilere kazandirildi ve modern askeri techizatla birlesen bu bilgi, Tiirk ordusunu Balkan
savaslarmmda savastigindan daha farkl bir giice doniistiirmekte uzun siirmedi. Enver Bey, cesaret ve
kaynaklarin askeri lideriydi ve biiyiik savas swrasinda sadece birkag yil Savas Bakani olarak gérev
yapmadi, ayni zamanda askeri operasyonlart da iistlendi. Ateskesten sonra Tiirk birlikleri ile birlikte
Tiirkistan'a gecti ve birlesik bir Bolsevik-Tiirk ordusu kurmasi umuluyordu. Sonunda kendisini
Tlrkistan hiikiimdart olarak ilan etti ve Bolsevik ordulariyla savasirken oldiigii bildirildi. Ateskesten
sonra Geng Tiirklerin partisinde bircok degisiklik meydana geldi.

10 Ekim 1920'de Sevr'de baris antlasmasinin imzalanmasindan énce, Geng Tiirklerin Hiikiimeti acik¢a
Ingiliz yanhsiydi; ugursuz Alman etkisi, her alanda gegici olarak kaldirildi. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin tiim iiyeleri Ingiliz yanhisidir. Heyet baskan: Regsit Bey Ingiliz devlet adamlarina su
agiklamalarda bulunmugtur: “Su anki Tiirk Hiikiimeti ile ilgili hatirlanmasi gereken en énemli husus
yapilan bu savagstan sorumlu olmadigidir. Aksine ben ve meslektaglarimdan bazilari eski rejim zamani
oliim cezasina ¢arptirilmigtik. Bugiin enkazdan ¢itkmak adina elimizden geleni yapmamiz igin iktidara
cagrildik. Ingiltere ve Tiirkiye arasinda yakin iliski ve anlasmadan daha ¢ok tercih edecegimiz bir sey
yok. Ingiliz destegini giivence altina almak icin tiim garantileri kabul ediyoruz ve bunu tam olarak
yapmaya haziriz. Bir Hiikiimet olarak kendimizi asirt zorluklar i¢inde buluyoruz. Tiirkiye nin varligin
yok edecek baristan sorumlu olmak bizim icin miimkiin degil. Avrupali deviet adamlar: Tiirk
vatanseverlerin sozlerine kulaklarini tikadilar ve o iilkedeki reform kaynaklarina éldiiriicii darbeyi
vurdular. Diisman iilkelerden anlasma imzalamak icin en sona birakilan Tiirkiye ile 1920°de baris
anlasmasi imzalandi. Bu olaydan sonra Cafer Tayyar Pasa ve Mustafa Kemal Paga iilke politikasina
yon verir oldu. Sultan ve Imparatorluk Prensini de iceren Hanedanlar Konseyi'nin antlasmayi
imzalamayr kabul ettigi haberi, Mustafa Kemal Pasa’ya ulasinca, Ankara’da bir kongre topladi. Baris
sartlarint kinadi ve milliyet¢ilerin askeri giic kullanarak bu duruma karsi ¢ikacagini ilan etti.
Milliyetcilerin eylemi ve Iran'i ¢evreleyen bir Bolsevik ordunun baginda bulunan Sovyet generali
Kuropatkin'in, Miisliimanlara Sovyet idaresinin avantajlarimi gosteren bildiri dagitmasi, Sadrazam
Damat Ferit Pasa'yt harekete gegirdi ve O da Isyancilarin (Milliyetciler) Bolseviklerle dinlerini terk
etmeden is birligi yapamadiklarinm gésteren bir bildiri dagitti. Bu arada, Izmir iizerindeki mandaterlik
gorevlerinden dolayi, Yunanistan, birliklerini Kiiciik Asya'va gondermek igin izin istedi ve ald
Miittefikler tarafindan Yunanlilarin sadece Izmir ve ¢evresini isgal edecegi diisiiniiliyordu. Fakat
Yunanhlar hizlica iilkenin i¢ kesimlerine yoneldiler ve kisa bir siirede Aydin ve ¢evresini de isgal
ettiler. Bu durum modern ve thmli tiyeleri dagilmis olan Geng Tiirklerin gerici ve fanatik unsurlarmma
yeniden enerji verdi.

Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye'de baskin bir figiir haline geldi ve iki yil boyunca en acimasiz
yontemlerle olusturdugu bir savag siirdiirdii. O, yagamin en basinda, uyanik ve fanatik bir adam. O,
Biiyiik Savastan énce Istanbul’daki Harp akademisinde gérev yapan Alman General Liman \Von
Sanders’in en favori dgrencisiydi. Kemal, Balkan felaketinde komuta sahibi degildi, bu nedenle, Tiirk
askeri liderlerinin ¢cogundan farkli olarak, savas alanmindaki basarisizlikla karsilasmadi ve bu nedenle
prestiji ¢ok yiiksekti. Tiirkiye biiyiik savasa girdiginde Selanik'teki Tiirk Birlikleri Genel Miifettisiydi.
Biiyiik savas sirasinda, faaliyetleri askeriden ziyade politikti. Esas olarak vatanseverlik ve propaganda
calismasi yapiyordu ve bu yiizden siiphesiz askeri dehast sakli kalmadi. 1919 Temmuz'unda, Kiigiik
Asya’da Samsun’a haydutluk ve isyanlari bastirmak icin kiigiik bir askeri giigle gonderildi, ancak
Istanbul Hiikiimetine karsi ayakland: ve askeri iissiinii baskentten 40 mil uzakhktaki Izmit te kurdu.
Giigleri 1920'de birlesmis Yunan ve Miittefik birlikleri tarafindan yenilgiye ugradi. Tiirkiye'nin eski
giictinii ve topraklarini kazanmak icin Bolseviklerle bir ittifak kurdugu bildirildi. 1921'de Tiirkiye’de o
kadar etkin bir gii¢ haline geldi ki, Ingiliz Hiikiimeti'nin istegi iizerine, o yil Londra'da diizenlenen
Mauttefik konferansina bir heyet yollad.

Bu konferanstan sonra Kemalist organlar Ulemaya esaretten donen subaylar, askerler, gen¢ Turkiye
ve Osmanli Ordusu ile ilgili pek ¢ok bildiri gonderdiler. Bu bildirilerle Tiirk halkina Sadrazam Damat
Ferit Pasa’yi desteklememelerini, Ankara’ya gelerek Milll Miicadeleye katilmalarimi soyliiyorlardi.
Damat Ferit Pasa’dan onceki Sadrazam Salih Pasa yaminda devletin ileri gelenlerinden elli kadar
kisiyle polisten kurtularak, Milliyetci lider Mustafa Kemal’e katilmak igin Ankara’ya kagti. Bu arada
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Tiirk Hiikiimeti mahkeme karar: olarak bir teblig yayimladi. Bu bildiride; aralarinda Selanikli eski
iiciincii ordu miifettisi Mustafa Kemal Pasa ve Ismet Pasa'min da bulundugu bircok Milliyetci liderin
vatana ihanet ve isyan yiiziinden idama ¢arptirildigi yaziyordu.

Kemalist veya Milliyet¢i hiikiimetin bulundugu Ankara sehri, Istanbul’'un 215 mil giineydogusunda ve
demiryoluyla baglantis: vardir. Kemal Istanbul’daki gercek hiikiimet tarafindan asi olarak ilan edildi.
Fakat O memlekette etki ve giclnl artrmaya devam etti. Son olarak Yunan Ordusu’na karsi
kazandigr zaferler onu kahraman ve Miisliiman askerlerin idolii yapti. Komutasindaki kuvvetlerle
isgalcileri Izmir’den siipiiriip atti. Yunan Ordusunun panige kapilmasim saglad ve Kiiciik Asya’dan
cekilmeye zorladi. Muzaffer ordusunun basi olarak Tiirk Imparatorlugu’nun ikinci énemli sehri iken
simdi yikilmig olan Izmir’e girdi. Yarim milyon niifuslu giizel sehirden geriye kalanlarin hepsi, sadece
toplam niifusun yiizde yirmi besini barindiran, ciliz Tiirk Mahallesiydi. Bu arada Avrupalilar,
Ermeniler ve Rumlar acimasizca katledildi, miilkleri yagmaland: ve evieri yikildi. Avrupali devlet
adamlarinin hesaba katmadiklar: bir gelismedir. Verecekleri kararlar, sonuglar: diinya ¢apinda etkili
olacak. Medeni Milletler farkl: ulusal politikalar olusturamaz ve Tiirk maceracilara karst birlesik bir
cephe olusturamazsa, keder, 1stirap ve sefalet bir¢ok milletin bir parcast olacaktir. Fanatik yaklagim
Tiirk milliyetcilerine hizmet edecek ve dini bir savas diinyayr mahvedecektir.*'®

Gorligmelerde ikinci haftaya girildiginde ilk giin, Avustralya basininda konferans ve
Tiirkiye ile ilgili yeni haberler yer aliyordu. Konferansla ilgili Bulgaristan’a denize ¢ikis yerinin
ve Trakya’da askersizlestirilecek bolgenin tartigildigl, Tiirklerin Trakya sinirinda 60 km’lik bir
bolgenin bireysel ve toplu olarak anlasmay1 imza edecek devletler tarafindan garanti edilmesini
onerdigi yer aliyordu. Haberin devaminda plebisitle ilgili su bilgi yer aliyordu: “Turklerin,
1912'den bu yana Yunanhlarin isgal ettigi Ege Denizi'ndeki adalara iligkin gériislerini
dinledikten sonra, konferans, bu adalardan bazilarinin askersizlestirilme meselesini arastirmak
tizere bir alt komite atamaya karar verdi. Lord Curzon Miittefikler adina konusarak Tiirk talebi
olan Bati Trakya i¢in plebisit yapiimasini reddetti. Miittefikler ve tiim Balkan devletlerinin Bati
Trakya’mn Yunan kalmasinda hem fikir oldugunu soyledi. Tiirkiye delegasyonu baskani Ismet
Pasa, konferansin diger Tiirk talepleri hakkindaki goriislerini ogrenene kadar cevabini
erteledi.”**" Ayrica gazete siitunlarinda ABD’nin diisiinceleri de yer almisti. Amerikan gdzlemci
Mr. Childs’in konusmasini aynen siitunlarina tasiyan gazete haberinde, Childs 0Ozetle
Amerika’nin higcbir gizli antlagsmay1 kabul etmeyecegini, verilecek kararlarin tiim uluslarin
yararina olmasi gerektigini ve hicbir iilkenin ticari ¢ikarlarimi engellememesi gerektigini ifade
etmisti.’'® Ote yandan gazeteler Balkan iilkelerinin tam bir uyum igerisinde oldugu yorumunda
bulunuyordu. Zira Balkan Ulkeleri konferansta Tiirkiye’yi Rusya’nin desteklemesi bile bir ise

yaramayacaktir dedigi ifade edilmisti. Bu arada Fransiz M. Clemenceau’nun Boston’da yaptigi

116 The Age (25 Kasim 1922). Turkey and Her Leaders. s.23; The Argus (27 Kasim 1922). Peace Conference,
Seaport For Bulgaria. s.9.

117 The Sydney Morning Herald (27 Kasim 1922). Claims in Thrace. s.9; The Telegraph (27 Kasim 1922). Britain
and Straits. s.6.

118 The Daily Telegraph (27 Kasim 1922). American’s Adress. s.5; The Age (27 Kasim 1922). Freedom of Straits,
Lausanne Conference. s.9.
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konusmada Amerika’nin Lozan Konferansi’'nda sadece gozlemci degil tam sorumlulukla
katilmas1 gerektigini, boylece Avrupa’daki bazi iilkelerin asir1 taleplerde bulunamayacagini

soyledigi yer alryordu.'*®

28 Kasim’da yer alan haberlerde Tiirkiye’nin bati sinirtyla ilgili taleplerine karsi ¢ikan
giiclii bir Balkan blogu ve Miittefik blogu oldugu, Amerikan gézlemci Mr. W.R. Child’in sinir ve
giimriik ile ilgili taleplerinin ingiltere ve Fransa’y1 sok ettigi yaziyordu. Hatta bu durum iizerine
Amerika’ya; “Eger Kiigiik Asya ile ilgili gelismelerle ilgileniyorsa, diger devletlerle aym
sorumluluklar altina da girmelidir” cevabi verildigi eklendi.’?® Gazeteler ayrica Bulgaristan’in
denize ¢ikis talepleriyle ilgili hem Miittefiklere hem de Tiirklere goz kirparak ikiytizlii davrandigi

elestirisinde bulunuyordu.'?!

Trakya sinir1 ile ilgili goriismeler iki hafta siirmiis ancak kesin bir sonuca baglanamamaisti.
Bu yiizden konferansta diger meseleler goriisiilmeye baslandi. Yalniz goriisiilen diger
meselelerde de anlagmazliklar artinca taraflar yeniden bolgede savas baslayabilir diisiincesiyle
Trakya smirmin her iki yakasinda da hazirliklara basladi. Bu hareketlilikte giin giin Avustralya
basminda yer aldi. Trakya sinir meselesinin en son goriisiilmesinden bir aydan fazla bir siire
geemisti ki Avustralya basininda “Yunanlar Tarafsiz Bolgede” basligiyla bir haber yer aldu.
Haberde, 11. Yunan Tiimeninin Meri¢’in uzaniminda Edirne’nin karsisinda tarafsiz bolge olan
Karaagac’1 isgal ettigi, bu durumu Miittefik subaylarinin protesto ettigini, ancak Yunan Generalin

geri cekilmeyi reddettigi yazilmist:. 1?2

10 Ocak 1923 tarihli haberler yine Trakya smirinda yasanan hareketlilikle ilgiliydi.
“Trakya’da Tiirk Yunan Hareketliligi, Yunanhlar Trakya’da, Trakya’da Tirk Hareketliligi”
bagliklariyla haberler verilmisti. Haberde Tiirklerin Trakya’ya bir ayda 40.000 asker yigma

niyetinde oldugu, bir¢ok Tiirkiin baris istemedigi ve konferansin bir an 6nce basarisiz bir sekilde

119 The Sun (25 Kasim 1922). Frontiers Thrace. s.1; The Sun (27 Kasim 1922). New Balkan Leauge?. s.1; The
Mercury (27 Kasim 1922). Turks State Their Case. s.7.

120 The Argus (28 Kasim 1922). New Turkish Frontier. s.9; The Sydney Morning Herald (28 Kasim 1922). The Near
East. 5.9; The Advertiser (28 Kasim 1922). Turkish Problems. s.9; The West Australian (27 Kasim 1922). Thrace.
s.7; The Telegraph (27 Kasim 1922). Offer to Turkey. s.7; The Mercury (28 Kasim 1922). Offer of Railway Line. s.5;
The Northern Standard (28 Kasim 1922). Near Eastern Crisis. s.3; The Sun (28 Kasim 1922). Mosul’s Future. S.1.
121 The Daily Telegraph (28 Kasim 1922). Bulgarian Trickery. s.5; The Age (28 Kasim 1922). Bulgaria’s Double
Game. s.9.

122 The Daily Telegraph (9 Ocak 1923). Greek’s Move. s.5; The Mercury (9 Ocak 1923). Trouble in Thrace. s.5; The
Argus (9 Ocak 1923). Turkish Independence. s.9; The Age (9 Ocak 1923). Turk’s Economik Policy. s.7; The Sydney
Morning Herald (9 Ocak 1923). The Dardanelles. s.9; The Advertiser (9 Ocak 1923). The Kemalists. s.9; The
Telegraph (8 Ocak 1923). Another Conference. s.2; The Telegraph (9 Ocak 1923). Russia Seeks Admission. s.6; The
West Australian (9 Ocak 1923). Economic Conference. s.7.
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sonuglanmasini bekledigini yaziyordu. Bu duruma karst Yunanlarin 6nlem aldigi, onlarinda
askerlerini Bat1 Trakya’ya yi1gdigini, bu durumu Miittefik generallere dnlem amagli yaptiklarini
ilettikleri haberde ifade edilmisti. Haber gerginligin Tiirkler tarafindan baslatildigi algisini

yaratarak kamuoyuna kars1 Yunan tarafin1 savunuyordu.'?

11 Ocak tarihinde Avustralya basininda, Trakya’da Kemalistlerin bir duyuru yayinladigi,
duyurunun Edirne’de 20 ile 48 yas araligindaki Miisliimanlar1 orduda hizmet etmek i¢in hazir
olmaya ¢agirarak, bolgedeki gayrimiislimlerin bu durumdan hari¢ tutulmak i¢in 300 ile 900 Tiirk

poundu édemek zorunda olduklar1 yazilmist.*?*

Gercekten de konferansta Trakya meselesi ile ilgili konularda uzlasma saglanamadik¢a
Trakya smirinda gerginlik artiyordu. Ocak aymin sonunda Avustralya basininda yer alan
haberlerde Tiirk ve Yunan Ordularinin Meri¢ Nehrinde karst karsiya geldikleri, Yunan
Ordusunun 60.000 iyi egitimli askere sahip oldugu, Ipsala sinirinda Yunan devriyeleri ve Tiirk
jandarmalart arasinda karsilikli ates agildig1 ve Tiirk koylillerin Yunan ileri karakollarina ates

actig1 bilgisi veriliyordu.!?®

Trakya sinirinda artan gerginlikten Miittefikler de rahatsiz olmaya baglamisti. Zira
Muittefikler uzayip giden ve sonu belli olmayan bir savas yerine masa basinda istediklerini alip
zayiflayan ekonomilerini bir an 6nce diizeltme niyetindeydi. 29 Ocak 1923 tarihinde Avustralya
basininda “Yunanistan’a Uyar1” basligiyla verilen haberde bu niyetlerini destekleyen nitelikteydi.
Haber, Miittefiklerin Yunanistan1 Trakya'da asker toplamasinin tehlikeli oldugu konusunda

uyardig1 ve Meri¢’in batisina geri gekilmeleri 6nerisinde bulunduklari seklindeydi.*?®

123 The Age (10 Ocak 1923). Turkish Activity in Thrace. s.10; The Sydney Morning Herald (10 Ocak 1923). Turk
and Greek Activity in Thrace. s.13; The Advertiser (10 Ocak 1923). Greeks in Thrace. s.9; The West Australian (10
Ocak 1923). Trouble in Thrace. s.7; The Mercury (10 Ocak 1923). The Advance in Thrace. s.7; The Argus (10 Ocak
1923). Near East Situation. s.11; The Daily Telegraph (10 Ocak 1923). A Serious Position. s.9; The Telegraph (10
Ocak 1923). Mosul Question. s.2.

124 The Northern Standard (12 Ocak 1923). Turks Stiffening Attitude. s.3; The Argus (11 Ocak 1923). Mussulmans to
Serve in Army. s.9; The Age (11 Ocak 1923). Mussulmans Called to The Color. s.9; The Sydney Morning Herald (11
Ocak 1923). Kemalist Proclamation. s.9; The Daily Telegraph (11 Ocak 1923) Calling Up Troops s.5; The
Advertiser (11 Ocak 1923). Turkish Activity. s.9; The West Australian (11 Ocak 1923). Turkey and Allies, s.7; The
Mercury (11 Ocak 1923). Call Upon Mussulmans. s.7.

125 The Argus (22 Ocak 1923). Tension in Thrace. s.7; The Age (22 Ocak 1923). Snarling Greeks and Turks. s.9; The
Sydney Morning Herald (22 Ocak 1923). Serious Situation. s.9; The Daily Telegraph (22 Ocak 1923). In Thrace. s.5;
The Advertiser (22 Ocak 1923). Greeks and Turks. s.9; The West Australian (22 Ocak 1923). Situation in Thrace.
S.7; The Mercury (22 Ocak 1923). Greeks and Turks. s.7; The Sun (19 Ocak 1923). Troops for Turkey. s.1.

126 The Argus (29 Ocak 1923). Warning to Greece. s.7; The Age (29 Ocak 1923). Greek Troops in Thrace. s.7; The
Sydney Morning Herald (29 Ocak 1923). Greece Warned. s.9; The Daily Telegraph (29 Ocak 1923). More Talk Of
War. s.5; The Advertiser (29 Ocak 1923). Warning to Greece. s.9; The Telegraph (29 Ocak 1923). Warning to
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Tirk heyeti konferansta goriisiilen bu ilk konuda hem Miittefiklerin hem de Balkan
tilkelerinin sert bloguna c¢arpti. Konferansin basinda bu ilk konuda {istiin gelmek miittefiklerin
birlik goriintlisii vermesi agisindan, Balkan iilkelerinin ise gegmeyen endiseleri olan Tiirklerin
tekrar Avrupa’yr ve {lilkelerini isgal etme ihtimalini bertaraf etmesi acgisindan 6nemliydi. Hatta
meselenin goriisiildiigli son toplantida Curzon Tiirk heyetini sadece miittefiklerle degil Balkan
iilkeleriyle de tehdit etmisti.!?” Taraflar taleplerinde geri adim atmadigindan bu mesele
Konferansin ilk doneminde bir sonuca baglanamamisti. CoOziim ancak ikinci donem

goriismelerinin sonunda gergeklesecekti.'?®

2.2.2. Ege Adalar1 Meselesi

Ege Adalart meselesi 25 Kasim giinii 6gleden sonra Konferans’ta goriisiilmeye baslandi.
Konu hakkinda Tiirk heyetine verilen talimat, duruma gore davranilacak, iilkenin kiyilarina yakin
olan adalar istenecek ve aksi bir durum yasanacak olursa Ankara’dan talimat alinacagi
seklindeydi. Ankara Hiikiimetinin ¢ok genis ifadeler igeren bu talimati Tiirk heyeti tarafindan,
komisyonda giindeme gelmeden somutlastirildi.'?® Miittefikler Konferans’ta diger konularda
oldugu gibi &ncelikle Tiirk tarafini dinlemek istedi. Bunun iizerine Ismet Pasa Ege Adalari ile
ilgili son sekli verilen talimat1 dile getirdi. Buna gore, Gokgeada, Bozcaada, Semadirek, Tavsan
Adalan ile iilke smirlarina yakin ada ve adaciklar Tiirkiye’ye birakilmalidir. Anadolu’nun
giivenligi i¢in, Limni, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalar1 6zerk olmali, askersizlestirilmeli,

deniz iissii ve ucus dahil yasaklanmalidir.*®

Ismet Pasa’dan sonra séz alan Venizelos ise bazi1 adalar igin 6zerklik fikrine kars1 ¢ikarak

bu adalarin daha 6nce biiyiik devletler tarafindan Yunanistan’a verildigini ve halkinin tamaminin

Greece. s.4; The West Australian (29 Ocak 1923). Greece and Thrace. s.9; The Mercury (29 Ocak 1923). Warning
From The Allies. s.5.

127 Curzon; “Bu gériislerin, Tiirk Temsilci Heyetine karsi, yalniz Biiyiik Devletlerce degil, burada bulunan biitiin
Balkan Devletleri temsilcilerince de savunulmug olmasi gergekten ¢ok dikkat ¢ekici bir olaydir. Tarihte, belki de ilk
defa olmak iizere, bdylesine karmasik bir sorun, yalniz Biiyiik Devletlerin degil, Biitiin Balkan Devletlerinin
destekledigi bir ¢oziime baglanmig olmaktadir. Bu, ne demektir? Burada, Miittefiklerin kendi aralarinda birlesmis
olmalarindan 6teye bir sey daha vardir. O da bu birlesmenin degerini ve 6nemini kabul etmek istemeyeceklerin ne
yaman bir tehlikeyle karsilasmis olacaklaridir. Bu birlesmeye meydan okuyacak ve buna karsi savasa girigsecek
olanlarin kendileri i¢in en ufak bir basart umudu olmayan bir miicadeleye yol agmis olacaklarina stiphe yoktur”
ifadelerini kullanmast.

N. Murzioglu (2014). Lozan Konferansi Siirecinde Tiirkiye-Ingiltere Iliskilerinin Ingiliz Basimna Yansimalar.
(Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi). On Dokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dals,
Samsun, s.37.

128 B, N. Simsir, age, 5.184-188.

129 A, N. Karacan, age, s.85-90.

1303, L. Meray, age, s.100-102.
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Rum oldugunu belirtti. Ardindan Curzon s6z alarak, sorunu miittefik meslektaslari ile
goriistiigiinii, kendi adina oldugu kadar onlar adina da konusacagini dile getirdi. Sorunu 6ncelikle
hukuki olarak incelemek istedigini belirten Curzon, bu adalarin kaderlerinin saptanmasimin Ismet
Pasa’nin soylediginin aksine, biyik devletlere hicbir sart olmaksizin birakildigini beyan etti.
Konusmanin devaminda biiyiik devletlerin On ki Adalarin durumunu gériismedigini ¢iinkii bu
adalarin gegici kaderinin Tiirkiye ve Italya arasindaki Usi Antlasmasi ile saptanmis oldugunu,
dolayisiyla Gokceada, Bozcaada ve Meis disindaki tiim adalarin Yunanistan’a birakildigini ifade
etti. Ardindan Curzon adalara 6zerklik fikrinin daha 6nce Girit 6rneginden yola ¢ikarak iyi bir
fikir olmadigini, bu adalar halkinin Rum olmasindan dolayr Yunanistan’da kalmasi gerektigini
fakat askersizlestirme konusunun alt-komisyona havale edilerek goriisiilebilecegini bildirdi.
Ayrica Gokgeada, Bozcaada, Semadirek adalarmin ise Canakkale Bogazi’nin hemen agzinda

oldugu i¢in Bogazlar Konusunda ele alinmas1 gerektigini belirtti.'>!

Konu bir miiddet daha tartisildiktan sonra su kararlar alindi. Gokc¢eada, Bozcaada ve
Semadirek adalarinin egemenlik ve askersizlestirilmesi Bogazlar meselesi goriisiiliirken
uzmanlardan olusan bir alt-komisyon tarafindan degerlendirilecektir. Ayn1 alt-komisyona Sakiz,
Midilli, Limni, Sisam ve Nikarya adalari, bu adalar lizerinde Yunan egemenligi tartisiimaksizin
askersizlestirilmesi konusu da havale edilecektir. Bu kararlar iizerine Ismet Pasa tekrar soz
alarak, Trakya sorununun c¢oziimlenmemis oldugunu, bu konuya tekrar donmek niyetinde

oldugunu, Bozcaada ve Gokgeada iizerindeki Tiirk egemenligini tartigmayacagini belirtti. 132

Avustralya basininda ise Ege Adalar1 meselesi, Bogazlar sorunu goriisiiliirken 6zellikle de
Italya’nin elinde bulunan On Iki Adalar konusu sirasinda giindeme geldi. Nitekim 1 Aralik 1922
tarihinde basinda “Ismet Pasa’nin Protestosu, Tiirkler Ruslarin katilmasini istiyor, Tiirkiye
Rusya’y1 Istiyor” basliklariyla yer alan haberlerde, On Iki Adalar ile ilgili komisyonun 31 Ocak
ginu toplandigi, fakat Turk heyetinin bu konunun Bogazlarin giivenliginden ayri
diistiniilemeyecegini, bu yiizden konunun Rusya’y1 da ilgilendirdigi iddiasiyla Tiirk tarafinin

Rusya’nin katilimi olmadan gériismelere katilmayacagim belirttigi bildirilmekteydi.**®

181 F, Ince (2013). Lozan Baris Anlasmas1 ve Ege Adalar1. Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk
Yolu Dergisi S 53, (Lozan Antlasmas: Ozel Sayisi), s. 113-114.

182y, A. Stivachtis, agm, s.112-113.

133 The Argus (1 Aralik 1922). Ismet Pasha’s Protest. s.9; The Age (1 Aralik 1922). Turks Desire Presence Russians.
s.9; The Sydney Morning Herald (1 Aralik 1922). The Near East. s.11; The Daily Telegraph (1 Aralik 1922). The
Straits. s.7; The Advertiser (1 Aralik 1922). Turkey Wants Russia. s.11; The Telegraph (1 Aralik 1922). Discussing
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2 Aralik ginl “Ege Adalari’nin Kontrolii, Tiirk Delegeler Rahatsi1z” mansetiyle verilen
haberlerde, Toprak ve askeri konular alt komisyonunun Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya
adalarinin askersizlestirilmesini tavsiye olarak rapor ettigi, bu duruma sadece Turk Qyelerin
mubhalif oldugu belirtilmekteydi. Ayrica haberde alt komitenin, Ege Adalari'nin egemenligine
iligskin Tiirk goriisiinii kabul etmemesi Uzerine, komitede yer alan Tirk tyeler, sadece “gdzlemci”

olarak kalabileceklerini bildirilmekteydi.!34

2 Aralik 1922 tarihli haberlerde de goriildiigii iizere mesele'® Konferans’in ilk
donemlerinde alt-komisyonda goriisiildii. Nitekim Midilli, Sakiz, Sisam, Nikarya adalarinin
Yunan egemenliginde kalmasi kabul edilerek askerden armndirilmasimna karar verildi. Oteki ada

sorunlar ise daha sonra gériisiilmek iizere ertelendi.**®

2.2.3. Bogazlar Rejimi Meselesi

Ingiltere’nin konferansta en ¢ok &nem verdigi konu Bogazlarin alacagi durum ve Musul
meselesiydi. Ismet Pasa da konferansta edindigi izlenimler dogrultusunda once kiiciik devletlerle
anlasma yolunu tutmus eger onlarla anlasirsa bilyiik meselelerde Ingiltere karsisina onlarin da
destegini alarak daha kuvvetli ¢ikacagim diisiinmiistii. Fakat kii¢iik devletlerle ikili muzakerelere
girdikce bunun fayda saglamayacagini, Ingiltere’ye kars1 destek bulamayacagini anlamisti. Bu
nedenle hatiralarinda da belirttigi iizere stratejisini degistirerek dnce Ingiltere’nin énem verdigi
konular1 ¢dziime kavusturarak, diger iilkelerle olan meselelerde Ingiltere’nin destegini almayi
hedefledi. Bogazlar meselesi hem Lord Curzon’un hem de Ismet Pasa’nin goziinde ¢oziime
kavusturulmasi en zor ve en hayati konuydu. Bogazlar meselesi tiim diinyay: ilgilendirmesi

yaninda Tiirkiye ve Ingiltere kadar 6zellikle Rusya icinde son derece 6nemli bir meseleydi.3’

Strait Question. s.6; The West Australian (1 Aralik 1922). Ismet Pasha’s Grievances. s.9; The Mercury (1 Aralik
1922). The Greco-Turkish War. s.5; The Northern Standard (1 Aralik 1922). Lausanne Conference. s.3.

133 The Argus (2 Aralik 1922). The Aegean Islands Control. s.29. The Age (2 Aralik 1922). The Aegean Islands.
s.15. The Sydney Morning Herald (2 Aralik 1922). Aegean Islands. s. 15. The Daily Telegraph (2 Aralik 1922).
Turks Still Object. s.7. The Advertiser (2 Aralik 1922). The Aegean Islands. s.11. The West Australian (2 Aralik
1922). Aegean Islands. s.11. The Mercury (2 Aralik 1922). Demilitarisation of Islands. s.7.

185 Ege Adalar ile ilgili ayrintil bilgi i¢in bkz. S.H. Beseren (2003). Ege Sorunlari. Tiidav Yaymlari, Istanbul; N.
Belen (1995). Ege Denizi ve Ege Adalari. Harp Akademileri Basimevi, istanbul; S. Ering & T. Yiicel (1978). Ege
Denizi: Tiirkiye ile Komsu Ege Adalari. Tirk Kiltiiriinii Arastirma Enstitlisii Yayinlari, Ankara; A. Karamahmut
(1998). Ege’de Temel Sorun Egemenligi Tartismali Adalar. Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara; M. Saka (1974).
Ege Denizi’'nde Tiirk Haklari. Dergah Yaymlari, istanbul; B.N. Simsir (1976). Ege Sorunu: Belgeler (1913-1914)
Cilt I-11. Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

1% B. N. Simsir, age, 5.211-212.

1371, Inonii, age, 5.343-344.
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Tiirkler Bogazlar meselesi goriisiiliirken Karadeniz’e kiyist olan iilkelerin de bulunmasini
istiyordu. Buradaki amaci, Karadeniz’e kiyisi olan yani bogazlarin kendileri i¢in biiylik 6nemi
olan ulkelerin onay1 olmadan kalic1 ve uzun siirecek bir barisin saglanamayacagina inanmasi ve o
ana kadar 6zellikle Milli Miicadelenin silahli safhasinda destegini gordiigii Sovyet Rusya’nin
konferansin en énemli konularindan birinde yine destegini saglamakt1.’*® Dolayisiyla konferansta
Bogazlar meselesi goriisiiliirken Miittefikler ve Tiirkiye’nin yani1 sira Bulgaristan, Rusya,

Ukrayna ve Giircistan temsilcileri de katilacaktr.3®

Ote yandan bogazlar konusu ile ilgili tartismalar heniiz Rus heyeti Lozan’a gelmeden
komisyonlar disinda da baglamisti. Avustralya basinina bu meseleyle ilgili yansiyan ilk haberse
27 Kasim 1922 tarihliydi. Bu tarihten sonra da Bogazlar ile ilgili haberler sik¢a ¢ikmaya devam
edecekti. 27 Kasim giinii ¢ikan haberde, Maresal Sir William Robertson, Tiirk Bogazlariyla ilgili
Ingiltere’nin yanlis bir politika izledigini vurgulamis ve “Bogazlarda siirekli savas gemisi

tutamay1z, Yakin Dogu’dan uzak durmaliy1z” seklinde uyarilarda bulunmustu. 4

29 Kasim giinii ¢ikan haberde ise Rusya delegasyon baskani Rakovsky’nin Le Matin’s
gazetesinin Lozan muhabirine yaptig1 agiklama yer almisti. Agiklama da Rakovsky: “Konferansa
Rusya’yi etkileyecek konulari goriismeye geldim. Bu konu sadece Bogazlar degil, Tiirkiye nin
Asya simirlari, finansal ve ekonomik yeniden yapilanmasi ve ordusunun simirlandirilmasiyla da
ilgilidir. Rusya Bogazlarin tiim ticaret gemilerine ag¢ik olmasindan yanadir. Fakat savas
gemilerine degil. Bogazlarin korunmasimin Ingiliz filolarindan ziyade bogazlara simirt olan
iilkeler tarafindan yUrutilmesini tercih ederim. Ingilterenin bogazlara 6ézgiirliik adina
hiikmetmek istedigini anlayabiliyorum. Ancak Fransa'min, Siiveys Kanali ve diger yerlerdeki
Ingiliz ézgiirliigiiniin ne anlama geldigini gérdiikten sonra baska bir deniz kavsag: teslim etmeyi

kabul edecegine inanmiyorum. Fransa’min arzusu da Sovyetlerle aymidir. Tiirk kontrolinde

138 Bogazlarla ilgili genis bilgi edinmek ve Rus bakis agismi kavramak igin bkz. S. Yerasimos (2000). Kurtulus
Savasi 'nda Tiirk-Sovyet Iliskileri 1917-1923. Boyut Yaymlari, Istanbul; N.M. Cengiz (2019). Rus Kaynaklaria Gore
Lozan Konferansi’nda Bogazlar Meselesi. Yakin Donem Tiirkiye Arastrmalart (36), 179-198; T.F. Ertan (2000).
Lozan Konferansinda Tiirk-Sovyet liskileri, Turk Yurdu Mecmuasi, 20(151), 25-35.

1393, Demirci, age, 5.117-118.

140 The Argus (27 Kasim 1922). Peace Conference, Seaport For Bulgaria. s.9; The Age (27 Kasim 1922). Freedom
of Straits, Lausanne Conference. s.9; The Sydney Morning Herald (27 Kasim 1922). Claims in Thrace. s.9; The
Daily Telegraph (27 Kasim 1922). American’s Adress. s.5; The Telegraph (27 Kasim 1922). Britain and Straits. s.6;
The Mercury (27 Kasim 1922). Turks State Their Case. s.7; The Sun (25 Kasim 1922). Frontiers Thrace. s.1; The
Sun (27 Kasim 1922). New Balkan Leauge?. s.1.
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serbest Bogazlar”**' diyecekti. Haberin devaminda, eger Rus delegeler tim oturumlara kabul
edilmezse konferansi terk etme tehdidinde bulunmustu. Buna ragmen Fransa Disisleri Bakanligi

Rakovsky’nin tiim oturumlara degil sadece Bogazlar meselesi i¢in ¢agrildigimi agiklamist:.}4?

Rakovsky Le Matin gazetesine verdigi roportajda da dedigi gibi Lozan Konferansinda tim
konularda yer almak Uzere resmi talepte bulundu. Mdttefiklerin Rus heyetine verdikleri resmi
cevap ertesi giin basinda yer aldi. Haberde, Ruslarin tiim komisyonlarda yer alma talebinin

Miittefiklerce reddedildigi ama Bogazlarla ilgili goriisiine basvurulacag: ifade ediliyordu.'43

Miittefiklerin Rus heyetine verdigi resmi cevabin ardindan basinda Ruslarin konferansta en
yetkili ag1z olan Disisleri Bakan1 Cigerin tarafindan konuyla ilgili yaptig1 agiklamalar yer almaya
bagladi. 2 Aralik 1922 tarihinde The Argus gazetesinde yer alan haberde Cigerin; Konferansi
idare edenlerin Rusya'nin yoklugunda verdigi kararlar1 gegersiz sayacagini belirtiyordu.** Bunun
yaninda Cigerin, bogazlarla ilgili goriisiinii de belirtmisti. “Bogazlarda Serbestlik” basligiyla 2
Aralik 1922 tarihinde The Advertiser gazetesinde ¢ikan bu haberde Cigerin, “Rusya’nin politikasi
Tiirkiye’nin kendi topraklarinin ve sularinin efendisi olmasi yoniindedir. Milletler Cemiyeti ya da
uluslararas1 komisyon tarafindan bu yerler kontrol edilmemelidir. Bogazlar Tiirkiye hari¢ tiim

tilkelerin savas gemilerine kapali olmaldir” seklindeydi.*°

Bu arada Sovyet Rusya delegeleri heniiz Lozan’a gelmemisti. Nitekim 4 Aralik 1922 tarihli

gazete haberlerinde, Rus delegelerin heniiz Lozan’da hazir olmamasindan dolayr Bogazlar

meselesi goriismelerinin ertelenmesi taleplerinin kabul edildigi yer aliyordu.4®

141 The Argus (29 Kasim 1922). Turkey and Russia. s.19; The Age (29 Kasim 1922). Turkish Resistance. s.11; The
Sydney Morning Herald (29 Kasim 1922). Hitch at Lausanne. s.13; The Daily Telegraph (29 Kasim 1922). Big
Indemnity. s.9; The Advertiser (29 Kasim 1922). Freedom of The Straits. s.14.

142 The Telegraph (28 Kasim 1922). Russia And Straits. s.7; The West Australian (28 Kasim 1922). 4 Russian’s
Opinions. s.7; The Mercury (29 Kasim 1922). Critical Stage Reached. s.7.

143 The Argus (30 Kasim 1922). Peace of Lausanne, Dangerous Undercurrent. s.9; The Age (30 Kasim 1922). No
Progress at Lausanne. s.9; The Sydney Morning Herald (30 Kasim 1922). Delay at Lausanne. s.9; The Daily
Telegraph (30 Kasim 1922). At Lausanne No Progress. s.5; The Advertiser (30 Kasim 1922). Horrors in The East.
S.9; The Telegraph (29 Kasim 1922). Critical Stage. s.7; The Telegraph (30 Kasim 1922). Awaiting Advice. s.6; The
West Australian (29 Kasim 1922). A Critical Stage. s.9; The West Australian (30 Kasim 1922). No Progress Made.
s.7; The Mercury (30 Kasim 1922). The Greco-Turkish War. s.5.

144 The Argus (2 Aralik 1922). Freedom of Straits. 5.29; The Age (2 Aralik 1922). The Aegean Islands. s.15; The
Sydney Morning Herald (2 Aralik 1922). Aegean Islands. s.15; The Daily Telegraph (2 Aralik 1922). Turks Still
Obiject. s.7.

145 The Advertiser (2 Aralik 1922). The Aegean Islands. s.11; The West Australian (2 Aralik 1922). Aegean Islands.
s.11; The Mercury (2 Aralik 1922). Demilitarisation of Islands. s.7.

146 The Argus (4 Aralik 1922). Enforcing Turkish Peace. s.9; The Age (4 Aralik 1922). Disquieting Symptoms. S.9;
The Sydney Morning Herald (4 Aralik 1922). Plain Talk The Turks. s. 9; The Daily Telegraph (4 Aralik 1922). Turks
Reprimanded. s.5; The Advertiser (4 Kasim 1922). Turks Growing Restive. s.9; The Telegraph (4 Aralik 1922). Plain
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5 Aralik giinii basina yansiyan haberler ise komisyonda ‘“Bogazlar Meselesi”
goriismelerinin baslamasindan 6nceki son haberlerdi. Bu haberler, 6zellikle Miittefik cekinceleri
ve gorlisme ile ilgili tahminlerini yansitmasi ayrica Rusya’nin hangi hususlara 6nem verdigi ile
ilgili 6n bilgi vermesi agisindan 6nemlidir. Haberler, “Lozan’da Rusya, Cicerin Dogmatik ve
Kesin, Rus-Tiirk Semasi, Konferans Dagilacak Mi1?” seklinde basliklarla yer almisti. Haberin
iceriginde Sovyet Disisleri Bakam Cigerin’in Lozan’a geldiginden beri Ismet Pasa ile yakin
istisarede oldugu, yarin Ankara Hiikiimeti ile agiz birligi yapmasinin beklendigi, baz1 ¢evrelerce
Rus-Tiirk tavrinin konferansi pargalayacagi ongoriildiigi, diger yandan Lord Curzon'un Ruslar ve
Turkler icin bir siirpriz paketinin olduguna inanildig1 yaziyordu.'*” The Mercury gazetesi ise ayni
gun Cicerin’in bogazlar konusunda su konusmasina yer vermisti; “Bogazlarin tiim savas
gemilerine acik tutulmasi demek, biiylik devletlerin Karadeniz’de Rusya ve diger kiy1 devletleri
tizerinde baski kurmasi demektir. Tiim savas gemilerinin salt diglanmasi, konunun uluslararasi bir
yapiya birakilacagi anlamina gelir ve bu yapimin en gii¢liisii kendi fikirlerini digerlerine empoze
eder. Sorunun bu tiir ¢oziimleri Karadeniz'i en giiclii deniz giiciiniin egemen oldugu bir gole
doniistiiriir. Bogazlarin biiyiik devletlerin filolarmna agik olmasi, Miittefiklerin Iran’da bulunan
petrol rezervleri ve Rus karsit1 taban yaratmak i¢in Rusya’ya kars1 ekonomik ve politik harekete

gectigi anlamina gelir.”48

Gortldiigii lizere konferans oncesinde biitlin taraflarin gortisleri asag1 yukari belli gibi
goziikiiyordu. Bu nedenle de Bogazlar Meselesinin konferansta ¢dziimiiniin son derece sert
tartigmalara gebe oldugu agikti. Nitekim Bogazlar Meselesi ile ilgili gorlismeler konferansta 5

Aralik 1922 tarihinde krizle basladi.

Konferansla ilgili 6 Aralik 1922 tarihinde Avustralya basinina “Lozan’da Hayal Kiriklig
ve Lozan’da Kriz” bagliklartyla yansiyan haberde; Lord Curzon’un giris niteliginde bir konusma
ile bogazlar meselesi ile ilgili tartismay1 baslattii ve ilk konusma hakkini Ismet Pasa’ya verdigi
ifade ediliyordu. Ismet Pasa konusmasimna, Bogazlar Meselesi ile ilgili oturuma Rusya’nin da

katilmas1 icin verdigi Oneriye miittefik devletlerin olumlu cevap vermesine tesekkiir ederek

Talking. s.6; The West Australian (4 Aralik 1922). Turks Pessimistic. s.7; The Mercury (4 Aralik 1922). Plain Talk
to Turks, Rising Against The Soviet. s.7,12; The Northern Standard (5 Aralik 1922). Ismet Pasha’s Message. S.3.

147 The Argus (5 Aralik 1922). Russia at Lausanne. s.9; The Age (5 Aralik 1922). Tchitcerin at Lausanne. s.9; The
Sydney Morning Herald (5 Aralik 1922). Russians and Turks in Conclave. s. 9; The Daily Telegraph (5 Aralik
1922). Russia’s Hand. s.7.

148 The Advertiser (5 Aralik 1922). Demands of Turkey. s.9; The Telegraph (4 Aralik 1922). Peace Discussion. s.2;
The West Australian (5 Aralik 1922). Venizelos Interviewed. s.7; The Mercury (5 Aralik 1922). The Capitulations.
s.5; The Sun (4 Aralik 1922). Ismet Lisa. s.1; The Sun (5 Aralik 1922) Venizelos’s Peril. s.1.
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basladi. Ardindan baska bir agiklama yapmadan konugmasini bitirdi. Bu durum konferans
salonunda sok etkisi yaratt1. Zira Lord Curzon, Ismet Pasa’nin Bogazlar Meselesi ile ilgili Turk
tarafinin goriisiinii agiklamasini istediyse de Ismet Pasa bu talebi reddetti.'*° Ismet Pasa’nin boyle
politik bir cevap vermesinin nedeni konunun ¢ok kritik olmasi ve esasen Tiirk taleplerinin ne
Ingiltere ne de Rus goriisiine tam uymamasindandi.’® Ancak Ismet Pasa’nin bu tavri Lord
Curzon’u fazlasiyla sinirlendirmisti. Nitekim The Argus gazetesinde verilen haberde; Lord
Curzon’un Tirkiye’yi goriislerini dile getirmedigi i¢in konferansin bu kritik asamasinda agir bir
dille elestirdigini, Tiirkiye’nin bu sekilde davranarak kotii bir izlenim biraktigini ve bu nedenle

konferansi erteleme karar1 verebilecegini ifade etmisti.!>

Akabinde komisyon baskani olan Curzon, Rus temsilcisi Cigerin’e sdz hakki vermisti.
Cigerin, Ruslarin konferanstaki diger tartismalara katilma hakkini sakli tutarken, oncelikle Ug
nokta (zerinde duracagimi soyledi. Birincisi, Bogazlardaki ticari trafigin kalic1 serbestligi
saglanmalidir. Ikinci olarak, eger Yakin Dogu’da kalici baris garanti edilirse ancak o zaman
Karadeniz’de ve kiyilarinda baris ve giivenlik olur. Ugiincii olarak Canakkale ve Istanbul
Bogazlari savasta oldugu gibi barista da tiim savas gemileri ile ugaklara kapali olmali ve bolgenin
tiim hakimiyeti Tiirkiye’de olmalidir seklindeydi.®® Cigerin bugiine kadar konferansta hakim
olan diplomatik ve kibar dilin aksine alayci ve rahatsiz edici bir tonla konferanstakilere hitap

etmisti.’®® Bu durum konferans salonunda gerginlige neden olmustu.

Rus delege Cicerin’in konugmasinin ardindan Curzon, s6z hakkint Romanya delegesi M.
Duca’ya verdi. Duca, Romanya’nin bogazlarin serbestligini savundugunu, politikasinin tabi ki
Bogazlarin anahtarini bir giiciin cebine koymak olmadigini, fakat tiim gii¢lerin ¢ikarlarini gbzeten
bir rejim olmast gerektigini ifade etti. Roman delege, bundan dolayr bogaz kiyilarinin
askersizlestirilmesi ve kurulacak olan uluslararasi bir komisyon tarafindan bogazlarin
serbestliginin korunmasi gerektigini ekledi ve Romanya'nin Karadeniz’de silahsizlanmay1

onererek iyi niyetli oldugunu gosterecegini sdyledi. Bogazlar Meselesi ile ilgili konferansa

149 The Age (6 Aralik 1922). Deadlock at Lausanne. s.11; The Argus (6 Aralik 1922). Uneasiness at Lausanne. s.19.
10T, Akyol, age, 5.144-146.

151 The Daily Telegraph (6 Aralik 1922). Deadlock at Lausanne. s.9.

152 The Advertiser (6 Aralik 1922). The Dardanelles. s.11.

138 The Argus (6 Aralik 1922). Uneasiness at Lausanne. s.19.
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katilan Bulgar temsilci M. Stamboulisky ise bir an 0Once trafik Ozgiirliigiiniin gerekliligini

vurgulamistr. 1>

Milli Miicadele yillarinda Tirklerle en fazla miicadele eden Venizelos ise Yunanistan
olarak fikirlerini ifade etmeden Once Tiirkiye nin goriisiinii duymak istedigini ama uluslararasi

komisyon 6nerisini kabul ettigini soyledi.*>®

Lord Curzon, taraflarin Bogazlar Meselesi ile ilgili goriislerini dinledikten sonra Tiirklerin
goriislerini tam olarak anlatmayi reddettigi i¢in ¢ok sasirdigini sdylemisti. Ayrica Bogazlar
Meselesinin nasil ¢oziilmesi gerektigiyle ilgili en kapsamli programin Ruslar tarafindan
Onerilmesine vurgu yaparak, Ukrayna ve Giircistan’1 temsil eden Sovyet temsilcisi Cigerin’in
Tiirkiye’yi de temsil edebilecegini sOyleyerek bir bakima alay etmisti. Hatta Lord Curzon
“Konferans, Rusya’nin, taleplerini Tiirkiye’nin de kabul ettigi sonucuna varabilir mi?”” sorusunu
sormus ve bu soru iizerine salonda uzun bir sessizlik olmustu. Zira konferans salonunda igne
diisse duyulacakt:. Ismet Pasa biraz kendi kendine biraz da Rus delegasyonu ile konuyu
diisiindiikten sonra Rusya’nin goriisiiniin kendi goriislerine en yakin goriis oldugunu fakat Bulgar
goriisine de karsi olmadiklarmi belirtti. Lord Curzon, Ismet Pasa’ya “Simdi konferansin en
Oonemli asamasinda Tiirkiye tiim fikrini aciklayamiyor ya da acgiklamakta isteksiz mi davraniyor?”
diye sordu ve Ismet Pasa’nin bu davranismin konferansa kars1 saygisizlik oldugunu vurguladi.
Lord Curzon’un iist perdeden yapmis oldugu bu konusma iizerine Cicerin, sdz alarak Ingiltere,
Fransa ve Italya’nin goriislerini aciklamamasini elestirerek, biitiin devletler konustuktan sonra
muttefik devletlerin konusacak olmalarinin onlara avantaj saglayacagini belirtti. Cigerin, “blytk
devletler sessiz kalirken Balkan devletlerinin fikirlerinin agiklanmasinin istenmesi ¢ok ilging”
diyerek o da alayci tavrini siirdiirdii. Boylece konferanstaki Bogazlar Meselesiyle ilgili ilk

goriisme Kotii bir intiba ile son buldu.%®

Bogazlar Meselesiyle ilgili bu ilk gdriismenin ardindan Rus delegesi Cigerin’in biiyiik
devletlere karsi tepkisi devam etmisti. Nitekim 6 Aralik 1922 tarihli “Cigerin’in Protestosu”
bashigiyla verilen haberde konferansin akabinde Cigerin’in basin mensuplarina vermis oldugu
roportaj yansimisti. Cigerin roportajinda; Muttefiklerin, Rusya’yr Bogazlar Meselesi disinda

kalan diger konularda konferansa dahil etmeme kararimi elestirmis, Miittefik devletlerin

154 The Mercury (6 Aralik 1922). Dardanelles Question. s.7.
155 The West Australian (6 Aralik 1922). Position Unsatisfactory. s.9.
1%6 The Sun (6 Aralik 1922). The Dardanelles. s.1.
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Rusya’nin olmadig1 bir oturumda almis oldugu kararlar1 kabul etmeyecegini ve bu kararlarla ilgili
ortaya c¢ikacak herhangi bir durumla ilgili sorumluluk almayacagini sdylemisti. Ayrica durumu
daha fazla germemek igin Rusya'nin, Bogazlar Meselesiyle ilgili goriismelere katilacagim
aciklamisti. Cicerin, muhabirlere verdigi demegte Lord Curzon’un konferansta yaptigi
konusmaya da deginerek, “Lord Curzon’un dedigi gibi eger Tiirkiye’yi de Rusya, Ukrayna ve
Giircistan gibi temsil ediyorsam, Ingiltere’yi de temsil ediyorum. Ciinkii benim su anda
savundugum fikirler ingiltere’nin 1918’de savundugu fikirlerdir. Rusya Tuna’da oldugu gibi
Bogazlarda da sadece teknik birimlerden olusan uluslararasi bir komisyonun kontrolinu kabul
edebilir’ 7 diyecekti.

Konferansin en kritik ve tiim diinyanin dikkatini ¢eken konularindan biri olan Bogazlar
Meselesinde ikinci giin tartigmalar tiim siddetiyle devam etti. Basin da bu tartisma haberlerini

gazete siitunlarina tasimaya devam ediyordu.

Gortismelerin ikinci giini “Bogazlarin  Gelecegi, Miittefikler Tamamen Hemfikir,”
basligiyla yer almigti. Haberde, Bogazlarla ilgili denizci ve askeri danigmanlarin ¢aligmasi sonucu
Muttefiklerin tamamen anlastig1, yarin Lord Curzon’un Miittefiklerin goriisiinii Rus ve Tiirklere
aciklamasinin beklendigi, son ana kadar Fransa ve Ingiltere arasinda Canakkale Bogazi ile ilgili
kiiciik bir goriis ayrihig1 oldugu belirtiliyordu. Bu goriis ayriliginin, Ingiltere bogazlarda hem
askerin hem de savas gemilerinin serbest gecmesini savunurken, Fransa askerin (mirettebat)
gecmesi serbest olsun fakat hiikiimetlerin savas gemilerinin gegisleri bazi diizenlemelere tabi

olsun talebinden dolay1ydi. 1°8

Tirk Heyeti ise bu goriis karsisinda bir bildiri yayinlamisti. The Argus gazetesi de bu
bildiriyi “Tirklerin Hayal Kiriklig1” bashgiyla 7 Aralik giinii gazete siitunlarna tagimisti.
Yayinlanan haberde; Tiirk tarafinin “Bogaz kiyilarinin sahibi biziz. Biiyiik devletler bizim sahip
oldugumuz yerler iizerinde serbest gegis istiyorlar. Oneri ve tekliflerinizi degerlendiririz”
dedigini ve bu acgiklamalardan Tiirklerin tartismadan kaginmayacaginin anlagildigi yorumu

yapiliyordu. 1%

157 The Argus (6 Aralik 1922). M. Tchitcherin’s Protest. s.19; The Sydney Morning Herald (6 Aralik 1922). Silince
of Turkey. s. 13; The Telegraph (5 Aralik 1922). Turkish Aspirations. s.6; The Telegraph (6 Aralik 1922). Turkey
Trifling s.6.

1% The Age (7 Aralik 1922). Control of The Straits. s.9; The Daily Telegraph (7 Aralik 1922). The Straits Question.
s.5.

159 The Argus (7 Aralik 1922). Turkey Being Dissillusioned. s.9.

53



Ote yandan miittefik devletlerin fikirlerine Sovyet Rus Heyetinden de tepkiler gelmisti.
Nitekim Cigerin Rusya’nin isgal edilmis bir ililke olmadigini belirterek, “Miittefikler bizi
kusatmak istiyor. Filolariyla gelebileceklerini diisiiniiyorlar. Biz diger milletlerle esitiz. Bunu
herkes bilmeli. Boyun egmeyecegiz. Bogazlar sorununun tek ¢oziimi yiizyillardir devam eden
sistemi tekrar diizenlemektir. Tlrkiye tum ticaret gemilerine bogazlar1 agik tutmalidir. Ayrica

bogazlar1 savas gemilerine kapatabilmesi igin filo ve iisleri olmalidir” diyecekti.

Ote yandan basinda Tiirklerin Rus ¢6ziim 6nerisinden tam olarak memnun olmadig: ifade
edilerek, Tirkiye nin Ingiltere’nin diismani olmadigimin farkina varmaya basladigini ve kalici bir
bagimsizlik istiyorsa Moskova’nin masasi olmaktan kaginmasi gerektigi yorumu yapilarak bir

bakima Tiirk tarafi uyariliyordu. 6!

Konferansin ertesi gilinii Bogazlar Meselesiyle ilgili tartigmalar 6zellikle en tecriibeli ve
yetenekli diplomatlar olan Lord Curzon ve Cigerin arasinda siddetle devam edecekti. Basin da bu

fikir ve sinir harbini sUtunlarina tagimisti.

8 Aralik 1922 tarihli gazete siitunlarina “Bogazlarin Serbestligi” bashigiyla yansiyan
haberde, Bogazlar Meselesiyle ilgili persembe giinii yapilan oturumda ilk olarak Lord Curzon’un
konusmaya baglayarak Rusya’nin bogazlarla ilgili taleplerinin, kiy1 devletler tarafindan kabul
edilip edilmedigini sordugu ifade edilmisti. Curzon, eger bogazlar da hicbir devlete giris izni
taninmayacaksa, Tiirkiye’nin sadik Bogaz bekciligi ile Karadeniz’in bir Rus goliine doniisecegini
diistiniiyordu. Bu nedenle bu fikre sicak bakmadigini belirtmisti. Bunun Uzerine Cigerin, siddetle
bogazlara diger giilerin girmesine kars1 oldugunu tekrarladi.®? Aslinda Rus taleplerinin de

Ingiliz isteklerinden pek bir farki yoktu. Iki tarafta bogazlarda tek hakim gii¢ olmak niyetindeydi.

The Argus gazetesi de persembe giinii gergeklesen oturumla ilgili haberleri 8 Aralik 1922
tarihinde “Miittefiklerin Plan1 Duyuruldu” bashigiyla verecekti. Haberin igeriginde, Lord

Curzon’un bogazlarla ilgili olarak 6ne siirdligii tez verilmisti. Buna gore;

e Savas zamaninda Tiirkiye tarafsiz ise savas gemileri barig zamaninda hangi kosullara tabi

ise o kosullar ile serbest gegmeye devam edecek.

160 The West Australian (7 Aralik 1922). Problem of The Straits. s.7; The Sydney Moming Herald (7 Aralik 1922).
Near East Situation. s. 9; The Mercury (7 Aralik 1922). Dardanelles’ Strait Problem. s.7.

161 The Argus (7 Aralik 1922). Future of Straits. s.9. The Advertiser (7 Kasim 1922). Firm Front by Allies. s.9; The
Telegraph (6 Aralik 1922). Conflict Over Straits. s.7; The Telegraph (7 Aralik 1922). Full Agreement. s.6; The Sun
(7 Aralik 1922). The Straits. s.1.

162 The Age (8 Aralik 1922). Freedom of Straits. s.9.
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o Tiirkiye taraf ise tarafsiz iilkelerin savas gemileri i¢in barisla ayn1 esaslarda serbest gegcme
hakki olacaktir.

e Savag gemilerinin Karadeniz limanlarinda ve Bogazlarda kalmasi gereken siire konusunda
belirli bir sinirlama belirlenmelidir.

o Belirli bir bolge askerden arindirilmalidir.

e Her biri Ingiltere, Fransa, italya, Japonya, ABD, Rusya, Romanya, Tiirkiye, Yunanistan
ve Bulgaristan’in bir temsilcisinden olusan iki uluslararasi komisyon atanmalidir.

163

e Ayrica Tirk temsilci komisyonun bagkani olmalidir° seklindeydi.

Lord Curzon’un bu agiklamasi {izerine Rus delege Cigerin, Ruslarin tamamen Tirk
egemenliginden yana oldugunu ve herhangi bir uluslararasi kontrol sisteminin daima uluslararasi
rekabet getirecegini ifade etmisti. Ayrica Cicerin, 20 yil 6nce yazmis oldugu “Asya'da Rus
Gelisimi” baslikli kitabim1 Lord Curzon’a alayci bir sekilde gostererek, “Bugiin Asya’da Rus
ilerlemesinin bir tehlikesi yoktur, fakat Avrupa’da Ingiliz ilerlemesinin durdurulmasi gerekir”
diyecekti.1®4

Buna karsin Fransiz Barrere ve Italyan Garroni de Lord Curzon tarafindan aciklanan
Miittefik planini desteklemisti. The Mercury gazetesi de 8 Aralik giinii “Ortak Hareket Etmek
Sart” basligiyla verdigi haberde bu konuya deginerek “Eger Miittefikler ortak hareket etmeye
devam ederse Tiirkiye’nin ve Rusya’nin buna karsi koyamayacagi ama bir ¢atlak olursa bunu

degerlendirmek isteyecekleri” uyarisinda bulunuyordu.®®

Bu arada ABD’de Mr. Child araciligiyla kendi iilkesinin bogazlar hakkindaki goriistin
[smet Pasa’ya bildirmisti. Buna gore Mr. Child “Amerika’nin tim ticaret gemilerinin
Bogazlardan serbest¢ce gec¢mesini Ote yandan savas gemilerinin gecisinde ise bir takim

siirlamaya gidilmesini istemigti. '

Konferans, Ismet Pasa ve Cigerin’in kendi uzmanlariyla Miittefik oOnerilerini
inceleyebilmeleri igin cuma guniine ertelendi. Konferansin bu oturumunda Rusya’nin beklenen

itiraz1 disinda diger delegeler tarafindan muttefik onerileri memnuniyetle karsilanmis gibi

183 The Daily Telegraph (8 Aralik 1922). Control of Straits. s.7; The Advertiser (8 Aralik 1922). Freedom of The
Straits. s.11.

164 The West Australian (8 Aralik 1922). The Straits Problem. s.9.

185 The Mercury (8 Aralik 1922). Dardanelles Question. s.7.

186 The Sun (8 Aralik 1922). Turks and The Straits. s.1.
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gozikiiyordu. Nitekim “Lord Curzon Memnun” baglikli haber bircok gazetede yer almisti.
Haberin igeriginde; Miittefiklerin aldigi kararlardan Lord Curzon, Barere ve tim Balkan
temsilcilerinin memnun oldugu yazilmisti. Ayrica haberin devaminda Miittefiklerin Bogazlar
meselesiyle ilgili ¢6zUminin, Bogazlarin Miittefikler, Karadeniz Devletleri, Rusya ve
Bulgaristan’dan olusan uluslararasi bir komisyon tarafindan yonetilmesi gerektigi ve bir
anlagsmaya varabilmek ic¢in Tirklerin mesele lizerinde fikirlerini aciklamasi i¢in Miittefikler

tarafindan 1srar edilecegi ifade ediliyordu.'®’

Bu arada Avustralya basin1 Bogazlar Meselesiyle ilgili haberlerin yan1 sira konuyla ilgili
stratejik degerlendirmeleri ve kamuoyunu etkilemeye yonelik kdse yazilarina da siitunlarinda
bolca yer vermisti. Nitekim 8 Aralik 1922 tarihinde The Sydney Morning Herald gazetesinde
“Rusya ve Lozan” basligiyla yer alan kdse yazisi son derece stratejik bir analiz ortaya koymustu.
Yazida; Sovyet Rusya’nin Miittefik Devletler nezdinde taninmak ve bu iilkelerdeki finansorlerin
sermayesine ihtiya¢ duydugu, ancak Sovyetlerin konferans esnasindaki yaklagiminin diktator bir
tondan devam ederek tavirlarinda rica edici hi¢bir yaklagimin olmadigi elestirisi yapiliyordu.
Ayrica Lozan'da, tahmin edildigi gibi, Sovyetlerin kendisini, Tiirkiye nin davasiyla iligkilendirme

konusundaki ilk firsattan yararlanmakla sucluyordu.

Yazimnin devaminda, “Rusya’nin konferansa davet edilme sebebinin Bogazlar Meselesi
oldugu ciinkii bu konunun onu hem ekonomik hem de askeri bakimdan ilgilendirdigi, ancak
Sovyetlerin konferansta Tirkler ve Yunanlilar arasinda goriisiilen tim konulara dahil olmak
istedigini aktarmisti. Cicerin bu konuyla ilgili; “Konferans sadece Tiirkiye ve Yunanistan ile ilgili
degil, Biiyiik Savasla ilgilidir ve Rusya Biiylik Savasa katilmistir” diyordu. Evet, Konferans Sevr
Anlagmasindaki konularin goriisiilmesi agisindan Biiylik Savas ile ilgiliydi fakat Sovyetler, Paris
Konferansina katilmadi. Ayrica Sevr Anlagsmasinda da yoktu. Dolayistyla Miittefiklerin Ruslarin
iddialarini kabul etmesi i¢in hi¢bir sebep bulunmamaktaydi” denilerek Rus tezlerinin gegersizligi

ortaya konulmaya calisilmisti.

Ayrica kose yazisinda “Lozan’da Bogazlar hakkindaki tartismalar, Tiirkiye ile tarihi

diismani arasinda ilging bir ortak goriis olgusu olusturmustur. Belki de tarihte ilk defa Osmanlilar

167 The Argus (8 Arahik 1922). The Dardanelles. s.11; The Sydney Morning Herald (8 Aralik 1922). Allies in
Agreement. s. 9; The Telegraph (7 Aralik 1922). Turkish Aspirations. s.2; The Telegraph (8 Aralik 1922). Basis for
Bargaing. s.2; The Telegraph (8 Aralik 1922). Control of The Straits. s.6; The Northern Standard (8 Aralik 1922).
Russian Aims Detailed. s.3.
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ve Moskoflar ayni tarafta” diyerek iki taraf arasindaki tarihi dismanliga ragmen

birlesebildiklerini aktarmisti.

Gercgekten de Konferans’ta Ismet Pasa ve Cigerin’in goriisii Bogazlar bolgesinde tamamen
Tirk hakimiyetini 6ngoriiyordu. Aslinda Cigerin daha once bogazlarin serbestliginden yana
oldugunu belirtmisti. Miittefiklerde bunu istiyor. Kemal Pasa da Bogazlar serbest olmali demisti.
Bogazlar bolgesinin tarafsiz olmasi ne Tiirkiye’nin ne de baska bir devletin Bogazlardan gecisi
asla kapatamamasidir. Miittefikler Bogazlarin hakiminin Tiirkiye olmamasini vurguluyor veya
kendi i¢inden birinin de olmasini istemiyor. Baskanligin1 Tiirkiye nin yapacagi ve Karadeniz’e
kiy1 devletlerinin temsilcilerinin de bulundugu bir uluslararasi komisyon tarafindan yonetilmesini
istiyor. Cigerin aslinda Miittefiklerin ne kastettigini ¢ok iyi anlasa da kendi kastettigi serbestlik,
Bogazlarin kendisi barista oldugu siirece sadece ticaret gemilerine acgik olmasi fakat hem savag
hem barigta savas gemilerine ve hava sahasina kapatilmasidir. Ayrica Tiirkiye’nin Bogazlar
takviye etmesine izin veriyor. Ancak bu Oneriler Bogazlarin ozgirliigiinii ve serbestligini
saglamaz. Tiirkiye’ye taninacak bu hakla suyolunun kontrolii tekrar Tiirkiye’nin eline gegecektir.
Tiirkiye, takviyeli kuvvetle Canakkale Bogazi'mi tam olarak elinde bulundurdugunda, ticari
trafige agik olmalar sarti, savas zamaninda hicbir sey ifade etmez. Buna ragmen Sovyetlerin
Biiyiik Savastan ¢ekilmesine yol agan durumu yenilemek icin gercekten istekli olduguna inanmak
cok zor. Eger Miittefikler Bogazlarin kalici 6zgiirliiglinlin garantisiyle kazanacak ¢ok seyleri
varsa, Sovyetler daha ¢ok sey kazanacaktir ve bu durum Sovyetlerin savundugu goriisle giivence

altina alinamaz.168

Cuma giinii Bogazlar Meselesi ile ilgili goriismelere yeniden baslandi. 9 Aralik 1922
tarihli gazetelerde ise bu goriismelere dair haberler aktarilmisti. Nitekim The Advertiser gazetesinde
“Bogazlar Meselesi” bashigiyla verilen haberde; Genel bir izlenim olarak Turklerin, Muttefiklerin
goriislerini kabul etmeleri beklendigi belirtildikten sonra Giircistan delegesi M. Thenkeli’nin
konferansa gonderdigi bir notadan bahsedilmisti. Notada Giircistan’in Rusya tarafindan temsil
edilmesine misaade etmedikleri yaziliydi. Gircistan tarafindan gonderilen bu nota biitiin
Avustralya basminda yer almist1.’®® Zira bu haber mittefikler icin cok énemliydi. Cunkii

konferansa Sovyet Rusya Giircistan ve Ukrayna’nin temsilcisi olarak katildigini iddia ederek bu

188 The Sydney Morning Herald (8 Aralik 1922). Russia and Lausanne. s. 8.
169 The Advertiser (9 Aralik 1922). The Straits of Question. s.11.
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devletler adina da konusuyordu. Ancak bu haber Sovyet Rusya’nin igerisinde de ¢atlaklar oldugu

yorumlarina neden olmustu.

Bununla birlikte konferans uzadik¢a miittefiklerin de diplomasi dili degismeye baglamisti.
Zira 9 Aralik 1922 tarihli The Mercury gazetesinde “Miittefikler ve Tiirkler” basligiyla yer alan
haberde Mussolini’nin konferans1 takip i¢in Lozan’a geldigi ifade edildikten sonra Mussolini’nin
basin mensuplarina; “Miittefikler Tirkiye’ye comert tekliflerde bulunmustur, sayet Tirkler

55170

teklifleri kabul etmezlerse bu savas anlamina gelecektir seklinde tehdit ettigi haberi yer

almusti.

ftalyan Mussolini’nin bu tehdidinin ardindan bir tehdit de Yunanistan’dan gelmisti. 9
Aralik 1922 tarihli The Argus, The Sun, The West Australian, The Age, The Sydney Morning
Herald, The Daily Telegraph gibi Avustralya’nin yiiksek tirajli gazetelerinde bu tehdit yer
almisti. Haberin igeriginde Yunan General Pinghalos’un, “Yunanistan uzlasma saglanamadigi
anda Tirklere saldirmak icin hazir olacak. Adamlarim intikam icin can atiyor ve Tiirkleri
yenecegiz” dedigi ifade ediliyordu. }"! Hig siiphesiz Italyanlar ve Yunanlar tarafindan yapilan bu
iki savas tehdidi ile ilgili haberler konferansta Tiirklerin Bogazlar ile ilgili Miittefik tekliflerini

degerlendirme asamasinda Tiirkleri ve kamuoyunu baski altina alma amagliydi.

Ote yandan The Age gazetesinde cikan bir kdse yazisinda Osmanli’nin ihtisamli
donemlerinden bagslayarak Lozan’a kadar gecen siire zarfinda yasanan gelismeler son derece
giizel bir sekilde analiz edilip Lozan Konferansiyla kalici bir barig isteniyorsa Tiirklerle adil bir
antlagsma yapilmasit konusunda tavsiye verilmisti. “Tiirkiye’nin Boliinmesi”, “Tarihin Trajik

Hikayesi” basliklariyla yer alan kose yazist su sekildeydi:

“Tiirkiye, yonettigi veya yonetemedigi, simdi Kiiciik Asya'da Karadeniz ve Akdeniz arasinda kii¢iik bir
bolgeyle simirlidir. Biiyiik Giigler barig antlasmasinda sert degisiklikler yapmaya karar vermedigi
stirece, Sultan’mn yénetiminde kalacak Tiirk topraklarinin miktar: tarihin en trajik hikayelerinden biri
olacaktir. 1453 yilinda II. Mehmet tarafindan Istanbul 'un ele gecirilmesinden sonra tim Avrupa kitasi
olmasa da Dogu Avrupa, Miisliiman kilicindan gegecek gibi goriintiyordu. On altinci yiizyilin sonuna
kadar, tiim Macaristan, Transilvanya, Bukovina, Beserabya, modern Romanya nin biiyiik bir kismz,
Bosna, Swbistan, Balkan yarimadasi, Yunanistan, Mora ve bir¢ok Ege adasi Tiivklerin hakimiyeti
altindaydi. Karadeniz bir Osmanl golii, Dogu Akdeniz deki Tiirk filosu, 1572 de Lepanto’daki biiyiik
yenilgiye ragmen, miithis bir giictii. 1683 yilinda Polonya Ordusunun da katkilaryla Viyana’ya

170 The Mercury (9 Aralik 1922). Allies And Turks. s.7.

11 The Argus (9 Aralik 1922). Greeks Long for Revenge. s.35; The Age (9 Aralik 1922). Greek Army Wants to
Fight. s.17. The Sydney Morning Herald (9 Aralik 1922). The Greek Army. s. 15; The Daily Telegraph (9 Aralik
1922). Greece Watches Eagerly. s.7,11. The West Australian (9 Aralik 1922). Greek Army Mobilised. s.11. The Sun
(9 Aralik 1922). Succees in Sight. s.1.
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yapilan biiyiik Miisliiman saldirisinin basarisiz olmasi, 1686 yiulinda Budapeste’yi kaybetmeleri, Tiirk
seferlerinin bitiginin baslangici oldu. O tarihten sonra Osmanli hep toprak kaybetti.

On sekizinci yiizyilin ortalarma kadar Avusturya, Osmanlimin bas diismaniydi. Hapsburglar
Macaristan, Transilvanya ve Hirvatistan’t kurtardilar. 1770 lere gelindiginde Tiirklerin ikinci biiyiik
rakipleri Ruslar tarih sahnesine ¢ikti. 1796 yilina kadar Polonya ' nin komgusu olan bu devletle bir¢ok
savas yapildi ve o tarihte yapilan anlasma ile Rusya, Osmanhidaki Hristiyan halklarin haklarinin
koruyucusu oldugunu iddia ediyordu. Bu, dért asirdan fazla siiren oryantal emperyalizm hikayesini
kapatmakti. Bu olayla Osmanli Imparatorlugunun karanhk tarihi ve uzun siire var olan Tiirk
sorununun son boliimii pratik olarak baglamisti. 1830 yiuinda Yunan bagimsizlik savasi Bagimsiz
Yunanistan’in kurulmaswla bitti. I[lk defa Osmanli Imparatorlugunun icinden bagimsiz bir devlet
dogmustu. Ruslar da ilerlemeye devam ediyordu. 1873'ten 1876'va kadar Balkanlardaki kotii Tiirk
yonetimine karst bir dizi isyan, 1877 deki Tiirk-Rus savasi Rus Ordusunu Istanbul yakinlarina, Ingiliz
filosunu Bogazigi’ne getirdi. Bundan sonraki on yillardaki diger savaglar, 1908'de Bulgaristan'in
Tiirkiye'den ayrilmasina kadar Osmanli Devleti'nin bazi kisimlarini par¢aladi. Swrbistan, Karadag,
Bulgaristan ve Yunanistan ile Balkanlar Birligi'nin kurulusunu 1912’°de birinci Balkan Savast takip
etti. O donem Italya ile savastigi icin iyice giicsiizlesen Tiirkiye, Trablusgarp’i kaybetti ve Balkan
Devletlerine Girit dahil olmak izere Midye-Enez hattinin kuzeyini terk etti.

1913 yilinda olan Ikinci Balkan Savasinda Balkan iilkeleri birbiriyle savasirken Tiirkiye Edirne ve bazi
ufak topraklar: geri almayr basard:. Tiirkiye'nin Merkez Gii¢ler yaminda Diinya Savasi'na girmesi
kaderini ¢izdi. Bunun sonucu olarak tilke topraklarindan sadece Kiigiik Asya kaldi. Etraftaki bolgelerle
birlikte Anadolu, Osmanli tarafindan fethedilen orijinal bélgelerdi ve biiyiik Osmanh
Imparatorlugu'nun kalntilarini teskil ediyordu. Anadolu; padisahin en biiyiik miilklerinin sonuncusu,
Ispanya'min yarisina esittir. Hi¢ kuskusuz, Tiirklerin, Baris Antlasmasi'min yapiminda ¢ok az dikkate
alindiklarin, ittifak olduklar: diger milletler ile yapilan baris anlagmalarinda o milletlerin daha ¢ok
dikkate alindigr ve daha iyi kosullar sunuldugu iddialarinda gerceklik payr var. Tiirkler kaybolan
uluslarin hepsinden daha biiyiik bir bélge kaybina ugradilar. Biiyiik Giiglerin temsilcileri eski
miittefikleri Yunanistan'dan agik¢a etkilendiler ve askeri bir gii¢ olarak Tiirkiye'nin varliginin sona
erdigi varsaymmi iizerine aswt taleplere izin verdiler. Bu varsayimin yanls oldugu olaylarla
kanmitlanmistir. Ancak Hristiyanlik diinyast icin baris ¢ok ciddi ve tehlikeli bir hale geldikten sonra.
Anadolu ve Kiigiik Asya, daglari, ovalari, bir¢ok su kaynagi ile muhtesem bir yer. Karadeniz den
Akdeniz’e her limani sarap, zeytinyagi, bal, miswr, koyun, kegi, inekle dolu. Tiim niifusa yetecek kadar
yiyecek ve giyecek icin ham maddelerle dolu bir yer. Fakir siniflarin, ozellikle de Ermeni ve Rumlarin
yerlesim yerleri i¢cler acisi, inanilmaz kotii durumda ve biiyiik sehirlerde bile bu konuda iyilesme yok
denecek kadar az. Mustafa Kemal Pasa ve Milliyet¢i rejimin ortaya ¢ikmasindan once, Tiirklerin alt
swmiflart sefalet ve yoksullukta basi ¢ekiyordu. Hatta orta suif Miisliimanlar bile ekonomik baskiyi
hissetmeye baslamigti. Yabancilar, neredeyse her sektor dalinda orta ve alt siniflart desteklemislerdi.
Bu destekle Ermeni ve Rumlardan perakende satista acimasiz tekeller yaratmiglardr. Ilk basta Cin ve
Japon olmak Uizere tamamen oryantal unsur (dikkat ¢cekmeye yetecek kadar olmasa da) 6nemini sirekli
artirtyordu. Ust sinif Tiirklerin tek arzusu sivil, denizde veya orduda devlet kademesinde ¢alismakt.
Tiirkiye’de hala vergi yerine tiim iirtinlerin denetim ve degerlendirmesi igcin bir memur ordusuna
ihtiyag olan asar sistemi mevcut. Bu sistem sayisiz memuru emdi, ancak vergilerin yalnizca bir kismini
alabildi. Uniformali Tiirk giimriik yetkilileri her yere el attilar. Hem iireticinin hem de ¢ificinin
tiriiniiyle ilgilenecek ve deger verecek, vergi miktart belirleyip tahsil edecek, sonra bu parayr Maliye
bakanligina ulastiracak.

Biiyiik Savasin bitiminden itibaren Tiirkive degismeye basladi. Tiirkiye'nin askeri ve deniz
kuvvetlerinin sert bir sekilde azaltilmasi, biiyiik stkinti yaratti. Fakat Mustafa Kemal bu giicleri
toplayarak milliyetci bir 6rglitlenme kurmakta, hikiimeti ve askeri partiyi yonetmekte zorluk yasamadi.
Milliyetgiler sayisiz zorluk ve tehlikeyle karsilasmalarina ragmen can c¢ekisen milliyet¢i ruhu
uyandirmayr ve Dogu nun Ronesans i gergeklestirmeyi basardilar. Degisim sadece bagkentte degil
Osmanli Imparatorlugu’nun her yerinde hissedildi. Kasaba ve koylerin kahvehanelerinde hep
reformdan bahsedilivor. Ulkenin eski ihtisamli zamanlari propaganda metinlerini olusturuyor ve
sergiledikleri siddetli ofke ile tilkelerinin Hiristiyan gii¢leri tarafindan paylastiriimasina izin vermeme
konusunda kesin bir kararliliklart vardwr. Bu diigiince ve tavir Milliyetcilerin bel kemigini olusturur.
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Eger bu diisiince ve tavri olusturamasalardi ne organize olabilirlerdi ne de Mustafa Kemal
uluslararasi arenada basaril olabilirdi.

Avrupali diplomatlar arasinda Tiirkiye'nin milli 6zlemlerine iliskin korkung bir yanls anlama
meveuttu. Ve Yakin Dogu’daki uzun hatalar dizisi Ingiltere nin Tiirkiye deki Yunan emellerine destek
vermesiyle sonuclandi. 1915 yilinda Ingiliz Hiikiimeti kendisi Osmanli memuru olan Mekke Serifi ile
ona Hicaz Kralligi vermek suretiyle bagimsizlik vadettikleri bir anlasma yaptilar. Buna gore
Tiirkiye'ye karsi O ve oglu Emir Faysal savaswrsa askeri yardimda bulunacaklardi, bulundular da.
Orijinal anlagsmaya Bagdat, Sam, Anadolu, Ermenistan, Suriye ve Mezopotamya dahildi. Sonra,
Fransa ve Ingiltere aralarinda bélgeyi kendi etki alanlarina bélen bir gizli anlasma yaptilar. Buna
gore kuzeyi Fransa giineyi Ingiltere kontrol edecekti. Italya savasa girince de Londra Anlasmasiyla
Italya’ya Karadeniz'de ve Anadolu sahillerinde niifuz alanlar: sozii verdiler. Tiirkiye topraklarindaki
bitiin bu duzenlemelerin, efendileri ya da yeni yoneticileriyle ilgili olarak damisilmayan, genellikie
tamamen Tirk nufusu olan bolgelerde er ya da ge¢ savasa neden olacag kesindi.

Ateskes sonrasi ve Tiirkiye'nin par¢alanmasi nedeniyle, Yakin Dogu'daki siyasi durum karisikti. Biiyiik
Savasin sonundaki Ingiliz birlikleri, Suriye'nin yam swra bu degisikliklerin dahil oldugu tiim bolgeleri
isgal ediyordu. Ancak Fransa, Ha¢l seferlerinden bu yana Suriyeli Hiristiyanlar: korumus ve o iilkede
biiyiik ilgi gormiistiir. Bu nedenle, iki iilke arasinda bir gegici anlasma diizenlenene kadar bir siire icin
ciddi bir yanhs anlasilma yasandi. Fransiz kuvvetleri nihayetinde Suriye'deki Ingiliz birliklerini
rahatlatti. Fransiz ve Arap ordulart kontrolii ele gecirdi. Bagimsiz bir Ermenistan sorunu Tiirkiye 'de
halen karmasik bir sorun ve o zamandan beri ¢oziilmeden kaldr. Uzun siiredir devam eden toprak
kazanimlar: Tiirkiye nin Ingiltere Hiikiimeti tarafindan parcalanmast ile doruga ulasti. Bunu da Lloyd
George, tamda Yunanistan'in birlik ve beraberlik icin bir nedene en c¢ok ihtiya¢ duydugu anda,
Venizelos ile yaptigi anlasmayla sagladi. Anlasmaya gore Yunanistan Anadolu’dan Fransa’nin
aldigimin iigte biri kadar pay alacakti. Bu durum, Milliyet¢ilerin ilgilendigi kadariyla sonlandirilmig
meselelerin tekrar goriisiilmesi ve Imparatorlugun adil bir sekilde paylasim yapilmas: umulurken,
Tiirklere birakilacak yerlerin ezeli diismanlart  Yunanlilara verilmesi, onlari bu durumdan
kurtarabilecek tek adam olan Mustafa Kemal'e destek vermeye zorladi. Mustafa Kemal sadece
Yunanhlara karsi degil aym zamanda diinyada tek Miisliiman giic olan Osmanli Imparatorlugu nun
tamamen yikildigina karar veren tiim Hristiyan Giiglere karst birlesik bir cephe diizenleme yetenegine
sahiptir.

Bagkent Istanbul sorunu da durumu iyice kétiilestirdi. Ofke galip geldi ve Bogaz'daki giizel kentin
Miittefik uluslarin kontrolii altinda olmast ve Canakkale Bogazi'min uluslararast hale getirilmesi
gerektigine hiikmetti. Milliyetcilerin ¢abalari goz ardi edilemez ve Fransa'dan da belirli bir miktarda
destek aldilar. Milliyetgiler Ankara’da ayri bir hiikiimet kurdular. Orduyu biiyiittiiler ve iilkelerini
isgal eden Yunan isgalcilere karsi bagarili bir savag yiiriittiiler. Bu ¢abalariyla Yunanlilar: Tiirkiye
tizerindeki emellerinden vazge¢meye zorladilar. Yunanlhilarin sadece yenilmis ordularini degil eski
zamanlardan beri ticaret yapan Rumlari da Kiiciik Asya’dan ayrilmaya zorladilar. Béylece
Milliyetciler ya da Kemalistler Tiirkiye nin ruhunu, Islam i énciiliigiinii, Osmanl’nin gercek savasan
giiciinii temsil ediyorlar. Kiiciilen Osmanli Imparatorlugu’nu yeniden organize etmekte, dis
miidahaleleri ve saldirilart sona erdirmede kararlilar. Lozan'da tartisilan ciddi bir sorun ne olursa
olsun, Ankara'daki Milliyetciler vatandaglarmn giivenine sahipler. Tiirkiye'nin biitin askeri
kaynaklarini kontrol ediyorlar ve tiim Miisliiman diinyasinin destegi arkalarinda. Geldikleri yere
kadar ¢ekilmelerinin kaderleri oldugundan eminler. Inandiklari, Kiiciik Asya’da tekrar kendi
giiclerinden dogacak ve kafirlere ragmen Islam’1 tekrar ihtisaml giinlere kavusturacaklar. Diinyanin
huzuru, Tiirkiye ile yapilacak adil bir anlasmaya baglidir 1"

Bogazlar Meselesi ile ilgili goriismelere hafta sonu da devam edilmis ve bu goriismelerde
de tansiyon bir hayli yiikselmisti. Tansiyonun yiikselmesindeki en 6nemli neden ise Sovyet
Rusya’nin taleplerinin konferansta kabul gérmemesinden kaynaklaniyordu. Nitekim 11 Aralik

1922 tarihinde The Age ve The Sydney Morning gazetelerinde ¢ikan haberde; Rusya’nin

172 The Age (9 Aralik 1922). The Partition of Turkey. s.29.
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Bogazlarla ilgili goriisiinde 1srar ettigi, Romanya’yr ise “Yunanistan yaninda yer alma ve

Ingiltere’nin aleti olma” diyerek acik bir sekilde tehdit ettigil™

aktariliyordu. Goriilldigl tizere
Bogazlar Meselesi miittefiklerin arzu ettigi yonde ilerledikge Sovyet Ruslarin da hir¢inlig
artmaya baslamisti. Konferansin ilerleyen asamalarinda Sovyetlerin bu saldirgan tavirlar1 daha

sik goriilecekti.

Ote yandan hafta sonu gériismelerinde Lord Curzon miittefik Onerilerine karsi Tiirk
Heyeti’nin goriislerini agiklamasini istemisti. 11 Aralik 1922 tarihli The Mercury gazetesinde
“Tiirklerden Cevap Bekleniyor” bashgiyla verdigi haberde Ismet Pasa’nin konferanstaki
konusmasma yer vermisti. Ismet Pasa komisyona hitaben; “Tiirkler bes asirdir Bogazlarin
hakimidir. Bogazlarin korunmasi, Istanbul’un, Marmara Denizi’nin ve Dogu Trakyanin
korunmasi anlamina gelir. Bogazlarin askersizlestirilmesi ise bizim agimizdan ¢ok tehlikeli bir
durumdur. Biz Tirk tarafi olarak ticaret gemilerinin bir uluslararasi komisyon kontroliinde
bogazlardan serbest ge¢isini kabul etmeye haziriz. Ancak Karadeniz’e baglanan deniz
kuvvetlerinin giicii sinirlt olmali ve oradaki savas filosu bakimi yasaklanmalidir. Bunun yaninda
Turkiye'nin savas halinde olmasi durumunda ise ticaret gemilerinin yasalara uygun sekilde gecis
0zgUrliigii kontrol altina alimmmalidir” diyecekti. 1"* Bu konusma iizerine Cigerin kendi iilkesinin
goriislerinde 1srar ederek Rusya’nin Karadeniz’de kiigiikte olsa bir filo bulundurmasi

gerekliliginden bahsetti.!”

Oturumda Cekoslovak, Romanya ve Bulgar delegeleri ise miittefik planin1 kabul
ettiklerini beyan etmisti.’® Lord Curzon, ise 6ncelikle davetli devletlerle goriismek istedigini, bu

nedenle de Ismet Pasa’ya cevap vermeyecegini sdylemisti.t’’

12 Aralik 1922 tarihinde ise Avustralya basini Morning Post Gazetesi Lozan muhabirinin
Miittefik delegeleriyle yaptigi roportaja yer vermisti. Roportajda, miittefik delegeleri, bogazlarin
kontrol sorununun pratik olarak ¢ozildigiine ve birkag gun igerisinde anlasma yapilmasini

umduklarmi belirtmisti. Ayrica nihai anlasmanin yakin olmasimin sebebini ise, Ingiliz-Fransiz

173 The Age (11 Aralik 1922). Future of Dardanelles. s.10; The Sydney Morning Herald (11 Aralik 1922). Control of
Straits Demanded. s. 9.

174 The Mercury (11 Aralik 1922). The Dardanelles Problem. s.7.

175 The West Australian (11 Aralik 1922). The Straits Problem. s.7.

176 The Telegraph (11 Aralik 1922). Progress At Lausanne. s.6.

17 The Argus (11 Aralik 1922). Future of Near East. s.9; The Daily Telegraph (11 Aralik 1922). At Lausanne. s.5.
The Advertiser (11 Kasim 1922). Freedom of The Straits. s.11.
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birlikteliginin saglam kalmasina ve Rus-Tiirk birlikteliginin bozulmasina bagliyorlardi.

Cicerin’in bu durumdan &tiirii cok kizgin oldugu da réportajda dzellikle belirtilmisti.!"

The Mercury gazetesi de konferansi yakindan takip eden Ingiliz Gazetesi Daily
Chronicle’in Lozan muhabirinin yorumlarina yer vermisti. Muhabirin izlenimlerinin aktarildig
haberde; Lord Curzon, konferansin basindan itibaren Turkleri, Rus ortaklarindan uzaklastirmak
icin ¢aba gostermisti. Ismet Pasa’ya kars1 gayet kibar ve saygili davranirken, Cigerin’e kars1 ise
gayet sert bir tavir igerisinde olmustu. Ruslar da konferansta kendilerine karsi gosterilen bu
tavirdan sikayet ederek Cigerin; “eger burada Lord Curzon yerine Lloyd George olsaydi, bizimle
siirekli istisare iginde olunurdu. Ancak Ingilizler konferans boyunca bizi asla yanlarma
yaklastirmadi ve sanki biz yokmusuz gibi davrandi” dedigini aktarmisti. Ayrica Muhabir,
bogazlar konusunda Tiirkiye’ nin taleplerinin ve onaymin da son derece 6nemli oldugu vurgusunu
yaparak “Eger bizim politikamiz, Tiirklerle baris yapmak ve Bogazlar S6zlesmesine Sovyetlerin
de imzasini almak ise orada basari belirtileri var. Ancak Bogazlarin yeni rejimi, esas olarak
ilgilenen ulusun onayindan yoksun kalirsa, hangi kalic1 degeri tastyabilir?” diyerek kalici barig
icin Onemli olan noktanin sadece Rus degil ayn1 zamanda Tirk onaymin da sart oldugu

belirtilmisti.!"

13 Aralik 1922 tarihinde Avustralya basininda, konferansla ilgili Cigerin’in miittefikleri
tehdit ettigi haberleri vardi. Cigerin; “Konferansin Karadeniz’e savas gemilerinin girmesinin
kabul edilecegi higbir anlagmay1 imzalamayacagim, eger boyle bir karar alinirsa konferansi terk
edecegim ve silahlanmaya hiz verecegim” demisti.’®® Tiim goriismeler boyunca saldirgan tavrini
sirdiiren Cigerin bogazlarla ilgili ¢ozlimiin istedigi yonde gitmemesi lizerine nihai karar
verilmeden bu tavrimi artirarak kamuoyunu etkilemeye c¢alisiyordu. Bunun yaninda zaman
kazanmak i¢in Bogazlar Meselesiyle ilgili Tirk ve Muttefik uzmanlarin oldugu teknik konulart

goriisen alt-komisyona ilk defa Rus uzmanlar1 (General Lebedeff ve Amiral Behrens)

178 The Daily Telegraph (12 Arahik 1922). Straits Problem Clears. s.7; The Telegraph (11 Aralik 1922). Approaching
An Agreement. s.7; The Telegraph (12 Aralik 1922). Anglo-French Harmony. s.2; The Telegraph (12 Kasim 1922).
Wooing The Turks. s.6; The West Australian (12 Aralik 1922). The Straits Question. s.7; The Northern Standard (12
Aralik 1922). General Impression. s.3; The Northern Standard (15 Aralik 1922). Optimistic Feeling. s.4.

179 The Mercury (12 Aralik 1922). The Dardanelles. s.5; The Argus (12 Aralik 1922). The Dardanelles. s.9; The Age
(12 Aralik 1922). Lord Curzon’s Diplomacy. s.9; The Sydney Moring Herald (12 Aralik 1922). Financial
Problems. s. 9; The Advertiser (12 Kasim 1922). Turkish Demands. s.10.

180 The Age (13 Aralik 1922). Black Sea Isolation. s.11; The Sydney Morning Herald (13 Aralik 1922). Russian
Policy. s. 13; The Telegraph (13 Aralik 1922). Russia’s Threat. s.6; The West Australian (13 Aralik 1922). A
Russian Threat. s.9; The Mercury (13 Aralik 1922). Russian Threat to Arm. s.7; The Northern Standard (15 Aralik
1922). Russian Delegate’s Statement. S.3.
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gorevlendirmisti. Buna karsin Rus uzmanlar komisyonda yer alsa da karar asamasinda

delegelerine danismadan higbir konuda karar verme yetkilerinin olmadigini dile getiriyorlardi. 8!

16 Aralik tarihinde The Argus gazetesinde “Sovyetlerin Planlar1” bashigiyla ¢ikan kose
yazisinda ise Sovyetlerin bogazlar konusundaki amaglar1 ile ilgili ayrintili bir tespit yapildiktan
sonra Tiirkler bir anlamda Sovyetlere karsi uyarilmaya caligiliyordu. Makalenin igeriginde;
Sovyetlerin sinsi bir sekilde hareket ederek, goziiniin her zaman Istanbul ve Bogazlarda oldugunu
ve son gonderdikleri iki notada da bunun degismedigini gosterdikleri belirtiliyordu. Makalede
ayrica; “Bogazlara hilkmetmek ve Karadeniz’i bir Rus goli haline getirmek Carlik Rusya’sinin
oldugu gibi Sovyet Rusya’nin da riiyasidir. Kemalist darbe ve politika Ruslar tarafindan
taninmigtir. 3 Haziran 1920’de yapilan nota degisimi de Rus planlarimi gergeklestirmek igin bir
firsat olarak goriildii. Islam ve Bolsevizm birbiriyle bagdasmaz samilirdi. Ta ki Bolsevikler
Islamizm ve Turanizmi genis kardeslik ad1 altinda birlestirene kadar. Ondan sonra birer birer bu
Islam iilkeleri Moskova’ nin etki alania girdi. Bu halklar ne ile kars1 karstya kaldiklarimi ¢ok geg
anladilar. Bolsevikler, amaglarin1 ger¢eklestirmek i¢in, Tiirk ve Tatarlardan gergek kimliklerini

gizleyecek kadar akillilar” denilecekti. 182

Ote yandan The Argus gazetesinde Ingiliz Timgenerali Sir Patrick Hehir’in fikirlerine yer
verilmisti. Sir Patrick Hehir; “Dogu ordularini anlayan herkes, Tiirklere sirttimizi donecegimizi
onerecek herhangi bir eyleme siddetle karsi ¢ikar. Eger Canakkale’den atilmamiza izin vermis
olsaydik, bu durum diinya giicii olarak itibarimiz1 kotli yonde etkilerdi. Savas1 engellemeyecekti,
ancak muhtemelen Yakin Dogu ile smirli olmayan bir savasi baslatacakti™#® diyerek Ingilizlerin
bogazlarda olmasinin yeni ve gelecekte meydana gelebilecek daha biiyiik bir savasi onledigini

yaziyordu.

Tarihler 19 Aralig1 gosterdiginde basinda bogazlarla ilgili goriismelerin pazartesiye

ertelendigi, gelecek hafta alt komisyonlarin ¢ogunun ¢alismalarimi bitirecegi ve konferansin Noel

181 The Argus (14 Aralik 1922). Near East Minorities. s.11; The Age (14 Aralik 1922). Future of The Dardanelles.
s.9; The Sydney Morning Herald (14 Aralik 1922). Turkish Attitude. s. 9; The Daily Telegraph (14 Aralik 1922).
Minorities. s.7; The Advertiser (14 Aralik 1922). Lausanne Conference. s.11; The Telegraph (13 Aralik 1922).
Freedom of Straits. s.2, (14 Aralik 1922). Conference Amenities. s.6; The West Australian (14 Aralik 1922).
Protection of Minorities. s.7; The Mercury (14 Aralik 1922). Protection of Minorities. s.7; The Sun (13 Aralik 1922).
To Remain. s.1.

182 The Argus (16 Aralik 1922). Shemes of The Soviets. s.7.

183 The Age (16 Aralik 1922). Turks Give Way. s.17; The Daily Telegraph (16 Aralik 1922). Turks Give Way. s.7;
The Advertiser (16 Aralik 1922). Control of Minorities. s.14; The West Australian (16 Aralik 1922). Christian
Minorities. s.11; The Sun (15 Aralik 1922). Turks Yield. s.1.

63



guni ile yeni yilin ilk giiniinde toplanmayacag: seklinde kisa bir haber yer almist1.’®* Ancak
konferans Noel’e kadar olanca siddetiyle devam edecekti. Aslinda Bogazlar Meselesinde
Miittefik Devletleri en fazla ugrastiran devlet Tiirkler degil Sovyetler olmustu. Hig siiphesiz bu
Ingilizlerinde bekledigi bir durumdu ve bu nedenle son derece kurt bir siyaset¢i olan Lord

Curzon’u Ingiliz ¢ikarlar1 i¢in konferansta gdrevlendirmisti.

Ertesi giin gergeklesen toplantida da Sovyetler, Lord Curzon’u hedef alarak bogazlar
konusundaki taleplerine kayitsiz kalinmasini protesto etmisti. The Argus gazetesi de “Rusya
Halen Zorluk Cikariyor” basligiyla verdigi haberde “Rusya, en basta acgikladiklar1 goriislerinde
israr ediyor, Cigerin, Miittefiklerin tavirlarinin 6zellikle Rusya’ya karst oldugunu belirtti”
diyecekti.'® Konferans sirasinda Cigerin’in bu kars1 saldirisina Fransiz Barrere ve Italyan
Garroni tarafindan Ingiliz delegasyon bagkam Lord Curzon’a tam destek gelmisti. Nitekim Lord

Curzon’da Rus taleplerini resmen reddetmisti. %

Konferans sirasinda Tiirk Heyeti de kendi tekliflerini sunmuslardi. The Age ve The Argus
gazeteleri de “Tirklerin Kars1 Teklifleri” basligiyla bu haberi siitunlarina tasimigti. Haberde;
Turklerin, Bogazlardan gececek higbir savas gemisinin tonajinin Istanbul’da bulunan Tiirk
Donanmasina ait gemilerden fazla olmamasi gerektigini igeren karsi tekliflerini sundugunu ve
Milletler Cemiyeti’nin askersizlestirme ile ilgili verdigi garantinin yeterli olmadigini dile

getirdigi yer aliyordu.'®’

Lozan Konferansi 20 Kasim’da acilmis ve simdi 20 Aralik’a gelinmisti. Aradan tam bir ay
gibi bir siire¢ ge¢cmis olmasina ragmen birgok konuda heniiz tam bir uzlagma saglanamamaisti.
Gorismelerin basinda The Sydney Morning Herald gazetesi konferansin seyri ile ilgili
tahminlerini ve beklentilerini iceren bir kdse yazist yaymlamisti. Bir ay sonra konferansla ilgili

durum degerlendirmesini ve Avustralya bakis acisini yansitan bir bagka kose yazisi daha

184 The Argus (19 Aralik 1922). Greek Church, Control of Dardanelles. s.11; The Age (19 Aralik 1922). New
Turkish Demand. s.19; The Sydney Morning Herald (19 Aralik 1922). Greek Patriarchate. s.9; The Daily Telegraph
(19 Aralik 1922). Patriarchate Question. s.7; The Advertiser (19 Aralik 1922). A Religious Diffuculty. s.9; The
Telegraph (18 Aralik 1922). Straits Problem. s.2; The West Australian (19 Aralik 1922). The Straits’ Question. S.7;
The Mercury (19 Aralik 1922). Removel of The Patriarchate. s.5; The Northern Standard (19 Aralik 1922). Proposal
Rejected by Turks. s.3; The Sun (18 Aralik 1922). Greek Patriarchate. s.8.

185 The Argus (20 Aralik 1922). Russians Still Obstructive. s.19.

186 The Sydney Moring Herald (20 Aralik 1922). Dardanelles. s. 11; The Daily Telegraph (20 Aralik 1922). The
Straits. s.9; The Advertiser (20 Aralik 1922). Turkish Proposals. s.11, The Dardanelles. s.14. The West Australian
(20 Aralik 1922). The Straits. s.9; The Mercury (20 Aralik 1922). Dardanelles Question. s.7; The Sun (19 Aralik
1922). New Situation. s.8.

187 The Argus (20 Aralik 1922). Turks’ Counter Proposals. s.19; The Age (20 Aralik 1922). Control of The Straits.
s.9.
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yaymladi. O donem en Onemli kitle iletisim aract olan gazetelerde boyle kdse yazilarinin
kamuoyunu etkileme konusunda giicleri olduk¢a fazlaydi. Kose yazisinda Bogazlar meselesine
deginilerek, konferansin Ingilizler adina son derece basarili bir sekilde siirdiigii ifade ediliyordu.

“Lozan Konferans1” basligiyla verilen kdse yazisinda;

Lozan Konferanst Bogazlarin gelecegi ile ilgili ancak karar verilebildi, fakat diger konularda varilan
uzlagsmalardan dolayt kendini tebrik edebilir. Gortismeler cogunlukla sorunlu geciyor. Tatmin edici bir
¢coziimiin yer almadigi zamanlar oldu. Ancak on birinci saatten sonra Tiirklerin gardy diistii ve
siiphesiz bunda Ingiltere ve Fransa'nin uyum icinde olduklarini gostermeleri etkili oldu. Baslangicta,
Rusya'min destegi ile tesvik edilen Tiirk delegeler, Canakkale Bogazi meselesinde uzlasmact bir ruhtan
baska bir sey gistermediler. Curzon ise Cigerin'in taleplerini ve Tiirkiye'nin suyolunun tek sorumlusu
olma durumunu protesto ederek olduk¢a meydan okuyan bir ton benimsedi. Ayrica Lord Curzon,
Tiirkiye'yi Rusya'dan ayirmaya ve delegelere kendi onerilerinin adaletli oldugunu géstermek igin en
zorlu ¢abalart gosterse de ayni zamanda Bogazlarin kalici ozgiirliigiinii giivence altina almaya ve
Tiirkiye'nin buradaki ozel ¢ikarlarini tam olarak korumaya ¢alisti. Konferansta yapilan tebligler, tam
bir uzlasma i¢in yolun acik oldugunu gosteriyor ve bu gerceklesirse Ingiliz Hiikiimeti icin ¢ok iyi
olacak. Iki ay éncesine kadar Imparatorluk icin savas ¢ok yakin goriiniiyordu. Fakat Lozan
Konferansinda, Lord Curzon’un diplomasisi ve Bonar Law iktidara geldiginden itibaren gelisen

Ingiliz-Fransiz iliskileri sayesinde onurlu bir baris yapilacak. 188

Ertesi giin basinda Lord Curzon’un Rus ve Tiirk heyetlerine artik Bogazlar meselesinin
sonlanmas1 konusunda Ultimatom verdigi aksi halde Konferansin sonlanacagi haberleri yer
aliyordu. Lord Curzon Tirk taleplerinin asirt oldugu, Bogazlar ilizerinde Tiirk hakimiyeti
anlamina gelecegi, Rus tekliflerinin ise Miittefiklerin diigiincelerinin tam tersi oldugundan kabul
edilemez oldugunu sdyledigi belirtiliyordu. Haberin devaminda Tiirklerin tekliflerini acikladigi
yaziyordu. Tiirk teklifleri, Canakkale Bogazi’nin yalnizca Tiirkiye’ye acilmasi gerektigi Marmara
Denizi bunun disinda tutularak silahsizlandirilmis bir Trakya sinirinin dokunulmazliginin
giivenceye alinmast gerektigi ve Tiirk savunmalarina herhangi bir kisitlama getirilmeden
Semadirek ve Bozcaada’nin Canakkale Bogazi'nin ayrilmaz bir pargasi olmasi gerektigi

seklindeydi. 18

Bir giin 6nce Lord Curzon’un Ultimatom verdigi ve herkesin gériismeler kopacak m1? Diye
diisiindiigli asamada, ertesi giin Bogazlar meselesi ufak birka¢ ayrinti disinda ¢6ziime

kavugmustu. Lozan Goriismeleri basindan sonuna kadar hep boyle bigak sirtinda ve tam bir sinir

18 The Sydney Morning Herald (20 Aralik 1922). Lausanne Conference. s. 10.

189 The Argus (21 Aralik 1922). Allies’ Ultimatum, Turk’s Proposal Explained. s.9; The Age (21 Aralik 1922).
Ultimatum To Turks. s.7; The Sydney Morning Herald (21 Aralik 1922). Lord Curzon Warns Turks. s. 9; The Daily
Telegraph (21 Aralik 1922). Ultimatum To Turks. s.5; The Advertiser (21 Aralik 1922). The Dardanelles. s.9; The
Telegraph (20 Aralik 1922). Turks Must Decide. s.6, (21 Aralik 1922). No More Concessions. s.9; The West
Australian (21 Aralik 1922). The Straits Problem. s.9; The Mercury (21 Aralik 1922). Dardanelles Question. s.5;
The Sun (20 Aralik 1922). Must End. s.8.
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harbi olarak ge¢mistir. 22 Aralik tarihli haberler uzlagmanin biiyliik ¢ogunlukla saglandigim

mijjdeliyorlardi. Haberin tamami soyledir:

Baska Bir Kriz

Tiirkler Boyun Egiyor

Bogazlarin Kontroll

Yeterli Garanti Isteniyor

Disarida Konferansla ilgili hissedilenler karamsar ve Tiirkler Bogazlar sorunu ile ilgili cevap vermese
de ¢arsamba giinii Lord Curzon Konferanstan ayrilirken yaptigi a¢iklamada,; “her sey tatmin edici bir
sekilde gecti” dedi. “Tiirkler cok uzlasmacuydi. Ruslar ise tek kelime bile etmediler. Konferans devam
edecek” sozlerini ekledi.

Oturumun ag¢ihisinda Amerikan gézlemci Mr. Child Amerikan hiikiimetinin Bogazlar konusunda
goriigsiinii dile getirdi. Birlesik Devletler Bogazlarin tiim milletlere tam bir serbestide olmasini, bunu
da komisyondan ziyade anlagsma ile yerine getirilmesi taraftari olduklarimi ifade etti. Mr. Child’in
ifadesi Tiirklerin uzlasmaci tutumundan kaynaklanmaktadir.

Tiirk Garnizonlar

Tiirk delegasyon baskani Ismet Pasa, Gelibolu'da 5.000 kisilik Tiirk Birligi bulundurmanmn ¢ok olacag
ile ilgili Miittefiklerle hemfikir. Bu konuda Miittefiklerin énerisini kabul edecek. Tiirkive Bogazlarla
ilgili Miittefiklerin planlarini kabul etti. Fakat kapitiilasyon sekli olarak Bogazlarda Miittefik
gemilerinin sabit bulunmasina itiraz etti. Ayrica Tiirkler askersizlestirme siirecinin uluslararasi
komisyon tarafindan kontrol edilmesinin 6liimden daha kotii bir durum oldugunu ifade ettiler.

Lord Curzon, Ismet Pasa’'min ihmli tonda yaptigi konusma ve Miittefiklerin Bogazlarin serbestligi ile
ilgili tekliflerini kabul ettigini duymaktan memnun oldugunu ifade etti. Lord Curzon Tiirklere
Trakya’da ¢esitli yerlesim birimlerinde asker ve jandarma bulundurmalart igin izin verildigine dikkat
cekti. Ismet’in jandarma giiciinii yeterli bulacagini iimit ediyor. Simdi askersizlestirme icin en etkili
yontemi bulma vaktidir. "%

Bogazlarla ilgili eksik kalan hususlar ocak ve subat aylarinda goriisiilmeye devam etti.
Bogazlarin serbestligi ile ilgili Miittefikler ve Tirkler anlagtiktan sonra, eksik hususlarin
goriisiilmesinde en biiyiik zorlugu yine Rusya ¢ikariyordu. Bu yiizden basina yansiyan haberlerde
genellikle Rus heyeti ile ilgili oluyordu. 9 Ocak tarihli haber, Rusya delegasyon bagkani
Cicerin’in Muttefiklere gonderdigi nota ile ilgiliydi. Notada, Bogazlarla ilgili Ruslarin kabul
etmeyecegi, Miittefikler ve Tiirkler arasinda yapilan kritik bir anlagsma yiiriimeyecektir demistir.
Gazete ek olarak, bu nota ile Rus heyetinin yoklugunda nihai bir anlasmaya varilirsa, Rusya ile

bir ¢dziim temeline varilip varilamayacaginin siipheli oldugu yorumunu yapmugtir.19

19 The Argus (22 Aralik 1922). Another Deadlock. s.9; The Age (22 Aralik 1922). Turks Give Way, Another
Deadlock Arises. s.7; The Sydney Morning Herald (22 Aralik 1922). Turks Yield. s. 9; The Daily Telegraph (22
Aralik 1922). Control of Straits. s.5; The Advertiser (22 Aralik 1922). The Straits. s.11; The Telegraph (22 Aralik
1922). Another Block. s.6; The West Australian (22 Aralik 1922). Freedom of Straits. s.9; The Mercury (22 Aralik
1922). Another Deadlock Reached. s.7; The Sun (21 Aralik 1922). Settled. s.1, (22 Aralik 1922). Ismet Pasha’s New
Spirit. 5.1, (23 Aralik 1922). Quit Lausanne. s.1.

191 The Argus (9 Ocak 1923). Turkish Independence. s.9; The Age (9 Ocak 1923). Turk’s Economik Policy. s.7; The
Sydney Morning Herald (9 Ocak 1923). The Dardanelles. s.9; The Daily Telegraph (9 Ocak 1923). Greek’s Move.
s.5; The Advertiser (9 Ocak 1923). The Kemalists. s.9; The Telegraph (8 Ocak 1923). Another Conference. s.2, (9
Ocak 1923). Russia Seeks Admission. s.6; The West Australian (9 Ocak 1923). Economic Conference. s.7; The
Mercury (9 Ocak 1923). Trouble in Thrace. s.5.
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12-13 Ocak tarihlerinde yer alan haberlerde ise, Rus delegasyon bagkani Cigerin ve ticaret
komisyon Gyesi M. Krassin’in, Rusya’nin imza koymay1 reddettigi Bogazlar Anlagsmasiyla ilgili

Ismet Pasa ile uzunca bir siire gériistiikleri yer aliyordu.!®

Bogazlar meselesiyle ilgili Lozan Goriismelerinin ilk doneminde yer alan son haber
“Bogazlarin Kontrolii” basligiyla veriliyor, Canakkale Bogazi'nin kontroliinii ele alan komisyon
toplantisinda Ismet Pasa’nin, Gelibolu'da bir Tiirk garnizonunun ve Trakya'da smirsiz Kuvvet
bulundurma hakki istedigi yer aliyordu. Rus heyetiyle ilgili ise, Cigerin’in, Rusya'nin sézlesmeyi
kabul edemeyecegini, sozlesmede degisiklik ve Sovyetler yararina bazi tavizler verilmesini
istedigi, buna karsilik Lord Curzon’un Muttefiklerin tekrar durumu goériisemeyecegini sdyledigi
ifade ediliyordu. Cigerin’in Lord Curzon’un bu cevabi izerine son sozlnin, Rusya ile ilgili
olarak Bogazlar sorununun ¢6ziilmedigini, ¢iinkii sozlesmeyi imzalamay1 reddettigi seklinde
193

oldugu belirtiliyordu.

Bogazlar meselesi'® ekseriyetle Ingiltere’nin istedigi yonde ¢oziilmiis, Tiirk heyeti bu

hususta ¢ok fazla direnmemistir. Bunun iki sebebinden biri, Bogazlar rejimi meselesinin
Ingiltere’nin en ¢ok énem verdigi iki konudan biri olmasidir ve barisin anahtarmn ingilizlerin
elinde oldugunun anlasilmis olmasidir. Onun i¢in de bu hususta Ingiltere’nin dedigi olmustur.
Ikinci sebebi ise Ruslarin Tiirklere kars1 desteginin belirsiz olmasi, giittiikleri politikanin giiven
verici olmamasindan kaynaklanmistir. Bu durumu Ismet Pasa bizzat Cicerin ile goriiserek teyit
ettikten sonra Miittefiklerle daha uzlasmaci adimlar atmaya karar vermistir. Sonu¢ olarak
Ingiltere’nin en ¢ok énem verdigi konulardan biri ilk dSnemde ¢6ziime kavusmustur ve barisa bir

adim daha yaklasilmigtir.1%

192 The Argus (12 Ocak 1923). Turks Eager for Peace. s.7; The Age (12 Ocak 1923). The Impression at Lausanne.
s.9; The Sydney Morning Herald (12 Ocak 1923). Good Progress at Lausanne. s.9; The Daily Telegraph (12 Ocak
1923). Better Position at Lausanne. s.5; The Advertiser (12 Ocak 1923). Better Progres Made. s.9; The Telegraph
(11 Ocak 1923). Progress at Lausanne. s.6, (12 Ocak 1923). Turks at Lausanne. s.6; The West Australian (12 Ocak
1923). Good Progress Made. s.7; The Mercury (12 Ocak 1923). Good Progress Being Made. s.5; The Sun (13 Ocak
1923). Ismet’s Task. s.1.

193 The Argus (3 Subat 1923). French Point of View. s.25; The Age (3 Subat 1923). Anglo-French Quarrels. s.15;
The Sydney Morning Herald (3 Subat 1923). The Dardanelles. s.13; The Daily Telegraph (3 Subat 1923). The
Straits. s.7; The Advertiser (3 Subat 1923). The Dardanelles. s.9; The Telegraph (3 Subat 1923). Feeling of Relief.
s.9; The West Australian (3 Subat 1923). Russia’s Position. s.9; The Mercury (3 Subat 1923). Near Eastern Affairs.
s.7.

19 Ayrmtili bilgi igin bkz. S. Dogru (2014). Tiirk Bogazlarmin Hukuki Statiisii: Sevr ve Lozan’dan Montrd’ye Gegis.
Dokuz Eyltl Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (15/2), 123-169; S. Giines (2007). Tiirk Bogazlar1. ODTU Gelisme
Dergisi 34 (Aralik), 217-250; M. Hergiiner (2004). Cumhuriyetin Ilk Yillarinda Tiirk Bogazlari ve Bogazlar
Komisyonu Baskani Vasif (Temel) Pasa. Tiirk Deniz Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul.

195 1, Inonii, age, 5.346-348.
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2.2.4. Azmlhiklarin Korunmasi, Esir ve Miibadele Meselesi

Azmliklarin korunmast meselesi, konferansi uzun siire mesgul eden konularindan biridir.
Nitekim Azmliklar meselesi tiim Hristiyan diinyasinin dikkatini tizerinde toplayan, Curzon’un da
Tirk heyetini sikistirmakta ve Diinya kamuoyunda Tiirklere karsi menfi propaganda araci olarak
kullandig1 hassas bir konu olmustu. Bu konu son iki yiiz yildir Yabanci Devletlerin Osmanli’nin
icislerine miidahale etmekteki en biiylik bahaneleriydi. Dolayisiyla Miittefikler, ellerinde olan
bdyle bir kozu kaybetmek istemiyorlar, yeni Tiirkiye ise yiizyillardir uluslararasi arenada

aleyhine kullanilan bu meseleden tamamiyla kurtulmak istiyordu.!%

Azinliklarin korunmasiyla ilgili Miittefik Parlamentolarinin da Lozan’a gonderdikleri
temsilcilerden ¢esitli beklentileri vardi. Bunun sebebi Parlamentodaki bazi milletvekillerinin soyu
bu azinliklara dayaniyor olmasi ya da bu azinliklardan olan niifus sahibi kisilerle yakin ticari
veya manevi iligkileri olmasiydi. Bu yilizden bu meseleyle ilgili haberler konferansin heniiz
besinci giiniinde Avustralya basininda yer aldi. Ik haber, ingiliz Meclisinde Ermenilerle ilgili
Lozan Konferansinda heniiz bir sey yapilmadigi, azinliklarla ilgili Milletler Cemiyeti’nin ve diger
Miittefiklerin daha fazla sorumluluk {stlenmesine dair yapilan konusmalar1 i¢eriyordu. Haber
sOyleydi;

“Ermeni Katliami, Ermenilerin Korunmasi, Azinliklarin Korunmasi

Ingiliz Meclisinde tartismalar devam ederken, Bay T.P. O'Connor, Ermeniler igin giiclii bir ricada
bulundu. Tekrarlanan taahhiitlere ve pes pese bakanlarin vaatlerine ragmen, son 45 yida 2.000.000
Ermeni nin katledildigini soyledi. Tiirk zaferlerini alkiglayanlar, Muhammedan duygularla ilgili yaniis
yoldan gidiyorlar. Yakin Dogu’daki Hirvistivan azinliklar, Milletler Cemiyeti gibi uluslararasi bir
kurulusun himayesinde olmalidir. Hiristiyan hiikiimetlerinin arkasinda ytiksek finansman giicii vardur.
Sayin H. A. L. Fisher, Cemiyetin Hiristivan azinliklart korumak igin yararli bir sekilde
kullanilabileceginde hemfikir oldugunu belirtti. Disisleri Miistesarligi Bay Ronald McNeill,
uluslararasi problemleri ¢ozmek icin Cemiyetin kullaniminda tiim agwligin Lozan Konferansi'na
verildigini séyledi. “Lord Curzon, konferanstan énce Ermenileri korumanin gerekliligini diisiiniiyordu.
Fakat Ingiltere, diinyamn polisi gibi hareket edemez. Bir sey yapilacaksa ancak tiim Miittefiklerin is

birligi ile yapzlabilir.”197

Heniiz Azinliklar meselesi resmi olarak komisyonlarda konusulmaya baslamadan once
delegeleri manipiile etmek ve kamuoyunu yonlendirmek maksadiyla basinda Tiirkler aleyhine
Turkiye i¢ siyasetinden azinliklarla ilgili yapilan haberler géze ¢arpmaktadir. Nitekim 30 Kasim
tarihli haberde “Anadolu’dan Kagis Diinyay1 Sok Edecek” denilmekteydi. Haberde, Daily

1% Dr. R. Nur (2015). Lozan Hatiralari. Bogazigi Yayinlari, 5.98-101.

197 The Telegraph (27 Kasim 1922). Protection Of Armenians. s.6; The Daily Telegraph (27 Kasim 1922). Protecting
Minorities. s.5; The Age (27 Kasim 1922). Bonar Law’s Small Majority. s.9; The Sydney Morning Herald (27 Kasim
1922). House Of Commons. s.9; The Mercury (27 Kasim 1922). The Slaughter Of Armenians. s.7.
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Telegraph istanbul muhabirinin Rum Miiltecilerle ilgili izlenimlerinin oldugu telgrafina yer
verildi. Telgrafta, “Anadolu'dan Karadeniz ve Akdeniz limanlarina dogru biiyiik kagni
gruplariyla yapilan gogte korkung bir can kaybi yasaniyor. Aci olaylar diinyayr sarsacak bir etki
yvaratacak. Anlasilan Ankara Hiikiimeti Huwristiyanlarin bir ay iginde iilkeyi terk etmesi igin
talimat verdi ve bir bucuk milyon Hiristiyan ya yollarda ya da yollara diismek tizere. Uzun insan
kuyruklari, karla kaply iilkeyi bir bastan diger basa gegerken zorlu zamanlar gegiriyor. On bin
Hiristiyan, bunun iki bini yetim olmak iizere Sivas’i terk ettiler.” denilmekteydi. Samsun’daki
Amerikan denizcilerden gelen bir mesaja da haberde yer verildi. Mesaj, “Bin tane dagdan inmis
cocugu alabilir misin? Eger alamazsan bu onlarin sonu demektir.” Trabzon’daki Amerikan
destroyer komutaninin mesaji da “Kasabamin tahliyesini daha uzun siire kaldiramam. Biz i¢
bélgelerden gelen miiltecilerle bogulmus durumdayiz. Derhal ek tasima saglanamazsa, binlerce

Kisi yok olacak” seklindeydi.!®

1 Aralik 1922 tarihli Avustralya basini “Bati Trakya’da Artig, Miiltecilerin Korkung
Durumu” bagligiyla, Bati Trakya’daki Yunan, Tirk, Bulgar, Makedon miilteci gruplardan
bahsediyordu. Haberde, bu gé¢ eden gruplarin perisan bir vaziyette olduklari, aglik ve hastalikla
mucadele ettikleri belirtiliyordu. Haberin devaminda miiltecilerin her gegen giin arttig1 ve bu

duruma bir an 6nce bir ¢dziim bulunmas1 gerektigi yer aliyordu.!

4 Aralik tarihli Avustralya basi azinliklarla ilgili “Iyimser Ton” bashgiyla verdigi
haberde, Toprak ve askeri konular komisyonunun Kiigiik Asya’daki Tiirk-Yunan
anlagmazliklarmin niifus miibadelesiyle sona erecegini umut ettiklerini, bu planin 1.600.000
Rum’u Anadolu’dan, 350.000 Tiirk’ii Yunanistan’dan nakletmeyi icerdigini bildirmekteydi.?®

Ayrica Amerika’daki Kilise ve Hiristiyan c¢evrelerinin miibadeleye kesinlikle karsi oldugu, bu

198 The Argus (30 Kasim 1922). Flight From Anatolia Shock The World. s.9; The Age (30 Kasim 1922). Great Trek
From Anatolia. s.9; The Sydney Morning Herald (30 Kasim 1922). Trek From Anatolia. s.9; The Daily Telegraph
(30 Kasim 1922). Chrisrians Flee. s.5; The Advertiser (30 Kasim 1922). Thousands Will Perish, s.9; The Mercury
(30 Kasim 1922). Christian Refugees. s.5.

199 The Argus (1 Aralik 1922). Refugees’ Terrible Plight. s.9; The Age (1 Aralik 1922). Forcing The Issue in Thrace.
s.9; The Sydney Morning Herald (1 Aralik 1922). Western Thrace. s.11; The Daily Telegraph (1 Aralik 1922).
Chaos in Thrace. s.7; The Advertiser (1 Aralik 1922). Alarm in Western Thrace. s.11; The Telegraph (1 Aralik
1922). Risingin Thrace Reported. s.6; The West Australian (1 Aralik 1922). Rumoured Turkish Rising. s.9; The
Mercury (1 Aralik 1922). Hundreds Of People Dying Daily. s.5.

20 The Argus (4 Aralik 1922). Pessimistic Tone. s.9; The Age (4 Aralik 1922). Disquieting Symptoms. s.9; The
Advertiser (4 Aralik 1922). The Turco-Greek Problem. s.9; The Telegraph (4 Aralik 1922). Exchange Of Nationals.
s.6; The Mercury (4 Aralik 1922). The Civil Populations. s.7.
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konuda kamuoyu yaratmaya calistiklart ve Amerikan delegelerini sikistirdiklar ifade

edilmekteydi.?%

Konferansta Azinliklar ve Miibadele meselesinin goriisiilme tarihi yaklastikca Hiristiyan
diinyas1 delegeleri etkilemek i¢in ¢aba sarf ediyordu. Meseleye Katoliklerin ruhani lideri Papa da
miudahil olmustu. 7 Aralik 1922 tarihli Avustralya basininda, Papa tarafindan konferans
baskanina nota gonderildigi haberi yer almaktaydi. Notada; her giin istanbul’dan Hiristiyanlarin
panige kapildigini belirten haberlerin oldugunu belirtilerek, bir¢ok kisinin sehri terk ettigi, sehre
bir daha donmeyecegine dair kagit imzalamayanlarin ayrilmasma izin verilmedigi ifade
edilmekteydi. Ayrica sehirde olmayanlarin mal varliklarinin haczedildigi ve Avrupalilarin,
Ozellikle dini cemaatlerin mdilkiyetinin biiyik tehlike altinda oldugu bildirilmekteydi.
Devaminda, Ermenilerin dehsete kapilmis vaziyette, tehlikelere agik oldugu, Papaligin insanlik
adina 1srarla, bir an once ve zaten ¢ok fazla aci ¢eken bu halklar giivence altina almak i¢in en

etkili adimlarin atilmasini istedigi yazilmaktaydi.?%2

Akabinde Avustralya basininda “Giiglii Ingiliz Hareketi, Gegislerde Zorluk” basliklariyla
yer alan haberde ise Daily Telegraph gazetesinin muhabiri azinliklarin yasadigini iddia ettigi
bagka bir magduriyete deginmisti. Muhabir, Tirk polisinin Miittefikler arasi olan vizeyi
reddederek Anadolu’dan gelen miiltecilerin Galata’ya girigsini Onlemeye c¢alistigt ama
Ingiltere’nin gii¢lii bir tavir alarak insanlar1 gemiden indirdigini yaziyordu. Benzer sekilde, ticari
kurumlarda g¢alisan bazi Ermenilerin kentten ayrilirlarsa daha giivenli olacagina inandiklari i¢in
bir Yunan gemisine binmeye calistiklarinda Tiirkler tarafindan durduruldugu, o anda bir ingiliz
denizci miifrezesi, iki makineli tiifekle Miittefiklerin vizesinin taninmasini zorunlu kildigini ve

yolcular1 gemiye koydugunu eklemisti.?%®

Aznliklar meselesinin konferansin giindemine alinmasina daha dort giin olmasina
ragmen, konuyu Hiristiyanlik meselesi olarak goren ve kamuoyuna bu sekilde yansitan

Avustralya basininda 8 Aralik 1922 tarihinde yine azinliklarla ilgili yogun haberler ve ciddi

201 The Sydney Morning Herald (4 Aralik 1922). Fleeing in America. s. 9; The Daily Telegraph (4 Aralik 1922).
America Stirred. s.5; The West Australian (4 Aralik 1922). Evacuation of Christians. s.7.

202 The Argus (7 Aralik 1922). Pope’s Appeal For Christians. s.9; The Age (7 Aralik 1922). Appeal By The Vatican.
s.9; The Sydney Morning Herald (7 Aralik 1922). Vatican’s Appeal. s.9; The Daily Telegraph (7 Aralik 1922).
Vatican’s Appeal. S.5.

208 The Advertiser (7 Aralik 1922). Strong British Action. s.9; The Telegraph (7 Aralik 1922). Diffuculty Over
Passports. s.2; The West Australian (7 Aralik 1922). Treatment by Turks. s.7; The Mercury (7 Aralik 1922). British
Marnes To The Rescue. S.7.
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iddialar yer almigti. “Mdultecilerin Umutsuz Durumu, Tiirk insaniyetsizligi” baslikli haberlerde
Daily Telegraph Istanbul muhabirinin izlenimlerine yer verilmisti. Muhabir, Ankara
Hiikiimeti’nin Miiltecilerin tasinmasi i¢in Yunan gemisine Karadeniz Limanlarina giris izni
vermediginden beri binlerce Rum miiltecinin durumunun iimitsiz oldugunu ayrica Ankara
Hiiktimeti’nin, milteciler hizli bir sekilde temizlenmezse, iilkenin iglerine geri gonderilecekler
talimatin1 verdigini iddia ediyordu. Bu yiizden birgok miultecinin gemilerde yer bulmak icin
kosarken denize diistiigiinli, ¢ok azmin kurtarildigini, 20.000’den fazla miiltecinin yiyecek
olmadan Mersin Limanina gotiiriildiigiinii, Samsun’da yash bir kadinin ayaklar1 donan kocasini
sendeleyerek tasidigini ve bunun gibi bir¢ok acikli sahnelere sahit oldugunu dile getiriyordu.
Akabinde Miittefik generallerle Refet Pasa arasinda tartismalarin tiim giin sitirdiigii, Turklerin
Osmanli Ermenileri ve Yunanlilarin pasaportunun Tiirk vizesi olmadan Tirkiye’yi terk
etmelerine izin vermeyi reddettigi, Tlrklerin Lozan’daki olaylar1 kendileri i¢in elverissiz olarak

gordiigii ve bir “cimdik politikas1” benimsediklerini ekliyordu.?%*

Avustralya basin1 azinliklarla ilgili kamuoyuna kigkirtict haberlerin yaninda az da olsa
Tiirk heyetinin iddialarla ilgili cevaplarina da yer vermisti. Bunlardan biri Papa’nin iddialarina
Tiirk Delegasyon Bagkani Ismet Pasa’min cevabiydi. Ismet Pasa Vatikan’in Istanbul’daki
Hiristiyanlara kotli davranildig ile ilgili sikayetlerini kabul etmedigi, hi¢bir sekilde bir kaosun
olmadigint belirttigt ve Hiristiyanlarin giivende olmadigi ile ilgili raporlart Tiirkiye’yi
miizakerelerde zor duruma diisiirmek isteyen Yunan manevralar1 olarak nitelendirdigi yer

aliyordu.?%

Nihayet Aznliklarin Korunmasi, Esir ve Miibadele meselesi 12 Aralik tarihinde
goriisiilmek tlizere konferans giindemine geldi. Bu kritik konuyla ilgili yasananlar ise 13-14
Aralik tarihli Avustralya basininda yer aldi. Goriismeleri detayl bir sekilde aktaran Avustralya

basininin haberini aynen vermekte yarar goriiyorum;

“Yakindogu Azinliklar: Koruma Sorunu

Tiirkler, Hayal Kirikligina Neden Oluyor

Ingiliz Digisleri Bakani Lord Curzon Yakin Dogu Baris Konferans: tarafindan belirlenen, Toprak ve
Askeri Konular Komisyonuna bagskanlik etti. Konferansi, Tiirkiye topraklarindaki azinliklarin
korunmast sorununa deginmeye davet etti ve Huwistiyan azinliklarin korunmasi gerekiyorsa

204 The Age (8 Aralik 1922). Hopeless Plight Of Refugees. s.9; The Sydney Morning Herald (8 Aralik 1922). Plight
Of Refugees. s.9; The Daily Telegraph (8 Aralik 1922). Plight Of Refugees. s.7; The Advertiser (8 Kasim 1922).
Turkish in humanity. s.11.

205 The Telegraph (7 Aralik 1922). Ismet Pasha in Defence. s.2; The West Australian (8 Aralik 1922). Lausanne
Congress. s.9; The Mercury (8 Aralik 1922). The Peace Conference. s.7.

71



Avrupa'daki Miisliiman azinliklarin da korunma hakkina sahip oldugunu belirtti. Milletler Cemiyeti,
icraatlarmm garanti altina alacak ve denetleyecektir. Tiirkiye zaten azinliklarla ilgili talep edilen temel
prensipleri kabul etti.

Birlesik Devletler gozlemcisi Mr. Child konferansin tiim formalitelerini bir karara baglamadan
dagilmamasini talep etti. Azinliklarin ozgiir gelismeleri i¢in gerekli giivenceler verilmeli ve miimkiinse,
Sevr Antlagmasi'min vaat ettigi ulusal yuvalar verilmelidir. Amerika, sonuca yonelik ¢calismanin mevcut
sefaleti yok etmede daha yararli olduguna inaniyordu. Amerika azinliklara yardim etmeye devam
edecek.

Tiirk bas delegesi Ismet Pasa Lord Curzon’a verdigi cevapta, azinhklara Milletler Cemiyeti’nin
garantor olmasim, diger devietlerin olmast gibi Tiirkiye nin igislerine karigmak oldugunu soyleyerek
bu fikre itiraz etti ve azinliklart Milletler Cemiyetine itiraz etmeye tesvik etti. Tiirkiye, hicbir yabanci
miidahalenin olmamasini talep etti. Niifuslarin degisimini talep ederken, Tiirkiye, konferansta,
Tiirkiye'de kalan herhangi bir toplulugun, Tiirkiye'nin iyi niyet ve adalet duygusuyla giivence altina
alinacaginin kabul edilmesini isted;.

Lord Curzon, bir topluluk degisiminin imkdnsiz oldugunu, herhangi bir degisim ger¢eklegse de
azinliklar kalmahdwr dedi. Ismet Pasa'min konusmast tiim diinyada hayal kirikhigi yaratti. Komisyon
yarina kadar Miittefiklerin onerilerine cevap vermesi icin Tiirkleri bekleyecek. Ismet Pasa detayli bir
cevap verecegine soz verdi.

Miibadele ile ilgili olarak Tiirkler, Rumlarin Istanbul’dan simr disi edilmeleri konusunda israr
etmeyeceklerini kabul etti. Kalanlara cesitli dini kisitlamalar getirilecektir. Toplam 350.000 Tiirk
Makedonya'y: terk edecek ve uzlasma olarak Bati Trakya'da 124.000 Tiirk'iin kalmasina izin verilecek.
Miibadele konusunda genel bir anlasmaya varimasi beklenmektedir. 208

Azmliklar meselesinin ikinci glin gorlismeleri Avustralya basininda 15 Aralik 1922
tarihinde tiim detaylariyla yer almisti. “Lord Curzon Israrli, Tiirklere Agir Uyari, Azinliklar
Giivende Olmali, Miittefikler Konferansa Son Verme ile Tehdit Etti” baslikli haberlerde Ismet
Pasa’nin, konferanstakilere Istanbul’daki 200.000 Rum’un miibadeleye dahil edilmemesi
yoniinde istekli oldugunu ilettigi, ayrica Tiirkiye’den ayrilmak zorunda kalacak olan Rumlarin
tazminat alacagini, yabancilar miidahale etmez ise Ermenilerin baris iginde {tlkeden
ayrilmamalar1 igin higbir sebep olmadigini, Tirklerin gegmisi unuttugunu soyledigi yer aliyordu.
“Ermeni Vatan1” sorusu (zerine Ismet Pasa’nmin, bunun Tiirkiye’yi pargalamak icin yeni bir
tesebbiis oldugunu ve buna asla razi olamayacagini sdyledigi de belirtildi. Lord Curzon’un cevap
olarak ise, “Tiirkler acil ve kokten bir sekilde aznliklarla ilgili tutum ve davranislarin
degistirmezlerse Hiristiyan milletler Lozan’dan ayrilmali ve Konferanst birakmalidir. Tirk
delege heyeti burada bulundugumuz ciddi durumun farkinda degil gibi goriiniiyor. Hepimiz
burada sadece bir hedef i¢in bulunuyoruz. Amacimiz bu hedefimizin yolunda bulunan bariyerleri
kaldirmak fakat Tirkler yolumuza sirekli olarak yeni bariyer koyuyor. Bu boyle devam edemez.

Hepimizin yapacak baska isleri var. Acgik¢a konusuyorum ve ben ne dersem arkadaslarim

206 The Argus (14 Aralik 1922). Question Of Protection Turks Cause Disappointment. s.11; The Age (14 Aralik
1922). Protection of Minorities. s.9; The Sydney Morning Herald (14 Aralik 1922). Exchange Of Population. s.9;
The Daily Telegraph (14 Aralik 1922). Minorities. s.7; The Advertiser (14 Aralik 1922). Protecting Minorities. s.11;
The West Australian (14 Aralik 1922). Protection of Minorities. s.7; The Mercury (14 Aralik 1922). Protection of
Minorities. s.7; The Sun (13 Aralik 1922). Protecting Minorities. s.1.
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benimle ayni fikirdeler. Bu gozlemleri arkadaslik duygusuyla yapiyorum, ancak oldukga lizerinde
diistiniilmiistiir.” agiklamasimi yaptigr yer almisti. Ayrica TUrkiye'nin son on yilda Hiristiyan
azinliklara uyguladigi yirekler acis1t muameleyi hatirlatan Lord Curzon, konferansin
Hiristiyanlarin kalict giivenligini saglamasi gerektigini, Ismet Pasa'ya gelecegi diisiinmesi
gerektigini ve Milletler Cemiyetine iiye olmasmi tavsiye ettifi yazilmisti. Ismet Paga’nin
sOylenenlere bir sonraki oturumda cevap vermek igin izin istedigi, bu konuda Lord Curzon’un,
oturumlarin siiresiz olarak yapilamayacagini, ismet Pasa’nin alelade cevap vermemesi gerektigini
sOyleyerek, boyle giderse Lozan’dan erken ayrilabilecekleri tehdidinde bulunarak bir sonraki

gdriismenin yarim olacagim soyledi.?%’

Gorildugi iizere Lord Curzon, Osmanli Devleti’nde oldugu gibi azinliklar bahane edilerek
siirekli icislerine miidahale edilmesini onlemek isteyen Tiirk heyetinin gosterdigi israrli ve
direncli tavrini kiramayacagini anlayinca, azinliklar meselesini kamuoyuna bir Hiristiyanlik
davasi gibi gosterip konferansi kesme niyetini ortaya koymustu. Ayrica konferansta es zamanli
olarak Lord Curzon icin hayati 6neme haiz Bogazlar ve Musul meseleleri de goriisiiliiyordu ve o
konularda da istedigini alamamisti. Bu durumda konferans kesilirse diinya tarafindan baris
istemeyen tarafi Tiirkler olarak gosterebilecekti ve bir dahaki goriismelere gelindiginde diinya
onlnde Turkler uzlasmaz goériinmemek i¢in daha az talep kér davranacakti. O zaman da 63

yasindaki kurt politikact konferanstan her istedigini alacakti. Curzon’un plani buydu.

Avustralya basmninin bazilarinda 16 Aralik’ta bazilarinda ise 18 Aralik’ta yayinlanan
konferansla ilgili haberlerde bir 6nceki oturumun aksine iyimser bir hava mevcuttu. Yakin Dogu
baris konferansinin sorunsuz devam ettigi, Turklerin, 1914°ten itibaren siyasi ve askeri suglar igin
genel af ilkesini ve Kiirtlerin azinlik olarak taninmamasina tabi olarak Avrupa anlagmalarindaki
azmlik maddelerini tanimayi1 kabul ettigi yaziyordu. Kdrtlerin, azinliklarin dolagim 6zgiirliigiinii
kabul eden ve iilkeyi terk etmenin yani sira geri donme haklarini tantyan Tiirklerle goniilli olarak

birlestigi, siyasi, medeni ve dini Ozgiirliik ilkesini kabul ettigi, ayrica azinliklarin askerlikten

207 The Argus (15 Aralik 1922). Lord Curzon Empatic, Britain and Asia Minor. s.11; The Age (15 Aralik 1922).
Ismet Must Decide. s.11; The Sydney Morning Herald (15 Aralik 1922). Warning The Turks. s.11; The Daily
Telegraph (15 Aralik 1922). Warning to Turkey. s.7; The West Australian (15 Aralik 1922). Christian Minorities.
s.9.
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muaf tutulmasi ile ilgili olarak Tiirkler, Miislimanlar1 veya Hiristiyanlar: sabit bir vergi 6deyerek

muaf tutmay: diisiindiikleri de yazilmigt:.?%

Avustralya basininda bir giin arayla goriismelerle ilgili birbirine zit haberlerin yapilmasi
biraz diislindiiriictidiir. Bir giin 6nce konferansin kesilebilecegi ile ilgili tehditler yapilirken bir
gun sonra Turk heyetinin, siyasi ve askeri suglulara af ve gayri Muslimlerin askerlikten muaf
tutulmas1 gibi taleplerine olumlu yaklastig1 ifadeleri ile Miittefiklerin istedigi yonde meselenin
¢Ooziime kavusacagi izlenimi verilmisti. Konferansta yasanan gerginlikten sonra yapilan bu

haberlerin Tiirk Delegasyon heyetini ve Tiirk kamuoyunu manipiile etme maksatli oldugu agikti.

21 Aralik 1922 tarihinde Avustralya basini Tiirklerin Azimnliklarin Korunmasi ile ilgili
tekliflerini sundugunu siitunlarina tasimisti. Tiirklerin tekliflerinin, azinliklarin diinyada diger
azinliklarla aymi o6zgiirliik haklarindan, 6zellikle de derneklesme hakkindan yararlanmasi, bu
haklarin Milletler Cemiyeti tarafindan kontrol edilebilmesi, 6te yandan, Turkiye'deki Misliman
olmayanlara tanmnan haklarin, komsu devletler tarafindan kendi bolgelerindeki Musliman

azinliklara taninmasi oldugu ifade edilmisti.?%°

22 Aralik tarihinde konferansta azinliklarla ilgili mesele goriisiilirken Venizelos ve Dr.
Riza Nur arasinda ¢ok hararetli tartismalar yasanmisti. Yunan Hiikiimetinin baskistyla miibadele
konusunda Venizelos geri adim atmaya calisirken, Riza Nur ise bu konuyu hatiralarinda
“bekledigi firsat” olarak degerlendirerek miibadelenin kabulii i¢in bastirtyordu. Bir ara tartismalar
dyle siddetlendi ki Venizelos fena oldu ve bir siire koltuguna yigilip kalmistr.?’® Bu hararetli
tartismay1 Avustralya basin1 23 Aralik 1922 tarihinde siitunlarina tagimisti. “Lozan’da Bir Sahne,
Rumlarin Kiigiik Asya’dan Tahliyesi” basliklariyla verilen haber; “Bu gilinkii azinliklar
komisyonunda hareketli sahneler yasandi. Venizelos, Rumlarin Kiiclik Asya'dan tahliye

edilmesini act bir sekilde protesto etti. Komisyon bagkani Signor Montagna, Venizelos'un

28 The Argus (18 Aralik 1922). Treatment Of Minorities. s.13; The Age (18 Aralik 1922). Conference Going
Smoothly. s.11; The Sydney Morning Herald (16 Aralik 1922). Turks and Peace. s.13, (18 Aralik 1922). General
Amnesty. s.9; The Daily Telegraph (18 Aralik 1922). Change in Attitude. s.9; The Advertiser (18 Aralik 1922).
Rights of Minorities. s.10; The Telegraph (16 Aralik 1922). Way to Understanding. s.8, (18 Aralik 1922). Smoother
Progress. s.6; The West Australian (18 Aralik 1922). Proceeding Smoothly. s.9; The Mercury (16 Aralik 1922).
Control Of Minorities By League Of Nations. s.7, (18 Aralik 1922). The Protection of Minorities. s.5; The Sun (16
Aralik 1922). Turks Eject Christians. s.1.

209 The Argus (21 Aralik 1922). Turk’s Proposal Explained. s.9; The Daily Telegraph (21 Aralik 1922). Rights Of
Minorities. s.5; The Advertiser (21 Aralik 1922). Rights Of Minorities. s.9; The West Australian (21 Aralik 1922).
Lausanne Congress. s.9; The Sydney Morning Herald (21 Aralik 1922). Lord Curzon Warns Turks. s.9; The
Mercury (21 Aralik 1922). Allies and Turks. s.5.

210 Dr, R. Nur, age, s.152-156.
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Ofkesini yatistirmaya calisti, ancak Riza Nur Bey, sozde go¢cmenlik sugunun, savas sirasinda
niifusun ortadan kalkmasimna neden olan Yunanlilarin kendi kabahati oldugunu sdyledi. Riza
Nur’a gore Venizelos, savasin kiskirticis1 olarak baslica sorumlusuydu. Bagkan daha sonra

toplantiya son vermek zorunda kald1 ve delegeler salondan ayrildi” seklindeydi.?!!

Miibadele ile ilgili Venizelos’un sikintisi, hiikiimeti ile daha 6nce Tiirk heyetine verdigi
sOzlerin arasinda kalmasindan otiiriiydii. Venizelos Yunan hiikiimeti ile istisare etmeden
miibadele konusuna sicak baktigini Tiirk heyetine sdylemisti. Fakat Anadolu’dan Yunanistan’a
gececek gogmen sayisinin 1.500.000°’u bulacagi ortaya ¢ikinca Yunan hiikiimeti bu kadar

gb¢cmene bakamayacagini sOylemis, Venizelos’a miibadeleden vazgegmesi talimatini vermisti.

Mibadele konusunda yapilan hararetli tartigmalardan ii¢ giin sonra 26 Aralik’ta Avustralya
basininda Askerlik muafiyeti konusu ve Hiristiyan azmligin askerlik hizmeti yerine vergi
Odemesi ile ilgili heyecanli bir oturum gergeklestirildigi, fakat Riza Nur Bey’in, Turkiye'nin
egemenliginin ihlali olacagini sdyleyerek boyle bir dneriyi kabul etmemesinden dolay: ilerleme

saglanamadig yer almugtr.?!?

Akabinde Avustralya basininda nadir olarak karsilasabilecegimiz Anadolu Ajansindan
alimmig Tirkler lehine bir habere yer verilmisti. Anadolu Ajansindan alinan habere gore,
Yunanlilar Girit'teki Muislimanlara ait tiim ¢iftliklere el koydugu ve ginde 20'den fazla
Musliiman'in Katliam veya kitliktan o6ldiigii, Girit'teki Italyan Konsolosun Miisliimanlar:

korumaya calistig1 aktarilmist:.?*3

Lozan Goriismelerini tiim diinya basini izledigi gibi Amerikan basini da yakindan ve aktif
takip ediyor, firsat buldukc¢a delegelerle yaptig1 roportajlara da yer veriyordu. Tiirk heyeti icin
Amerikan kamuoyunun ve bunu da olusturan Amerikan basininin ne diislindiigii ve yazdig1 ¢ok
onemliydi. Ciinkii Biliylik Savas esnasinda Amerikan basininda Tiirkler aleyhine ozellikle

azmliklar konusunda siirekli menfi haber yapilmisti. Tiirkler agisindan hem bu suretle Amerikan

211 The Age (23 Aralik 1922). A Scene at Lausanne. s.9; The Sydney Morning Herald (23 Aralik 1922). Greeks and
Turks. s.11; The Daily Telegraph (23 Aralik 1922). Greek V. Turk. s.7; The Advertiser (23 Kasim 1922). The
Minorities Question. s.13; The Telegraph (23 Aralik 1922). Asia Minor Greeks. s.8; The West Australian (23 Aralik
1922). Eviction of Greeks. s.9; The Mercury (23 Aralik 1922). Lively Exchange Between Greeks and Turks. s.7.

212 The Argus (26 Aralik 1922). Christian Minorities Military Service Exemption. s.5; The Age (26 Aralik 1922).
Protection of Minorities. s.7; The Sydney Morning Herald (26 Aralik 1922). An Excited Meeting. s.7; The Daily
Telegraph (26 Aralik 1922). Minority Question. s.5.

213 The Advertiser (25 Aralik 1922). Minorities and Conscription. s.7; The Telegraph (26 Aralik 1922). Christian
Minorities. s.4; The West Australian (25 Aralik 1922). Christian Minorities. s.5; The Mercury (26 Aralik 1922).
Protection of Christian Minorities. s.5; The Sun (24 Aralik 1922). Stubborn Turks, s.1.
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kamuoyunda olusan kétii izlenimi silmek hem de o donem diinyanin Ingiltere ve Fransa ile en
gucli tg Ulkesinden biri olan ABD’ye davasii anlatabilmek 6nemliydi. 27 Aralik tarihinde
Avustralya basini, Amerikan Chicago Tribune gazetesi muhabirinin Tiirk delegasyon baskani
Ismet Pasa ile yaptig1 roportaji “Lozan’da Cikmaz, ismet Pasa Inat¢1” basliklariyla yaymlamisti.
Roportajda Ismet Pasa azinliklar konusunda Tiirk goriislerini anlatmist1. Ismet Pasa; “Azinliklarin
haklarint taniyoruz, Romanya ve Yugoslavya'min da benzer sekilde kabul ettigi gibi denetimi
kabul ediyoruz. Ancak, Milletler Cemiyeti’'nin Istanbul’daki biiyiikelcilerine azinliklarla ilgili

konulari denetleme yetkisi veren hiikmii kabul etmiyoruz” demisti.?'*

28 Aralik’ta Avustralya basini azinliklar meselesiyle ilgili yasanan hararetli tartigsmalardan
birinin haberini vermisti. Oturumda Tirklerin itirazina ragmen Miittefikler, Ermeni, Bulgar ve
Keldanilerin temsilcilerinin resmi olmayan konusmalarini1 dinlemeye karar vermisti. Buna
karsilik Tiirk delegeleri Ermenilerin taleplerini?®® sdylemek icin komisyona gelmelerine izin
verilmesini sert sozlerle protesto etmis, eger Ermeniler dinlenirse Turk heyetinin oturumu terk

edecegini ve bu sekilde yapilan goriismelerin resmi nitelik tasimayacagini ifade etmisti.?*

The Sydney Morning Herald gazetesi her ay Lozan konferansindaki durumu degerlendiren
bir kose yazis1 yayinlamaktaydi. Bu sefer artarda kritik konular goriisiildiigii ve goriismeler ¢ok
cekismeli gectigi i¢in bir ay beklememis, konferansi degerlendiren bir 6nceki kdse yazisindan

sekiz gun sonra yeni bir degerlendirme daha yayinlamisti. Kose yazist soyleydi;

Turkiye ve Muttefikler

Lozan’dan gelen son telgraflar taraflardan birinin Turkler oldugu siirece uzlagmaya varmanin zor
oldugunu gosteriyor. Gegen haftanin sonunda anlasmaziktaki en onemli noktalarin hepsi karara
baglanmis gibi goriiniiyordu, Tiirkiye riza gostermisti ancak kiistahti. Baslangicta Tiirkler, wrksal ve
dini azinliklarin korunmasi sorunu iizerinde zorluklar ¢ikarmisti. Tiirkler, Miittefiklerin koruma icin
verdikleri onerilere ve Milletler Cemiyeti’nin azinliklarin koruyucusu ve denetleyicisi olmasina itiraz
ettiler. Niifusun gayrimiislim unsurlarmmin toplu olarak go¢ etmesini tavsiye ettiler ve bunun tamamen

214 The Argus (27 Aralik 1922). Ismet Pasha Unyielding. s.9; The Age (27 Aralik 1922). Outlined by Ismet Pasha.
s.7; The Sydney Morning Herald (27 Aralik 1922). Izmet Pasha’s View. s.7; The Daily Telegraph (27 Aralik 1922).
Turkish Aims. s.7; The Advertiser (27 Aralik 1922). Demands by Ismet. s.9; The Telegraph (27 Aralik 1922). What
Ismet Pasha Wants. s.4; The West Australian (27 Aralik 1922). Turkish Viewpoint. s.7; The Mercury (27 Aralik
1922). Turkish Report of Deadlock. s.5.

215 Ayrintili bilgi i¢in bkz. S. Beyoglu (2008). Sevr ve Lozan’da Ermeni Sorunu. Akademik Bakis, 2(3), 125-138;
M.S. Bilgin (2005). Lozan Konferansi’'nda Ermeni Meselesi: itilaf Devletlerinin Diplomatik Manevralar1 ve
Tiirkiye’nin Kars1 Siyaseti, Belleten 69(254), 267-284; T.F. Ertan (2000). Lozan Konferansinda Ermeni Sorunu. K6k
Sosyal ve Stratejik Arastirmalar Dergisi, 2(2), 209-227; D.M. Burak (2005). Lozan’da Ermeni Meselesi
Tartigsmalar1. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 21(62), 545-568.

216 The Age (28 Aralik 1922). A Stormy Atmosphere. s.7; The Sydney Morning Herald (28 Aralik 1922). Stormy
Atmosphere. s.7; The Advertiser (28 Aralik 1922). Turks Refuse to Meet Armenians. s.7; The West Australian (28
Aralik 1922). Armenian Delegates. s.7; The Mercury (28 Aralik 1922). Armenian Delegates Heard. s.5; The Argus
(28 Aralik 1922). Near East Problem. s.7.
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imkdnsiz oldugunu kabul etmeye zorlandiklarinda, alternatif olarak, azinliklarin Tiirkiye'nin iyi
niyetine ve adalet duygusuna giivenmelerini ¢tinkii miikemmel derecede giivende olacaklarint iddia
ettiler. Bunun Uzerine Lord Curzon onlara agik¢a konferansin zamanimi bosa harcadiklarmi ve bu
kadar anlamsiz bir tavir sergilemeye devam etmeleri halinde konferansin dagitilacagini soyledi.
Curzon'un tehdidi ise yaradi ve Tiirkler boyun egdi. Konferanstaki iki énemli konuda (azinhklar,
bogazlar) bir ¢oziime varildl. Anlasmazliktaki bazi konular, kapitiilasyonlar, Musul'un gelecegi,
Yunan tazminati halen bekliyor. Fakat Konferansin en biiyiik iki konuyu hallettigi, diger konular: da
yvapilacak ufak degisikliklerle halledecegi tahmin ediliyor. Belirsizlik ve kusku dolu bir ortamda bir
araya gelen konferansin, beklentilerin otesinde basarili oldugu ortaya ¢ikti. Konferans boyunca
dikkatle nitelendirilen resmi tebligler barisin neredeyse saglandigini gosteriyordu. Sonra aniden Ismet
Paga'min  anlagmamin en temel sartlarindan bazilarmi reddettigi olaganiistii roportaj geliyor.
Dolayisiyla konferansta basa doniiliiyor. Bu durumda Miittefiklerin tek basardigi, Tiirk bakis agisini
tammalart oluyor. Tiirkler azinlik haklarini tanimayr kabul ediyor fakat bunun Milletler Cemiyeti
tarafindan kontrol edilmesine razi olmuyor. Azinliklarin ezilmemesi gerektigi doktrinini onaylamak
kolaydir. Gergekten de hi¢hbir ulusun bu doktrini reddetmesi muhtemel degildir. Ancak Tiirkiye gibi bu
konuda sabikasi olan bir ulusla, herhangi bir denetimin olmamasi durumunda, azinliklarin korunmasi
nasil garanti altina alinacak? Ismet Pasa verdigi roportajda miizakerelerin her noktada bir ¢ikmaza
girdigini soyliiyor. Roportaj gergekten Tiirk politikasint yansitiyorsa, Konferansin ¢alismalart geri
alimmistir ve konferansin bastan baslamasi gerekecektir. Roportajda, kendisine boyun egmemesini
soyleyen inat¢r Kemalistlerin temsilcisi olarak konusuyor. Fakat oradaki adam Ismet Pasa,
Miittefiklerin ~ kararli  oldugunu, ortak hareket ettiklerini ve Tiirklerin  gaddarliklariyla
sarsilmayacaklarini biliyor.217

Gortldugl tizere konferansin basinda Miittefik delegeleri gibi Avustralya basini da
karsilarinda savasta kazandigini masada kaybeden, ezilen, her ne soylenirse kabul eden
Osmanli’nin son dénem diplomatlarini1 gérmeyi beklerken, ne istediginden emin ve esit sartlarda
miizakere eden Tiirk heyetini gérmekten duyduklari rahatsizlig1, Kurtulug Savasi vermis bir ulusu
temsil eden delegelere “kiistah” s6ziinli kullanarak ifade etmislerdi. Bu Bati’nin alismadigi bir
tavirdi. Kendi taleplerinde sonuna kadar 1srarc1 fakat ayni tavr Tiirk delegelerinde gériince onlar
i¢cin “inat¢1” demislerdi. Tirklerin azinliklarla ilgili verdigi s6zlere itibar etmiyorlar, sebebini ise

Ermeni tehcirindeki kayiplara mal ediyorlardi.

29 Aralik 1922 tarihinde Avustralya basmi, Tlrklerin azinliklar konusunu inceleyen alt
komisyonda, Hiristiyanlarin askerlikten muaf tutulmasini ve azinliklarin haklarim1 korumak icin
Milletler Cemiyeti’nin Istanbul’da bir yiiksek komiserlik olusturmasini reddettigini siitunlarina

ta§1m1§t1.218

12 Aralik 1922 tarihinde baglayan azinliklarin korunmasi, esir ve miibadele meselesinde

Araligin sonuna gelinmis fakat heniiz net bir anlagsma ortaya ¢itkmamisti. Dolayisiyla goriismeler

217 The Sydney Morning Herald (28 Aralik 1922). Turkey and The Allies. s.6.

218 The Argus (29 Aralik 1922). Crisis at Lausanne. s.7; The Sydney Morning Herald (29 Aralik 1922). Serious
Crisis. s. 7, The Age (29 Aralik 1922). The Struggle of Mosul. s.5; The Daily Telegraph (29 Aralik 1922). Plain
Words. s.5; The Advertiser (29 Kasim 1922). A Serious Crisis. s.5; The Telegraph (28 Aralik 1922). Strong Words to
Turks. s.2, (29 Aralik 1922). Is Conference Failing. s.4; The West Australian (29 Aralik 1922). Turkey’s Refusal. S.7;
The Mercury (29 Aralik 1922). Serious Crisis Arises. s.5.
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ocak ayinda devam etti. Miittefikler konferansin geldigi noktadan memnun degildi. Ciinkii Tiirk
heyetinden talep ettigi higbir ayricaligi alamamisti. Bu durumun etkisiyle 1 Ocak 1923 tarihli
Avustralya basininda ¢ikan haber “Uzlasmaz Tiirkler” bashigiyla yer almusti. Ismet Pasa,
“azinliklarla ilgili Biiyliik Devletler egemenligimizi etkileyecek bir diizen istiyorlar, bunu asla
kabul etmeyecegiz” demisti.?!® Ayrica Amerika siyasi ve askeri suclularla ilgili genel affin
Tiirkiye’de kalanlarla smirlandirilmasinin yerine {ilkeden kacanlar1 da kapsayacak sekilde

genisletilmesini istemigti.?%°

8 Ocak tarihinde Avustralya basinina “Daha Cok Zorluk Cikariliyor, Baska Bir Sinirli
Sahne” basliklariyla yansiyan haber goriismelerde yasanan c¢ok biiyiik bir krizden bahsetmisti.
Daha once Turk delegelerin alt komisyonda Ermeniler dinlenecek olursa oturumu terk
edeceklerini sdylemelerine ragmen Miittefikler bu konuda 1srar etmis, Dr. Riza Nur
baskanligindaki Tiirk heyeti de oturumu terk etmisti. Bunun tizerine Miittefikler Tiirk delegasyon

baskan1 Ismet Pasa’ya sert bir nota vermisti.??!

12 Ocak’ta ise basinda olumlu haberler yer aldi. Esir degisimi ve miibadele konularinda
uzlasma saglandi. Azinliklar Alt Komisyonu’nun askerlik hizmeti ve muafiyet sartlar1 disinda
tim konularda uzlasmaya varilmisti. Yani azinlik meselesinde ilk goriismeye baslandiktan tam

bir ay sonra uzlasma saglanmisti.???

13 Ocak 1923 tarihinde azinliklarla ilgili birka¢ konu daha ¢6ziime kavustu. Uzlasma
Avustralya basimminda “Azmliklar Konusunda Anlagma” bagligiyla yer aldi. Tiirk heyeti

vatandagliktan ¢ikarilacak 150 kisi hari¢ tiim Hiristiyanlara tam bir af vermeyi taahh(t etti.

219 The Argus (1 Ocak 1923). Turks Uncompromising. s.5; The Mercury (1 Ocak 1923). Turks Uncompromising. s.5;
The Age (1 Ocak 1923). Tragic Stage Reached. s.5; The Sydney Morning Herald (1 Ocak 1923). Turkish Reply. s.7;
The Daily Telegraph (1 Ocak 1923). Turks Will Not Give Way. S.5.

220 The Advertiser (1 Ocak 1923). American Action. s.6; The Telegraph (1 Ocak 1923). Note From America. .8; The
West Australian (1 Ocak 1923). A Hot Debate. s.7.

221 The Argus (8 Ocak 1923). Further Difficulty Created. s.7; The Age (8 Ocak 1923). Another Angry Scene. s.7; The
West Australian (8 Ocak 1923). An Angry Scene. s.7; The Mercury (8 Ocak 1923). Angry Scene. s.5; The Sun (7
Ocak 1923). Turks Little Trick. s.1, (8 Ocak 1923). Turkish Arrogance. s.1; The Sydney Morning Herald (8 Ocak
1923). Armenians’ Story. s.9; The Daily Telegraph (8 Ocak 1923). Armenian’s Sorrows. $.5; The Advertiser (8 Ocak
1923). Lausanne Conference. s.9; The Telegraph (8 Ocak 1923). Gloomy Outlook. s.6.

222 The Argus (12 Ocak 1923). Turks Eager for Peace. s.7; The Age (12 Ocak 1923). The Impression at Lausanne.
s.9; The Sydney Morning Herald (12 Ocak 1923). Good Progress at Lausanne. s.9; The Daily Telegraph (12 Ocak
1923). Better Position at Lausanne. s.5; The Advertiser (12 Ocak 1923). Better Progres Made. s.9; The Telegraph
(11 Ocak 1923). Progress at Lausanne. s.6, (12 Ocak 1923). Turks at Lausanne. s.6; The West Australian (12 Ocak
1923). Good Progress Made. s.7; The Mercury (12 Ocak 1923). Good Progress Being Made. s.5; The Sun (13 Ocak
1923). Ismet’s Task. s.1.
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Muittefikler, Tiirklerin kabul edecegi ihtimali olmadigindan, Hiristiyanlarin askerlik hizmetinden

muaf tutulmasi talebinden vazgegti.?*

Akabinde Avustralya’nin muhafazakar gazetelerinden The Argus, Tiirklerin ylizyillarca
egemenligi altinda kalmig ve Miisliiman bir millet olan Araplarin, Biiyiik Savas’ta neden
Tiirklere sirtin1 dondiigli ve neden Tiirklerden nefret ettigine dair ilging tespitlerle dolu bir kdse

yazisina yer vermisti. Kdse yazisin1 aynen aktartyorum.

“Araplar Tiirklerden Nefret Eder

Cemal Pasa’min aniarinda, ‘Savastan once bir korfezin Araplari Tiirklerden ne kadar iyi aywdig
ortaya ¢ikt1’ ifadesine yer vererek, Mr. Robert Machray on bes giinde bir yayinlanan yazisina baglhyor.
Cemal’in o giinkii Araplara olan muamelesinin, Osmanli birliginin korunmasi ve Miisliiman
halifeliginin Arap vilayetlerindeki otoritesi igin olumsuz etkileri oldugunu iddia etmis, Araplarin
Tiirklere ihanet ettigi suglamasina yanit olarak da 6nde gelen bir Arap 'in séylediklerine yazisinda yer
vermisti. BU Arap: “Araplar kesinlikle hakli. Bizi yok etmeye ¢aligin, hakaret edin, hor goriin. Simdi de
bizden dostane tavir bekleyin. Istanbul’da bir kopegi cagirmak istediginizde ona ‘Arap, Arap!’ diye
bagirdigimizi unutuyor musunuz? Bir konu i¢inden c¢ikilmaz bir hal aldiginda veya anlasiimaz
oldugunda ‘Arapsa¢ina dondii’ deyimini kullaniyorsunuz. Baska bir deyiminiz, ‘Ne Sam in sekeri ne
Arap i yiizii’. ‘Aksam Sam'dan ayrildim, siikiirler olsun bu miibarek geceye’ sairinizin dizeleri degil
mi? Ve bu yeterli olmadi. Anayasa meselesinden sonraki giin, Bagdat’a Irak't hor géren, ahlaksiz ve
cehennemlik bir Tatar olan Hulagii'niin soyundan gelen maresal (Cemal Paga) atanarak, Araplara
kasitl olarak hakaret edildi’ diyor.

Fakat son giinlerde var olan Araplar ve Tiirkler arasindaki ugurum kadar Araplar, yakin zamanda

Birlesik Kralltk ve Fransa'min Miittefik politikasina yonelik de nefretle doludur. »224
Fakat bu kose yazisinin ana fikri Mr. Robert Machray’den yapilan alintida degil yazinin
son ctimlesindeydi. Ana fikir, artik Araplarin, Turklere kars1 duyduklari ayni nefreti Biiyiik Savas

sonras1 Arap bolgesinde giittiikleri politikalardan dolay Ingiltere ve Fransa’ya da duymalariydi.

Azmliklar meselesinin kalan konularinin ¢6ziime baglanmaya calisildigi bu giinlerde
Avustralya basmninda yine Tirklerin azinliklara zulmettigi haberleri vardi. 16 Ocak tarihli
gazeteler, “Hiristiyanlar Asildi, Ingiliz Tegmen Vurulmus Olarak Bulundu” basliklariyla iki
hadiseye yer verdi. ilki, Izmir’de 6liim cezasma carptirilan 11 Huristiyan asildi. Ikincisi,
Istanbul’da Ingiliz Topgu subayr Tegmen Chapman’in cumartesi giinii basindan vurulmus bir

sekilde bulunduguydu.?®

223 The Argus (13 Ocak 1923). Agreement on Minorities. s.19; The Age (13 Ocak 1923). Christians in Turkey. s.13;
The Sydney Morning Herald (13 Ocak 1923). Near East. s.13; The Daily Telegraph (13 Ocak 1923). Turks and
Christians. s.7; The Advertiser (13 Ocak 1923). Turks and Christians. s.16; The Telegraph (13 Ocak 1923). Amnesty
to Christians. s.8; The West Australian (13 Ocak 1923). A Committee Unamious. s.9; The Mercury (13 Ocak 1923).
Full Amnesty to Christians. s.7.

224 The Argus (13 Ocak 1923). Arabs Hated Turks. s.8.

225 The Argus (16 Ocak 1923). Christians Hanged. s.9; The Age (16 Ocak 1923). British Lieutenant Found Shot. s.9;
The Sydney Morning Herald (16 Ocak 1923). British Officer Killed. s.9; The Advertiser (16 Ocak 1923). Christians
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Avustralya basini 18 Ocak 1923 tarihinde Yunan ve Tiirk heyetlerinin miibadele konusunda

anlastigin1 duyurdu.??®

19 Ocak tarihinde Lozan’da tartisilan azinliklar meselesi ile ilgili iran’in Miittefiklere
verdigi notadan bahsedilmisti. Iran Hiikiimeti, Lozan'daki Yakin Dogu baris konferansina
temsilci gondermek amaciyla Miittefiklere bagvurmustu. Fakat Miittefiklerden savasa taraf
olmadig1 ve Karadeniz’e kiyis1 bulunmadigi i¢in davet edilemez cevabini almisti. Bunun iizerine
Iran Hiikiimeti konferansin bir Keldani temsilcisinin oldugunu duymasi ve Iran da ilgilendiren
Kiirdistan'n geleceginin tartisildig1 gerekgesiyle, bu karar1 protesto eden bir notayr Ingiliz,

Italyan ve Fransiz delegasyonlarma verdi.??’

Bu yogun tartigmalarin ardindan Azimnliklarin Korunmasi, Esir ve Miibadele Meselesi
konferansin ilk donemi ¢oziimlenmis konulardan biri oldu. Bu konu insani bir mesele olarak
degerlendirildi. Tiim taraflarca diger konularin ¢oziimii beklenmeden bir uzlagmaya varildi ve

alinan kararlar bir an 6nce uygulanmaya basland1.2?8

Azmliklarin Korunmas ile ilgili su kararlar alindi:

1. Azmliklarin Tiirk kanunlarma tabi oldugu, higbir ayricaliklarinin olamayacagi ve

Tiirkiye’nin korumasinin yeterli oldugu kabul edildi.

2. Tirk topraklarinda bir Ermeni Yurdu kurulmasi reddedildi. S6zlesmede bu durum higbir

sekilde yer almadi.

3. Bagimsiz bir orgiitiin veya Milletler Cemiyeti’nin azinliklarin korunmasini denetlemesi
talebi, Tiirk heyetinin baris imzalandiktan sonra Milletler Cemiyetine iiye olacagini taahhiit

etmesi lizerine sozlesmede yer almadi.

4. “Azmlik” tabiri TUrk heyetinin istedigi sekilde sadece Hiristiyan azinliklar ifade edecegi
kabul edildi.

Executed. s.9; The West Australian (16 Ocak 1923). Christians Hanged. s.7; The Mercury (16 Ocak 1923). British
Officer Shot. s.5; The Sun (17 Ocak 1923). Arrogant Turks, s.1.

226 The Mercury (18 Ocak 1923). Exchange of Populations. s.7; The Telegraph (17 Ocak 1923). Exchange of
Population. s.6; The Argus (18 Ocak 1923). Lausanne Conference. s.7; The Age (18 Ocak 1923). Lausanne
Conference. s.9; The Sydney Morning Herald (18 Ocak 1923). Lausanne Conference. s.9; The Advertiser (18 Ocak
1923). Turks More Tractable. s.11; The West Australian (18 Ocak 1923). Lausanne Conference. s.7.

227 The Argus (19 Ocak 1923). Persia’s Note of Protest. s.11; The Age (19 Ocak 1923). Persia Wants Representation
At Lausanne. s.9; The Sydney Morning Herald (19 Ocak 1923). Persia And Lausanne. s.9; The Daily Telegraph (19
Ocak 1923). Persia Refused Representation. s.5; The Telegraph (19 Ocak 1923). No Persian Representative, s.6.

228 T, Akyol, age, s.150-151.
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5. Misliman olmayanlarin askerlikten muaf tutulmasi talebi kabul edilmedi. Anlagmada bu

taleple ilgili bir hiikkiim yer almada.

6. Tiurkiye’de daha once devlete karsi su¢ islemis azinliklar i¢in genel af ilan edilmesi,

Tiirkiye’nin belirleyecegi 150 kisi hari¢ tutularak kabul edildi.

7. Tiirkiye, Italyan vatandash@ina gegmek isteyen 2500 aile reisinin talebinin 1500’iinii
kabul etti.??®

Meselelerden bir digeri olan sivil ve savas esirleri konusu Ek-7 numarali protokol olan ve
30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan “Sivil Rehinelerin Geri Verilmesine ve Savas Tutsaklarinin
Miibadelesine iliskin Tiirk-Yunan Anlagmasi” baslikli s6zlesme ile diizenlendi. Buna gore Tiirk

esirler alminca ayn1 gemilerle Yunan esirler iade edildi.?*°

Mibadele meselesi?®! de yine 30 Ocak tarihinde imzalanan Yunan ve Tiirk Halklarmin
Miibadelesine Iliskin Sozlesme ve Protokol ile diizenlendi. Buna gére Tiirk topraklarinda
yerlesmis Rum olan Tiirk uyruklari ile Yunan topraklarinda yerlesmis Miisliiman olan Yunan
uyruklarmin, 1 Mayis 1923 tarihinden baslayarak zorunlu miibadelesi gergeklestirilecekti. Bu
kimselerden higbiri, Tiirk Hiikiimeti’nin izni olmadik¢a Tiirkiye’ye ve Yunan hikimetinin izni
olmadikca, Yunanistan’a dénerek, oraya yerlesemeyecekti. Miibadele, Istanbul’da oturan
Rumlari ve Bati Trakya’da oturan Miislimanlart kapsamayacaktl. 1912 yili yasasi ile
sinirlandirildigr bigimde, Istanbul Belediyesi sinirlari icerisinde, 30 Ekim 1918 giiniinden 6nce
yerlesmis bulunan tiim Rumlar, Istanbul’da oturan Rumlar; 1913 Biikres Antlasmasi’nin saptamis
oldugu smir c¢izgisinin dogusundaki bolgeye yerlesmis tim Miislimanlar da Bati Trakya
Miisliimanlar1 sayilacaklardi. Bu go¢ hareketinin sonunda, yaklasik 1.200.000’ini Anadolu’dan
Yunanistan’a giden Istanbul disindaki Tiirkiye uyruklu Rumlar; 500.000’ini de Yunanistan’dan
Tiirkiye’ye gelen Bati Trakya disindaki Yunanistan uyruklu Miisliimanlar olusturmaktaydi. Bati
Trakya’daki Miisliimanlar ile Istanbul’daki Rumlar hari¢ geri kalanlara zorunlu gog

uygulanacakti. Mubadeleye tabi tutulacak niifusun sahip oldugu tasinmaz mallarin ise ayr1 bir

229Y. Yazicioglu, age, 5.453-456.

230 A, U. Ozdemir (2013). Lozan’da Basarty1 Olgmek: Konular Bazinda Bir Degerlendirme. Ankara Universitesi
Atatiirk Yolu Dergisi (Lozan Antlasmas: Ozel Sayisi), $.170,185.

2L Ayrintih bilgi igin bkz. K. Ar1 (1995). Biiyiik Miibadele Tiirkiye'yve Zorunlu Gog (1923-1925). Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul; A.A. Pallis (1995). Yunanhlarin Anadolu Maceras: (1915-1922). Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul.
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komisyon tarafindan ele alinmasi kararlastirildi. Bagkanlari tarafsiz iilkelerden secilen 11 alt

komisyon hemen calismalara basladi.?%2

2.2.5. Patrikhane Meselesi

Konferansta ¢ok ¢ekismeli gegen, Miittefiklerle Tiirkler arasinda yeni bir savasa neden
olabilecek konulardan biri de Patrikhane meselesi idi. Bu konudaki tartismalar her oturumda
Hiristiyanlik-Misliimanlik kavgasina dogru eviriliyordu. Bu sebepten azinliklar meselesinde
oldugu gibi tiim Hiristiyan kamuoyunun dikkatini ¢eken bir konu haline geldi. Mustafa Kemal 25
Aralik 1922°de Le Journal gazetesine konuyla ilgili sunlar1 sdyledi:

“Azinliklara gelince, bu konuda degis tokus ileri siirmiistiik. Obiir devletlerin temsilcileri
de bu konuda bizim fikrimizi izlemisler ve onaylamislardi. Ama bir fesat ve hiyanet ocagi
olan, iilkede ayrilik ve uyusmazlik tohumlar: sacan, Hiristiyan hemsgerilerimizin huzur ve
refahi icin de wugursuzluk ve felaket simgesi olan Rum Patrikhanesi’ni artik
topraklarimizda barindiramayiz. Bu tehlikeli orgiitii tilkemizde tutmamiz i¢in ne gibi vesile
ve nedenler ileri siiriilebilir? Tiirkiye nin Rum Patrikhanesi i¢in topraklarinda bir siginak

gostermeye ne zorunlulugu vardir? Bu fesat yuvasimin gercek yeri Yunanistan degil

midir? 233

Konuyla ilgili Dr. Riza Nur hatiralarinda, Patrikhane meselesinin aslinda Tiirk heyeti i¢in
mithim bir konu olmadigini, Lozan’a gelirken Ankara’dan bu konuyla ilgili higbir talimat
almadiklarint belirterek konuyu kendisinin Azinliklarin Korunmasinda pazarlik igin ortaya
attigini, hatta Patrikhane’nin Tirkiye’de kalmasinin kontrol altinda olmasi acisindan daha iyi
olacagimi anlatiyordu.?®* Fakat Ismet Indnii hatiralarinda, Patrikhane’nin mutlaka iilke disma
cikartilmasi gerektigini belirterek Dr. Riza Nur’un hatasi yiiziinden Tiirkiye’de kalmasina razi
olduklarimi ifade ediyordu.?®® Bu baglamda Atatiirk’iin yaptig1 aciklamalarin gergek diisiincesini

mi yansittig1 yoksa Tiirk heyetinin pazarlik giiclinli artirmak i¢in mi oldugu bilinmemektedir.

282 . Budak (2010). Miibadele Meselesi ve Lozan’da Coziimii. Karadeniz Arastirmalar: Dergisi Sayi:26 Yaz, $.136-
141.

23 A, Guler, age, s.215-216.

23 Dr. R. Nur, age, s.134-136.

235 1, Inéni, age, $.397-399.
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Patrikhane ile ilgili Muttefiklerin talebi, Patrikhane Osmanli doneminde oldugu gibi ayni
hak ve statiilerinde Tiirkiye’de kalmasi seklindeydi. Tiirk heyeti ise Patrikhane’nin iilke sinirlari

disina tasinmasini istiyordu.?®

Patrikhane meselesi Avustralya basininda ilk olarak azinlik meselesinin de konferansta ayni
donemlerde tartigildigir 18-19 Aralik 1922 tarihinde, “Rum Kilisesi, Tiirkiye Uzaklastirilmasini
Istiyor” basliklartyla yer aldi. Avustralya basini, Tiirkiye’nin Fener-Rum Patrikhanesi’nin (ilke
disina ¢ikarilmas: talebinin konferansin getrefilli konularindan biri oldugunu, Amerika’nin
g6zlemcisi Mr. Child’in, Oneriye itiraz ederek, patrikhanenin yabanci bir gii¢ tarafindan degil,
Turkiye tarafindan olusturuldugunu, bu yiizden Tirkiye’de kalmasi gerektigini sdyledigi
aktarilmigti. Turklerin ise Patrikhanenin kaldirilmasinin ve din adamlariin ayricaliklarinin
azaltilmasinin  kesinlikle gerekli oldugunu savundugu, buna karsilik Yunan delegesi M.

Caclamanos’un, bu talebi kabul edemeyecegi belirtiliyordu.?’

3 Ocak 1923 tarihinde gerg¢eklesen oturumda patrikhane meselesinde yine taraflarin
tansiyonu yiikseldi. Tirkler Patrikhane’nin Istanbul disina c¢ikarilmasinda 1srar ediyor,
Ingilizlerden ayni 1srarli ret cevabini aliyorlardi. Oturum ilerleyemiyor, Patrikhane konusunda
anlagsmaya varilamazsa konferansin dagilacagir sdylentileri yayiliyordu. Artik konu, bir

Hiristiyan-Miisliman itibar meselesine evirildi.2%®

Bu olumsuz havadan bir hafta sonra ise 12-13 Ocak tarihinde Avustralya basini Patrikhane
konusunda uzlasildigim bildirdi. “Tiirkler Baris icin Istekli” baslikli haberde, Yakin Dogu Baris
Konferansi’nda birgok konuda giizel gelismelerin kaydedildigi, Lord Curzon’un miithis

konusmasindan sonra Ismet Pasa’min Patrikhanenin Istanbul’da kalmasma razi oldugu,

2% g, L. Meray, age, s.335-345.

237 The Argus (19 Aralik 1922). Greek Church. s.11; The Age (19 Aralik 1922). New Turkish Demand. s.19; The
Sydney Morning Herald (19 Aralik 1922). Greek Patriarchate. s. 9; The Daily Telegraph (19 Aralik 1922).
Patriarchate Question. s.7; The Advertiser (19 Aralik 1922). A Religious Diffuculty. s.9; The West Australian (19
Aralik 1922). The Patriarchate. s.7; The Mercury (19 Aralik 1922). Removel of ThePatriarchate. s.5; The Northern
Standard (19 Aralik 1922). Turks Want Patriarchate Removed. s.3; The Sun (18 Aralik 1922). Greek Patriarchate.
s.8.

238 The Daily Telegraph (4 Ocak 1923). Turkish Demands. s.7; The Argus (5 Ocak 1923). Patriarchate Question. s.7;
The Age (5 Ocak 1923). Patriarch at Constantinople. s.9; The Mercury (5 Ocak 1923). Removel of ThePatriarchate.
S.5.

83



Patrikhanenin siyasetten uzak, tamamen dini bir kurum olarak kalmasina karar verildigi ifade
edildi.?*®

Avustralya basmina yansidig1 gibi, Patrikhane meselesi®*® de Konferansin ilk doneminde
¢oziime kavustu. Tiirk heyeti Patrikhane’nin yurt disina ¢ikarilmasini saglayamadi. Fakat sadece

dini islerle ugrasan bir azilik kilisesi statiisiinde Tiirkiye’de kalmasina karar verildi.?**

2.2.6. Kapitulasyonlar Meselesi

Kapitiilasyonlar, Kanuni Sultan Siileyman doéneminden itibaren yabanci devletlere taninan
cesitli imtiyazlar1 kapsamaktadir. Fakat Osmanli Devleti zayifladik¢a kapitiilasyonlar yarardan

cok zarar getirdi. Nitekim Osmanli Devleti’ni adeta ekonomik olarak somiirge haline doniistiirdii.

Lozan Konferansinda komisyonlar teskil edilirken kapitlilasyonlarin, Italyan Bas delegesi
Marki Garroni’nin baskanlhigini yaptig1 ikinci alt komisyonda ele alinmasi kararlastirildi.
Kapitiilasyonlar, Miittefiklerin ve diger konferansa katilan devletlerin Tiirkiye nin karsgisina bir
blok olarak ¢iktigi, aralarindaki ¢ikar anlagsmazliklarini bir kenara birakarak yiizyillardir elde
ettikleri ayricaliklardan vazgegmemek i¢in sonuna kadar omuz omuza direndikleri bir konu oldu.
Ayni durum Biiylik Savas bagslarken de yasandi. Osmanli Devleti savasa girerken tek tarafl
kapitiilasyonlar1 kaldirdigini ilan etmis buna, miittefiki Almanya bile itilaf Devletleri yaninda
itiraz etmisti. Miittefiklerin kapitiilasyonlardan en ¢ok Onem verdikleri giimrik tarifeleri,

ulastirma haklar1 ve yarg1 konulartydi.?*?

Kapitiilasyonlar meselesinde Miittefiklerin talebi, baska bir isimle ve biraz degisiklikler
yapilarak yiizyillardir kazanilmig olan bu haklarin  devamimi  saglamakti. Tiirkiye
kapitiilasyonlarin ne baska bir adla ne de baska bir formda devamina razi degildi. Tiirk

delegasyon heyetinin Ankara hiikiimetinden aldig1 talimat da kesindi. Tirk bagimsizligini

239 The Argus (12 Ocak 1923). Turks Eager for Peace. s.7; The Age (12 Ocak 1923). The Impression at Lausanne.
s.9; The Sydney Morning Herald (12 Ocak 1923). Good Progress at Lausanne. s.9; The Daily Telegraph (12 Ocak
1923). Better Position at Lausanne. s.5; The Advertiser (12 Ocak 1923). Better Progres Made. s.9; The Telegraph
(11 Ocak 1923). Progress at Lausanne. s.6, (12 Ocak 1923). Turks at Lausanne. s.6; The West Australian (12 Ocak
1923). Good Progress Made. s.7; The Mercury (12 Ocak 1923). Good Progress Being Made. s.5.

240 Ppatrikhane ile ilgili detayl bilgi icin bkz. B. Atalay (2001). Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi'nin Siyasi
Faaliyetleri (1918-1923). Tarih ve Tabiat Vakfi Yayinlari, Istanbul; E. Macar (2003). Cumhuriyet Déneminde Rum
Patrikhanesi. Iletisim Yaynlari, Istanbul; U. Uglincii (2014). Fener Rum Patrigi IV. Meletius’un Istanbul’dan
Cikarilmasi. Tarih Okulu Dergisi, 7(19), 197-232.

241 C. D. Tagmat (2014). Lozan Baris Konferansi’na Yunanistan Tarafindan Bakis: Venizelos’un Diinyasinda Lozan.
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi, XIV/29 Giiz, S. 154.

222 H, Oksiiz & I. Kose (2013). Amiral Bristol’{in Giinliik ve Raporlarinda ilk Tur Lozan Miizakereleri. Cumhuriyet
Tarihi Arastirmalari-1 90. Yilinda Lozan ve Tiirkiye Cumhuriyeti Uluslararasi Sempozyumu, s.11-12.
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engelleyen kapitiilasyonlar tamamiyla kaldirilmaliydi. Son iki yiizyildir Tirklerin kafasinda

daima bu diisiince vardi.?*

Konu konferansta ilk olarak 2 Aralik 1922 tarihinde giindeme geldi. Konuyla ilgili ilk
haber ise Avustralya basinina 5 Aralik tarihinde yansidi. Haberde, Danimarka, Norveg ve Isveg
temsilcilerinin kapitiilasyonlar meselesinin tartisilacagi goriismelere katilmak igin Lozan’a
geldigi, Ismet Pasa’nin diger milletlerle esit olarak yasamak isteyen Tiirkiye icin
kapitiilasyonlarin devaminin imkéansiz oldugunu sdyledigi ve konuyla ilgili t¢ alt komisyonun

gorevlendirildigi aktar1ldi.?**

22 Aralik 1922 tarihinde Avustralya basininda yer alan haber “Baska Bir Kriz, Yakin
Dogu Kapitiilasyonlar, Tiirkiye’deki Yabancilar, Yeterli Garanti Isteniyor” basliklariyla verildi.
Haberde, Bogazlar sorunu ile ilgili kriz siirerken bir de kapitiilasyonlar ile ilgili kriz patlak verdi.
Tiirkler, Tiirk yargisinin tiim siiphelerden yiiksek ve yabancilar i¢in tiim garantileri verdigini
iddia etti. Miittefikler yabancilar1 korumak adina kapitiilasyonlarin yerine baska bir uygulamaya
yer verilmesi gerektigini iddia ederken, konuyla ilgilenen alt komisyon henilz bir anlasmaya

varamad ifadeleri yer ald1.24

30 Aralik’ta Avustralya basini, komisyonda kapitiilasyonlarla ilgili yapilan tartigsmalar
tim ayrintilariyla  verdi. Oturumda Istanbul Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold
kapitiilasyonlar alt komitesine bir rapor sundu. Bu rapor iizerine konusan Ismet Pasa, Tiirkiye'nin
yargl sisteminin diinyadakilere esit oldugunu sdyledi. Lahey'den bir uluslararasi mahkeme
Onerisini ise eski kapitiilasyonlardan daha koti ve Tirkiye'nin egemenligini ihlal ettigini
soyleyerek reddetti. Ismet Pasa’dan sonra séz alan Fransa temsilcisi M. Barere, Mittefiklerin
yaptig1 makul o6neriye Tirkiye’nin verdigi cevabi kabul edemeyecegini séyledi. Lord Curzon ise

Ismet Pasa'nin konusmasindan iiziintii duydugunu, konferansin heniiz higbir uzlasmaya

243 C, Bilsel, age Cilt Il, 5.25.

244 The Argus (5 Aralik 1922). Capitulations Question. s.9; The Age (5 Aralik 1922). Turkey Demands Equality. s.9;
The Sydney Morning Herald (5 Aralik 1922). Lausanne. s. 9; The Daily Telegraph (5 Aralik 1922). May Smash
Conference. s.7; The Advertiser (5 Kasim 1922). Demands of Turkey. s.9; The Telegraph (4 Aralik 1922). Peace
Discussion. s.2; The West Australian (5 Aralik 1922). Capitulations Question. s.7; The Mercury (5 Aralik 1922). The
Capitulations. s.5; The Sun (4 Aralik 1922). Ismet Lisa. s.1.

245 The Argus (22 Arahik 1922). Another Deadlock. s.9; The Age (22 Aralik 1922). Turks Give Way, Another
Deadlock Arises. s.7, The Sydney Morning Herald (22 Aralik 1922). Turks Yield. s.9; The Daily Telegraph (22
Aralik 1922). Control of Straits. s.5; The Advertiser (22 Aralik 1922). The Straits. s.11; The Telegraph (22 Aralik
1922). Another Block. s.6; The West Australian (22 Aralik 1922). Freedom of Straits. s.9; The Mercury (22 Aralik
1922). Another Deadlock Reached. s.7; The Sun (21 Aralik 1922). Settled. s.1, (22 Aralik 1922). Ismet Pasha’s New
Spirit. s.1, (23 Aralik 1922). Quit Lausanne. s.1.
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varamamis tek konusunun bu oldugunu, Tirklerin de uzlasmak istemedigi yonde izlenimleri
oldugunu ifade etti. Lord Curzon konusmasina devam ederek bir kez daha Turklerin tutumunu
degistirmelerini rica etti. Ismet Pasa'nin, diinyay1 Tiirk hakimlerinin tarafsizligmin tiim siiphelerin
iistinde olduguna ikna etmeye calismanin faydasi olmadigini ve bunlarin Ismet Pasa’nin son
sOzleri ise goriismeye devam etmenin bir anlami olmadigini dile getirdi. Ardindan Japon temsilci
Mr. Hayashi ve Amerikan temsilci Mr. Child da Curzon ile aym goriiste olduklarini sdyledi.

Bunun izerine Ismet Pasa cevap i¢in zaman ve oturumun ertelenmesini istedi.?*°

Ocak ayina gelindiginde kapitiilasyonlarla ilgili nemli bir gelisme hala kaydedilemedi. 6
Ocak tarihinde Avustralya basininda Lozan ile ilgili yer alan haberlerin ilki “Tiirklerin Sevinci”
basligiyla veriliyor, Paris Konferansi’nin ¢okiis haberinin Tiirkleri sevindirdigi, bu haberle

Miittefikler arasindaki ittifakin dagilabilecegini diisiindiikleri ifade ediliyordu.?*’

Akabinde yer alan haberde “Tiirkiye’nin Talepleri” basligiyla veriliyor, Basbakan Rauf
Beyin Mecliste yaptig1 konusma aktariliyordu. Konugsmasinda Rauf Bey, Batili Giigler
Tiirkiye'nin yargi bagimsizligin1 tanidigi takdirde kalict bir barisin hemen saglanabilecegini

soyliiyordu.?4

Gorildugi tizere Miittefikler 6zellikle adli kapitiilasyonlar iizerinde 1srar ediyor, yiizyillar
once Tirklerin bogazina gecirilen bu zincirden kurtulmalarini istemiyordu. Fakat Tiirk heyeti ve
Ankara Hukumeti Ulkesindeki her tebaanin farkli yargi sistemiyle yargilanmasmin toplum
diizenine ne kadar yikici bir etki yarattiini aci tecriibelerle yasamisti. Bu yilizden adli
imtiyazlarmn hicbirinin kabuliine tahammiilii yoktu.

The Sydney Morning Herald gazetesi 6 Ocak tarihinde Mustafa Kemal’in kariyer
hikayesini yazarak Tiirk liderini Avustralya kamuoyuna tanitiyordu. Bu kdse yazisi soyleydi:

“Mustafa Kemal Kariyer Hikayesi, Gelibolu daki Sansi

Istanbul’daki Harp Okulu, kurulusundan bu yana Tiirkiye'deki siyasi akimlarin dogdugu alanlarindan
biri olmustur. Nerede enerjik bir olay ortaya ¢iksa o donemin tiim 6grencileri etkilenirdi. Ve o andan

246 The Argus (30 Aralik 1922). Lausanne Conference. s.11; The Age (30 Aralik 1922). Trouble at Lausanne. s.9;
The Sydney Morning Herald (30 Aralik 1922). Failure Feared. s. 11; The Daily Telegraph (30 Aralik 1922). War
Clouds Again. s.7; The Advertiser (30 Kasim 1922). The Near East. s.9; The Telegraph (30 Aralik 1922). Another
Conference Adjournament. s.6; The West Australian (30 Aralik 1922). Lausanne Conference. s.7; The Mercury (30
Aralik 1922). Breakdown of Conference Threatened. s.7; The Sun (29 Aralik 1922). Plain Speaking. s.7, (30 Aralik
1922). Abdul Beware!. s.1.

247 The Argus (6 Ocak 1923). Turks Rejoice. 5.19; The Age (6 Ocak 1923). The Turks Rejoice. s.13.

248 The Sydney Morning Herald (6 Ocak 1923). Angora’s Demands. s.13; The Daily Telegraph (6 Ocak 1923).
Turkish Demands. s.7; The Telegraph (6 Ocak 1923). Obstacles to Peace. s.8; The West Australian (6 Ocak 1923).
Feeling at Lausanne. s.9; The Mercury (6 Ocak 1923). Turkish Demands. s.7.

86



sonra Istanbul ve diger illerdeki siyasi miicadelelerde ortak bir rol oynarlardi. 1908 Gen¢ Tiirkiye
Devrimi, 1898 ve 1902 yillart arasinda mezun olan subaylar tarafindan yonetildi. Enver Pasa 1898'de
mezun oldu ve o yilin subaylart her zaman onu destekledi ve ondan destek gordii. Mustafa Kemal,
1900’ler grubunun onde gelen ruhuydu. 1905 yihna kadar Istanbul’da kald: ve iki yil kidem getiren
Harp Akademisinde basari kazanmaya c¢alisti. Enver aym yillarda akademiyi basarili bir sekilde
bitirmekle kalmadi, Almanya’da Tiirk subaylar: igin Ozel olarak verilen kursa da kabul edildi. 1903
yilinda Enver Tiirkiye'ye dondii ve Makedonya'ya tayin oldu. Abdiilhamit’e karsi Fethi Beyle beraber
Geng Tiirk hareketinde aktif olarak yer ald.

Mustafa Kemal Abdiilhamit’e mi yoksa Ittihat ve Terakki Cemiyetine mi hizmet edecegine karar
veremedi. Ikisine de mesafeli durdu. 1908 devriminden kisa bir siire énce Cemiyete katildi. O yillarda
ozellikle kendi devrelerini etkilemeyi basardi. Daha 27 yasinda olmasina ragmen devrimin onemli
isimlerinden biri olarak adindan bahsediliyordu. 1909'dan sonra Kemal'in ordudaki konumu baskin
hale geldiginde, Enver ve arkadaslar: tarafindan gizli kiskanglikla karsilasti ve uzun siire devam eden
rekabet o zamandan itibaren bugine kadar Tiirk politikasini etkileyen en onemli faktér oldu. 1909
yilindan 1914 yilina kadar Mustafa Kemal’in iki iist devresi olan Enver ve arkadaslari, ordu ve
politikayr ellerinde tuttular. Bu rekabet savastan énce ¢ok agik degildi, ¢linkii iki grup da daha énce
ogrencisi olduklar: yagh generallerin altinda ¢alisti.

Ilk olarak Gelibolu seferi Mustafa Kemal'e zafer getirdi. Anafarta’da sansh bir savasla iki sahra
topgusunun sayesinde boliigii ile Anzak Kolordusunun ilerlemesini énleyebildi. O zaman bir yarbaydi.
Ancak Istanbul’daki yandaglart bu basariy: o kadar istismar ettiler ki, 35 yasinda Savas Bakani olmayt
basaran Enver, istemeyerek de olsa onu generallige yiikseltmek zorunda kaldi. Ancak, onu
Kafkasya'daki ordu birliklerinden birinin komutasina atadi. SUphesiz Ruslar tarafindan oldiiriilmesini
veya yakalanmasini umuyordu. Buraya 1916'da gelip, bir orduyu tamamen geri ¢ekmeyi basardi ve
Tiirk sag kanadinda akilli bir durusla Rus ilerlemesini durdurup yeni bir zafer kazandi. Tiirk
ordularinin basarisi sadece gegiciydi. General Izzet Pasa dogu cephesinin "birlesik komutasint"
devralmak icin gonderildi. 1918'de Amiral Calthrop ile ateskes yapan ve simdi Istanbul Hiikiimeti nin
Dusisleri Bakam olan Izzet Pasa. Izzet Pasa Genelkurmay Baskami Ismet Bey'i de yammna ald:.
Sonrasinda onunla Yemen'de bulundu ve daha sonra Genelkurmay Baskan Yardimcisi oldu. -Ismet Bey
Mudanya Konferansinda Tiirk delegasyon baskaniydi.- Sik stk Baskomutan ile Altinct Ordunun asi
komutami Mustafa Kemal arasindaki barisi biiyiik ¢aba gostererek korudu. Sagwr Ismet kendisini en
parlak kurmay subay olarak géren Tirk ordusunda ¢ok seviliyor.

Filistin'deki Tiirk ordularmmin hezimetinden sonra, o zaman Yildirim Ordular Grup Komutani olan
Mustafa Kemal, yeni Sultan'a Istanbul'a gelip Miittefikler ile ayri bir baris yapmay teklif eden bir
telgraf gonderdi. Mustafa Kemal’in sarti da Enver'in gérevden alinmasi ve kendisinin Savas Bakani
olarak atanmasiydi. Baskentteki bazi arkadaslari ona, eger gelirse her seyin istedigi yonde gidecegine
dair gizli mesajlar gonderdi. Enver ¢ok zekiydi ve Kemalin Sultan't gormesini engelledi, Bakanliga
karst herhangi bir arz yaparsa onu tutuklamakla tehdit etti. Mustafa Kemal kisa siire sonra bir
neticeye varamayacagint anladr. Kendini teselli etmeye hazirdi ve Enver ona fantastik (cret ve
odenekleri ile ve kendi taraftarlarindan istedigi kadar biiyiik bir personelle Merkezi Gliglere
Olaganiistii Komisyon Uyesi atanmasini teklif etti. O da 1918 Eyliil ortasinda bunu kabul ederek
Viyana'ya gitti. Miitareke miizakereleri sirasinda ve 1918'in sonuna kadar Orta Avrupa'da kald:.
Mustafa Kemal daha sonra taraftar toplamak ve giiclenmek icin Istanbul’da ¢alismalara basladh.
Taraftarlar, eski Halaskaran-1 Vatan partisini iliml milliyet¢ilik ve Biiyiik Britanya ile yakin anlayig
program giiderek yeniden dizenledi. 1912'de Halaskaran-: Vatan partisi, Ittihat ve Terakki iktidarin
bir darbe ile devirmek igin orgiitlendi. Mustafa Kemal, bu olusum icinde kendisini kesinlikle riske
atmamisti. Ama simdi 1919°da hiikiimete ve Miittefiklere karsi vatamn biitiinliigiinii savunanlart
arabuluculuk yaparak bir araya getirebilecegi olasiligini gordii. 1919'un baslarinda Istanbul’dayd ve
Savag Bakani olarak atamasini saglamak icin tiim niifuzunu kullandi. Onunla ilk o zaman tanistim ve
kurnazlik, kibir, aswr1 hirs ve zevk sevgisinin bir karisimi olan karakterini anlamaya basladim. Kisiligi
yadsinamaz derecede giicliidiiv ve onun altinda gérev yapan yiizlerce subayin kisisel bagliligina
glivenebilir.2*°

Muhtemelen Mustafa Kemal'in en sasirtici basarisi, gerici Sadrazam Ferit Pasa'mn Geng Tlrklere
olan fanatik nefretini kullanarak, kendisinin Kiiciik Asya’ya gonderilmesi durumunda Miittefiklerin

249 Bu yazisinda 1919’larin baginda Mustafa Kemal ile tamstigini sdyleyen yazarm agik kimligi yer almamaktadir.
Kose yazisinda sadece isminin bas harfleri oldugunu tahmin ettigim “J.G.B.” harflerini kullanmistr.
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emirlerine harfiyen itaat edecegi yonde ikna etme basarisidir. Barigs Antlasmasi'nda Tiirkiye'nin
Trakya ve Istanbul’u elinde tutmasina izin verilmesi sartiyla, Bolseviklere karst bir Tiirk ordusunu
General Denikin ile birlikte yonetmeyi iistlendi. Ferit Paga, Miittefiklere, 15 Mayis'ta Yunanistan'in
Izmir’i isgalinden kaynaklanan isyani sakinlestirmek icin Mustafa Kemal'i olaganiistii giiclerle
donatarak Kiigiik Asya'ya gondermeyi teklif etti.

Mustafa Kemal, General Milne'nin uyarilarina ragmen, yamina 42 subay almasina izin verilerek
gonderildi. O sirada Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi, Tiirk Ordusu'nun Kiiciik Asya'daki
terhis ve silahsizlandirilmasini saglamakla mesguldii. Bu konu, iletisim eksikligi ve Tiirk subaylarinin
ihmalini cezalandirmak icin Ingiliz birliklerinin bulunmamasi nedeniyle son derece zor hale gelmisti.
Bununla birlikte, Ocak ve Mayis 1919 arasinda, silah ve cephanenin dortte iicii Istanbul’a gonderildi
ve geri kalami da yoldaydi. Mustafa Kemal'in Kiiciik Asya'va gelisiyle birlikte tiim silah-cephane
teslimi durdu ve Tlrk ordusunun yeniden orgiitlendigine iliskin raporlar gelmeye basladi. Erzurum ve
Sivas'ta buylk subay kadrosunun ve onun etrafinda toplanan yiizlerce personelin yardimiyla,
Yunanhlara karsi askeri savunma i¢in hizla Kiiciik Asya'yt organize etti. 1920 yilimin mart ayinda,
Ingiliz makamlar Istanbul’daki bir¢ok énemli Tiirkii tutukladi ve Malta’ya siirgiine gonderdi. Nisan
ayinda, Ferit Pasa'min ocak ayinda toplanan Temsilciler Meclisi'ni kapatmasina izin verdiler.
Milletvekillerinin ¢ogunlugu Ankara'ya kagti ve orada Mustafa Kemal ile birlikte Miittefiklere kars tek
viicut olarak ¢alisan Biiyiik Millet Meclisini kurdular.

Bundan boyle Mustafa Kemal'in hikayesi Yakin Dogu'nun tarihi haline gelir ve kisisel pozisyonu
tizerine birkag agiklama, mevcut duruma ¢ok fazla isik tutacaktir. Selanikli bir aileden geliyor ve ¢ogu
Selanik Tiirkiinde oldugu gibi damarlarinda Arnavut, Yunan ve Yahudi kani var. Dogal olarak,
olaylart Balkanlar agisindan diigiiniiyor ve tutkusu Tiirkiye'yi Balkan siyasetinde bagsrol oynayan iilke
konumuna getirmek. Ruslardan hoglanmiyor ve Bolsevizm’den korkuyor. Kosullarin zorlugu onu
Moskova ile ittifak politikasin benimsemeye zorladi. 1920'den beri Ankara'da genel olarak bilinenden
¢ok daha fazla Rus var ve Biiyiik Millet Meclisine onemli él¢iide etki yapryorlar. Ultra-ilimli bir unsur
olusturdugu soylenebilen Cerkez partisi hari¢, Mustafa Kemal'in Blylk Millet Meclisi'ndeki tek rakibi
Bolseviklerdir. Fakat her zaman, onlara karsi olmak yerine uzlagmay: tercih etti. Bolseviklerin maddi
yardimindan biiyiik kazang sagladi ve onu tekrar tekrar Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkan: olmaya
cagirdiklart unutulmamalidir. >

Ocak aymin sonuna kadar kapitiilasyonlar meselesi konferansta goriisiildii. Fakat higbir
gelisme kaydedilemedi. Her iki taraf da taleplerinde geri adim atmadi. Kapitiilasyonlar
meselesi?®! ilk donem Lozan gériismelerinin en karmasik ve ¢oziimlenmemis konularindan biri
olarak kaldi. Miittefikler, ilk donem sonunda Tiirk heyetine verdikleri taslak barig anlasmasinda
da kapitiilasyonlarla ilgili Sevr Anlagsmasina gore birkag isim degisikligi disinda higbir tavize
gitmediler. Oysa iki yiizy1l boyunca padisahlarm, sonra ittihat ve Terakki iktidarinin en sonunda
da gen¢ Tiirkiye’nin bagimsizlik ve gelisebilmek adina elzem gordiigli en dnemli konuydu. Bu
konu o kadar hassast1 ki Tiirk delegasyon heyetine Ankara’ya danisilmadan barig goriismelerini

kesme yetkisi veren iki konudan biriydi.?®? Dolayistyla Lozan Konferansi’nin ilk turunun kirilma

250 The Sydney Morning Herald (6 Ocak 1923). Mustapha Kemal Story of His Career. s.7.

21 Kapitiilasyonlarla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. M. Cufali (1999). Kapitiillasyonlarm Mahiyeti ve Osmanli
Devleti'nin Yikilisgindaki Rolii. Turk Yurdu Dergisi, XIX-XX (148-149), 156-164; E. Resat (1934). Osmanl:
Muahedeleri ve Kapittlasyonlar 1300-1920 Lozan Muahedesi 24 Temmuz 1923. Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi.
Istanbul; G. Bozkurt (1998). Azinlik imtiyazlar1 Kapitiilasyonlardan Tek Hukuk Sistemine Gegis. Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, X1V(40), 247-261.

252 1. Madde: Ermeni yurdu mevzubahis edilmeyecek, aksi durumda miizakereler kesilecek.

8. Madde: Kapitulasyonlar kabul edilemez. Aksi durumda Konferans kesilecek. (B. Oran, age, s.217-218.)
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noktasi kapitiilasyonlar iizerindeki miizakereler oldu. Diger sorunlar ile ilgili miizakereler agir da
olsa yuruyor, az da olsa ilerleme kaydediliyordu. Fakat kapitiilasyonlar konusunda bir adim bile

ileri atilamad1.2%®

2.2.7. liktisadi ve Ekonomik Meseleler
2.2.7.1. Tazminatlar Meselesi

Iktisadi ve ekonomik meselelerin ilki tazminatlar meselesiydi. Tazminatlar meselesi iki
farkl1 tazminat talebini ihtiva ediyordu. Birincisi, Yunanlarin Anadolu’da yaptigi yikim ve
tahribat i¢in Tiirkiye’nin Yunanistan’dan talep ettigi tazminatti. Yunanistan ise kesinlikle boyle
bir tazminat d6demeyeceklerini, bunun igin savasi dahi goze aldiklarmi belirtiyordu. Ikincisi,
Miittefiklerin Anadolu isgalinde yaptigi masraflardan dolay1 Tiirkiye’den talep ettigi tazminatt1.
Tiirkiye’nin cevabi1 ise, bu talebin Mondros Miitarekesine dayandirildigi fakat Lozan
Konferansi’nin zemininin Mudanya Miitarekesi oldugu, dolayisiyla boyle bir talebin s6z konusu
olamayacag1 yoniindeydi. Hatta Turkiye Miittefiklerin Anadolu’yu isgal ederek verdikleri

zararlar1 onarmalari gerektigini savunuyordu.?®*

Tazminat meselesiyle ilgili Avustralya basininda ilk haber konferansin ikinci haftasi1 29
Kasim 1922 tarihinde yer aldi. Ismet Pagsa Amerikan gozlemci Mr. R.W. Child ardindan Rus
delegesi Rakovsky ile uzun bir gériisme yapti. Goriismenin 6zetinde Yunanistan’dan tazminat

olarak 200.000.000 pound istiyordu.?®

1 Aralik 1922 tarihinde Avustralya basinin da “Ismet Pasa’nin Protestosu” bashgiyla
Miittefiklerin Istanbul’u isgal ettikleri icin Tiirkiye’den tazminat istemesi iizerine Ismet Pasa’nin
cok sasirdigi, “baskentimizi isgal ettiginiz i¢in bir de size tazminat m1 ddeyecegiz?” dedigi yer

almist1. Ayrica Venizelos un Yunanistan’dan tazminat talebine itiraz ettigi ifade ediliyordu.?®®

28 H, Oksiiz & 1. Kése, agm, s.14-15.

24 A, U. Ozdemir, agm, s.169,172.

25 The Argus (29 Kasim 1922). Huge Indemnity Claim. s.19; The Age (29 Kasim 1922). Turkey Demands Heavy
Indemnity. s.11; The Sydney Morning Herald (29 Kasim 1922). Hitch at Lausanne. s.13; The Daily Telegraph (29
Kasim 1922). Big Indemnity. s.9; The Advertiser (29 Kasim 1922). Turkey Wants 200 Millions. s.14; The Telegraph
(28 Kasim 1922). Indemnity From Greece. s.7; The Mercury (29 Kasim 1922). A Large Indemnity. s.7.

26 The Argus (1 Aralik 1922). Ismet Pasha’s Protest. s.9; The Age (1 Aralik 1922). Cost of Occupying
Constantinople. s.9; The Sydney Morning Herald (1 Aralik 1922). Turkish and Greek Disputes. s. 11; The Daily
Telegraph (1 Aralik 1922). Conflict With Greeks. s.7; The Advertiser (1 Aralik 1922). Claims For Indemnities. s.11;
The West Australian (1 Aralik 1922). Ismet Pasha’s Griavences. s.9; The Mercury (1 Aralik 1922). The Greco-
Turkish War, s.5; The Northern Standard (1 Aralik 1922). Lausanne Conference. s.3.
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Avustralya basininda yer alan 19 Ocak tarihinde “Yunanllar Odeme Yapmayacak”
basligiyla verilen haberde, Yunan Hiikiimeti’'nin Tiirkiye’ye tazminat olarak hicbir sey
vermemeye kararli oldugu yer aldi. Ayrica Yunan basini kendi hiikiimetine seslenerek, ulusun

cikarlari igin gerekirse gii¢ kullanmasini istiyordu.?®’

Konferansin ilk donemi tazminatlarla ilgili son haber Avustralya basininda 26 Ocak 1923
tarihinde yer alan, Miittefiklerin Tiirklerden talep ettigi tazminati 30 milyon pounddan 15 milyon

pounda indirmeye karar verdigiydi.?>®

Lozan Goriismelerinin ilk devresinde tiim taraflar tazminat meselesiyle ilgili kendi
goriislerinde 1srarl1 davrandi. Mittefiklerin Tirkiye’den isgal masraflari igin tazminat talebi ismet
Pasa tarafindan protestoyla karsilandi. Tiirkiye’nin Yunanlilardan istedigi tamirat bedeline ise
Venizelos savas tehdidiyle yanit verdi. Bu sert ve bagdasmaz fikir ayriliklari nedeniyle tazminat

meselesi konferansin ilk déneminde ¢oziilemenmis, ikinci devresine kalan konulardan biri oldu.?%°

2.2.7.2. Osmanh Borg¢lari, Miittefikler Tarafindan El1 Konan Altin ve Paralar

Iktisadi ve ekonomik meselelerin diger bir ana konusu Osmanli borglartydi. Savasla
ganimet elde ederek hazine olusturma doneminin sona ermesiyle, hazine gelirlerinin azalmasi ve
toprak kayiplarinin baslamasi, Bati’min sanayilesmesine Osmanli’nin ayak uyduramamasi
Osmanli’y1 dis bor¢lanmaya zorladi. Osmanli dis borglanmasi 1854°te baslamis, alinan borglarin
yatirima kanalize edilememesi ve etkin kullanilamamasi sonucu dig borg artmis bunun yaninda i¢
bor¢lanmaya da gidilmisti. Osmanli imparatorlugu’nun bu borglarini hatta bunlarin faizlerini bile
O0deyemeyecegini tim diinyaya ilan etmesinden sonra alacakl iilkeler tarafindan 1881 yilinda
Diyun-u Umumiye Idaresi kurulmus, her yil bu borglarin ddenmesi admna Osmanli’nin

gelirlerinin biiyiik bir kismina el konuyordu. Diiyun-u Umumiye, zamanla (lke i¢inde ikinci bir

257 The Argus (19 Ocak 1923). Greeks Will Not Pay. s.11; The Age (19 Ocak 1923). Athens Press Urges Another
War. s.9; The Sydney Morning Herald (19 Ocak 1923). No Indemnity. s.9; The Telegraph (19 Ocak 1923). No Greek
Indemnity. s.6; The Northern Standard (19 Ocak 1923). Greeks and Turks. s.3.

2% The Argus (26 Ocak 1923). Turks To Pay Less. s.9; The Age (26 Ocak 1923). Britain's Plain Talk. s.9; The
Sydney Morning Herald (26 Ocak 1923). Lausanne. s.7; The Daily Telegraph (26 Ocak 1923). Britain's Plain Talk.
s.5; The Telegraph (26 Ocak 1923). Turkish Reparations. s.6; The West Australian (26 Ocak 1923). Turkish
Reparations. s.7; The Mercury (26 Ocak 1923). Near East Crisis. s.7.

29 C. D. Tagmat, agm, s. 155.
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Maliye Bakanlig1 oldu. Osmanli’nin gelismesinin ve ekonomik bagimsizliginin oniinde biiyiik bir

engel teskil etti.?®°

Osmanli borglar1 konferansta ilk defa 27 Kasim 1922 tarihinde Lord Curzon tarafindan
gundeme getirildi. Bu mesele Avustralya basinina ise ilk olarak 30 Kasim’da yansidi. Haberde,
ticiincti komisyonun goriismelere basladigi, Ismet Pasa’nin tam bir ekonomik bagimsizlik

istedigi, bu konuda da Fransa’yla cetin tartismalar yasadigi belirtildi.?®!

12 Aralik 1922 tarihinde “Osmanli Borglar1” bagligi ile yer alan haberde Osmanli borglari
ile ilgili meseleleri goriisen alt komisyonun higbir yol kat edemedigi, Turklerin Mondros
Antlagsmasi ile Osmanlidan ayrilan Balkan Devletlerinin borg¢ yiikiine katilmalarini istedigi,

Muttefiklerin ise, 1914 simirlarinin tahsisat temeli olmas1 gerektigini savundugu yer aldi.2%?

9 Ocak’ta Avustralya basim1 Tiirkiye’nin yeni ekonomik politikasinin ne olacagina
yonelik tahminlerine yer verdi. Lozan’da iktisadi meselelerin tartisildigi bu giinlerde yeni
Tiirkiye’nin ekonomik politikasinin ne olacagt hem Batili iilkeler hem de yatirimcilar tarafindan

merak edilen bir konuydu. Haber soyleydi:

“Tiirk Bagimsiziigi, Yeni Ekonomik Politika, Yabanci Isletmelerin Kontrolii

Istanbul’daki Morning Post gazetesinin muhabirinin bildirdigine gore subat ayinda Kemal Pasa’'nin
baskanhiginda bir ekonomik konferans diizenlenecek. Tiirkiye'deki tiim biiyiik bankacilik kuruluslar
yer alacak. Konferanst toplayan bildiri, Rus Sovyet misyonunun Tiirk ekonomi politikasini etkiledigini
ve sanayi ile ticaretin kontroliiniin Ankara'nin ekonomik politikasinin anahtar: olmast gerektigini
belirtti. Konferansta, yabanci bagimsiz sirketler iizerinde Tiirk bagimsizligi adina kapsaml bir
kisitlamanin getirilmesi bekleniyor. 263

Goriildugi tizere baris saglandiginda Tiirkiye’nin yoniiniin Batt m1 yoksa Kurtulus savasi

boyunca cesitli destekler gordiigii Sovyet Rusya mi olacak sorusu tim batili devletlerin

%0 H, B. Asc1 (2016). Lozan Baris Antlasmasi’nda Osmanli Borglar1 Meselesi. /nsan ve Toplum Bilimleri
Aragtirmalart Dergisi Cilt: 5, Sayi: 6, S. 1651.

%1 The Argus (30 Kasim 1922). Peace of Lausanne. s.9; The Age (30 Kasim 1922). Ismet Reproachesthe French.
s.9; The Sydney Morning Herald (30 Kasim 1922). The Near East. s.9; The Daily Telegraph (30 Kasim 1922). At
Lausanne No Progress. s.5; The Advertiser (30 Kasim 1922). Horrors in The East. s.9; The Telegraph (29 Kasim
1922). Critical Stage. s.7, (30 Kasim 1922). Awaiting Advice. s.6; The West Australian (29 Kasim 1922). A Critical
Stage. s.9, (30 Kasim 1922). No Progress Made. s.7; The Mercury (30 Kasim 1922). The Lausanne Peace
Conference. s.5.

%2 The Age (12 Aralik 1922). The Ottoman Debts. 5.9; The Argus (12 Aralik 1922). Ottoman Debts. s.9; The Sydney
Morning Herald (12 Aralik 1922). Financial Problems. s. 9; The Daily Telegraph (12 Aralik 1922). Final Stage. s.7;
The Advertiser (12 Kasim 1922). Turkish Demands. s.10; The Telegraph (11 Aralik 1922). Ottoman Debts. s.7; The
West Australian (12 Aralik 1922). Turkish Demands. s.7; The Mercury (12 Aralik 1922). Ottoman Debts. s.5.

263 The Argus (9 Ocak 1923). Turkish Independence. s.9; The Age (9 Ocak 1923). Turk’s Economic Policy. s.7; The
Daily Telegraph (9 Ocak 1923). Greek’s Move. $.5; The Advertiser (9 Ocak 1923). The Kemalists. s.9; The
Telegraph (8 Ocak 1923). Another Conference. s.2; The West Australian (9 Ocak 1923). Economic Conference. s.7;
The Mercury (9 Ocak 1923). Economic Policy. s.5.
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kafasindaki soruydu. Bu soru konferansta goriisiilen iktisadi ve ekonomik meselelerin
¢oziimiiniin seyrini de degistirecek bir unsurdu. Ozetle baris saglandiginda Tiirkiye ile is

yapabilecekler miydi yoksa Sovyet Rusya gibi yabanci sermayeye kapali m1 olacakt1?

23 Ocak tarihinde Avustralya basminda yer alan haber yine Turkiye’nin ekonomik
politikasiyla ilgiliydi. Kemal Pasa, Yeni Tirkiye’nin ekonomik gii¢ {izerine kurulacagini,
Turklerin Japonlardan hi¢ de geri olmadigimi kanitlamak istedigini, yabanci sermayeye
ihtiyaglarmin oldugunu, “ulusal ilkelerimize saygi duyan tiim uluslar, aramizda giivenli bir yer

bulacak” dedigi aktarilmist1.264

Ocak ayinim sonuna gelinmis fakat Mali ve Tktisadi Meseleler Komisyonu ¢ikmazlar iginde
bocalamaya devam ediyordu. Eski imparatorlugun en gegimsiz ve acimazsiz alacaklisi
konumunda olan Fransa ile getin fikri ¢arpismalar gergeklesti. Fakat ne Fransizlar ne de Tiirkler
bu tartismalardan zaferle ¢ikabildi. 27 Ocak 1923’te Mali ve iktisadi Meseleler?® komisyonu
konferansin birinci doneminin son oturumunu diizenledi. Higbir konuda anlagsmaya varilamadan

dagild1.2%®
2.2.8. Musul Meselesi

Musul, Mondros Ateskes Antlasmasi imzalandiginda heniiz isgal edilmis bir toprak
degildi. ingilizler antlasma maddelerine dayanarak zengin petrol yataklarmin oldugu tespit edilen

Musul’u 6 Kasim 1918 tarihinde isgal etti.?’

Lozan Konferansi’'nda Musul sorunu ilk kez 23 Kasim 1922 tarihinde Ismet Pasa’nin
Musul’un Tirkiye’ye geri verilmesini istemesi Uzerine gundeme geldi. Cevap olarak Lord
Curzon bu sorunu Milletler Cemiyeti’nin ¢6zmesi gerektigini belirtti. Bompard ve Garroni de

Curzon’u destekledi. Ismet Pasa konunun Milletler Cemiyetine gitmesini istemiyordu. Clnki

264 The Argus (23 Ocak 1923). New Turkey. s.9; The Age (23 Ocak 1923). A New Turkey. s.9; The Sydney Morning
Herald (23 Ocak 1923). The New Turkey. s.9; The Daily Telegraph (23 Ocak 1923). New Turkey. s.5; The Advertiser
(23 Ocak 1923). The New Turkey. s.9; The Telegraph (22 Ocak 1923). The New Turkey. s.7; The West Australian (23
Ocak 1923). The New Turkey. s.7; The Mercury (23 Ocak 1923). A New Turkey. s.5.

265 Ayrintili bilgi igin bkz. N. Dikmen (2005). Osmanl Dis Borglarmin Ekonomik ve Siyasi Sonuglari. /ktisadi ve
Idari Bilimler Dergisi, 19(21), 137-159; B. Giirsoy (1984). 100. Yilinda Duyun-u Umumiye Idaresi Uzerine Bir
Degerlendirme. Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Yaymlari, Istanbul; D. Blaisdell (1940). Osmani:
Imparatorlugu nda Avrupa Mali Kontrolii. T.C. Maarif Vekilligi Yiiksek Iktisat ve Ticaret Mektebi Yayim No:24,
Istanbul.

26 5. S. Aydemir, age, s. 236-237.

%7 T, Saygi (2015). Lozan Antlagmasi’nda Musul Sorunu ve Hatay Meselesi. Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, Yil 5
Sayr 10, 159-160.
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Milletler Cemiyeti demek Ingiltere demekti. Ismet Pasa komisyonda bu tepkileri alinca 27 Kasim
1922°de goriistilmesi planlanan Musul Meselesini ikili 6zel goriismelerle Tiirkiye’nin menfaatine
daha uygun halledebilecegini diisiindii. Bu nedenle, Musul sorununu goriismek iizere 26

Kasim’da Lord Curzon ile 6zel bir goriisme yapt1.2%8

Bu gorligmeyi 29 Kasim 1922 tarihinde Avustralya basini siitunlarina tagidi. Sabah olmasi
beklenen birinci komisyon goriismelerinin yapilmayacagi, ¢linkii bir an 6nce anlagsmaya varilmasi
icin delegelerin komisyonlar disinda da ikili olarak bir araya geldigi, Musul ile ilgili diin Lord

Curzon ve Ismet Pasa arasinda gergeklesen goriismenin olumsuz oldugu ifade edildi.?®

30 Kasim tarihli Avustralya basininda Musul meselesi ile ilgili Ismet Pasa ve Lord Curzon’un
ikili goriismeler esnasinda aralarinda gecen tartismadan bahsedildi. Curzon Musul’un Araplara ait
oldugunda, Ismet Pasa ise Tiirk yurdu oldugunda israr ediyordu. Ayrica basm, Tiirkleri

Musul’daki petrol imtiyazlartyla ilgili ABD ile anlasmaya calisarak kurnazlikla sucluyordu.?”

Musul’la ilgili komisyonda heniiz resmi bir gériisme yapilmamasina ragmen Curzon ve Ismet
Pasa arasinda 6zel goriismeler bazen diger delege ve danigsmanlarin da katilimiyla devam etti. Bu
goriismelerle ilgili bir sonraki hadise 18 giin sonra Avustralya basinina yansidi. Ingiltere Ttirklere
bir nota gdndermisti. Bu notada Tiirkiye’nin Musul’u istemesine neden karsi ¢iktiginin politik,
stratejik, teknik ve ekonomik nedenlerini agikliyordu. Notanin sonunda da Musul’un gergek
sahibinin Irak Krali Faysal oldugunu ve Ankara Hukumeti’nin Kralin hiikiimeti ile Musul’un

gelecegi hakkinda agik goriismeler yapmasi gerektigini belirtiyordu.?’

Ikili goriismeler devam ediyor fakat Musul’un gelecegi ile ilgili bir uzlasma saglanamiyordu.
Bu durumu Avustralya basim1 “Lozan’da Kriz, Lord Curzon Kararli ve Sert, Musul Teslim
Olmayacak” basliklariyla siitunlarina tasidi. Haberde, Lord Curzon’un Turklere gonderdigi bir

mektuptan bahsediliyordu. Curzon mektupta, ingiltere’nin Musul bdlgesinin herhangi bir yabanci

268 5, R. Sonyel, age, s.54-55.

29 The Age (29 Kasim 1922). Turkish Resistance. s.11; The Sydney Morning Herald, (29 Kasim 1922). Hitch at
Lausanne. s.13; The Daily Telegraph (29 Kasim 1922). Lausanne Deadlock. s.9.

270 The Age (30 Kasim 1922). Mosul Oil Problem. s.9; The Sydney Morning Herald (30 Kasim 1922). The Near
East. s.9; The Daily Telegraph (30 Kasim 1922). At Lausanne No Progress. s.5; The Telegraph (29 Kasim 1922).
Lausanne Conversations. s.7; The West Australian (29 Kasim 1922). A Critical Stage. s.9, (30 Kasim 1922). No
Progress Made. s.7; The Mercury (30 Kasim 1922). No Progress Being Made. s.5.

21 The Argus (18 Aralik 1922). Disposal of Mosul. s.13; The Age (18 Aralik 1922). The Near East Problems. s.11;
The Sydney Morning Herald (16 Aralik 1922). Turks and Peace. s.13, (18 Aralik 1922). Britain And Mosul. s.9; The
Advertiser (18 Aralik 1922). The Fate of Mosul. s.10; The Telegraph (18 Aralik 1922). Fate of Mosul. s.6; The West
Australian (18 Aralik 1922). A British Note. s.9; The Mercury (18 Aralik 1922). Lausanne Peace Conference. s.5.
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ilkeye teslim edilmesine hazir olmadigini, sadece iilkenin kuzey sinirinda bazi diizenlemeler
yapilmasina goniillii olabilecegi yer almisti. Ayrica Curzon, Musul’un kuzey manda bdlgesine
dahil edilmesinin Musul halkina faydali olacagini, Anadolu'ya baglanmasina izin vermeyecegini
ve konunun daha fazla tartisilmasiyla higbir yere varilamayacagina kanaat getirdigini ifade
etmisti. Haberin devaminda, Lord Curzon’un Tiirklere verdigi cevabin konferansta su ana kadar
en biiylk krizi ¢ikardigi, bu durumun Miittefiklerin artik Tiirklerin oyalayici, agirdan alan
tavirlarina ve Tiirklerle sonraki pazarliklara katlanmayacagini gosterdigi, gelecek hafta ise
Muittefiklerin tekliflerini igeren bir antlasma taslagi hazirlamayi, onaylanmasi veya reddedilmesi

icin Tiirklere sunmay1 planladiklari belirtilmigti.?"?

1 Ocak tarihli Avustralya basmi, Ingiliz notasina kars1 Tiirk heyetinin verdigi cevaba yer verdi.
“Ingiliz Notasma Cevap” bashgiyla verilen haberde, Tiirklerin sehrin Tiirk kalmas1 gerektigini,
hangi {ilkeye tabi olmak istediklerini halka sormanin en dogru olacagini sdyledikleri

belirtilmisti.?"

Akabinde, Tiirk delegasyon baskan1 Ismet Pasa’nin Le Matin gazetesinin muhabirine verdigi
roportajda, “miizakereler zor bir doneme girdi. Musul sorunu miizakereleri kilitledi” ifadesini
kullandig1 ve Yunan istihbaratindan alinan bilgilere gore Tiirklerin Musul’a gitmek iizere

Van’dan 6000 kisilik bir kuvveti harekete gegirdigi belirtiliyordu.?’*

2 Ocak 1923 tarihinde Avustralya basininda Kemalist ordunun hem Istanbul yéniinde hem de

Musul ydniinde harekete gectigi, bu durum iizerine Ingiliz tebaasinin alti ay iginde Gglincii kez 24

saat i¢inde Istanbul’dan ayrilmaya hazir olunmasi konusunda uyarildig: ifade edilmisti.?’®

212 The Argus (29 Aralik 1922). Crisis at Lausanne. s.7; The Age (29 Aralik 1922). The Struggle of Mosul. s.5; The
Sydney Morning Herald (29 Aralik 1922). Serious Crisis. s. 7; The Daily Telegraph (29 Aralik 1922). Control of
Mosul. s.5; The Advertiser (29 Kasim 1922). A Serious Crisis. s.5; The Telegraph (28 Aralik 1922). Strong Words to
Turks. s.2, (29 Aralik 1922). Is Conference Failing. s.4; The West Australian (29 Aralik 1922). The Mosul Question.
s.7; The Mercury (29 Aralik 1922). Allies Taking Determined Stand. s.5.

213 The Sydney Morning Herald (1 Ocak 1923). Turkish Reply. s.7; The West Australian (1 Ocak 1923). Angora
Assembly. s.7; The Mercury (1 Ocak 1923). Turkish Reply. s.5; The Sun (1 Ocak 1923). Ready to Go. s.1.

274 The Argus (1 Ocak 1923). Almost Tragic. s.5; The Age (1 Ocak 1923). Turkish Troops for Mosul. s.5; The Daily
Telegraph (1 Ocak 1923). Mosul Trouble. s.5; The Advertiser (1 Ocak 1923). The Problem of Mosul. s.6; The
Telegraph (1 Ocak 1923). Turks Adamant. s.8; The Advertiser (2 Ocak 1923). Kemalists Moving Againist Mosul. s.9.
25 The Northern Standard (5 Ocak 1923). British Residents Warned. s.3; The Mercury (2 Ocak 1923). British Colony
Warned. s.5; The Argus (2 Ocak 1923). Near East Menace. s.9; The Age (2 Ocak 1923). Near East Volcano. s.7;
The Sydney Morning Herald (2 Ocak 1923). Storm Clouds. s.7; The Daily Telegraph (2 Ocak 1923). Turks Moving.
s.5; The Telegraph (2 Ocak 1923). The Angora Problem. s.6; The West Australian (3 Ocak 1923). Turkish Army. s.7.
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1 ve 2 Ocak tarihlerinde Avustralya basininin “Tiirk ordusu savasa hazirlaniyor” veya “Musul
ve Istanbul yoniinde ilerliyor” seklinde yaptig1 asilsiz haberlerin sebebinin, konferans ¢ikmaza
girdiginde kamuoyunu Miittefikler lehine diri tutmak ve Tirk heyeti lizerinde baski yaratmak

amaciyla yapildigini diisiinmek cokta isabetsiz bir degerlendirme olmaz.

The Sydney Morning Herald gazetesi 3 Ocak tarihinde Musul sorununu ve bu eksende Turk-

Rus iliskisinin derin analizini i¢eren bir kdse yazisina yer verdi. Kose yazisi sdyleydi:

“Yakin Dogu

Yakin Dogu’nun iizerinde yine belirsizlik ve karabulutlar dolaniyor. Daha énce bu kadar kritik an
Mudanya Konferans: arifesinde yasanmust. Ingiltere Istanbul daki tebaasini her an sehri terk etmeye
hazir olmalart konusunda uyardr. Ciinkii Tiirk askerlerinin Musul ve Bogazigi yéniinde ilerlemeye
hazirlandiklart haberleri geliyor. Bu gelismeler ¢ok endige vericidir. CUnki Lozan'daki beklentiler
barisin kesin olacag yoniindeydi. Tiirklerin, bu (Musul) ya da baska bir seyi sorun ettigi dogrudur,
ancak bu, Dogu tarafindan pazarlikta kullanilan geleneksel hiledir. Ve Tiirkler, her zaman pazarligin
sonunda boyun egmislerdir. Telgraflar goriismelerin, Miittefiklerin en dnemli noktalara iligkin
onerilerinin kabul edildigini ve geri kalanlarda da ¢éziime sorunsuz bir sekilde ulagsilacagindan
bahsediyordu. Ama simdi olduk¢a farkli bir hikdye anlatiyorlar. Konferansin herhangi bir meyve
vermeden bes hafta gecirdigini biliyoruz. Goriigiilen her konuda anlasma yerine ¢cikmaza varildi. Ismet
Pasa’min belirsiz ifadelerinin agiklamas:, Miittefik onerilerini gayri resmi olarak onaylamasi ve
gerekli yetki verilirse kabul edebilecegi olabilir. Ismet Pasa Ankara Hiikiimeti’'nin verdigi talimatlarin
disina ¢itkamuyor. Birkag giin 6nce Ankara’yi eger savastan kaginiliyorsa kendisine verilen talimatlarin
giincellenmesinin ve daha ¢ok inisiyatif verilmesinin gerekli oldugu konusunda bilgilendirdi. Su anda
Bogazlar sorunu gerilemis, Musul meselesi 6n plandadir. Musul, tartisilan bélgenin en biiyiik yerlesim
yeri ve Bagdat’in kuzeyindedir. Bagdat demiryolu Musul’dan ge¢mektedir ve biiyiik petrol rezervine
sahip olmasi Tiirkive’'de onu geri alma istegi uyandirmaktadir. Musul Ingiliz mandasidir. Lord
Curzon’a gore burasi Anadolu’nun bir parcast degil cografi ve ekonomik olarak Ingiliz mandasinin
kuzey parcasidir. Maksat nihayetinde burayr Irak kralligina dahil etmekti. Ve Ingiltere, Kemalistlere
teslim ederse, Irak’in giivenini sarsmis olacakti. Ankara Hiikiimeti'nin, Rusya'nin manevi ve maddi
destegini alarak Miittefiklerin onerilerine karsi direncini arttigindan siiphe edilemez. Sonunda bu
tarihi diismanlart bir araya getiren tuhaf bir ortakliktir. Nesiller boyunca Rusya Tiirkiye nin bag
diismani olmugstur. Her zaman sicak denizlere inme hayali ve gozii Istanbul'da olmustur. Ve onun bu
amaglart sadece Bati Giiglerinin miidahalesiyle engellenebilmistir. Rusya, Osmanli Devleti'nden
ayrimis olan Balkan Devletlerinin hamisi olmugstur ve Osmanli ile uyusmazliklarim giiclendirmistir.
Fakat simdi Cicerin, Tiirkiye Biiyiik Savasa girdiginde Istanbul’un Rusya'ya verilmesi konusu ortaya
¢ctkmasina ragmen, Bolsevik Hiikiimeti'nin bu yondeki tiim hirslarindan vazgectigini ilan ediyor. Rusya
Lozan’da Tiirkiye 'nin sozciisii gibi davraniyor. Rus altinlari, silahlari ve subaylari Tiirk Ordusu’nun
yeniden organize olmasina yardim ediyor. Ankara’nin derin bir Rus etkisinde oldugunu hepimiz kabul
etmeliyiz. Su ana kadar Ankara ve Rus Hiikiimetleri bir¢ok Miittefiklik anlasmasi da yapti zaten.
Kemal Pasa'yva, Bolsevizm’e ya da Rusya'va Tiirkiye've yonelik herhangi bir sempatiyle karsilik
vermemize gerek yok. Bu garip arkadashigin iiyelerinin birbirlerini ezmek igin kendi baltalart var.
Fakat ne olursa olsun ortaklik tehlikeli olasiliklar iceriyor. Ciinkii Rus yardimina giivenerek Kemal
Pasa Miittefiklere meydan okumakta israr edebilir. Ancak bir husus onu durdurmalidir. Miittefiklerin
Istanbul gibi bir rehinesi var. Savas gemilerinin namlulart sehre déniik. Tiirkiye bir sorun ¢ikarirsa,
miittefikler cevap vermek icin hi¢bir kayp yasamazlar. 218

Gorildigi tizere kose yazisinda, konferansta Musul sorunu giindeme gelene kadar her

seyin yolunda gittigi, baris umudunun ¢ok yliksek oldugu fakat Musul meselesi konusulmaya

276 The Sydney Morning Herald (3 Ocak 1923). Near East. s.10.
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baslaninca islerin degistigini belirtiyor. Musul’un Ingilizler igin éneminden bahsederek asla
Tiirklere verilemeyecegini ifade ediyor. Arkasindan Tiirk-Rus iliskilerinin Kurtulus Savasi’ndan
itibaren gelistigini belki Mustafa Kemal’in bu destek ile tekrar savasi goze alabileceginden
bahsediyor. Fakat yazinin sonunda Istanbul’u hatirlatarak, baskentin hala Miittefikler elinde ve
istedikleri zaman toplariyla yok edecek giigte olduklarini ifade ediyor. Bir anlamda “Musul’u

isterken Istanbul’dan olmaymn” mesajini vererek, Tiirklere tehdit ve gozdag: veriyordu.

Heniiz Musul meselesi resmi olarak Konferansin giindemine gelmese de ocak ayinda
hemen hemen her gin konuyla ilgili Avustralya basininda haberler goruliyordu. 4 Ocak tarihli
haberde, Ankara Savas Komiseri Kazim Pasa’nin ordunun tiim Tdrk taleplerini yerine getirmeye
hazir oldugunu sdyledigi yer ald1.?’” Lozan’dan gelen habere gore ise Curzon’un Ismet Pasa’ya
yaptigi Musul gériismelerinin baris imzalandiktan sonra ingiliz ve Tiirkler arasinda goriisiilmek
Uzere ertelenmesi teklifinin Fransa tarafindan olumlu karsilandig1 fakat Tirklerin gériismenin
Lozan’da sonuca baglanmasini istedigi yer ald1.2’® Ingilizlerin Musul gériismelerini konferanstan
ayirip daha sonra ikili goriismeler, burada da sonug¢ alinamazsa Milletler Cemiyetinde ¢6ziime
kavusturmak istemelerinin nedeni, eger konferansta diger tiim konularda ¢oziim saglanir da
sadece Musul sorununda anlagma saglanamazsa diinya kamuoyunda kendi ¢ikarlar1 igin
anlagsmay1 kabul etmeyerek barisi engelleyen ililke konumuna diismemek c¢abasiydi. Kesinlikle
zengin petrollere sahip bu bolgeyi kaybetmek istemiyordu ama konferansta ¢ozilemeyen sadece

bu konu Kkalirsa geri adim atmak zorunda kalabileceginden korkuyordu.

Ingilizler bir yandan Musul goriismelerini konferanstan ayirmaya calisirken, Turklerin
bunu kabul etmeyip de bolgede bir plebisite gidilmesi durumunda secimi kaybetmemek icin
bolgedeki Tirk ve Kurt niifusu korkutmak, sindirmek igin askeri tedbirler almaya da basladi.
Bazen de bu baskiya karsi bolgedeki bazi silahli gruplarin sabotajlariyla karsilasiyordu. Bu
sabotajlardan biri Avustralya basinina, Musul’da ugak hangarlarinin yakildig1 seklinde yansimig
akabinde Ingilizlerin olay1 yalanladigina ve bunun Lozan Konferansini etkilemek icin yapilmis

asilsiz iddialar olduguna yer verildi.?"®

217 The Argus (4 Ocak 1923). Army Declared Ready. s.9; The Sydney Morning Herald (4 Ocak 1923). Turkish Army.
s.9; The Telegraph (3 Ocak 1923). Turkish Army Prepared. s.2, 6.

278 The Age (4 Ocak 1923). The Future of Mosul. s.9; The Advertiser (4 Ocak 1923). Problem of Mosul. s.7; The
Telegraph (3 Ocak 1923). Disposition of Mosul. s.2, 6.

219 The Telegraph (4 Ocak 1923). Hangars at Mosul. s.6; The West Australian (4 Ocak 1923). A Report Denied. s.7.
The Sun (4 Ocak 1923). Only A Turkish Tale. s.1.
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Ingilizlerin bir diger korkusu ise Hindistan’daki Miisliimanlarm Anadolu hareketinden
giic alarak 150 yildir elinde bulundurdugu bu muazzam zengin topraklarda bir direnigin
uyanmastydi. Dolayisiyla Lozan’da Ingiltere’nin istediklerini almas1 bir anlamda hakimiyetini
kurdugu diinyanin dort bir tarafinda bulunan iilkelerde itibar ve giic tazelemesi demekti. Bu
korkularinin yersiz olmadigr Avustralya basinina yansiyan haberlerde goriiliiyordu. Hintlilerin
Lozan'dan gelen olumsuz haberlerin Gaya'da gergeklesen radikallerin konferansinda biiyiik bir
heyecan yarattig1 ve Tiirklere sempati duyan pek ¢ok atesli konusma yapildigi, sivil itaatsizligin
Hilafet taleplerine ulasmanin en iyi yol oldugu ve Hint Miisliimanlarini, Tiirklere kars1 dizilmis

tiim giiclere kars1 ¢tkmaya ¢agiran bir kararin kabul edildigi belirtildi.%°

Musul sorununda Lord Curzon ile ismet Pasa’nin hala bir uzlasma saglayamamas iizerine
10 Ocak tarihli Avustralya basmninda, Istanbul’daki gazetelerin eski Londra Biiyiikelgisi Resat
Pasa’ya, Musul sorununu dogrudan Mr. Bonar Law ile miizakere etme gorevi verileceginin

yazdig1 ifade edildi.?®

15 Ocak1923 tarihinde “Filistin Krali” bashigiyla Avustralya basininda yer alan haberde
ise, Lozan’da Hicaz Kralinin oglu Emir Abdullah’in Filistin Krali olacaginin konusuldugu,
Abdullah’in Musul ile ilgili sorunun kisa siire i¢inde ¢6ziilmesini bekledigi ve Arap topraklarinin
Mezopotamya'ya (lrak), Tirk ve Kiirt topraklarinin Tirkiye'ye baglanmasini Onerdigi
belirtiliyordu.?8?

17 Ocak 1923 tarihli The Advertiser gazetesinde “Musul’da Isyan” baslhgiyla Ankara
kaynakli bir habere yer verilmisti. Habere gére, Ingiliz ugaklar1 Erbil bolgesini bombalayarak
Insanlara ve ekinlere zarar vermisti.?®® Ingiliz dominyonu olan bir iilkede o dénem nadir de olsa
Ingilizlerin yaptig1 zuliim ve sindirme politikasina dair boyle bir haberin yer almasi ¢ok dnemli

ve ilgi ¢ekicidir.

280 The Mercury (4 Ocak 1923). Sympathy With The Turks. s.5; The Sun (3 Ocak 1923). Indian Mahometans Decide.
s.1.

281 The Argus (10 Ocak 1923). Near East Situation. s.11; The Age (10 Ocak 1923). Near East Situation. s.10; The
Sydney Morning Herald (10 Ocak 1923). Breach of Armistice. s.13; The Daily Telegraph (10 Ocak 1923). Wise
Precaution. $.9; The Advertiser (10 Ocak 1923). The Mosul Problem. s.9; The Telegraph (10 Ocak 1923). Mosul
Question, s.2; The West Australian (10 Ocak 1923). Mosul Question, s.7; The Mercury (10 Ocak 1923). The Mosul
Question. s.7.

282 The Argus (15 Ocak 1923). King of Palestine. s.9; The Age (15 Ocak 1923). King of Palestine. s.9; The Sydney
Morning Herald (15 Ocak 1923). Mosul Question. s.9; The Advertiser (15 Ocak 1923). Mesopotamia. s.9; The West
Australian (15 Ocak 1923). A King of Palestine. s.9; The Mercury (15 Ocak 1923). Future of Palestine. s.5.

283 The Advertiser (17 Ocak 1923). Revolt at Mosul. s.10.

97



Bugiine kadar basinda yer alan haberlerin hepsi Musul meselesiyle ilgili ikili 6zel
gdriismeler sonucunda yapilan haberlerdi. ikili goriismelerin bir sonu¢ vermemesi iizerine Lord
Curzon diger Miittefik iilkelerin destegini saglamak, Ismet Pasa ve Tiirk heyeti iizerinde daha
yiiksek baski kurmak i¢in sorunu 23 Ocak 1923 tarihinde komisyonun giindemine getirdi.

Oturumda neler yasandig1 25 Ocak tarihli Avustralya basiinda yer aldi. Haber soyleydi;

“Yakin Dogu, Musul 'un Gelecegi, Ingiliz Onerisi Tiirkler Tarafindan Reddedildi
Miittefik Konferansi'min birinci alt komisyonu bugiin Musul sorunuyla mesgul oldu. Tiirkler tiim
vilayetin talebi olan iddialarim yineledi. Ingiltere Disisleri Bakani Lord Curzon uzun konusmasinin
ardimdan Mezopotamya (Irak) ile Tiirkiye arasindaki sinira Milletler Cemiyetinde karar verilmesini
onerdi. Ingiliz Hiikiimeti'nin, Cemiyetin kararina uymaktan memnun olacagim soyledi. Ingiltere iic
taahhiit altindaydi. Ilki Araplara bir daha Tiirklerin boyundurugunda olmayacaksiniz sézii, ikincisi
Irak Krali Faysal, iigiinciisii Milletler Cemiyeti. Ayrica Lord Curzon; ‘Musul kendi insanlarinin
elindedir. Orasi Ingiliz askerlerinin bir garnizonu degil, kendi halkinindir. Bélgenin giineyi
Bagdat’tan sadece 60 mil uzakliktadir. Musul’da Tiirk Ordusu var olursa, Bagdat bu ordunun insafina
kalmis olacaktir. Kitlikla zayiflatilabilir, boylece bir Arap kralligini imkansiz kilar. Petroliin benim
argiimamimla bir ilgisi yok. Petrol hakkinda hicbir sey bilmiyorum. Ben hi¢ petrol patronlart ile
pazarhik etmedim. Buradaki herkes ayni seyi sdyleyemez 2% sOzlerini eklemistir.

M. Bompart, “Fransa Lord Curzon 'un onerisini olduk¢a cémert buldu” dedi. Signor Garroni, “ftalya,
bu oneriyi destekler ve Tiirkiye nin kabul etmesini énerir” demistir. Tiirk delegasyon baskani Ismet
Pasa bu éneriye aksam cevap verecegini a¢iklamistir. Sonradan Ismet Pasa yaptigi aciklamada Tiirk
delege heyetinin Lord Curzon 'un énerisini reddettigini agiklamigtir.
Netice olarak Lord Curzon, Ismet Pasa’yi net ifadelerle uyardi. Milletler Cemiyeti araciligiyla barigin
reddedilmesinin, Cemiyetin biitiin iiye iilkeleri tarafindan olumsuz karsilanacagim soyledi. Tiirkiye,
konuyu Cemiyet konseyine bildirmeyi reddederse, tiim Cemiyet tarafindan yaptirrmlar uygulanacaktir.
Lord Curzon, ‘Burada baris yapmak igin varim savas degil. Bu yiizden savasa sebep olacak sartlara
dayanamiyorum. Teklifin reddedilmesi Musul'u tehlikeye sokacak ve savasi muhtemel kilacaktir. Eger
Turkiye teklifi reddetmede israr ederse, o zaman Milletler Cemiyetinin 11. Maddesini devreye sokarak,
savas tehlikesi yiiziinden harekete gecmelerini saglayacagim’ demistir.
Ismet Pasa cevaben, Ingilizlerin ifade etigi gerceklerle agik¢a celistigini, Musul 'un Mezopotamya 'nin
degil Anadolu’nun bir parcast oldugunu ifade etti. Ayrica, “Musul 'un ticari baglantis1 Ortadogu 'dur,
Iran Korfezi degil. Ingilizler Mondros Ateskes anlasmasindan sonra Musul'u isgal ettiler ve mandater
olarak ellerinde tutuyorlar bu yasal olmayan durumu Tiirkiye asla kabul etmiyor” dedi. Yabanci
kontroliinden kurtulmas: ve Tiirkive'ye verilmesi gerektigini ifade etti. Ingilizlerin korumasimin
bolgenin siyasi ve ekonomik olarak emilimi i¢in sadece bir ortii oldugunu séyledi ve bélgede plebisit
yapumast i¢in bastirdr.
Tiirk delegelere Musul ile ilgili Tiirk iddialarinin neden kabul edilemez oldugunu, teknik, stratejik,
ekonomik ve politik sebepleri ile dile getiren bir nota birka¢ hafta énce Ingilizler tarafindan verilmisti.
Musul’'un sahibinin Irak Kral Faysal oldugu, Ingiltere nin herhangi bir topraga buna Musul da dahil,
el koyma niyeti olmadig1 séylenmigti. Tiirkiye sadece sumrin diizenlenmesi igin isteklidir. Lord Curzon
béolgenin Irak icinde kalmasinin oradaki niifusa da faydali oldugunu séyledi ve bolgenin Tiirkiye'ye
dahil edilmesini kesinlikle reddetti. Ingiliz notasina cevaben Tiirkive Musul’'un kendilerine

brakilmasinda israr ettiler. 28°

284 Lord Curzon’un “Ben hi¢ petrol patronlari ile pazarlik etmedim. Buradaki herkes ayni seyi séyleyemez” ifadesi
Ismet Pasa’ya duydugu kizgmliktandi. Ismet Pasa, Lord Curzon ile ikili gériismelerden sonu¢ alamayacagim
anlayinca Lozan’da bulunan ekibinden bir heyet olusturarak Londra’ya, dogrudan Bagbakan Bonar Law ve Musul’da
¢ikarlar1 olan petrol sirketi sahipleriyle goriismek tizere gondermisti. Fakat heyet, bagbakandan “bu konuda Lozan’da
bulunan Lord Curzon sorumludur. Onun disinda kimsenin yetkisi yoktur” cevabini alarak eli bos donmiistiir.

285 The Argus (25 Ocak 1923). Future of Mosul. s.7; The Age (25 Ocak 1923). The Future of Mosul. s.9; The Daily
Telegraph (25 Ocak 1923). Turk’s Reject. s.5; The Advertiser (25 Ocak 1923). The Future of Mosul. s.11; The
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Bu yedi gazetenin aksine The Sydney Morning Herald gazetesinde “Lozan’da” basligiyla
konferansin barisla sonug¢lanabilecegine dair {imit verici kisa bir haber yer aliyordu. Haberde,
“Lozan’dan gelen haberlere gére Musul yiiziinden bir kopma olmayacak. Ingiltere Musul’un yer
almadig1 bir anlagmaya imza koymayacak ve barig anlasmasinin imzalanmasi i¢in hala ortak

paydada bulusma iimitlerini koruyor” denmisti.?%

Musul meselesiyle ilgili ilk donem goriismelerinde Avustralya basinina yansiyan son
haber konferansin kesilmesinden ii¢ giin énce yer almisti. Haber Lord Balfour’un®®’ Milletler
Cemiyeti Konseyine yaptigi agiklamalar1 igeriyordu. Tirkiye Musul’la ilgili teklifleri kabul
etmedigi takdirde konunun Milletler Cemiyetine gelmesi gerektigini ve Cemiyetin mesele {izerine
adil karar vereceginden kimsenin siiphesi olmamasi1 gerektigini aksi durumun diinya barigini

tehdit edecegini ifade ediyordu.?®

Balfour’un bu agiklamalarindan da anlasilacagi iizere Lozan goriismelerinin birinci
doneminde ilizerinde anlagsma saglanamayan konular sonraya birakiliyor, fakat nedense Musul
meselesi bir oldubittiye getirilerek Milletler Cemiyetine havale edilmek isteniyordu. Milletler

Cemiyeti’nin yedi iiyesi Ingiltere ve onun dominyonlartydi. Buradan Ingiltere aleyhine bir

Telegraph (24 Ocak 1923). The Mosul Question. s.14, (25 Ocak 1923). Future of Mosul. s.6; The West Australian
(25 Ocak 1923). Mosul Question. s.7; The Mercury (25 Ocak 1923). Turks Reject British Proposal. s.5.

286 The Sydney Morning Herald (25 Ocak 1923). At Lausanne. s.9.

287 Arthur James Balfour (1848-1930),1891-1895 hazineden sorumlu bakan, 1902-1905 basbakanlik yapti. 1916-
1919 wyillart arasinda Disisleri Bakanhigi gorevini yiritti. 1919-1922 ve 1925-1929 yillarinda Lordlar
Kamarast Baskanlig1 yapti.

288 Musul Sorunu, Milletler Cemiyeti, Lord Balfour’un tirazi

Balfour Kontu, Musul meselesine istinaden Milletler Cemiyeti konseyine yaptigi konusmada, Tirklerin Lozan
goriismelerinde Musul ile ilgili teklifleri kabul etmemesi durumunda konunun Milletler Cemiyetine gelecegini ve
savas hazirhiklarinin baslayacagimi ima etti. ingiltere'nin sadece o bélgenin mandateri oldugu igin bu yetkisine uygun
hareket ettigini soyledi. Tiirklerin, Lord Curzon'un Milletler Cemiyeti’nin manda altindaki boélgenin smirlari
konusunda hakemlik etmesi Onerisini kabul etmemesine hayiflandi. Konuyla basa ¢ikmanin en adil yonteminin bu
oldugunu ve nihayetinde kabul edilecegini umuyordu. Ingiltere, uluslarin barisini koruyan Milletler Cemiyeti
sozlesmesinin 11. Maddesinin uygulanmasi ¢agrist yapmisti.

Balfour Kontu, devam ederek, Diinya bariginin tehdit edilmeyecegini, aksi takdirde gerekli tedbirlerin alinmast
gerektigini sdyledi. Irak smirinda bir tehdit, tehlike ve saldir1 olmazsa buna en ¢ok Ingiltere sevinir. Tiirkiye
Cemiyetin bir (lyesi olmamasina ragmen hos karsilanarak tartismalara esit sart ve statiide katilabilir.

M. Viviani (Fransa), Cemiyet iiyesi olsun ya da olmasin higbir giiciin konseyde adaletsizlik olacagina dair korku
yasamamas1 gerektigini sdyledi. Konsey Lord Curzon'un temyiz basvurusunu not etmisti, ancak baris tehlikeye
girene kadar harekete gecmeyecekti.

Irak Hiikiimeti de Tiirkiye’'nin Musul ile ilgili taleplerine karsi Irak’mn toprak biitiinligiiniin korunmasi ile ilgili
basvuruda bulundu. Ayrica Irak Hiikiimeti haklarini ve orijinal sinirlarini koruyacagini kesin bir dille agikladi.

The Argus (1 Subat 1923). Lord Balfour Appeal. s.9; The Age (1 Subat 1923). Appeal by Irag Government. s.9; The
Sydney Morning Herald (1 Subat 1923). League of Nations. s.9; The Daily Telegraph (1 Subat 1923). Frontier
Questions. s.5; The Advertiser (1 Subat 1923). Future of Mosul. s.9; The Telegraph (1 Subat 1923). Invoking
League's Aid. s.6; The West Australian (1 Subat 1923). Mosul Problem. s.7; The Mercury (1 Subat 1923). Appeal to
League Of Nations. S.7.
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kararin ¢ikmasi imkansizdi. Balfour’un, Cemiyetin mesele Uzerine adil karar vereceginden

kimsenin siiphesi olmamas1 gerektigi yoniindeki sozleri ise klasik bir Ingiliz oyalama taktigiydi.

Tirk Heyeti Musul meselesini Misak-1 Milliye dayandirmisti. Musul’un Anadolu’nun bir
parcast oldugunu, Tirklerin ve Kiirtlerin kardes olduklarin1 ve beraber yasamak istediklerini,
meselenin petrol meselesi degil vatan meselesi oldugunu siirekli savunmuglardi. Gerekirse
Musul’da plebisit yapilmasini teklif etmislerdi. Lord Curzon ise biitiin bu iddialara kars1 ¢ikmis,
Musul’un Irak’a verilmesi gerektigini dile getirmis, gerekirse konunun hakeme (Milletler
Cemiyeti) gotiiriilmesini 23 Ocak’ta yapilan ilk resmi gériismenin ardindan 24 Ocak’ta glindeme
getirmis ve diger Miittefikler tarafindan destek gormiistii. Ardindan Lord Curzon Milletler
Cemiyeti’nin 11. Maddesine dayanarak Tiirkiye’nin Diinya barisini tehdit ettigini, bu meselede
Cemiyetin hakemlik yapmasin teklif etmisti. Ismet Pasa, 4 Subat 1923 tarihinde Tiirk Heyetine

verilecek olan anlasma taslaginda Fransiz ve italyan delegelerin 1srariyla “Musul meselesi®®®,

Tiirkiye ve Ingiltere arasinda anlasmadan bagimsiz olarak gériisiilecektir” ifadesine razi oldu.?%

2.2.9. Anzak Mezarhklar1 Meselesi

Anzak mezarliklar1 konusu Avustralya kamuoyu i¢in en hassas konularin basinda
geliyordu. Konferansta bu konuyla ilgili yer alan tim haberler eksiksiz olarak Avustralya
basininda yer aldi. Mezarliklarla ilgili Miittefiklerin talebi Gelibolu’da kendi askerlerine ait
mezarliklarin miilkiyetini, Ar1 burnu savas alaninin mezarlik gibi kendilerine tahsisi ve burada
mezarliklarin glivenligi i¢in bir miifreze bulundurmakti. Tiirk heyeti ise bu talebe karsilik olarak
yabanci asker bulundurulmasmna ve mezarliklarin bulundugu topraklarin miilkiyetinin devrine

karstyd.?%

Muittefiklerin komisyonda mezarliklarla ilgili talepleri Avustralya basininda ilk olarak 11
Aralik 1922 tarihinde yer almisti. “Gelibolu Mezarliklarinin Miilkiyeti” bagligiyla yer alan
haberde, Lord Curzon Gelibolu yarimadasindaki Miittefik mezarliklarinin, Miittefiklerin
mulkiyetine devredilmesi gerektigini, Sevr Antlasmasi’nda tanimlanan miilkiyet seklinin

amaglandigin dile getirdigi yer aldi. Haberin devaminda Tiirk Heyetinin Ankara Hiikiimeti’nden

289 Ayrimtili bilgi igin bkz. M.K. Oke (1992). Belgelerle Tirk-/ngiliz Iliskilerinde Musul ve Kiirdistan Sorunu 1918-
1926. Turk Kulturdnl Arastirma Enstitust, Ankara; A. Aydin (1995). Musul Meselesi 1900-1926. Turan Yayinlari,
[stanbul.

20T, Saygi, agm, s.161-162.

21 A, U. Ozdemir, agm, s.178,189.
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Turkiye'nin Gelibolu'yu siirpriz bir saldiriya karsi takviye ve giiglendirme talep ettigi ifade
edilmisti.?%

11 Aralik tarihinden sonra mezarliklar meselesi Avustralya basinina ocak ayimin sonunda
yansidi. Konuyla ilgili ilk haber 26 Ocak 1923 tarihinde “Gelibolu Mezarliklar1 Tehdit edildi”

basligiyla yer aldi. Tirklerin Gelibolu'daki Anzak mezarliklarinin kazilmasi ve kiigiiltiilmesi

yonunde korkung bir talepte bulundugu, Lord Curzon’un ise bu talebi sert bir dille reddettigi

ifade ediliyordu.?®3

27 Ocak tarihli Avustralya basininda Anzak mezarliklar1 konusunda Lord Curzon’un
Tiirklere sergiledigi sert tavir dviiliiyordu. Ardindan Imparatorluk savas mezarliklar1 komisyon
baskan yardimcisinin Gelibolu mezarliklar1 ile ilgili agiklamalarma yer verilmisti. Haber

soyleydi:

“Geliboludaki Mezarliklar, TUrk Onerisi, Girisime Kesinlikle Karsi Cikuld

Imparatorluk savas mezarliklar komisyonu baskan yardimcis: Tiimgeneral Sir Fabian Ware, Turklerin
Gelibolu'daki mezarlarla ilgili tutumuna iliskin olarak Sir James Allen ve Sir Joseph Cook ile yakin
temas halinde oldugu konusunda Avustralya Basin Dernegini bilgilendirdi. Marquis Curzon'un
Lozan'daki tutumu en onemlisiydi ve Sevr antlasmasinin Gelibolu mezarlariyla ilgili herhangi bir
ciimlesinden bile diin vermeyi diisiinmedi.

Sir Fabian Ware, “Albay Hughes ydnetimindeki Gelibolu'daki Mezarliklar Komisyonu personelinin
her yerde oldugu gibi tamamen sivillerden olusan bir orgiit oldugu acik¢a belirtilmeli” dedi. Her
savas alaninda komisyon, sthhi nedenler disinda kesinlikle mezarlarin hareketini reddetti.

Sir Joseph Cook, Avustralya Basin Birligi'ne mezarliklarla ilgili tartismalar: biiyiik ilgiyle takip
ettigini bildirdi. Konu ayrica tiim Dominyonlarin temsil edildigi Mezarliklar Komisyonu'nun stirekli
ilgisini cekiyor. O kutsal zemini korumak icin her tiirlii insan ¢abast harcaniyor. Bu konuda Marquis
Curzon ve Sir Fabian Ware ellerinden gelenin en iyisini yapiyorlar. "***

29 Ocak 1923 tarihinde Avustralya basini mezarliklarla ilgili goriismelerde, Miittefiklerin
mufreze bulundurmak, mezarliklarin oldugu topraklarin ve Art burnunun miilkiyetini istemesi

lizerine Ismet Paga’nin “o bélgeyi stratejik hedefleriniz igin kullanabilirsiniz” sozii elestirilmisti.

292 The Argus (11 Aralik 1922). Ownership of Gallipoli Cemeteries. s.9; The Sydney Morning Herald (11 Aralik
1922). Allied Cemeteries. s. 9; The Daily Telegraph (11 Aralik 1922). Gallipoli Fortifications. s.5; The Advertiser
(11 Aralik 1922). Gallipoli Cemeteries. s.11; The West Australian (11 Aralik 1922). Gallipoli Graves. s.7; The
Mercury (11 Aralik 1922). Prospect of An Agreement. s.7.

293 The Argus (26 Ocak 1923). Gallipoli Cemeteries Threatened. s.9; The Age (26 Ocak 1923). Graves on Gallipoli.
s.9; The Sydney Morning Herald (26 Ocak 1923). Anzac Graves. s.7; The Daily Telegraph (26 Ocak 1923). Anzac
Graves, s.5; The Advertiser (26 Ocak 1923). The Gallipoli Graves. s.11; The Telegraph (26 Ocak 1923). Gallipoli
Graves. s.6; The Mercury (26 Ocak 1923). Plain Talk to The Turks. s.7; The Sun (21 Ocak 1923). Gallipoli Graves.
s.1.

2% The Argus (27 Ocak 1923). Graves on Gallipoli. s.15; The Age (27 Ocak 1923). Graves on Gallipoli. s.15; The
Sydney Morning Herald (27 Ocak 1923). Gallipoli. s.11; The Daily Telegraph (27 Ocak 1923). Sacred Ground. s.6;
The Advertiser (27 Ocak 1923). The Gallipoli Graves. s.11; The West Australian (27 Ocak 1923). Gallipoli Graves
Question. s.9; The Mercury (27 Ocak 1923). Dispute Over Frontiers. s.7; The Sun (23 Ocak 1923). Anzac Cemetery.
s.1, (24 Ocak 1923). Every Anzac Grave. s.1.
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Lord Curzon’un Ismet Pasa’y1 kastederek “insanlik ve onurun temel gérevlerini yerine getirme
firsatin1 heniliz anlayamadigi i¢in lizglinim” sozlerinin Avustralya kamuoyunda biiylik takdir

topladig1 ifade edilmigti.?®

Curzon, Ismet Pasa’ya “insanlik ve onurun temel gdrevlerini yerine getirme firsatin1 heniiz
anlayamadig1 icin {izgiiniim” demis olsa da Ismet Pasa bir asker olarak mezarliklarm oldugu
bolgeye ve Ari burnuna askeri stratejik agidan bakiyordu. Birinci Diinya Savasinda Ingiliz
Ordular1 buradan ¢ikarma yapmisti. Bu bolgenin miilkiyeti Miittefiklere verilirse ileride yeniden
cikarma yapmayacaklarinin garantisini kim verebilirdi. Evet, konferans esnasinda bu sozii
Curzon veriyor, konunun sadece insani oldugunu beyan ediyordu. Fakat Ingilizler bugiine kadar
Tiirklere verdikleri hangi sozleri, 6zellikle savas ihtimali oldugunda yerine getirmislerdi. 30 Ocak
tarihli Avustralya basin1 da mezarliklar bolgesiyle ilgili Ismet Pasa’nin kaygilarmni siitunlarina

tasimisti.

“Anzak Mezarliklar

Ismet Pasa Gelibolu’daki Anzak Mezarhiklar: ile ilgili Lord Curzon’a cevaben, “bahsettigimiz alan
Ouchy (Usi) kasabast (Lozan yakinlarinda bulunan Cenova Nehri kiyisinda) kadar bir alandir.
Tiirkivye Anzak Mezarliklar: ile ilgili korunacagina dair giivence vermeye hazir sadece bélgenin
kontroliiniin kendinde olmaswmi istiyor. Anzak Koyu daha dnce askerlerin ¢ikarma yapmast igin

Kullamildy, ileride de aym amag icin kullamlabilir dedi. ">

Konferansin ilk doneminde mezarliklarla ilgili son haber ise Tiirkleri mezarlara olan
saygilari konusunda 6ven bir haberdi. Haberde Mezopotamya’da Tiirklerle savasan ve Kut’ul
Amare’de esir diigen Tiimgeneral Sir Charles Townshend’in Westminster Gazette ile yaptigi
roportaja yer veriliyordu. Roportajda Townshend, Gelibolu mezarlar1 {izerindeki ajitasyonu
Ingiliz halkin1 heyecanlandirmak igin degersiz bir ¢aba olarak tanimliyordu. Lord Curzon’un ise
Turklerin mezarliklarla ilgili diisiincelerini bilmedigini iddia ediyordu. Hatta bunu, Istanbul’un
karsisinda, Haydar Pasa’da Kirrm Savasi oliilerinin bulundugu Ingiliz mezarhgimin Biiyiik

Savag’in sonlarma kadar Tirkler tarafindan ¢ok iyi korundugu seklinde ornekle dile

2% The Age (29 Ocak 1923). Graves on Gallipoli. s.8; The Sydney Morning Herald (29 Ocak 1923). Izmet and
Honour. s.9; The Daily Telegraph (29 Ocak 1923). Anzac Graves. s.5; The Advertiser (29 Ocak 1923). Gallipoli
Cemeteries. s.9; The Telegraph (29 Ocak 1923). War Graves Situation. s.4; The Mercury (29 Ocak 1923). Turks
Refuse to Forego Control. s.5; The Sun (27 Ocak 1923). Graves to Be Preserved. s.3.

2% The Argus (30 Ocak 1923). Anzac Cemeteries. s.9; The Age (30 Ocak 1923). Gallipoli Cemeteries. s.7; The
Sydney Morning Herald (30 Ocak 1923). The Graves At Gallipoli. s.9; The Daily Telegraph (30 Ocak 1923). The
Gallipoli Cemeteries. s.5; The Advertiser. (30 Ocak 1923). The Gallipoli Graves. s.9; The Telegraph (29 Ocak
1923). War Graves Situation. s.2; The West Australian (30 Ocak 1923). Gallipoli Cemeteries. s.7; The Mercury (30
Ocak 1923). Gallipoli Cemeteries. s.7; The Sun (28 Ocak 1923). Gallipoli Dead. s.1, (29 Ocak 1923). Gallipoli’s
Dead. s.1, (30 Ocak 1923). Within Five Hours. s.1.
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getirmekteydi.?®” Kut’ul Amare’de esir diistiikten sonra Tiirkleri taniyan General Townshend’in
tespitleri ¢cok onemliydi. Konferansta elini gii¢clendirmek ve Tiirk heyetini sikistirmak i¢in Bati
kamuoyunun hassas oldugu her konuyu kullanan Lord Curzon’a kendi Ulkesinden 6nemli
gorevler yapmis bir generalin cevabi konferansin dagilma siirecine girdigi o gilinlerde ¢ok

degerliydi.

Avustralya’y1 dogrudan ilgilendiren hatta savasi goze alabilecekleri bu manevi konuda ilk
donem ¢Oziim saglanamadi. Meselenin ¢oziimii ikinci donem goriismelere kalan hususlardan biri

oldu.
2.3. I. Donem Lozan Goriismelerinin Sonlanma Siireci

20 Kasim 1922 tarihinden bu yana devam eden goriismeler sonucunda kapitiilasyonlar,
Trakya siniri, iktisadi ve mali konular ve Musul sorunu basta olmak iizere birgok konu ¢ozim
bekliyordu. 27 Ocak 1923 tarihinde resmi goriismeler sona erdi.?®® Fransa delegesi Bompard
Ismet Pasa’y1 ziyaret ederek, konferansin basarisiz oldugunu ve Miittefiklerin gayri resmi olarak
29 Ocak’ta, resmen de 31 Ocak’ta bir anlagsma taslagini sunacaklarin1 bildirdi. Eger anlagma
taslag1 Tiirkler tarafindan reddedilirse konferans askiya alinacakti. Ancak Tiirk heyeti danismak
icin Ankara’ya giderse, bu bir erteleme olarak algilanacak ve goriismelere bir iki ay icinde tekrar

baslanacakt1.2%°

Ismet Pasa da 25 Ocak-4 Subat tarihleri arasinda Ankara’ya gonderdigi raporlarda
durumun genel gidisat: hakkinda Bagbakanliga ve Mustafa Kemal Pasa’ya bilgi verdi. Izlenecek
olan yol hakkinda talimat verilmesini istedi. Ayrica Ingiliz Gizli Servisi’nin Meclisin gizli
oturumlarindan haberdar oldugunu bu gibi sizintilara izin verilmemesini talep etti. Ismet Pasa’ya
gore Musul, adli kapitulasyonlar, mali meseleler, Trakya sinir1 ve Yunan tamirati gibi bes esasli
mesele halledilmeden duruyordu. Bogazlar meselesi ufak diizeltmelerle ¢oziilmiis gibiydi. Fakat

Musul meselesinde Ingiltere’nin ¢ok kati oldugunu bu konunun ikili goriismelerle daha sonra

297 The Argus (6 Subat 1923). Turks Obstinate. s.9; The Age (6 Subat 1923). Breakdown at Lausanne. s.9; The
Sydney Morning Herald (6 Subat 1923). Turks Refuse to Sign. s.9; The Daily Telegraph (6 Subat 1923). Treaty
Rejected. s.5; The Advertiser (6 Subat 1923). Turkey Will Not Sign. s.9; The Telegraph (6 Subat 1923). Turks Refuse
to Sign, Dramatic Last Hours. s.2, 6. The West Australian (6 Subat 1923). Turks Refuse to Sign. s.7; The Mercury (6
Subat 1923). Turks Refuse to Sign. s.5; The Northern Standard (6 Subat 1923). Turks Requests. s.3; The Sun (4 Subat
1923). Our Dead at Anzac. s.3, (5 Subat 1923). Stubborn Ismet. s.1, (5 Subat 1923). Not Yet Ended. s.7, (6 Subat
1923). Turks May Sign. s.1.

2% 1, Indnii (1974). Istiklal Savas1 ve Lozan. Belleten Cilt: XXXVIII Sayi: 149, $.26-27.

299 g, Demirci, age, 5.138-139.
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cozlimlenerek barig anlasmasindan ayri tutulmasini ve hiikiimetten yapilacak hareket tarzinin

bildirilmesini istedi.3®

Avustralya basminda konferansin sonlanma siireci ile ilgili ilk haber “Lozan’da”
bashigiyla 27 Ocak’ta siitunlara yansimisti. Habere gore, Miittefik Heyeti 31 Ocak'ta Turklere bir
taslak antlagsma sunacak ve 1 Subat'ta tiim heyetler iilkesine donecekti. Lozan’da herhangi bir

aciklama yapmak icin uzman birakmaya karar verilmisti. Zira Turklerin de Ismet Pasa'nin Ankara

Hiikiimeti’nden ayn1 giin ayrilmay talep ettigi belirtilmisti.>°*

Goriismelerde bugiline kadar gelinen nokta, yapilan sozlesmeler ve Tiirklere sunulacak

anlagsma metni 1 Subat 1923 tarihinde Avustralya basininda yer aldi. Haber soyleydi,

“Lozan Antlagmasi, Taslak Hazirlaniyor, Fransa ve Turkiye, Fransa 'nin Tavr

[lki niifus degisimi, ikincisi savas esirleri ve sivil rehineler olmak iizere bugiin iki sézlesme imzalandi.
[lki, baris anlagsmast imzalaninca onun bir parcast olacak. Ikincisi antlasmanin disindadir ve derhal
uygulamaya gegilecek. Yarin yapilacak genel oturumda Miittefikler barig kosullarimi sunacak ve
Turkler de kars: tekliflerini sunacak. Bogazlar komisyonu persembe toplanacak. Genel kani Rusya 'nin
oturuma katilmayacagi ve anlagmayr imzalamayacag yoniindedir. TUrkiye, Biiyiik Britanya'nin Kibris
ve Musir’daki statiistinti, ayni zamanda Fransizlarin Fas ve Tunus'taki ¢ikarlarin kabul ediyor. Merig
boélgesinde Turkler ve Yunanlar arasinda bir tampon devlet kurulacak.

Paris’in Ingiltere, Italya ve Ankara Hiikiimeti'ne resmi olarak yaptigi agiklamaya gore; Fransa,
Lozan'da kabul edilen taslak anlasmanin nihai sartlar: temsil ettigini diisiinmedigini ve tartismali
noktalarda bagimsiz olarak Ankara Hiikiimeti ile miizakere etmeye hazir oldugunu agikladl.

Morning Post’'un Paris muhabirinin haberine gore, Fransiz Notasi taslak anlagmanin sartlari iizerinde
daha fazla tartisilamayacak nihai bir protokol olmadigini, sadece miizakerelerin mevcut asamasini
belirleyen bir belge oldugunu beyan ettigini belirtiyor. Fransa, Fransiz ¢ikarlariyla tutarl olarak ¢ok
fazla taviz vermistir ve diger makul tavizleri reddetmeyecektir. Yeterince desteklenirse, uygun oldugu

zaman ve yerde miizakerelere devam etmeye hazirdir. Fransiz goriisii, Avrupa Lozan’daki konulari

hassas bir sekilde ele almazsa yine bir kivilcimin yakabilecegi barut dolu cephaneliktir. »302

Bu haber, Lord Curzon’un Tirklere kars1 her zaman saglam tutmaya g¢alistigi Miittefik
cephesinin c¢atlamaya basladigini gérmemiz agisindan oOnemlidir. Miittefikler konferansin
bagindan itibaren her konuda hemfikir degillerdi fakat bunu ne Tiirklere ne de kamuoyuna
hissettirmislerdi. Ama bu durum artik o kadar kendini gostermisti ki kamuoyundan saklanamaz
hale gelmisti ve Avustralya basinina yansimisti. Fransa heyeti, konferansta kendilerinin ¢ok fazla

odiin verdiklerini Ingiltere’nin ise kendilerini ilgilendiren konularda (Bogazlar ve Musul) baris

300 A, Coskun (2019). 1922-1923 Diplomat Inénii Lozan. Kirmizi Yaymevi, 8.215-216.

301 The Daily Telegraph (27 Ocak 1923). At Lausanne. s.8; The Telegraph (27 Ocak 1923). Lord Curzon Going
Home. s.8.

302 The Argus (1 Subat 1923). Preparing The Draft. s.9; The Age (1 Subat 1923). The World’s Peace. s.9; The
Sydney Morning Herald (1 Subat 1923). Britain and France. s.9; The Daily Telegraph (1 Subat 1923). The Peace
Treaty. s.5; The Advertiser (1 Subat 1923). Maintaining Peace. s.9; The Telegraph (31 Ocak 1923). Independent
French Action. s.2; The West Australian (1 Subat 1923). France’s Attitude. s.7; The Mercury (1 Subat 1923). Peace
Terms for Turks. s.7; The Sun (1 Subat 1923). Peace Treaty Draft. s.1.
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adma taviz vermediklerini diisiiniiyordu. Ayrica Fransa i¢in Yakin Dogu’daki problemlerden
daha kritik, cozmesi gereken Ruhr®®® problemi vardi. Ve Ruhr’da Ingiltere’den hicbir destek
gormemisti. Dolayisiyla Tiirklerle olan problemlerini bir an 6nce ¢6zmek ve Avrupa’ya

yogunlasmak istiyordu.

Avustralya basint 2 Subat’ta Tirklere taslak anlagsmanin resmen sunuldugunu duyurdu.
Fransa’nin anlagsma kabul edilmezse Tiirklerle ayr1 bir anlasma yapabilecegine yine siitunlarinda

yer verdi. Haberin tamami sOyleydi:

“Anlasmanin Kaderi, Fransa 'min Kurnazligi, Comert Imtiyazlar

Lord Curzon, énerilen anlasmayr Yakin Dogu Baris Konferansi'na sunarken, Tiirk heyetinin
yardimiyla defalarca incelendigini, tartisildigini ve revize edildigini soyledi. Tiirkler, dikkate deger
olmasa bile, anlagsmanin bir kismini zaten kabul etmisti. Tiirk heyetinin simdi bir siirpriz veya tehditle
karsi karsiya oldugunu beyan etmesi miimkiin degildi. Miittefikler oybirligiyle daha fazla toplantidan
daha fazlasinin beklenemeyecegi sonucuna vardr ve buna bagl olarak, onurlu bir barisin olacagi
temel kosullari saglayan bir anlasma hazirlamislardi.

Lord Curzon sozlerine anlasmanin, barisin yeniden tesis edilmesi ve Tiirk halkinin refahini bir arada
iceren bir teklif oldugunu ekledi. Ve ‘Anlasma Ankara ya da sadece Avrupa halklarimin degil, tiim
diinyadaki kamuoyunun ilgisini ¢ekiyor. Sevr Anlagmast ile simdiki anlagma karsilagtirildiginda hig
kimse bu anlagsmada comert davranilmadigini séyleyemez’ dedi. Konferansin Lozan'da veya baska bir
yerde devam etmesine bakilmaksizin, Tiirklerin diisiinmeye zaman aywrmasina itiraz etmedi, ancak
daha fazla pazarlik yapmay: kabul etmedi.

Signor Garroni (Italya) ve M. Bompard (Fransa) Tiirklere anlasmay: imzalamalarini siddetle tavsiye
etti.

Ismet Pasa yamit olarak, Tiirklerin samimi bir baris arzusunda oldugunu, ancak antlasmanin hi¢
tartistimayan konulari da icerdigini soyledi. Antlasmay1 degerlendirmek icin iki hafta istedi. Ayrica
komisyonlarin bir hafta i¢inde yeniden toplanmasini istedi ve bu arada barisi giivence altina almak
icin her tiirlii cabanin gésterilecegi umudunu dile getirdi.

Lord Curzon Tirklere sadece pazar aksamina kadar siire verdi. CUnki Lozan'dan gelecek hafta
ayrimay: diisiiniiyor.

Lozan'daki haber merkezinin bildirdigine gore, Ismet Pasa, azami imtiyazlar: elde etmek icin tiim
firsatlar tiikettikten sonra anlasmayr imzalamaya yetkilidir.

Antlagmanin Kaderi, Fransiz Notasimin Hikayesi, Londra’dan Teyit Edilmemis Bilgi

Londra'daki resmi ¢evreler, Lozan Antlasmasi ile ilgili bildirilen Fransiz Notalari hakkinda bilgi
sahibi degil. Nota heniiz Londra’ya ulagmadi.

Bir yetkili, alinan geri bildirimlerin, Tiirkler anlasmayt kabul etmeyi reddetmis olsa bile, Miittefiklerin
hi¢biri tarafindan sert bir eylemin tasarlandigini gostermedigini belirtti. Fransizlarn, Ingiliz-Fransiz
iligkilerini tehlikeye atmayacaklarina dair her tiirlii isaret vardr. Fransa'nin ayri bir anlasma yapmak
istedigi sorunu yoktu. Ingiltere Lozan'da kalmay: ve tartismaya devam etmeyi diigimmuyordu. CUnk
bu sadece Tiirklerin elini gii¢lendirmeye devam edecek ve onlart belirsiz, kararsiz cevaplar vermeye
tesvik edecekti. Miittefikler, antlasmanin noktalarini agiklamak igin Lozan'da bazi yetkilileri
birakacaklar.

Fransa I¢in Durum

Fransizlar, M. Poincare'nin Kemal Pasa ile olan iletisimine Ingilizlerin yorumunun tamamen haksiz
oldugunu savunuyorlar. Poincare, Kemal Pagsa'va sadece, Miittefiklerin Tiirklere biiyiik taviz verdigini
ve Miittefik sabrinin tiikendigini gésteren taslak anlasmayr kabul etmeye cagwrdiklarini soyliiyor.
Kemalistler, anlasmayr ya kabul etmeleri ya da reddetmeleri gerektigine ve reddetmenin savas
anlamina geldigine inanarak mesaji yanhs anladilar. Bunun iizerine Hiikiimet, Kemal Pasa'ya,

303 Almanya’nin kuzeyinde, zengin komiir ve gelik kaynaklari olan bir bolgedir.
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anlagsmanmin taslak oldugunu bir iiltimatom olmadigimi aksine, Miittefikler itirazlar: ve hatta karst
teklifleri dikkate almaya istekli olduklarini telgraf ¢ekerek agikladi. Tiirkler karar vermek icin daha
uzun siire isterlerse, Fransiz delegeler birkag¢ giin daha Lozan'da kalabilirler.

Fransiz Hiikiimeti, Lozan'daki Ingiliz heyetinin Fransa’ya olan siirpriz tutumunu anlayamiyor.
Goriismelerde Fransa, baris onerilerinin iiltimatom olarak gériilmemesi gerektigi konusunu siirekli
olarak benimseyerek hareket etti.

Basinin énemli bir boliimii Fransa'nin Lozan'daki tavrini desteklemese de "Temps" Miittefiklerin ayri
bir baris yapmay: taahhiit etmedigini, ¢iinkii Kiiciik Asya'daki Yunan-Tiirk savasinin Biiyiik Savas'tan
ayrt bir ¢atisma oldugunu séyliiyor.

Paris’teki “Midi” yazari, bu talihsiz anlagmanin zaten ¢ok hasta oldugu diisiiniildiigiinde Fransa nin
bu konuda dar goriisli oldugunu soyledi.

Petit Parisien, eger bu durum ortakligin bittigi anlamina geliyorsa ve Fransa Ruhr'da bu kadar kritik
bir konumdayken Ingiltere'ye diisman olmanin akillica olup olmadigint sorgulamali?

The Journal Des Debates, Fransa 'min tavrum “Biiyiik Hata” olarak nitelendiriyor.

Fransa Suclu

Siyasi gazete Daily Chronicle nin yazisina gére, “Fransa son anda Lozan Konferansini sabote etmeye
calistyor. Fransa Ruhr'u isgal etmek i¢cin uzun zaman dnce kararimi verdi. Sonug olarak, Tiirkiye'nin
de katilmasiyla iiclii olacak kaginilmaz Rus-Alman yakinlasmasint sagladi. Bu, Fransiz Tiirkofilizminin
son iki yildaki temel agiklamasidir. Ancak Ruhr macerasinda Ingiliz muhalefetinden korktugu icin
Ingiltere nin kolunu biikmek icin alistirma yapmak istedi.

“Yakin Dogu’ya Dair”, M. Poincare'nin bazi organlart zaten bir Fransiz-TUrk-Rus ortakligini
savunuyor. Lord Curzon'un Lozan'da miittefik birligini saglama gorevi en zor olaniydi ve en biiyiik
zorluklarin Fransa'dan geldigi bir sir degil. Tiirklerin degisen bu diplomatik oyun ve karsi oyunlarin
arkasinda Musul veya Bogazlar degil Ruhr un oldugunu fark edip etmediklerini gérecegiz. ~304

The Daily Telegraph’ta 2 Subat tarihinde yayinlanan bir kdse yazisi, gelinen siiregle ilgili
Ongorii ve ifadeleri yoniinden oldukga ilging varsayimlarda bulunmustu. Yazinin tamamini

vermenin 6nemli oldugunu degerlendiriyorum. Kdse yazist soyleydi;

“Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa

Yakin Dogu'da bir kez daha kriz yasaniyor. Birkag¢ hafta boyunca Miittefikler ve Tiirkler Lozan'da
pazarlik yapiyorlar, her konuya itiraz edip ardindan taviz veriyorlardi. Lord Curzon'un dedigi gibi,
Tiirkiye've su anda sunulan teklif, Sevr Antlagmasi'min aksine, comerttir. Su anda Miittefikler
comertligin son noktasina geldiler ve Ismet Pasa’ya karar vermesi icin pazar giiniine kadar siire
tamdilar. Tiirkler, bazi konularm kabul edilemez oldugunu beyan ettiler, ancak bu, sonunda kabul
etmeyecekleri anlamina gelmez. Yiizyil veya daha uzun siiredir geleneksel Tiirk politikasi, pazarlik,
blof yapma ve bir giicii digerine karst kullanmanin bir birlesimi olmustur ve Lozan Konferansi da
buna bir istisna getirmemektedir. Tiirkiye asla siki pazarlik yapan bir iilke olmadi. Azinliklar
Komisyonu'nun Noel oncesi toplantisinda, Kiigiik Asya'daki Hiristivan mezarliklarini koruma sorunu
giindeme geldi ve Baskan M. Delaroche sunlari sdyledi: ‘Bu dénem (Noel’de) Bati iilkelerinin belli bir
merhametli ruhu gosterme gelenegi vardir.” Ardindan Tiirk delegenin yavas ve sert bir sekilde yaniti
geldi: ‘Noel hediyeleri vermek bizim gelenegimiz degil’ ve konunun daha fazla tartigiimasi terk edildi.
Irak svmirmin en biiyiik sorunu, mevcut krizin temel sorunudur. Musul bolgesinde yer alan petrol,
modern diplomasinin sorunlu sularimi yatistrmak icin bir tiir yag degildir ve Tiirkive, Ingiliz
egemenliginin Musul'a yayilmas: konusunda umutsuzca endiselidir. Ancak Ingiltere, Musul'un Ingiliz
yetkisi altindaki Irak Kralliginda kalacagi konusunda kararhdir. En son gelen haberler, Ismet'in

304 The Argus (2 Subat 1923). Fate of Entente. s.9; The Age (2 Subat 1923). France Artifice. s.9; The Sydney
Morning Herald (2 Subat 1923). France and Angora. s.9; The Daily Telegraph (2 Subat 1923). Anglo-French
Relations. s.5; The Advertiser (2 Subat 1923). The Near East. s.11; The Telegraph (1 Subat 1923). Till Sunday,
Conventions Signed. s.2, 6, (2 Subat 1923). Generous Concessions. s. 6; The West Australian (2 Subat 1923).
Lausanne Congress. s.7; The Mercury (2 Subat 1923). The Turks. s.5; The Northern Standard (2 Subat 1923). Turks
to Sign Treaty. s.3; The Sun (2 Subat 1923). Russia Refuses. s.1.
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anlasmayr son c¢are olarak imzalamaya yetkili oldugunu ve bunun dogru olabilecegini ve Tiirk
diplomasisinin taktikleriyle uyumlu oldugunu kanmitliyor. Rahatsiz edici bir unsur, M. Poincare'nin
Tiirkiye've Fransa'min anlasmayt bir iiltimatom olarak gérmedigini séylemesidir. Bunu yapmasiyla
Miittefiklerin Ekim ayinda Mudanya Konferansi'nda Tiirkiye'ye karsi kurduklar: saglam cepheyi ciddi
sekilde zayiflatmigtir. Fransa'mn Ruhr'u isgaliyle kesinlikle ¢atlayan Fransiz ve Ingiliz politikalar:
birbirinden daha da ayrilyyor. Fransa esas olarak Almanya'min baski altinda tutulmastyla ilgileniyor
ve Litvanya 'nin Baltik iizerindeki Memel’i kontrol etmesinden, bunun sonucunda Polonya’nin askeri
miidahalede bulunmasindan, bu savasa Rusya’min da miidahil olmasindan korkuyor. Bu kosullar
altinda Ingiltere, Tiirkiye'yi Miittefik sartlarint kabul etmeye zorlamak icin herhangi bir aktif 6nlemde

Fransiz desteginden yoksun olabilir. "%

Yukarida verilen Fransa’y1 suglayici kose yazis1 ve haberlerin ardindan ertesi giin 3 Ocak
tarihinde bu haberlere yanit olarak Avustralya basini, Fransiz basminda yer alan Fransa
Hikiimeti’nin kendini savunan ifadelerine yer verdi. Le Matin, Petit Parisien ve M. Pertinax
Echo de Paris gazetelerinden ifade ve yazilari siitunlarina tasidi. Bu haberlerde Fransa’yi
suclayict yazilara cevap olarak oOzetle; Tiirklere sunulan anlagmanin iiltimatom niteliginde

olmadig1 seklinde bir ifade kullanilmadigi, Tiirklerle ingiltere’den ayr1 bir baris anlasmasi

diisiiniilmedigi, her konuda Ingiltere ile ortak hareket edilecegi yonde ifadeler yer aliyordu.3%

Fransa bu hareketiyle ya geri adim atmisti ya da Ruhr sorunu coziilene kadar Ingiltere’yi

oyalamak istiyordu.

Akabinde The Age gazetesinde Ankara’daki Meclisi tahlil eden ve anlatan bir kdse yazisi
yer almisti. Avustralya gibi Tiirkiye’den ¢ok uzakta olan bir tilkenin Tiirkiye’deki heniiz ti¢ yillik
Milli Meclisi bu kadar ayrintili tahlil edebilmesi, Avustralya’nin Tiirkiye’deki olaylara ve Tiirk

siyasetine gosterdigi ilgiyi kanitlamasi agisindan dikkate degerdir.

“Kemalist Milli Meclis, Ankara

Abdiilhamit’in en kétii giinlerinin eski Istanbul 'u halen Ankara tarafindan korunuyor. Ankara bu eski
ve tinlii baskente 215 mil uzaklikta demiryoluyla bagh, Tiirkiye'nin askeri lideri ve diktatérii olan
Mustafa Kemal Paga’min yeni milliyet¢i hiikiimeti kurdugu yerdir. Kemalistlerin kontroliinde Biiyiik
Millet Meclisi kuruldu. Meclis tlkenin dort bir yanindan segilen 350 vekilden olusuyor. Mecliste siyasi
partiler yok fakat farkl siyasi, ekonomik ve sosyal goriise sahip gruplar mevcut. Bu gruplarin en
Onemlisi Anadolu ve Rumeli Mudafa-1 Hukuk Cemiyetidir. 170 iiyeye sahip olan bu grup Mecliste
cogunlugu olusturur. Lideri Yusuf Nadi Beydir. Tiim énemli konular Meclise gelmeden énce bu grup
tarafindan tartisilir. Burada verilecek olan gensorulara karar verilir. Ayni zamanda cesitli komiserler
veya Bakanlar Dairesi icin aday belirleme yetkisine de sahiptir. fkinci grup, Erzurum, Van, Bitlis gibi
dogu illeri milletvekillerinden olusur. Bu grup igin niifuz ve onem tasiyan konu ise, ozellikle bu
bolgelerin ¢ikarlaridir. Cogunlugu Kiirt milletvekilidir. Bu grubun bazi tiyeleri aymi zamanda birinci
gruba da dahildir. Ugiincii grubu hoca, dindar ve din mensuplart olusturur. Tiim sorunlara Ser-i ve
dini kurallar ¢er¢evesinden bakarlar. Alkol likoriinii yasaklayan yasa bu grup tarafindan yapild.

305 The Daily Telegraph (2 Subat 1923). Turkey, Britain and France. s.4.

306 The Argus (3 Subat 1923). French Point of View. s.25; The Age (3 Subat 1923). Anglo-French Quarrels. s.15;
The Sydney Morning Herald (3 Subat 1923). The Dardanelles. s.13; The Advertiser (3 Subat 1923). The Action of
France. s.9; The Telegraph (3 Subat 1923). Feeling of Relief. s.9; The Mercury (3 Subat 1923). Not An Ultimatum.
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Actkcast, muhalefet yok. Mersin Milletvekili Selahattin Bey ve Erzurum'dan Hiseyin Avni Bey gibi
Mustafa Kemal'e sahsen karsi ¢itkan bazi itiyeler var, ancak Ankara Hiikiimeti'nin varligina diisman
degiller, Ulusal Parlamento olarak bilinen seye karsi degillerdir. Ayrica Mecliste son Sultanin
Hiikiimeti zamamnda Ittihat ve Terakki Partisi'nin genel sekreterligini yapmis Eyiip Sabri Bey
liderliginde 15 civarinda Ittihat¢t da var.

Biiyiik Millet Meclisi’nin ¢ogunlugunun kabul ettigi ve ciddiyetle siirdiirmek i¢in yemin ettigi Ulusal
Pakt tek bir cimleyle 6zetlenebilir. —Kendi vatanimizin sahibi ve yoneticisi olmaya kararlyiz. —
Muhalefet olarak kabul edilebilecek tek grup bir zamanlar sayidar: 1007 bulan Bolsevist ve
Komiinistlerdi. Fakat simdi Mecliste sayilart 10 civarindadir. Liderleri Dr. Tevfik Riistii idi. Meclis
baskani Mustafa Kemaldir ve her bir muhalifle basa ¢ikmak igin yontemi vardir. Mecliste her sancak 5
vekil ile temsil edilir. Buna ek olarak belli sayidaki vekilde Istanbul’da dagitilan meclisin vekilleridir.
Meclis hem yiiriitme hem de yasama organi olarak gorev yapar. Ayrica Ulusal Meclis’e diismanca
eylem veya propaganda yapmaktan suglu bulunanlar: 6liim cezasina ¢arptirir. Meclis, Sultan’in
Hiikiimeti 'nin miizakere ettigi herhangi bir anlasmaya baglh kalmay: ve kendi delegelerinin miizakere
etmedigi herhangi bir anlagmay: kabul etmeyi reddetmistir.

Ankara Hiikiimeti 'nin Digisleri Bakani Ismet Pasa, bazi yonleriyle sefinden daha inatcidr ve Lozan da
Biiyiik Millet Meclisi’ni O temsil ediyor. Eylemleriyle Kemalistlerin ¢éziim istemedigini yavas yavas
ortaya koyuyor. Milli Hiikiimetin yar: resmi orgam “Ileri”; ‘Yunanistan ii¢ yildir Bogazlardan
geciyor. Bundan en iyi sekilde yararlandi. Askerlerini sézde tarafsiz bolgeye soktu. Gemileri uzun
zamandir Istanbul sularindadir. Ve simdi Tiirkiye Biiyiik Giiclere, Yunanistan tarafsiz béolgede bu
avantajlara sahip oldu. Simdi bunlart biz istiyoruz. Biiyiik Devletler bunu yapmamamiz gerektigini
soyleyerek izin vermiyorlar, aksi takdirde sonraki savastan sorumlu olacagimizi soyliiyorlar. Biz
Tiirkler adaleti seviyoruz ve adalet igin nasil oliinecegini biliyoruz. Biz Avrupa’yva adalet prensiplerini
g6z oniinde bulundurursa giivenebiliriz. Herkesin bildigi gibi bizim gériilmesi gereken iki hesabimiz
var. Biri Yunanistan digeri Avrupa ile. Yunanistan bizim topraklarimizi isgal etti ve biz buralari geri
aldik. DUN Lzmir’i geri aldik yarin da Edirne’yi geri alacagiz. Bu amacla Miittefik devlet adamlarinin
bu konudaki cevabini bekliyoruz. Bizim tarafimizdan, haklyiz ve sabwrlyiz. Bekliyoruz’ demektedir.
Avrupa Giiglerinin yiizyillar siiren karsilikli ulusal kiskan¢liklart Kiiciik Asya 'nin verimli topraklarina,
agza alinmayacak kelimelerle bir siirii sifatlar: olan Tiirklerin yonetiminde tuttu ve Kemalistlerin artan

guvenleri, kiistah talepleri nihai sonucu goésterdi. —Lozan Konferansi 'nin basarisizligi. _ 307
Gorildigii lizere yaz1 basta Ankara Meclisini, isleyisini tahlil ediyor, ardindan Lozan
Konferansi’'nda varillan “bagarisiziigin” (bu basarisizlik Miittefiklerin istediklerini alamamasi
olarak tanimlanabilir) nedenini Avrupa devletleri arasinda yiizyillardir siiren ulusal kiskangliklar

nedeniyle oldugunu belirtiyor.

Miittefikler taslak anlagsmayi resmi olarak Ismet Pasa’ya verdikten sonra Ismet Pasa,
Ankara Hilkiimetinden verdigi raporlar ve ne yapilacagina dair talimat verilmesini istedi.
Ardindan Basbakan Rauf Orbay Ismet Pasa’ya gonderdigi talimatta Pasa’nin &nerdigi karst
teklif*® kabul edilmezse Ankara’ya donme emri verdi. Bu arada Ismet Pasa’ya anlasmayi

imzalamak iizere Miittefikler tarafindan 4 Subat 1923 tarihine kadar verilen siire igerisinde

307 The Age (3 Subat 1923). The Kemalist National Assembly Angora. s.25.
308 3. Adli ve mali konularla ilgili kars1 proje verilecek,

b. Musul konusu askida birakilacak,

c. Karaagag istenecek,

¢. Kapitilasyonlar toptan reddedilecek.
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Fransiz ve Italyan delegeleri Curzon ve Ismet Pasa arasinda uzlasma saglamak maksadiyla mekik

dokumus, Tiirk heyetinin anlasmay1 imzalamas1 yoniinde cesitli tavizler vermisti.3%®

5 Subat tarihli Avustralya basimi Tiirkiye’ye verilecek tavizlerden bir kismina yer verdi.
Tavizler icinde Turkiye'nin Mittefiklere olan borglarinin 15.000.000 £ 'dan 12.000.000 £' a
diisiiriilmesi ve Musul sorununun plebisit yerine hakem karariyla ¢éziilmesi vardi. Devaminda,

anlasma Ismet Pasa tarafindan imzalanmazsa bunun hem Tiirk-Ingiliz hem de Ingiliz-Fransiz

iliskilerini bozacagindan bahsetmisti.>*

3-5 Subat 1923 tarihinde Ismet Pasa ve Miittefik temsilcileri arasinda taslak anlasmanin
Tiirk heyeti tarafindan kabul edilmesi i¢in yogun diplomasi trafigi yasandi. Ardindan da Tiirk
heyeti anlagsmayla ilgili kararin1 verdi. Bu yogun siire¢ tim ayrintilariyla 6 Subat tarihinde
Avustralya basini tarafindan aktarildi. Yorucu ve karsilikli sinir harbiyle gecen {i¢ giin sunlar

olmustu;

“Inat¢1 Tiirkler, Antlasma Imzalanmad:, Dramatik Son Saatler, Sorun Kapitiilasyonlar

Son ana kadar konferansla ilgili diisiincelerin olumlu ve sonuca varimaswmin yakin oldugu
hissedilirken Tiirkler imzalamay: reddetti. Konferans kapitiilasyonlarda ve ekonomik sorunlarda
anlasamadi. Bir saat boyunca miizakere ettikten sonra Miittefikler toplantilarina son verdi ve
Tiirklerle anlagmaya varabilmek i¢in Lozan dan ayrilacaklar: treni bekletti.

Kapitiilasyonlar, belirli Dogu Devletlerine yerlesmis olan Avrupa ve Amerikan vatandagslarinin, i¢inde
bulunduklart iilkelerin mahkemelerinin yargi yetkisine dahil olmadig diizenlemeyle ilgilidir. Bu, Dogu
yonetiminin kusurlu karakteri nedeniyle Bati Devletleri tarafindan alinan bir tedbirdir. Bu nedenle
Tiirkiye, Cin, Siam ve Dogu'nun hdld yerel yonetim altindaki diger bélgeleri, Bati Devletleri ile bu tir
sozlesmeler yapmak ve yabanci mahkemelerin kendi bélgelerindeki yargi yetkisini kabul etmek
zorunda kalmistir. Yabancilar arasindaki davalar ozel mahkemelerde goriiliiyor. 1899 yilina kadar
Japonya’da ayni durumdaydi.

Evet ya da hayr yerine Tiirkler ogleden sonra Miittefiklere hacimli bir belge verdi ve bunu diisiinmek
icin Miittefikler uzun siireli bir konferans yapti. Ismet taslak anlasmada bircok énemli noktay: kabul
ederken bazi konularda da éneride bulundu. Ornegin, Musul ayri anlasmalarla ¢éziilmelidir. Lord
Curzon ile Ismet Pasa arasinda gece yarilarina kadar sik sik 6zel konferanslar yapildiktan sonra bir
cevap hazirlandh.

Giiniin ilerleyen saatlerinde Tiirkler, Miittefiklerin, Anzaklarin gomiildiigii mezarliklar ile ilgili
sartnameler de dahil olmak Uzere ¢ogu noktada taleplerini kabul ederek ayrintili bir cevap sundu.
Ayrica Musul'v kimin alacagi sorusunun Ingiliz-Tiirk anlasmast ile ¢oziilmesi icin daha sonraya
birakilmasi gerektigini énerdi.

Tiirklerin Cevabi

Tiirklerin cevabini iceren metin soyledir:

‘Barisin  saglanabilmesi icin temel noktalar iizerinde yeterli mutabakat olduguna inaniyoruz.
Miittefiklerin onerdigi Bati sinirint kabul ediyoruz ve Karaagag¢ veya 1913 sumirlarina geri donmekte
wsrar etmiyoruz. Bogazlart kapatma politikamizdan vazgeciyoruz ve askerden armdirilmasini kabul

309 A, Coskun, age, s.230.
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ediyoruz. Gelibolu'da bir garnizon bulundurma talebimizi terk ediyoruz ve Anzak mezarliklarinin
korunacagint  kabul ediyoruz. Musul konusunda, barisi sonuglandirmak igin sorunun mevcut
konferansin disinda birakilmasini ve bir yil icinde karsilikli Ingiliz-Tiirk anlasmasiyla ¢éziilmesini
oneriyoruz. Tiirk borcunu paylasma énerilerini kabul ediyoruz, ancak Tiirkiye'nin bor¢ alma hakkini
sakli tutuyoruz.” Cevap su sozlerle neticelendiriliyor: ‘Barisin ¢ikarlart dogrultusunda, iizerinde
anlagmaya varian temel maddeleri imzalamay: ve digerlerini daha fazla miizakereye yonlendirmeyi
oneriyoruz.’

Saatler Siiven Yipratict Tartismalar

Konferansin son saatleri ¢ok dramatik gegti. Lord Curzon ve Miittefik delegeler Tirklerle madde
madde ¢ekisti. Son asamada bir uzlasmaya varilacak gibi goriiniiyordu fakat kapitilasyonlar ve
ekonomik problemler konferansa éldiiriicii darbeyi vurdu. Ismet Pasa’'nin kapitiilasyonlara iliskin ve
yabancilarin Tiirk mahkemelerinde ¢ikarlarint gozetecek olan yabanct hukuk danismanlarin atamalart
ile ilgili onerileri iizerine saatlerce yipratici tartismalar gerceklesti. Lord Curzon, Ingiliz Yiiksek
Komiseri ve Istanbul Biiyiikelcisi Sir Horrace Rumbold, Fransiz eski Tiirkiye Biiyiikelcisi Bompart bu
sorunu iki saat tartistr. Ardindan Rumbold ve Bompart Ismet ile yeni bir ¢arpisma i¢in Lozan Palas’a
gitti. Daha sonra Lord Curzon’a tekrar katildilar. Bir siire daha tartistilar. Ardindan Ismet Pasa’ya
kendilerine katilmalari igin telefon mesaji gonderdiler.

Ozel Tren Bekletildi

Lord Curzon, miicadeleden vazgecmeden énce Ismet, Sir Horace Rumbold ve M. Bompard ile
sorunlari iki saat tartisti ve inat¢t Tiirk'ii ikna etmeye calisirken iki kez 6zel bir trenle ayrilmasini
erteledi. Ancak Ismet’in tutumu sertlesti. Istanbul ve Izmir’deki mahkemelerdeki danmsmanlarin
fonksiyonlarini yok edici son teklifini sundu. Lord Curzon saat 9'da trenine gitti. M. Bompard durumu
kurtarmak igin son dakika girigiminde bulundu. Lord Curzon, M. Bompard'in nefessiz ve kederli bir
sekilde istasyona gelip basarisizligi bildirmesine kadar, tren saatini iigiincii kez, saat 10'a kadar
erteledi.

Bu Bir Sugtur

Morning Post’un Lozan muhabirinin yazdiklar: soyledir: ‘Fransiz ve Italyan delegeleri, Ingilizlerden
daha cok onlara dokunan mali ve kapitllasyonlar konusunda Tiirkiye'nin inat¢i olmalarindan bize
gore daha rahatsizlardir. Fark kendini konferanstaki son sozlerle de gosteriyor. Lord Curzon Ismet'e
Tiirk ¢ekilmezliginin inanilmaz oldugunu, M. Bompard ise bunun bir su¢ oldugunu soyliiyor.
Fransizlarin kirilmalara ragmen ayri antlasma yapma konusmalart azaldi. Ismet, ‘boyle bir sireg
gerekliyse, konumumuz temsil edilen herhangi bir devlet kadar giicliidir. Mizakereler Turklerin
Bulylk Britanya ile baris icin istekli oldugunu kanitliyor. Miittefikler ve Tiirkler arasindaki farklar o
kadar kiigiik ki, ii¢ aylik ¢alismalarin sonug¢ vermeyecegine inanmak imkdnsiz’ dedi. Ayrica, Turk
gazetecilere kapitiilasyonlar nedeniyle anlasmayt imzalamay: reddetmedigini, ancak anlagmanin mali
béliimiiniin ekonomik kapitiilasyonlarin yeniden kurulmast ve Tiirkiye'nin kolelestirilmesi anlamina
geldigini bildirdi. Neticede vicdanim rahat’ dedi.

Fransizlarin Sorumlulugu

Daily Chronicle’in muhabiri Fransizlarin sorumlulugu ile ilgili bir yazi yazdi. Yazisinda,; ‘haksizlik
veya onyargt olmaksizin konferansin kesilmesi Poincare’in talihsiz ve zararli son saat miidahalesine
atfedilebilir. Fakat Fransizlarin bu fesat giicii tiikenecektir. Fransizlarin sunacak bir seyi kalmamigstir.
Tiirklere yardim eden Fransiz giicii tiikkenmistir. Ingiltere 'nin barista ve savasta sunabilecegi ¢ok sey
var. Eger Tiirkler baris isterse onlarin ayakta kalmalarini saglayacak tek gii¢ Ingiltere’dir. Savas
isterlerse sadece Ingiltere Tiirkiye iizerinde yasam ya da éliim giiciine sahiptir. Bunlarin hepsi Tiirkler
tarafindan biliniyor. Amaclart Ingiltere ile ayri bir baris yapmak olabilir’ demektedir.

Daily Express’e gore; Tiirk yargisimn karmasikligim  degistirmek icin, Ingiliz Donanmasin
kullanacagimizi veya Ingiliz tebaasim siper kazmak icin ¢agiracagimizi hayal etmek sagma olacaktir.
Bu yalnizca Tiirklerin Ingiliz askerine saldiracak kadar ¢ilgin oldugunda gergeklesebilir. Tiirklerin bu
kadar ¢ilgin olacagina inanmak igin hi¢bir sebep yoktur. »31L

311 The Argus (6 Subat 1923). Turks Obstinate. s.9; The Age (6 Subat 1923). Breakdown at Lausanne. s.9; The
Sydney Morning Herald (6 Subat 1923). Turks Refuse to Sign. s.9; The Daily Telegraph, (6 Subat 1923). Treaty
Rejected. s.5; The Advertiser (6 Subat 1923). Turkey Will Not Sign. s.9; The Telegraph (6 Subat 1923). Turks Refuse
to Sign, Dramatic Last Hours. s.2, 6; The West Australian (6 Subat 1923). Turks Refuse to Sign. s.7; The Mercury (6
Subat 1923). Turks Refuse to Sign. s.5; The Northern Standard (6 Subat 1923). Turks Requests. s.3; The Sun (4 Subat
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Ismet Pasa, 4 Subat aksami Basbakanliga cektigi telgrafta Ingilizlerle olan problemlerin
halledildigini, ancak Italya ve 6zellikle de Fransizlarla ilgili olan Iktisadi meselelerdeki sartlarin
kabuliiniin imkansiz olmasi nedeniyle anlasmanin kabul edilmedigini belirtti. Telgrafinin
sonunda ise Ingilizler ile ilgili meselelerin hal olunmus olmas1 nedeniyle, onlarla olan iliskilerde
ilimli davranilmasini talep etti. Konferansin dagilmasinin ve Curzon’un yola ¢ikmasinin ardindan
7 Subat’a kadar Ismet Pasa ile sona kalan meseleler hakkinda goriismek ve anlasmaya varmak

amaciyla, Fransizlar ile talyanlar yogun diplomatik faaliyette bulundu.3*2

Fransizlar ve Italyanlar konferansin iktisadi meselelerden kesilmesinden dolayi, Diinya
kamuoyu oniinde baris1 bozan milletler olmamak i¢in Ismet Pasa’y1r Lozan’da kalmasi ve gesitli
onerilerle anlasmay1 imzalamasi yoniinde ikna etmeye calisti. Italyan diplomat Montagna kendi
adiyla hazirladig1 adli kapitiilasyonlarla ilgili bir formiil sundu ve bunu Ismet Pasa da kabul etti.
Fransiz ve Italyan delegeler Ismet Pasa’ya konferansin kesilmedigini sadece ara verildigini
sOyledi. Ciinkii hicbir iilke barigin olmamasinin sorumlulugunu almak istemiyordu. Bunun
lizerine Ismet Pasa Hiikiimete gonderdigi telgrafta, konferansa sadece ara verildigi yoniinde
aciklama yapilmasini istedi. Ardindan 7 Subat sabahi Tirkiye’ye donmek igin, Yunanistan
uzerinden gecmemeye de dikkat ederek Biikres-Kostence yolunu kullanmak iizere Lozan’dan
hareket etti.3!3

1923). Our Dead at Anzac. s.3, (5 Subat 1923). Stubborn Ismet. s.1, (5 Subat 1923). Not Yet Ended. s.7, (6 Subat
1923). Turks May Sign. s.1.

12T, Akyol, age, s.195.

313 B. N. Simsir, age, 5.415-417.
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UCUNCU BOLUM
AVUSTRALYA BASININDA LOZAN GORUSMELERININ ARA
DONEMI (4 SUBAT 1923- 23 NiSAN 1923)

3.1.  Konferansin Dagilmasindan Sonra Meydana Gelen Olaylar
3.1.1. Tiirk Heyeti’nin Yurda Doniisii ve Bu Siirecte Yasanan Gelismeler

Ismet Pasa 7 Subat sabahi Tiirkiye’ye donmek iizere trenle Lozan’dan hareket etti.
Venizelos, Ismet Pasa’nin yurda donerken Yunan topragindan ge¢mesinde 1srarci olsa da Ismet
Pasa Karaagag’ta Yunan askerleri olmasi miinasebetiyle daha mesakkatli olan Biikres-K0stence

yolunu tercih etti.314

Ismet Pasa’nin Lozan’dan Tiirkiye’ye donmek icin hareket ettii tarihte Avustralya
basminda ¢ikan haberlerde ise konferansa dair ilimli yorumlar géze c¢arpmaktaydi. Nitekim 7
Subat giinii ¢ikan gazetelerde “Tiirkler Imzalayacak, Londra’da Umut Gériiniiyor” basliklartyla
verilen haberde, Ismet Pasa’nin pazar giiniine kadar anlasmay1 imzalayacag1 yorumu yapildiktan
sonra, Curzon’un 1ise Londra’da kabineye, konferansla ilgili raporunu sundugu
belirtilmekteydi.3®® The Daily Telegraph gazetesi ise Fransiz ve Italyan delegelerinin de
Lozan’dan ayrilmak iizere olduklarini ve konferansin dagilmasinin diismanca olmadigini ifade

etmisti.3*®

Ote yandan The Telegraph gazetesi, “Tiirkiye Imzalayacak m1?” bashgiyla siitunlarina
tasidig1 haberde; Tiirkiye’nin Antlagmay1 imzalayip imzalamamas1 konusunda tereddiit eden bir
baslik atmis olsa da haberin iceriginde; Tiirklerin geleneksel pazarlik politikas: giittiigiinii, Ismet
Pasa’nin savas1 goze alamayacagim1i ve anlasmanin olmamasmin Miittefik  birligini
giiclendirecegi,®'’ yorumunda bulunarak Tiirkiye nin antlasmay1 imzalamaya mecbur oldugunu

ifade ediyordu.

314 A, N. Karacan, age, s.265.

315 The Argus (7 Subat 1923). Hopeful View in London. s.19; The Sydney Morning Herald (7 Subat 1923). Turks to
sign. s.13

316 The Daily Telegraph (7 Subat 1923). Turks Will Sign. s.5.

317 The Telegraph (7 Subat 1923). Will Turkey Sign?. s.6.
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Buna karsin Avustralya’nin yiiksek tirajli gazetelerinden The Mercury, The West
Australian, The Age ve The Advertiser, Mustafa Kemal Pasa’nin bildirisini stitunlarina tagimisti.
Mustafa Kemal, bildirisinde; Lozan goriismelerinde kopma olmasi durumunda Tiirk Ordusu’nun
savasa hazir oldugunu beyan etmisti.’!® Gazete haberlerinden de anlasildig1 iizere Lozan
goriismelerinin ilk ayaginda tam bir uzlagsma saglanamamisti. Konferansin dagilmasi akabinde ise
hem Tiirkiye hem de Miittefikler arasinda iki glires¢inin birbirine el ense ¢ekmesi gibi bir siireg

yasanmaya baglamisti.

Konferansin dagilmasi sonrasi The Sydney Morning Herald gazetesi de 7 Subat 1923
tarihinde “Lozan Konferansi” bagligiyla bir kose yazisim1 gazete siitunlarina tasimisti.
Konferanstaki dagilma siirecini ve taraflarin hareket tarzlariyla ilgili yorumlarin oldugu kose

yazisinda;

Lozan Konferansi’nda iki buguk ay dnce bir araya gelindiginden beri bir¢cok magduriyet yaganiyor.
Zaten konferans gerginlik ve kaygi atmosferinde toplanmigti. Mudanya anlasmasiyla savas kisa
stireligine engellenmisti ve barigin saglanabilmesi i¢in karmagik konularin bir an dnce ¢oziilmesi
gerekiyordu. Ingiltere ve Fransa iyi sartlarda degildi. Yakin Dogu meselesinde yakin irtibatta
olamamuslard: ve fikir birliginde olmamalart son krizde biiyiik rol oynamisti. Dahasi, Ingiltere nin
Alman tazminatlart konusundaki tutumu Fransa’'da kizginliga sebep oldu. Bunun iizerine Tiirklerin
bilinen saygisizliklariyla ve bir c¢ikar grubunu digerine karsi kullanma geleneksel taktiklerini
uygulayacaklart énceden bilinen bir durumdu. Ancak neyse ki, konferansin arifesinde, Ingiliz
secimleri, daha énce Fransiz amag¢larina daha biiyiik bir sempati duyulan bir hikimeti iktidara geri
getirdi. Lord Curzon’un, M. Poincare ile yaptig1 goriismeler havayr temizledi ve Fransiz Basbakani,
Alman politikast ile ilgili olarak Fransa ve Ingiltere arasindaki goriis farkhiliklar: ne olursa olsun,
Yakin Dogu’da tatmin edici bir diizenleme sansina halel getirmelerine izin verilmemesi gerektigini
acikladi. Sonug olarak, beklenmedik bir sekilde, Ingiltere, Fransa ve Italya Lozan’da kendilerini tam
bir uyum iginde buldular. Bu yonden hayal karikligina ugrayan Tiirkler, tartismalar uzatarak zamana
yaymaktan faydalanmaya ¢ahstilar. Ismet Pasa, sasirtict derecede kibirli ve dvgiiye deger rasyonel ve
uzlasmaciydi. Ote yandan Ismet Pasa’min, bagdasmaz davramisinin sebebi, emirleri ve tonunu
Ankara’dan almasiydi. Aslinda Ismet Pasa, Miittefiklerin konumunu ve kararliligini anlayacak kadar
zekiydi. Haftalar gecti. Tiim konular derinlemesine akla gelebilecek her ac¢idan tartisidi. Hichbir
tartisma kolay ge¢medi. Konferans tekrar tekrar dagilmanin ucundan dondii ve su an gerceklesen
erteleme, Tiirk tarafinin tavirlarini degistirmesi agisindan biiyiik bir ﬁrsat.319

Denilerek Tiirk tarafi uyarilmisti. Kose yazismmin devaminda ise; “Lord Curzon, kadife
eldiveninin altindaki demir eli her zaman dogru zamanda ortaya ¢ikardi” denilerek Curzon’un
konferansta basaril1 bir diplomasi yiiriittiigii ve bu sayede aslinda Tiirklerin kendilerine sunulan
antlasmanin sartlarin1 kabul etmek iizere iken, Fransizlarin Lozan’da mutabakat saglanamaz ise

Ankara Hiikiimeti ile ayr1 bir anlagma yapabilecegi seklindeki ifadelerinin Tiirkleri anlagmaktan

318 The Mercury (7 Subat 1923). Kemal Pasha’s Declaration. s.7; The West Australian (7 Subat 1923). Kemal's
Manifesto. s.7; The Age (7 Subat 1923). Kemal on Nationalist Aims. s.11; The Advertiser (7 Subat 1923). National
Aims. s.9.

319 The Sydney Morning Herald (7 Subat 1923). Lausanne Conference. s.12.
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caydirdig1r yorumunda bulunmustu. Antlagmanin Tiirk Heyeti tarafindan imzalanmamasinin tek
sebebi olarak Fransa’nin bu tavri oldugu seklindeki yorum elbette ki gercegi yansitmamaktadir.
Ancak Fransa’nmin Tirk tarafi ile ne olursa olsun sonradan goriismek istemesi Fransa’nin zor
durumda oldugunun ve Yakin Dogu ile ilgili meseleleri bir an énce ¢ézme niyetinde oldugunu

acikca gostermektedir.3%

Ote yandan kose yazismmin devaminda Lozan goriismeleri esnasinda Tiirk tarafi adina
konferansa katilan Ismet Pasa’nin Musul sorununun ileri bir tarihe ertelenmesi konusunda olumlu
bir bakis sergilerken, kapitiilasyonlarla ilgili finansal ve ekonomik onerileri kabul etmedigi
vurgulanmigti. Gazete Ismet Pasa’nin kapitiilasyonlar1 kabul etmemesi ile ilgili olarak; “Her ne
kadar kapitiilasyonlar, Tiirkiye’nin onur duygusunu rahatsiz etse de yiizyilardir varligini
strdurmektedir ve dine dayali Osmanli hukukunun, Miisliiman olmayanlarin yeminini daha
diigiik bir deger de gormesi nedeniyle gereklidir. Finansal sektorlerin dogast belirtilmemistir,
ancak siiphesiz onlar da ylardir var olan Osmanli borcuna iligkin diizenlemelere atifta
bulunmaktadirlar. Tiirkiye, bu durumu i¢ islerine karismak olarak nitelendirebilir ancak
Bogazlar, azinliklarin korunmas: ve Trakya’da kaybedilen topraklar ile karsilastirildiginda
kesinlikle kapitiilasyonlar ikincil oneme sahiptir. Tiirkiye bu sartlara uzun siire boyun egdi ve
simdi Tiirkive baska bir savast ve Ingiltere’nin baska tiirlii saglayabilecegi mali konaklama
kaybini géoze almaya hazir mi?”%?' denilerek Tiirkiye’nin Kapitiilasyonlarm kaldirilmasi
konusundaki 1srarin1 gereksiz bulacakti. Goriildiigli gibi gazetedeki kose yazisi ya Tiirk tezini
anlamaktan ¢ok uzakti, ya da kendince hakli gerekceler One siirerek kamuoyunu yanlis
yonlendirmeye ¢alisiyordu. Ayrica yazinin sonunda sorulan soruyla da Tirklerin eninde sonunda
sunulan anlagsmay1 kabul etmekten baska caresi olmadigi, Ingiltere ile bir savasi goze

alamayacag1 yorumu yapilmisti.

8 Subat giinii de Avustralya basininda konferansin dagilmasi ile ilgili haberler ¢ikmaya
devam etmisti. Cikan haberlerde genel olarak Miittefiklerin, Tiirklere her tiirlii kolaylig:

sagladigi, buna karsin Tiirklerin uzlagmaz bir tavir aldig1 dile getirilirken, Miittefik birliginin

320 Fransa Ruhr’da ciddi zorluklar yasiyordu. Memel’deki goriiniim de rahatsiz ediciydi. Ayrica Fransizlar
Polonya’ya destek olacagina dair de s6z vermisti. Bu nedenle Fransa, Yakin Dogu’daki problemlerden,
verdigi taahhiitlerden kurtulmak niyetindeydi. The Sydney Morning Herald (7 Subat 1923). Lausanne
Conference. s.12.

321 The Sydney Morning Herald (7 Subat 1923). Lausanne Conference. s.12.
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devam ettigi vurgulaniyordu.®?? Bununla birlikte 8 Subat giinii ¢ikan gazete haberlerinde Lord
Curzon’un konu ile ilgili basina verdigi demeg de yer almisti. Curzon; Ozellikle ingiltere’yi
ilgilendiren konularin yer aldig1 ve kendisinin baskanlik ettigi birinci komisyondaki meselelerin
aslinda uzun zaman Once c¢oziimlendigini, Nitekim Tiirklere daha o6nce hi¢ yapilmamis
bagimsizlik teklifinin ve toprak giivenliginin saglandigini ve bu sartlar1 kabul veya reddetmeleri
icin kendilerine zaman verildiginde, Tiirklerin bunu kabul ettigini ifade ediyordu.®?® Curzon,
Ayrica Avrupa topraklarinda bulunacak olan®** Tiirk askeri saysi ile ilgili kisitlamadan ve Musul
sorununun Ingiltere ile Tiirkiye arasinda dostane bir sekilde ¢oziilmesi i¢in sorunu Milletler
Cemiyetine gotiirmeyi bir yil erteleme gibi iki noktada da hatir1 sayilir bir taviz vermeyi dahi
kabul etme diisiincesinde olarak Ingiltere ve Tiirkiye arasindaki tiim énemli sorunlari ¢ozdiigiinii

belirtmigti.>®

Ote yandan Curzon, asil sikintimin Fransiz ve Italyan cikarlarindan kaynaklandigimi,
kendisinin iyi bir miittefik olarak sonuna kadar bu ¢ikarlar1 savunmasina ragmen Tiirkiye’nin
rizasini elde edemedigini ve Turklerin daha 6nce defalarca konusulmus konulari tekrar giindeme

getirmesiyle birlikte tiim tartigma yollarmin tiikenerek konferansin son buldugunu belirtmisti.3?

Curzon son olarak da “Lozan’dan ayrilirken Tiirklerin yaptiklart hatamin farkina varan ilk
kisiler olacagina ve 12 saat icinde belirli bir reaksiyon vereceklerine inancim tamdwr”
yorumunda bulunacakti. Kendisiyle ilgili yapilan olumsuz elestiriler i¢in de Curzon;
“Miittefiklerle birlikte diismeyi, davalariyla savagsmaya yardim ederek, sahada bencil bir zafer

kazanmaya tercih ettim. Sonuglara gore yargilanmaktan memnunum” diyecekti.>?’

Gortildiigii gibi Curzon demecinde, konferansin ilk donemiyle ilgili kisa bir degerlendirme
yapmusti. Curzon’un da dedigi gibi ilk donem goriismelerde aslinda Ingiltere kendi ¢ikarlar:
acisindan basarili olmustu. Onem verdigi iki konudan da istedigi sonucu aldig1 sdylenebilir.

Bogazlarin serbestligini ve Musul meselesini konferanstan ayirarak Tiirk-Ingiliz ikili

322 The Mercury (8 Subat 1923). History of the Negotiation. s.5.

323 The Daily Telegraph (8 Subat 1923). Curzon’s Task. s.7; The Argus (8 Subat 1923). Conference Has Not Failed.
s.9.

324 Trakya topraklarindan bahsediyor.

325 The Sydney Morning Herald (8 Subat 1923). Lord Curzon Report. s.9.

3% The Age (8 Subat 1923). Statement by Lord Curzon. s.9.

327 The Advertiser (8 Subat 1923). Entente Is Not Dead. s.9; The Telegraph (8 Subat 1923). On What Terms?. s.6;
The West Australian (8 Subat 1923). Lord Curzon Stetament. s.7.
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goriismelerine, oradan bir sonug¢ ¢ikmazsa Milletler Cemiyetine havale edilmesini kabul

ettirmisti. Demecinde ifade ettigi gibi ilk donem istediklerini alamayan Fransa ve Italya olmustu.

Bu arada 7 Subat giinli Lozan’dan hareket eden Tiirk Heyeti’nin treni zor kis sartlarinda
10 Subat giinii Biikreg’e varabilmisti. Bu siire zarfinda Ankara’da iki 6nemli olay yasanacakti.
Birincisi konferansta ekonomik konularda italya ve Fransa ile biiyiik fikir ayriliklar1 meydana
gelmisti. Bu sebepten dolay1 ozellikle Fransa hedef alinarak 8 Subat’ta Ankara hiikiimeti, Izmir
ve Izmit Limaninda 1000 ton ve iizerinde bulunan Miittefik savas gemilerinin liman1 terk
etmesini isteyerek bir krize sebep oldu.®?® Diger konu ise ikinci grup, Musul, Karaagag, Hatay ve
Bati Trakya konularinda Ismet Pasa’nin Misak-1 Milli’den taviz verdigini iddia ederek

delegeliginin diisiiriilmesini talep etti.>?°

Savas gemileriyle ilgili ilk haber Avustralya basinina karardan bir sonraki giin olan 9
Subat’ta yansimistr. Haberde, Tiirklerin Miittefik savas gemilerine Izmir’den Istanbul’a gitmesi
yoniinde talimat verdigi, buna karsin Miittefiklerin, Mondros Ateskes Anlagsmasinda savas
gemileriyle ilgili herhangi bir kisitlama olmadigindan, gemilerin ayrilmayacagina dair ortak bir
cevap verdigi ifade edilmisti.®*® Ayrica Amiral Nicholson’in da konuyla ilgili izmir’e gittigi

bilgisi yer almist1.33!

Miittefiklerin sundugu barig anlagsmasinin Tiirk Heyeti tarafindan kabul edilmemesi ve
bunun {izerine Ankara Hiikiimeti’nin Izmir Limanindaki 1000 ton {iizerinde olan savas
gemilerinin limani terk etmesi karari, Tiirkiye ile Miittefikler arasindaki iliskileri tekrar germisti.
Avustralya basim1 da bu gerginlikle ilgili haberleri atlamadan giin giin veriyordu. Tiirk
Delegasyon Heyeti’nin heniiz Biikres’e varabildigi giinde, Ege’de sular ¢oktan 1sinmisti. Nitekim
10 Subat 1923 tarihinde Avustralya basininda, Fransiz Konsoloslugu’nun verdigi beyanat yer
almisti. Beyanatta; Tiirklerin tiim yabancilara ¢irkin davranis ve tehditlerde bulundugu yorumu

yapildiktan sonra, kritik bir durum karsisinda Izmir’deki Fransizlari, tahliye etmek igin bir

328 5, Demirci (1997). The Lausanne Conference: The Evolution Of Turkish And British Diplomatic Strategies 1922-
1923. Proquest Publishing, s. 139-141.

39T, Akyol & S. Kaplan (2014). A¢ik ve Gizli Oturumlarda Lozan Tartismalari. Dogan Kitap, s.343.

330 The Argus (9 Subat 1923). Allied Warships. s.9; The Age (9 Subat 1923). Truculent Turks. s.9; The Sydney
Morning Herald (9 Subat 1923). Allied Warships. s.9; The Daily Telegraph (9 Subat 1923). Ordered Off. s.7; The
Advertiser (9 Subat 1923). Orderby The Turks. s.9; The Telegraph (9 Subat 1923). Ordered Out. s.6; The West
Australian (9 Subat 1923). Allied Warships. s.7.

331 The Mercury (9 Subat 1923). Turks Homeward Bound. s.5; The Northern Standard (9 Subat 1923). Lausanne
Conference. s.3; The Sun (7 Subat 1923). Angora Angry?. s.1.

116



geminin hazirlandig1 bilgisi yer almist1.3*? Ayrica Miittefik savas gemilerinin toplam sayilari
verildikten sonra, saldiriya ugrarlarsa tiim Miittefiklerin misli ile karsilik vermekte hemfikir

olduklari ama bir kara harekat: diisiinmedikleri bilgisi yer alryordu.>3

10 Subat giinii “Bobiirlii Tiirk Tahminleri” basligiyla yer alan bir diger haberde ise:
Tiirklerin 24 saatte Canak bolgesini ele gecirebilecekleri ve Yunanlilart Trakya’dan hizli bir

sekilde geri atabileceklerini tahmin ettikleri ifade edilmisti.33

Bu gelismeler {izerine Ismet Pasa Biikres’ten Ankara Hiikiimetine gonderdigi telgrafta
sulh i¢in ¢ok sey yapildigini, harbe sebebiyet verecek bir harekette bulunulmamasini, bilhassa
Ingilizlerle iliskilerin iyi tutulmasim talep ediyordu.®*® Telgraftan da anlasildig1 {izere Ismet

Pasa’ya gore barisin anahtar1 Ingilizlerdeydi.

Ankara Hiikiimeti’nin savas gemileriyle ilgili karar1 sonrasinda 12 Subat glini Avustralya
basini bu karar1 “Tiirk BI6fi” olarak nitelendirmisti. Zira Tirklerin verdigi slirenin dolmasina
ragmen Miittefik gemilerinin ayrilmadigir ve buna ragmen herhangi bir saldirinin yasanmadigi

ifade edilmisti.3%®

Ote yandan Avustralya basminda ¢ikan haberlerde; Istanbul’dan gelen bir mesaja gore,
Miittefiklerin ve Tiirk makamlarinin konular diplomatik olarak diizenlenene kadar izmir’deki

filolar i¢in mevcut durumu onaylayan bir anlasmaya vardiklar belirtilmisti.33’

Ancak bu habere ragmen liman krizinin devam etmesi iizerine 13 Subat 1923 tarihli
Avustralya basinina Miittefiklerle ilgili birliktelik mesajlar1 igeren haberler yansimisti. Fransa ve

Ingiltere’nin her konuda tam mutabik ve kararli oldugu, ayrica Tugamiral Nicholson’mn krizle

332 The Age (10 Subat 1923). Foreigners Thretaned. s.15; The Daily Telegraph (10 Subat 1923). Talk of Hostilities.
s.7.

333 The Telegraph (10 Subat 1923). Ready for Turks. s.8; The Mercury (10 Subat 1923). In Ugly Mood. s.7; The Sun
(8 Subat 1923). No Rupture. s.1.

334 The Argus (10 Subat 1923). Boastful Turkish Predictions. s.29; The Sydney Morning Herald (10 Subat 1923).
Turks Confident. s.15; The Advertiser (10 Subat 1923). Truculent Turks. s.13; The West Australian (10 Subat 1923).
In The Event of War. s.9.

3% B. N. Simsir, age, s.419.

336 The Argus (12 Subat 1923). Turkish Bluff. s.9; The Advertiser (12 Subat 1923). Turkish Bluff. s.9; The Sydney
Morning Herald (12 Subat 1923). Warships Remain at Smyrna. s.9.

337 The Age (12 Subat 1923). Affairs in Near East. s.9; The Daily Telegraph (12 Subat 1923). Lausanne. s.5; The
Telegraph (12 Subat 1923). Turks Lay Mines. s.6; The West Australian (12 Subat 1923). Lausanne Congress. S.7;
The Mercury (12 Subat 1923). Treaty With Turks. s.5.
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ilgili olarak izmir’de oldugu, Tiirklerin gemileri cekme talebini reddettigi ve eger bir saldirt

olursa karsilik verecegini Izmir Valisine sdyledigi eklenmisti.33®

Ismet Pasa’nin Tiirkiye’de olmay1 planladigi 14 Subat 1923 tarihine gelindiginde yogun
kar yagis1 yliziinden Tiirk Heyeti hala yoldaydi. Biikres-Kd&stence arasi olan 3,5 saatlik yolu 36
saatte asabilmislerdi. Ote yandan Mustafa Kemal Pasa’da izmir iktisat Kongresi agilis1 icin
Izmir’de yogun ¢alismalar icerisindeydi. Tiirk tarafinda bunlar yasanirken aym tarihte Avustralya
basininda yer alan haberlerde, Lord Curzon’un Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri
Harrington’a “Lozan’da sundugumuz sartlar halen gegerlidir, Turkler imza etmek isterlerse
haziriz” mesajint gonderdigi, Yunan Ordusu’nun olasi bir savas i¢in tim hazirliklarini
tamamladig1 belirtilmisti.>*® Haberin devaminda ise Mustafa Kemal Pasa’nin Hindistan halkina

ozgiirliiklerine sahip ¢ikmalari icin gonderdigi destek yer almugt1.34°

Goriildigl tlzere konferans kesilmis ama taraflarin konuyla ilgili satrang oynar gibi
karsilikli hamleleri devam ediyordu. Lord Curzon, higbir sey icin ge¢ degil, anlagsmay1 imzalayin
mesaji verirken, Mustafa Kemal, izmir Iktisat Kongresini toplayarak Bat1’ya kapali bir ekonomik
anlayis1 benimsemeyeceklerini ve uygun sartlarda yabanci yatirimcilara iilkesinin agik oldugu
mesajini veriyordu. Ayrica biryandan da Ingilizlerin yumusak karni olan Miisliiman Hindistan

halkina 6zgiirliiklerine sahip ¢ikmalari igin sesleniyordu.

Tiirk Heyeti zorlu yolculugun ardindan ancak 16 Subat aksami Istanbul’a varabildi. Bu
tarihte Avustralya basini savas gemileriyle ilgili krizde meydana gelen gelismeleri siitunlarina
tasimaya devam etmisti. Haberde, Izmir’de herhangi bir olaym yasanmamasini Miittefiklerin

kararli ve geri cekilmez adimlarindan kaynaklandigi, Miittefik savas gemilerinin Izmir’den

338 The Argus (13 Subat 1923). Near East Britain and France. s.9; The Age (13 Subat 1923). A Naval Move. s.9;
The Sydney Morning Herald (13 Subat 1923). Turkish Demand Defied. s.9; The Daily Telegraph (13 Subat 1923).
Turks Defied. s.5; The Advertiser (13 Subat 1923). Ignores Turkish Signals. s.11; The Telegraph (13 Subat 1923).
Complete Accord. s.6; The West Australian (13 Subat 1923). British Admiral. s.7; The Mercury (13 Subat 1923).
Conversations Between British and French. s.5; The Northern Standard (13 Subat 1923). Agreement Reached. s.3;
The Sun (14 Subat 1923). Extremists’ Ruse. S.1.

339 The Argus (14 Subat 1923). Chance for Turks. s.19; The Age (14 Subat 1923). Will She Signor Fight?. s.9; The
Sydney Morning Herald (14 Subat 1923). Kemal’s Message to India. s.13; The Daily Telegraph (14 Subat 1923).
Way Still Open. s.9; The Advertiser (14 Subat 1923). Britain Will Sign the Treaty. s.9; The Telegraph (13 Subat
1923). News From Turkey. s.7, (14 Subat 1923). Turkish Treaty. s.6; The Mercury, (14 Subat 1923). The Lausanne
Treaty. s.7.

340 The West Australian (14 Subat 1923). Kemal And India. s.9.
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ayrilmayacaklarmni, Tirklerin, savas gemilerinin sayisindaki azalma taleplerinden 6nce isteklerini

farkl1 bir tonda dile getirmeleri gerektigi belirtilmisti.3**

Ayrica Istanbul gazetelerinin, Yakin Dogu sorunlarinin derhal ¢oziime kavusturulmasi
icin 6nemli dl¢iide propaganda yapti1 ve Ismet Pasa’y1r Lozan Antlasmasini imzalamadig igin
elestirmeye basladig1 yaziyordu. Bunun yaninda Ankara’dan aliman bir mesajda, Izmir ve Izmit
Korfezi’ni Miittefik savas gemilerine kapatma kararinin geri alinamaz oldugu, Yunan gemilerinin

limanlara girme izninin olmadiginin dile getirildigi de ifade edilmisti.*?

Mustafa Kemal Pasa 17 Subat 1923 tarihinde Izmir Iktisat Kongresi’nin agilisini
gerceklestirmisti. Kongrenin Lozan’1 ilgilendiren yonii ise, Milli Miicadele Islami ve anti-
emperyalist fikirlerle yiiriitiilmiis, islam Diinyasindan ve Komiinist Rusya’dan destek bulmustu.
Fakat Bati’nin korkusu, hatta bunu Lozan’daki ekonomi komisyonunda da belirtmislerdi, Yeni
Tiirkiye nin yonii ne olacakt1? Iktisadi meselelerdeki bircok zorlugu da bu belirsizlik yiiziinden
cikarmiglardi. Bu kongre, Yeni Tiirkiye’nin yoniiniin Bati oldugunu Miittefiklere gdstermek
acisindan ¢ok Onemliydi. Kongrede Bati diinyasina verilen 6nemli iki mesaj vardi. Birincisi
Tiirkiye’nin kapitiilasyon ve benzeri imtiyazlar1 kabul etmeyecegi, ikincisi liberal politikalar

izleyecegi idi.>*® Konu Mecliste de giindeme gelmis orada da ayn1 agiklamalar yer almigtr.>**

Izmir lktisat Kongresi ile ilgili haberler 19-20 Subat 1923 tarihlerinde Avustralya
basminda genis yer buldu. 19 Subat tarihli The Sydney Morning Herald, The Telegraph ve The
Argus gazetelerinde Kemal Pasa’min izmir’de yaptigi aciklamaya yer verildi. Kemal Pasa
aciklamasinda; “Eger Ingiltere Tiirkiye’yi ezme kararinda israrli ise biiyiik tehlikededir. Rusya
ile iliskilerimiz diiriist ve samimidir. Hi¢bir sey bizi ayiramaz. Bizim amansiz diismanimiz, Tiirk

milletinin teslim olacagi yanilsamasint barindiran Ingiltere dir. Biiyiik Britanya onu ¢evreleyen

341 The Daily Telegraph (16 Subat 1923). Must Leave Turkish Order. s.5; The Advertiser (16 Subat 1923). Be More
Polite. s.9; The Telegraph (16 Subat 1923). Warships at Smyrna. s.6; The West Australian (16 Subat 1923).
Conditions in Smyrna. s.9; The Mercury (16 Subat 1923). Near Eastern Problems. s.5, (17 Subat 1923). Warships at
Smyrna. s.7.

342 The Age (16 Subat 1923). Turkish Newspapers Restive. s.9; The Argus (16 Subat 1923). Near East Problems. s.9;
The Sydney Morning Herald (16 Subat 1923). Near East. s.9; The Northern Standard (16 Subat 1923). Affairs in
Turkey. s.4.

33T, Akyol, age, 5.207-209.

34 TBMM Z.C. 5 Subat 1923. 5.172-174.
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tehlikeyi diisiinse daha iyi olur. Avrupa baris istiyorsa, tam bir esitlik temelinde onerilerde

bulunmaya haziriz” diyecekti.3*

Ayni gilin ¢ikan gazete haberlerinde ayrica, Liman krizinin sona ermek iizere oldugu
bilgisi verildikten sonra, Istanbul’dan Miittefik Yiiksek Komiserlerinin Izmir Valisine yeni bir
nota gondererek, izmir Valisinin 6nceki taleplerini geri gekmesi durumunda Miittefik devletlerin
tonaj sinirlamasi olmaksizin 10°dan fazla savas gemisini bulundurmayacaklarini dile getirdikleri

ifade edilmisti.34®

20 Subat giinii Avustralya basinina yansiyan haberlerde, Izmir Iktisat Kongresine dair
bilgiler verilmeye devam etmisti.>*’ Nitekim gazete siitunlarina yansiyan haberlerde; Kongreye
uluslararas1 katilimin yiiksek oldugu, Ruslarin hep Tiirklerin yan1 basinda yer aldig1 ve Kemal
Pasa’nin Tiirkiye’nin bagimsizligiin artik tanmmasi gerektigini vurguladigi belirtilmisti.3*®
Ayrica, Kemal Pasa’nin Lozan’dan donen Ismet Pasa ile Eskisehir’de bulusmak iizere hareket
ettigi ve Meclis’in Lozan miizakerelerini istisare etmek i¢in pazartesi glinii toplanacagi bilgisi yer

almist1.34°

Nitekim Mustafa Kemal Pasa kongrenin agilisinin ardindan 19 Subat 1923 tarihinde
Eskisehir’de Fevzi Pasa ile birlikte Tiirk Delegasyon Heyetiyle bulustu. ismet Pasa Mecliste
ikinci grup hatta kendi arkadaslar1 tarafindan yogun elestirilere maruz kalacagini biliyordu. Bu
nedenle oturum oOncesi yaptiklarim1i Mustafa Kemal ve Fevzi Pasalara anlatmak istedi.
Gergeklestirilen toplanti Ismet Pasa agisindan basarili gecti. Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
Baskan1 Mustafa Kemal ve Genelkurmay Baskan1 Fevzi Pasa’nin destegini alan Ismet Pasa,

Meclisin, 6zellikle ikinci grubun elestirilerine kars1 artik hazirdi. 3%

21 Subat 1923 tarihinden itibaren Mecliste yapilan gizli oturumlarla Lozan siireci

tartisilmaya baslandi. Ankara’da bu goriismeler devam ederken kiigiik bir Rus heyetinin Lozan

35 The Sydney Mormning Herald (19 Subat 1923). Kemal Defiant. s.9; The Telegraph (19 Subat 1923). Absolute
Independence, Turks Talk Big. s.2,7; The Argus (19 Subat 1923). Kemal Pasha’s Taunt. S.9.

346 The Age (19 Subat 1923). Britain As Peacemaker. s.9; The Daily Telegraph (19 Subat 1923). Allies New Note.
s.5; The Advertiser (19 Subat 1923). Warships in Smyrna. s.9; The West Australian (19 Subat 1923). Situation in
Smyrna. s.7.

347 The Mercury (20 Subat 1923). Turkish Economic Congress. s.5.

348 The Advertiser (20 Subat 1923). Old Things Passed Away. s.9; The West Australian (20 Subat 1923). The Near
East. s.5; The Northern Standard (20 Subat 1923). Situation in Turkey. s.3; The Sun (20 Subat 1923). Angora Gving
Way?. s.1.

349 The Argus (20 Subat 1923). Turkey’s Independence. 5.9; The Age (20 Subat 1923). Peace in Near East. s.7; The
Daily Telegraph (20 Subat 1923). Turks’ Reminder. S.5.

303, Demirci (1997), age, s. 147.

120



goriismeleri ile ilgili gizlice Paris’e geldigi haberi Avustralya basininda yer aldi. 27 Subat tarihli
habere gore, heyette Cicerin’in Lozan Konferansi’'nda donanma danismani Amiral Bahrens ile
son zamanlarda Moskova-Ankara-Berlin ve Moskova-Baltik baskentleri arasinda uzlasma ve

iliskileri saglayan Count Beckendorff oldugu, goriismenin sebebinin ise Bogazlar ile ilgili

Lozan’da alinan kararlara Fransa’nin itiraz etmesini talep ettikleri ifade edilmisti.®!

8 Subat’ta baslayan savas gemileri krizi ancak subat ayinin sonunda ¢oziildii. 28 Subat
tarihli Avustralya basmma gore, Ingiltere bir adet hafif kruvazoér disindaki tiim gemilerini
Izmir’den cekti. Hareketin Tiirkiye’ye kars1 dostane bir eylem oldugu, ismet Pasa’nin Ankara
Meclisi’ndeki asirilik yanlilariin iistesinden gelmesine yardimei olabilecegi umuduyla yapildig
ve Ingiliz prensiplerinden hicbir 6diin verilmedigi belirtildi.®*? Ayrica Istanbul’dan gelen

haberlere gore, Lozan Antlagsmasi tartismalarinin Ankara’da gizlice devam ettigi, Kemal Pasa ve

Ismet Pasa’nin uluslararas1 sorunlarm ¢dziimii i¢in cogunlugu saglamaya ¢alistigi belirtildi.>®

Yasanan biitiin bu gelismelere ragmen The Sydney Morning Herald Gazetesi, her kritik
gelismeden sonra geleneksel hale gelen durum degerlendirmesine bir yenisini ekleyerek

Miittefikler ve Tiirkiye bashigiyla bir kose yazisi yayinlamisti. Yazinin igeriginde;

Dogu 'nun inceligi hakkinda ¢ok sey duyuluyor, ancak Tiirk karakterinde olduk¢a kendini sevdiren
basit bir sadelik tiirii var. Bir pazarlhikta taktiklere basvurur ve birbirlerinin etkisini artiran ikna
yontemlerini benimser ve davranislarinda herhangi bir tutarsizhk oldugunun da farkinda degildir.
Kizar, tehdit eder, yaltaklik yapar, tatl sozle kandirmaya caligir ve bunlarin hepsini aynt anda yapar.
Yaptig1 acimasiz, zorba ve acikli rollerin aymi kisiler iizerinde ikna edici olmadiginin farkinda da
degillerdir. Boylece bir yandan Ankara’da Mustafa Kemal Pagsa Miittefiklere karsi giinliik tiradini
soylerken, diinyayr Tiirkiye nin asla boyun egmeyecegine tanik olmaya ¢agirtyor. Ote yandan Ankara
Hiikiimeti adina Miittefikler ile goriismeler yapan Ismet Pasa, actk¢a uzlasmact bir ruh sergiliyor. En
son tavizi, Tiirkiye nin savasin baslamasindan kisa bir siire sonra Ingiliz Deniz Kuvvetleri tarafindan
el konan iki savas kruvazériiniin iadesinden ve Miitarekeden sonra Miittefiklere ddenen Avusturya ve
Alman bankalarindaki Tiirk altinlarindan vazgececegiydi. Ancak bunlar aci ve ¢ok fazla magduriyete
neden olan sikdyetlerdi. Deniz Kuvvetleri’nin bu eylemi siklikla olumsuz olarak elestirildi. Bu olayin
(gemilere el konmasi) gercekten de Biiyiik Savasin baslangicinda Tiirkiye nin Biiyiik Devletlerle is
birligi yaparken odlgegi ve yoniinii degistiren sey oldugu séyleniyor. Yetkililer Tiirkiye nin Biiyiik
Savasta, Ingiltere’nin diismanlariyla birlik olacagi konusunda uzak da olsa bir olasilik oldugunu

%1 The Argus (27 Subat 1923). Soviet Mission in Paris. s.7; The Sydney Morning Herald (27 Subat 1923). Secret
Mission to Paris. s.9; The Age (27 Subat 1923). Future of The Straits. s.7; The Daily Telegraph (27 Subat 1923).
Soviet Mission. s.5; The Advertiser (27 Subat 1923). Secret Soviet Mission to Paris. s.9; The West Australian (27
Subat 1923). A Soviet Nation. s.7; The Mercury (27 Subat 1923). Near East Treaty. s.7; The Northern Standard (27
Subat 1923). Soviet Mission. s.3.

352 The Sydney Morning Herald (28 Subat 1923). Fleet at Smyrna. s.13; The Daily Telegraph (28 Subat 1923).
Friendly Act. s.9; The Telegraph (27 Subat 1923). Warships at Smyrna. s.6.

353 The Telegraph (28 Subat 1923). Discussion in Angora. s.7; The West Australian (28 Subat 1923). Discussed in
Angora. s.9; The Argus (28 Subat 1923). Lausanne Treaty. s.11; The Age (28 Subat 1923). Peace in The Near East.
s.11; The Advertiser (28 Subat 1923). Evacuations of Refugees. s.9; The Mercury (28 Subat 1923). The Turkish
Discussion. s.7; The Sun (27 Subat 1923). Peace With Turkey. s.1, (28 Subat 1923). Lausanne Treaty. s.1.
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diisiindiilerse, cevap elbette ki, ‘kruvazorleri vermek delilik olurdu’ seklinde olacaktir. Ayrica, o
zamanlar, Ingilizlerin elinde bulunan gemilerin oldukca kiiciik oldugu ve Ingiltere’nin ihtiyacinin
tarafsiz bir Tiirkiye 'nin ihtiyacindan dlgiilemeyecek kadar fazla oldugu unutulmamaldwr. Altin,
Miitareke sartlarina uygun olarak Almanya ve Avusturya tarafindan Miittefiklere yapilan belirli bir tiir
teslimatin parcastydi ve Tiirkiye 'nin geri ddemeyi diizgiin bir sekilde takip etmesi gerekirdi. Ancak bu
miktar az ve siiphesiz Yunanistan dan almayr umdugu tazminat diisiiniiliirse TUrkiye sorun yaratmaya
degmeyecegine inaniyor. Kemal’in anlagmaya istekli oldugunu gésteren bu tavizler nasil? Yaptigi
aciklamalar samimi mi yoksa ortami etkilemek icin sadece gok giiriiltiisii mii? Olagandisi entelektiiel
kazanimlarin adami oldugu séylenen Kemal’in, Anadolu’nun kendi giivenilir eviatlari tarafindan
kurtarilmasinin gercekten ciddiye alinmasini bekledigine inanmak zor. Onun ifadeleri, asirt ve tarihin
tartismasiz gerceklerini goz ardi ettigi icin sasirticidir. Buna ornek olarak Tiirkiye 'nin, Avrupa’yla ii¢
dort yillik degil ii¢ ya da dort yiizyillik hesaplarini hallettiklerini séyleyen ifadeleri vardir. Tiirkiyeye
Avrupa tarafindan kétii muamele edildigine dair sozlerde sagmaliktir. Ilk etapta Tiirkiye her seye
karisan bir iilkeydi ve uzun siire bu sekilde Avrupa’ya zuliim etmeye devam etti. Sonra Osmanli giicti
azalmaya basladiginda, Avrupa 'nin Biiyiik Giigleri Tiirkiyeyi kanatlarina aldi ve defalarca Tiirkiye ile
yikim arasinda durdu. Cesitli Balkan Devletleri’nin bagimsizliklarimi kazanmalarmma yol agan ulusal
hareketlere sempati duyduklar: dogrudur ancak Osmanlilarin bunlara tutunmasi o kadar zayif olmustu
ki, artik stirdiiriilemezdi. Bundan sonra Bati Giigleri, Tiirkiye’nin daha fazla parc¢alanmasina her
zaman kararl bir sekilde direndi. Avrupa’nin hasta adamina olan istekleri devam etti. Onunla beraber
Rusya’ya karsi savastilar, Balkan Savasi’nin kotii sonuglarindan kurtardilar. Tiirkiye Avrupa’ya kin
degil, derin bor¢ ve oziir bor¢ludur. Tiirkiye’ye olaganiistii sabir ve hosgorii gosterildi fakat o eski
hastahigina geri dondii. Ustelik Tiirkiye ile iyi dost olan bir Bati Giicii varsa o da Ingiltere dir.
Yaklasik bir asirdwr Tiirkiye'yi koruyan ve su an Mustafa Kemal’in “amansiz diismanimiz” dedigi
Ingiltere’dir. Asil su anda gizemli bir mantik siireci ile Tiirkiye nin sadik dostu olarak tanimlanan
Tiirkiye 'nin ebedi diismani, Rusya’dir! Kader ne farkli insanlart aymt yataga sokuyor. Tabii ki, su
anda hem birlikte ¢alismak hem de uyumlu iligkilerini devam ettirmek islerine geliyor. Birbirlerine
karsilikly destek imkdanmi sunabilirler. Rusya, Miittefikler tarafindan taminmak ve kredi almak istiyor.
Rusya Miittefiklerin, Rusya’'min uzlasmaz bir Tiirkiye 'ye aktif destek vererek Yakin Dogu’da meseleleri
zorlastirmak i¢in giice sahip oldugunu bilmesi halinde, Miittefiklerin bunlart (kredi ve tanima)
vermeye daha meyilli olacagini savunuyor. Aym sekilde Tiirkler, Miittefiklerin Rusya ve Tiirkiye nin
olasi bir ortak cephesiyle karsilasmak yerine onlara daha uygun sartlar sunacagin diisiiniiyorlar. Asil
soru, Rusya’nin Tiirkiye’ye herhangi bir onemli gii¢ génderip génderemeyecegidir. Askeri uzmanlar,
Kizil birligin kendi simwrlarimin  étesinde savasmak icin ¢ok az imkdm oldugunu ve Sovyet
Hiikiimeti’'nin Polonya’ya karsi "saldiri” deneyimini tekrarlamak konusunda isteksiz olabilecegini

actklad: »354

Diyecekti. Goriildiigii {izere yukarida yer alan bu kdse yazisi tamamen Ingiliz bakis
acistyla kaleme alman, objektiflikten uzak ve Ingiliz sovenizmi kokan ifadelerle doludur. Kése
yazisina gore, tiim olaylarin hatta kendi {ilkesinin isgal edilmesi, yurdun dort bir tarafinin
parcalanmasi, halkinin tarifsiz ac1 ve zuliim gormesinin sug¢lusu Tiirklerdir. Ama bu yasananlarin
oniinii acan Ingiltere, sugsuz ve Tiirkiye’yi hep ayakta tutmaya calisan “iyi niyetli” iilkedir. Hatta

Tiirkler Ingilizlerle savasarak baslarina gelen her seyi hak etmistir.
3.1.2. Ara Donemde Azinhiklarin Durumu, Esir ve Mibadele Meselesi

Anadolu’daki azinliklarin go¢ etme siireci Tiirk Ordusu’nun Izmir’e girmesiyle birlikte

baslamisti. 30 Ocak 1923 tarihinde Tiirk ve Yunan heyetleri arasinda yapilan Esir ve Niifus

354 The Sydney Morning Herald (21 Subat 1923). Allies and Turkey. s.12.
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Miibadelesi ile ilgili sozlesme ve protokolle ise hiz kazandi. Bati kamuoyu da Tiirk
topraklarindaki azinliklarin durumunu yakindan takip ediyor ve iilke basininda bu tarz haberlere
yer veriyordu. Avustralya basmninda da Aznliklarla ilgili haberler genis yer bulmustu. Hatta
Lozan gorlismelerinin kesildigi donemde dahi bu tarz haberler gazete siitunlarinda yer almaya
devam etmisti. Ote yandan Avustralya basininda ¢ikan haberlerin en dikkat ¢eken yonii sadece
Tiirkiye’de yasayan Hiristiyan azinliklarin magduriyetlerinden bahsetmesiydi. Buna karsin
Yunanistan’dan go¢ etmek zorunda kalan Miisliiman ahali ile ilgili neredeyse higbir haber yer

almamusti.

Gazete haberlerinde etkileyici bir dil kullanilarak Anadolu’daki Hiristiyanlar ile ilgili
kimi zaman abartili kimi zamanda gergegi yansitmayan bircok haber yapilmusti. Ingiltere’nin
yiiksek tirajli gazetelerinden olan Daily Telegraph’in Istanbul muhabiri de Anadolu’daki
izlenimlerini bir kose yazisi ile gazete siitunlarina tasimig, bu kose yazisi ise 15 Subat 1923

tarihinde biitliin Avustralya basininda yer almist.

“Siirglin Edilen Rumlar”, “Karadeniz Korkular1”, “Soguk, A¢lik ve Hastalik” bagliklartyla verilen

haberde su bilgiler verilmisti;

“Rumlarin on bini Uskiidar’'da. Son iki hafta boyunca uyart yapimadan, bu fakir halk, cifiliklerinden,
diikkdnlarindan ve evierinden alindi. Yunanistan’in daha fazla miilteci alamayacagint bildirmesine
ragmen. Ciinkii su ana kadar zaten 1.000.000 miilteci aldi ve daha fazlasi i¢in barindiracak yeri yok.
Bu insanlar ne giydiklerine bakilmaksizin, Yunanistan’a génderilmeleri icin gemilere bindirildi ve
kiiciik yataklar ile kislalara atildi. Ayrica Uskiidar’da ¢icek hastaligi patladi ve su anda Yunan
hastanesinde Ug¢ yiiz vaka var. Tek garanti tedarik edilen sey American Relief Associationin dagittigi
kisi bast yarim yulaf ekmegidir. Yunan Hiikiimeti, Tiirk Hiikiimetine, halkin sinir disi edilmesinin
Lozan’da varilan anlasmaya aykiri oldugunu belirten bir nota gonderdi. Eger durum boyle devam
ederse Yunanistan da aym miktarda Tiirkii simr disi edecek. Uskiidar kiglasinin iki kanadinda 7000
erkek, kadin ve ¢ocuk, en basit mahremiyete bile izin verilmeden toplaniyor ve 3000 kisi daha yikilmig
alirlarda tutuluyor. Sicak olsun diye ii¢ kusak birbirine sarilarak ayni yatakta uyuyor. 50 fitlik bir
odada 130 kisi beraber kalryor. Bazilart islak tas zemine yatak orterek ve etrafina birka¢ kutu
yerlestirerek taban alamimi kazimak igin acikli bir girisimde bulundular ve boylece on sekiz ing
yiiksekliginde kendilerine 6zel bolge sagladilar. Baska bir ahir gergekten bir giibre deposudur.
Kosullar detaylandirilmams. Iki hafta énce tiim bu insanlar, sigwr sahibi olan iyi kéyliiler ve tiitiin
ekicisiydi. Miisliimanlar tiim varliklarimi aldilar. Giibre kapli yerde yatan olii bir adam ve ona
dokunan ailesini gordiim. Ayrica ¢icek hastaligi vakasi yiiziinden swrti yanmis ve kabarmis bir kizla
onu gortip saskina dénen bir genci izledim. Talihsizler sadece hastaliga ne zaman yakalanacaklarin
beklemektedirler. 3%

Yazida da goriildiigii lizere Rum miiltecilerinin bulundugu yerleri gezen bir muhabirin

izlenimleri son derece dramatik bir dil ile verilmisti. Elbette ki savas donemlerinde gergeklesen

3% The Argus (15 Subat 1923). Deported Greeks. s.19; The Age (15 Subat 1923). Suffering of Greeks. s.9; The
Sydney Morning Herald (15 Subat 1923). Turkish Methods. s.9; The Daily Telegraph (15 Subat 1923). Turkish
Cruelty. s.5; The Advertiser (15 Subat 1923). The Appaling Turk. s.9; The West Australian (15 Subat 1923). Greek
Deportees. s.7.
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gocler, imkansizliklar dolayisiyla birgok acilar barindirabilir. Anadolu’nun o giinkii sartlari
diisiiniildiiglinde haberlerin bir kism1 gercekte olabilir. Ancak Yunanistan’da bulunan Miisliiman
miiltecilerin durumu ile ilgili haberlere yer verilmemesi ister istemez haberlerin dogrulugu

konusunda siiphe uyandirmaktadir.

Ingiliz Dominyonu ve taraf olan Avustralya’nin Anadolu’daki Hiristiyan azinliklar ile ilgili
haberleri okuyucularina aktarmasi elbette ki dogaldi. Bununla birlikte Avustralya’nin Azinliklar
meselesini yakindan takip etmesinin bir diger nedeni de insan niifusuna duydugu ihtiyacti. Zira
Avustralya o donem Amerika Birlesik Devletleri gibi yeni ekonomik firsatlariyla is giiciine
ihtiya¢ duyan bir cazibe merkeziydi. Ote yandan savasin biiyiik yikimindan yeni ¢ikmis ve tiim
kaynaklarmi Anadolu’yu isgal etmek igin kullanmis Yunanistan i¢in Tirkiye’den gelecek Rum
nifusu barindirmak son derece zordu. Bu nedenle Anadolu’dan go¢ etmek zorunda kalan niifusun

Yunanistan yerine Avustralya’ya yerlestirilmesi 1yi bir secenek gibi goziikiiyordu.

Nitekim 27 Subat 1923 tarihinde The Sydney Morning Herald gazetesinde “Rum
Gocmenler, Gozler Avustralya’da, Binlercesi Gelmek Icin Hazir” bashigiyla verilen kdse yazist
da bu duruma iyi bir ornekti. Gazetede yer alan kdse yazisinda Yunanistan Baskonsolosu Bay
Christy Freeleagus ile yapilan roportaja yer verilmisti. Christy Freeleagus, Londra’dayken Yunan
devlet adami Venizelos ile tanismis ve Venizelos kendisine Avustralya hiikiimetinin evsiz olan
Rum miiltecilere kapilarim1 agip agamayacagimi sormustu. Bunun (zerine Christy Freeleagus,
Avustralyalt hiikiimet yetkilileri ile birtakim gorlismeler yaparak Rum yerlesimcilerin
Avustralya’ya 6zellikle tarim alaninda katki saglayacaklarini (tuttn, incir, gekirdeksiz kuru tizam,
kuru tiztim ve tahil yetistirme konusunda yetenekli olduklarini) ve bu konuda aileleri ile birlikte

kalic1 olarak yerlesmeye niyetli olduklarin ifade etmisti.3*

356 Christy Freeleagus’a gore, Tiitiin, Avustralya’nin istedigi yogun tarim sistemi i¢in cok uygundu. Zira Avustralya,
ithal tiitlin ve sigara igin yilda 5.000.000 pound harcamaktaydi. Rum miiltecilerin gelmesi ve tiitiin yetistirilmesine
yardime1 olmalari halinde ise bu paramin ingiliz Milletler Toplulugu iginde kalmamasi igin higbir neden yoktu.
Avustralya’ya gelmek isteyen neredeyse sinirsiz sayida Yunan miilteci vardi, ancak evlerini kaybettikleri ve parasiz
olduklar1 i¢in yol masraflarinin 6denmesi ve variglarinda iicretsiz arazi 0denegi almalar1 gerekecekti. Ayrica
Freeleagus, bir¢ok Avustralya iiriinii i¢in Yunanistan’da pazarlarin bulunabilecegi goriisiindeydi ve zaten bugday, un,
deri, post, yiin ve genel iirtinlerden satin almak isteyen saygin firmalardan talepler aldigini belirtmisti. Yunanistan’da
iken Hiikiimete Avustralya’ya yilda 650.000 ton bugday ithal edebilecegini ifade eden Freeleagus, Avustralya’daki
veya Ingiliz Milletler Toplulugu Hiikiimeti’ndeki bazi finansal kurumlarmn Yunan Hiikiimetine kredi vermesi
gerektigini (buna karsi, yeterli giivenlik olanagi saglanacagini soyliiyor), Avustralya bugdayina Yunanistan’da biiytik
miktarlarda, tamamen yeni bir pazar agilabilecegini diisiiniiyordu. The Sydney Morning Herald (27 Subat 1923).
Greek Immigrants. s.8.
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Bu arada Anadolu’daki Hiristiyan Aznliklar ile ilgili haberler Avustralya basininda
¢ikmaya devam ediyordu. Nitekim 5-6 Mart 1923 tarihli Avustralya basini yine Daily Telegraph
gazetesi Istanbul muhabirinin miilteciler ile ilgili haberine yer vermisti. Muhabir, Karadeniz’de
kampta 1.200 milteci bulundugunu, bunlara ¢adir dagitilmadigini, herkesin kiyafetleri ve yatak
ortiileri ile siginak yaptigm belirtmisti. Insanlarm 1sinmak igin birbirine sokulmus oldugunu ve
cicek hastaliginin giinden giine arttigini, su anda Karadeniz’den Istanbul’a kadar olan mesafede
25.000 miilteci oldugunu ifade ediyordu. Miiltecilere yardimi sadece bir Amerikan kurulusun ve

Bayan Rumbold’in yaptigini ekliyordu.®®’

Yer alan bir diger haber ise Ermenilerle ilgiliydi. Haberin igeriginde, Senatdr King’in,
ABD’nin, Turk kuvvetleri Ermenistan’dan®® cekilinceye kadar Turkiye ile diplomatik iliskilerini
kesmesini isteyen bir karar sundugu fakat Senato tarafindan bunun kabul gérmedigi bilgisi

verilmisti.3>°

Lozan Konferansinda goriisiildiigli tizere, Tiirkiye’den Yunanistan’a gidecek Hiristiyan
miktari, Yunanistan’dan Tiirkiye’ye gonderilecek Misliman sayisindan oldukga yiiksekti. 17
Mart tarihinde Avustralya basininda bu konuyla ilgili olarak Rum miiltecilere yer saglamak i¢in

25.000 Miisliiman’in Yunanistan’dan ¢ikarilmasina karar verildigi haberi yer almagt1.%%°

Savas esirleriyle 1lgili olarak Mart’in sonunda Atina’dan elde edilen bir bilgi Avustralya
basininda yer almisti. Bilgi, Kemalistlerin Yunan savas esirlerini iade etmeyi reddettikleri, Trk
mahkiimlar1 izmir’e tasiyan Yunan gemilerine ii¢ saat i¢inde limani terk etmelerini emrettikleri
belirtilmigti. Bunun (zerine Uluslararas1 Komisyon’un Lozan Konferansi’nda yapilan

diizenlemelerin ihlalinden dolay1 Istanbul’a giiglii bir sikayette bulundugu ifade edilmisti.®

357 The Age (5 Mart 1923). A Black Sea Inferno. s.9, (6 Mart 1923). Disease in Near East. s.9; The Sydney Morning
Herald (5 Mart 1923). Greek Refugees. s.9; The Daily Telegraph (5 Mart 1923). Turkish Cruelty. s.5, (6 Mart 1923).
Ravages of Disease. s.5; The Advertiser (6 Mart 1923). Typhus in Turkey. s.9; The West Australian (5 Mart 1923).
Treatment of Refugees. s.7, (6 Mart 1923). Plight of Refugees. s.7; The Mercury (5 Mart 1923). Greek Refugees. s.7,
(6 Mart 1923). Refugees in Turkey. s.7.

3% Burada Ermenistan olarak tabir edilen yer bugiinkii Dogu Anadolu Bélgesi topraklaridir.

39 The Argus (6 Mart 1923). Turk in Armenia. s.9; The Telegraph (5 Mart 1923). USA and Turkey. s.6.

360 The Telegraph (17 Mart 1923). Turks in Greece. s.8; The Mercury (17 Mart 1923). Expulsion of Turks. s.7.

%1 The Argus (29 Mart 1923). Greek War Prisoners. s.9; The Age (29 Mart 1923). Duplicity of The Turks. s.7; The
Sydney Morning Herald (29 Mart 1923). Near East. s.11; The Advertiser (29 Mart 1923). Turkish Breach of Faith.
s.9; The Telegraph (29 Mart 1923). Greek Captiver. s.6; The West Australian (29 Mart 1923). Prisoners of War. s.7;
The Mercury (29 Mart 1923). Greek Prisoners. s.7; The Northern Standard (29 Mart 1923). Greek War Prisoners.
s.3.
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Ara donemde esir ve azinliklarla ilgili son yasanan gelisme ise Lozan’daki Turk-Yunan
anlagsmasina uygun olarak Tiirkiye’de olan Yunan sivil ve askeri mahkamlar igin genel af

kararmin verildigi idi.>®2

3.1.3. Meclis Gizli Oturumlarinda Lozan

[smet Pasa Eskisehir’de Mustafa Kemal ve Fevzi Pasalarla bulusup konferansin ilk
donemini anlatarak onlardan da destek bulduktan sonra 21 Subat 1923 tarihinde Meclisin
karsisina c¢ikmaya hazirdi. Mecliste yasanacak sikintinin Ikinci grup denen Mustafa Kemal
muhaliflerinden kaynaklanacagi acik ve netti. Dr. Riza Nur anilarinda “bunlar (ikinci grup)
Mustafa Kemal’e hiicum etmek i¢in memleketin ¢ikarlarindan bile vazgecerler” demistir. Tiirk
Delegasyon Heyeti Mecliste, sira ile Lozan’da hangi meselelerle ilgilendilerse o konu ile ilgili
malumat verecek, sorulari alacak bunun neticesinde Meclis harbe ya da barig goriismelerine

devam etmeye karar verecekti.>®3

Avustralya basinina, gizli Meclis oturumlariyla ilgili ilk haber 23 Subat’ta yansimist.
Haberde, Ankara Meclisi’nin, Lozan antlagsmasini bir hafta siirmesi beklenen gizli bir oturumda

goriismeye basladig1 bilgisi verilmisti.>**

26 Subat tarihinde yayimlanan haberlere baktigimizda Ankara’da Meclis gizli oturum
yapsa da basina bazi bilgilerin sizdigin1 gérmekteyiz. Haberlerde bakanlarin, Miittefiklerin baris
oOnerilerine bir cevap hazirladiklarini ve bugiin Tiirkiye Millet Meclisine sunulacag: bilgisi yer
almisti. Ayrica Meclisin béliinmiis durumda olup, Kemal Pasa, Ismet Pasa ve Bakanlarin

cogunlugunun baris konusunda 1limli oldugu ifade edilmisti.3%®

362 The Age (9 Nisan 1923). Turko-Greek Agreement. s.9; The Sydney Morning Herald (9 Nisan 1923). Amnesty for
Prisoners. s.9; The Daily Telegraph (9 Nisan 1923). Turkish Amnesty. s.5; The Advertiser (9 Nisan 1923). Release of
Greek Prisoners. s.9; The Telegraph (9 Nisan 1923). Greek Prisoners. s.6; The West Australian (9 Nisan 1923).
Turkey and Greece. s.5; The Mercury (9 Nisan 1923). Turko-Greek Agreement. s.7.

33T, Akyol & S. Kaplan, age, s.349.

%4 The Argus (23 Subat 1923). Angora Assembly Sits in Secret. s.7; The Sydney Morning Herald (23 Subat 1923).
Lausanne Treaty. s.9; The Daily Telegraph (23 Subat 1923). Lausanne Treaty Secret Sitting. s.7; The Advertiser (23
Subat 1923). Turks and The Treaty. s.11; The Telegraph (22 Subat 1923). Lausanne Treaty. s.6; The West Australian
(23 Subat 1923). Discusion in Angora. s.7; The Mercury (23 Subat 1923). Secret Consideration in Angora. s.7; The
Sun (24 Subat 1923). Peaceor War?. s.1

365 The Argus (26 Subat 1923). Turkish Assembly. s.7; The Age (26 Subat 1923). Peace in The Near East. s.9; The
Sydney Morning Herald (26 Subat 1923). Angora Assembly. s.9; The Daily Telegraph (26 Subat 1923). Peace
Proposals. s.5; The Telegraph (26 Subat 1923). Lausanne Treaty. s.2; The West Australian (26 Subat 1923). Allies’
Peace Proposals. s.7; The Mercury (26 Subat 1923). Turkish Reply. s.7.
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1 Mart 1923 tarihinde ¢ikan haberlerde ise Ankara Meclisinin nihai baris kosullarini
reddetmesi durumunda Kemal Pasa’min Cromwell*®® politikasin1 benimseyecegi, boyle bir
olasiligin meydana gelmesi durumunda ise, Ankara’nin 165 mil batisindaki Eskisehir’in dnemli
demiryolu kavsaginda biiyiikk birlikler kurduracag: bilgisi yer almist1.®®” Goriildiigi iizere
kilometrelerce uzak olan Avustralya’dan sozde gizli olarak yapilan Meclis oturumlarindaki

bilgiler giin glin gazete siitunlarina yansimaya devam ediyordu.

Her ne kadar gazete siitunlarinda barig karsiti bir tablo ¢izilmis olsa da Lord Curzon’un
Ismet Pasa’nin baris1 saglamak icin ¢abalayacagini umdugu ve bunu basaracagina inandig1 bilgisi

de gazetelere yansimist:.3%®

Benzer sekilde 5 Mart 1923 tarihinde The Sun gazetesinde “Herkes Konusuyor”
basligiyla verilen haberde, gizli oturumlarin sizdigimi kanitlar nitelikli bir haber yapilmisti.
Nitekim Mecliste yapilan tartigmalarda tam olarak 37 milletvekilinin s6z aldigint belirtmeleri
oturumlart ayrintilarina kadar 6grendiklerinin kaniti niteligindedir. Haberin devaminda ise birkag

gin icinde bir karar verileceginin beklendigi ifade edilmisti.>%°

Gorligmelerin ilk asamasinda Tiirk tarafina dayatilan Lozan taslaginin Tiirkiye tarafindan
resmi olarak reddedilmesinden bir giin 6nce yani 8 Mart 1923 tarihinde Avustralya basininda yer
alan haberlerde, Tiirk Meclisinin resmi olarak anlagsmayi1 reddetmemis olmasina ragmen bu
bilgiye ulasildigt ve Tirklerin karst bir anlagma taslagr hazirladigi haberi okuyuculara
duyurulmustu.3’® Gériildiigii iizere Tiirk tarafindaki biitiin gizli sayilabilecek bilgiler Avustralya

basini tarafindan 6nceden elde ediliyordu.

36 Qliver Cromwell, Ingiliz siyaset adami, asker ve devlet yoneticisi olup, Ingiliz I¢ Savasi’nda Parlamento
giclerinin zaferinde etkin rol oynamustir. Ingiltere’nin yonetim bicimini kralliktan cumhuriyete ¢evirmis ama
1653’ten oliinceye kadar Devlet Koruyucu Lordu unvani ile iilkeyi tek bagina idare etmistir. P. Gaunt (1996). Oliver
Cromwell. Blackwell Publishers, s.3-17.

37 The Argus (1 Mart 1923). Kemal Pasha’s Policy. s.11; The Age (1 Mart 1923). Kemal Takes Precuations. s.9;
The Daily Telegraph (1 Mart 1923). Turkish Policy. s.5; The Advertiser (1 Mart 1923). Striving for Peace. s.9; The
Telegraph (1 Mart 1923). Kemal’s Peace Policy. s.6; The West Australian (1 Mart 1923). Angora Peace Party. s.7;
The Mercury (1 Mart 1923). Turks and Treaty s.7.

368 The Sydney Morning Herald (1 Mart 1923). Lord Curzon’s Hope. 5.9; The Northern Standard (2 Mart 1923).
Optimistic Speech. s.3; The Sun (1 Mart 1923). Peace at A Price. s.1.

369 The Sun (5 Mart 1923). Many Speakers. s.1.

370 The Sydney Morning Herald (8 Mart 1923). Turkish Disapproval. s.9; The Telegraph (8 Mart 1923). Rejected by
The Turks. s.6; The Argus (8 Mart 1923). Lausanne Treaty. s.9; The Age (8 Mart 1923). Peace in The Near East. s.9;
The Daily Telegraph (8 Mart 1923). Lausanne Treaty. s.7; The West Australian (8 Mart 1923). A Counter Treaty.
S.7; The Mercury (8 Mart 1923). Angoran Government’s Action. S.7; The Sun (7 Mart 1923). Treaty Rejected. s.1.

127



Ankara Meclisi tarafindan resmi agiklamanin yapildigi ve ezici ¢ogunlukla anlagmanin
reddedildigine dair haber de 9 Mart 1923 tarihinde Avustralya basininda yer almisti. Haberin
devaminda, Meclisin Musul sorununun sabit bir slre icinde ¢6zilmesini ve Turkiye’nin mali,
ekonomik, idari alanlarda hayati bagimsizlik haklarmi ve isgal altindaki Tiirk topraklarinin
barisin imzalanmasi {iizerine derhal tahliye edilmesini giivence altina almayr talep ettigi
belirtiliyordu. Ayrica Meclisin hiikiimete giivenoyu ve anlagma igin miizakerelere devam etme

yetkisi verdigi bilgisi de yer almist1.3"

3.1.4. Ingiliz Parlamentosunda Lozan Tartismalari

Lozan goriismelerine ara verilince sadece Tiirk Heyeti parlamentosuna hesap vermemisti.
Zira konferansa katilan diger heyetler de Ulkesine doner donmez kendi parlamentolarinda
goriismelerle ilgili ayrintili bir rapor sunmak durumunda kald1. Elbette ki diplomasiyi en iyi bilen
ve Biiyilk Britanya adina konferansa katilan Lord Curzon’da Ingiliz Parlamentosuna hesap
verecekti. Zira Ingiliz Parlamentosu, goriismelerin bir neticeye ulasmadan sona ermesini siddetle
elestirmisti. Ciinkii Basra’daki Ingiliz iissii disinda tiim Irak’tan Ingiliz askerinin cekilmesini
diistinenlerin sayis1 az degildi. Hiikiimet ve 6zellikle Curzon Parlamentoyu Irak’ta kalmanin

gerekliligi konusunda ikna etmeye caligt1.>"?

Avustralya basmm da Ingiliz parlamentosunda yasananlari bir dominyon olarak tiim
ayrintilariyla aktarmisti. 22 Subat 1923 tarihli “Mezopotamya” basligiyla verilen haberde; Liberal
milletvekili Lambert’in Mezopotamya’daki ingiliz sorumluluklarinin hemen azaltilmasini éneren
bir degisiklik teklifi verdigi yer aldi. Lambert, Ingiltere’nin Mezopotamya ile ilgili giittiigii
politikanin yanhshgini yeni hiikiimete yiiklemek istemedigini, fakat yapilan bu yanlistan artik
geri doniilmesi gerektigini ifade etti. Akabinde ateskesten bu yana yaklagik 150.000.000 pound
tasarruf saglandigin1 da ekleyerek, Britanya’nin Mezopotamya’y1 20 y1l boyunca savunma sozii

veren anlasmay1 onaylamay1 reddedecegini umdugunu soyledi.3”

371 The Argus (9 Mart 1923). Stubborn Turks. s.9; The Age (9 Mart 1923). Rejected by The Turks. s.9; The Sydney
Morning Herald (9 Mart 1923). Treaty Rejected. s.9; The Daily Telegraph (9 Mart 1923). Rejected. s.7; The
Advertiser (9 Mart 1923). Turkey’s Demands. $.9; The Telegraph (9 Mart 1923). Turks Reject Treaty. s.6; The West
Australian (9 Mart 1923). Rejected by Turks. s.9; The Mercury (9 Mart 1923). Lausanne Treaty Rejected. s.7; The
Sun (10 Mart 1923). Turks’ Terms. s.1.

372.3, Demirci (1997), age, s. 163-166.

373 The West Australian (22 Subat 1923). Mesopotamia. s.7.
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Ardindan Isci Partisi adina sdz alan Albay Wedgwood, gelecekteki ciddi risklerden

kaginmak amaciyla Ingiltere’nin Mezopotamya manda sorumlulugu ile ilgili tiim sorunlar:

yeniden gozden gecirmesi cagrisinda bulundu.3™#

Buna karsin Mr. Asquith ise Ingiliz parasina kétii yatirim yapilmadigii, orada bulunan
halklara cesitli sozler verildigini, eger 1919 yilinda bdlgeden ¢ekilmis olunsayd: 150.000.000
pound degil 50.000.000 pound tasarruf edilmis olacagini ifade etti. Bu konusmalarin {izerine
Basbakan Mr. Bonar Law tartigmalara cevap verdi. Mr. Asquit’in sdyledigi ¢ogu seyle hemfikir
oldugunu, Ingilizlerin yedi y1ldir Mezopotamya’da olmasinn, hicbir tilkeye kaginamayacagi bazi
yikiimlilikler getirdigini, Lozan Antlagsmasi imzalanmadan once herhangi bir karara varmanin
akilsizca olacagim belirtti. Ayrica Ankara Hikimeti’nin birka¢ gune kadar Lozan Antlasmasi

metnini tartismaya baslayacagini, bu asamada Ingiliz Meclisi’nin konuyla ilgili bir karar

almasinin hata olacagini sézlerine ekledi.3"

Neticede Ingiliz parlamentosunda giinler siiren tartismalar sonunda Mezopotamya’da kalma
karar ¢ikti. Karar ve Mecliste yasanan tartigmalar 3 Mart 1923 tarihli Avustralya basininda yer
aldi. Haberin tamamm vermekte Ingiltere parlamentosunda yadsinamayacak derecede
Mezopotamya bolgesinden ve Ankara Hiikiimetini ilgilendiren boyutuyla Musul’dan ¢ikma

taraftar1 oldugunu gdstermek acisindan yarar goriiyorum.

“Orta Dogu, Ingiltere Irak’ta, Kalmaya Karar Verildi, Siingii Mesafesi Kalsa Bile Geri Cekilme
olmayacak

Avam Kamarasinda Orta Dogu’ya tamamlayici ek odenek (£813.000) igin goriisme yapildi. Koloniler
Alt Sekreteri (Bay Ormsby Gore), Tirkiye nin durumu nedeniyle asker sayisinda bir azaltmaya
gidilmedigini a¢iklad.

‘Hiikiimet Lozan Konferanst 'min nasil ilerleyecegini bilinceye kadar, su anda Orta Dogu’da bulunan
Ingiliz kuvvetlerinin dagilimini ve sayilarimi belirtmek kamu yararina aykirt olacaktir. Irak ta kalsak
ya da kalmasak da Tirk slngl mesafesinden disart ¢ikmiyoruz’ dedi ve bu sdzleri buyik alkisia
karstlandh.

Mr. Lambert (Liberal) Mezopotamya 'da maceraci davranilmasini protesto etti. ‘O iilkeden ¢rkmaliyiz’
dedi. Bu nedenle kalmak yoniinde kabul oylarinin azalmast i¢cin harekete gegti.

Mr. Milne (Sosyalist) geri ¢cekilmeye karsi ¢ikti. ‘Araplarin binyil dnce yikilmis medeniyetlerini dort
yilda kurabileceklerine inanmak mantikli degil’ dedi. Britanya’'nin Mezopotamya’dan ¢ikmasinin,
Tiirkiye ile herhangi bir baris saglamayacagi goriisiinde.

Mr. Wedgwood (Isci), Mezopotamya’'min zaman icinde Imparatorluk igin degerli bir varhk
saglayabilecegini ifade etti. Ancak Ingiltere nin simdi masraflart karsilayip karsilayamayacagin
sordu.

Sorulara cevap veren Hava Isleri Bakan: (Sir Samuel Hoare), Ingiliz personelinin hava
diizenlemelerinin akilli ve giivenli oldugunu ve bundan memnun oldugunu séyledi. ‘Baris dengede asul

374 The Daily Telegraph (22 Subat 1923). Mesopotamia. s.5; The Telegraph (21 Subat 1923). Mesopotamia. s.2; The
Mercury (22 Subat 1923). Mesopotamia. s.5.

375 The Argus (22 Subat 1923). Mesopotamia, British Policy, Never A Worse Investment. s.7; The Age (22 Subat
1923). Britain and Mesopotamia, Policy Criticised. s.9; The Sun (21 Subat 1923). Out of Irag. s.1.
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dururken daha fazlasimi soylemek yanhs olur. Tiirkiye ile baris saglanana ve Avam Kamarasi
birliklerin geri ¢ekilmesini onaylayana kadar hava kuvvetleri kalacak’ ded;.

Bay Ormsby-Gore, Bonar Law i Ingiltere 'nin onurlu bir sekilde tutarl oldugu anda cekilecegini ama
bunun heniiz olmadigimi yineledi. Avam Kamarasi'nda, sonrasinda Ankara’ya bildirilen bazi
konusmalar yapti. Ruslar tarafindan bu konusmalar Ingiliz Imparatorlugu 'na olast tiim hasarlar:
vermek icin Tiirklere baski araci olarak kullanildi. Ingiltere, bagimsiz Arap devleti Milletler
Cemiyeti ‘ne katilana kadar Mezopotamya’da kalmaya karar verdi. Ingiltere her iki taraf icin de
onurlu bir baris, Tiirkiye ile karsilikli dostluk ve glven istiyor. Tum sorunlar Mezopotamya Yiksek
Komiserinin (Genelkurmay Baskani Sir Percy Cox) tavsiye ettigi bir komite tarafindan inceleniyor.
Mezopotamya ‘da kalma ile ilgili oylama 144 e 268 oyla kabul edildi. 3"

Parlamentoda Ingiltere’nin Mezopotamya’da kalacagi kararmin ardindan, burada ne
sekilde bulunulacagi ve neler yapilacagi konusunda tartismalar basladi. Lloyd George yeni
hiikiimetten bu konuyla ilgili planlarin Meclisle paylagilmasini istedi. Diger parti lyeleri de
Lloyd George’ye bu konuda destek verdi. Ayrica bu planlarin hayata ge¢mesi i¢in Tiirkiye ile

barisin bir an 6nce yapilmasi konusunda ortak fikir beyan edildi.3”’

Ingiliz parlamentosunda, Lozan Konferansiyla ilgili en ¢ok tartisilan konu olan Irak
meselesi de karara baglandiktan sonra Nisan ayindan itibaren Parlamento, ikinci donem Lozan
gorlismeleri icin hazirliklarini yapmaya basladi. Bu donemde en ¢ok merak edilen soru,
Rusya’nin ikinci donem goriismelerine ¢agrilip ¢agrilmayacagi, Mr. Ronald McNeill’in Mecliste
Rusya’nin ¢agrilmayacagina dair verdigi aciklama ile cevap buldu. Bu ne demekti? Bu karar
Bogazlar sorununun ilk dénem goriismelerde Tiirkiye ile ¢oziildiigi, ikinci donem goriisiilecek

konular arasinda olmadig1 anlamma geliyordu.3"®

3.1.5. Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirkiye’de Niifuz Saglama Cabalarina

Yonelik Gelismeler

Amerika Birlesik Devletleri zinde ekonomisi, niifusu ve uyguladigi “acik kap1”
politikasiyla kendine yeni niifuz alanlari ariyordu. Ayrica Tiirkiye ile resmi olarak savasa

girmemesi ona, yeni Tiirkiye nin ydneticileri arasinda olumlu duygular beslenmesini saglamisti.

376 The Argus (3 Mart 1923). Middle East, British in Irak. s.31; The Age (3 Mart 1923). British Occupation. s.15;
The Sydney Morning Herald (3 Mart 1923). British Forces. s.13; The Daily Telegraph (3 Mart 1923). British in
Middle East. s.7; The Advertiser (3 Mart 1923). No Reduction In Forcesin The Middle East. $.13; The Telegraph (3
Mart 1923). Mesopotamia. s.8; The Mercury (3 Mart 1923). Peace in the Balance. s.7; The Northern Standard (6
Mart 1923). British Forces To Remain. s.3; The Sun (3 Mart 1923). Occupation of Irag. s.1.

377 The Argus (22 Mart 1923). Mesopotamia. s.9; The Age (22 Mart 1923). The New Arab State. s.9; The Sydney
Morning Herald (22 Mart 1923). Mesopotamia s.9; The Daily Telegraph (22 Mart 1923). Mesopotamia. s.5; The
Mercury (22 Mart 1923). The Near East Problem. s.7.

378 The Advertiser (18 Nisan 1923). Russia Not Invited. s.9; The Telegraph (17 Nisan 1923). No Invitation to Russia.
s.2; The West Australian (18 Nisan 1923). Position of Russia. s.7; The Mercury (18 Nisan 1923). Russia Not Invited.
s.7; The Sydney Morning Herald (18 Nisan 1923). Lausanne Conference. s.13; The Daily Telegraph (18 Nisan
1923). Lausanne Meeting. s.9.
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379 oldugu gibi Fransizlar ve ingilizlere kars1 denge

Hatta Tirkiye agisindan Chester Projesinde
unsuru olarak kullanilabilecegini de gostermisti. Ara donemde Amerika-Tiirkiye iligkilerine
yonelik ilk haber 7 Subat tarihli “Amerika Saskin” bashigiyla Avustralya basmninda yer almisti.
Haberde, Lozan Konferansi’'nin basarisiz olmasinin Ingiltere’den ayr1 bir anlasma yapmayi

planlamayan Amerika’da endise yarattig1 belirtilmisti. 3%

Kesintisiz on yil siiren savaglardan ¢ikmis Anadolu’nun her yeri yikilmig ve perisandi.
Ankara Hiikkiimeti de biiyiik yabanci sirketler de baristan sonra ilk isin Tirkiye’yi yeniden imar
etmek oldugunu ¢ok iyi biliyordu. Avustralya basininda 21 Mart 1923 tarihinde yer alan haberde,
Amerika Ticaret Odasinin yiiz elli iiyesinin Tiirkiye’ye geldigi, gelen sirketlerin Tiirkiye’de seker
rafinerileri kurmayi, agaclandirma yapmayi, demiryollari, yollar, kopriller ve kanallar agi
olusturmay1 6nerdigi ifade edilmisti. Ayn1 zamanda bir sulama sistemi, a¢ik tarim ve miithendislik
okullari, saglik merkezleri, oteller, turizm ve seyahat sirketleri kurmayr da teklif ettikleri
belirtilmisti. Avustralya basininda Amerika’nin, Lozan’da Tirkiye ile ilgili hi¢bir sorumluluk
yiiklenmek istemedigi, fakat is ekonomik ayricaliklara gelince tiim Amerikan sirketlerinin

bundan pay kapmaya ¢alistig1 seklinde alayl1 bir yorum yapilmusgtr. 38

Avustralya basiminda 7 Subat 1923 tarihinde yer alan haberde, konferans goriismelerinin
yeni kesildigi dénemde, Tiirkiye ile Ingiltere’den ayr1 bir anlasma yapmayi planlamadig
belirtilen Amerika’nin, artik ayr1 bir ticari anlagsma yapmayi diisiindiigii 31 Mart tarihli haberlerde

ifade edilmisti.3®?

379 10 Nisan 1923 tarihinde Turkiye Buyik Millet Meclisi ve Ottoman-American Development Company arasinda
imzalanan demiryolu ve maden isletmeciligi anlasmasi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. B.S. Yavuz (1999). Fransiz Arsiv
Belgeleri Isiginda Chester Demiryolu Projesi. Atatiirk Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu
Dergisi (24), 527-561.

380 The Argus (7 Subat 1923). America Perplexed. s.19; The Age (7 Subat 1923). The Position in America. s.11; The
Sydney Morning Herald (7 Subat 1923). Hesitation At Washington. s.13; The Daily Telegraph (7 Subat 1923).
America’s Attitude. s.9; The Advertiser (7 Subat 1923). Concern in America. s.9; The Telegraph (7 Subat 1923).
Concernto America. s.6; The West Australian (7 Subat 1923). America’s Concern. s.7; The Mercury (7 Subat 1923).
America’s Concern. S.7.

31 The Argus (21 Mart 1923). America in Turkey. s.19; The Age (21 Mart 1923). Reconstruction of Turkey. s.12;
The Sydney Morning Herald (21 Mart 1923). An American Scheme. s.13; The Advertiser (21 Mart 1923).
Fascinatedby A Vision. s.9; The Telegraph (21 Mart 1923). American Scheme. s.8; The West Australian (21 Mart
1923). Turk-American Scheme. s.7; The Mercury (21 Mart 1923). The Reconstruction of Turkey. s.7.

32 The Daily Telegraph (31 Mart 1923). United States Plan. s.7; The Age (31 Mart 1923). USA Wants Seperate
Treaty. s.12; The Advertiser (31 Mart 1923). America and The Turks. s.9; The Telegraph (31 Mart 1923). U.S.A. to
Resume Negotiations. s.8; The Mercury (31 Mart 1923). Turkey And USA. s.7.
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Amerika’nin Tiirkiye’de niifuz alanlar1 kazanma c¢abasindaki en 6nemli iki hamlesi vardi.
Bunlar Chester Projesi ve sehirlesme ile ilgiliydi. Bu konuyla ilgili 12 Nisan’da basinda yer alan

haber ise sOyleydi:

“Tiirkiye nin Yeniden Ingasi, Amerikan Plani Kabul Edildi”

Tiirkiye Millet Meclisi Tiirkiye 'nin yeniden insasi icin Amerikan plamini kabul etti. Anlagma, Tiirk
isgiictintin sadece yeniden yapilanmada istihdam edilmesini ongériiyor. Basbakan, projenin Tiirkiye ve
Amerika'yr daha yakin dostluga ¢ekecegini agikladi. Plan Ankara’yr Londra, Paris ve New York gibi
diinya sehri yapmay: giidiiyor.

Ani Karar

Ankara Meclisi'nin karari hakkinda New York World’iin Washington muhabiri, Tiirkiye'deki Amerikan
Chester imtiyazinin Ankara Meclisi tarafindan onaylanmasinin, burada resmi c¢evrelere siirpriz
olmamakla birlikte, ani alinan bir karar olarak goriildiigiinii belirtiyor. Panama Kanali'ni insa eden ve
Chester firmasmmin baskani olan General Goethals’'in uzmanlary, imtiyazin Amerika Birlesik
Devletleri'ne koydugu, diinya siyasi sorumlulugundaki etkilerini serbest¢ce kabul eden Dusisleri
Bakanligi'na danismak icin acele etti. Amerika Birlesik Devletleri, Tiirk meselesinden ve Uzakdogu
gorevlerinden dogan sorunlara katilmaya mecburdur.

Ankara Meclisi’'nin hizli hareket etmesinin sebebi, Tiirkiye'de Amerikan sermayesini istedigi ve
Avrupali  vatandaglara verilmis tavizlerden kaynaklanabilecek Amerikan siyasi  hdkimiyeti
olasiligindan korkmadigr i¢indir. Tiirkiye'nin Musul ve diger Uzak Dogu sorunlarinda Amerika
Birlesik Devletleri'ni Ingiltere ve Fransa'va karsi kullanmaya ¢alismayacag belirtiliyor. "3

Avustralya basminda yer alan bu haber, tim Avrupa imtiyazlarina karsi ¢ikan ve
konferansin kesilmesine sebep olan Ankara hiikiimetinin yabanci imtiyazlarina karsi gosterdigi
hassasiyeti neden ABD’ye gostermediginin sebebini belirtmesi agisindan 6nemlidir. Birinci
sebep, diinya meselelerinden o zamana kadar uzak duran Amerika’nin siyasi hakimiyet arzusu
olmadigin1 diisiinmesidir. Ikinci sebep ise Musul gibi Avrupali giiglerle ¢dzemedigi sorunlarda

ABD’nin destegini almak istemesidir.

Fakat Chester imtiyazlar1 Ingiliz ve Fransiz ¢ikarlartyla dogrudan kesisen bir husustu.
Dolayistyla Avustralya basini 19 Nisan’da Fransa’nin Chester imtiyazlarina gosterdigi tepkiyi
siitunlarina tasimisti. Haberde, Fransa’nin imtiyaza itiraz ederek Amerika’y1 protesto ettigi, buna
karsin Amerika’nin resmi bir protestonun kendilerine ulasmadig1 ve konunun uluslararasi boyutta

sorun yaratmayacagini degerlendirdikleri belirtilmisti.33*

383 The Argus (12 Nisan 1923). Reconstruction of Turkey. s.9; The West Australian (12 Nisan 1923). American
Sheme Accepted. s.7; The Age (12 Nisan 1923). Reconstruction of Turkey. s.7; The Sydney Morning Herald (12
Nisan 1923). Turkey Reconstruction Sheme. s.9; The Daily Telegraph (12 Nisan 1923). Americo-Turkish Plans. s.5;
The Advertiser (12 Nisan 1923). America and Turkey. s.9; The Telegraph (12 Nisan 1923). Reconstructing Turkey.
s.6; The Mercury (12 Nisan 1923). Reconstruction of Turkey. s.7; The Sun (12 Nisan 1923). Angora’s Concession.
s.1.

34 The Argus (19 Nisan 1923). France Perturbed. s.9; The Age (19 Nisan 1923). French and American
Concessions. s.9; The Sydney Morning Herald (19 Nisan 1923). Turkey Chester Concessions. s.9; The West
Australian (19 Nisan 1923). Chester Concession. s.7; The Mercury (19 Nisan 1923). Reconstruction of Turkey. s.7;
The Sun (14 Nisan 1923). Concession to America. s.1.
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3.2. Lozan Konferansi’nin Ikinci Dénemine Yonelik Yapilan Hazirliklar
3.2.1. Tiirkiye’nin Lozan Konferansi’min ikinci Donemine Yénelik Hazirhklar

21 Subat 1923 tarihinde baslayan Lozan ile ilgili goriismeler, 8 Mart’ta Mustafa Kemal
Pasa’nin da cabalariyla karara baglandi. Bu karara gore; taslak anlasmanin reddi, iizerinde
anlasilan konularin imzalanabilecegi, uzlasma saglanamayan konularda ise tekrar muzakerelerin
baslatilmasinda Meclis mutabik kaldi. Bu karar Avustralya basininda 10 Mart tarihinde yer aldi.
Haberde, Meclisin Disisleri Bakan1 Ismet Pasa’ya antlasmay1 reddettikten sonra Miittefikler ile

miizakerelere devam etmesi igin tam yetki verildigi ifade ediliyordu.3®®

Mecliste alinan kararlar {izerine Ankara Hiikiimeti tarafindan Miittefik devletlere
konferansla ilgili bir nota verildi. Avustralya basim1 da Ankara’nin Miittefiklere gonderdigi
notanin ayrmtilarini 12 Mart 1923 tarihinde siitunlarina yansitti. Ankara Hikiimeti’nin notada,
“Ankara Hikimeti, Lozan Konferansi 'nda iizerinde uzlagma saglanan tiim maddeleri kabul eder,
ancak ekonomi ile ilgili maddeleri kabul etmez. Ayrica kararlastirilan konular: iceren bir
antlasma taslagi olusturmak ve imzalamak icin Istanbul’da iki haftalik bir konferans

onermektedir”’ dedigi belirtilmisti.>®

Ankara’nin bu notasi tizerine 13 Mart 1923 tarihinde Avustralya basininda Miittefiklerin
notaya verdikleri olumlu cevap gazete siitunlarina yansimisti. Mttefik ¢evrelerinde Ankara’nin
notasinin tonundan dolay1 genel bir memnuniyet duyuldugu ve bunun da erken baris yoniinde

kesin ve umut verici bir adim oldugu ifade edilmisti.>®

385 The Argus (10 Mart 1923). Resumption of Negotiations. s.31; The Age (10 Mart 1923). Turkish Preparations.
s.15; The Daily Telegraph (10 Mart 1923). Lausanne Treaty. s.7; The Advertiser (10 Mart 1923). Turkey’s Demands.
s.16; The Telegraph (10 Mart 1923). Turkey to The Allies. s.2; The West Australian (10 Mart 1923). Peace
Negotiations. s.9; The Mercury (10 Mart 1923). Rejected Treaty. s.7.

38 The Argus (12 Mart 1923). The Angora Note. s.9; The Telegraph (12 Mart 1923). The Angora Note. s.6; The Age
(12 Mart 1923). Peace in The Near East. s.9; The Sydney Morning Herald (12 Mart 1923). Turkish Proposal. s.9;
The Daily Telegraph (12 Mart 1923). Lausanne Treaty. s.5; The Advertiser (12 Mart 1923). Angora Submits. s.9;
The West Australian (12 Mart 1923). Treaty of Peace. s.7; The Mercury (12 Mart 1923). Turkish Notes. s.7, (13 Mart
1923). The Peace Proposals. s.7; The Sun (11 Mart 1923). Fresh Conference. s.1, (12 Mart 1923). Turks’ Counter
Proposals. s.1.

387 The Sun (12 Mart 1923). Allies and Turkish Note. s.7; The Argus (13 Mart 1923). Peace in Near East. s.9; The
Age (13 Mart 1923). Near East Situation. s.9; The Sydney Morning Herald (13 Mart 1923). Near East Step Toward
Peace. s.9; The Daily Telegraph (13 Mart 1923). Turkish Note General Satisfaction. s.5; The Advertiser (13 Mart
1923). Allies and Turkey. s.9; The West Australian (13 Mart 1923). The Angora Note. s.7.
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Her 6nemli gelismeden sonra bir degerlendirme kdse yazisi yayimlayan The Sydney
Morning Herald, Ankara’nin bu notasindan sonra da konu ile ilgili degerlendirmelerini i¢eren bir

yaz1 yaymlamisti. Kose yazisi su sekildeydi:

“Tekrar Yakin Dogu

Yakin Dogu meselesindeki miizakerelerin bir ozelligi de resmi Tiirk tutumundaki bukalemun benzeri
degisiklikler olmugstur. Kemal Pasa ve arkadaslart asla razi olmayacaklarint séyledikleri seylere riza
gostererek, Byron un siirindeki hanimi amimsatiyorlar. Bir giin kendilerini kati ve sert ilan ederler, bir
sonraki gln, herhangi bir yorum veya agiklama olmaksizin, teslimiyetin imkdnsiz oldugunu ilan
ettikleri bir noktada sessizce yol verirler. Kuskusuz bu taktikler, Dogu daki geleneksel pazariik
yontemleriyle olduk¢a uyumludur. Ancak Miittefikler Tiirkleri bilmiyorlardi, ¢cogunlukla bariscil bir
coziimde bile umutsuzluga diisiiyorlardi. Tiirk ifadeleri ve uygulamalari arasindaki ilk tutarsizlik
gecen Eylil ayinda Tiirkiye 'nin tarafsiz bolgeye dogru ilerlemesi sonucu bir ¢atisma ile yiiz yiize
kalindiginda goriilmiistii. Sonra Kemal Pasa olduk¢a kigkirtict bir sdylemde bulundu. Dedi Ki;
‘konferans olsun ya da olmasin, anlasma olsun ya da olmasin, muzaffer Turk ordulari Canakkale
Bogazi’'min Asya kuynlarina yerlesmeye kararlidir. Eger Miittefik birlikleri onlara karsi ¢ikarsa
sonuglarmma katlamirlar.” Ama aslhinda tarafsiz bir bolgedeki tek basina Tiirk isgali olduk¢a dnemsizdi
ve yanlis anlasilmadan kaynaklaniyor gibi goriintiyordu. Dahasi, Mudanya Anlasmasi’min sartlart
Miittefikler gibi Tiirkler tarafindan da titizlikle onurlandirildi. Lozan Konferansi gergeklestiginde,
Tiirkler 6nceden belli basl kazammlardan emin oldular. Izmir’e sahip olduklari, Dogu Trakya ve
Istanbul'un kontroliiniin onlara geri verilmesi ve Bati Trakya sorununun yeniden acilmasi kabul
edilmisti zaten. Bu on diizenlemelerin bir uzlasma atmosferi olusturmast bekleniyordu ve baslangicta
Ismet Pasa’nin bize séylendigi gibi, olumlu bir izlenim biraktigi ve bir ¢oziim getirmek icin diiriistce
endiseli goriindiigii dogrudur. Fakat Hiikiimet Ismet’in goriislerini kabul edecek miydi? Tiirkiye nin
resmi sesi her zamanki gibi dnemliydi. Ankara’'da Meclis, tahrik edici ve zorlayici kararlar ald:.
Kemal Pasa, Ingiltere nin gaddarhigini ve Fransa min duygusuzlugunu kinadi. Tiirk seferberligi ve Rus
miidahalesinin ipuglaryla ilgili rapor, umut verici olmaktan ¢ok uzakt.

Ancak yavas yavas bu gaz-yapimin ¢ogunun sadece bir ses ve dfkeyi belirten bir sey oldugu ortaya
cikti. Konferans tekrar tekrar bir ¢tkmaza girmis gibi goriiniiyordu, ancak miizakerelerin her zaman
kesin bir sekilde kopmasindan kaginildi. On birinci saatte, hatta daha sonra bile Turkler direndi. Asla,
Tiirk egemenliginin en kiigiik ihlallerini dahi iceren Bogazlarin her tiirlii kontroliinii asla kabul
etmeyeceklerdi. Fakat zamanla Miittefiklerin onerilerine karsi itirazlarindan feragat ettiler. Asla,
Milletler Cemiyeti ‘ne veya Biiyiik Gii¢lere Tiirk i¢islerine miidahale etmek icin bir bahane olacak dini
ve wrksal azinliklarin korunmast i¢in herhangi bir plan kabul etmeyeceklerdi. Fakat burada yine
Tiirkler itirazlarim geri ¢ekti. Ilk basta Musul’un daha fazla uzatiimadan kendilerine teslim edilmesi
konusunda israr ettiler, daha sonra Musul un gelecegi sorununu baska bir konferansa aktarmaya
istekli oldular. Tabi ki bu durumu lutuf olarak kabul etmediler. Bir keresinde, Lord Curzon bir
Ultimatom verdi, ¢ok net ve gerekli bir konusma yapti. Fakat Tiirkler kapyt defalarca kapatsalar da
kilidi takmamaya dikkat ettiler, goriismelerin yeniden baslamasi icin her zaman ag¢ik bir yol biraktilar.
Ve béylece zamanla, Tiirklerin odiin vermeyen resmi Tiirkce agiklamalarimi ¢ok dikkate almamayt
ogrendik. Gegen hafta resmi bir bildiri, Ankara Meclisi’nin Lozan Antlasmasint biiyiik bir ¢cogunlukla
reddettigini ve yalnizca iizerinde anlasilan ve goriisiilen sartlart kabul edecegini belirtti. Miittefikler
haberi sakince karsiladilar; bunun Tiirkiye nin son sozii olmadigi izlenimi vardi. Elbette, Ankara’nin
daha sonra, Hiikiimetin ekonomik hiikiimler hari¢ Lozan Antlasmast 'min tiim maddelerini kabul etmeye
hazir oldugunu ilettigi resmi notu bu durumu dogrulamistir. Bunlar arasinda, Miittefikler tarafindan
Osmanly borcunun denetlenmesi ve Miittefiklerin Tiirkiye’ve karsi sahip olduklari bazi diger mali
iddialar vardir. Ilgili tiim taraflarin bakis acisindan bunlarn, iizerinde anlasmaya varilan konularda
ikincil oneme sahip oldugu diisiiniiliiyor ve bu nedenle, simdi resmi ¢evrelerde erken ¢oziim umutlart
gorinmektedir. 388

38 The Sydney Morning Herald (14 Mart 1923). The Near East Again. s.12.
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Bu kose yazist genel anlamda, zaten birinci derecede onemli olan konularin ilk donem
Lozan goriismelerinde karara baglandigini, bundan sonra goriisiilecek olan konularin ise
anlasmay1 engellemeyecegi ve uzlasilacagini 6ngoérmiistiir. ilerleyen siire¢te yazida yer alan

Ongoriilerin dogru ¢ikacagi goriilecektir.

Mart ay1 sonunda Avustralya basminda Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’da yaptigi

konusmaya yer verilmisti. Kemal Pasa konusmasinda; “ne olursa olsun bagimsizligimiza sahip

ctkacagiz ve miizakerelerin devam etmesini istiyoruz” demisti.®

7 Nisan 1923 tarihinde The Sun gazetesinin “Baris Icin Beklenmeyecek” baslikli
haberinde, Miittefiklerin miizakerelerin yeniden baglamasi ile ilgili verdikleri notaya hentz

Ankara Hiikiimeti’nin cevap vermedigini, buna ragmen Nisan’in 13’ii gibi Ouchy’de
toplanilacagmin 6ngériildiigii bildirilmekteydi.>*

Beklenen cevabin Ankara Hiikiimeti tarafindan Miittefik Yiiksek Komiserine sunuldugu
bilgisi de 10 Nisan 1923 tarihli Avustralya basininda yer aldi. Cevabin 14 sayfadan olustugu, ¢ok

uzlastirict ifadeler kullanildigi, konferansin ise 23 Nisan’da Lozan’da yeniden baslamasinin

onerildigi ifade edildi.3*

11 Nisan’da ise Avustralya basin1 Tiirklerin 23 Nisan’da Lozan’da toplanilmasini 6neren

notaya ve Miittefiklerin buna verdigi cevabi siitunlarina tagimisti:

“Tarkiye ve Muttefikler, Yeni Mizakereler

Turkiye nin Lozan 'da muzakerelere 23 Nisan ‘da tekrar baslama onerisi Miittefiklerce uygun goriildii.
Ingiliz Yiiksek Komiseri ve Istanbul Biiyiikelgisi olan Sir Horace Rumbold, konferansta Ingiltere’yi
temsil edecek.

Daily Telegraph’in Istanbul muhabirinin bildirdigine gore, Ankara Notasinda, Miittefiklerin kabul
edemeyecegi bolgesel sartlarda onemli bir degisiklik icermedigi karst teklifleri tartismaya hazir
olmasindan memnuniyet duyduklarimi ifade ediyor. Ayrica daha dnce halledilen yargidaki
kapitiilasyonlarla ilgili Miittefiklerin konuyu tartismaya tekrar a¢ma arzularina karsi saswrdiklar
belirtiliyor. Nota, Tiirk karsi onerilerinde yer alan metnin gercekten Tiirk onerileri olmadigin,
Mauttefiklerin ve Turk delegelerin Lozan’daki ¢abalarimin sonucu oldugunu savunuyor. Tiirkiye,
Miittefiklerin olumlu ekonomik sorunlart ¢ézme arzusunu tam olarak takdir ederken, uluslararasi

389 The Daily Telegraph (30 Mart 1923). Turks Determined. s.5; The Argus (31 Mart 1923). Kemal Pasha Defiant.
s.11; The Age (31 Mart 1923). Turkish Nationality. s.12; The Advertiser (30 Mart 1923). Kemal’s Declaration. s.9;
The Telegraph (31 Mart 1923). Turkish Bombast. s.8; The West Australian (30 Mart 1923). Kemal Pasha. s.5; The
Mercury (31 Mart 1923). Turkish Independence. s.7.

3% The Sun (7 Nisan 1923). Not Waiting for Peace. s.1.

391 The Argus (10 Nisan 1923). Near East PeaceTerms. s.9; The Age (10 Nisan 1923). Peace in Near East. s.9; The
Sydney Morning Herald (10 Nisan 1923). Turks Conciliatory. s.9; The Daily Telegraph (10 Nisan 1923). Turkish
Reply. s.5; The Advertiser (10 Nisan 1923). Reply of Angora. s.9; The Telegraph (9 Nisan 1923). Angora’s Reply.
s.2, (10 Nisan 1923). Angora to The Allies. s.6; The West Australian (10 Nisan 1923). Angora’s Reply. s.7; The
Mercury (10 Nisan 1923). Turks’ Reply. s.7; The Sun (9 Nisan 1923). Turks Will Hold Out. s.1.
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mizakerelerin konusunu diizenli olarak olusturabilecek hususlarin tartisiimasma karsi degildir
deniyor. Nota, Ttrk delegelerin 23 Nisan 'da Lozan 'da olacag: ciimlesiyle bitiyor. %%

Konferans tarihi yaklastikga Avustralya basininda en ¢ok yer alan haberler, gériismelerin
yeniden baglayacagi ile ilgiliydi. Bu arada Mustafa Kemal de Ramazan Bayrami kutlamalarinda
orduyu adres gostererek, “Lozan Konferansi’'min yeniden baslamast diismanliklart bitiremezse,
ordu bu kutsal miicadele de tekrar gérevini yapacaktir” diyerek bir bakima miittefikleri tehdit

etmisti.>®

Konferanstan once Avustralya basminda yer alan son haberde ise Ismet Pasa’nin
konferansla ilgili yaptig1 aciklamalara deginilmisti. Ismet Pasa, 24 Mayis’ta konferanstan
donmeyi umuyor ve tiim goriismelerde oOzellikle ekonomik konularda, konferansin ilk

boliimiinden daha zorlu gececegini ifade ediyordu.3%*

3.2.2. Miittefiklerin Lozan Konferansi’nmin ikinci Donemine Yonelik Hazirhiklar

Ankara Hiikiimeti’nin, teklif edilen Lozan Antlasmasma verdikleri cevap ve karsi teklif
tizerine, Miittefikler de ikinci donem Lozan goriismelerine hazirlanmaya basladi. Hazirliklar ile
ilgili ilk haber ise 16 Mart 1923 tarihinde Avustralya basininda yer aldi. Haberde; Muttefiklerin,
Turklerin cevabii goriismek tizere Tirk barig teklifinin tam metnini aldiktan hemen sonra

Londra’da uzmanlar diizeyinde toplanacaklari belirtildi.3®®

17 Mart ginii Avustralya basininda yer alan haberde; Ingiliz Kabinesi’nin yarin Tiirk
onerilerinin tamamini goriisecegi, Miittefik uzmanlarin toplanmasi igin &nerinin Ingiltere’den
geldigi ifade edildi. Yapilan bu éneriye Fransa ve Italya tarafindan hemen olumlu yamt verildigi

bildirildi. Akabinde uzmanlarin Tiirk Onerilerinin kapsamini belirlemek i¢in gelecek hafta bir

392 The Argus (11 Nisan 1923). Turkey and The Allies. s.19; The Age (11 Nisan 1923). Lausanne Conference to be
Resumed. s.12; The Sydney Morning Herald (11 Nisan 1923). Turkish Note. s.13; The Daily Telegraph (11 Nisan
1923). Turkish Reply. s.9; The Advertiser (11 Nisan 1923). Note From Angora. s.9; The Telegraph (10 Nisan 1923).
Turks’ Proposals Accepted. 5.2, (11 Nisan 1923). Angora Politics. s.9; The West Australian (11 Nisan 1923). Angora
Note. s.7; The Mercury (11 Nisan 1923). Turkish Note. s.7; The Northern Standard (13 Nisan 1923). Turkish
Delegates, Turkish Politics. s.2,3.

39 The Telegraph (19 Nisan 1923). If Lausanne Fails. s.2; The Mercury (20 Nisan 1923). Turkish Leader’s Threat.
s.7.

3% The West Australian (21 Nisan 1923). Ismet Pasha’s Views. s.9; The Argus (21 Nisan 1923). Lausanne
Conference. s.22; The Age (21 Nisan 1923). The Near East Conference. s.13; The Sydney Morning Herald (21 Nisan
1923). Lausanne Conference. s.15; The Advertiser (21 Nisan 1923). Conference at Lausanne. s.13; The Telegraph
(21 Nisan 1923). Economic Problems. s.8; The Mercury (21 Nisan 1923). Allies and Turks. s.7.

3% The Argus (16 Mart 1923). Turks’ Terms. s.9; The Age (16 Mart 1923). Turkish Peace Proposal. s.9; The Sydney
Morning Herald (16 Mart 1923). Allies’ Reply. s.9; The Daily Telegraph (16 Mart 1923). Turkish Proposal. s.5; The
Advertiser (16 Mart 1923). Turkish Peace. s.9; The Telegraph (15 Mart 1923). Allies’ Reply. s.6, (16 Mart 1923).
Conference of Experts. s.6; The West Australian (16 Mart 1923). Turkish Proposals. s.9; The Mercury (16 Mart
1923). Turkish Government’s Proposals. S.7.
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araya gelecegi, Muttefiklerin tiim konular1 yeniden agmanin imkansiz oldugunu kabul ettikleri,

dolayisiyla konferans yeniden basladiginda yalnizca Lozan’da ¢6ziilmemis olan noktalarla sinirli

kalacag1 vurgulandi.3®

Tiirklerin  Onerilerinin  Miittefikler tarafindan nasil degerlendirildigine dair bilgileri,
Avustralya basim1 19 Mart 1923 tarihinde “Tiirk Kosullari, Karisik ve Anlasilmaz, Miittefik

Uzmanlar Bulusmasi” bagligiyla siitunlarina su sekilde tasimisti:

Karisik ve belirsiz finansal ve ekonomik tekliflerin yam sira Ankara Hiikiimeti ' nin karsi teklifleri
Bogazlar ve Trakya sumir ile ilgili goriismelerin siirdiiriilmesini, Tiirkiye ve Ingiltere arasindaki Irak
stirmin belirlenmesinin bir yil icinde kendi aralarinda dostane bir sekilde ¢éziilmesi, sayet bu
gerceklesmez ise Milletler Cemiyeti’'nin hakemliginde bir ¢oziime baglanmasini iceriyor. Ayrica Suriye
ile ilgili Fransiz-Tiirk anlasmasinin yiiriirliikte kalmasi onerilmektedir.

Ismet Pasa, on yazisinda, Gelibolu mezarliklarinin devri de dahil olmak iizere Tiirklerin zaten yapmis
oldugu imtiyaz ile Ulusal Meclisin verebilecegi tiim imtiyazlar: verdigini beyan ediyor. Konferansin iki
hafta icinde diizenlenmesini umuyor. Ismet, Tiirkive ile Miittefikler arasinda bariscil iliskilerin
kurulmaswn engellemek icin yeterli ayrisma olmadigini agikladh.

Miittefik uzmanlar Tiirk onerilerini goriismek tizere Carsamba Londra ’da bir araya gelecekler.
Mauttefikler, Ankara Hiikiimeti’nin barisi engelleyen iki onerisini, yani anlasmanmin geri kalanindan
mali ve ekonomik hiikiimlerin ¢ikarilmasint ve Tiirkiye'de ikamet eden yabancilar igin adli
giivencelerin sumirlandirilmasini  reddetmisti.  Tiirkiye 'nin énerileri arasinda Tiirkler ile Tiirk
olmayanlar arasinda ciddi mali ayrimcilik, yasaklayici tarifeler ve yabancilara yasaklanmis meslekler
listesi bulunmaktadir.

Fransiz basini, Miittefikler ile Tiirkiye arasindaki ugurumun genis oldugunu ve kolayca koprii
kurulamayacagini dile getiriyor. Uzun ve hassas miizakereler hala gereklidir diyor. %

Tiirk 6nerilerini degerlendirecek Ingiliz uzmanlar grubunun basinda Ikinci dénem Ingiliz
Delegasyon heyetinin baskani olacak, Ingiltere Yiiksek Komiseri ve Istanbul biiyiikelgisi Sir
Horrace Rumbold, Fransiz Heyetinin basinda ise M. Bompart’in olacagi 21 Mart tarihinde

Avustralya basininda yer almist1.3

Heyet baskanlarinin belirlenmesinden sonra uzmanlar Tiirk Onerilerini goriismek {izere

Ingiliz Disisleri Bakanliginda bir araya geldi. Heyetleri bakan Curzon karsiladi. Turk 6nerilerinin

3% The Argus (17 Mart 1923). Turkish Proposals. s.25; The Age (17 Mart 1923). Turkish Peace Proposals. s.15; The
Daily Telegraph (17 Mart 1923). Scope to Be Defined. s.7; The Advertiser (17 Mart 1923). Allies and Turkey. s.13;
The West Australian (17 Mart 1923). Turkish Proposals. s.9; The Mercury (17 Mart 1923). Allies and Turks. s.7.

397 The Argus (19 Mart 1923). Turkish Terms involved and Obscure. s.9; The Age (19 Mart 1923). The irreducible
Minimum. s.9; The Sydney Morning Herald (19 Mart 1923). Near East Peace Proposals. s.9; The Daily Telegraph
(19 Mart 1923). Obscure Terms. s.5; The Advertiser (19 Mart 1923). An Agreament Likely. s.9; The Telegraph (19
Mart 1923). Turkish Terms. s.6; The West Australian (19 Mart 1923). Angora’s Proposals. s.7; The Mercury (19
Mart 1923). Peace Proposals. s.7; The Sun (19 Mart 1923). Sick Man No Longer. s.1.

3% The Argus (21 Mart 1923). Conference of Experts. s.19; The Age (21 Mart 1923). Problems of The Near East.
s.12; The Sydney Morning Herald (21 Mart 1923). New Proposals. s.13; The Daily Telegraph (21 Mart 1923).
Conference of Experts. s.9; The Advertiser (21 Mart 1923). Angora Proposals. s.9; The Telegraph (20 Mart 1923).
Angora Proposals. s.6; The West Australian (21 Mart 1923). Conference Held Today. s.7; The Mercury (21 Mart
1923). Meeting of Experts. s.7.
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kritik hususlart hep iktisadi konulart igeriyordu. Bu duruma en biiyiik hassasiyeti Tiirkiye ile

ticaret yapan yatirim sahiplerinin dértte iicii Fransa vatandasi oldugu icin Fransa gosteriyordu.3%°

Tiirklerle yeniden goriismeler i¢in Miittefik uzmanlarin toplantilar1 devam ederken Ingiliz
Parlamentosu da ikinci donem goriismelerde Mezopotamya ile ilgili net tavir ve politikasini
belirliyordu. The Sydney Morning Herald gazetesi de belirleme siirecinde yasanan olaylar1 ve
konu ile ilgili degerlendirmesini yaynladigi kdse yazisinda ‘“Ingiltere ve Mezopotamya”
bashigiyla vermisti. Haberde 6zetle; Ingiltere’nin baz1 iilkeler tarafindan kendi ¢ikarlar igin
Irak’ta oldugu diisiiniilebilecegi fakat isin aslinin dyle olmadig1 belirtilmisti. Ingiltere’nin bugiine
kadar Irak’ta yiiz milyon sterlin harcadigini fakat heniiz bunun hicbir karsiligini1 almadigi, orada,
Birinci Diinya Savasi’nda Araplara verdigi sozler yiiziinden oldugu, bu zamana kadar da
Araplarin devlet olmakta ciddi ilerlemeler kaydettigi vurgulanmisti. Fakat Lozan goriismelerinin
bir karara baglanmadigi bu gilinlerde oradan c¢ikilirsa bdlgenin Tiirk isgaline ugramasinin
kaginilmaz oldugu, dolayisiyla Irak’mm Lozan Konferansi sonuglanana kadar ve Milletler
Cemiyetine Uyeligi tamamlanana kadar Ingiltere’nin himayesinde kalmasi gerektigi ifade
edilmisti. Milletvekili Mr. Ormsby Gore’un bu durumu mecliste agik¢a ortaya koydugu ve Irak’ta

kalinmasina dair Ingiltere’nin aldig1 kararin yerinde oldugu belirtilmisti.*%

The Sydney Morning Herald’da yayimlanan bu yazi tamamen Ingiliz Hiikiimeti’nin
goriislerini yansitan, Musul’da Ingiliz varliginm bulunmasini savunan bir yazidir. Kdse yazisi,
Ingiliz vergi miikelleflerini “vergilerimiz bagka iilkelerde heba ediliyor” diisiincesinden
uzaklastirmaya ¢alisan ve bu yonde kamuoyunu etkilemeye yonelik yayimlanmis bir yazi olarak

degerlendirilmektedir.

24 Mart 1923 tarthinde hazirlhiklar siirerken Avustralya’nin Lozan’daki goriigme
konularindan en ¢ok hassasiyet gosterdigi Gelibolu mezarliklariyla ilgili bir gelisme basinda yer
ald1. Haberde, Gelibolu’daki mezarliklarin sorumlusu Generalin, diin Londra’ya gittigi ve Anzak

mezarliklariin ve amitlarin tamamlandig ifade edildi.*®

39 The Sydney Morning Herald (23 Mart 1923). Meeting of Experts. s.9; The Telegraph (21 Mart 1923). Conference
of Experts. s.6; The West Australian (22 Mart 1923). Experts’ Conference. s.7; The Argus (23 Mart 1923). Turks’
Proposals. s.9; The Age (23 Mart 1923). Near East Problems. s.10; The Daily Telegraph (23 Mart 1923). Turks’
Proposals. s.7; The Advertiser (23 Mart 1923). Turkish Proposals. 5.9; The Mercury (23 Mart 1923). Turkey Defying
The Allies. s.7; The Sun (22 Mart 1923). Turks’ Proposals. s.1.

400 The Sydney Morning Herald (23 Mart 1923). Britain and Mesopotamia. s.8.

401 The Telegraph (24 Mart 1923). Gallipoli Graves. s.2; The West Australian (24 Mart 1923). Gallipoli Graves. s.9.
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Tarihler 28 Mart’a geldiginde Avustralya basini, Miittefik uzmanlarin goriismelerini
tamamladigini, ekonomik konularla ilgili ufak tavizler verebileceklerini fakat siyasi konularda
miisamaha gostermeyeceklerinin  bilgisini  gazete siitunlarina tasimisti. Ayrica Yunan
Hiikiimetinin, Turklerin talep ettigi tazminata karsilik Venizelos’a, Tiirklerden 375.000.000

pound dolayinda tazminat talep etmesi talimatinin verildigi bilgisi de yer almagt1.*%2

Miittefiklerin Tiirkiye’ye verecekleri yanit konusunda anlastiklar: bilgisi de 29 Mart 1923

tarihinde Avustralya basminda yer almigt1.4%3

Nisan ayimin basinda Miittefikler tarafindan Tirklere verilen resmi cevabin ayrintilar1 da
Avustralya basininda yer almisti. Cevapta; Ismet Pasa’nin Lozan’da kabul ettigi cesitli konulart
yeniden tartigmaya agmis olmasini sagkinlikla karsiladiklari, bununla birlikte, Mittefiklerin adil
ve kalic1 bir baris olmasini hizlandirma arzusunda olduklar ifade ediliyordu. Ayrica Tiirkiye’nin
ekonomik yikimlultklerini tartismaya hazir olduklarini, her iki tarafin da esitlik ve iyi niyetle

barisa zorlanmadan kavusulacagini umduklari belirtilmisti.*%*

Artik ikinci donem goriigmelerin 23 Nisan’da Lozan’da baslayacagi kesinlesti. Ara
donemde konuyla ilgili yer alan son haberde, konferansta hicbir yiikiimliiliik altina girmeyen
fakat “agik kap1” politikas1t dogrultusunda iktisadi konularda aktif siyaset izleyen Amerika

Birlesik Devletleri’nin, Lozan Baris Konferansi’nda pozisyonunun bir 06nceki Lozan

402 The Argus (28 Mart 1923). Turkish Proposals. s.19; The Sydney Morning Herald (28 Mart 1923). Experts
Agreed. s.13; The Daily Telegraph (28 Mart 1923). Concessions. s.13; The Advertiser (28 Mart 1923). Allies and
The Turks. s.9; The Telegraph (28 Mart 1923). Turks’ Peace Sheme. $.8; The West Australian (28 Mart 1923).
Conference of Experts. s.9; The Mercury (28 Mart 1923). Turkey and Peace Proposals. s.7.

403 Tiirkiye’ye Cevap, Miittefik Uzmanlarm Bulusmasi, Tiim Konularda Fikir birligi Sagland

Genel kurul toplantisindan sonra Miittefik uzmanlar, Tiirkiye'ye verilecek yanit iizerinde tam bir anlagmaya
varildigin1 resmen agikladi. Nota, ilgili hiikiimetler tarafindan onaylandiginda yayinlanacaktir. Daily Telegraph,
Nisan sonunda Lozan'da son bir konferans toplanmasina karar verildigini belirtiyor. Exchange Telgraf Ajansi’nin
Istanbul muhabiri, Tiirk karsi onerilerinin reddedildigini ve basmnin Tiirkiye'nin silahli kuvvetle barisi empoze
edecegini ilan ettigini belirtti. The Argus (29 Mart 1923). Reply to Turkey. s.9; The Age (29 Mart 1923). Allied
Experts Agree. s.7; The Sydney Morning Herald (29 Mart 1923). Allied Reply. s.11; The Daily Telegraph (29 Mart
1923). Methods Of Lord Curzon Blamed. s.7; The Advertiser (29 Mart 1923). The Smyrna Disaster. s.9; The
Telegraph (29 Mart 1923). Lord Curzon Attacked. s.6; The West Australian (29 Mart 1923). Smyrna Disaster. s.7;
The Mercury (29 Mart 1923). Allies and Turks. s.7; The Sun (28 Mart 1923). Another Peace Conference. s.1.

404 The Argus (3 Nisan 1923). Allies’ Reply to Turkey. s.9; The Age (3 Nisan 1923). Peace in The Near East. s.7;
The Sydney Morning Herald (3 Nisan 1923). Near East Next Conference. s.9; The Daily Telegraph (3 Nisan 1923).
Turks’ Note. 5.5; The Advertiser (3 Nisan 1923). Turkish Counter Proposals To Be Reconsidered. $.9; The Telegraph
(3 Nisan 1923). The Allies Prepared. s.6; The Mercury (3 Nisan 1923). Allied Reply to Counter Proposals. s.5; The
Northern Standard (6 Nisan 1923). Allies Reply. s.3; The Sun (2 Nisan 1923). Back to Lausanne. s.1.
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gorlismeleriyle ayni istikamette olacagi ve Amerika’nin Messrs, Child, Bristol ve Grew

tarafindan temsil edilecegi bilgisiydi.**

405 The Sydney Morning Herald (16 Nisan 1923). America and Lausanne. s.9; The Telegraph (17 Nisan 1923).
America’s Position. $.3; The West Australian (16 Nisan 1923). American Represantitives. s.7; The Mercury (16
Nisan 1923). American Attitude. s.7.
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DORDUNCU BOLUM

AVUSTRALYA BASININDA LOZAN GORUSMELERININ 1II.
DONEMIi VE TBMM’DE ONAYLANMA SURECI

(23 NISAN 1923- 23 AGUSTOS 1923)

4.1. Konferans’in Yeniden Acilmasi

23 Nisan 1923 tarihinde Miittefikler ile ¢éziilememis meselelerin tekrar goriigiilmesi icin
Lozan’da toplanmaya karar verildi. Ismet Pasa ve heyeti de 13 Nisan giinii Istanbul’dan Lozan’a
gitmek tizere yola ¢ikti. Siireci yakindan takip eden Avustralya basim1 konferansin agilacagi 23
Nisan’da Ismet Pasa’nin Lozan yolunda verdigi roportaji siitunlarina tasidi. Avustralya basini, bu
réportaji Miittefiklere bir tehdit olarak degerlendirmisti. Nitekim haber “Ismet Pasa’nin Tehdidi”
“Savas Tehdidi” seklindeki basliklarla okuyuculara duyurulmustu.*®® Haberin igeriginde, Ismet
Pasa’nin, Miittefiklerin iyi niyetini gostermesi durumunda Tiirkiye’nin taviz vermeye hazir
oldugunu sdyledigi bilgisi yer almisti. Devaminda Ismet Pasa "Lozan da son kez oldugu gibi ayn
muhalefet ve art niyetle karsilasirsak, derhal konferanstan ayrilacagiz, bu eylem sadece
diismanligin baslamasi degil, biiyiik olasilikla yeni bir donemin baslangici anlamina da
gelecektir. Baris yapmak icin yanip tutusuyoruz fakat baris bu fedakarliklarimiza degmeli”

diyerek iistii kapali bir sekilde miittefikleri tehdit ediyordu.*%’

Bu nedenle Lozan’da toplant1 6ncesi olusan hava ¢ok umut verici goriinmiiyordu. Birinci
donem goriismelere nazaran basinin ilgisi de daha azdi. Fakat konferans genel sekreteri ile
yapilan temas ve Fransa ile Ingiltere’nin delegelerini degistirip daha 1limli diplomatlardan
secmesi, Miittefiklerin de bir an dnce baris istediginin gostergesiydi. Lord Curzon’un yerine daha
once Tiirkiye’de Biiyiikel¢i olarak gorev yapmis Horrace Rumbold, Fransiz Bompard’in yerine
de Izmir’de Mustafa Kemal Pasa ile ilk temasta bulunan ve Mudanya Miitarekesinde imzas1 olan

General Pelle secilmisti. Italya ise ilk donemde heyetinin ikinci adami olan Montagna’y1 bas

408 The Sydney Morning Herald (23 Nisan 1923). Ismet’s Threat. s.9; The Advertiser (23 Nisan 1923). Ismet Pasha’s
Threat. s.12; TheTelegraph (23 Nisan 1923). Threat of War. s.6;

407 The Argus (23 Nisan 1923). Ismet Pasha Truculent. s.7; The Age (23 Nisan 1923). Turkish Arrogance. s.7; The
Daily Telegraph (23 Nisan 1923). Turkish Talk. s.5; The Mercury (23 Nisan 1923). Allies and Turks. s.7; The West
Australian (23 Nisan 1923). Ismet Pasha’s Declaration. S.7.
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delege olarak gonderdi. Konferans 23 Nisan Pazartesi giinii Uchi’deki Sato otelinde agild:. ilk
konferansin devamu niteliginde oldugundan téren diizenlenmedi. Ilk konusmay1 baskan sifatiyla
Sir Horrace Rumbold yapti. Umut verici bir konusma oldu. Ardindan Ismet Pasa yaptigi
konusmada bir an 6nce barisi arzuladiklarini ifade etti. Akabinde vakit kaybetmeden teknik
meselelere gecildi.*®® Avustralya basmi konferansin agilisindan edindigi izlenimi “Hizli Baris
Umidi” bashgiyla 25 Nisan 1923 tarihinde kamuoyuna duyurmustu. Ayrica Rumbold ve Ismet
Pasa’nin konusmalarmin hizli bir baris iimidi dogurdugu yorumu yapilmist.*%® Géoriildiigii iizere
konferansin agilis1 ve taraflarin karsilikli baris yanlis1 konugmalar1 soguk havay1 iyimser bir hale

bliriindiirmiistii.

The Sydney Morning Herald gazetesi de konferans basladiktan bir hafta sonra ikinci
donem goriismeleri ile ilgili izlenimleri iceren bir kdse yazisi yayimlamisti. “Tekrar Lozan”
bashgiyla verilen kdse yazisinda; “Irlanda ve Ruhr Vadisi'ndeki son olaylarin neden oldugu
heyecandan dolay1 bir haftadan daha uzun bir siire once tekrar baslayan Lozan Konferansi’nin
takibi ¢ok az ilgi c¢ekti. Tartigmalarin ¢ok verimli gectigi ve nihai ¢6ziim beklentilerinin daha
once asla bu kadar parlak olmadigi sdyleniyor***? denilerek Konferansin son derece iliml1 bir

sekilde gececegi yorumunda bulunmustu.
4.2.  Konferansin ikinci Déneminde Goriisiilen Konular
4.2.1. Yunanistan ile Tazminat ve Sinir Meseleleri

Yunanistan ile tazminat ve smir meseleleri, acilisin ertesi glinii olan 24 Nisan 1923
tarihinde Ingiliz delegasyon baskam1 Rumbold’un baskanhiginda goriisiilmeye baslandi. Bu
mesele ile ilgili ilk haber 25 Nisan giinii basinda yer aldi. The Sun gazetesinin haberine gore,
Tiirklerin, sinir olarak Meri¢’in sol yakasini talep ettigi buna karsilik Yunanlilarin haklarini
istedigi belirtildi.*'* Avustralya basminimn haberi verirken kullandig1 bu ifadelerin satir aralarinda
bu meseleye Yunan tarafindan baktig1 rahatlikla goriilebilir. Sanki bu ifadeyle Tiirkler fazlasim

talep ediyor Yunanlilar ise haklarin1 almaya ¢alistyor mesaj1 verilmekteydi.

408 S, S. Aydemir, age, s.257.

409 The Argus (25 Nisan 1923). Hope of Speedy Peace. s.11; The Age (25 Nisan 1923). Resume at Lausanne. s.9;
The Advertiser (25 Nisan 1923). Prospect of Peace. s.9; The Daily Telegraph (25 Nisan 1923). Conference Opens.
s.7; The Mercury (25 Nisan 1923). Allies and Turks. s.7; The Sydney Morning Herald (25 Nisan 1923). Conference
Opened. s.11; The Telegraph (25 Nisan 1923). Lausanne Conference. s.10; The West Australian (25 Nisan 1923).
The Opening Speeches. s.7.

410 The Sydney Morning Herald (2 May1s 1923). Lausanne Again. s.12.

411 The Sun (25 Nisan 1923). Lausanne Task. s.1; The Northern Standard (27 Nisan 1923). The Occupied Area. s.3.
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26 Nisan’da Trakya smirt ile ilgili yapilan oturuma gazetelerde daha genis yer verilmisti.
Zira tim Avustralya basininda konu ile ilgili daha ayrintili bilgiler yer aldi. Haberlerde, Merig
Nehri’nin sol kiyisindaki topragin da kendilerine verilerek Trakya sinirmin diizeltilmesini isteyen
Tirklere karst Venizelos tarafindan siddetli itiraz ve nehrin sag kiyisindaki topraklari isteyen
talep geldigi belirtildi.**? Aslinda Venizelos Trakya smir1 meselesinde, birinci donem tazminatlar
meselesi gorisiilirken Curzon tarafindan kendisine tavsiye edilen taktigi uygulamisti. Bu taktik,
“O ne istiyorsa sen ondan daha fazlasimi iste” taktigiydi. Tiirk heyeti tazminat istediginde,
Venizelos da Tiirkiye’den tazminat istemisti. Hatta Lozan Antlasmasindan sonra Ingiltere ile
Turkiye arasinda goriisiilecek olan Musul meselesinde, Ingilizlerde bu taktigi uygulayacakti.
Tiirk heyeti Musul’u isterken Ingilizler, “Hakkari de aslinda Musul havzasinda olarak
degerlendirilmeli. Oras1 da Irak sinirlari igerisinde olmali” diyecekti.*3

30 Nisan 1923 tarihli The Sun gazetesi bu defa Tiirk heyetinin Fransizlarla karar verecegi
Suriye sinir meselesi ile ilgili gelismelere yer vermisti. “Fransa Siipheci, Weygand Karsi
Koyacak-Suriye’de Gosteri” basliklariyla verdigi haberde, Tiirk askerlerinin Suriye’nin kuzeyine
dogru hareket ettigini fakat bunun Lozan’da pazarlik giiciinii artirmak icin yapildigina
inanildigin1 belirtmisti. Haberin devaminda, Tiirkiye’nin muhtemelen Rus destegi almasinin zor,
clinkii Kemalistlerin ve Bolseviklerin karsilikli glivensizlik duyduklarina yonelik agiklamalarinin
oldugu yorumunu yapmisti. Akabinde Paris gazetelerinden aldigi, General Weygand’in Suriye
smirinda Tiirk askerlerinin yogunlastigi raporlarina binaen, siniri korumak i¢in onlemler almak
tizere Suriye’de bulunan 26.000 kisilik Fransiz birliklerini ve iki somiirge boliiglinli yonetecegi
haberine yer verdi. The Sun, Tiirk hareketlerinin Suriye’ye saldir1 hazirliklarindan ziyade
Lozan’daki pazarlik sanslarim1 artirmaya yonelik oldugunu haberin sonunda tekrar ifade
etmisti.**
Tirk tarafinin bu hareketleri karsisinda Fransa da bos durmamust1. Nitekim Istanbul’daki
Fransiz maslahatgiizar1, Tiirk Hiikiimetine derhal askerlerini Suriye sinirindan ¢ekmezse Lozan

Konferansi’ni terk edeceklerini iceren bir nota verdi.**®

412 The Argus (26 Nisan 1923). Near East. s.9; The Age (26 Nisan 1923). Lausanne Conference. s.8; The Advertiser
(26 Nisan 1923). Debate As To Frontiers. s.12; The Daily Telegraph (26 Nisan 1923). Near East. s.5; The Mercury
(26 Nisan 1923). Allies and Turks. s.7; The Sydney Morning Herald (26 Nisan 1923). Lausanne Conference. s.9; The
Telegraph (26 Nisan 1923). Lausanne Conference. s.6; The West Australian (26 Nisan 1923). Lausanne Congress.
S.7.

43T, Saygi, agm, s. 164.

414 The Sun (30 Nisan 1923). France Suspicious, Weygand to Make Counter-Demonstration in Syria. s.1.

“15 The Sun (3 May1s 1923). France Threatens Turks. s.1.
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Goriildugi tizere Lozan goriismelerinin seyri sadece Lozan’da belirlenmiyordu. Taraflar
Lozan’da ellerini giiclendirmek ve goriismeleri kendi lehlerine ¢evirmek i¢in satrang oynar gibi
karsilikli hamleler yapiyordu. Buna bir 6rnek de 9 Mayis tarihli The Sun gazetesinde “Gaddar
Turkler” bashgiyla yer aldi. Haberde, Atina Bankasi Istanbul subesinin Tiirkler tarafindan
kapatilmasi, Rumlarin Istanbul bankalarina yatirilan miilklerine el konulmasi tehdidi, Mudanya
ateskesinin ihlal edilerek, Tiirk birliklerinin Meri¢’in agzindaki bir adacigi isgal etmesi gibi
olaylar Turk-Yunan iliskilerini iyice gerdi denilmekteydi. Ayrica Disisleri Bakani M.
Aiexandris’in yarin Lozan’a giderek bu belirsiz durumu agikliga kavusturmak igin herkesle
goriisecegi ifade edilmisti.*!® Lozan’da taraflar kendi goriisiinde 1srar ettikce, masa disinda
tilkelerin karsilikli hamleleri de artiyordu.

Avustralya basminda 18 Mayis 1923 tarihinde, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda karsilikli
talep edilen tazminatlar meselesi ile ilgili gelismeler yer aldi. Rumbold, ismet Pasa, Venizelos ve
Yunan Disisleri Bakan1 M. Alexandiris ile bir araya geldi.*!’ Rumbold yaptig1 konusmada,
tazminatlar konusunda iki iilkenin de inat¢1 davrandigini belirttikten sonra; “Tiirklerin pratik is
vapma zamani geldi. Miittefikler miimkiin olan tiim tavizleri verdiler ve simdi Yunanistan’in
tazminat o6demeyi kararlilikla reddetmesi nedeniyle, Yunan-Tiirk ¢ikmazi yiiziinden Turkler
bundan sonra kalan tiim sorunlarla yiizlesecekler. Tiirkiye endige yaratmaya devam ediyor.
Yunan devleti Meri¢’ten savasi yeniden baglatmayr tercih edebilir” diyerek Tiirkiye’yi tehdit
ediyor ve aklim basina almasmi 6neriyordu.*'® Ote yandan gazetelerde Turklerin tazminat
taleplerinin konferansta kabul gérmesi halinde Yunan delegelerin, konferansi terk etme talimati
aldig1 anlasiliyor yorumu yapilarak*'® Tiirk Heyetine, bu talepten vazge¢mesi mesaj1 veriliyordu.

Ertesi giin yayimlanan gazetelerde de Tazminat Meselesi dolayisiyla yasanan kriz yine
giindeme oturmustu. 19 Mayis giinii Avustralya basininda yer alan haberlerde, “Yakin Dogu
Krizi” “Lozan’da Kriz” “Tiirk-Yunan Krizi” basliklar1 atilmigtr. 42

Haberlerin igeriginde, Ismet Pasa ile Venizelos’un uzun bir goriisme yapmalarina karsin

Yunanistan’in savas tazminat1 6deyip 6demeyeceginin hala belirsiz oldugu ifade edildikten sonra

416 The Sun (9 May1s 1923). Truculent Turks. s.1.

417 The Advertiser (18 Mayis 1923). The Near East. s.12.

418 The Daily Telegraph (18 Mayis 1923). A Deadlock. s.5; The Sun (17 Mayis 1923). Greece Shows Fight. s.1.

419 The Argus (18 Mayis 1923). Turkey and Greece. s.9; The Age (18 Mayis 1923). Near East Conference. s.9; The
Mercury (18 Mayis 1923). Allies and Turks. s.7; The Sydney Morning Herald (18 Mayis 1923). Near East. s.9; The
Telegraph (18 Mayis 1923). Greek Reparation, Time for Business. s.2,6; The West Australian (18 Mayis 1923).
Attitude of Greece. s.7.

420 The Argus (19 Mayis 1923). Near East Deadlock. s.29; The Age (19 Mayis 1923). Deadlock At Lausanne. s.13;
The Telegraph (19 Mayis 1923). Turco-Greek Deadlock. s.8; The Advertiser (19 May1s 1923). The Near East. s.13.
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Venizelos’un yaptig1 aciklamaya yer verilmisti. Venizelos agiklamasinda; “Tiirkler, bizim yasal
olarak hakkimiz olan karsiliklilik ilkesini kabul etmedikce bir ¢oziim iimidi yok. Tiirkler, Yunan
ordusunun Anadolu’da verdigi zarar miktarimi tespit etmek igin tarafsiz bir mahkemeye karsi
ctkmazlarsa, Tiirklerin Anadolu’dan siiriilen 500.000 Rum i¢in tazminat o6demeye hazir olmalart
gerekir clnkii simdi Onlarin bakimi Yunan hazinesinin yiikiidiir” demisti.*?* Gériismeler
sirasinda  Ozellikle General Pelle (Fransa) ve Sir Horrace Rumbold (ingiltere) konunun
¢oziimlenmesi i¢in biiyiik ¢aba sarf etmisti. Nitekim The Mercury ve The Sydney Morning
Herald gazetelerinde 19 Mayis giinii ¢ikan haberlerde bu konuya deginilmisti. Haberin igeriginde
Pelle ve Rumbold’un Ismet Pasa’ya yeni bir &neri sundugu ve yapilan bu 6nerinin hem
konferansin dagilmasint hem de Yakin Dogu’da yeni bir savasin ¢ikmasini engelleyecegi
yorumunda bulunulmustu.*??

Lozan komisyonunda Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki tazminat ve siir meselesi her
giin gorlsiililyor ancak taraflarin taviz vermez tutumlart konunun ¢6ziimiinii sonugsuz kiliyordu.
Neticede sorunun ikili gériismelerle ¢oziilemeyecegi anlasilinca Ingiltere’nin de goriismelere
katilmas1 kararlastirildi.*?® Ancak bu gériismelerde de bir sonuca varilamayinca meselenin 22
May1s 1923 Sali giinii konferansin siyasi komitesi éniine ¢ikarilmasina karar verildi.*?*

Goriismenin hemen 0Oncesi ise Yunan heyeti, Tiirkiye’ye tazminat 6demeyi reddettigini
vurgulayan uzun bir bildiri yayimladi.*?® Bu arada Avustralya basim da Yunanhlarin Trakya’da
ve Meri¢ Nehri boyunca konuglanmig toplam 10 tiimen olusturdugu bilgisini gazete siitunlarina
tasimist1.*?® Gazete haberlerinden de anlasilacag: iizere Tiirk ve Yunan Hiikiimetleri arasindaki
kriz iyiden iyiye biiyiiyor ve her sonugsuz kalan goriigme sonunda sinirlarda askeri tedbir ve
hareketlilik artiyordu. 24 Mayis 1923 tarihinde “Savas Tehdidi”, “Siddetli Gerilim”, “Yunanistan

Hazir”, “Yunan Savas Kilic1” bagliklariyla verilen haberlerde; Tiirklerin Karaaga¢ yakinlarinda

Merig tlizerinden bir kopriiyii yikmasinin, Lozan’da Yunanlarla Tirkler arasinda siddetli gerilime

421 The Daily Telegraph (19 Mayis 1923). Greek’s Demand. s.7; The Sun (19 Mayis 1923). Lausanne Deadlock. s.1;
The West Australian (19 Mayis 1923). Lausanne Congress. s.9.

422 The Mercury (19 Mayis 1923). Allies and Turks. s.7; The Sydney Morning Herald (19 May1s 1923). Deadlock
Reached. s.13.

423 The Northern Standard (25 Mayis 1923). Another Clash Likely. s.3.

424 The Argus (21 Mayis 1923). Greco-Turkish Deadlock. s.9; The Advertiser (21 Mayis 1923). Greece and Turkey.
s.11; The Age (21 Mayis 1923). Greece Courts War. s.9,10.

425 The Northern Standard (22 Mayis 1923). Turko-Greek Deadlock. s.3; The Sydney Morning Herald (21 Mayis
1923). Greco-Turkish Deadlock. s.9.

4% The Daily Telegraph (21 Mayis 1923). Refusal to Pay. s.5; The Telegraph (21 Mayis 1923). Lausanne
Conference. s.6; The West Australian (21 Mayis 1923). The Near East. s.7; The Mercury (21 Mayis 1923). Lausanne
Murder. s.7.
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sebep oldugu bunun iizerine Atina’nin Tiirklere tazminat 6demek yerine savasi yenileyeceklerini
ilan ettikleri bilgisi veriliyordu.**” Bu arada yasanan gelismeler {izerine Yunan Basbakani
Pangalos’ta gazetelere bir roportaj vererek Tiirkiye’yi tehdit etmisti. Pangalos rOportajinda
ordunun ve donanmanin olasiliklara hazir oldugunu ve bir savas olmasi durumunda; “Tiirkiye
bambagka bir Yunan ordusu bulacak. Celik kadar saglam disiplin kurdum. Askerlerime,
baskasinin sigarasini bile ¢alan olursa oliimle cezalandirilacagi sdylendi. Ordum iyi giyimli, iyi
beslenmis, iyi silahlanmis ve sayilar1 az olsa da vatanseverlik ruhuyla canlandirilmistir. Biiyiik
Gigler arasindaki anlagsmaya uygun bir baris istiyoruz; ama Tiirkiye istemezse kilic1 ¢ekmeye
haziriz. Tirk sorununu bir an dnce ¢dzecegimize yiirekten inaniyoruz. Sézde Tiirk zaferleri,
savasmay1 reddeden bir ordunun pesinde kosmaktan baska bir sey degildir” diyecekti.*?8
Goriildiigl gibi Yunanistan 1srarla savas tazminat1 6demeyi reddediyor ve tehditkar bir dil
kullanarak Tiirkiye’yi korkutmaya calisiyordu. Elbette ki Mustafa Kemal Pasa ve kurmaylar1 yeni
bir savas istemiyordu. Zaten kesilen goriismeler sonrasi yeniden Lozan’da toplanilmasinin ana
nedeni barig¢1 yollardan sorunlart ¢6zmekti. Ancak bir savag olacaksa da bundan
kaginmayacaklari da bir gergekti. Bu nedenle yukarida Yunan Bagbakani Pangalos’un Yunan
ordusu ile ilgili 6vgli dolu sozleri elbette ki gergegi yansitmiyordu. Zira Yunanlilar Biiytik
Taarruzda hizli ve kesin aldiklar1 yenilginin sagkinligini {izerinden atamamisti. Bu durum
savastan sonra iktidara gelen askeri kanatta asla kabul edilmese de gercek buydu. Bu nedenle
Yunan Bagbakani, sadece siyasi manevralarla bir bakima Tiirk tarafina gézdag: vererek istedigini

elde etmeye calistyordu.

Tazminat meselesi uzadik¢a Ingilizler de Tiirk-Yunan heyetleri arasindaki bu krizden
rahatsiz olmustu. Bu nedenle Ingilizler Malta’daki savas gemilerine*?® Canakkale Bogazina dogru
hareket emri verdi. Yasanan bu gelismeler Avustralya basininda genis yanki uyandirdi. Gazeteler
Ingiltere’nin bu hareketinin Lozan’daki hem Yunan hem de Tiirk tarafinda endise yarattigi

yorumunda bulunmustu.*®® Ote yandan Ingiltere’nin bu hamlesi Yunanlilarm goziinde Tiirkler

427 The Daily Telegraph (24 Mayis 1923). War Threat. s.5; The Argus (24 Mayis 1923). Greece Prepared. s.9; The
Advertiser (24 Mayis 1923). Greeks and Turks. s.9.

428 The Age (24 Mayis 1923). Greece Battles the Sabre. s.10.

42 Ingilizlere ait Iron Duke, Montrose, Serapis, Homme, Serapb, Swallow, Centaur ve Spear isimli savas gemileri
Canakkale Bogazi’na dogru ilerliyordu. The Telegraph (24 Mayis 1923). War Clouds Gathering. s.6; The West
Australian (24 Mayis 1923). The Near East. s.7.

430 The Mercury (24 Mayis 1923). Turkey and Greece. s.6,7.
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tizerinde baski kurmak olarak degerlendirildi. Ancak kamuoyunda ikinci bir goriis olarak

Yunanlilarin coskusunu yatistirma niyeti olabilecegi diisiiniiliyordu.*3*

25 Mayis 1923 tarihinde Avustralya basininda yer alan haber bagliklarinda barisin
mesakkatli olacag1 goze carpmaktaydi. Nitekim “Barisin Kisa Yolu Yok” basligiyla verilen
haberde; “Lozan Konferansi'min detayli olarak gozden gegirilmesi, ilerlemenin yavas oldugu
iddiasim ciiriitmektedir. Uzerinde anlasmaya varilmis olan sorunlar uzun bir liste olusturur.
Tiirkiye'deki yabancilar igin garantiler konusunda Tiirk iddialarimin kabul edilemez oldugu
acgiktir ve Antlagmanin her maddesinin, sabwrli bir tartismayla herhangi sonuca varilabilecegi de
aciktir. Her iki taraf da baris istiyor, ancak sonuna kadar herkesin aradigi onurlu bir kisa yol

yok” ifadeleri kullanilmist1. 32

Avustralya basinina 26 Mayis gilinii yansiyan haberlerde ise Tlrk-Yunan Krizinin zirve
yaptigi, Miittefiklerin &nce, Ismet Pasa’min Yunan tazminatlarina iliskin teklifinin yanitini
beklemeye karar verdigi ve konferansin cumartesi giiniine ertelendigi bilgisi verilmisti.**®

Avustralya basininin meseleyle ilgili izlenimleri ise su sekildeydi; “Yunanlilar ve Tiirkler
tezlerine o kadar derinden baghlar ki, sadece Miittefiklerden gelecek sert bir uyari savasin patlak
vermesini onleyecektir. Daily Telegraph’in siyasi muhabirinin dedigine gére; Tiirklerin
Anadolu’nun ortasindan Dogu Trakya’va yigdiklar: askerler igin yaptiklar: agiklama Londra
cevrelerinde kabul edilemez olarak goriildii. Verilen agiklama, terhis edilmis askerler olduklar:
ve genellikle Trakya’da ikamet ettikleri seklindeydi. Ancak Sirplar bu konuda aymi fikirde
degildir. Swrplar, hdlihazirda iki boliigii bulundugu Siwrp-Makedon simirinda onlemleri artirict
tedbirler almaya basladi. The Daily Telegraph’a gore Yunan ordusu Trakya sinirinda tahminen
60.000 civarindadir. Yunan siyasetciler ve generaller, amaglarinin Dogu Trakya'nin yeniden
alinmasi degil, Tiirkleri denize dokmek ve Ankara’min aklini basina getirmek oldugunu beyan

ediyorlar. Lozan’da konferansin havasi ¢ok agirdir. Tiirkler, Yunanlilarin savas tazminati olarak

Karaagag¢’t vermelerini kabul etmedi. Yunanlar saldirmak ic¢in dogru zaman oldugunu

431 The Sun (23 May1s 1923). Bridge Blownup. s.1; The Sydney Morning Herald (24 Mayis 1923). Near East War
Clouds. s.9;

432 The Age (25 Mayis 1923). Has It Been Slow?. s.9; The Argus (25 Mayis 1923). No Short Cut To Peace. s.9; The
Advertiser (25 Mayis 1923). Both Sides Desires Peace. s.9; The Mercury (25 Mayis 1923). The Lausanne
Conference. s.7; The Sydney Morning Herald (25 Mayis 1923). Greek and Turk. s.11; The Telegraph, (25 Mayis
1923). No Short Cut to Peace. s.6; The West Australian (25 Mayis 1923). Patience Urged. s.7.

433 The Advertiser (26 May1s 1923). The Turkish Problem. s.13; The West Australian (26 Mayis 1923). Lausanne
conference. s.9.
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diigtiniiyorlar. Tiirklere taarruz etmekle hem Dogu Trakya’yi alip Rum miiltecileri yerlestirmeyi
hem de tazminat meselesinden kurtulmay: diisiiniiyorlar. "*3*

Aslinda Ismet Pasa da Yunanistan’in talep edilen tazminati ddeme giiciiniin olmadiginimn
farkindaydi. Fakat Anadolu’da biiyilk yikim ve zulim yapan Yunanlilarin tazminat
odeyemeyecegini, bu isi baska sekilde halletmek gerektigini Ankara Hiikiimetine anlatmak ta ¢ok
zordu. Zira Ankara’nin da iilkeyi yeniden imar etmek i¢in paraya ihtiyact vardi. Ayrica Ankara
Hiikiimeti tamirat konusunda taviz vermenin diger ¢6zlimlenmemis konularda yarar
saglayacagina inanmiyordu. Ancak Yunan Hiikiimeti de tazminat 6demeyi bir onur meselesi
yapmis, halihazirda Tiirklerle hesaplagmak i¢in yanip tutusan generallerin de olmasiyla yeniden
savas1 goze aliyordu. Ayrica Venizelos cumartesi giinii Ismet Pasa’dan kesin bir yanit alamazsa
Lozan’1 terk edecegini acikladi. Bunun iizerine Ismet Pasa ile Ankara Hiikiimeti ve Mustafa
Kemal Pasa arasinda 26 Mayis Cumartesi giiniine kadar yogun telgraf trafigi yasandi. Neticede
tazminat olarak Karaaga¢’m alinmasina karar verildi.*®

Boylece tazminat ve Trakya sinir1 meselesi 26 Mayis 1923 tarihinde konferansta nihai
karara baglandi. Uzun tartismalara ve gerilimlere neden olan Yunan tazminati ve Trakya siniri
meselesi, 28 Mayis giinii Avustralya basininda “12 Giin Iginde Baris, Ismet Pasa’min Dilegi”
basliklartyla yer aldi. Haberde, Ismet Pasa’nin Yunanistan ile aralarida olan tazminat meselesini
hallettikleri ve 12 giin i¢inde barisin imzalanacag1 iimidinde oldugu ifadeleri yer ald1.%

The Sydney Morning Herald gazetesi de 26 Mayis 1923 tarihinde Turkiye ile ilgili genel
durum degerlendirmesi yapan “Tiirkiye’nin Onemi” bashikli bir kose yazisi yaymmlandi.

Kamuoyunu yonlendirmede etkili olan ve ayn1 zamanda hiikiimetlerin yar1 resmi goriiglerini de

igeren bu kdse yazisini aynen aktarmakta yarar goruyorum. Yazi soyleydi;

“Gegen hafta yeni bir savasla sonuglanma tehdidinde olan kriz sirasinda Tiirk ve Yunan tam yetkili
temsilcileri bir konferans masasinda yan yana oturdular. O masada baris sartlarmmi kabul etmeleri ve
bu sartlarda el stkismalari, Miittefikler icin degerli bir olay oldu. Bundan sonra, Miittefikler ile
Tiirkiye arasindaki Lozan Barig Antlasmasi’nin ¢éziimiiniin uzun siire ertelenmeyecegi beklentisi i¢in
iyi bir zemin olustugu goriiliiyor. Daha sonra Ingiltere ile Tiirkiye arasinda daha iyi bir anlayisin yolu
acilacak- ancak Bay Lloyd George yinetimindeki Ingiliz politikasimin talihsiz sapmast yiiziinden

434 The Daily Telegraph (26 Mayis 1923). War Clouds. s.7, (28 May1s 1923). War Alarm. s.5; The Age, (26 Mayis
1923). Greek Offer Rejected. s.15; The Mercury (26 Mayis 1923). Greeks and Turks. s.7; The Sydney Morning
Herald (26 May1s 1923). Danger of War. s.13; The Telegraph (26 Mayis 1923). Tense Situation. s.9; The Argus (26
Mayis 1923). Menace of War. s.21.

4% B. N. Simsir, age, 5.506-510.

436 The Telegraph (28 Mayis 1923). Peace Within 12 Days, Ismet Pasha’s Hope. s.2; The Advertiser (29 Mayis
1923). Peace at Hand. s.9; The Daily Telegraph (29 Mayis 1923). Greeks and Turks. s.5; The Mercury (29 Mayis
1923). Peace in Sight. s.7; The Sydney Morning Herald (29 Mayis 1923). An Early Peace. s.9; The West Australian
(29 May1s 1923). Peace Treaty. s.7.
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geciken, muhtemelen uzun zaman énce varilacak bir anlayis. Tiirkiye ile dostluk geleneksel Ingiliz
politikasidir ve -hala dyle olacagi gibi- acik bir gereklilikle bu kesindir. Tiirkiye yine Canakkale
Bogazi’ni elinde tutuyor. Tiirkiye halen tiim Miisliiman iilkeler tarafindan lider olarak gériilen iilkedir.
Savas, tiim bu olanlardan sonra da bu durumu degistiremedi ve Hindistan daki son ayaklanmalarin
etkileri Bolseviklerden ¢ok Miisliiman propagandasi kaynaklidir. Islam diinyas: hala Tiirk siyasi
liderligine bagl kaliyorsa- ve hi¢ siiphe yok ki dyledir- o zaman Ingilizlerin Tiirklere karsi diismanhig
intihara tesebbiistiir. Tiirkiye nin resmi olarak Ingiltere ile baris icinde olmadigi unutulmamalidir;
Fransa ile Almanya arasinda var olan barisin resmiyet hali bile Dogu Akdeniz de heniiz yoktur. 437

Kose yazisinda Ozetle, basta ¢oziilen krizden ve bunun baris yolunda Miittefikler i¢in ne
kadar degerli oldugu kamuoyuna duyuruldu. Turk-Ingiliz iliskilerinin Biiyiik Savas oncesinde
oldugu gibi yakin ve dostane olmasi gerektigi mesaj1 verildi.

31 Mayis 1923 tarihinde Avustralya basimi Trakya simir ile ilgili anlagilan noktalarin
detayma yer vermisti. Haberde; Yunanistan’in, Bati Trakya’da Arda ve Meri¢ Nehirleri
arasindaki tiggen bolgeyi ve Karaagag’1 Tiirklere birakacagi, Sirp delegesinin diizeltmeye karsi
¢tkmasia ragmen bu durumun komisyonda kabul edildigi ifade edildi.*®® 2 Haziran giinii de
“Lozan’da Anlasma, Toprak Meseleleri” basligiyla gazete siitunlarina yansiyan haberde, Merig

Nehri’nin Tiirkiye-Yunanistan arasinda kesinlestigi bilgisi verilmisti.**°

1923 Temmuz ayma gelindiginde Yunanistan ile Tiirkiye biitiin meseleler hakkinda
anlagma saglamisti. Nitekim 9 Temmuz giinii Avustralya basininda yer alan haberlerde, bu durum
ortaya konulacakti. Haberin iceriginde, M. Venizelos ve Ismet Pasa imzali ortak bir mektubun
Yakin Dogu Konferansi’na sunulacagi, Yunanistan ile Tilrkiye arasindaki sorunlarin ¢oziildiigi

ve her iki iilkenin de Baris Antlasmasi’n1 her an imzalamaya hazir oldugu ifade edilmisti.**

Lozan Antlagsmasinda Yunanistan’in Tirkiye’ye ddeyecegi tazminat, Trakya smir1 ve

diger sinirlarla ile ilgili hiikiimler soyledir:

437 The Sydney Morning Herald (29 May1s 1923). Importance of Turkey. s.8.

438 The Mercury (31 Mayis 1923). Fixing A New Frontier. s.7; The Advertiser (31 Mayis 1923). New Greek Frontier.
s.9; The Age (31 Mayis 1923). The Frontier in Thrace. s.9; The Argus (30 Mayis 1923). New Frontier of Thrace.
s.11; The Sydney Morning Herald (31 Mayis 1923). A New Boundry. s.9; The West Australian (31 Mayis 1923).
New Frontier Fixed. s.7.

4% The Daily Telegraph (2 Haziran 1923). Territorial Matters. s.7; The Argus (2 Haziran 1923). Near East
Agreements. s.21; The Age (2 Haziran 1923). Settlement at Lausanne. s.14; The Advertiser (2 Haziran 1923). The
Lausanne Conference. s.13; The Mercury (2 Haziran 1923). Allies and Turks. s.6; The Sydney Morning Herald (2
Haziran 1923). Agreement at Lausanne. s.13; The Telegraph (2 Haziran 1923). Treaty Negotiations. s.8; The West
Australian (2 Haziran 1923). Treaties With Turkey. s.9.

440 The Argus (9 Temmuz 1923). Near East Negotiations. s.9; The Advertiser (9 Temmuz 1923). Greece and Turkey
Agree. s.9; The Age (9 Temmuz 1923). Greece and Turkey Agree. s.9; The Daily Telegraph (9 Temmuz 1923).
Greece and Turkey. s.7; The Mercury (9 Temmuz 1923). Greece and Turkey Ready For Peace. s.7. The Sun (9
Temmuz 1923). Peace At Least, It is Peace!. s.1,7; The Sydney Morning Herald (9 Temmuz 1923). Turkey and
Greece Agree. s.11; The Telegraph (9 Temmuz 1923). In Agreement. s.7; The West Australian (9 Temmuz 1923). A
Joint Letter. s.7.
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Madde 2:

Karadeniz’den Ege Denizi’'ne kadar Tiirkiye'nin smirlar1 asagidaki gibi saptanmigtir (I
sayil1 Haritaya bakilmasi):

1. Bulgaristan ile:

Rezvaya’nin denize dokiildiigii yerden, Tiirkiye, Bulgaristan ve Yuna-nistan sinirlarinin
birlestikleri noktada, Meri¢’e kadar: Bulgaristan’in Giliney sinir1, simdiki durumuyla saptanmis
oldugu gibi;

2. Yunanistan ile:

Buradan, Arda ve Meri¢’in birlestikleri yere kadar. Meri¢’in akim yolu; Buradan Arda
kaynagina dogru (vers Vamont de VArda) bu nehir iizerinde ve Corek Koy iin hemen yakininda
olmak (zere arazi Uzerinde saptanacak bir noktaya kadar. Arda’nin akim yolu; Buradan, Guney-
Dogu dogrultusunda, Bosna-Kdy’iin, nehrin denize dokiildiigii yonde (en aval) 1 kilometre
uzakliginda bulunan bir noktaya kadar: Bosna-Kd&y’ii Tiirkiye’de birakan, belli olacak 6l¢iide diiz
bir ¢izgi. Corek Koy, 5’nci maddede belirtilen Komisyonca, niifusunun (halkinin) ¢ogunlugunun
Tiirk ya da Rum olarak kabul edilecegine gore, Tiirkiye’ye ya da Yunanistan’a verilecektir; 11
Ekim 1922’den sonra bu kdye gb¢ etmis olanlar hesaba katilmayacaklardir; Buradan, Ege
Denizi’ne kadar: Meri¢’in akim yolu.

Madde 3:

Akdeniz’den Iran smirina kadar, Tiirkiye nin sinir1 asagidaki gibi saptanmigtir:

1.Suriye ile: 20 Ekim 1921 tarihli Turk-Fransiz Antlasmasimin 8’nci maddesiyle
saptanmis olan sinir;

Madde 4:

Isbu Antlasmada belirtilen smirlar, Antlasmaya eklenmis 1/1,000,000 &lcekli haritalar
izerine cizilecektir. Antlasma metni ile haritalar arasinda uyusmazlik ¢ikarsa, Antlasma metni
iistiin tutulacaktir.

Madde 5:

Isbu Antlasmanin 2’nci maddesinin 2’nci paragrafinda tanimlanmis siiri, toprak [arazi]
uzerinde gizmekle, bir Smirlandirma Komisyonu gorevlendirilecektir. Komisyon, Tiirkiye ile
Yunanistan’in- her Devlet igin birer temsilci olmak zere- temsilcilerinden ve bunlarin {igiincii
bir Devletin uyruklar1 arasindan segecekleri bir Baskan’dan kurulacaktir. Sinirlandirma

Komisyonu, her yerde, yonetsel sinirlarla yerel [mahalli] ekonomik ¢ikarlari, elden geldigi 6l¢iide
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g6z o6nunde tutarak, Antlasmalarda verilmis tanimlamalari en yakindan izlemeye calisacaktir.
Komisyonun kararlar1 oygokluguyla alinacak ve bu kararlar ilgili Taraflar i¢in baglayici nitelikte
olacaktir. Sinirlandirma Komisyonunun giderleri ilgili taraflarca esit olarak yiiklenilecektir.**

Askerden arindirilmis bélgelere iliskin hiikiimler ek 3 numarali “Trakya Sinirina iliskin
Sozlesme” ile diizenlenmistir. Buna gore:

Madde 1:

Ege Denizi’nden Karadeniz’e kadar, Tiirkiye’yi Bulgaristan ve Yunanistan’dan ayiran
sinirlarin her iki yanindaki topraklar, asagidaki sinirlar iginde ve yaklasik olarak otuz kilometre
genisliginde olmak tizere, askerlikten arindirilacaktir (Ekli haritaya bakilmasi) :

1. Tiirk iilkesinde, Ege Denizi’nden Karadeniz’e kadar:

Bugiinkii tarihle imza edilen Barig Andlasmasinin 2’nci Maddesinin 1°nci ve’2 nci
paragraflarinda tanimlanan, Tiirkiye’nin Yunanistan ve Bulgaristan ile olan sinirina oldukca
kosut [paralel] bir ¢izgi. Bu ¢izgi, Kirk-Kilise bolgesinde, Kirk-Kilise kasabasini ve bu kasabanin
merkezinden 5 kilometre yarigapinda bir ¢evreyi askerlikten arindirilmig bolge disinda birakmak
sartiyla, bu sinirdan en az 30 kilometre uzaklikta cizilecektir. Bu ¢izgi, Ege Denizi’nde ibrice
Burnu’ndan (Cap Ibrije-Burnu) basliyarak Karadeniz’de Serbes Burnu’nda (Cap Serbes-Burmi)
sona erecektir.

2. Yunan iilkesinde, Ege Denizi’'nden Yunan-Bulgar sinirina kadar:

Makri Burnu’nun (Cap Makri) ucundan (Makri kasabasi disarida kalmak Uzere)
basliyarak, Kuzeye dogru Tahtali’ya kadar Meri¢’in akim yoluna olduk¢a kosut bir dogrultuda
gittikten sonra, Meherkoz’un Dogu-sundan gecerek Kiigiik Derbend’in yaklasik onbes kilometre
Batisinda, Yunan-Bulgar sinirinda saptanacak bir noktaya ulasan ¢izgi.

3. Bulgar tilkesinde, Yunan-Bulgar sinirindan Karadeniz’e kadar:

Yukarida tanimlanan noktadan bagliyarak, Edirne yolunu Papas- Kdy’lin bes kilometre
Batisinda Kosii-Kavak’da (Kossukavak) kestikten sonra, Yunan Bulgar siiriyla Tiirk-Bulgar
smnirindan en az 30 kilometre uzakliktan gecerek ve yalniz Harmanli bolgesinde Harmanli
kasabasini ve bu kasabanin merkezinden bes kilometre yarigapinda bir ¢evreyi asker-likten
arindirilmis boélgenin disinda birakmak sartiyla, Karadeniz’de An- berler’in Kuzey-Batisinda

bulunan korfezin en icerlek bir noktasinda sona erecek ¢izgi.

413, L. Meray, age Takim II Cilt II, s.3-4.
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Madde 2:

Isbu Sézlesmenin vyiiriirliige girisinden baslhiyarak onbes giin iginde kurulacak bir
Sinirlandirma Komisyonu, 1’nci Maddede tanimlanan sinir1 toprak [arazi] iizerinde saptamak ve
cizmekle gorevlendirilecektir. Bu Komisyon, Fransa, Ingiliz Imparatorlugu, Italya, Bulgaristan,
Yunanistan ve Tiirkiye’nin - her Devletten birer temsilci olmak sartiyla — atayacaklari
temsilcilerden kurulacaktir. Bulgar, Yunan ve Tiirk temsilcilerinden her biri ancak Bulgaristan,
Yunanistan ve Turkiye Ulkelerinde kendilerine diisen islemlere katilacaklardir; bununla birlikte,
bu islemlerin sonucu olarak ortaya ¢ikacak ¢alismanin tiimii, Komisyonun genel oturumunda
karara baglanacak ve tutanaga gecirilecektir.

Madde 3:

Birinci Maddede tanimlanan bdlgelerin askerlikten arindirilmasi, asagidaki hiikiimler
uyarinca yapilacak ve bu hiikiimlere bagl kalacaktir:

1. Bu bolge iginde simdi varolan gerek siirekli tahkimat, gerekse sahra tahkimati
niteligindeki biitiin tesisler, iilkesinde bulunduklar1 Devletge silahtan arindirilacak ve
sokiilecektir. S6z konusu bolgede bu ¢esit hi¢ bir yeni tesis yapilmayacak, hi¢ bir silah deposu
kurulmayacaktir; kara, deniz ve hava kuvvetlerine iliskin olarak, saldir1 ya da savunma amacina
yonel-mis, baska hig bir tesis de kurulmayacaktir.

2. Jandarma, polis, giimriik memurlari, sinir bekgileri gibi, i¢ diizeni saglamak ve sinirlart
g0z altinda tutmak i¢in gerekli 6zel unsurlar disinda, silahli hi¢ bir kuvvet ne konaklayabilecek ne
de dolagabilecektir. Hi¢ bir hava giicii bulunmamasi zorunlu olan bu 6zel unsurlarin mev-cudu
asagidaki sayilari asmayacaktir:

a) Tiirk {ilkesinin askerlikten arindirilmis bolgesinde toplam olarak 5.000 kisi;

b) Yunan ilkesinin askerlikten arindirilmis bolgesinde toplam olarak 2.500 kisi;

c) Bulgar ulkesinin askerlikten armdirilmis bolgesinde toplam olarak 2.500 kisi.

Bunlarin silahlari - her ¢esit top yasak olmak {izere - yalniz revolver, kili¢ ve tiifekle, her
100 kisi basina 4 makineli tiifek olacaktir. Bu hiikiimler, 27 Kasim 1919 tarihli Neuilly
Andlasmasi uyarinca Bulgaristan’a diisen yiikiimlere halel getirmeyecektir.

3. Askerlikten arindirilmis bolge iizerinde - bayragi ne olursa olsun - kara ya da deniz

askeri ucaklarinin ugmalar1 yasaktir.*42

42 age, 5.66-68.
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Yunanistandan talep edilen tazminat ile ilgili hiikiim soyledir:

Madde 59:

Yunanistan, Anadolu’da, savas yasalarina aykir1 olarak, Yunan ordusu ya da Yunan
yonetiminin eylemleriyle islenmis zararlari onarma yiikiimiinii kabul eder.*® Ote yandan,
Tiirkiye, Yunanistan’in, savasin uzamasindan ve savas sonuglarindan dogan mali durumunu
dikkate alarak, onarimlar karsiligi olarak, Yunan Hiikiimetine karsi yoOneltebilecegi her tiirlii

zarar-giderim isteminden kesinlikle vazgeger.*#*

4.2.2. Ege Adalar1 Meselesi

25 Nisan 1923 tarihinde yapilan oturumda Ismet Pasa Adalar meselesini tekrar giindeme
getirdi. Ismet Pasa, bu meselede Meis Adasini kastederek, adanm dar bir bogazla anakaradan
ayrildigini, bu suretle Anadolu’nun bir parcast oldugunu, Bogazlarin giivenligi i¢in Bozcaada ve
Gokgeada gibi Tiirkiye’ye birakilmas gerektigini sdyledi. Ismet Pasa’nin bu talebine Sir Horrace
Rumbold; Adalar meselesinin birinci donem gortigmelerinde halledildigini, goriisiilmiis ve karara
baglanmis konularin tekrar agilamayacagini belirtti. Ayrica adada hi¢ Miisliiman olmadigini
belirterek, bunun Misak-1 Milli iddialarina da ters diistiigiinii ifade etti. Tirkler bu konuda
hakeme bagvurmay1 dnerdi fakat bu éneri de reddedildi. ismet Pasa ayrica Romanya’nin elinde
olan Adakale’yi talep etti. Aslinda Adakale Tiirkiye’ye ¢ok uzakti. Kii¢iik bir toprak pargasi olan
bu yer 1878 Berlin Antlagsmasinda kime teslim edileceginin yazimi unutuldugundan kagit
lizerinde Tiirkiye’ye ait goriiniiyordu. Ismet Pasa’nin amaci bu kiiciik aday1 pazarlik unsuru

yapmakti. Fakat Sir Horrace Rumbold bu talebi de reddetti.**

Meis Adasi’nin Tirkler tarafindan talebi, her iki tarafin tezleri dinlendiginde daha hakli
bir talepti. Fakat Lozan goriismelerinden U¢ ay once iktidara gelen Mussolini Lozan’dan eli bos
donmek istemiyordu. Elinde olan tek toprak pargasii kaybetmenin, Fasist partiye kars: Italyan
kamuoyunda olumsuz etki yaratacagmni diisinmesinden dolay:r bu konuyu bir itibar meselesi

olarak gortyordu. Dolaysiyla Italyanlar Meis Adasi nin kendilerinde kalmasinda 1srarciyd.

443 Byrada tazminat bedeli olarak Karaagac’in alindig1 yer almaz. Karaagactan 15 Nolu protokolde bahsedilir. Ayrica
Antlasma’nin 2. Maddesinin 2. Fikrasinda Yunanistan ile Tiirkiye Sinir1 ifade edilirken Karaagac’in adi gegmeden
Tiirkiye sinir1 iginde gosterilmistir.

44 age, s.22.

445 The Argus (27 Nisan 1923). “Turks Claim Island. s.9; The Age (27 Nisan 1923). Allies Deal Firmly With Turks.
s.10; The Advertiser (27 Nisan 1923). Turkish Demands. s.9; The Daily Telegraph (27 Nisan 1923). Turkish Claims.
s.5; The Mercury (27 Nisan 1923). Demand for Islands. s.4; The Sydney Morning Herald (27 Nisan 1923). Turks
Rebuffed. s.9; The West Australian (27 Nisan 1923). Turkish Claims. s.7.
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Adalar meselesi haziran ayma kadar tekrar konferans giindemine gelmedi. Avustralya
basin1 2 Haziran 1923 tarihinde Ege Adalart meselesiyle ilgili yaptigi haberi “Lozan’da
Anlasma” bashigiyla duyurdu. Haberde, Lozan'da éne ¢ikan toprak sorunlarmin tima tizerinde bir
anlasmaya varildigini, Meis Adasi’'nin italyanlarda kalacagini ve Tiirker’in Tavsan Adalari'na
sahip oldugunu ifade etti. Akabinde Ismet Pasa’nin, “baris adina bu hakli talebimizden (Meis

Adas1) vazgegiyoruz” sozlerine yer verdi.*4

Ege Adalar ile ilgili Lozan Antlasmasi’nda yer alan hususlar sdyledir:

Madde 12:

Imroz (Imbros) adasi ile Bozcaada (Tenedos) ve Tavsan adalari (lies aux Lapins) disinda,
Dogu Akdeniz adalari ve Ozellikle Limmi (Lemnos), Semadirek (Semendirek, Samothrace),
Midilli (Milylene), Sakiz (Chio), Sisam (Samos) ve Nikarya (Nicaria) adalar1 lizerinde Yunan
egemenligi konusunda 17/30 May1s 1913 tarihli Londra Antlagsmasinin 5’nci ve 1/14 Kasim 1913
tarihli Atina Antlagsmasmin 15°nci Maddeleri hiikiimleri uyarinca alinan ve 13 Subat 1914
tarihinde Yunan Hukumetine bildirilen karar, bu Antlasmanin, italya’nin egemenligi altina
konulan ve 15’nci Maddede belirtilen adalara iliskin hiikiimleri sakli kalmak {izere,
dogrulanmustir. Isbu Antlasmada aykir1 bir hiikiim bulunmadikca, Asya kiyisindan 3 milden az

bir uzaklikta bulunan adalar, Tiirk egemenligi altinda kalacaktir.
Madde 13:

Barisin siirekli olmasin1 saglamak amaciyla, Yunan Hiikiimeti, Midilli, Sakiz, Sisam ve

Nikarya adalarinda, asagidaki tedbirlere uymag: yiikiimlenir:
1. Bu adalarda higbir deniz iissii kurulmayacak, higbir istihkdm yapilmayacaktir.

2. Yunan askeri ugaklarinin Anadolu kiyis1 topraklari iistiinde u¢malar1 yasak olacaktir.

Buna karsilik, Tiirk Hiikiimeti de askeri ugaklarinin bu adalar iistiinde u¢malarini yasaklayacaktir.

3. Bu adalarda Yunan askeri kuvvetleri, askerlik hizmetine ¢agrilmis ve bulunduklari
yerde egitilebilecek normal asker sayisindan ¢ok olmayacagi gibi, jandarma ve polis kuvvetleri

de bitln Yunan tlkesindeki jandarma ve polis kuvvetlerine orantili bir sayida kalacaktir.

46 The Age (2 Haziran 1923). Settlement at Lausanne. s.14; The Daily Telegraph (2 Haziran 1923). Territorial
Matters. s.7; The Argus (2 Haziran 1923). Near East Agreements. s.21; The Advertiser (2 Haziran 1923). The
Lausanne Conference. s.13; The Mercury (2 Haziran 1923). Allies and Turks. s.6; The Sydney Morning Herald (2
Haziran 1923). Agreement at Lausanne. s.13; The Telegraph (2 Haziran 1923). Treaty Negotiations. s.8; The West
Australian (2 Haziran 1923). Treaties With Turkey. s.9.
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Madde 14:

Tiirk egemenligi altinda kalan imroz adasiyla Bozcaada, yerel [mahalli] yénetim ile can
ve mal giivenligi bakimindan, Miisliiman-olmayan yerli halka gerekli biitiin glivenceyi saglayan,
yerel unsurlardan kurulu bir 6zel yonetim orgiitiinden yararlanacaktir. Bu adalarda diizenin
korunmasi, yukarida dngoriilen yerel yonetim oOrgiitiiniin araciligiyla yerli halktan sec¢ilmis ve bu
orgiitin emrinde bulunan bir polis kuvvetince saglanacaktir. Rum ve Tiirk halklariin
mibadelesine iliskin olarak Tirkiye ile Yunanistan arasinda Kkararlastirnllmis ya da

kararlastirilacak olan hiikiimler, imroz ve Bozcaada adalar1 halkina uygulanmayacaktir.
Madde 15:

Tiirkiye, asagida sayilan adalar iizerindeki biitiin haklarindan ve sifatlarmdan italya
yararina vazgeger: Bugiinkii durumda Italya’nin isgali altinda bulunan Stampalia (Aslropolia),
Rodos (Rhodes, Rhodos), Kalki (Calki, Khalki), Skarpanto (Scarpanto), Kazos (Casos, Casso),
Piskopis (Pis-copis, Tilos), Miziros (Misiros, Nisyros), Kalimnos (Calimnos, Kalymnos), Leros,
Patmos, Lipsos (Lipso), Simi (Symi) ve Istankdy (Cos, Kos) adalari ile, bunlara bagli adaciklar

ve Meis (Castellorizo) adasi.
Madde 16:

Tiirkiye, isbu Antlasmada belirtilen sinirlar disinda bulunan topraklar tizerindeki ya da bu
topraklara iligkin olarak, her tiirlii haklariyla sifatlarindan ve egemenligi isbu Antlasmada
taninmis adalardan baska biitiin 6teki adalar tizerindeki her tiirlii haklarindan ve sifatlarindan

vazgecmis oldugunu bildirir*’

; bu topraklarin ve adalarin gelecegi [kaderi], ilgililerce
diizenlenmistir ya da diizenlenecektir. Isbu maddenin hiikiimleri, Tiirkiye ile smirdas olan iilkeler
arasinda komsuluk durumlar1 yiiziinden kararlastirilmis ya da kararlagtirllacak olan 6zel

hikiimlere halel vermez.*48
4.2.3. Bogazlar Meselesi

Bogazlar meselesi birinci donem goriismelerinde hemen hemen halledilmis konulardan
sayilabilir. Bu meselede tek eksik unsur Rusya’nin rizasinmn alinamamis olmastyds. Ikinci dénem

Lozan goriismelerinde Bogazlar meselesi, Tiirkler ve Miittefikler tarafindan varilan uzlasmay1

47 Antlasmada Adakale ismi yer almaz fakat bu hiikiimle Tiirkiye nin Adakale’den vazgegtigi belirtilmistir.
48 g, L. Meray, age, s.6-7.
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Ruslara kabul ettirme ekseninde gecti. Clinkii, ozellikle Tiirk heyeti Bogazlar konusunda
Rusya’nin rizas1 olmadan kalici bir barisin saglanacagina inanmiyordu.*4

Avustralya basminin Bogazlar konusu ile ilgili 27 Nisan 1923 tarihinde verdigi
haberlerde, birinci komisyonda Ismet Pasa, eger Bogazlarla ilgili herhangi bir diizeltme
mevzubahis olacaksa Rusya’nin da goriismelere c¢agrilmasi gerektigini soyledigi yer aldu.
Muittefikler ise, sorunu yeniden agmak gibi bir niyetleri olmadigini, ancak Ruslarin, tutumlarini
degistirmeleri halinde bu gériismelerde bulunabileceklerini ifade etti. Haberin devaminda, “Ismet
Pasa'min ifadelerinden Rusya'min tutumunu degistirmeyi ve anlasmayr imzalamayr amag¢ladigi
anlasilyor” denildikten sonra gazete, “Rus delegelerin Lozan'a doniisii muhtemel olarak
degerlendiriliyor” yorumunu yapmisti.*>°

1 Mayis 1923 tarihli The Northern Standard gazetesi “Tiirkler Tarafindan Oneri”
basligiyla verdigi haberde, yine Tiirkiye’nin endiselerini dile getiriyordu. Zira Turk heyeti
Bogazlar Sozlesmesinin, Bogaza kiyisi olan tlim tlkelere sunulmasini ve 6zellikle Rusya’nin da
bu iilkeler arasinda mutlaka olmasi gerektigini ifade etmisti.*®* Goriildiigii {izere Miittefikler igin
Bogazlar konusunda Tirkiye ile anlagmak yeterliydi. Oysaki Tiirkiye i¢in komsusu olan
Rusya’nin rizasini1 almak, ileride bir Rus tehdidiyle karsilasmamak i¢in hayati 6neme sahipti.

Nihayet Bogazlar sozlesmesi ile ilgili sevindirici haberi 21 Temmuz 1923 tarihli The Sun
gazetesi duyurdu. “Bogazlarin Gelecegi” basligiyla verdigi haberde, Lozan'daki Rus heyeti
bagkan1 M. Chicherin’in, Karadeniz ile Akdeniz arasinda Bogazlarin gelecegini duzenleyen baris
konferansinda varilan anlagsmay1 imzalamay1 kabul ettigi ifade edildi. Ayrica Muttefiklerin, Rus
heyetinin sézlesmeyi imzalamalarini saglamaktan memnun oldugu belirtildi.**?

23 Temmuz glnu yer alan son haberde ise, Sovyet temsilcilerinin Moskova Hukimeti'nin
21 gln icinde Bogazlar sozlesmesini imzalamaya hazir oldugunu duyurduklari ifade edildi.
Ruslar ayn1 zamanda sozlesmenin belirli maddelerine katilmadiklarin1 da agik¢a belirtmislerdi.

Haberin devaminda M. Chicherin anlagmanin, Rusya’nin ¢ikarlarin1 tehlikeye atarsa gecersiz

49 The Telegraph (27 Nisan 1923). Straits Question. s.2; The Sun (27 Nisan 1923). Lausanne Discussion. s.1; The
Argus (28 Nisan 1923). Near East Conference. s.25.

450 The Age (28 Nisan 1923). The Dardanelles. s.15; The Advertiser (28 Nisan 1923). Freedom of The Straits. s.13;
The Daily Telegraph (28 Nisan 1923). Straits Convention. s.7; The Mercury (28 Nisan 1923). Signing of Straits
Convention. s.7; The Sydney Morning Herald (28 Nisan 1923). Near East. s.13; The West Australian (28 Nisan
1923). Straits Convention. s.9.

%51 The Northern Standard (1 Mayis 1923). Suggestion by Turks. s.3.

42 The Sun (21 Temmuz 1923). Future of The Straits. s.1.
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olacagini, s6zlesmenin Rusya kiyilarmin giivenligini tehlikeye attigini1 ve Tiirkiye'nin haklarim
ihlal ettigini, ancak Rusya'nin, Tiirkiye bdyle istedigi i¢in imzalayacagini sdyledigi belirtildi.**®

Lozan Antlasmasi’nda Bogazlar ile ilgili hiikiimler 23. Maddede belirtilmis olup o da Ek
Bogazlar S6zlesmesine atif yapar.

Madde 23:

Bagithh Yiiksek Taraflar, Bogazlar rejimine iliskin bugiinkii tarihle yapilmis olan
Sozlesmede Ongoriildiigii tlizere, Canakkale Bogazi’nda, Marmara Denizi’'nde ve Karadeniz
Bogazi’nda, denizden ve havadan, baris zamaninda oldugu gibi savas zamaninda da, gegis ve
gidig-gelis (ulagim) serbestligi ilkesini kabul ve ilan etmekte goriis birligine varmiglardir.
(Bogazlar rejimine iliskin olarak bugiinkii tarihle yapilmig) bu Soézlesme, Yiiksek Taraflar
bakimindan, sanki bu Antlagsmanin i¢indeymis gibi, ayni1 gii¢ ve degerde olacaktir.

Bogazlar Rejimine Iliskin S6zlesme

Madde 1:

Bagith Yiiksek Taraflar, asagida, “Bogazlar” (“Detroits”) genel teriminin kapsamina/giren
Canakkale Bogazi’'nda, Marmara Denizi’'nde ve Karadeniz Bogazi’nda, denizden ve havadan
gecis ve gidis-gelis serbestligi ilkesini kabul ve ilan etmekte goriis birligine varmislardir.

Madde 2:

Bogazlardan barig zamaninda ve savas zamaninda, ticaret gemileriyle ticaret ugaklarinin
ve savas gemileriyle savas ucaklarmin gecisi ve gidis-gelisi, bundan bdyle asagidaki Ek’in***
hiikiimleri uyarinca diizenlenmistir.

Madde 3:

Bogazlarda gegisi ve gidis-gelisi her tiirlii engelden serbest tutmak i¢in, 4’ncii Maddeden
9’ncu Maddeye kadar olan maddelerde belirtilen tedbirler, Bogazlarin sularina, kiyilarina,
Bogazlarda bulunan ya da Bogazlara yakin adalara da uygulanacaktir.

Madde 4:

Asagida gosterilen bolgeler ve adalar askerlikten arindirilacaktir:

1. Canakkale Bogazi ile Karadeniz Bogazi’nin, asagidaki gibi sinirlandirilmis bolgeleri

boyunca iki kiyisi (ekli haritaya bakiniz):

453 The Sydney Morning Herald (23 Temmuz 1923). Turkey. s.11; The Sun (23 Temmuz 1923). Russia and Straits
Treaty. s.1; The Mercury (23 Temmuz 1923). The Dardanelles Convention. s.7; The Advertiser (23 Temmuz 1923).
The Dardanelles. s.9.

44 Bkz. S. L. Meray, age, s.56.
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Canakkale Bogazi; Kuzey-Bati'da, Gelibolu Yarimadasi ve Saros (Xeros) Korfezi’nde
Bakla Burnu'nun Kuzey-Dogusunda 4 kilometre uzaklikta bulunan bir noktadan baslayarak,
Marmara Denizi lizerindeki Kumbagi’nda sona eren ve Kavak’in (bu yer disarida kalmaktadir)
Guneyinden gecen bir cizginin Giney-Dogusundaki bolge; Guney-Dogu'da, kiy1 ile, Bozcaada
(Tenedos) karsisinda Eski Istanbul Burnu’ndan baslayarak, Marmara Denizi (izerinde hemen
Karabiga Kuzeyinde bulunan kiyida bir noktada sona ermek iizere, kiyidan 20 kilometre
uzakliktan gecen bir ¢izgi arasindaki bolge;

Karadeniz Bogazi1 (Istanbul’a iliskin 6zel rejim sakli kalmak iizere, madde 8): Dogu'da,
Karadeniz Bogazi’nin Dogu kiyisindan 15 kilometre uzaklikta ¢izilmis bir ¢izgiye kadar uzanan
bolge: Bati'da, Karadeniz Bogazi’nin Bati kiyisindan 15 kilometre uzaklikta ¢izilmis bir ¢izgiye
kadar uzanan bélge.

2. Emir-Ali Adas1 disarida kalmak {izere, biitiin Marmara Denizi adalari.

3. Ege Denizi’nde, Semadirek (Semendirek, Samothrace), Limni (Lemnos), imroz
(Iimbros), Bozcaada (Tenedos) ve Tavsan adalari (lies aux Lapins).

Madde 5:

Fransa, Ingiltere, Italya ve Tiirkiye Hiikiimetlerinden her birince birer iiyesi atanacak, dort
uyeli bir Komisyon, 4’ncti Maddenin 1’nci fikrasinda ongoriilen bolgelerin sinirlarini yerinde
saptamak {izere, isbu Sozlesmenin ylriirliige giris tarthinden 15 giin sonra toplanacaktir.
Komisyonda temsilcileri bulunan Hiikiimetlerden her biri, kendi temsilcilerinin hakki olan
Odeneklerini kendisi verecektir. Komisyonun islemesinin gerekli kilacagi genel harcamalar,
temsil edilen Devletler arasinda esit olarak paylasilacaktir.

Madde 6:

Istanbul’a iliskin olarak 8’nci maddedeki hiikiimler sakli kalmak iizere, askerlikten
arindirilacak bolgelerde ve adalarda, hicbir istihkdm, yere baglh [sabit] topgu tesisleri, 1s1ldak
tesisleri, denizalti isleyen araclar, hicbir askeri havacilik tesisi ve higbir deniz iissi
bulunmayacaktir. Buralarda asayisin korunmasi i¢in gerekli bulunan ve silahlari, her tiirli
topculuk disarida kalmak tizere, tiifek, revolver, kilig ve her 100 kisiye dort hafif makineli
tiifekten olusacak, polis ve jandarma kuvvetlerinden baska hicbir silahli kuvvet bulunmayacaktir.
Askerlikten arindirilmis bolgelerin ve adalarin karasularinda, denizalti gemisinden baska, deniz
altinda isleyen higbir ara¢ bulunmayacaktir. Yukaridaki hiikiimlere halel gelmeksizin, Tiirkiye,

Tiirk tilkesinin askerlikten arindirilmis bolgelerinden ve adalarindan ve Tirk donanmasinin
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demirleme hakki olan bu yerlerin karasularindan silahli kuvvet gecirmek hakkini elinde
tutacaktir. Bundan bagka, Tiirk Hiikiimetinin, Bogazlarda ucaklar ve balonlarla, denizin yizini
ve dibini gozetlemeye hakki olacaktir. Tiirk ucgaklari, Bogazlarin sular1 ve Tiirk iilkesinin
askerlikten arindirilmis bolgeleri tizerinde, her zaman, ugabilecekler ve buralarin her yerine,
karaya ve denize, serbestce inebileceklerdir. Tiirkiye ve Yunanistan, askerlikten arindirilmig
bolgelerde ve bunlarin karasularinda, silah altina alinacaklarin egitimi i¢in, bu bolgeler digindan
gerckecek personeli getirip gotirmege de yetkili olacaklardir. Turkiye ve Yunanistan, kendi
iilkelerinin askerlikten armndirilmis bdlgelerinde, her tiirlii telgraf, telefon ve optik araglarla
gozetleme ve haberlesme sistemi kurmaga yetkili olacaklardir. Yunanistan, askerlikten
arindirilmis  Yunan adalarinin  karasularindan donanmasini gegirebilecek, fakat bu sulari
Tiirkiye’ye kars1 hareket {issii olarak, ya da bu amagla, kara ya da deniz kuvvetleri yigmak i¢in
kullanmayacaktir.

Madde 7:

Marmara Denizi sularina, denizalti gemileri disinda, deniz altinda isleyen hichir arag
konulmayacaktir. Tiirk Hiikiimeti, Marmara Denizi’nin Avrupa [Rumeli] kiyilar1 bolgesine, ya da
Karadeniz Bogazi’nin askerlikten arindirilmis bolgesinin Dogusunda Danca’ya kadar Anadolu
kiyilar1 bolgesine, Bogazlardan gegise engel olabilecek nitelikte yere bagl [sabit] hicbir top
bataryasi ya da torpil atic1 yerlestiremeyecektir.

Madde 8:

Istanbul (Stamboul), Beyoglu, Galata, Adalar ve bitisik dolaylarim kapsamak iizere
Istanbul (Constantinople) ile gevresinde, baskentin ihtiyaglarmi karsilamak iizere en ¢ok 12.000
kisilik bir garnizon bulunabilecektir. Istanbul’da bir tersane ile bir deniz (iissii
bulundurulabilecektir.

Madde 9:

Savas ¢iktig1 zaman, Tiirkiye ya da Yunanistan, savasan Devlet haklarin1 kullanarak,
yukarida Ongoriilen askerlikten armdirma durumunda degisiklik yapacak olurlarsa, barisla
birlikte, isbu S6zlesmede ongoriilen rejimi yeniden yiiriirliige koymakla yiikiimlii olacaklardir.

Madde 10:

Istanbul’da, 12°nci maddede belirtildigi iizere, bir Uluslararas1 Komisyon kurulacak ve bu

Komisyon “Bogazlar Komisyonu” (Commission des Delroits') adin1 alacaktir.
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Madde 11:

Komisyon, yetkilerini, Bogazlarin sulari tizerinde kullanacaktir.

Madde 12:

Komisyon, bir Tiirk temsilcisinin baskanlig1 altinda, isbu S6zlesmenin imzac1 Devletleri
olmalar1 bakimindan, Fransa, Ingiltere, italya, Japonya, Bulgaristan, Yunanistan, Romanya,
Rusya ve Sirp-Hirvat-Sloven Devleti temsilcilerinden kurulu olacaktir. Amerika Birlesik
Devletleri bu Sozlesmeye katilirsa, Komisyonda bir temsilci bulundurmaya hakki olacaktir. Ayni
hak, isbu Maddenin 1°nci fikrasinda adlar1 ge¢cmeyen Karadeniz’e kiyidag oteki bagimsiz
Devletler igin de ayni sartlar i¢inde, sakli tutulacaktir.

Madde 13:

Komisyonda temsilci bulunduran Hiikiimetler, kendi temsilcilerinin hakki olabilecek
Odenekleri kendileri vereceklerdir. Komisyonun her ¢esit ek harcamalari, Milletler Cemiyetinin
giderlerini boliismek tizere saptanmis oranlar iginde, sozii gegen Hiikiimetler arasinda
paylasilacaktir.

Madde 14:

Komisyon, 2’nci Maddeye bagli Ek’in 2°nci, 3’ncl ve 4’ncii paragraflar1 konusu olan,
savas gemilerinin ve askeri ucaklarin gegisine iliskin hiikiimlerin geregi gibi goz oniinde tutulup
tutulmadigina bakmakla goérevli olacaktir.

Madde 15:

Bogazlar Komisyonu, gorevini, Milletler Cemiyetinin koruyuculugu altinda yapacak ve
bu Cemiyete her yil caligmalarin1 gosteren bir rapor verecek, ayrica, ticaret bakimindan ve
gemilerin gidis-gelisine iliskin biitiin bilgileri sunacaktir. Komisyon, bu amagla, Bogazlar’da
gemilerin gidis- gelisi sorunuyla ugrasan Tirk Hiikiimeti servisleriyle iligki kuracaktir.

Madde 16:

Komisyon, gorevinin yerine getirilmesi i¢in gereken yonetmelikleri yapmaga yetkili
olacaktir.

Madde 17:

Isbu Sézlesmenin hiikiimleri, Tiirkiye’nin, Tiirk sularinda donanmasini serbestce

dolastirma hakkina halel vermeyecektir.
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Madde 18

Bogazlarin ve Bogazlara komsu bolgelerin askerlikten arindirilma-sinin, Tiirkiye igin,
askerlik agisindan hakli gosterilmez bir tehlike yarat-mamasini ve savas eylemlerinin Bogazlarin
serbestligini, ya da askerlikten armmdirilmis bolgelerin giivenlik ve asayisini tehlikeye
diistirmemesini isteyen Bagithh Yiiksek Taraflar, asagida hiikiimler {iizerinde anlagmaya
varmiglardir:

Gegis serbestligine iliskin hiikiimlere bir aykirilik islenirse, ya da beklenmez bir saldir1 ve
savag eylemleri yiizinden, gemilerin Bogazlarda gidis-gelis serbestligi ya da askerlikten
arindirilmis bolgelerin gilivenligi tehlikeye diisecek olursa, Bagitli Yiiksek Taraflar ve her halde
Fransa, Ingiltere, italya ve Japonya, bu konuda Milletler Cemiyetinin kararlastiracag biitiin
tedbirlere bagvurarak, bu eylemleri elbirligiyle Onleyeceklerdir. Yukaridaki fikrada 6ngoriilen
davranig1 gerektiren eylemler sona erer ermez, Bogazlar statiisii, isbu Sozlesme hiikiimleriyle
diizenlendigi lizere, yeniden kesinlikle uygulanacaktir. Bogazlarin askerlikten arindirilmasina ve
serbestligine iliskin hiikiimlerin tamamlayic1 bir parcasi olan isbu hiikiim, Bagith Yiksek
Taraflarin, Milletler Cemiyeti Misaki uyarinca s6z konusu olabilecek haklarina ve yiikiimlerine
halel vermez.

Madde 19:

Bagithh Yiksek Taraflar, isbu So6zlesmeyi imzalamamis Devletlerin Sézlesmeye
katilmalarin1 saglamak i¢in biitlin ¢abalarin1 gostereceklerdir. Bu katilma, diplomasi yoluyla,
Fransa Cumbhuriyeti Hikumetine bil-dirilecek ve bu Hukiimet de bunu, imzact ya da katilmig
biitiin Devletlere bildirecektir. Katilma, Fransiz Hiikiimetince yapilacak bildirme tarihinden
baslayarak gecerli olacaktir.

Madde 20:

Isbu S6zlesme onaylanacaktir. Onama belgeleri miimkiin olan en kisa siire iginde Paris’te
sunulacaktir. Isbu Sézlesme, Barig Antlasmasinin imzacilarindan olmayan ve bu ana kadar isbu
So6zlesmeyi heniiz onaylamamis bulunan Devletler i¢in, buglinkii tarihli Barig Antlagmasiyla ayni1
sartlar icinde ylriirliige girecektir; isbu Sozlesme, bu Devletler, Fransa Cumhuriyeti
Hlkimetince Oteki Bagitli Devletlere bildirilecek olan onama belgelerini sundukga, [onlar

bakimindan da] yiiriirliige girecektir.*>®

45 age, 5.54-64.
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4.2.4. iktisadi ve Ekonomik Meseleler

Lozan goériismelerinin ikinci doneminde ¢oziim bekleyen en biiyiik iktisadi mesele
Osmanl1 Bor¢larmin ne sekilde ddenecegiydi. Borglarm Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilan 16
devlet arasinda taksim edilmesi birinci donem goriismelerde kabul edilmisti. Hatta Tiirkiye nin
Odeyecegi borglarda yiizde 37°lik indirime de gidilmisti. Fakat yeni kurulan bir tilke olan Tiirkiye
icin kalan borcu 6demek de ¢ok zordu. Bu konuda Mustafa Kemal Pasa, Ismet Pasa’ya bor¢larin
Ingiliz sterlini ya da altinla 6demenin miimkiin olmadigini, Fransiz frangi ile &deme
yapilmasinda 1srar etmesini aksi takdirde Tirkiye’nin bagimsizliginin tehlikeye diisecegini ifade
eden bir telgraf gondermisti.**® Ciinkii aradaki kur farki 1,7 milyon Ingiliz sterlinine tekabiil

ediyordu. Tam bagimsizlik i¢in ekonomik bagimsizlik sartt1.4%

30 Nisan 1923 tarihli The Sun gazetesi de “Tiirkler Dostca” basligiyla ekonomik
meseleleri gorilisen liglincli komisyonda gerceklesen ilerlemeleri siitunlarina tasimisti. Haberde,
Lozan Konferansi’'nin {igiincii komisyonunda iyi ilerlemeler kaydedildigi, pratik olarak
anlagsmanin tiim ekonomik hiikiimlerinin karara baglandig1 ifade edilmisti. Ayrica Tirk
delegelerin 1yi niyet goOsterdigi, iktisadi imtiyazlarla ilgili konularin tartisiimasinin Tiirk

Hiikiimeti ve ilgili taraflarca miizakereler yapilmak iizere askiya alindig1 bilgisi de verilmisti.**®

Ekonomik meselelerde 6zellikle Osmanli bor¢larini ilgilendiren kisimda, Tiirk Heyeti en
fazla giicligli Fransizlarla yasayacakti. Zira alacaklilarin ¢ogu Fransiz sirketlerdi. The Argus
gazetesi de 1 Mayis 1923 tarihinde “Fransa ile Gerginlik” bashigiyla verdigi haberde, Borglar
Meselesi dolaysiyla Fransa ile Tirkiye arasindaki iligkilerin gayet gergin bagladigini ifade

etmisti.**

Ayrica daha Oncede ifade edildigi iizere Mustafa Kemal Pasa Osmanli Borglarinin
ozellikle Fransiz Frangi ile 6denmesini istemisti. 1 Mayis 1923 tarihli The Advertiser gazetesi de
bu konuya deginerek Turklerin borglarini Fransiz Frangi degerinden Tiirk lirast ile 6deme

onerisine Fransiz hiikiimetinin kesinlikle kars1 ¢iktigini belirtmis*® ve maliye komisyonunun

456 A. Coskun, age, 5.344-345.

47T, Akyol, age, 5.280-281.

4% The Sun (30 Nisan 1923). Turks Friendly. s.1.

%% The Argus (1 Mayis 1923). Strained Relations With France. s.9.
460 The Advertiser (1 Mayis 1923). Friction with France. s.9;
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1srarla Osmanli Borglarmin altin olarak ddenmesini istedigini ifade etmisti.*®* Fransizlara gore
Osmanli borglar1 Biitiin Fransiz koylulerini ve esnafini ilgilendirmekteydi. Bu nedenle Turk
onerisi kabul edilemezdi.*®? Tiirk Heyeti ise Mustafa Kemal Pasa’nin direktifleri dogrultusunda
Turkiye’nin iginde bulundugu ekonomik sartlara atifta bulunarak, bugiinkii kosullarda
Tiirkiye’nin bunu kabul etmesinin imkansiz oldugunu belirtmisti.*®® Gériildiigii iizere hem
Fransizlar hem de Tiirkler kendi menfaatleri geregi geri adim atmiyordu. Bu dongii giinlerce

siirmiis ve Bor¢lar meselesi 6demeye esas kur ekseninde Kilitlenmisti.*®*

[k kez Kirim savasiyla alinmaya baslanan Osmanli Borglarimin sadece Tiirkiye tarafindan
O0denmemesi i¢in Lozan’in ilk goriismeleri esnasinda Osmanli Devleti’nden ayrilan tilkelere pay
edilmesi noktasinda anlagsma saglanmisti. Ancak konferansta bu konu da Tirk Heyeti ile
Osmanli’dan bagimsizligini kazanan iilkelerin temsilcileri arasinda sorun olmustu. The Telegraph
gazetesinin 4 Mayis 1923 tarihli haberinde, maliye komisyonunda meydana gelen yogun
tartigmalarda TUrkler, Osmanli borglarmin bir kisminin Osmanli’dan ayrilan Yunanistan ve
Sirbistan’a tahsis edilmesini talep etmeleri izerine bu Ulkelerin siddetli taarruzuna maruz kaldigi

ifade edilmisti.*6®

Lozan goriismelerinde konular ne zaman ¢ikmaza girse llkelerden farkli hamleler
geliyordu. Tiirkiye’de kendi menfaatleri geregi konferans siirecini etkileyebilmek adina bazi

hamleler yapmisti. Ornegin Izmir’de bulunan Fransiz bankalarinin mevduatlarina el koyarak,

466

inceleme baglatmis ve borglar konusunda Fransa’yr sikistirmaya g¢alismisti. Ayrica

konferanstaki Turk heyetinden bir delege tarafindan, Turkiye’nin kisa bir sire sonra Milletler
Cemiyeti’ne iiyelik basvurusunda bulunacagi ve bir anlasma imzalayacagi belirtildikten sonra

Milletler Cemiyeti s6zlesmesinin ticari hususlar1 belirleyen maddelerinden 23. maddesinde*®’

61 The Argus (4 Mayis 1923). Near East Problems. s.19; The Advertiser (4 Mayis 1923). Lausanne Conference.
s.12; The Age (4 Mayis 1923). Near East Conference. s.10; The Mercury (4 Mayis 1923). Lausanne Conference. s.7.
462 The Age (1 Mayis 1923). French Relations With Turkey Strained. s.9; The Mercury (1 Mayis 1923). French and
Turks. s.7; The Sydney Morning Herald (1 Mayis 1923). Anxious For Peace. s.9; The Telegraph (1 Mayis 1923).
Anxious for Peace. s.2; The West Australian (1 Mayis 1923). Relations Strained. s.7.

463 The Sydney Morning Herald (4 Mayis 1923). Lausanne. s.9; The West Australian (4 May1s 1923). The Near East.
s.7.

44 The Advertiser (5 Mayis 1923). The Turkish Debt. s.13; The Age (5 Mayis 1923). Lausanne Conference. s.15;
The Mercury (5 Mayis 1923). Allies and Turks. s.7; The West Australian (5 Mayis 1923). The Ottoman Debt. s.8.

465 The Telegraph (4 Mayis 1923). Ottoman Debt. s.7.

466 The Sun (7 May1s 1923). Turks Seize Depozits. s.1.

467 Milletler Cemiyeti S6zlesmesinin 23. Maddesi sdyledir: Mevcut veya bundan sonra iizerinde anlasmaya varilacak
uluslararasi s6zlesmelerin hiikiimlerine tabi olarak ve bunlara uygun olarak, birligin iiyeleri:
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gerekli diizenlemenin yapildigi, dolayisiyla Lozan Antlagsmasi’nda bulunan, imza sahiplerini
teminat altma alan hiikiimlerin kalmasinin gereksiz olacagi yorumunu yaptig1 belirtilmisti.*®8
Elbette ki Tiirkiye’nin Milletler Cemiyetine heniiz liye olmasi gibi bir durum s6z konusu degildi.
Ancak Tiirk delege basina bdyle bir bilgiyi sizdirarak konferanstaki meselelerde Tiirk tarafinin
elini giiclendirmeye ¢alistyordu.

1923 Mayis ay1 sonuna gelinmis ancak Borglar Meselesi her iki tarafinda taviz vermez
tutumu nedeniyle ¢oziilememisti. Buna karsin 29 ve 30 Mayis 1923 tarihli Avustralya basininda
yer alan haberlerde Tiirklerin 6deyecegi tazminatin alti milyon altin1 ge¢meyecegi yoOniinde
Mattefiklerin aldig1 karar miijde verir nitelikte okuyucuya duyurulmustu.®® Bir diger haberde ise
Finans Komisyonu’nun tatmin edici bir ilerleme kaydettigi yorumu yapilarak, Tirklerin Deutsche
Bank’dan el konan parasmin ve Biiyiik Savas ncesi Ingiltere’ye iki savas gemisi igin 6dedikleri
5.000.000 sterlinin borglarda yaptiklar1 indirime sayilacag: ifade edilmisti.*’°

The Sun gazetesi de 5 Haziran 1923 tarihinde “Ufukta Barig Var” bashigiyla ilk sayfadan
verdigi haberde iyimser bir tablo cizmeye devam etmisti. Haberin detayinda Lozan Barig
Konferansi’ndaki diplomatik degisimlerin olumlu bir sekilde sonu¢ vermesinin muhtemel oldugu

vurgusu yapildiktan sonra ekonomik meselelerde ¢O6zimin onlndeki tek engelin, Osmanli

borcunun altin, frank veya sterlin olarak mi &denecegi sorunu oldugunu belirtmisti. Haberde

(a) Hem kendi tlkelerinde hem de ticari ve endistriyel iliskilerinin uzandig: tiim iilkelerde erkek, kadin ve ¢ocuklar
i¢cin adil ve insancil ¢alisma kosullarini saglamaya ve siirdiirmeye calisacak ve bu amacgla gerekli uluslararasi
drgutleri kuracak ve surdirecektir.

(b) Kontrolleri altindaki topraklarin yerli sakinlerine adil muameleyi giivence altina almay:1 taahhiit edecektir.

(c) Kadin ve gocuk ticareti, afyon ve diger tehlikeli uyusturucu ticareti ile ilgili anlagsmalarin basit bir sekilde
yiiriitilmesi konusunda Birligin genel denetimini yapacaktir.

(d) Ortak gikarlar i¢in bu trafigin kontroliniin gerekli oldugu iilkelerle silah ve mihimmat ticaretinin genel
denetimini Birlige emanet edecektir.

(e) Haberlesme, gegis ve ticaret icin adil muamele 6zgiirliigiinii giivence altina almak ve siirdiirmek i¢in hiikiimler
koyacaktir. Bu baglamda 1914-1918 savasinda harap olan bolgelerin 6zel ihtiyaglar1 gz oniinde bulundurulacaktir.
(f) Hastaliklarin 6nlenmesi ve kontrolii i¢in uluslararasi 6neme sahip konularda adimlar atmaya ¢alisacaktir.

The West Australian (12 Mayis 1923). Turkey’s Desire. s.9.

468 The Telegraph (8 Mayis 1923). Leauge of Nations. s.2; The Sydney Morning Herald (9 May1s 1923). Turkey and
League. s.13; The Advertiser (12 Mayis 1923). Dramatic Deed. s.13; The West Australian (12 Mayis 1923).
Turkey’s Desire. 5.9; The Northern Standard (15 Mayis 1923). Leauge of Nations. s.3.

49 The Telegraph (29 May1s 1923). Turkish Debts. s.6; The Argus (30 Mayis 1923). Near East Peace Terms. s.11;
The Advertiser (30 Mayis 1923). Good Progress at Lausanne. s.9; The Age (30 Mayis 1923). Progress at Lausanne.
s.9; The Daily Telegraph (30 May1s 1923). Greece and Turkey. s.9; The Mercury (30 Mayis 1923). Greco-Turkish
Reparations. s.7;

470 The Sydney Morning Herald (30 Mayis 1923). Financial Commission. s.13; The West Australian, (30 May1s
1923). Reparations. s.9.
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ayrica olusan kur farkinin yaklasik 1.750.000 sterline tekabiil ettigi belirtilerek, sorunun
¢oziilmesi ile nihai anlasmanin uzun siire ertelenmeyecegi vurgusu yapilmist.*’

5 Haziran giinii yapilan haberde, nihai barisin yakin oldugu tespitinde bulunan The Sun
gazetesi, 9 ve 10 Haziran tarihli haberlerinde aymi1 derecede iyimser degildi. Haberin igeriginde
konuyu bagimsizlik meselesi olarak goren Ankara Hikiimeti'nin Ismet Pasa’ya borclar
konusunda “asla taviz verilmeyecek” seklinde bir talimat gonderdigini ifade ederek, konferansin
bir duraklama yasadig1 yorumunu yapmusti.*’

Nitekim daha sonra ¢ikan haberlerde de The Sun gazetesindeki umutsuzluk Avustralya
basinina yansimigti. 11 Haziran 1923’te ¢ikan gazetelerde Borglar Meselesi nedeniyle yasanan
krizin konferansin duraklamasina neden olabilecegi tahmini yapilmistr.*”® Ayrica gazetelerde
“Tiirkiye Uyarild1, Miittefik Ultimatomu” basliklariyla verilen haberlerde; Miittefik temsilcilerin
pazartesi giinii Tiirk Delegasyon Baskami Ismet Pasa’ya Osmanli borglartyla ilgili tutumlar:
degismezse goriismelerin kopacagini igeren bir iiltimatom gondermeye karar verdigi bilgisi yer
almist1. 4"

11 Haziran Pazartesi giinii, Osmanli bor¢larinin nasil 6denecegi ile ilgili yapilan gériigme
lic saat siirdii.*”®> Muttefik delegeler 1srarla borglarin altinla 6denmesini savunurken, ismet Pasa
Fransiz Frangi ya da borcun bir kismini1 6demeyi &nerdi.*’® Oturum bir anlasmaya varilamadan
son buldu. Bunun tizerine Muttefikler meseleyi hiikiimetlerine gotiireceklerini soyledi ve Ismet
Pasa’nin da konuyu Ankara Hiikiimetine gotiirmesinde 1srar ettiler.*’” Mttefiklerin altinla 6deme
israrindaki dayanak noktast Osmanli Devleti’nin 1890°da para sahiplerine borcun faizini
kesinlikle altin veya sterlin olarak 6deyecegini taahhiit etmesinden kaynaklanryordu.*’8

16 Haziran 1923 tarihli Avustralya basini konferansin geldigi nokta ile ilgili yaptigi

haberi, “Durum can stkici bir hal aldi. Miittefikler ézel bir toplantida, Osmanl bor¢ 6demeleri

471 The Sun (5 Haziran 1923). Peace in Sight. s.1.

472 The Sun (9 Haziran 1923). Check at Lausanne. s.1, The Sun (10 Haziran 1923). Ismet Pasha Warned. s.1.

473 The Mercury (11 Haziran 1923). Ottoman Debt. s.7; The Argus (11 Haziran 1923). Ottoman Debt. s.9; The
Advertiser (11 Haziran 1923). Turkish Debt. s.12; The Age (11 Haziran 1923). Payment of Ottoman Debt. s.9.

474 The Sydney Morning Herald (11 Haziran 1923). Warning for Turkey. s.9; The Telegraph (11 Haziran 1923).
Allies’ Ultimatum. s.6; The West Australian (11 Haziran 1923). Allies’ Ultimatum. S.7.

475 The Daily Telegraph (13 Haziran 1923). Ottoman Debt. s.9.

476 The Argus (13 Haziran 1923). Turkish Obligations. s.19.

477 The Advertiser (13 Haziran 1923). Turkish Debt. s.11; The Age (13 Haziran 1923). The Ottoman Debt. s.9; The
Mercury (13 Haziran 1923). The Ottoman Debt. s.7.

478 The Sydney Morning Herald (13 Haziran 1923). Ottoman Debt. s.13; The Telegraph (13 Haziran 1923). The
Ottoman Debt. s.6; The West Australian (13 Haziran 1923). A Disagreement. s.7; The Sun (13 Haziran 1923). Ismet
Sits Tight. s.1.
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konusunda kendi bakis agilarina bagl kalmaya karar verdiler. Fransiz tahvil sahipleri, mevcut
altin 6deme yontemindeki herhangi bir degisikligi tartismayr reddediyor.” seklindeydi.*’”® Bu
arada Tirkiye ile tiim sorunlarini ¢6zen M. Venizelos ise barisin derhal sonuglandirilmasini
istemekteydi. The Sydney Morning Herald gazetesi de 18 Haziran 1923 tarihinde “Venizelos
Baris Istiyor” bashigiyla verdigi haberde bu duruma dikkat cektikten sonra Yunanistan’in
ordusunu terhis etmek igin Tiirkiye ile ayr1 bir antlasma veya saldirmazlik pakti imzalamaya
tesebbiis edebilecegi ifade edilmisti.*®® Goriildiigii iizere Yunanistan dahi Tiirkiye ile sorunlarmi
¢ozliime kavusturmusken, borglar meselesi Antlasmanin imzalanmasini geciktiriyordu. Bu durum
Miittefik Devlet temsilcilerini son derece rahatsiz etmis ve Miittefikler Ismet Pasa’ya Lozan’daki
“bitmez tilkenmez pazarligin” sona ermesi gerektigi uyarisinda bulunmustu.*8!

The Sun gazetesi ise 19 Haziran 1923 tarihinde “Kurnaz Tirkler” bashgiyla verdigi
haberde, “Lozan Konferansi'ndaki Tiirk bor¢lart ile ilgili anlasmaziigin kaderi artik karar
beklenen Miittefik Hiikiimetlerin elindedir” demisti. Akabinde, “Tiirkler sorunun adil bir ¢oziim
yolu oldugunu soyliiyor ancak Miittefikler o kadar iyimser degil. Ne zaman yeni bir formil
sunulsa, Turkler her zaman metnin degistirilmesini istiyor ve boylece konferans: daha fazla
tartismaya dahil ediyorlar” seklinde yorum yaparak Tiirkleri sert bir dille elestirmisti.*®2

Biitiin bu elestirilere ragmen Miittefiklerin ve Tiirk heyetinin kendi hiikiimetleriyle
goriismeleri de sorunu ¢oziimlememisti. Her iki taraf da kendi goriislerinde 1srar etmeye devam
etti. Bu durumu Avustralya basi “Anlasmaya Varilamadi, Inatgt Osmanlilar” baslklariyla
siitunlarma tasidi. Haberde, tiim ¢abalara ragmen, Istanbul’un tahliyesi, imtiyazlarin yenilenmesi,
yeniden diizenlenmesi ve Osmanli borcu konusunda bir anlasmaya varilamadig belirtilmigti.*®
Osmanli Bor¢lar1 konusunun ¢oziimiiniin son derece 6nemli oldugunu ifade eden gazeteler, diger
sorunlarin da ¢oziimiiniin anahtar1 olarak borglar konusunu isaret etmisti. Ancak taraflar arasinda
kati bir suretle uzlasma saglanamiyordu. Gazetelerde Fransiz temsilci General Pelle’nin, borcun
altin para birimi ile 6denmesine iliskin Paris’ten en kati talimatlar1 aldig1, buna karsin Ismet

Pasa’nin ise, Tiirkiye’nin bunu kabul edemeyecegini ve Ankara’dan aldigi talimatin da bir o

kadar baglayici oldugunu soyledigi belirtildikten sonra Tiirkiye nin kararliligindan o6tiirii artik

47 The Mercury (16 Haziran 1923). Situation Again Grave. s.7; The Argus (16 Haziran 1923). Greece Wants Peace.
s.2; The Age (16 Haziran 1923). The Ottoman Debt. s.15.

480 The Sydney Morning Herald (18 Haziran 1923). Venizelos Wants Peace. s.13.

481 The West Australian, (16 Haziran 1923). A Grave Situation. s.11.

482 The Sun (19 Haziran 1923). Wily Turks. s.1.

43 The Telegraph (19 Haziran 1923). No Agreement Reached. s.6; The Argus (20 Haziran 1923). Obdurate
Ottomans. s.11; The Daily Telegraph (20 Haziran 1923). Turkish Obduracy. s.9.
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Londra, Roma ve Paris arasinda dogrudan goriismelerin siirdiigii anlasiliyor” yorumu
yapilmigtr.*84

Goriildigii tizere iki tarafta goriislerinden vazgegmemisti ama Avustralya basinina gore
inatgr olarak nitelendirilen sadece Tirkler olmustu. Fakat haberin sonunda “Turkiye’nin
kararlihigindan otiirii artik Londra, Roma ve Paris arasinda dogrudan goriismelerin stirdiigii
anlasilryor” yorumu, Tirklerin ekonomik bagimsizligini kazanmakta ne kadar kararli oldugunun
artik Miittefiklerce anlasildiginin, bu sebeple kendi aralarinda yeni formiiller diisiindiiklerinin de
gostergesi niteligindeydi.

Bu slrecte Mittefik heyetleri bir yandan kendi aralarinda Tiirklerin kabul edebilecegi
formaller ararken bir yandan da hikimetlerine uzmanlar gondererek borclar konusunda daha
esnek davranmalarini saglamaya calisti. The Sun gazetesi de 27 Haziran 1923 tarihli haberinde
bu ¢abalardan birini aktarmisti. Haberde, Tiirklerin, borglarinin faizini altin yerine kagitla 6deme
israr1 nedeniyle yasanan ¢ikmazi ¢6zmek lizere aceleyle Paris’e Fransiz uzman M. Bargeton’un
gonderildigi bilgisi verilmisti. Ancak Bargeton’un doniisii sonrasi durumun daha da umutsuz
oldugu yorumu yapilmis ve barisin daha da gecikecegi ifade edilmisti.*®

Bu arada Tiirkiye’de yasanan secim dolayisiyla, Lozan’da bulunan Tiirk heyetinin
mesruiyeti konusunda da tartismalar baglamisti. Nitekim 28 Haziran 1923 tarihinde The Sun
gazetesi “Tirkiye’de Kim Kimdir?” basgligiyla gazete siitunlarina tasidigi haberde bu konuya
deginmisti. Haberde; Lozan Konferansinda bulunan Tulrk delegelerinin, Turkiye’deki secim
nedeniyle mesru olmadigi belirtildikten sonra, “Ismet Pasa’nin kimi temsil ettigini kimse
bilemiyor” denilecekti.*®

Temmuz aymna gelinmis ancak ekonomik meseleler ile ilgili 6nemli bir ilerleme
kaydedilememisti. Fransiz delegeler halen Fransiz Hiikiimeti’nin biiyiikk 6nem atfettigi, Fransiz
tahvil sahiplerinin haklarin1 azaltmay1 reddetme ilkesine tamamen bagliydi. Diger taraftan Turk
delegeler, anlagmanin Ankara tarafindan onaylanmasini riske atabilecek ve Tirkiye’nin
ekonomik ve mali gelecegini tehlikeye atabilecek hi¢cbir seye baglanmamaya kararliydi.

Fransa’nin bu uzlasmaz tutumu artik Miittefikler arasinda da huzursuzluga neden olmaya bagsladi.

Bunun Uzerine Romanya ve Sirbistan delegeleri Rombold’u ziyaret ederek, Tiirklerin

484 The Mercury (20 Haziran 1923). Turks Adamant. s.7; The Sydney Morning Herald (20 Haziran 1923). Turkey
Obdurate. s.13; The West Australian (20 Haziran 1923). Ottoman Debt. s.7; The Northern Standard (22 Haziran
1923). Turkey Still Obstinate. s.3.

485 The Sun (27 Haziran 1923). Turks’ Offer Paper. s.1.

486 The Sun (28 Haziran 1923). Who’s Who in Turkey. s.1.
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konferanstan ¢ekilmesi durumunda diinya barisinin birkag sirketin alacagi yiiziinden tehlikeye
girmesinin kamuoyuna anlatilamayacagini dile getirdi. Bunun {izerine Lozan’da Rumbold,
Londra’da Curzon, Fransa ve Tirkiye arasinda arabuluculuga soyundu. Temmuz ayinin basinda
yasanan en belirgin gelisme Fransizlarin borglar konusundaki tavirlar1 yiiziinden yalniz
kalmastyd.*®’

Rumbold ve Curzon bor¢lar konusunda barisi tehlikeye sokan Fransa tizerinde ciddi baski
kurmaya basladi. Konferansa katilan diger iilke temsilcilerinin konuyla ilgili rahatsizliklarini dile
getirmesi ve bundan da daha onemli olarak Venizelos’un sik sik Rumbold’u ziyaret ederek,
Lozan’da bir anlasmaya varilamayacaksa Yunanistan’in Tiirkiye ile ayr1 bir anlagma yapma
niyetinde oldugunu belirtmesi etkili olmustu.*®® Son olarak 5 Temmuz giinii Venizelos
Rumbold’u ziyaret ederek borglar meselesi ile ilgili 8 Temmuz Pazar giiniine kadar bir gelisme
saglanamazsa Tiirklerle ikili anlasma yapma niyetinde oldugunu sdylemisti.*®

Art arda yapilan uzun miizakerelerden sonra, ingiltere’nin Fransa iizerinde uyguladig
yogun baskinin da katkisiyla nihayet 8 Temmuz 1923 tarihinde ekonomik meselelerde anlasmaya
varildi.*®® Buna gore, Osmanli Devlet Borglari; Tiirkiye, Balkan savaslarinda Osmanli
Imparatorlugu’ndan toprak alan devletler ile Lozan Antlagsmasi ile belirtilen adalar kendilerine
birakilmis devletler arasinda boliistiiriildii. Ancak bu noktada 1914 yilina kadar olan borglar
kapsama alindi. Tirkiye’nin karsi ¢iktigi altin ya da sterlinle 6denmesi hiikkmii Lozan
Antlagsmasi’nda yer almadi. Tiirkiye, el konulan altinlar ve iki savas gemisi ile ilgili her tiirlii
haktan vazge¢cmeyi kabul etti. Ayricalikli sirketler ile ilgili, Osmanli Hiikiimeti ile 29 Ekim
1914’ten Once yapilmigs baz1 sozlesmelerin gecerli olacagina ve Tiirkiye’'nin bu ayricalik
sozlesmelerine onay vermeme durumunda bir tazminat ddemesi gerekecegi hilkkme bagland.*%*

Lozan Antlasmasi’nda Iktisadi ve Ekonomik hikiimler Gglincii bélimde 46 ile 99.
maddelerde verilmistir. Bu boliim iki ana boliime ayrilarak birinci kisim 46 ile 63. madde dahil
olmak tizere mali hiikiimleri ihtiva eder. Ikinci kismi1 olusturan 64 ile 91. madde dahil ekonomik

hiikiimlerden olusur. 92 ile 99. madde dahil Hakemlik Karma Mahkemesinin kurulus esaslarini

icerir. Tlgili hiikiimler sdyledir:

487 S, Demirci (1997), age, s.204-213.

488 The Argus (9 Temmuz 1923). Greece and Turkey in Agreement. s.9.
489 S, Demirci, age, 5.222-224.

490 A, N. Karacan, age, s.496-497.

491 A, U. Ozdemir, agm, s.168-174.
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Madde 46:

Isbu kesime ekli ¢izelgede belirtildigi iizere, Osmanli Devlet Borcu [Diiyun-u Umumiye-i
Osmaniye], Turkiye, 1912-1913 Balkan Savaslar1 sonucu olarak kendilerine Osmanli
imparatorlugundan topraklar katilmig Devletler, isbu Antlasmanin 12’nci ve 15’nci maddelerinde
belirtilen adalarla, bu maddenin son fikrasinda belirtilen toprak parcgasi kendilerine birakilmis
olan Devletler ve, son olarak, isbu Antlasma uyarinca Osmanli imparatorlugundan ayrilmis Asya
topraklar1 tizerinde yeni kurulan devletler arasinda, isbu kesimde belirtilen sartlar iginde,
bolistlirtilecektir. Bundan bagka, yukarida belirtilen biitin bu Devletler, 53°nclii maddede
gosterilen tarihlerden baglayarak, Osmanli Devlet Borcu hizmetlerinin 6denmesine iliskin yillik
yiikiimlere [taksitlere] de, isbu kesimde belirtilen sartlar iginde, katilacaklardir. Turkiye, 53’ncii
maddede belirtilen tarihlerden baslayarak, 6teki devletlere yiikletilmis katilma paylarindan artik
higbir bi¢imde sorumlu tutulmayacaktir.1 Agustos 1914 tarihinde Osmanli egemenligi altinda
olup, Tirkiye’nin, isbu Antlasmanin 2’nci maddesinde saptanan sinirlar1 diginda bulunan Trakya
arazisi, Osmanli Devlet Borcunun boliistiiriilmesi konusunda, isbu Antlasma uyarinca Osmanli
Imparatorlugundan ayrilmig gibi sayilacaktir.

Madde 47:

Osmanli Devlet Borcu [Diiyun-u Umumiye-i Osmaniye] Meclisi, isbu Antlagsmanin
yirirliige girisinden baslayarak ii¢ aylik bir siire iginde, isbu kesime ekli cizelgenin (A)
boliimiinde yazili borg¢lanmalara iliskin olan ve ilgili devletlerden her birine diisen yillik
taksitlerin tutarimi, 50°nci ve 51°nci Maddelerde kabul edilmis esaslara dayanarak saptayacak ve
bu tutar1 sozii gecen devletlere bildirecektir. Bu Devletler, Osmanli Borcu Meclisinin bu
konudaki calismalarini izlemek {izere, Istanbul’a temsilciler gonderebileceklerdir. Osmanli
Devlet Borcu Meclisi, Bulgaristan ile yapilmis 27 Kasim 1919 tarihli Antlasmanin 134’ncl
maddesinde ongorilen gorevleri de yerine getirecektir. Isbu bu maddede yazili ilkelerin
uygulanmasi konusunda, ilgili taraflar arasinda dogabilecek her tiirlii anlagsmazliklar, 1’°nci
fikrada belirtilen bildirinin yapilmasi tarihinden baslayarak en ¢ok bir ay icinde, Milletler
Cemiyeti Meclisinden atanmasi rica edilecek bir hakeme sunulacak ve bu hakem, en ¢ok ii¢ aylik
bir siire i¢inde kararin1 verecektir. Hakemin kararlar1 kesin olacaktir. Anlagmazligin sézli gegen

hakeme sunulmus olmasi, yillik taksitlerin 6denmesini geciktirmeyecektir.
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Madde 48:

Isbu kesime ekli cizelgenin (A) boliimiinde gosterilen Osmanli Devlet Borcunun
aralarinda bolustiiriilecegi, Tirkiye’den baska devletler, 47°’nci maddede oOngoriilen aylik
taksitlerden her birine diisen pay konusunda, 47°nci madde uyarinca kendilerine yapilacak bildiri
giinlinden baslayarak {i¢ aylik bir siire i¢cinde, Osmanli Devlet Borcu Meclisine, kendi paylarinin
glivence altina alinmasi1 i¢in yeterli saglancalar [karsiliklar, rehinler] vereceklerdir. Bu
saglancalar yukarida belirtilen siire i¢inde gosterilmemis olursa, ya da bu saglancalarin uygun
olup olmadig1 konusunda anlagsmazlik ¢ikarsa, isbhu Antlasmanin imzacis1 devletlerden herhangi
birince, Milletler Cemiyeti Meclisine basvurulabilecektir. Milletler Cemiyeti Meclisi, saglanca
olarak ayrilan gelirlerin toplanmasini, aralarinda borcun béliistiiriilmiis oldugu, Tirkiye disindaki
Devletlerde bulunan uluslararasi maliye Orgiitlerine emanet edebilecektir. Milletler Cemiyeti
Meclisinin kararlar1 kesin olacaktir.

Madde 49:

Ilgili Devletlerden her birine diisecek yillik taksitler tutarinin 47°nci Madde hikumleri
uyarinca kesin olarak saptanmasina girisilecegi giinden baslayarak bir aylik bir siire i¢inde, igbu
kesime ekli ¢izelgenin (A) boliimiinde gosterilen Osmanli Devlet Borcunun nominal anaparasinin
boliistliriilme yol ve yontemlerini saptamak iizere, Paris’te bir komisyon toplanacaktir. Bu
boliistiirme, yillik taksitlerin boliistliriilmesi i¢cin kabul edilen oranlara gore, borglanma
sozlesmeleriyle igsbu Kkesimin hiikiimleri gbéz Oniinde tutularak, yapilacaktir. 1’nci fikrada
ongorulen Komisyon, Turk Hikimetinin bir temsilcisiyle, Osmanli Devlet Borcu Meclisinin
temsilcilerinden, Birlestirilmis Bor¢ ve ikramiyeli Turk Tahvilleri [Diyun-u Muvahhide ve
ikramiyeli Tiirk Tahvilati, la Dette unifiee et les Lots turc] diginda kalan Osmanli Devlet
Borcunun bir temsilcisinden ve ilgili Devletlerden her birinin atayabilecegi birer temsilciden
kurulacaktir. Komisyonda goriis birligine varilamayacak biitiin sorunlar, 47°nci maddenin 4’nci
fikrasinda 6ngdriilen hakeme sunulacaktir. Tiirkiye, kendi payini temsil etmek iizere yeni borg
senetleri ¢ikarmaga karar verirse, bor¢ anaparasinin bolistiiriilmesi, 6nce, Tiirkiye bakimindan,
Tirk Hukimetinin temsilcisinden, Osmanli Devlet Borcu temsilcisinden ve Birlestirilmis Borg
ile Ikramiyeli Tiirk Tahvilleri disindaki borcun temsilcilerinden kurulu bir komitece yapilacaktir.
Yeni ¢ikartilmig borg senetleri Komisyona teslim edilecektir; Komisyon da bunlarin, bir yandan

Tirkiye’nin aklanmis [ibra edilmis] oldugunu, Ote yandan da bor¢ senetlerini ellerinde
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bulunduranlarin, Osmanli Devlet Borcundan kendilerine bir pay diisen 6teki devletlere karsi
haklarint géz 6niinde tutarak, borg senetlerini ellerinde bulunduranlara verilmesini saglayacaktir.
Osmanli Devlet Borcundan her devlete diisecek payr temsil etmek lizere gikartilacak senetler,
Bagithh Yiksek Taraflarin tlkelerinde, her tiirlii damga resimlerinden ya da bu senetlerin
cikartilmasinin yol agabilecegi her gesit vergilerden bagisik tutulacaktir. Ilgili devletlerden her
birine diisecek yillik taksitlerin 6denmesi, isbu maddenin, nominal anaparanin boliistiirilmesine
iliskin hiikiimleri yiiziinden, ertelenmeyecektir.

Madde 50:

Yillik taksitlerin 47°nci maddede ongoriilen bolistiiriilmesi ile, Osmanli Devlet Borcu
[Diyun-u Umumiye-i Osmaniye] nominal anaparasinin 49’uncu maddede s0zi edilen
boliistiirtiilmesi, asagidaki gibi yapilacaktir:

1. 17 Ekim 1912 tarihinden 6nceki bor¢lanmalar ve onlara iliskin yiikiimler, 1912-1913
Balkan Savaslarindan sonraki durumda Osmanli Imparatorlugu ile, Balkan Savaslar1 sonucunda
Osmanli Imparatorlugundan toprak almis Balkan Devletleri ve isbu Antlasmanm 12’nci
maddesinde belirtilen adalar kendilerine verilmis olan devletler arasinda bolistiiriilecektir; bu
savaslara son veren Antlasmalarin ya da sonradan yapilan Antlagsmalarin yiiriirliige girislerinden
bu yana meydana gelen iilke degisiklikleri de gbz onilinde tutulacaktir.

2. Bu ilk boliistirmeden sonra, Osmanli Imparatorlugunun iizerinde kalmus
bor¢lanmalarin ve onlara iligkin yillik taksitlerin, 17 Ekim 1912 ile 1 Kasim 1914 tarihi arasinda,
Osmanli Imparatorlugunun yapmis oldugu bor¢lanmalarin ve bunlara iligkin taksitlerin
ertelenmesiyle artmis olan geri kalan pargasi [bakiyesi], Tiirkiye ile, bu Antlasma uyarinca
kendilerine Osmanli Imparatorlugundan toprak katilmis Asya’da yeni kurulmus devletler ve bu
Antlagsmanin 46’nci maddesinde belirtilen topragin kendisine verilmis bulundugu devlet arasinda
bolustiiriilecektir. Anaparanin boliistiiriillmesi, isbu Antlagsmanin yiirtirliige girisi tarihinde her
bor¢lanmanin anaparasinin tutari iizerinden yapilacaktir.

Madde 51:

50’nci maddede ongoriilen boliistiirme sonucu olarak, Osmanli Devlet Borcunun [Duyun-
u Umumiye-i Osmaniye’nin] yillik borglarindan, ilgili her Devlete diisen pay soyle saptanacaktir:

1. 50°nci Maddenin ilk fikrasinda Ongoriilen boliistiirme igin, 6nce, 12°nci ve 15’nci
maddelerde belirtilen adalar ile, Balkan Savaslari sonucunda Osmanli Imparatorlugundan

ayrilmig topraklarin tiimiine diisen payin saptanmasina girisilecektir. Bu payin, 50’nci maddenin
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1’inci paragrafi hiikiimleri uyarinca boliistiiriilmesi gereken yillik taksitler toplam tutarna gore
tutar1, yukarida sozli gecen adalarla topraklarin, birlikte hesaplanan ortalama genel gelirinin,
Osmanl1 imparatorlugunun 1910-1911 ve 1911-1912 mali yillar i¢indeki -1907 yilinda konulmus
ek gumrlk vergisi gelirini de kapsamak Uzere- ortalama genel gelirine olan oranina esit oranda
olacaktir. Boylece saptanan tutar, daha sonra, bir onceki fikrada dngdriilen topraklar kendilerine
verilmis bulunan devletler arasinda boliistiiriilecektir. Bu islem iizerine, sozii gecen devletlerin
her birine diisen paymn, aralarinda bdliisiilen toplam tutara gore orani, Balkan Savaglari
sonucunda Osmanli Imparatorlugundan ayrilms biitiin topraklar ile 12°nci ve 15’inci maddelerde
belirtilen adalarin -1910-1911 ve 1911-1912 mali yillar1 i¢indeki- genel ortalama geliri orantyla
ayn1 oranda olacaktir. Bu fikrada 6ngoriilen gelirlerin hesaplanmasinda, giimriik vergisi gelirleri
dikkate alinmayacaktir.

2. 46’nci maddenin son fikrasinda belirtilen topragi da kapsamak iizere, isbu Antlagsma
uyarinca Osmanli Imparatorlugundan ayrilan topraklara gelince, ilgili devletlerden her birine
diisen paym, 50’nci maddenin 2’nci fikrasi hiikiimleri uyarinca boliistiiriilecek yillik taksitlerin
toplam tutarina gore tutari, ayrilan topraklarin ortalama gelirinin 1910-1911 ve 1911-1912 mali
yillart i¢indeki -1907 yilinda konulmus ek giimriik vergisi gelirini de kapsamak iizere- Osmanli
Imparatorlugunun, 1°nci paragrafta belirtilen topraklarla adalarin paymin diisiilmesinden sonraki
ortalama toplam gelirine olan oranina esit oranda olacaktir.

Madde 52:

Isbu kesime bagli ¢izelgenin (B) bolimiinde ongoriilen ondelikler [avanslar], Tirkiye ile
46°nci maddede belirtilen 6teki Devletler arasinda, asagidaki sartlar iginde bolistiiriilecektir:

1. Cizelgede gosterilen ve 17 Ekim 1912 tarihinde var olan ondeliklerin, isbu
Antlagsmanin yiirlirliige konulmas tarthinde 6denmemis bulunan anaparasi varsa, isbu anapara
ile, bunun, 53’iinct maddenin birinci fikrasinda belirtilen tarihlerden bu yana birikmis faizleri ve
bu tarihlerden sonra yapilmis bulunan ddemeler, 50°nci maddenin birinci paragrafi ile 51°inci
maddenin birinci paragrafi hiikiimleri uyarinca bolistiirilecektir.

2. Bu ilk boliistirmeden sonra, Osmanli imparatorlugu iizerinde kalan borglara ve bu
Imparatorlukga 17 Ekim 1912 ve 1 Kasim 1914 tarihleri arasinda alinmus ve gizelgede gosterilen
ondeliklere gelince, isbu Antlagsmanin yiiriirliige giris tarihinde 6denmemis anapara varsa, bu

anapara ile, bunun 1 Mart 1920 tarihine kadar birikmis faizleri ve bu tarihten sonra yapilmis
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6demeler, 50°nci Maddenin 2’nci paragrafi ile 51°inci maddenin 2’nci paragrafi hiikiimleri
uyarinca boliistiiriilecektir.

Osmanli Devlet Borcu Meclisi, s6z konusu ondeliklerden [avanslardan] ilgili devletlerden
her birine diisen payin tutarini, isbu Antlasmanin ylriirliige girisinden baslayarak ii¢ aylik bir
stire iginde saptayacak ve bu tutar1 soz konusu devletlere bildirecektir. Tiirkiye’den baska
devletlerin borglu tutulduklari paralar, bu devletlerce, Osmanli Devlet Borcu Meclisine 6denecek
ve Osmanli Devlet Borcu Meclisince ya alacaklilara 6denecek ya da Tiirkiye’nin bu Devletler
hesabina gerek faiz gerekse borcun karsiligi olarak 6demis bulundugu para tutarina esit bir tutari
buluncaya kadar, Tiirk Hiikiimeti hesabina gelir yazilacaktir. Bir onceki fikrada Ongoriilen
O0demeler, isbu Antlagmanin yUrUrlige girisinden baslayarak yillik bes esit taksitle yapilacaktir.
S6z konusu ddemelerin Osmanli Imparatorlugunun alacaklilarina yapilacak parcasi, dndelik
sozlesmelerinde sart kosulan faizleri de kapsayacak ve Tiirk Hiikiimeti’ne diisen pargasi ise
faizsiz Gdenecektir.

Madde 53:

Balkan Savaslar1 sonucunda Osmanli imparatorlugundan ayrilan topraklar1 kendilerine
katmis olan devletlerce 6denmesi gereken, isbu kesime ekli ¢izelgenin (A) béliimiinde belirtilmis
bulunan Osmanli Devlet Borcu bor¢lanmalarmin yillik taksitleri, bu topraklarin sézii gegen
Devletlere katilmasini saglamis bulunan Antlagsmalarin yiiriirliige giris tarthinden baslayarak,
6denmesi gerekli duruma gelecektir. 12’nci maddede belirtilen adalara iligskin yillik taksit 1/14
Kasim 1914’den baglayarak ve 15’inci maddede belirtilen adalara iligkin yillik taksit de 17 Ekim
1912°den baslayarak ddenmesi gerekli duruma gelecektir. Isbu Antlasma uyarinca, Osmanli
imparatorlugundan ayrilan Asya’daki topraklar {izerinde yeni kurulmus devletlerin ve 46’nci
maddenin son fikrasinda belirtilen topragi kendisine katan devletin borglu olduklari yillik
taksitler, 1 Mart 1920 tarihinden baslayarak 6denmesi gerekli duruma gelecektir.

Madde 54:

Isbu kesime ekli cizelgenin (A) béliimiinde sayilan 1911, 1912 ve 1913 yillar1 Hazine
Tahvilleri (Bans de Tresor), sdzlesmelerinde dngoriilen 6deme tarihlerinden baglayarak on yil
icinde, kararlastirilmis faizleriyle birlikte 6deneceklerdir.

Madde 55:

Aralarinda Tiirkiye de bulunmak iizere, 46’nc1 maddede belirtilen devletler, isbu kesime

ekli cizelgenin (A) bolimiinde gosterildigi iizere Osmanli Devlet Borcundan kendilerine diisen ve
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53’tinct maddede belirtilen tarihlerden baslayarak 6denmesi gerekirken 6denmemis bulunan
yillik taksitlerin tutarint Osmanli Devlet Borcu Meclisine Odeyeceklerdir. Bu 6deme, isbu
Antlagmanin yiiriirliige giris tarihinden baslayarak, esit yirmi taksitle, faizsiz yapilacaktir.
Tiirkiye’den baska devletlerin Osmanli Devlet Borcu Meclisine 6dedikleri yillik taksitler, Borg
Meclisince, s6z konusu devletler hesabina Tiirkiye’nin 6demis oldugu para tutarini buluncaya
kadar, Tiirkiye’ nin borglu kalabilecegi gecikmis taksitler hesabindan diisiilecektir.

Madde 56:

Bundan bdyle, Osmanli Devlet Borcu Yonetim Meclisinde, ellerinde borg senetleri
bulunduran Almanlarin, Avusturyalilarin ve Macarlarin temsilcileri [vekilleri] bulunmayacaktir.

Madde 57:

Osmanli Devlet Borcu bor¢lanmalariyla faizlerine ve karsiligi Misir vergisi ile saglanmis
olan 1855, 1891 ve 1894 borg¢lanmalarina iligkin faizsiz kuponlarin sunulmasina iliskin siireler
ile, s0zii gecen borglanmalardan adgekme vurmus olan borg senetlerinin 6denmek {izere sunulma
stireleri, Yiiksek Bagitl Taraflar iilkesinde 29 Ekim 1914 tarihinden baslayarak isbu Antlasmanin
yiirtirliige girisini izleyecek {i¢ ayin sona ermesine kadar ertelenmis sayilacaktir.

Madde 58:

Bir yandan Tiirkiye ve Ote yandan (Yunanistan disinda) oteki Bagitli Devletler, bu
devletlerle (tiizel kisileri de kapsamak {iizere) uyruklarinin, 1 Agustos 1914 tarihiyle isbu
Antlagsmanin yiirlirliige giris tarihi arasindaki siire boyunca ugramis olduklar1 gerek savag
eylemleri gerekse zoralim, haciz, diledigi gibi kullanma ve el koyma tedbirlerinden dogan kay1ip
ve zararlardan dolay1 her tiirlii parasal istemde bulunma hakkindan karsilikli olarak vazgecerler.
Bununla birlikte, yukaridaki hiikiim, isbu Antlasmanin [1’iinci boéliminde (Ekonomik
hukimler) éngdrulen hukimlere halel getirmeyecektir. Tiirkiye, Almanya ile yapilmis 28 Haziran
1919 tarihli Baris Antlagsmasimin 259 uncu maddesinin birinci fikrast ve Avusturya ile yapilmis
10 Eyliil 1919 tarihli Barig Antlasmasinin 210’uncu maddesinin birinci fikrasi uyarinca, Almanya
ile Avusturya’nin geg¢irmis [transfer etmis] olduklar1 altin paralar iizerindeki her tiirlii haktan,
(Yunanistan disinda) oteki Bagith Devletler yararma vazgeger. Siiriime [tedaviile] c¢ikarilan
birinci tertip Tiirk kagit paralarmna iliskin olarak, gerek 20 Haziran 1331 (3 Temmuz 1915) tarihli
sozlesme, gerekse soz konusu kagit paralarin arkasinda yazili metin uyarinca, Osmanli Devlet
Borcu Meclisine yiikletilmis biitiin 6deme yiikiimleri gegersiz sayilmistir. Bunun gibi, Turkiye,

Osmanli Hiikiimetince Ingiltere’ye 1smarlanmis ve Ingiliz Hikimetince 1914 de el konmus olan
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savas gemileri icin 6denmis bulunan paranin geri verilmesini ingiliz Hikiimetinden ya da Ingiliz
uyruklarindan istememeyi kabul eder ve bu yuzden her tirli istemde bulunmaktan vazgecer.

Madde 59:

Yunanistan, Anadolu’da, savas yasalarma aykir1 olarak, Yunan ordusu ya da Yunan
yonetiminin eylemleriyle islenmis zararlar1 onarma yiikiimiinii kabul eder. Ote yandan, Turkiye,
Yunanistan’in, savasin uzamasindan ve savas sonuc¢larindan dogan mali durumunu dikkate
alarak, onarimlar karsilifi olarak, Yunan Hiikiimetine karsi yoOneltebilecegi her tiirlii zarar-
giderim isteminden kesinlikle vazgecer.

Madde 60

Gerek Balkan Savaslari sonucu olarak gerekse isbu Antlagsma ile, kendilerine Osmanli
imparatorlugundan bir toprak pargast ayrilmis ya da ayrilan Devletler, Osmanli imparatorlugunun
bu toprak pargasinda bulunan her tiirlii tasinir ve tasinmaz mallan, herhangi bir karsilik 6demek-
sizin, edinmis olacaklardir. Surasi kararlastirilmistir ki, 26 Agustos 1324 (8 Eyliil 1908) ve 20
Nisan 1325 (2 Mayis 1909) tarihli Iradelerde, Hazine-i Hassa’dan devlete gecirilmesi buyrulmus
olan taginir ve tasinmaz mallarla, 30 Ekim 1918’de bir kamu hizmeti yararina Hazine-i1 Hassa’ca
yonetilen mallar, sozii gecen devletler Osmanli Imparatorlugunun yerini almis olduklarindan ve
bu mallar iizerinde kurulmus bulunan vakiflarin gecerli taninmasi sartiyla, bir 6nceki fikrada
belirtilen taginir ve taginmaz mallarin kapsami i¢inde bulunmaktadirlar. Gerek Balkan Savaslari
sonucu olarak gerek daha sonra Yunanistan’a gegmis eski Osmanli Imparatorlugu topraklarinda
bulunan ve Hazine-i Hassa’dan devlete ge¢mis taginir ve taginmaz mallar konusunda, Tirk
Hiikiimeti ile Yunan Hilkiimeti arasinda cikan anlagsmazlik, 1/14 Kasim 1913 tarihli Atina
Antlagsmasia ekli 6zel bir protokol uyarinca ve yapilacak bir hakemlik s6zlesmesine gore, La
Haye’de bir hakemlik mahkemesine go6tirilecektir. Isbu maddenin hikimleri, Hazine-i Hassa
adina yazith bulunan ya da Hazine-i Hassa’ca yOnetilen ve bu Maddenin 2°nci ve 3’tnci
fikralarinda 6ngoriilmeyen taginir ve tasinmaz mallarin hukuksal niteligini degistirmeyecektir.

Madde 61:

Tiirk sivil ya da askeri emeklilik maasindan yararlananlardan, isbu Antlagsma uyarinca
Tiirkiye’den baska bir devletin uyrukluguna geg¢mis bulunanlar, emeklilik maaslarina iliskin

olarak Tiirk Hiikiimetine kars1 herhangi bir istemde bulunamayacaklardir.
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Madde 62:

Tiirkiye, Almanya ile Versailles’da 28 Haziran 1919 tarihinde yapilmis Baris
Antlagsmasinin 261’inci maddesi ve Avusturya ile 10 Eylil 1919°da Bulgaristan ile 27 Kasim
1919 da ve Macaristan ile 4 Haziran 1920 de yapilmis Baris Antlasmalarinin bu konuyla ilgili
maddeleri uyarinca, Almanya, Avusturya, Bulgaristan ve Macaristan’in, Tiirkiye’den olan biitiin
alacaklarinin [Bagith Devletlere] gegirilmesini [transferini] kabul eder. Bagith 6teki devletler, bu
ylzden Tiirkiye’ye diisen borglardan Tiirkiye’yi aklanmis [ibra edilmis] saymaya razi olurlar.
Tirkiye’nin, Almanya, Avusturya, Bulgaristan ve Macaristan’dan olan alacaklar1 da so6zii gecen
Bagith Devletlere gegirilmistir.

Madde 63:

Tirk Hiikiimeti, oOteki Bagithh Devletlerle goriis birligi icinde, savastan sonra
Almanya’dan Tiirkiye’ye gonderilecek mallarin tutarina karsilik olarak, Alman Hiikiimetince
stirime ¢ikartilmig kagit paralan belli bir kambiyo degeri {izerinden kabul edecegi konusunda
girmis oldugu yiikkiimlerden Alman Hiikiimetini aklanmis [kurtulmus, ibra edilmis] saydigim
bildirir.

Madde 64:

Bu Boéliimde, “Miittefik Devletler” (Puissances alliees) terimi, Tiirkiye’den bagka Bagitl
Devletler anlamina gelmektedir; “Miittefik uyruklar1” (ressortissants allies) terimi, Tiirkiye’den
bagka Bagitli Devletlerin uyruklugunda bulunan ya da bu devletlerin koruyuculugu (protectorat)
altinda bulunan bir devletin ya da bir iilkenin uyruklugunda olan gergek kisileri, dernekleri ve
kurumlan kapsamaktadir. Bu boliimiin, s6zii gegen Miittefik uyruklarmna iligkin hiikiimleri,
Miittefik Devletlerin uyruklugunda bulunmamakla birlikte, bu devletlerin olgusal [fiilf]
korumasindan (protection) yararlanmis bulunmalar1 yiiziinden, Osmanli makamlarinca
kendilerine Muttefik uyruklar1 gibi islem yapilmis ve bu yiizden de zarar gérmiis olan kimselere
de uygulanacaktir.

Madde 65

Isbu Antlasmamn vyiiriirliige giris tarihinde Tiirk egemenligi altinda kalmis bir iilkede
bugiin de bulunup kimligi ortaya konulabilecek ve 29 Ekim 1914 tarihinde Miittefiklerin uyrugu
olan kimselere ait mallar, haklar ve ¢ikarlar, bulunduklari durumlariyla, derhal hak sahiplerine
geri verilecektir. Karsilikli olarak, 29 Ekim 1914 tarihinde Miittefik Devletlerin egemenligi ya da

koruyuculugu altina konulmus iilkelerde ya da Balkan Savaslarindan sonra Osmanli
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Imparatorlugundan ayrilarak bugiin sozii gecen devletlerin egemenligi altina konulmus iilkelerde
bulunup da Tiirk uyruklarina ait olan mallar, haklar ve ¢ikarlar, derhal hak sahiplerine geri
verilecektir. Isbu Antlasma uyarinca Osmanl Imparatorlugundan ayrilmis iilkelerde bulunan ve
Miittefik Devletler makamlarinca tasfiye konusu yapilmis ya da baska herhangi olaganiistii
tedbirler uygulanmig, Tiirk uyruklarina ait olan mallar, haklar ve ¢ikarlar konusunda da bu hiikiim
uygulanacaktir. Isbu Antlasma uyarinca Osmanli imparatorlugundan ayrilms bir iilkede bulunup,
Osmanli Hiikiimetince uygulanan kuraldisi [istisnai] bir savas tedbirine konu olduktan sonra, bu
iilkede yetkilerini [otoritesini] kullanan Bagith Yiiksek Taraflarin simdi elinde bulunan mallardan
kimligi ortaya konulabilecek olanlar, bulunduklar1 durumlariyla, mesru maliklerine geri
verilecektir. Bu iilkede yetkilerini [otoritesini] kullanan Bagith Devletge tasfiye edilmis taginmaz
mallar konusunda da ayn1 islem yapilacaktir. Ozel kisiler arasinda bunlar diginda kalan istemler,
yetkili yerel mahkemelere sunulacaktir. Istenmis mallarm kimin oldugu ya da bunlarm geri
verilisi konusunda ortaya ¢ikacak her tiirlii anlasmazliklar, bu bolimin V’inci Kesiminde
Ongorulen Hakemlik Karma Mahkemesine sunulacaktir.

Madde 66:

65’inci maddenin 1’inci ve 2’nci fikralarindaki hiikiimleri yiirtirlige koymak i¢in, Bagitl
Yiiksek Taraflar, en hizli bir yonetim siireci uygulayarak, maliklerin rizast olmaksizin konmus
olabilecek her tirli yiikiimlerden ya da yararlanma haklarindan arinmis olarak, maliklere,
mallarini, haklarin1 ve ¢ikarlarint geri verdireceklerdir. Mallari, haklar1 ve c¢ikarlari, bu geri
verdirmeyi yaptiracak olan hiikiimetten dolayli ya da dolaysiz olarak edinmis olan ve bu geri
vermeden zarara ugramis bulunabilecek li¢iincii kisilerin zararlarin1 gidermekle, geri verdirmeyi
yaptiran hiikiimet ylikiimlii olacaktir. Bu zarar giderim konusunda ortaya c¢ikabilecek olan
anlagmazliklarin ¢dziimiinde ortak (genel) hukuk mahkemeleri yetkili olacaklardir. Buttn oteki
durumlarda zarar-giderimde bulunmalar1 gerekenlere karsi, zarara ugramis tiglincii kisilerin dava
acma haklar1 olacaktir. Bu amagla, Bagith Yiiksek Taraflarca, diisman mallarina, haklarina ve
cikarlarina iligkin olarak alinmis biitiin kullanim (ge¢irim) islemleri ya da baska olagantistii savas
tedbirleri -heniiz tamamlanmamis bir tasfiye s6z konusu ise- derhal kaldirilacak ve
durdurulacaktir. Istemde bulunan maliklerin mallari, haklar1 ve ¢ikarlari -bunlarin sahipleri belli
olur olmaz- derhal geri verilerek, bu istemler yerine getirilecektir. Geri verilmesi 65’inci
maddede ongoriilen mallar, haklar ve ¢ikarlar, isbu Antlagsmanin imzasi tarihinde Bagith Yiiksek

Taraflardan birinin yetkili makamlarinca tasfiye edilmis bulunursa, bu Bagithi Taraf, tasfiye
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tutarini, mallarin, haklarin ve ¢ikarlarin maliklerine d6deyerek, geri verme yiikiimiinden aklanmig
[kurtulmus, ibra edilmis] olacaktir. Malikin bagvurmasi tizerine, Hakemlik Karma Mahkemesi,
tasfiyenin hakli bir degeri tutturacak kosullar altinda yapilmamis oldugu kanisinda bulunursa, bu
mahkeme, taraflar anlasamazlarsa, tasfiyeden elde edilen geliri, hakgozetirlige uygun gorecegi
oOl¢iide arttirabilecektir. S6z konusu mallar, haklar ve ¢ikarlar, malikleriyle yapilmis anlagsmadan
ya da yukarida ongoriilen Hakemlik Karma Mahkemesinin kararindan sonra iki ay i¢inde 6deme
yapilmamissa, geri verilecektir.

Madde 67:

Bir yandan Yunanistan, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti, ve 0te yandan Turkiye,
Tirkiye tllkesinde ve karsilikli olarak, Yunanistan, Romanya ve Sirp Hirvat-Sloven Devleti
ilkelerinde, ordularinca ya da yonetim makamlarinca el konmus, haczedilmis ve gegici olarak el
konulmus olup da simdi de bu iilkede bulunan her tirli tagimir mallarin kendi {lkelerinde
aranmasini ve bulunanlarin geri verilmesini, gerek uygun diisen yonetim tedbirleri alarak, gerekse
bunlara iligkin biitiin belgeleri teslim ederek, kolaylagtiracaktir. Bu arastirma ve geri verme,
Almanya, Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan ordularinca ve makamlarinca, Yunanistan,
Romanya ve Sirp- Hirvat-Sloven Devleti iilkesinde haczedilmis ya da gegici olarak el konulmus
ve Tiirkiye’ye ya da Tiirk uyruklarina gegirilmis mallarla, Yunanistan, Romanya ve Sirp-Hirvat-
Sloven Devleti ordularinca Tiirk iilkesinde el konularak ya da haczedilerek Yunanistan’a,
Romanya’ya ya da Sirp- Hirvat-Sloven Devletine ya da bunlarin uyruklarina gegirilmis mallar
icin de uygulanacaktir. Bu arastirmalara ve geri vermelere iliskin istemler [dilekgeler], isbu
Antlasmamuin yiiriirliige giris tarithinden baslayarak alt1 aylik bir siire i¢inde sunulacaktir.

Madde 68:

Tiirkiye’de Yunan Ordusunca isgal olunan bélgelerde, bir yandan Yunan makamlar1 ve
yonetimleri ile, 6te yandan Tiirk uyruklar arasinda yapilmis s6zlesmelerden dogan borglar, bu
sozlesmelerde ongoriilen sartlar i¢inde, Yunan Hiikiimetince 6denecektir.

Madde 69:

1922-1923 mali yilindan onceki mali yillar i¢in, Miittefiklerin uyruklarindan ya da
bunlarin mallarindan, Miittefik uyruklarinin ve mallarinin 1 Agustos 1914 de yararlandiklar1 statii
uyarinca bagl kilimmamis bulunduklart hicbir vergi resim ya da ek resim (vergi) alinmayacaktir.

1922-1923 mali yilindan Onceki mali yillar i¢in, 15 Mayis 1923°den sonra para alinmis
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bulunuyorsa, isbu Antlagsma yiiriirliige girer girmez, bu paralar hak sahiplerine geri verilecektir.
15 Mayis 1923’den 6nce alinmis paralar igin highbir bagvurmada bulunulamayacaktir.

Madde 70:

65’inci, 66’nc1 ve 69’uncu maddelere dayandirilacak istemlerin, isbu Antlasmanin
yiirlirlige konulusundan baglayarak yetkili makamlara alt1 ay i¢inde ve anlagmaya varilamazsa,
Hakemlik Karma Mahkemesine on sekiz aylik bir siire iginde sunulmus olmalari gerekmektedir.

Madde 71:

Ingiliz Imparatorlugu, Fransa, Italya, Romanya ve Sirp-Hirvat- Sloven Devleti ya da
bunlarin uyruklari, kendi mallari, haklar1 ve ¢ikarlarina iliskin olarak, 19 Ekim 1914 tarihinden
once Osmanli Hiikiimetine istemlerde bulunmus ya da dava agmis olduklarindan, isbu kesimin
hilktimleri, sozii gecen istemleri ya da davalar1 hicbir zaman etkilemeyecektir. Ingiliz
[mparatorlugu, Fransa, italya, Romanya ve Sirp-Hirvat-Sloven Hiikiimetlerine Osmanli
Hiikiimetince ya da Osmanli uyruklarinca sunulmus istemlere ya da acilmis davalara da aym
islem uygulanacaktir. Bu istemler ya da davalar, Tirk Hukumetiyle isbu maddede belirtilen 6teki
Hiikiimetlere karsi, Kapitiilasyonlara son verilmis oldugu g6z Oniinde tutularak,
kovusturulacaktir.

Madde 72:

Isbu Antlasma uyarinca Tiirk kalan topraklarda, Almanya’ya, Avusturya’ya, Macaristan’a
ve Bulgaristan’a ya da bunlarin uyruklarina ait olup da igbu Antlagsmanin yirirliige girisinden
once Muttefik Hiktmetlerce el konulmus ya da isgal edilmis olan mallar, haklar ve ¢ikarlar, bu
[Muttefik] Huktmetlerle Almanya, Avusturya, Macaristan ve Bulgaristan Hikimetleri ya da
ilgili uyruklari arasinda anlagmalarin (diizenlemelerin) yapilmasina kadar, Miittefik Hiikiimetlerin
elinde kalacaktir. Bu mallar, haklar ve cikarlar tasfiye edilmislerse, yapilmis tasfiyelerin gecerli
oldugu dogrulanmistir. Isbu Antlasma uyarmca Tiirkiye’den ayrilan topraklarda, Almanya’ya,
Avusturya’ya, Macaristan’a ve Bulgaristan’a ya da bunlarin uyruklarina ait mallari, haklar ve
¢ikarlari, s6z konusu iilkelerde yetkilerini [otoritelerini] kullanan hiikiimetler, isbu Antlasmanin
yuriirliige konulusundan baslayarak alt1 ay i¢inde, tasfiye edebileceklerdir. Daha 6nce yapilmis ya
da yapilmamis olsun, tasfiyelerden elde edilen para, tasfiye edilmis mallar Almanya, Avusturya,
Macaristan ya da Bulgaristan Devletlerinin mdlkiyetinde ise, ilgili devletle yapilmis Barig
Antlagsmasinin kurmus oldugu Onaranlar Komisyonuna [Tamirat Komisyonuna, la Commission

des Reparations] 6denecektir. Tasfiye edilen mallar 6zel kisilerin ise, tasfiyeden elde edilen para,
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dogrudan dogruya mallarin sahiplerine 6denecektir. isbu maddenin hiikiimleri, Osmanli anonim
ortakliklarina [sirketlerine] uygulanmayacaktir. Tirk Hiikimeti, isbu maddede 0ngorilen
tedbirlerden hicbir bigimde sorumlu olmayacaktir.

Madde 73:

82°nci maddede tanimlandigi bigimde, sonradan diisman durumuna girmis bulunan
taraflar arasinda ve bu maddede belirtilmis tarihten once yapilmis, asagidaki kategorilere giren
sozlesmeler (contrats), bu sézlesmelerin kapsadigi hiikiimlerle isbu Antlagsmanin hiikiimleri sakli
tutulmak sartiyla, ytriirliikte kalacaklardir:

a. Teslim islemi 82°nci maddenin hiikiimleri uyarinca taraflarin diisman durumuna
girmelerinden 6nce gercekten yapilmis bulunan, taginmaz mallarin satisina iliskin sozlesmeler
asil satis iglemi usuliine uygun olarak gergeklestirilmis olmasa bile;

b. Ozel kisiler arasinda yapilmis kiralama, kiraya verme sdzlesmeleriyle, kira vaadi
sOzlesmeleri;

€. Madenlerin, ormanlarin ve tarim topraklarinin isletilmesine iligkin olarak, 6zel kisiler
arasinda yapilmis s6zlesmeler;

d. Ipotek, teminat ve emanet konusunda sézlesmeler;

e. Ortakliklarin kurulmasina iligkin sézlesmeler; bu hiikiim, yonetildikleri kanun uyarinca,
ortaklarin kisiliginden ayr1 bir kisilik olustur-mayan kolektif ortakliklara (partnerships)
uygulanmaz;

f. Ozel kisilerle ya da ortakliklarla, devlet, vilayetler, belediyeler ya da bunlara benzer
yonetim tiizel kisileri arasinda, herhangi bir konuda, yapilmis sézlesmeler;

g. Aile durumuna [statiisiine] iliskin sdzlesmeler;

h. Her ¢esit bagislara, (hibe ve teberrulara, & des donations ou & des liberalites) iligskin
sozlesmeler isbu madde, sozlesmelere, yapildiklari siradaki degerlerinden baska bir deger
verdirme amaciyla 6ne siiriilemeyecektir. Isbu madde, ayricalik [imtiyaz] sdzlesmelerine
uygulanmayacaktir.

Madde 74:

Sigorta s6zlesmelerine, isbu Kesimin Eki’nde 6ngdriilen hiikiimler uygulanacaktir.

Madde 75:

73’tincu ve 64’tincli maddelerde sayilan sozlesmelerle, ayricalik [imtiyaz] sézlesmeleri

disinda, sonradan diisman durumuna girmis kimseler arasinda, taraflarin diisman durumuna
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girmeleri tarihinden once yapilmis olan sozlesmeler, bu tarihten baslayarak sona erdirilmis
sayilacaktir. Bununla birlikte, sozlesmenin taraflarindan her biri, gerekirse, oteki tarafa,
sOzlesmenin yapildig1 tarihte yiiriirlikkte tutulmasi istenilen andaki kosullar arasindaki farki
karsilayacak bir zarar giderim [tazminat] Odenmesi sartiyla, isbu Antlasmanin yiirtrlige
girisinden baglayarak ii¢ aylik bir siirenin gecisine kadar, oOteki taraftan, bu sdézlesmenin
uygulanmasini isteyebilecektir. Bu zarar giderim, taraflar kendi aralarinda anlagsamazlarsa,
Hakemlik Karma Mahkemesince saptanacaktir.

Madde 76:

Isbu Antlasmamn vyiiriirliige girisinden once, 73’iincii maddeden 75’inci maddeye kadar
olan maddelerde belirtilen sozlesmelerde, 6demede kullanilacak para ya da kambiyo degeri
konusundaki sozlesmeleri de kapsamak {izere, 6zellikle bu sozlesmelerin sona erdirilmesine,
yirirliikte tutulmasina, uygulama sartlarina ya da bu sozlesmelerde yapilacak degisikliklere
iligkin olarak, taraflar arasinda yapilmis biitiin islemlerin gegerli oldugu dogrulanir.

Madde 77:

30 Ekim 1918 tarihinden sonra, Miittefik uyruklariyla Tiirk uyruklar arasinda yapilmis
sozlesmeler gegerli kalmaktadirlar; bunlara genel (ortak) hukuk kurallart uygulanir. 30 Ekim
1918 tarihinden sonra 16 Mart 1920 tarihine kadar Istanbul Hiikiimetiyle usuliine uygun olarak
yapilmis sozlesmeler de gecerli kalmaktadirlar; bunlara genel (ortak) hukuk kurallar1 uygulanir.
16 Mart 1920°den sonra Istanbul Hiikiimetiyle usuliine uygun olarak yapilmis bulunan ve bu
hiikiimetin etkin yetkileri [otoritesi] altindaki topraklara iligkin biitiin s6zlesmeler ve anlagsmalar,
isbu Antlasmanin yiiriirliige girisinden baslayarak ii¢ aylik bir siire iginde ilgililerin istemesi
tizerine, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin uygun bulusuna sunulacaktir. Bu s6zlesmeler uyarinca
yapilmig bulunan 6demeler, isbu 6demelerde bulunmus olan tarafin hesabina, geregi gibi, alacak
yazilacaktir. Bu sozlesmeler uygun bulunmazlarsa, ilgili tarafin, gerekiyorsa, dogrudan dogruya
ve gercekten ugranilmis zarari karsilayacak bir zarar giderime [tazminata] hakki olacaktir. Dostca
bir anlasmaya varilamazsa, bu zarar giderim Hakemlik Karma Mahkemesince saptanacaktir. Isbu
maddenin hiikiimleri, ayricalik [imtiyaz] s6zlesmelerine, ayricalik gecirimlerine ve kamu hizmeti
ayricaligina iligkin igletme s6zlesmelerine uygulanmayacaktir.

Madde 78:

Sonradan diisman olmus taraflar arasinda, ayricalik [imtiyaz] sozlesmeleri disindaki

sozlesmelere iliskin olarak ortaya ¢ikmis bulunan ya da asagida gosterilen alti aylik siirenin
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bitiminden o©nce ortaya c¢ikabilecek olan her tiirli anlasmazliklar, Hakemlik Karma
Mahkemesince ¢oziimlenecektir; bununla birlikte, tarafsiz devletlerin kanunlar1 uyarinca bu
devletlerin ulusal mahkemelerinin yargi yetkisi iginde bulunabilecek olan anlasmazliklar, bu
kuralin disinda kalmaktadir. Bu durumda, bu c¢esit anlagsmazliklar, Hakemlik Karma
Mahkemesince degil, fakat bu ulusal mahkemelerce ¢o6ziimlenecektir. Bu madde uyarinca
Hakemlik Karma Mahkemesinin yetki alanina giren anlagsmazliklara iligskin sikayetlerin, bu
mahkemenin kurulus tarihinden baslayarak alt1 aylik bir siire i¢inde bu mahkemeye sunulmalari
gerekecektir. Bu siirenin sona erisinde, Hakemlik Karma Mahkemesine sunulmamis olacak
anlagmazliklar, genel (ortak) hukuk hiikiimleri uyarinca yetkili olan mahkemelerce ¢oziime
baglanacaktir. isbu maddenin hiikiimleri, savas boyunca ayni iilkede oturmus ve hem kendileri
hem de mallan bakimindan diledikleri gibi davranmis olan biitlin taraflar arasindan yapilmis
goriismelerde, taraflarin diisman olduklar1 tarihten Onceki yetkili bir mahkemece hikme
baglanmis anlasmazliklara uygulanamaz.

Madde 79:

Bagitli Yiiksek Taraflarin iilkesinde, diigmanlar arasindaki iliskilerde siire asimina
kanunda ongorulen sirelere uyulmamasi yiiziinden dava agma hakkinin sinirlanmasina ya da
yitirilmesine iligkin biitiin sureler ister savasin baslangicindan ister Once ister sonra islemeye
baglamis bulunsun, 29 Ekim 1914 tarihinden baglayarak isbu Antlasmanin yiirtirliige girisinden
sonra li¢ ayin gecisine kadar ertelenmis sayilacaktir. Bu hikim, oOzellikle, faiz ve kazang
[temettii] kuponlarinin sunulmas: siirelerine ve ad¢cekme ile ya da baska herhangi bir nedenle
O0denmesi gerekli her tiirli bonolarin siirelerine uygulanacaktir. Yukarida belirtilen sireler,
Romanya bakimindan, 27 Agustos 1916 tarihinden baslayarak kesilmis sayilacaktir.

Madde 80:

Diismanlar arasindaki iligkilerde, savastan once yapilmis olan higbir ticaret senedi, salt
kabul ya da 6deme icin gerekli olan siire icinde sunulmamis olmasi ya da 6denmemis bulunmasi
yuziinden ya da savas sirasinda ¢ekicilerle [kesidecilerle, tireurs] yukleneceklere [cirantalara,
endosseurs] kabul etmeme ya da 6dememe bildirisinde bulunulmamasi nedeniyle, ya da
protestoda bulunulmamis olmasindan veya bagka herhangi bir islemi yerine getirmemis olmasi

ylizlinden, gegersiz say1llmayacaktir.
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Madde 81:

Odenmesi gerekli olmus borglarin giivencesi olarak savastan 6nce kabul edilmis ipotekli
bir tasinmaz malin ya da bir saglancanin [rehinin] paraya ¢evrilmesi i¢in savas sirasinda yapilmis
olan satiglar, malikine haber verilmesi icin gerekli biitiin islemler yapilmamis olsa bile S0z
konusu bor¢lunun, her tiirlii zarar ve ziyanlar konusunda hesaplagsmak iizere, alacakliyr Hakemlik
Karma Mahkemesine c¢agirmasi hakki agikca sakli tutulmak sartiyla gecerli sayilacaktir.
Mahkeme, taraflar arasindaki hesaplar tasfiye etmekle, saglanca ya da gilivence olarak verilen
malin satilig sartlarin1 incelemekle ve alacakli kotli niyetle davranmissa ya da saglancayi
satmaktan kagimmak i¢in ya da bu satisin gergek fiyatiyla yapilmasini saglamak bakimindan
elinden gelebilecek her yola basvurmamis ise, bor¢lunun satis yiliziinden ugramis olabilecegi
zarar1 onarma zorunluluguyla alacakliy1 yiikiimlii tutmakla gérevli olacaktir. Isbu hiikiim, yalniz
diismanlar arasinda uygulanabilecek ve yukarida 6ngoriilen islemlerden 1 Mayis 1923 tarihinden
sonra yapilmis olanlara uygulanmayacaktir.

Madde 82:

Isbu kesimdeki hiikiimler uyarinca, bir sdzlesmeye taraf bulunan kisiler, aralarinda ticaret
iligkilerinin olaylar yiiziinden gercekten imkansiz oldugu, ya da bu taraflardan birinin bagl
oldugu kanunlar, kararnameler ya da tiiziikler (yonetmelikler) yiiziinden yasaklanmig ya da
hukuka aykirt sayilmis bulundugu tarihten baslayarak, diisman sayilacaklardir. Bununla birlikte,
73’tinct maddeden 75’inci maddeye kadar olan maddelerle, 79’uncu ve 80’inci maddelerde
ongoriilen hiikiimler, (ortakliklar1 da kapsamak iizere) diigman kisiler ya da onlarin temsilcileri
arasinda, Bagitli Yiiksek Taraflardan birinin iilkesinde yapilmis s6zlesmelere bu iilke, bagitlanan
taraflardan biri i¢in diisman {iilkesi idiyse ve bu ililkede hem kendisi hem de mallar1 bakimindan
diledigi gibi davranabilmigse uygulanmayacaktir. Bu sozlesmelere genel (ortak) hukuk kurallar
uygulanacaktir.

Madde 83:

Isbu Kesimin hiikiimleri, Japonya ile Tiirkiye arasinda uygulanmayacak ve bu hiikiimlere
konu olan sorunlar, bu iki iilkeden her birinde, yerel [ulusal] kanunlar1 uyarinca ¢oziime
baglanacaktir.

Madde 84:

Bagith Yiiksek Taraflar, savastan 6nce yapilmis sozlesmeler uyarinca, savastan once ya

da savas sirasinda Odenmesi gereken ve savas yliziinden Odenmemis kalan borglarin,
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sOzlesmelerde Ongoriilen sartlar iginde, iizerinde anlasilmis para ile ve o paranin ¢ikartildigi
iilkedeki degeri iizerinden 6denmesi gerekeceginde goriis birligine varmislardir. Isbu Boliimiin
II’nci Kesimi Eki’ndeki hiikiimlere halel gelmemek sartiyla, surasi kararlastirilmistir ki, savastan
onceki bir sOzlesme uyarinca yapilmasi gereken 6demelerin savas sirasinda, soz konusu
sozlesmede gosterilen paradan baska bir para ile tiim olarak ya da yalniz bir pargasi alinmig bir
para tutarinin karsiligi olmalar1 durumunda, bu 6demeler, gergekte alinmis olan para tutarlari i¢in
hangi cins para ile yapilmis ise, ayni cins para ile yapilabilecektir. Bu hiikiim, isbu Antlagmanin
yuriirliige konulmasindan once, ilgili taraflar arasinda dostca bir anlagsma ile yapilmis buna aykiri
hikumlere halel getirmeyecektir.

Madde 85:

Osmanli Devlet Borcu [Dlyun-u Umumiye-i Osmaniye], goriis birligi iginde, isbu
Bolimin (Ekonomik hikidmler) bu kesimiyle 6teki kesimlerinin disinda birakilmustir.

Madde 86:

Isbu Antlasmanin hiikiimleri sakli kalmak iizere, endiistri, edebiyat ya da sanat yapitlari
miilkiyetine iliskin haklar, Bagitli Devletlerden her birinin yasalari uyarinca 1 Agustos 1914
tarihindeki durumlariyla, Bagith Yiiksek Taraflarin iilkelerinde, isbu Antlagsmanin yiiriirliige giris
tarihinden baglayarak, bu haklardan savas durumunun basladig1 anda yararlanmakta olan kimseler
ya da bunlarin hak sahipleri yararina yeniden taninacak ya da gegerli sayilacaktir. Bunun gibi,
savas cikmamis olsaydi, endiistri miilkiyetinin ya da bir edebiyat veya sanat yapitinin
yaymlanmasini korumak i¢in, yasalar uyarinca yapilmis bir istem sonucu olarak, savas siiresince
edinilebilecek haklar da isbu Antlagmanin yiirtirliige giris tarihinden baglayarak, hak sahibi
durumunda olan kimseler yararina yeniden kabul edilecek ya da yeniden gegerli sayilacaktir.
Yukaridaki hiikiim uyarinca, sahiplerine yeniden taninmasi gerekecek haklara halel gelmemek
sartiyla, savas sirasinda Miittefik Devletlerden birinin yasama, yiiriitme ya da yonetim
makamlarindan birince, Osmanli uyruklarinin endiistri, edebiyat ya da sanat yapitlar1 miilkiyeti
haklarina iligkin olarak, alinmig olabilecek 06zel tedbirler, yapilmis kamusal islemler (lisans
vermeyi de kapsamak iizere), yiiriirliikte kalacak ve hukuk agisin-dan tam gecerli sayilacaklardir.
Bu hiikiim, herhangi bir Miittefik Devlet uyruklarinin haklarina iliskin olarak Tiirk makamlarinca
alinmis olabilecek tedbirler icin de ayrintilarda gerekli degisikliklerle (mutatis mutandis)

uygulanacaktir.
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Madde 87:

1 Agustos 1914 tarihine kadar edinilmis bulunan, ya da savas ¢ikmamis olsaydi, savastan
once ya da savas siiresi i¢inde yapilmis bir istem ile o tarihten bu yana edinilebilecek olan
endiistri miilkiyetine iligkin haklarin sakli tutulmasi ya da iade edilebilmeleri, veya bu konuda bir
itirazda bulunabilmeleri amaciyla, Bagitli Devletlerden her birinin iilkesinde Tiirk uyruklarina, ek
vergi ya da her hangi bir ceza olmaksizin, gerekli biitiin islemleri yapmak, her tiirlii usul
gereklerini yerine getirmek, her gesit vergi 6demek ve genel olarak her devletin kanunlarinda ve
tiiziiklerinde [yOnetmeliklerinde] Ongoriilen her tiirlii yiikiimii yerine getirmek igin, isbu
Antlagsmanin yiiriirlige giris tarihinden baslayarak, en az bir yillik bir siire taninacaktir. Herhangi
bir islemin yapilmamasindan, bir formalitenin yerine getirilmemesinden, ya da bir harcin
O0denmemis olmasi yliziinden, endiistri miilkiyetine iliskin olarak, yitirilmis sayilan haklar
yeniden gecerli kabul edilecektir; bulus belgeleri [ihtira beratlari, brevets] ile desenler (dessins)
konularinda, bunlari, gegersiz sayildiklari siire i¢inde isletmis ya da kul-lanmig olan iiglincii
kisilerin haklarin1 korumak i¢in, her Devletin hakgozetirlik bakimindan gerekli sayacagi
tedbirleri alabilmek hakki saklidir. Bir bulus belgesinin [ihtira beratinin] isletmeye konulmasi, ya
da fabrika ve ticaret markalarinin, ya da desenlerin kullanilmasi i¢in taninan siire bakimindan, 1
Agustos 1914 tarihi ile isbu Antlasmanin ylriirliige giris tarihi arasindaki dénem hesaba
katilmayacaktir; bundan baska, 1 Agustos 1914 tarihinde gecerli bulunmakta olan hi¢ bir bulus
belgesinin, fabrika ya da ticaret markasinin veya desenin, isbu Antlasmanin yururliige girisinden
baslayarak iki yillik bir siire gegmedikge, salt isletmeye konulmamis ya da kullanilmamis olmasi
nedeniyle, gecerli olmaktan ¢ikmis ya da hiikiimsiiz sayilmayacagi da kararlastirilmistir.

Madde 88:

Bir yandan Tiirk uyruklar1 ve Tiirkiye’de oturmakta olan ya da Tiirkiye’de bir is tutmus
kimselerle, 6te yandan Miittefik Devletler uyruklari ya da Miittefiklerin iilkesinde oturan ya da bu
ilkede bir is tutmus kimselerce, ya da bu kimselerin savas sirasinda haklarini kendilerinden yana
birakmis olabilecekleri tiglincii kisilerce, savas durumunun baslama tarihi ile isbu Antlasmanin
yuriirliige konulus tarihi arasinda gecen siire i¢inde, 6teki tarafin iilkesinde meydana gelmis
olabilecek ve savas siiresinin herhangi bir aninda var olmus ya da 86’ nc1 Madde uyarinca yeniden
taninacak endiistri, edebiyat ya da sanat yapitlar1 miilkiyeti haklarin1 bozmus gibi sayilacak
olaylar yiiziinden hi¢ bir dava agilamayacak, hi¢ bir istemde bulunulamayacaktir. Yukarida sozi

edilen olaylar arasinda, Bagitl Yiiksek Taraflarin Hiikiimetleri ya da onlarin hesabina ya da
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onlarin rizasiyla, herhangi bir kimsece, endiistri, edebiyat ya da sanat yapitlar1 miilkiyeti
haklarinin kullanilmast bulundugu gibi, bu haklarin uygulanacagi her tiirlii iiriinlerin, ara¢ ve
gereglerin, ya da her tirli nesnelerin kullanilmasi, satisi ya da satisa ¢ikartilmasi da
bulunmaktadir.

Madde 89:

Bir yandan Miittefik Devletler uyruklari ya da bu Devletlerin iilkelerinde oturan ya da
orada bir is tutmus olan kimselerle, 6te yandan Osmanh uyruklar1 arasinda, savas durumundan
once yapilmis olan isletme lisanslari ya da edebiyat veya sanat yapitlarinin g¢ogaltilmasi
konularindaki sozlesmeler, Tiirkiye ile Miittefik bir Devlet arasinda savas durumunun baslamasi
tarihinde sona ermis sayilacaktir. Ancak, her konuyla ilgili olarak, daha Onceleri bu ¢esit bir
sOzlesmeden yararlanmakta olan kimsenin, isbu Antlagmanim yiiriirliige giris tarihinden
baslayarak alt1 ay i¢inde, hak sahibinden yeni bir lisans ayricalig1 istemege hakki olacak ve bunun
sartlari, taraflar arasinda anlagma olamazsa, bu Boliimiin V’inci Kesimiyle 6ngorulen Hakemlik
Karma Mahkemesince saptanacaktir. Mahkeme, gerekirse, savas siiresince haklarin kullanilmis
olmas1 yliziinden, 6denmesini adalete uygun gdrecegi paray1 da saptayabilecektir.

Madde 90:

Isbu Antlasma uyarinca Tiirkiye’den ayrilmis bulunan iilkelerde oturanlar -bu ayrilma ve
bunun dogurdugu uyrukluk degisikligi gz onilinde tutulmaksizin- Osmanli yasalarina gore, bu
tilke gecirimi [transferi] aninda sahip olduklar1 endiistri, edebiyat ve sanat yapitlari miilkiyetine
iliskin haklardan, Tiirkiye’de tam ve eksiksiz olarak yararlanmaya devam edeceklerdir. Isbu
Antlagsma uyarinca Tiirkiye’den ayrilmis iilkelerde, bu ayrilma aninda gegerli olan ya da 86’nc1
Madde uyarinca yeniden taninacak ya da gegerli sayilacak olan endiistri, edebiyat ve sanat
yapitlart miilkiyetine iligkin haklar, s6z konusu iilkenin gececegi Devletlerce taninacak ve Tiirk
[Osmanli] kanunlar1 uyarinca kendilerine verilecek siire i¢inde bu iilkede gecerli olacaklardir.

Madde 91:

Osmanli imparatorlugu Hiikiimetinin, 30 Ekim 1918 tarihinden bu yana Istanbul’da ya da
baska yerlerde, usuliine uygun olarak vermis oldugu ya da kiitii§e geg¢irmis bulundugu biitiin
bulus belgeleri [ihtira beratlari] ya da fabrika markalarinin baskalarina gegirilmesi ya da

birakilmasina iligkin istemler, isbu Antlasmanin yiirtirliige girisinden baslayarak ii¢ aylik bir siire
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icinde yapacaklar1 istem iizerine, Tiirk Hiikiimetine sunulacaktir. Bu kiitiige yazitlanma, ilk

yazitlanma tarihinden baslayarak gegerli sayilacaktir.4%2

4.2.5. Kapitulasyonlar Meselesi

Lozan’da 4 Subat 1923 tarihinde gorlismelerin kopmasi kapitiilasyonlar meselesinden
dolay1 yasandi. Miittefikler yaklagik dort ylz yil boyunca kademe kademe artirarak elde ettikleri
ayricaliklarin kaldirilmasini istemiyordu. Tiirk heyeti ise ekonomik meselelerde oldugu gibi tam
bagimsiz ve miireffeh bir iilke olmak icin kapitiilasyonlarin kaldirilmasini zaruri goriiyordu.

Ikinci dénem Kapitiilasyonlar meselesi ilk olarak 27 Nisan 1923 tarihinde komisyonun
giindemine geldi. Konuyla ilgili haberler ise 30 Nisan tarihli Avustralya basininda yer ald1.%®
“Turkler ve Kapitiilasyonlar” bashgiyla verilen haberlerde, Tiirk heyetinin Eylil 1914’ten
itibaren kapitiilasyonlar1 ortadan kaldiracak bir tiir oneride bulundugu, bu tarihin Turklerin
Biiylik Devletlerin onay1 olmadan kapitiilasyonlar1 tek tarafli kaldirdigini ilan ettigi tarih oldugu
belirtildi. Akabinde bu talep kabul edilirse Tiirklerin miittefik sirketlerden vergi borcu almasini
ve 1918°deki kurulusundan bu yana Konsolosluk Mahkemesindeki tiim islemleri iptal etmesini
mimkiin kilacagina dikkat ¢ekildi. Ayrica Grew (ABD temsilcisi) ABD’nin, 1914’te Turklerin
tek tarafli aldig1 bu karar1 higbir zaman kabul etmeyecegini sdyledigi, sorunun ileriki goriigmelere

ertelendigi ifade edildi.*®*

Goriildugi tizere Turkiye ile ilgili yiikiimliiliiklerden kaginan, sadece gozlemci sifatiyla
bulunan ABD, konu kapitllasyonlar olunca kendini gosterdi. Kimse elde ettigi ayricaliklardan en
ufak bir 6diin vermek istemiyordu. Ayn1 durum Biiyiik Savas baglarken de yaganmisti. Zira 1914
yilinda Osmanl Devleti tek tarafli kapitiilasyonlar1 kaldirdigini ilan ettiginde, miittefiki Almanya

bile onu protesto etmisti.

Lozan goriismeleri esnasinda Kapitiilasyonlar meselesinin Tirkiye’nin istedigi sekilde
cozlimlenmesine siddetli karsi c¢ikacagini sdyleyen ABD, ayni tarihte Tiirklerden yeni bir
ayricalik alma yoluna gitmisti. The Sun gazetesi de “Kiiciik Asya’da Petrol” bashgiyla verdigi
haberinde bu duruma dikkat ¢cekmisti. Haberde; Tirkiye ile ABD arasinda Chester Projesi ile

492.g, L. Meray, age, s.14-35.

4% The Advertiser (30 Nisan 1923). The Capitulations. s.10; The Sydney Morning Herald (30 Nisan 1923).
Capitulations. s.9.

4% The Argus (30 Nisan 1923). Turks and Capitulations. s.9; The Age (30 Nisan 1923). Turks Try to Abolish The
Capitulations. s.7; The Mercury (30 Nisan 1923). Turks and Capitulations. s.7; The West Australian (30 Nisan
1923). Turks’ Plan. s.8.

187



ilgili bir anlagsmanin Ankara’da imzalandig1, ancak bu anlagmaya Fransa’nin itirazda bulundugu

belirtilmigti.*

2 Mayis 1923 tarihinde Avustralya basini, ekonomik meselelerde oldugu gibi
kapitiilasyonlarda da Tiirkiye ile en ¢ok sorun yasayan Fransa’nin bas delegesi General Pelle’nin
Le Matin gazetesi ile yaptig1 roportaja yer vermisti.*®® General Pelle verdigi réportajda, “Lozan
Konferansi’mn basarili bir neticeye varacagina inaniyorum. Ismet Pasa Fransa-Tirkiye
arasindaki yanlis anlamalarin giderildigini gormek istedigini defalarca belirtti. Maalesef Kemal
Pasa’nmin goriisleri farkly ancak tehditkar jestlerinin ve Fransa’ya gondermelerinin huzursuzluga
neden olmasi gerektigine inanmiyorum. Ankara ' min diismanliklarin yeniden baslamasiyla ilgili

tehlikelerin farkinda olduguna inaniyorum” ifadelerini kulland.®’

Ayrica 2 Mayis gilinli The Telegraph gazetesi adli kapitiilasyonlarla ilgili kaydedilen
ilerlemeleri “Lozan’da Ilerleme” basligiyla okuyucularma duyurdu. Haberde, konferanstaki Tiirk
delegelerin, avukat ve doktor gibi yabanci uzmanlarin sayisini sinirlandirma giiciine sahip olmay1
talep ettigi, bunun {izerine kazanilan tiim haklarin korunmas sartiyla bu noktanin kabul edildigi
belirtildi. Haberin devaminda, Turk heyetinin yabancilara mahkemelerinde yeterli adaleti
sagladiklar1 konusunda ikna etmeye c¢alistigi, fakat Miittefiklerin buna ikna olmadigi ifade

edilmisti.*%®

Fransa ve Tiirkiye Lozan’da ¢6ziimden uzaklastikga bu durumu lehlerine ¢evirmek i¢in
tilkelerin yaptig1 hamlelerden biri de 3 Mayis tarihli The Telegraph gazetesinde yer almisti.
“Gilivensizligi Ortadan Kaldirmak” bagligiyla verilen haberde, Fransa ile Tiirkiye arasindaki
giivensizligi ortadan kaldirmak maksadiyla Ismet Pasa (Tiirkiye) ile General Pele nin (Fransa) bir
araya geldigi ve bu toplanti sonunda memnuniyetin hakim oldugu belirtilmisti. Ayrica Ankara
Hiikiimeti tarafindan Suriye’ye yonlendirilen kolordunun, Ismet Pasa tarafindan baska bir

bdlgeye ¢ekilmesi icin giivence verdigi ifade edilmisti.*%°

4% The Sun (1 May1s 1923). Oil in Asia Minor. s.31.

4% The West Australian (2 Mayis 1923). General Pelle’s Opinion. s.7.

497 The Telegraph (I Mayis 1923). French General Optimistic. s.7; The Advertiser (2 Mayis 1923). Turkish
Problems. s.12; The Age (2 Mayis 1923). French General’s Optimism. s.11; The Argus (2 Mayis 1923). Turkey and
France. s.19; The Daily Telegraph (2 Mayis 1923). Misunderstanding. s.9; TheMercury (2 May1s 1923). Successful
Conclusion Anticipated. s.7; The Sydney Morning Herald (2 May1s 1923). Franco-Turkish Relations. s.13.

49 The Telegraph (2 Mayis 1923). Progress at Lausanne. s.2.

49 The Telegraph (3 Mayis 1923). Removing Distrust. s.2.
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Aym tarihte The Sun gazetesi ise Chester imtiyaziyla ilgili Ingiltere’nin tepkisini igeren
bir haber paylasti. Tiirkiye Chester imtiyaziyla, Ingiltere ve Fransa’ya karst ABD’yi yanina
cekmeye calistyordu. Haberde Ingiltere, Tiirkiye’nin Ingiliz mandasi olan Irak’in smirlar
igerisindeki bolgenin petrol tavizlerini Amerikalilara vermesini protesto ettigi yer aldi. Haberin
devaminda, hazine miistesarlarindan Mr. A. Buckley’in Avam Kamarasinda s6z alarak,
hikumetin, ABD’li Amiral Chester’a verilen Anadolu’daki tim petrol imtiyazlarini igeren
hacimli bir belgeyi yeni aldigin1 ifade ettigi, akabinde Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserine,
Turk Hukumeti’nin Irak simirlar iginde hak iddia etmesini ve bdyle bir hibenin gegerliliginin

Ingiltere tarafindan taninmayacagni ilan etmesi icin talimat verdigi belirtildi.>®

5-7 Mayis 1923 tarihlerinde ise Avustralya basiminda adli kapitiilasyon goriismeleriyle
ilgili haberler yer almaya basladi. Haberde; Tiirkiye’deki yabancilarin nasil bir yargi sistemine
dahil olacagi konusunda tam bir kilitlenme yasandigi, bu nedenle Sir Horrace Rumbold’in
uzlastiricr bir taslak metin hazirladig: ifade edilmisti.>®* ismet Pasa ise Rumbold’m hazirladig
adli kapitiilasyonlarla ilgili taslagi, Tiirkiye’nin egemenlik haklarina halel getirecegi diislincesiyle
hi¢ gormeden reddetmisti.°®> Buna karsin Miittefikler, Ismet Pasa’ya ragmen taslagi dagitmaya
karar verecekti.®®® Adli kapitiilasyonlarla ilgili mesele 7 Mayista yasanan krizden ancak iki hafta
sonra ¢ozllebildi. Adli kapitiilasyonlar tamamen kaldirilacak fakat ilk bes yil Avrupa tilkeleri
Tiirkiye’de adli konularda danismanlik yapmak iizere heyet gorevlendirecekti. Bu heyetin adli
konularda karar verme yetkisi olmayacak sadece danigma makami olarak hizmet verecekti. 21
Mayis tarihli Avustralya basini, haberi; “Nihayet kapitiilasyonlarin kaldirildigini teyit eden
madde kabul edildi. Muttefikler, Tirklerin bunu Osmanii kamu borcuyla ilgili bir anlagma olarak
goérmesinden korkarak, maddeye henliz ¢cozimden ¢ok uzak olan mali kapittilasyonlara herhangi

bir atif eklemeyi reddettiler” ifadeleriyle duyurdu.®%

590 The Sun (3 Mayis 1923). Fight for Oil. s.1.

%1 The Telegraph (5 Mayis 1923). Foreigners in Turkey. s.2; The Argus (7 May1s 1923). Foreigners in Turkey. s.9;
The Age (7 Mayis 1923). Foreigners in Turkey. s.9; The Daily Telegraph (7 Mayis 1923). A Deadlock. s.5; The
Advertiser (7 May1s 1923). Lausanne Conference. s.9;

502 The West Australian (7 Mayis 1923). Ismet Pasha Obstinate. s.5.

503 The Mercury (7 Mayis 1923). Lausanne Conference. s.7; The Sydney Morning Herald (7 May1s 1923). Lausanne.
s.9.

504 The Argus (21 Mayis 1923). Lausanne Conference. s.9; The Advertiser (21 Mayis 1923). The Foreign
Capitulations. s.11; The Age (21 Mayis 1923). Abolition of Capitulations. s.9; The Telegraph (21 Mayis 1923).
Lausanne Conference. s.6; The West Australian (21 Mayis 1923). The Near East. s.7.
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Haziran ayinda ise hem mali kapitiilasyonlar hem de adli kapitiilasyonlarin yerini alacak
diizenleme ile ilgili goriismeler yogun bir sekilde devam etti. 1 Haziran 1923 tarihli The
Advertiser gazetesi mali kapitiilasyonlara karsi Ankara hiikiimetinin koz olarak kullanmay1
diisiindiigii Chester imtiyazlarmin kapsami hakkinda kamuoyunu aydinlatici bir haber paylast1.>%
Gazeteler Chester imtiyaz metnini de paylasarak, bir Amerikan sirketinin Anadolu ve Musul
petrol sahalarinda 2400 mil demiryolu insa etmek icin toplamda 400.000.000 Tiirk Liras1
tutarinda bir harcama yapacagini belirtmisti.’®® Akabinde sirkete, projelendirilen demiryolu
hattinin her iki tarafinda 20 kilometrelik bir alanda 99 yillik tiim petrol iiriinlerini isletme haklari
verildigi ve Tlrk Hlkimeti’nin, cesitli vergilerin yani sira, tim masraflar, faizler, amortisman ve
yiizde 12 temettii tamamlandiktan sonra sirketin karmnin yiizde 30’unu alacag: ifade edilmisti.>®’

Ayrica kaldirilan kapitiilasyonlarin yerini alacak, adli rejim sorununun, taraflarin da
uygun gorecegi bir sekilde ¢6ziimii i¢in calismalarin tamamlandigi Avustralya basmninda yer
almist1.%% fsmet Pasa’da, herhangi bir tutuklama yapildiginda veya bir yabanci aleyhine agilan
kovusturma oldugunda ilgili hikimetlere haber vermeyi taahhiit etmis, bu 6neri Mdttefiklerce
kabul edilmisti.>®

6 Haziran 1923 tarihine gelindiginde Avustralya basininda yer alan haberlerde adli
kapitiilasyonlar yerine yabancilara uygulanacak adli sistemle ilgili uzlasilan noktalar
duyurulmustu.®® Buna gére Miittefikler ve Tiirkler arasinda yapilan Lozan Baris Konferansi’nda
Tiirklerin, uygulayacaklari adli sistemin sartlar su sekildeydi; Istanbul veya Izmir de yapilan tiim
tutuklamalar, el koymalar ve ev aramalari meydana geldiklerinde derhal yabanci hukuk

miisavirlerine bildirilecektir. Danismanlar, maaslart ve hizmet kosullari Lahey Uluslararasi

Tahkim Mahkemesi ile istisare halinde Tiirkiye tarafindan belirlenecek olan dort kisi olacak.®*

505 The Advertiser (1 Haziran 1923). The Chester Syndicate. s.9.

%6 The West Australian (1 Haziran 1923). Chester Company’s Sheme. s.7; The Argus (1 Haziran 1923). American’s
in Turkey. s.11.

507 The Daily Telegraph (1 Haziran 1923). To American Company. s.7.

508 The Age (1 Haziran 1923). Progress at Lausanne. s.9; The Mercury (1 Haziran 1923). The Capitulations. s.7; The
Sydney Morning Herald (1 Haziran 1923). The Capitulations. s.9.

509 The Telegraph (1 Haziran 1923). Turkish Proposal. s.6.

510 The Mercury (6 Haziran 1923). Judicial Declaration by Turks. s.7.

511 The Advertiser (6 Haziran 1923). The Turkish Problem. s.9; The Age (6 Haziran 1923). Foreigners in Turkey. s.9;
The Argus (6 Haziran 1923). Judicial Declaration. s.11; The Sydney Morning Herald (6 Haziran 1923). Foreigners
in Turkey. s.11.
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Bu arada ingiltere Disisleri Bakani Lord Curzon da Tiirkiye’nin uygulayacag: adli sistem
konusunda ikazda bulunmustu. Lord Curzon &zetle; “Tiirkler iilkelerinin yeniden insasi i¢in
yabancilar1 cekmek istiyorsa verdikleri sozii yerine getirmek zorundadir” diyecekti.>*?

Haziran aymin sonlarina gelindiginde adli kapitiilasyonlar meselesinde belli bir yol kat
edilmigsken, mali kapitiilasyonlar meselesi ile ilgili goriismelerin harareti artmis fakat halen bir
netice aliamamuisti. Nitekim 25 Haziran 1923 tarihinde The Sydney Morning Herald gazetesinde
yer alan haberde; son yapilan oturumun araliksiz ii¢ saat siirdiigii fakat en ufak tatmin edici bir
neticenin alinamadig1 ifade edilmisti.>*3

The Daily Telegraph gazetesi Ankara Hiikiimeti’nin, mali kapitiilasyonlar konusunda
Turk heyetine bir talimat vererek, imtiyaz sahiplerine dnceden gelecekteki miizakerelere iliskin
herhangi bir taahhiit vermemesini istemisti.°* Bunun (zerine ingiliz bas delegesi Sir Horace
Rumbold, Ingiliz Hiikiimeti’nin sozlesmelerle Tiirkiye’de imtiyaz sahibi olan en biiyiik bes
Ingiliz sirketinden®®® telgraf aldigini, Tiirklerle herhangi bir anlasmaya varamadiklarini ve Ingiliz
Hikimeti’nin kendi ¢ikarlarini korumasi i¢in kendisinden yardim talebinde bulundugunu
soyledi.>*® Rumbold bu nedenle antlasma imzalanir imzalanmaz sirketler ile Ankara hiikiimeti
arasinda yapilacak miizakerelerin, Avrupa’nin ¢ikarlarin1 koruma temelinde yiiriitiilecegine dair
bir glivence elde etmeye c¢alismisti. Ancak bu talep de Tiirk heyeti tarafindan kesin bir dille
reddedilecekti.>*’

Tiirk heyetinin yabanc sirketlere en ufak bir taviz vermeyi reddetmesi, goriismeleri tekrar
¢ikmaza sokmustu. Miittefikler kapitiilasyon zincirlerini tekrar Tiirklerin bogazina takmak istiyor
fakat karsilarindaki heyet buna izin vermiyordu. 4 Temmuz tarihli Avustralya basini konferansta
gelinen nokta ile ilgili yaptig1 haberde, Ingiliz, Fransiz ve Italyan delegelerin, konferansi sona
erdirmeye yonelik genel oturumu topladiklar: belirtildi. Haberin devaminda; “Yaklasik sekiz ay
once Lozan’da agilan konferans, Miittefik Devletlerin Tirkiye ile yeni bir baris antlasmasi

miizakere etme c¢abalarini temsil ediyordu. Miittefik temsilcilerinin tiim ¢abalarina ragmen,

512 The Telegraph (6 Haziran 1923). Judicial Declaration. s.3; The West Australian (6 Haziran 1923). Judicial
Declaration. s.9.

513 The Sydney Morning Herald (25 Haziran 1923). Lengthy Conference. s.7.

514 The Daily Telegraph (25 Haziran 1923). Turks Persist. s.5.

515 Bu sirketler; Tiirkiye Ulusal Bankasi, Armstrong, Whitworth, and Co., Viclers, Ltd., Eastern Telegraph Company
Ltd., Smyrna Borax Madenleri idi. The West Australian (25 Haziran 1923). Another Deadlock. s.7.

516 The Advertiser (25 Haziran 1923). Obstinate Turkey. s.11; The Age (25 Haziran 1923). The Stubborn Turk. s.9;
The Argus (25 Haziran 1923). Concessions in Turkey. s.9; The Mercury (25 Haziran 1923). Question of Concessions.
S.7; The Telegraph (25 Haziran 1923). Turks Obstinate. s.7.

517 The Daily Telegraph (25 Haziran 1923). Turks Persist. s.5.
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miizakereler iki hafta énce kesildi. Istanbul 'un tahliyesi, uluslararasi imtiyazlarin yenilenmesi,
duzenlenmesi ve Osmanli bor¢larinin 6denmesi konusunda Tiirk bas delegesi ile hi¢bir anlasma
yapilamad:” denecekti.>

Goriildiigii lizere sekiz aym sonunda hala ¢oziilememis ii¢c nokta vardi. Aslinda bu ¢
nokta konferansin en 6nemli ii¢ meselesiydi. Topraklariniz daha biiyiik veya daha kuglk olabilir
fakat ekonomik 6zgiirliigliniiz yoksa asla bagimsiz ve zengin bir iilke olamazsiniz. Kapitulasyon
prangalar1 bir kez bagland1 mi1 ¢ikarmasi ¢ok giictii. Tiirk heyeti de bunun farkindaydi.

9 Temmuz 1923 tarihli The Argus gazetesi “Yakindogu Miizakereleri” basligiyla, The
Daily Express’de Venizelos tarafindan konferans genel kuruluna verilen mektubu siitunlarina
tasimigti. Mektupta Venizelos, Tiirkiye ve Yunanistan’in her konuda anlagmaya vardigini ve bir
an Once baris antlasmasini imzalamak istediklerini ifade etmisti. Fakat Miittefiklerin
kapitiilasyonlar ve Osmanli borglar1 konusunda hala hiikiimetlerinden talimat beklediklerini ve
belirsizligin devam ettigini ayrica haberde belirtmisti.>!® Haberden de anlasilacag1 iizere
Miittefikler ekonomik ayricaliklardan bir tiirlii vazgegmek istemiyor dolayisiyla hikiimetlerinden
heniiz talimat almadiklarini sdyleyerek isi agirdan aliyordu.

Tiirk heyeti kapitiilasyonlar konusunda Miittefiklerin sunduklari cesitli 6nerileri®?° kabul
etmeyip tamamen kaldirilmasinda israr ettikge, basmin dili de Tiirklere karsi sertlesiyordu.
Nitekim 15 Temmuz 1923 tarthinde The Sun gazetesinde bas sayfada “Yorucu Tirk™ basligiyla
yer alan kose yazisi da bu minvaldeydi. Yazimin kapitiilasyonlarla ilgili boliimiinde:
“Miittefiklerin ¢oziildiigiine inandiklar: cesitli meseleler sonunda bir araya geldi. Tiirkler imtiyaz
sorununu yeniden a¢makta israr ederse, hepsi yeniden agilmakla yiikiimliidiir. Beklenti, Lozan in
bogucu sicakliginin da etkisiyle herkeste derin depresyon yaratiyor" denilerek ¢ok 1srarci
olunursa Tirkler, diger meselelerde elde ettigi kazanimlarini da kaybedebilecegi ile tehdit
ediliyordu.5?! Fakat ne olursa olsun Tiirkler taleplerinden geri adim atmiyordu.

18 Temmuz 1923 tarihinde Avustralya basimninda yer alan haberlerde nihayet Lozan
Konferansi’nin tiim noktalarda anlagsma ile sona erdigi belirtilmisti. 16 Temmuz’u, 17 Temmuz’a

baglayan gece ve sabaha kadar siiren goriismeler neticesinde Miittefikler Tiirkleri ikna

518 The Argus (4 Temmuz 1923). Deadlock with Turkey. s.11; The Advertiser (4 Temmuz 1923). Lausanne
Conference. s.9; The Mercury (4 Temmuz 1923). Allies and The Turks. s.7; The Telegraph (4 Temmuz 1923).
Lausanne Conference. s.6; The West Australian (4 Temmuz 1923). The Near East. s.9.

519 The Argus (9 Temmuz 1923). Near East Negotiations. s.9.

520 Oneriler, genel cergevede kapitiilasyonlar1 tamamen kaldirmaktan ¢ok uzak, farkli sekillerde antlasmada yer
almasini i¢eren onerilerdi.

521 The Sun (15 Temmuz 1923). Tiresome Turk. s.1.
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edemeyince, Tiirklerin isteklerine yakin bir uzlagsma saglanmigti. 18 Temmuz giinii yer alan
haberlerde, imtiyazlarin iki anlagsmazliginin ¢6zuldigi ve uUguncisunin anlasmadan ¢ikarildigi,
Mittefiklerin konuyu sonradan ele alma hakkini sakli tuttugu bilgisi verilmisti.>??

17 Temmuz 1923 tarihinde yapilan son oturumda arta kalan kigik teknik detaylar
goriisiildii. Bu oturumla ilgili 20 Temmuz tarihli Avustralya basini “Fransiz Basiminin Goriisii”
basligiyla, kapitiilasyonlar konusunda Tiirk heyetine en fazla giicliigli ¢cikaran Fransa basininin
haberlerine yer verdi. Fransiz basinindan aktarilan haber aynen soyleydi; “Fransa’nin verdigi
bir¢ok tavizden iiziintii duymasina ragmen, gazeteler Lozan Konferansi’nda varilan baristan
genel olarak memnuniyet duymaktadir, "Echo National" ise, Tiirkiye’'nin bagimsizliginin uzun
stirmeyecegi ve eski vesayetin yakinda muhtemelen Rusya veya Almanya’nin eline gececegi
goriisiinii ifade ediyor. Gazete ekliyor: “Miittefikler Canakkale Bogazi’'mi tahliye ettiklerinde
Tiirkler ne Fransa 'mn ne de Ingiltere nin kendisini tebrik etmeyecegi bir politika baslatacak. %

Yukaridaki haberden de anlagilacag: lizere antlagmanin imzalanmasindan ancak bir hafta
once kapitiilasyonlar meselesi Tiirkiye’nin istedigi yonde ¢oziilebilmisti. Buna gore; Lozan

24 jle mali kapitiilasyonlarin kaldirildigi kabul edildi. Adli

Antlasmas’’nin  28. maddesi®
kapitiilasyonlar ise Lozan Antlasmasi’nin 38. maddesi®®® ve ek 4. Sozlesme®?® ile kaldirilarak,
Tiirkiye azinliklara yurttaslik hakki tanimis oldu. Ayrica Miisliiman olmayan azinliklara farkli bir
yargilama hiikmii ya da muamele getirilmeyecegi de kabul edilmis oldu. Boylelikle adli
Kapitiilasyonlarin benzeri bir ayrimci yargilama diizeni ortadan kaldirilmis oldu.%?’
Kapitiilasyonlarla ilgili Lozan Antlasmasi’nda ilgili hiikiimler soyledir:

Madde 28:

Bagith Yiiksek Taraflar, her biri kendi yoniinden, Tirkiye’de Kapitiilasyonlarin her

bakimdan kaldirildigin1 kabul ettiklerini bildirirler.

522 The Advertiser (18 Temmuz 1923). Recent Complications. s.12; The Age (18 Temmuz 1923). Agreement At
Lausanne. s.9; The Daily Telegraph (18 Temmuz 1923). Agreement s.9; The Mercury (18 Temmuz 1923).
Agreement With Turks. s.7; The Sun (18 Temmuz 1923). Near East Treaty. s.1; The Sydney Morning Herald (18
Temmuz 1923). Agreement Reached. s.13; The Telegraph (18 Temmuz 1923). Turkish Occupation. s.2; The West
Australian (18 Temmuz 1923). Agreement On All Points. s.7.

52 The Argus (20 Temmuz 1923). French Press Opinions. s.11; The Advertiser (20 Temmuz 1923). French Press
Doubts. s.11; The Age (20 Temmuz 1923). Will Russia or Germany- Get Control?. s.9.

524 Bagitl Yiiksek Taraflar, her biri kendi ydniinden, Tiirkiye’de kapitiilasyonlarin her bakimdan kaldirildigini kabul
ettiklerini bildirirler.

525 Miisliiman olmayan azinliklara mensup Tiirk uyruklari, Miisliimanlarin yararlandiklar1 ayni yurttashk (medeni)
haklariyla siyasal haklardan yararlanacaklardir. Tiirkiye’de oturan herkes, din ayrimi gozetilmeksizin, kanun dniinde
esittir.

526 Yerlesmeye ve Yarg: Yetkisine liskin Sézlesme.

527 A, U. Ozdemir, agm, s.184,188.
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Yerlesmeye ve Yarg Yetkisine fliskin Sozlesme

Madde 1:

Isbu béliimdeki hiikiimlerden her birinin Tiirkiye’de 6teki Bagitli Devletlerin uyruklarina
ve ortakliklarma [sirketlerine] uygulanmasi, isbu devletlerin tilkelerinde Tirk uyruklarina ve
ortakliklarina tam bir karsilikli islem [miitekabiliyet, re'ciprocite] uygulanmasi sartina baghdir.
Bu devletlerden biri, kanunlar1 yiiziinden ya da baska bir nedenle, s6z konusu hiikiimlerden
herhangi biri i¢in karsilikli islemde bulunmayi1 reddedecek olursa, bu devletin uyruklari ve
ortakliklar1 da Tiirkiye’de aym  hiikiimden yararlanamayacaklardir. Isbu maddenin
uygulanmasinda, dominyonlar, somiirgeler ve Bagitli Devletlerin korumasi altina konmus
tilkeler, tek tek, Bagitl Ulkeler (pays contractants) gibi sayilacaklardir.

Madde 2:

Tiirkiye iilkesinde, 6teki Bagitli Devletlerin uyruklari, kisileri ve mallar1 bakimindan,
ortak Devletler hukuku (droit international commuri) uyarinca kabul ve islem goreceklerdir. S6z
konusu uyruklar, kisileri, mallar1, haklar1 ve ¢ikarlart bakimindan, Tiirkiye’de, lilke kanunlarinin
ve makamlarmin en tam ve siirekli korumasindan yararlanacaklardir. Go¢ konusundaki
hiikiimlere halel gelmeksizin, bu uyruklar, Tiirkiye’ye giris ve orada yerlesme bakimindan tam
bir 6zgurluk [serbestlik] icinde olacaklar ve boylece, Ulkede yururlikte olan kanunlara ve
yonetmeliklere [tliziiklere] uygun davranmak sartiyla, Tiirkiye’ye gidip-gelebilecekler ve orada
oturabileceklerdir.

Madde 3:

Tiirkiye’de, oteki Bagithh Devletler uyruklarinin, iilke kanunlarina ve yonetmeliklerine
[tiiziklerine] uygun davranmak sartiyla, her ¢esit tasinir ya da tasinmaz mal edinmeye, bunlari
mulkiyetlerinde tutmaya ya da baskasina gegirmege haklari olacaktir; 6zellikle, bu mallarin satis,
degis-tokus, bagis, vasiyet ya da baska herhangi bir bicimde kullanabilecekleri gibi, bu mallari
yasa uyarinca miras, bagis ya da vasiyet yoluyla da edinebileceklerdir.

Madde 4:

Tiirkiye’de, oteki devletler uyruklarinin ve buna karsilik da bu devletlerin Glkelerinde
Tiirk uyruklarinin cesitli ticaret, meslek ya da endiistri kollarinda c¢aligmalari, isbu S6zlesmenin
yiriirlige giris tarihinden baslayarak on iki ay icinde, Turkiye ile sz konusu devletler arasinda
yapilacak 6zel sozlesmelere konu olacaktir. Surasi kararlagtirilmistir ki, s6z konusu s6zlesmelerin

yapilmasina kadar, 1 Ocak 1923 tarihindeki statliko sakli tutulacak ve sozii edilen on iki aylik
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surenin sona erisinde sézlesme yapilamazsa, bireylerin [6zel kisilerin] 1 Ocak 1923 tarihindeki
kazanilmig [miiktesep] haklarina saygi gostermek sartiyla, Bagitli Devletlerden her biri davranig
Ozgiirliigiinii yeniden elde edecektir.

Madde 5:

Tasima ortakliklartyla [nakliye sirketleriyle] sigorta ortakliklarini da kapsamak iizere,
Bagitli Devletlerden birinin iilkesinde geregi gibi kurulmus bulunan ortakliklar, Tiirkiye’de de
taniacaklardir. Bunlar, kuruluslari, hukuk agisindan yetenekleri ve mahkemelerde taraf olmalari
[dava haklari] konularinda, kendi ulusal kanunlarina goére islem goreceklerdir. Bu ortakliklar,
Tiirkiye iilkesinde yerlesebilecekler ve kurulduklar {ilke uyruklarinin girisebilecekleri ve sz
konusu iilkede ulusal ortakliklara yasaklanmamis her ¢esit ticaret ya da endiistri islerini
yapabileceklerdir. Bu ortakliklar, Tiirkiye’de islerini, kamu diizenine iligkin hiikiimlere uygun
davranmak sartiyla, serbestce yliriitebilecekler ve bu bakimdan benzer her ulusal ortaklikla ayn1
haklardan yararlanacaklardir. S6z konusu ortakliklarin, iilke kanunlarina ve ydnetmeliklerine
[tiiziiklerine] uygun davranmak sartiyla, her ¢esit tasinir mal edinmeye, bunlari miilkiyetlerinde
tutmaga ya da baskalarina gecirmege haklar1 olacaktir; ortakligin isleyebilmesi i¢in gereken
tasinmaz mallar bakimindan ayni hiikiim uygulanacaktir; ancak, tasinmaz mal edinimi ortakligin
kurulus amaci olmamak gerekir.

Madde 6:

Tiirkiye’de, oteki Bagith Devletlerin uyruklari, askerlik hizmetine iligkin kanunlara bagl
olmayacaklardir. S6z konusu uyruklar, askerlik hizmeti yerine sayilacak her tiirlii hizmetten, her
cesit yiikiimden ya da mali yiikiimden (vergiden) bagisik olacaklardir. Kamu yararina oldugu
yasalara uygun olarak kabul edilmis bir nedene dayanmadik¢a ve bu durumda da kendilerine
adaletli ve Onceden [pesin] Odenecek bir zarar giderim [tazminat] verilmedikce, s6z konusu
uyruklarin mallar1 kamulagtirilamayacak ya da bu uyruklar mallarindan yararlanma haklarindan,
gecici bile olsa, yoksun birakilmayacaklardir. Onceden ilan edilmedikge, hicbir kamulastirma
yapilmayacaktir.

Madde 7:

Tiirkiye, gerek kanuna dayanan bir mahkeme karari, gerek ahlak, saglik ve dilencilik
kolluguna [zabitasina] iligskin kanunlar ve yonetmelikler [tiiziikler] uyarinca, gerekse devletin i¢
ve dis giivenligiyle ilgili nedenlerle, 6teki Bagith Devletlerin uyruklarini, her birine teker teker

uygulanacak tedbirlerle, yurtdisi etme hakkini sakli tutar, 6teki Bagithh Devletler, bunlar1 ve
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ailelerini her zaman geri almagi ylikiimlenirler. Yurtdisi etme [tard ve teb’it, expulsion] saglik ve
insanlik kurallarina uygun olarak yapilacaktir.

Madde 14:

Tiirkiye’de, oteki Bagithh Devletlerin uyruklart ve buna karsilik, sz konusu Devletlerin
tilkelerinde Tiirk uyruklari, 18’inci madde hiikiimleri sakli kalmak sartiyla, tilke mahkemelerine,
iilke uyruklariyla her bakimdan ayni sartlar altinda, serbest¢e basvurabilecekler, davact ya da
davali olabileceklerdir.

Madde 15:

16’nci madde hikkmii sakli kalmak sartiyla, Tiirkiye ile 6teki Bagitli Devletler arasindaki
iliskilerde, her konuda, yargi yetkisine iliskin sorunlar, Devletler hukuku (droit international)
ilkeleri uyarinca ¢6ziime baglanacaktir.

Madde 16:

Kisisel durum [kisi halleri, statut personnel] konularinda, baska bir deyimle aile birligi,
bosanma, ayrilik, cihaz, babalik, hisimlik [nesep], evlat edinme, yetenek [ehliyet], erginlik [riist],
korumalik [vasilik], gérmenlik [kayyimlik], kisitlama [hacir] konularina iliskin biitiin sorunlarla,
taginir mallar konusunda, vasiyet ya da yasal mirasgilik konularinda, ve genel olarak aile hukuku
konularinda, s6zii gegen devletlerin Tiirkiye’de yerlesmis ya da orada oturan Miisliiman olmayan
uyruklar1 bakimindan, ancak kisisel durumu dava konusu olan tarafin bagh oldugu tilkede kurulu
bulunan ulusal mahkemelerin ya da 6teki ulusal makamlarin yetkili olacaklari, Tiirkiye ile 6teki
Bagitli Devletler arasinda kararlastirilmistir. Isbu hiikiim, devletler hukuku ya da yapilacak &zel
anlagsmalar uyarinca, konsoloslarin niifus islemlerine iliskin konulardaki 6zel yetkilerine halel
vermedigi gibi, yukarida, taraflarin ulusal makamlarinin yetkisine girer kabul edilmis sorunlara
iliskin kanitlar1 Tiirk mahkemelerinin isteme ve kabul etme haklarina da halel vermez. Birinci
fikraya kural-disilik [istisna] olarak, bu fikrada goz oniinde tutulan konularda, davayla ilgili
biitiin taraflar, Tiirk mahkemelerinin yetkisini kabul ettiklerini yazili olarak bildirirlerse, Tiirk
mahkemeleri, s6z konusu taraflarin ulusal kanunlari uyarinca hiikiim vermek iizere, davaya
bakmaya yetkili olacaklardir.

Madde 17:

Turk Hukdmeti, Tirkiye’de yabancilara, kisileri ve mallari bakimindan, Tirk
mahkemeleri oniinde, devletler hukukuna (droit des gens) ve baska iilkelerde genellikle kabul

edilmis ilkelere ve yontemlere uygun bir koruma saglayacagini bildirir.
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Madde 18:

Turkiye ile oteki Bagithh Devletler arasindaki iliskilerde, mahkeme kararlarinin
yuriitiilmesine, mahkeme belgeleriyle bu nitelikte olmayan belgelerin bildirilmesine, yargisal
yardima, mahkeme har¢ ve giderlerinin 6denmesine iliskin kararlarla, parasiz yargisal [adli]
yardima ve borg¢ yiiziinden hapse iliskin biitiin konular, ilgili Devletler arasinda yapilacak 6zel

sozlesmelerle diizenlenecektir.>?8
4.2.6. Anzak Mezarhklar1 Meselesi

Ikinci donem goriismelerin baslamasinin ardindan mezarliklar meselesi, dort giin sonra 27
Nisan’da konferansin giindemine geldi. Konuyla ilgili ilk haber ise 29 Nisan 1923 tarihli The Sun
gazetesinde yer aldi. “Anzak Mezarliklarin1 Ziyaret” bashgiyla yer alan haberde, Lozan
Konferansi siyasi komitesinin, Canakkale Bogazi'ndaki Anzak mezarlarina yapilan ziyaretler i¢in
gerekli olan basitlestirici formaliteleri goriistiigii, temel prensiplerde uzlagsmanin saglanmak iizere
oldugu, meselenin ayrintilartyla diizenlenmesi ve teknik detaylarin belirlenmesi i¢in alt komiteye

havale edildigi belirtilmisti.52°

Mesele 15 giin kadar alt komisyonda tartisildi. Tirk tarafinin miilkiyet konusunda,
Miittefiklerin ise askeri miifreze bulundurma israrlarindan vazge¢mesiyle uzlasma saglandi.
Meselenin alt komisyonda goriisiilerek, uzlasmanin saglandigi 18 Mayis 1923 tarihinde
Avustralya basmi tarafindan “Tirklerle Anlasma”, “Gelibolu Mezarliklar1” bagliklariyla
kamuoyuna duyuruldu. Haberde; siyasi uzmanlar tarafindan Gelibolu’daki mezarliklarla ilgili
Tiirkiye ve Britanya’nin anlastig1, anlasma geregince mezarlari ziyaret edecek ingilizlere hicbir

formalite uygulanmayacag: ifade edilmisti.>*°

Mezarliklar meselesinde uzlagma saglanmisti fakat Avustralya basininin giindeminden
mezarliklarin durumu ve ziyaretlerle ilgili haberler 1923 yili agustos aymnin sonuna kadar hig
diismedi. 9 Haziran 1923 tarihinde Avustralya basini bolgede bulunan The Daily Telegraph
muhabirinin izlenimlerine yer vermisti. Muhabir, bazi noktalarda Tiirk ve Ingiliz askerleri

arasinda ufak tefek sinir ihlali ile ilgili ¢ekismeler disinda, Gliilere Tiirk kuvvetleri tarafindan

528 3, L. Meray, age, s.9, 71-76.

529 The Sun (29 Nisan 1923). Visits to Anzac Graves. s.1.

530 The Argus (18 Mayis 1923). Agreement with Turks. s.9; The Advertiser (18 May1s 1923). Gallipoli Graves. s.12;
The Age (18 Mayis 1923). Near East Conference. s.9; The Daily Telegraph (18 Mayis 1923). Gallipoli Graves. s.5;
The Mercury (18 Mayis 1923). Allies and Turks. s.7; The Sun (17 May1s 1923). Gallipoli Graves. s.1; The Sydney
Morning Herald (18 May1s 1923). Near East. s.9; The West Australian (18 May1s 1923). Gallipoli Cemeteries. s.7.
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gorkemli bir sekilde bakildigmi ifade etmisti.>®! Avustralya’nin en tirajli gazetelerinin tamaminda

yer alan bu haber, Gelibolu’da yatan askerlerin ailelerinin endiselerine son verir nitelikteydi.

The Argus gazetesi 18 Haziran 1923 tarihinde “Gelibolu’da Anzak Giinii” basligiyla
verdigi haberde, Anzak Glinl kutlamalarindan dénen Yarbay C.E. Hughes ve Mr. C.E'W. Beam’
in izlenimlerini aktarmisti. Haberde Yarbay C.E. Hughes ve Mr. C.E.W. Beam, Anzak sahilinde
cok sayida asker toplandigini, Fransiz, Ermeni, Yunan, Italyan hatta Tiirk askerlerinin dahi sayg1
ile orada bulunduklarini ifade etmisti. Téren kalabaliginin en 6niinde ise Avustralya ve Yeni
Zelanda hastanelerinden gelen hemsireler ve komisyondakilerin eslerinin yer aldigmi, An

Burnu’nda yapilan térenin ardindan, Gelibolu’da hayatin1 kaybeden askerler i¢in yapilan anita

cicekler konmasi ile torenin sona erdigini anlatmiglardi.>*?

The Telegraph gazetesinde 20 Haziran 1923 tarihinde “Anzak Giinli, Gelibolu
Yarimadasinda Oliilere Hiirmet” bashigiyla, Londra Daily Telegraph’m 6zel muhabirinin bu ilk
Anzak GUni Anmalarindaki izlenimlerini anlattigi bir kose yazisi yer almisti. Kose yazisi

sOyleydi;

“Sekiz yil once bu harekdt Clyde'nin Canakkale Bogazi'min V Plaji'na kahramanca ¢ikist ile baslad.
Bunu sekiz aydan fazla siiren diger ¢ikiglar ve ayni derecede kahramanca ¢atismalar izledi. Her seyin
sonunda yarimadaya dagilmis mezarliklar, Imparatorlugun édedigi bedelin sessiz taniklart oldu. Olen
adamlara minnet borcunu édemek icin daha once hi¢ uygun bir firsat dogmamisti, ama bugiin asil bir
sekilde yapildi. Hem Fransiz hem de Ingiliz donanma ve ordusu, Cape Helles'deki anma térenlerine
katilirken, Anzak'ta 6zel bir toren diizenlendi ve 400 Kralin ézel Isko¢ sinir birligi, Seddiil Bahir'den
yarimadanin karsisina gecerek taburun 1915'te zorunlu ¢iktigr Y Plaji'na yiiriidii.

Hava durumuna gelince, garip bir sekilde, Aziz George Giinii i¢in sabitlenmig, ancak riizgdar nedeniyle
iki giin ertelenmis olan orijinal karaya ¢ikis giiniine benziyordu. Simdi de iki giinliik bir engelden
sonra, inisin imkdnsiz olacagi bir zamanda, bu sabah diiz, sakin bir denizle bu durum kirildr ve
Victoria, gemideki térene katilan bir¢ok askerle, kolayca kiigiik korfeze geldi ve Fransiz savas gemisi
Massena'nin  enkazina demirledi. Clyde't karaya c¢ikardigi ve c¢ikarmanmin gergeklesmesini
sagladigindan neredeyse sekiz yil sonra Komodor Unwin, simdi Victoria'yi o ¢itkarma noktasinin 290
metre yakinina yonlendirdi.

Kilia ve Canak'taki birliklerin temsilcilerinin katildigi Cape Helles toreni, églen saatlerinde, Hunter
Weston Post yakinlarinda, yiikselen kayaliklarin yamaclarindan ¢ok da uzak olmayan ve Lancashire
inis sahnesinin gerceklestigi V ve W sahillerine neredeyse esit uzaklikta olan bir platoda gerceklesti.
Parlak giines 15181 sular altinda kaldi, savasin yaraladigi toprak, ancak seyrek olarak kaba ¢imenlerle
ve kirilmis cukurlarla kapl, silah ¢ukurlar, kirik teller, mermiler ve mermi kovanlart ve sekiz yilda
bile doga sahip oldugu olagan oliim ¢opliigiinii kapatamadi. Yarimadaya ve Achibaba swtinin
karsisina, act antlara bakildiginda, burada ve orvada uzaktaki mezarliklar beyaz benekler halinde

581 The Daily Telegraph (9 Haziran 1923). The Dardanelles. s.7; The Advertiser (9 Haziran 1923). A Welcome
Prospect. s.13; The Argus (9 Haziran 1923). Impatient Turks. s.25; The Age (9 Haziran 1923). Delays at Lausanne.
s.13; The Mercury (6 Haziran 1923). Allies and Turks. s.7; The Sydney Morning Herald (9 Haziran 1923). Near
East. s.13; The Telegraph (9 Haziran 1923). The Dardanelles. s.8; The West Australian (9 Haziran 1923). The Near
East. s.9.

%32 The Argus (18 Haziran 1923). Anzac Day at Gallipoli. s.7.
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goriiliiyordu. Otesinde de mavi u¢lu daglar vardi. Diger yonde, Akdeniz iizerinde masmavi bir pusun

icinden engebeli ve iirkiitiicii bir sekilde yiikselen Imros ve Limni adalar goriiniiyordu »533

Birinci Diinya Savasi’min ardindan basglayan Milli Miicadele sebebiyle bugiine kadar
gergeklestirilememis olan anma téreninin ilki yapilmisti. Avustralya i¢in bu anma ¢ok dnemliydi.
Kose yazisinda toren anlatilirken kutsallik katan ifadelerin de kullanildig1 goriilmektedir. Anzak
Gund, 25 Nisan 1923 tarihinden itibaren Gelibolu’da her y1l gergeklestirilen bir anma téreni oldu.
Fakat o gilinden bu zamana kadar anmaya gelen Anzaklarin sormadigr tek soru

“memleketimizden binlerce km. uzakta olan bu diyarda ne isimiz vardi?” sorusudur.

The Sun gazetesi Lozan Baris Antlasmasimin imzalandigi 24 Temmuz 1923 tarihinde,
“Anzak Mezarliklar1” basligiyla yaymladigi haberde, antlagmada uzlasmaya varilan miilkiyet
konusuna tekrar deginmisti. Haberde; Miittefikler ve Tiirkler arasinda Lozan'da hazirlanan baris
antlasmasi ile Anzak bolgesinin Biiyiikk Britanya'ya devrinin dlzenlendigi, dolayisiyla oradaki

Ingiliz mezarliklarina ziyaretlerin kolaylasacagi belirtilmisti.>*

The Sun’da ayn1 tarihte yer alan baska bir haberde; Ingiliz Baskomutani Korgeneral Sir C.
Harrington’in, Tirklerin diizenledigi bir yemekte, yaptigi konusmaya yer vermisti. Sir C.
Harrington yaptig1 konusmada, Ingiliz ve Tiirk ordularinin Kirim geleneklerini®®® hatirlattig: ve
ordular arasindaki yeni baris baginin uzun 6miirlii olacagia giiveninin tam oldugunu sdyledigi
belirtilmisti. Harrington soézlerini s6yle bitirmisti: "Diiriist bir savasta hayatlarin1 veren birgok
Britanya ve Dominyon askerinin cesetlerini Tiirk topraklarinda birakiyoruz. Onlari, eski
geleneklerinize sadik kalarak, anilarma saygi duyacagimza dair giiven icinde birakiyoruz".5%®
Daha once General Townshend’in verdigi bir roportajda mezarliklara karsi Tiirklerin duydugu
saygty1l, bu defa Tiirkiye’de Ingiliz askerlerinin en yiiksek riitbedeki komutam belirtiyordu.

Aslinda Tirkleri taniyan tiim yabancilar da bu durumu biliyordu. Bugiine kadar bu durumu

anlamak istemeyen sadece gorligmelerde elini gliglendirmek isteyen Lord Curzon olmustu.

30 Temmuz 1923 tarihinde Avustralya’nin bircok gazetesi, Gelibolu’daki yabanci
mezarliklarla ilgili gelinen son durumu igeren bilgileri siitunlarina tasimisti. Haberde,

Tiirkiye’nin Lozan Antlagsmasi hiikiimleri uyarinca, Anzak bolgesindeki Miittefik mezarliklarinin

533 The Telegraph (20 Haziran 1923). Anzac Day. s.7.

53 The Sun (24 Temmuz 1923). Anzac Graves. s.1.

535 Osmanli Devleti ile Rusya arasinda baslayan Kirim Savasina (1853-1856), 1854 yilinda Ingiltere ve Fransa
Osmanl tarafinda dahil oldu. Bu iki devletin katilimiyla Osmanli Devleti savas1 kazandi. Sir C. Harrington “Kirim
gelenekleri” derken ayni dilgmana karg1 ortak verilen miicadelede olusan dostluga atif yapmaktadir.

53 The Sun (24 Temmuz 1923). Gallipoli War-Graves. s.9.
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ve diger anma anitlarinin alanlarini olusturan ve iki bucuk mil karelik bir alana tekabiil eden
arazinin tam olarak kullanimimi Ingilizlere vermeyi kabul ettigi belirtilmisti. Bu alan genis bir
mezarlik olarak kabul edilecek ve arazilere herhangi bir kira, vergi veya baska bir uygulama
konulmayacak ayrica Miittefik Hiikiimetlerin temsilcilerine ve ziyaretcilere erisim her zaman
serbest olacakti. Bunun yaninda imparatorluk Savas Mezarlar1 Komisyonu’nun gerekli gérmesi
halinde 6liileri bir araya toplama hakkina sahip oldugu, fakat Gelibolu yarimadasinda Ingiliz

mezarliklarinin ingasimin fiilen tamamlandig1 bu nedenle daha fazla tagima diisiiniilmedigi de

ifade edilmisti.>*’

Lozan Antlagmasi’nin imzalanmasinin ardindan Avustralya halkini Anzak mezarliklarinin
ziyaret edilmesi icin cesaretlendiren bir¢ok yazi gazetelerde yayimlanmaya baslamisti. Bunlardan
biri de 10 Agustos 1923 tarthinde The West Australlian gazetesinde, Gelibolu mezarliklarim
ziyaret eden bir ailenin izlenimlerinin yer aldig1 “Bir Avustralyalinin Minnettarlig1” bashgiyla yer
alan kose yazisiydi. Lozan Antlagmasi’nin hemen sonrasinda mezarliklarin durumunu anlamak

adina 6nemli bir yazidir. Yaz1 sdyleydi;

“Su anda Perth’i ziyaret eden Felton Grimwade ve Bickford firmasi baskant Bay E. Norton Grimwade,
kendisi ve esinin Gelibolu mezarliklarina yaptiklari hac ziyaretini diin anlatti. Bay Grimwade, esiyle
birlikte Avustralya'dan Gelibolu'ya gittiklerini ve burada yirmi yasindaki ogullarimin mezarinin
oldugunu soyledi. Marsilya'da bir Norve¢ vapuruna binmigler ve hedeflerine ulasmak icin sekiz hafta
boyunca Akdeniz'de dolasmak zorunda kalmislar. ‘Giizel bir sabah Anzak Koyuna vardik. Kumsala
inmek ¢ok zordu ve Cehennem Burnu'nu dolanarak Kiiciik Asya yakasindaki Canak'a vardik. Oradan
Gelibolu'daki Klia'va gittik. Kimlik bilgilerimizi, her ikisi de Avustralyali olan, birinci ve ikinci
komutan olan Albay Hughes ve Yiizbasi Vickery'nin Imparatorluk Savas Mezarlari Komisyonu'na
sunduk. Albay Hughes bir araba géndermisti. Oglumun gomiilii oldugu Sarapnel Vadisi mezarligina
yedi ya da sekiz mil sonra ulastik. Yanimizda yaklasik 70 pound agwlhiginda oglumun Melbourne'da
yasadigi evden bir tag getirdik. Imparatorluk Savas Mezarlart Komisyonu icin ¢alisan eski bir Tiirk
subayi, onu tasimama ve oglumun mezarina yerlestirmeme yardim etti.” Bay Grimwade, Gelibolu'da
gecirdikleri birkag¢ saat icinde esiyle birlikte birkag¢ mezarligi ziyaret ettiklerini séyledi. A¢iklamasina
gore, eski Tiirk Partisi (Ittihat ve Terakki Partisi), savasin sona ermesiyle Ingiltere've yaklasik 1.100
doniimliik bir alan bwrakmis ve bu alamin ¢ogunu mezarliklar olusturuyor. ‘Miikemmel diizen,
muhafaza edildikleri yer, cevrenin giizelligi ve onlart korumak ve kalici kilmak icin devam eden
calismalardan dolayr minnettariz. Daglardan akan siddetli yagmurlar: yonlendirmek igin Sarapnel
Vadisi'ne biiyiik kanalizasyonlar konuluyordu. Mezarligin basinda biiyiik bir kalici savas aniti insa
ediyorlardi ve mezarlarin iizerindeki tahta hacglarin yerini kalici tas amitlar alacak’ dedi. Bay
Grimwade, Geng Tiirk Partisinin (Halk Partisi) ¢ok kibirli oldugunu ve mezarliklari almakla tehdit
ettigini ve Ingiltere'nin Eski Tiirk Partisi'nden (Ittihat ve Terakki Partisi) aldigi imtiyaz hakkina sayg
gostermedigini belirtti. Ancak Ingiltere giicliiydii. Tehditkar ve ciddi anlasmazlik dostane bir sekilde
¢oziildii. Bay Grimwade, ‘Duyduguma gore, muhtemelen herhangi bir rahatsizlik olacagini
sanmiyorum ve bu yiizden orada yatan cesur adamlar pratikte Ingiliz topraklarinda. Pek ¢ok
Amerikal, sevdiklerinin kalintilarimin denizler asir1 topraklarda olmasindan endiseliydi, ancak Ingiliz

537 The Advertiser (30 Temmuz 1923). Anzac Cemeteries. s.11; The Telegraph (30 Temmuz 1923). Allied Graves.
s.6,7; The Argus (30 Temmuz 1923). A New Turkey. s.9; The Age (30 Temmuz 1923). The New Turkey. s.9; The
Mercury (30 Temmuz 1923). No More Bad Blood. s.7; The Sydney Morning Herald (30 Temmuz 1923). Peace With
Turkey. s.9; The West Australian (30 Temmuz 1923). The Near East. s.7.
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ve Avustralyall askerlerin akrabalar, sevdiklerinin yattiklar: yerde rahatsiz edilmeden dinlenmelerini
tercih ettiler’ dedi. Bay Grimwade, ‘Ziyaretimiz sona erdi’ dedi ve devam etti; ‘karum ve ben bize veda
etmek icin teknemize gelen Albay Hughes ile birlikte Kilia'va geri dondiik. Uziintiimiizde gosterdigi
nezaket ve sempati i¢in ve komisyonun sorumlulugu olan mezarlarin kusursuz dizeni igin
minnettarligimizi ifade etmek adina ne desek azdir.” Albay Hughes bize su mesaji Avustralya'ya
iletmemiz icin verdi ve beni Gelibolu ziyaretimizin hesabini vermeye iten de bu zorunluluk duygusudur.
Mesaj; ‘Bu mezarliklarda dinlenen ve burada kaywplarini bulmak isteyen Avustralyali askerlerin
akraba ve arkadaglarina, Tiirkiye'deki bu komisyon adina bunu soyleyin. Yapilmas: miimkiin olan her
kaydi aldik ve tam bir cevap vermekten ve herhangi bir arama yapmaktan ¢ok memnun oluruz. Bunun
da otesinde, eger herhangi bir asker yakini buraya gelirse, onlara yardim etmek igin elimizden geleni
yvapacagiz ve birka¢ giin bizimle kalmak isterlerse, onlart misafir etmekle mutlu olacagiz’

seklindeydi. ™8
Yazidan da anlasilacagi tizere 10 Agustos 1923 tarihi itibariyle, mezarliklarla ilgili
sorunlar ¢oziilmiis, kimlik tespiti, mezarliklarin yapimi hatta anit yapimi dahi son noktaya
gelmisti. Ziyaretlerle ilgili higbir iilke vatandasi uzun formalite siireci yasamiyor, her ziyaretten

donen aile memnun kaliyordu.

Ailelerin mezarliklar ziyareti Avustralya gazetelerinde genis yer bulurken, 22 Agustos
1923 tarihinde The Sun ve The Mercury gazeteleri bu defa Gelibolu ziyaretinden yeni dénen
Yeni Zelanda Yuksek Komiseri Sir James Allen’in izlenimlerini siitunlarina tasimisti. Sir James
Allen, The Sun gazetesinin 0zel temsilcisine ziyaretiyle ilgili bir roportaj vermisti. Roportajda;
zorluklara ragmen miikemmel bir ¢alisma yapildigini, Avustralya ve Yeni Zelanda
mezarliklarinin  tamamlanmak iizere oldugunu ifade etmisti. Yiiksek komiser rdportajin
devaminda Avustralya ve Yeni Zelanda halkina su bilgileri vermisti; “Ingiltere’den 500 tablet
gonderildi. Anzak bolgesindeki catismalar sirasinda kaybolan Avustralya ve Yeni Zelanda
askerlerinin ve ayrica denize gomiilenlerin isimleri, bilinmeyen bir¢ok cesedin gémiildiigii Lone
Pine mezarligindaki bir anita kaydedilecek. Kaybolan diger Yeni Zelandalilarin isimleri, Conk
Bayir1 Tepe 60'taki anita kaydedilecek. Yerler iyi se¢ilmis ve hakim manzaraya sahip.
Mezarliklar Sir John Burnett tarafindan tasarlandi ve Yeni Zelanda halkini tatmin edicidir. Ege'ye
bakan Yeni Zelanda anitinin temeli i¢in Conk Bayir1 tepesi hazir. Canakkale Bogazi her yonden
kilometrelerce gortilebilir. Pek ¢ok tas geldi ve igin sekiz veya on hafta icinde tamamlanmasi
bekleniyor. Hava kosullar1 nedeniyle acilisin Oniimiizdeki bahara, Anzak Giinii'ne kadar
ertelenmesi  oneriliyor. Muhtemelen Imparatorluk  sergisinin  acilisiyla  ¢atisabilecek.

Avustralyalilar ve Yeni Zelandalilar disindaki isimlerin yer aldigi Helles'teki genel aniti da

538 The West Australian (10 Agustos 1923). Gallipoli Graves, An Australlian Tribute. s.7.
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ziyaret ettim. Burasi Imroz ve Asya kiyilarinin gériilebildigi bir burun iizerinde duruyor. Yiizbast

Marr ve Tegmen Milden-Hall miikemmel bir is ¢ikardilar.”%

Goriildugi tizere mezarliklar ziyaret eden hem aileler hem de hiikiimet gorevlileri yapilan
anlasmadan ve mezarliklarin son durumundan olduk¢a memnundu. Mezarliklar meselesi
karsilikli verilen odiinlerle, uzlasma saglanarak onurlu ve her iki tarafi da memnun edici bir

sekildi ¢oziimlenmisti.
Lozan Antlasmasi’nda Anzak mezarliklarinin statiisii s0yle belirlendi:

Madde 124:

Asagidaki 126’nc1 maddenin konusu olan 6zel hiikiimlere halel getirmeksizin, Bagith
Yuksek Taraflar, iclerinden her birinin, 29 Ekim 1914 tarihinden bu yana savas alaninda can
vermis, ya da yaralanma, kaza ve hastalik yiiziinden 6lmiis askerleri ve denizcileriyle, ayni
tarihten bu yana tutsaklikta 6lmiis savas tutsaklarin ve gozalt1 edilmis sivillerin, kendi yetkileri
(otoriteleri) altindaki topraklarda bulunan mezarliklarina, mezarlarina ve kemikliklerine ve onlari
anmak i¢in dikilmis anitlarina saygi gosterecekler ve bunlarin bakimini saglayacaklardir. Bagitli
Yiiksek Taraflar, karsilikli olarak iilkelerinde, s6zii gegen mezarliklarin, kemikliklerin ve
mezarlarin kimligini ortaya ¢ikartmak ve bunlari kiitiige yazmak, bunlarin bakimiyla ugragmak,
ya da bunlarin bulunduklar1 yerlere uygun diisecek anitlar dikmek isleriyle her birinin
gorevlendirebilecegi komisyonlara, gorevlerini yerine getirmeleri i¢in her tirlii kolayliklari

gosterme konusunda anlasacaklardir. Bu Komisyonlarin higbir askeri niteligi olmayacaktir.
Madde 125:
Bagith Yiiksek Taraflar karsilikli olmak sartiyla:

1. Tutsaklikta 6lmiis bulunan savas tutsaklariyla gozalti edilmis sivillerin kimliklerini

belirtmeye yararl biitiin bilgileri de ekleyerek, bunlarin tam bir ¢izelgesini;

2. Kimlikleri belirtilmeden gémiilmiis bulunan 6liilerin mezarlarinin sayisina ve yerlerine

iliskin her tiirlii bilgiyi, birbirlerine vermeyi yiikiimlenirler.

%39 The Sun (22 Agustos 1923). Gallipoli’s Dead. s.1; The Mercury (22 Agustos 1923). Gallipoli. s.7.
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Madde 126:

Romanya iilkesinde 27 Agustos 1916 tarihinden bu yana Olmiis Tiirk askerlerinin,
denizcilerinin ve savas tutsaklarmin mezarlari, mezarliklari, kemiklikleri ve bu askerlerle
denizcileri anmak i¢in dikilmis anitlarin bakimi ile goézalti edilmis sivillere iliskin olarak
124°tincl ve 125’inci maddelerden dogan biitiin 6teki yiikiimler konusunda, Romanya Hiikiimeti

ile Tiirk Hiikiimeti arasinda 6zel bir anlasma yapilacaktir.
Madde 127:

124°tnct ve 125’inci maddelerin genel nitelikteki hikimlerini tamamlamak Uzere, bir
yandan Ingiliz imparatorlugu, Fransa ve Italya Hiikiimetleri, dte yandan da Tiirkiye ve
Yunanistan Hiklmetleri, 128’inci maddeden 136°1inc1 maddeye kadar olan maddelerdeki 6zel

hiikiimler iizerinde anlasmaya varmislardir.
Madde 128:

Tiirk Hiikiimeti, Ingiliz Imparatorlugu, Fransiz ve Italya Hiikiimetlerine karsi, kendi
ilkesinde, bunlarin, savas alaninda can vermis ya da yaralanmis, kaza ve hastalik yiiziinden
Olmiis askerleri ve denizcileriyle, tutsaklikta 6lmiis savas tutsaklar1 ve gozalt1 edilmis sivillerine
ait mezarlari, mezarliklari, kemiklikleri ve onlart anmak igin dikilmis amitlar1 kapsayan toprak
parcalarini [arsalari] bu hiikiimetlerin kullanimina ayri ayri ve siirekli olarak birakmay1
yukumlenir. Bunun gibi, Turk Hikimeti 130’uncu maddede 6ngorulen komisyonlara, bir araya
toplama mezarliklar1 (cimetieres de groupment), kemiklikler kurmak, ya da anitlar dikmek i¢in
ileride gerekli goriilecek toprak parcalarmi da sozli gegen bu hiikiimetlerin kullanimina
birakacaktir. Tiirk Hiikiimeti, bundan baska, s6z konusu mezarlara, mezarliklara, kemikliklere ve
anitlara giris serbestligi tanimayr ve gerekirse, buralarda cadde ve yollar yapilmasina izin
vermeyi yikiumlenir. Yunan Hiikiimeti de kendi iilkesine iliskin olarak, ayni yiikiimleri kabul
eder. Yukarida belirtilen hiikiimler, boyle bir amagla birakilmis olan toprak pargalari {izerinde

duruma gore Tiirk ya da Yunan egemenligine halel vermez.
Madde 129:

Tiirk Hiikiimetince kullanimi birakilacak toprak pargalari arasinda, ozellikle ingiliz

Imparatorlugu icin, 3 sayili haritada gosterilmis olan Anzak (Ar1 Burnu) bdlgesindeki toprak
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pargalart da bulunmaktadir. ingiliz imparatorlugunun yukarida adi gegen toprak pargasindan

yararlanmasi agagidaki sartlara bagl olacaktir:

1. Bu toprak pargasi, Baris Antlagsmasiyla belirtilen amacindan baska herhangi bir amagla
kullanilmayacaktir. Bu ytzden, higbir askerlik ya da ticaret amaciyla ya da yukarida belirtilen asil

amaci disinda kalan bagka herhangi bir amacla kullanilmayacaktir;

2. Turk Huktmeti’nin, bu toprak pargasini -mezarliklar1 da kapsamak tizere- denetlemeye

her zaman hakki olacaktir;

3. Mezarliklar1 korumakla gérevli sivil bekgilerin sayisi, mezarlik basina bir bek¢iden ¢ok

olmayacaktir. Mezarliklar disindaki toprak pargasi i¢in ayrica bekgiler bulunmayacaktir;

4. Bu toprak pargasinda ister mezarliklar iginde ister diginda ancak bekgiler igin kesin

olarak gerekli konutlardan baska konutlar yapilmayacaktir;

5. Bu toprak parcasinin kiyisinda insan ya da yiik yiiklemegi ya da karaya cikartmagi
kolaylastirabilecek hicbir rihtim, dalga kiran ya da iskele yapilmayacaktir;

6. Bu toprak parcasini ziyaret i¢in gerekli biitiin islemler yalniz Bogazlarin i¢ kiyisinda
yapilabilecek ve bu toprak parcasina Ege Denizi kiyisindan girmege, ancak bu islemlerin
tamamlanmasindan sonra izin verilecektir. Tiirk Hiikiimeti, miimkiin oldugu kadar basit olmas1
gereken sO0z konusu islemlerin Tirkiye’ye gelecek oOteki yabancilarin bagli tutulacaklari
islemlerden daha kiilfetli olmamasi1 ve gereksiz her tiirli gecikmeye yol agmayacak kosullar

altinda yapilmasini, isbu maddenin 6teki hiikiimlerine halel gelmemek sartiyla kabul eder;

7. Bu toprak parcasini ziyaret isteginde bulunan kimseler silahli olmayacaklardir. Tirk
Hiikiimetinin, bu yasagin uygulanmasini denetlemeye hakki olacaktir;

8. Tiirk Hiikiimeti, 150 kisiyi asan ziyaret¢i topluluklarinin girisinden, en az bir hafta dnce

haberli kilinacaktir.?4

4.2.7. istanbul’un Bosaltilmas1 Meselesi

Istanbul’un isgal kuvvetlerince bosaltilmasi meselesi konferansin ilk giiniinden itibaren
Turk heyetinin gundemindeydi. Zira Turkler Mudanya Miitarekesi’nin imzalanmasinin 6n sarti

olarak Yunanlilarin Dogu Trakya’yr bosaltmasini istemis, bu talep ise Miittefiklerce kabul

50 S, L. Meray, age, s.45-49. Diger meseleler ile Lozan Antlasmasi’nin tiim maddelerini gérmek igin bkz. Diistur
(1931). Ugiincti Tertip Cilt 5. Necmi Istikbal Matbaasi, Istanbul; S. L. Meray, age Takim II Cilt II.
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edilmisti. Tirkler benzer sekilde Lozan gorlismeleri baslarken veya goriigmeler esnasinda
Istanbul i¢in de ayn1 talebi tekrarlamisti. Fakat bu talep Miittefikler tarafindan kabul gérmemisti.
Zira Miittefik Devletler, Lozan goriismeleri siiresince baris olmamas1 ihtimaline kars1 Istanbul’u
bir koz olarak elinde tutmustu.

Isgal kuvvetlerinin Istanbul’dan ayrilmas1 meselesi Lozan goriismelerinin sonlarma dogru
Tiirk heyeti tarafindan daha sik bir sekilde glindeme getirilmisti. Artik barisin saglanacagi
kanaatine varildig1 giinlerde Avustralya basininda Miittefik ordularin ayrilmasiyla ilgili Ingiliz
komutan Korgeneral Sir Charles Harington’in askerlerine gonderdigi mesaj1 yer aldi. Sir Charles
Harington, askerlerine; “Ayrilisimizin TUrkler tarafindan belli bir memnuniyetle karsilanacaginin
sadece insani oldugu anlasilmalidir. Bu donemde itibar ve itidalle hareket eden tiim kademelere
ilerledim. Birliklerimiz tahliyenin kuvvet genelinde var olan yiksek standarda gore
yirGtulebilmesi maksadiyla ‘olaylardan’ kacinmak icin ellerinden geleni yapmahdirlar. Ingiliz
kuvvetleri olarak Tiirk tarihinde ve Ingiliz ordusu tarihinde uzun siire yasayacak bir ani ve saygi
birakmak istiyoruz. Hepimizin zor bir gorevi var ama gosterdiginiz sabiwr 6vgiiye deger. Yaklasan
haftalar daha zor olabilir. Adamlarimdan gorevi haysiyetle tamamlamama yardim etmelerini
istememin nedeni budur"**'demisti. General Harrington yaptigi bu agiklama ile Istanbul’u terk
ederken herhangi tatsiz bir olayin yasanmasimi Onlemek maksadiyla askerlerine seslenmisti.
Amaci tiim askerlerini vukuatsiz olarak memleketine gotiirmekti.

Ismet Pasa goriismeler esnasinda kara kuvvetlerinin yam sira es zamanli olarak deniz
kuvvetlerinin de Turkiye’yi terk etmesini istemisti.>*? Sir Horrace Rumbold ise bu talebe cevap
olarak; filonun 6nemli dlgiide azaltilacagini, ancak biiyiik devletlerin anlagsma uygulanana kadar
bogazlarda birka¢ kruvazorii tutmalari gerektigini soylemisti. Rumbold aslinda bogazlardaki yeni
statiikonun Blylk Devletler tarafindan heniiz onaylanmadigi gerekgesiyle Ismet Pasa’nin
talebine olumsuz cevap vermisti. Bunun iizerine Rumbold ile Ismet Pasa arasinda gerceklesen (¢
saatlik goriisme de sonugsuz kalacakt.>*® 14 Temmuz 1923 tarihli Avustralya basini da isgal
kuvvetlerinin tahliyesi ile ilgili meseleyi “Baska Bir Siirpriz” bashigiyla verdi. Haberde Ismet

Pasa’nin, Miittefik filosunun kara kuvvetleriyle es zamanli olarak Tiirk sularimi terk etmesi

%41 The Telegraph (13 Temmuz 1923). Preparing To Leave. s.6; The Argus (13 Temmuz 1923). Army Evacuation.
s.9; The Advertiser (13 Temmuz 1923). Leaving Constantinople. s.9,11.

%42 The Age (13 Temmuz 1923). New Turkish Demand. s.9; The Mercury (13 Temmuz 1923). Turks Spring A
Suprise. s.7; The Sydney Morning Herald (13 Temmuz 1923). Another Turkish Demand. s.9.

543 The West Australian (13 Temmuz 1923). Another Deadlock. s.7; The Daily Telegraph (13 Temmuz 1923). Allied
Fleet. s.7.

205



yoniindeki kararli talebinin ardindan diin, protokolde taviz olarak verdigi tic dnemli noktay1 geri
cekerek bir siirpriz daha yaptig1 belirtildi.>** Sir Horace Rumbold’in, konuyu ilgili Muttefik
Hiikiimetlere havale etmekten baska ¢aresi olmadigini sdyleyerek oturumu kapattigi, dolayisiyla
barisin imzalanmasinin ertelendigi bilgisi yer ald1.>*

The Sun gazetesi de yasanan gelismeler ile ilgili 15 Temmuz 1923 tarihinde “Yorucu
Tiirk” bashigiyla bir haberi gazete siitunlarina tasimisti. Haberde; Ismet Pasa’nin ingiliz savas
gemilerinin geri ¢ekilmesi konusundaki israr1 nedeniyle Lozan Baris Konferansi’ndaki ¢ikmaza
iliskin “Tiirkler heniiz Bati zihniyetini kazanmamigslardir” ifadesini kullanmisti. Yazinin
devaminda; “Tirkler, erteleme tutkusunu siirdiirirler ve ‘evet’ veya ‘hayir’ diyemezler.
Kelimelere 6nem vermezler. Dort buguk yiizyildir Avrupa’da oldular ve higbir zaman
Avrupalilasmadilar. Miittefikler Tirkiye’yi bir Avrupa Devleti olarak gormeyi kabul ettiler,
ancak Turkiye’nin agirlik merkezi su anda Asya’da ve Tiirkler her zaman orada kalmalari
gerektigini kanitlamaya niyetli goriiniiyorlar. TUrklerin ne istedigini bilmek ne zaman mimkin
olacak? Miittefiklerin ¢oziime kavusturulduguna inandiklar1 gesitli sorular nihayet birbirine
baglidir. Tirkler imtiyaz sorununun yeniden ag¢ilmasi konusunda israr ederse, hepsi yeniden
acilmakla yiikiimlidiir. Beklemek herkesi bogucu sicakligin da etkisiyle derin bir depresyonla
dolduruyor.” ifadeleri yer almist1.>4

20 Temmuz 1923 tarihinde The Sun gazetesinde bu sefer “Muzaffer Tiirkler” bashgiyla
verilen haberde; Trkiye’deki is adamlarinin isgal kuvvetleri cekildikten sonra Istanbul’da bela
ve sorun yasamaktan endiselendikleri belirtilerek, isgal kuvvetleriyle iligskisi olan Rumlarin ve
Hiristiyan Tiirklerin de can giivenliginin olmayacag: ifade edilmisti. Haberin devaminda, Ingiliz
is¢i taburlarinda gorev yapan Rumlarin tutuklandigi ve Tirklerin bir¢ok yerli Hiristiyan’la
birlikte Miittefik kuvvetler i¢in ¢alisan yiizlerce Rus’u sinir dis1 etme karar1 aldiklar belirtilmisti.
Buna karsin Istanbul’un Tiirk Askeri Valisinin, General Sir Charles Harington’: (Yakin Dogu
Ingiliz Baskomutani) gagirdig1 ve Istanbul’un tahliyesi ile ilgili sorunlar1 dnlemek i¢in gerekli her

tiirlii diizenlemeyi yapacagina dair giivence verdigi belirtildi.>*

54 The Mercury (14 Temmuz 1923). Another Surprise. s.9; The West Australian (14 Temmuz 1923). Another
Suprise. s.11.

545 The Advertiser (14 Temmuz 1923). The Turkish Problem. s.9, 13; The Daily Telegraph (14 Temmuz 1923). Turks
Again. s.8; The Sydney Morning Herald (14 Temmuz 1923). Turkey and Peace. s.13; The Telegraph (14 Temmuz
1923). The Vacillating Turk. s.8.

54 The Sun (15 Temmuz 1923). Tiresome Turk. s.1.

%47 The Sun (20 Temmuz 1923). Triumphant Turk. s.1.
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Istanbul’un ne zaman bosaltilacagina dair ilk kesin bilgi ise 23 Temmuz 1923 tarihli The
Sydney Morning Herald ve The Mercury gazetelerinde yer aldi. Bagsbakan Baldwin’in Avam
Kamarasi’nda yapmis oldugu konusmaya yer verilen haberde; Lozan’da kararlastirilan sekilde
antlasmanin Ankara tarafindan onaylanmasini miiteakip alt1 hafta i¢inde Istanbul’un bosaltilacagi
bilgisi verilmisti.>*® Buna ragmen Tiirk tarafi yine de temkinli davraniyordu. Nitekim Ankara
Hiikiimeti, Istanbul ve Bogazlar bosaltilmadan orduyu terhis etmemeye karar vermisti.>*

Alinan bu tedbirlere ragmen Miittefik askerleri Lozan Baris Antlasmasi’nin Ankara
Hiikiimeti tarafindan onaylanmasindan dért giin sonra Istanbul’u bosaltmaya baslayacakti.
Avustralya basin1 da agustos sonunda verdigi haberlerde Miittefik askerlerinin Istanbul’u
bosaltmaya basladigim1 gazete siitunlarina tasimist. Haberin igeriginde; ii¢ Ingiliz askeri
nakliyesinin bu gece Istanbul’dan ayrilacag: ve Tiirk topraklarinin tahliyesinin ilk kisminin bu

sekilde tamamlanacag bilgisi verilmisti.5*

4.3.  Baris Antlasmasinin imzalanmasi ve Yankilari

Ismet Pasa 16 Temmuz 1923 tarihinde Bagbakanliga gonderdigi telgrafta tiim konularda
uzlasma saglandigi, 17 Temmuz giinii alt komisyonlarin son kez toplanacagi ve birkag giin i¢inde
anlasmanin imzalanacagi bilgisini vermisti. Artik Ismet Pasa hiikiimetten onay cevabin
beklemeye baglamisti. Ancak antlasmanin onaylanmasina dair Bagbakanliktan bir cevap
alamayan Ismet Pasa, 18 Temmuz’da Mustafa Kemal Pasa’ya bir telgraf gondererek, hiikiimette
tereddiit varsa imza yetkisinin kendisinin de bagkanligim yaptig1 heyetten alinmasini istedi. Ismet
Pasa’nin iizlintli ve sitem dolu bu telgrafina 19 Temmuz 1923 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’dan

hi¢ kimsede tereddiit olmadig1, anlasmay1 imzalayabilecekleri yoniinde cevap gelmisti.>>!

%% The Sydney Morning Herald (23 Temmuz 1923). Turkey. s.11; The Mercury (23 Temmuz 1923). Peace With
Turkey. s.7.

549 The Advertiser (7 Agustos 1923). Turkish Decision. s.9; The Age (7 Agustos 1923). Angora Government
Cautious. s.7; The Daily Telegraph (7 Agustos 1923). The Turks. s.7; The Mercury (7 Agustos 1923). Turkey and
The Allies. s.7; The Telegraph (7 Agustos 1923). Turkish Army. s.8; The West Australian (7 Agustos 1923). Turkish
Army. s.7.

550 The Sun (25 Agustos 1923). British Fleet Leaving. s.1; The Age (27 Agustos 1923). Evacuation of Turkey. s.9;
The Advertiser (27 Agustos 1923). Evacuating Constantinople. s.11; The Mercury (27 Agustos 1923). British
Leaving Constantinople. s.7; The Telegraph (27 Agustos 1923). Developing Asia Minor. s.8.

%51 B. N. Simsir, age, 5.573-580.
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Bu arada The Sun gazetesi de 17 Temmuz 1923 tarihinde barisin yapilacagini “Sonunda

Baris” bashigiyla okuyucularina duyurmustu. Haberde, Lozan’da barisa ulasildi, Muttefikler ve

Tiirkler arasinda ihtilafl1 tiim noktalarda tam bir mutabakata varildi deniliyordu.>®2

18 Temmuz 1923 tarihinde Avustralya basminda yer alan haberlerde ise Lozan
Konferansi’nin bu sabah erken saatlerde tim noktalarda anlasma ile sona erdigi belirtildikten
sonra: “Miittefikler, anlasma yiiriirliige girene kadar veya 31 Aralik'a kadar, hangisi daha erken
olursa, Tiirk sularinda birer kruvazér ve iki muhrip tutacak. Imtiyazlarin iki anlasmazhg ¢oziildii
ve tictinciisii anlagmadan ¢ikarildi, Miittefikler konuyu sonradan ele alma hakkin sakl tuttu. 24
Temmuz 'da anlasmanin imzalanmasi konusunda mutabik kalindr > denilecekti.

Avustralya’nin muhafazakar gazetelerinden biri olan The West Australlian gazetesi de 18
Temmuz 1923 tarihinde “Tiirkiye’nin Zaferi” basligiyla, Lozan Antlasmasini1 degerlendiren genis
bir kdse yazisini gazete siitunlarina tagimisti. Varilan anlagmanin Avustralya’nin muhafazakar
cevreleri tarafindan nasil goriildiiglinii anlamak ve bugiinkii siirecte Lozan Antlagsmasi igin Tiirk
Toplumunda yapilan elestirilerinin acimasizligini ortaya koymasi agisindan son derece dnemlidir.

Bu nedenle yaziy1 aynen aktarmanin faydali olacagi diislincesindeyim. Kose yazis1 su sekildeydi:

Halkin dikkati Ruhr'daki olaylarin gidisati iizerinde o kadar yogunlasti ki, Giineydogu Avrupa'daki
miittefik anlasmazhiginin neredeyse esit derecede felaketli sonuglart gézden kagti. Lozan Konferanst,
Avrupa siyasetinin kalici bir 6zelligi olarak goriilme tehlikesiyle karsi karsiyadir. Tiirkler, savag
sonrast miizakerelerinin uzun siirecinde siirekli olarak zemini degistirdiler ve tehditkdar uzlasmazliklar
her seferinde Batili Giiglerin karsisinda daha fazla ilerleme kaydetmelerine neden oldu. Miittefikler
tarafindan benimsenen imtiyaz ve geri ¢ekilme politikasi sadece istahlarini kabartmaya hizmet etti ve
her yeni taviz- "son simir” olarak defalarca uyarildi- mizakereler bitene kadar bitmez halde yeni
talepleri izledi. Tiirk diplomatlarinin durumu zaman zaman belirsiz ve kararsizliklart nedeniyle
neredeyse kaotik olmustur, ancak buna ragmen Tiirk diplomatlar, Miittefikleri kurnazca birbirlerine
karst oynayarak, stireklilik arz eden bir ilerleme kaydetmislerdir. Bir hafta dnce mutabakata
varildiginda konferans salonundan ¢ok neseli bir sekilde ¢ikan Ismet Pasa ‘Artik diinyaya barisin bir
gercek oldugunu ilan edebilirsiniz’ demigti. Miittefiklerin daha onceki agiklamalarimn 1s15inda, Ismet
Pasa'min kiistahlig1 anlasilabilirdi, ¢iinkii anlasma kosullari, neredeyse inanilmaz derecede cOmertti.
Yine de bugiin yaynlanan bir telgrafa gore, Ingiltere Basbakam pazartesi giinii Avam Kamarasi'na
taslak anlasmanin Ankara Hiikiimeti tarafindan kabul edilebilir olduguna dair giivence verecek
durumda degil. Son bilgiler, anlagsmanin onaylanma olasihigina isaret ediyor, ancak Tiirkler son
dakika itirazlari ile bir seyler koparmayt kesfetmede dylesine ustalik sergilediler ki, kabulii garanti
olarak gérmek heniiz giivenli degil. Yaklasik ii¢ yil once, Sevr'de, Osmanli Imparatorlugu'nun
smirlarimi kati bir sekilde daraltan, azinliklarin korunmasini saglayan, Tiirk silahli kuvvetlerini
smirlayan, yeterli savas tazminatinmin ddenmesini saglayan, 1 Agustos 1914'ten énce oldugu sekliyle
kapitiilasyonlar geri getiren hatta simdiye kadar kapitiilasyonlardan faydalanmamis diger Miittefik

552 The Sun (17 Temmuz 1923). Peace At Last. s.1.

553 The Advertiser (18 Temmuz 1923). Recent Complications. s.12; The Age (18 Temmuz 1923). Agreement At
Lausanne. s.9; The Daily Telegraph (18 Temmuz 1923). Agreement. s.9; The Mercury (18 Temmuz 1923).
Agreement With Turks. s.7; The Sun (18 Temmuz 1923). Near East Treaty. s.1; The Sydney Morning Herald (18
Temmuz 1923). Agreement Reached. s.13; The Telegraph (18 Temmuz 1923). Turkish Occupation. s.2; The West
Australian (18 Temmuz 1923). Agreement On All Points. s.7.
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Kuvvetlere de bu haklari genigleten Tiirkiye ile baslica Miittefik Kuvvetler arasinda bir anlasma
imzalandi. Miittefik iilkelerin miilkiyet haklar: ve ¢ikarlar: kati diizenlemelerle giivence altina alindi ve
yabanci imtiyazlar ve sdzlesmeler yeni empoze edilen ekonomik kosullara uyarlandi. Trakya ve Edirne
Yunanistan'a devredildi ve Avrupa'daki Tiirk topraklari, Istanbul’un antik baskentinden biraz daha
fazlaswla simirlandirldi. Bogazlar uluslararasi bir komisyonun kontrolii altina alindi. Fransa'ya
Kiiciik Asya'nin bir kismi icin yetki verildi. Yunanistan bes yillik bir siire icin Izmir’i devraldi. Bes yilin
sonunda halkin kendi kaderini belirleyecegi bir referandumu olacakti. Sevr Antlagmasi Meclis
tarafindan kabul edilmedi. Yunan ordulart Izmir’den siiriildii; Trakya ve Edirne yeniden Tiirkiye
egemenligine girdi. Bu gelismeler, Tiirk saldwrganhiginin, Yunan siyasetgilerinin ve komutanlarinin
aptalliklarinin  ve Batili diplomatik c¢evrelerdeki kararsiziigin birlesik sonucuydu. Fransizlar,
Ingilizlerden ayri olarak Tiirklerle anlasma yollar: aramaya basladiginda daha Sevr Antlasmasinin
miirekkebi kurumamisti. Millivetcilerin lideri Kemal Pasa, Miittefikler arasina sokulan kamay: kendi
avantajina kullanmakta gecikmedi ve son olarak Lozan Konferansi'nda diplomatik enkazdan ¢ikarak
onemli tavizler elde etti. Diger Miittefiklerin arkasindan anlasarak Itilafi tehlikeye atan Fransizlar,
son zamanlarda kendilerine Amerika'da daha varlikli imtiyaz avcilarim kesfeden Tiirkiye tarafindan
yart yolda birakilmis halde buldular. Lozan'da heniiz varilan gegici anlagmada Miittefikler, Osmanli
borcunun édenecegi para birimi konusunda israr etmekten kaginmaya razi oldular ve bu konu en ¢ok
Fransa'min menfaatini ilgilendirmektedir. Tiirk Silahli Kuwvetleri’nin simwrlamast kaldirildi ve
Istanbul 'un baris antlasmasinin onaylanmasindan alti hafta sonra bosaltilmas: énerildi. Ancak bu bile
Tiirkleri tatmin edemedi, ¢iinkii Ismet Pasa o zamandan beri Miittefik filolarimin kara kuvvetleriyle
eszamanly olarak ayrilmalar: yéoniinde kesin bir talepte bulundu. Turklerin hassasiyetleri, Miittefik
filolarmin bir kismini “misafir” olarak kalmaya davet etmesi saglanarak yatigtirilmig gibi goériiniiyor.
Mr. Baldwin, Istanbul'daki isgal ordusunun Ingiliz vergi miikellefine masrafi olan 16.000.000 £ 'un bir
kurusunu bile Tiirkiye'nin édemeyecegini agikladr. Bu durum Fransa'mn, isgal masraflarinin tamamini
Almanya’dan tahsil ettigi gercegiyle tezat olusturuyor. Ancak Tiirkiye'ye verilen en onemli imtiyaz,
yabancilar ile ilgili adli konulardadwr. Yiizyilar boyunca Tiirkiye'de ikamet eden Batili Giiglerin
tebaasi, kapitiilasyon adi verilen anlasmalar kapsaminda iilke disi ayricaliklardan yararlaniyorlardi.
Bu antlagmalar uyarinca Tiirk Hiikiimeti'nin Batili vatandaglarin topraklarina ve evlerine girmesi
yasakt.. Bu yabancilarin karigtiklart hukuk ve ceza davalart -dogrudan Tiirkiye'de tutulan arazi
mulkiyeti ile ilgili davalar hari¢- Tiirk mahkemelerinde degil, kendi vatandaslari tarafindan kurulan
konsolosluk mahkemelerinde gdéraliyordu. Sevr Antlasmasi, bu ayricaliklart simdiye kadar
kapitiilasyonlarla korunmayan diger Miittefik halklara da saglamisti. Ancak Tiirkiye, simdi teklif
edilen antlasmaya gore, savas Oncesine gore daha elverigli bir konumda bulunuyor. Sadece
kapitiilasyonlarin genisletilmesinin oniine gegilmiyor, bin yildir onlardan faydalanan Batili uluslarin
kullanmimindan da kaldirilmas: oneriliyor. Miittefikler tarafindan bu durum Tiirkiye'nin iyi niyetini
kazanmak icin gonilli olarak teklif edilse bile curetkar bir yenilik olurdu. Ancak imtiyaz, Tirklerin
wsrarlt uzlasmazligr sonucu gasp edilmistir ve bu nedenle Tiirkler tarafindan bir iyi niyet kaniti olarak
degil, bir zayiflik itiraft olarak gériilecektir. Bu kosullarda, Tiirkiye'deki yabancilarin can ve mal
giivenliginin olup olmayacag biiyiik siipheye agiktir. Tiirklerin elinde oldugu kabul edilen 32.000
Yunan esirinden 3.000'den azimin hayatta oldugunun ortaya ¢ikmasi, giiven vermenin tam tersi. Taslak
anlasma onaylansa bile, baslangicta yapilan taleplere benzerlik tasimayacak kadar talepler
azaltilmigsa da anlagmanin sartlarina uyulacagina dair higbir giivence yoktur. Ankara'da iki siyasi
gii¢ var ve ikisinden gorece daha makul olani miizakerelerden sorumlu oldu. Herhangi bir anlasmayi
imzalamadaki isteksizlikleri, ne kadar olumlu olursa olsun, muhtemelen bazi kisimlarimin aswrilik
yanlilarmmin onlara karst ilerleme saglamasina olanak saglayacagr korkusundan kaynaklaniyor.
Giineydogu Avrupa'min volkanik bolgesinde her an bir patlama meydana getirebilecek kayda deger
askeri ve diplomatik basarilarin, Tiirklerin kiistahligini daha da artiracagi hesaplaniyor. En biiyiik
zarar, Mttefik kuvvetler arasinda bir birlik olusturulamamasindan dolayr ¢oktan alindi ve bundan
dolayi ortaya ¢ikacak kotii sonuglar hentiz hesaplanamaz. Durum son derece asagilayict ve sonucu ne
olursa olsun, Ingiliz ve Fransiz prestiji, Dogu'da kolayca geri kazanilamayacak bir darbe aldi. e

Goriildigl tizere yukaridaki yazi, Lozan Antlagmasi’ndan 98 yil sonra “bu antlagma bir

hezimettir” diyenlere ve bu sekilde yapilan sdylemlerle kafasi karigan, zaten ¢ok arastirmayi ve

554 The West Australian (18 Temmuz 1923). Turkey’s Victory. s.6.
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okumay1 sevmeyen vatandaslarimiza, bir Tiirk’ten degil bir Avustralyali yazardan verilmis en
giizel cevaptir. Yazida once Sevr Anlasmasi’nda Miittefiklerin hatta tiim Bati’nin elde ettigi
kazanimlar ifade edilmis, arkasindan Lozan Antlagmasiyla bu kazanimlarin ellerinden nasil kayip
gittigi belirtilmistir. Bu kayb1 yasamalarinda Ingiliz siyasetciler beceriksizlikle, Fransizlar ise iki
yiizliiliikle su¢glanmustir. Tiirklere ise kiistah ve uzlasilmaz denilerek, Miittefiklerle bir anlagmaya
varmis olsalar bile hala nefret dolu kelimelerle anilmaktadir. Tiirklere karsi bu kadar olumsuz
hisler besleyen yazinin son ciimlesi aslinda 8 ay boyunca cetin tartismalara sahne olmus Lozan
goriismelerinin ve sonunda yapilan antlasmanin ne oldugunu, Bati i¢in ne ifade ettigini ortaya
koyan, bu slreci 0zetleyen ¢ok dnemli bir cimledir. Yani Lozan Antlasmasi, Bat1 i¢in son derece
asagilayici, ylizyillardir somiirdiikleri Dogu’nun mazlum halklar1 karsisinda biiylik bir prestij

kaybadir.

Anlagmanin imzalanmasindan ii¢ giin 6nce 21 Temmuz 1923 tarihinde Avustralya basini,
Ingiliz Basbakan Baldwin’in Avam Kamarasi’'nda yaptigi agiklamayi siitunlarma tasimisti.
Baldwin, anlagsma imzalandiktan sonra Ankara Meclisi’nde onaylanmasini miiteakip alt1 hafta
icinde Tiirk topraklarindan cikacaklarmi ilan etmisti.>® Ayni tarihli diger gazetelerde yer alan
haberde ise Lozan Antlagsmasi’nin imza giinii ile ilgili ¢arpici ifadeler yer almisti. Haberin
iceriginde; Lozan'da Barig Antlagsmasi'nin imza tarihi olan Sali giiniiniin, TUrkiye'de 6zel milli
glnler arasma girecegi, bugiiniin ayni zamanda Ibrahim'in Ishak'i kurban etmek istedigi
dolayistyla Miisliimanlarin Kurban Bayrami olarak kutladigi dini bayrama ve 1908'de Tiirkiye
Anayasasi'min ilaninin yildoniimiine denk geldigi belirtilmisti. Haberin devaminda, o giin
Mduslimanlarin biiyiikk camilere gidecegi, Kuran’dan ayetler okunacagi, kurbanlar kesilip
Kemalist yandaslarin konusmalar yapacag1 belirtilmisti.>>®

The Telegraph ve The Daily Telegraph gazetelerinde “Dért Biiyiik Ozgiirliik” bashgiyla
verilen haberde ise, Daily Telegraph muhabiri Perceval Landon’in anlasma ile ilgili
degerlendirmesi paylasilmisti. Perceval Landon, bu antlagma ile dort biiyiik 6zgiirligiin giivence
altina alindigini ifade etmisti. Bunlar Yeni Arabistan'in 6zgiirliigii ve bunun Asya igin biyuk

anlami. Bogazlarin 6zgiirliigli ve bunun Avrupa i¢in anlami. Turkiye'nin Milletler Cemiyeti

55 The Argus (21 Temmuz 1923). Treaty With Turkey. s.25; The Age (21 Temmuz 1923). Turkish Peace Treaty.
s.13.

56 The Advertiser (24 Temmuz 1923). Turkish Peace Celebration. s.9; The West Australian (21 Temmuz 1923).
Peace Treaty. s.11; The Mercury (21 Temmuz 1923). Peace With Turkey. s.9; The Sydney Morning Herald (21
Temmuz 1923). Work of Conference. s.13.
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araciligiyla Rusya'dan kopmasi. Son olarak da Miittefiklerin ¢esitli calismalarina yeniden
baslama ve Yakin Dogu'daki engellenmemis politikalarini uygulama 6zgiirliigiiydii.>’

The Advertiser gazetesi ise aymi giin Mustafa Kemal Pasa ve esiyle bir araya gelen
Amerikal1 is adam1 William R. Field’in, Kemal Pasa’nin halkla olan iliskisini ve tarzim anlatan
ilging bir kdse yazisina yer vermisti.>>®

24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan Barig Antlagmasi’nin imzalanmasi ile ilgili haberler ve
Tiirk diismani1 olarak bilinen eski Ingiliz Basbakan1 Lloyd George’un tek ciimlelik yorumu 25
Temmuz giinii Avustralya basininda genis yer buldu. Yer alan haber soyleydi; “Baris Antlasmasi
24 Temmuz'da imzalandi. Sade bir toren yapildi. Isvicre Cumhurbaskant (M. Karl Scheurer)
torene baskanhk etti. 24 Temmuz itibariyle Istanbul’da bir haftalik kutlamalar basladi. Sehir
bayraklarla donatildi ve camiler aydinlatiliyor. Fener alayr diizenleniyor. Mr. Lloyd George
Ulusal Liberallerle yedigi idzel bir aksam yemeginde Lozan Antlagmast icin, ‘bu antlasma

Ingiltere’nin tarihinde imzaladigi en asagilayict anlasmadir’ ifadelerini kullandi.”>>

557 The Telegraph (21 Temmuz 1923). Four Great Freedoms. s.9; The Daily Telegraph (21 Temmuz 1923). Four
Freedoms. s.7.

5% Mustafa Kemal Pasa, Propaganda Nasil Yapilir?

Mustafa Kemal Pasa'nin kamuoyunu bilgilendirecek ¢ok az sayida haber araglarinin oldugu iilkesinde feminist karisi
ile basarili bir propaganda kampanyasi yiiriitiiyor. Bu bilgi Yakin Dogu'dan kisa siire 6nce geri donen Amerikali is
adam1 William R. Field tarafindan New York'a getirildi.

William R. Field’in dedigine gore; “iilke tarihinde ilk defa kamuoyu tarafindan ydnetiliyor. Ankara Meclisi’nin
arkasindaki tek giic ve Mustafa Kemal’in sahip oldugu tek giic budur. Bunu yeni Tiirkiye ruhunu olustururken
ustalikla kullaniyor. Bizim iilkemizde veya gelismis iilkelerde bir sey yapilmasini istediginizde bu konuda kanun
cikarmaniz yeterlidir. Ardindan tiim gazeteleri ¢agirir bunun nedenini anlatirsiniz ve bir sonraki giin tiim halk
bundan haberdar olur.”

Eski Usul Kasabalarda Miting Yapma Ydntemi

“Kemal bizdeki avantajlara sahip degil. Tiirkiye’de birkag gazete var ve bunlarin etki alan1 ¢ok dardir. Dolayisiyla
Kemal kasaba kasaba dolagip miting yapiyor, insanlarin birebir sorularini cevapliyor, fikirlerini bu sekilde
yayabiliyor. Bazi mitingleri saatlerce siiriiyor, insanlar fevkalade bilgileniyor ve egsiz bir demokrasi ortami olusuyor.
Kemal ayrildiginda insanlar akillarindaki her soruya yanit bulduklari i¢in mitingden memnun ve hiiklimetini
destekler sekilde ayriliyor.”

Basit ve Samimi

“Kemal'in rakiplerinden asla kagmadig1 ve sorulara kagamak cevap vermedigi dikkate deger bir gercektir. Onu
izleyen herkes etkilenir ve samimiyet bulur. Mantig1 basit ve askeridir, ¢iinkii en basta o bir askerdir. Tiirkiye’de
askeri bir diktatorliik olmayacagina kanaat getirdim. Kemal, hiikiimetin demokratik olmasi gerektigini her yerde
vurguluyor. Kemal ve karist benle goriistiikten sonra kitabimi imzaladilar. Tiirkiye’nin durumu misait oldugunda
Amerika’y1 ziyaret etmek istediklerini belirttiler. Ve eminim ki bu sozleri politik degil gercekten hissettiklerini bana
soylediler.” The Advertiser (21 Temmuz 1923). Mustapha Kemal Pasha. s.21.

59 The Argus (25 Temmuz 1923). Signing Near East Treaty. s.11; The Advertiser (25 Temmuz 1923). Peace With
Turkey. s.15; The Age (25 Temmuz 1923). Peace With Turkey. s.8; The Daily Telegraph (25 Temmuz 1923). Turks
Celebrate. s.9; The Mercury (25 Temmuz 1923). Peace With Turkey. s.7; The Sydney Morning Herald (25 Temmuz
1923). Signing of Peace. s.13; The Telegraph (25 Temmuz 1923). End of Conference, Turkish Treaty. s.2, 8; The
West Australian (25 Temmuz 1923). The Peace Treaty. s.9.
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24 Temmuz 1923 tarihinde The Sun gazetesi de imza haberini duyurmasi yaninda

konuyla ilgili ayrintilar1 igeren bir kdse yazist yaymlamisti. Yazi sdyleydi;

“Baris [mzalandz: Avrupa’daki Son Savas Sona Erdi, Lozan Kutlamalar, Yugoslavya Payina Diigen
Tiirk Borglarina Itiraz Etti

Barig Antlagsmas Tiirkiye ve Miittefikler arasinda imzalandi. Baris Konferansi'min resmi imza ¢agrist
yapilan son oturumunda, Isvicre Cumhurbaskant M. Carl Scheurer, biiyiik engelleri bilgelik ve iyi
niyetle astiklart icin tiim diinyanin kendilerine minnettar oldugunu séyledi. Medeniyetin gelismesinde
blytk rol oynayan Yakin Dogu halklarinin yine insanliga fayda saglayacagimi umdugunu sozlerine
ilave etti. Delegeler cevap olarak hikiumete, misafirperverliginden dolay: tesekkiir ettiler ve diinyada
barisin kesin olarak yeniden tesis edilmesinden duyduklart mutlulugu dile getirdiler. Barisin
saglanmasi, Isvicre Federal Meclisi tarafindan Lozan Palace Hotel'de konferans delegelerine verilen
bir ziyafetle dnceden kutlandi. Burada, sampanya ikrami ile ayni anda ¢atidan skl harflerle "Pax"
kelimesi parladi. Antlasmanin imzalandigi iiniversite binasina bakan meydan, Ingiliz bahgesine
doniistiiriildii ve bayraklarla siislendi. O swrada imzalara kilise ¢anlari eklendi ve bayraklar ¢ekildi.
Aksam saatlerinde tiim kamu binalar: 1siklandirildr ve Lozant ¢evreleyen yiikseklerde atesler yakild:.
18 civarinda belge imzalandi. Belgeler, Baris Antlasmasi'nin yani sira, Bogazlar Sézlesmesi, Trakya
smirlart ve adli ve ticari sozlesmelerin yani sira ¢esitli bildiri ve protokolleri de iceriyordu. Tek itiraz
Yugoslavya tarafindan, Yugoslavya'va devredilen Tiirk borcunun bir kisminin aswr oldugu
gerekgesiyle yapildi. Giiney Slav delegeleri, bunu degerlendirmek icin ii¢ ay istedi. ~560

Antlasma imzalanmis, arttk konu imza eden iilkelerin meclislerinde tartisiimaya
baslanmisti. The Telegraph gazetesi de 26 Temmuz 1923 tarihinde “Tiirkiye ile Iliskiler”
bashigiyla verdigi haberde, Avam Kamaras:1 Tiirkiye ile iligkilerin nasil olacagimi hiikiimete
sormus, soruya yanit veren Disisleri Miistesar1 (Bay Ronald McNeill), Tiirkiye ile diplomatik ve

konsolosluk iligkilerinin, antlasma tam olarak yiiriirliie girer girmez yeniden kurulacagim

soyledigi ifade edilmisti.®®!

The Mecury gazetesi de 26 Temmuz 1923 tarihinde barisi degerlendiren bir kdse yazisi
yaymlamisti. Farkli politik goriislere sahip Avustralya basininda yapilan degerlendirmeleri aynen

vermekte yarar goriilyorum. Yazi sOyleydi;

“Yakin Dogu’da Baris

Safak genellikle Dogu'da veya olduk¢a yakiminda goriilir. Diinya i¢in baris safagi bugiin Yakin
Dogu'da goriiltiyor. Lozan Konferansi, pek ¢ok mesakkatli giinden sonra, Tiirkler, Yunanlilar ve
Miittefikler arasinda Barig Antlagmasi'min imzalanmasiyla sona erdi. Uzun zamandwr, kavgaci
Tarklerin mittefiklere meydan okur gibi goriinmesinin trajikomedisini yasadik. Ya gercekten saldiriya
hazirlard: ya da telgraflarinda éyle gorviiniiyordu. Ancak bu kabadayi, cesareti Britanya ve Fransa
arasindaki goriis ayriliklarindan aliyordu. Cesur ve kot TUrk, bu iki devleti birbirlerine karsi oynadi
ve bu durumun Orta Avrupa'va nasil etki edecegini gormeyi bekledi. En son gecikme dalgast,
Yunanistan'y, Kiiciik Asya'daki Tiirk'e karst monarsik askeri miicadelesinin basarisiziigindan sonra ¢ok
kotii  bir sekilde zarar gérmekten kurtarmamn zorlugundan kaynaklaniyordu. Son olarak,
Yunanistan'i Kiigiik Asya'da meydana gelen zarar igin "manevi sorumlulugunu" kabul etmesi, ancak
tazminat parasint 6deyemeyecek kadar fakir oldugu icin Tiirkiye'yve toprak vererek tazminat édemesi
gerektigi diizenlenmigti. Tiirkiye boylece Arda nehrinden Meri¢ nehrine uzanan bir sunir ile "Karaagag

%60 The Sun (25 Temmuz 1923). Peace Signed. s.1.
%61 The Telegraph (26 Temmuz 1923). Relation With Turkey. s.9.
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Ucgenini” elde etti. Bu durum eskiden bu ii¢genin sahibi olan Bulgaristan’i iizdii, ¢iinkii burasi Ege
Denizine ekonomik c¢ikis noktasi olarak kendisine verilecegi sdylenen bolgeydi. Bu (ggenin
verilmesiyle Arda nehri ile Liileburgaz arasindaki demiryolunun yedi veya sekiz mil boyunca Tiirkiye
topraklarina girecegi anlamina geldiginden, bu bir sorundu. Ancak ¢ikis yolu, bu ¢izgiyi Milletler
Cemiyeti'nin kontroliine vererek Muttefikler tarafindan bulundu. Yeni yoneticiler altinda kiigiilmiis bir
Tiirkiye artik iyilik yapma sansina sahip olacak ve Yunanistan 6zgiir birakilacak. Genel olarak,
degisiklikler, Yakin Dogu'da simdiye kadar goriilenden daha iyi bir durum saglamalidir; ancak asil
memnuniyet, Antlasmanin imzalanmasiin bir Miittefik ile digerine karsi oynamanin sona erdigini
gostermesinden kaynaklanmaktadir ve bu da nihayetinde uluslararasi kosullarda akliselim olmaya
gergekten yaklastigimizi gostermektedir. 562

Goriildiigii lizere yazida dikkat ¢ekmek i¢in koyu ile belirtmis oldugum yerlerden ilkinde,
Tiirklerin telgraflarindan dyle goriiniiyordu ifadesi, Tiirk heyetiyle Ankara Hiikiimeti arasindaki
haberlesmeye hakim olduklari yani gizli olmasi gereken bu telgraflarin okundugunun agik bir
itirafrydi1. ikinci yerde Tiirkler igin kullanilan ifadeler ise Tiirklere olan hislerinin ve bakis
acilarinin  gostergesiydi. Ardindan yazida anlagma neticesinde neler alindiginin neler
kaybedildiginin muhasebesi yerine Fransa ve Ingiltere arasinda kriz yaratan siirecin bitmesinin
daha 6nemli oldugu vurgulanmisti. Son climlede de bu konferanstan ¢ikarilmasi gereken en
biiylik dersin uluslararasi kosullarda daha akliselim davranilmasi gerektigi fikriydi.

27 Temmuz 1923 tarihli Avustralya basininda Milli Mucadele boyunca maddi ve manevi
destegini Tirklerden esirgememis Hindistan Hiiklimeti’nin baris ile ilgili goriisleri yer aldi.
Hindistan Hiklmeti, Britanya Hiklmetine, Lozan Barig Antlasmasi’nin sartlarinin tiim ilgilileri
memnun ettigine dair derin memnuniyetini ifade eden ve bu duygularin Hindistan'daki tiim
Miisliimanlar tarafindan paylasildigina dair bir telgraf gondermisti.>%®

Avustralya basin1 her goriisten aldigi yorum ve haberlere yer vererek barigin yankilarini
kamuoyuna aktarmisti. 28 Temmuz’da da Lloyd George’un goriislerini aktardigi kose yazisina

yer verdi. Yazi soyleydi;

“Bir Tiirk Zaferi, Lozan Antlasmasi, Tiirklerin Marifetli Sabri, Bir Maymunun Isirmasiyla Degisen
Tarih, Lloyd George Tarafindan Act Elestiri

Bay Lloyd George, yirmi Ugunci makalesinde Lozan Antlasmasin ele aliyor. Diyor ki;

‘Tiirk kotii bir yonetici olabilir ama o bir oltacilar prensidir. En direnc¢li baligi bile kiyaslanamaz sabir
ve kurnazligi ile yakalayabilir. Loman Golii kyyisinda alti ay boyunca bu konuda essiz bir oyuna tanik
olduk. Bir keresinde balikla miicadeleden vazgegcmis gibiydi. Bu, ilk konferansin aniden sona erdigi
zamandi. Ancak bu kurnaz Dogulu'nun bol bol yaptigi bir taktikti. Kancalariyla donecekleri anin
gelecegini ve oyunun yeniden baslayacagini biliyorlardi. Sarsilan misina bazen gergin bazen boldu,

%62 The Mercury (26 Temmuz 1923). Peace in The Near East. s.6.

563 The Advertiser (28 Temmuz 1923). Indian Affairs. s.13; The Argus (27 Temmuz 1923). Near East Treaty. s.9;
The Age (27 Temmuz 1923). Treaty With Turkey. s.9; The Daily Telegraph (27 Temmuz 1923). Turkish Treaty. s.7;
The Mercury (27 Temmuz 1923). The Turkish Treaty. s.7; The Sydney Morning Herald (27 Temmuz 1923). Turkey.
s.9; The Telegraph (27 Temmuz 1923). Turkish Peace Treaty. s.6; The West Australian (27 Temmuz 1923).
Diplomatic Relations. s.7.
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ama asla kopmazdi, zaman ve sabur sonunda onu ddiillendirdi. Hepsi, fngiltere, Fransa, ftalya ve
Amerika Birlesik Devletleri karaya oturdu. Ismet Pasa'min her sey bittiginde yiiziinde bir giiliimseme
olmasi saswrtict degil mi? Ankara'dan gelen raporlar, orada barisin biiyiik bir Tiirk zaferi olarak
gorildiigiinii  soyliiyor. Tiirk oltalamast kadar iyi devlet yénetebilseydi, diinyanin en zorlu
imparatorluguna sahip olurdu. Maalesef Turk yoneticilerin en kotisudir. Tecriibe ve 6zellikle de
gecen yiizyilin tecriibeleri, Tiirk’e artik egemenligi icindeki herhangi bir Huwristiyan wkin miilkiyeti,
serefi veya yasaminin emanet edilemeyecegini agik¢a gostermistir. Bu nedenle, 1915'in ilk aylarinda
Fransa, Rusya, bizim aramizda ve Italya dahil olunca ona da Tiirkiye topraklarindan pay vererek bir
dizi anlagsma imzalandi; bu anlasma sayesinde, karisik niifusu ile Tiirkiye'nin savasin sonunda
boliinmesi kararlastiridi. Sevr Antlasmasi bu politikayr pek ¢ok hayati agidan onemli olgiide
degistirdi. Kilikya ve Giiney Anadolu'da cogunlugu Tiirk ve Miisliman olan niifusun Hristiyan
yonetime devredilmesi diisiiniildiigii iddia edilebilecegi icin 1915 onerilerine bircok itiraz getirilebilir.
Ancak 0Ozinde, Sevr saglam bir pland: ve eger uygulanmis olsaydi, milyonlarin refahimin Tiirk
yonetiminden sonsuza kadar kurtulmasina vesile olurdu.

Lozan Antlagsmas: Elestirildi

Tiirkiye'nin ¢aliskan ve zeki Ermeni ve Rum niifusuna sunulan firsattan genel olarak diinya da
yararlanacaks. Bir zamanlar ¢ok comert olan bu topraklarmm verimliligini yeniler, boylece insaniik
icin iyi seyleri artirabilirlerdi. Bu dogurganligi, yaraticiligi azaltan barbar istilasi, Sevr Antlasmast ile
yeniden i¢ bélgelere itilmisti. Lozan Antlagmasi, Karadeniz'den Akdeniz'e kadar barbarlarin etkisini
genisletti. Lozan'in Oykiisii, milletler ve devlet adamlart arasinda kisa goriisliiliik, sadakatsizlik,
bencillik ve igrengligin bir bilesimidir. Kader, bu sorunla ugrasirken her seyden daha korkung bir ruh
hali icindeydi. Rus devrimi, Tiirkiye'nin ezilen wklarini koruma ve kurtarma firsatini yok etti. Eski
Baskan Wilson, Amerika Birlesik Devletleri'nin Ermeniler i¢in bir gérev iistlenmesi gerektigini tavsiye
etme egilimindeydi. Basarili olsaydi, yillarca farkli bir hikdye anlatacakti. Saghgi bozuldu ve
Amerika'nin highir insani plani gerceklegemedi.

Italyan ve Fransiz Politikalar:

Sonra Baron Sonnino'nun Quirinal'den ayrilisi geldi. Halefleri daha ¢irkin insanlardi ve daha az
maceract ve daha evcillestirilmis bir politika izleyerek Italya'va en iyi sekilde hizmet edip
etmediklerinden hala siiphelerim var. Bu meseleye gelecek karar verebilir, ancak karar ne olursa
olsun, harekete ge¢cme zamam ge¢mistir ve Tiirkiye'de baska bir ayrilik olmadik¢a Italya'nin 1919'da
kaybettigi sans geri gelmeyecektir. Sonra Kilikya'da Fransiz kontrolii vardi ve Mustafa Kemal Pasa ile
Ankara'da birebir hem de el altindan goriismeler yapti. Miittefikler, Fransizlarin bu kader adimiyla ne
yapildigi konusunda bilgilendirilmedi bile. Dolayisiyla Fransizlar Batili gii¢lerin Tiirk ile etkili bir
sekilde basa ¢tkmasini saglayacak birligi tek basina bozdu.

Yunanistan Tékezlediginde

Son oliimciil degisiklik, M. Venlzelos'a karst Yunan isyaniydi. Venizelos icin Perikles'ten bu yana
wkimin yaratug en biiyiik devilet adami oldugu sik sik séylenir. Ustlendigi hicbir seyde halkini asla
yiiziistii birakmadi. Onun rehberligine uymay: reddettiklerinde her zaman felaketle karsilastilar. Kral
Alexander bir maymun tarafindan oldiiriildiigiinde, Yunanlilardan eski Kral Konstantin ve M.
Venizelos arasinda karar vermeleri istenir ve se¢imleri iilke igin yikict olur.

Konstantin’in Yunanistan'n basina gelisinden once, Biiyiik Giiglerin hi¢chir yardimi olmaksizin,
Mustafa Kemal'in giclerini kolayca korfezde tutabiliyor ve hatta geri puskurtebiliyordu; ancak
Konstantin ile Yunan Ordusunda bir degisiklik oldu. Saray mensuplari, yiiksek komutadaki askerlerin
yerini ald: ve Fransiz, Ingiliz ve Italyan halki Konstantin'in Biiviik Savas sirasindaki ihanetini
unutmaywca, Yunanhlara karsi tutumlarint degistirdiler. Farkli giicler tehlikeli hale geldi ve diigman
giicler harekete gecti. Kemalist saldiri hatlarima ulastiginda Yunan Ordusu yenildi. Sonra panikle iyi
bir ordunun tamamen yok olmasi geldi. Onun ortadan kalkmasiyla Anadolu'nun kurtulusunun son
umudu gitti.

Bir Maymunun Isirigi Nelere Yol A¢ti

Dogu'nun ve muhtemelen Bati'min tarihinin bir maymunun isirmasiyla degistirilmis olmasi, tarihte
gordiigiimiiz her trajedinin komik tarafinin bir baska ornegidir. Daha sonra yapilabilecek tek sey,
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biiyiik politikamin kalintilarimi kurtarmakti. Bati medeniyeti, vahsetin Avrupa'ya geri déniisiine karsi
son savasini, Ingiliz denizciler ve askerler, gecen Eylil ve EKim aylarinda hem ortaklari hem de
meslektaslar: tarafindan terk edilen Istanbul'u korkung katliamdan kurtardiginda gésterdi. Mudanya
bir Sevr degildi ama Lozan’dan daha iyiydi. Sevr'den Mudanya'va bir geri ¢ekilme, Mudanya'dan
Lozan'a bir hedef. Bundan sonra ne olacak? Lozan son nokta degil, sadece bir kilometre tasidir. 564

Barisin imzalanmasinin hemen ardindan ifade ettigi tek climlelik yorumundan sonra bu
sefer Lloyd George uzun bir makale yayimlamisti. Bu yazi1 da goriildiigii iizere Lloyd George’un
Tiirklere kars1 nefret ve korkulartyla doluydu. Lloyd George un bu makalesine en gergekgei cevap
Italya basinindan gelmisti. 1 Agustos 1923 tarihinde Avustralya basininda yer alan cevap
sOyleydi;

“Mr. Lloyd George Hakkinda Italyan Yorumu, Lozan Antlasmasi Yazar:

Italyan gazetesi Giornaled Italia, Bay Lloyd George'un Lozan Baris Konferansi hakkindaki makalesini
yorumlayarak; ‘Kiiciik Asya'daki Yunan bozgunundan sorumlu oldugunu unutmus gibi gériiniiyor,
ciinkii Yunanhlari Izmir’e cikartan kendisiydi. Ayrica bunu yaparak Izmir’i Italya'ya veren San
Giovanni Antlasmasi'mi da ihlal etmis oldu. Bu nedenle, Italya'min pozisyonundan vazgeg¢mesinden
bahsetmek kiistah¢a bir davranistir. Ne yazik ki, o zamamin Italya Basbakani olan Baron Sonnino,
yalnizca Bay Lloyd George ile degil, Yunanistan'i Italya'va tercih eden M. Clemenceau ve Dr. Wilson
ile de miicadele etmek zorunda kaldi, ancak Baron Sonnino propaganda ile zehirlenen Italya kamuoyu
tarafindan gerektigi gibi desteklenmedi. Bay Lloyd George, Turkleri Avrupa'ya geri getiren Lozan
Antlasmasi'min gercek yazar oldugu icin sessiz kalsa iyi olur’ diye gazete ekliyor. "%

Ne dersiniz sizce Lozan Baris Anlasmasi ile sonuglanan siirecin sebebi olarak hangi yorum daha

isabetli?

Avustralya basin1 6 Agustos 1923 tarihinde Galler Prensi'nin eski askeri sekreteri olan Sir
Edward Grigg’in barigla ilgili verdigi roportaji yaymnlamisti. Sir Edward Grigg, Lozan
Antlagmasi'ni asagilayici bir belge ve Tiirkiye i¢in bir zafer olarak nitelendirmisti. Konugmasinin
devaminda, “Antlasma Avrupa yéniiyle, gercekleri géremeyen, ol¢iisiiz adalet ve dayanagi
olmayan umutla doludur. Antlasmanmin en trajik kismi ise Anadolu'daki Ermeniler ve diger
Hiristiyanlarla ilgili béliimleridir. Ingiltere, Tiirklere tabi uluslarm kurtulusu, Bogazlarin
ozgurlugii ve Milletler Cemiyeti yetkisi altinda Istanbul’un serbest liman olmast igin

calismalidir” demisti.5%®

%64 The Telegraph (28 Temmuz 1923). Lloyd George On Turks. s.15; The West Australian (28 Temmuz 1923). Mr.
Lloyd George. s.11; The Argus (28 Temmuz 1923). Victory for The Turk. s.25; The Advertiser (28 Temmuz 1923).
Great Turkish Triumph. s.13; The Age (28 Temmuz 1923). A Turkish Victory. s.13; The Daily Telegraph, (28
Temmuz 1923). The Cunning Turk. s.7; The Mercury (28 Temmuz 1923). The Turkish Treaty. s.9; The Sydney
Morning Herald (28 Temmuz 1923). Contrast With Sevres. s.13.

565 The Mercury (1 Agustos 1923). Italian Comment on Mr. Llyod George. s.7; The Advertiser (1 Agustos 1923).
Italy And Turkey. s.9; The Sydney Morning Herald (1 Agustos 1923). Mr. Lloyd George. s.13; The Telegraph (1
Agustos 1923). More Censure. s.8; The West Australian (1 Agustos 1923). Mr. Lloyd Georges Article. s.9.

%6 The Argus (6 Agustos 1923). Lausanne Treaty. s.9; The Advertiser (6 Agustos 1923). Truth Stone Blind. s.9; The
Age (6 Agustos 1923). The Lausanne Treaty. s.10; The Daily Telegraph (6 Agustos 1923). Lausanne Treaty. s.5;
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The Mercury 7 Agustos’ta 1923 tarihinde Sir Edward Grigg’in yaptig1 agiklamaya da
atifta bulunarak yapilan barisin Avrupa agisindan eksik yonlerini ortaya koyan ilging bir kose

yazis1 yayimlamisti. Kose yazisi soyleydi;

“Tekrar Tiirkler

Birinci Murat on dérdiincii yiizyilda Tiirkleri Avrupa'ya, Balkanlar'a soktuktan sonra Tiirkler hakkinda
eski bir soz vardir. ‘Ancak bir Murat basarir!’; ve o zamandan beri Tiirkler ne kadar ¢ok degistiklerini
degil ne kadar aymi olduklarini gosterdiler. Anlasildigi gibi herkes, sonunda Lozan Barig
Antlasmasi'ndan memnun kaldi. Bu Antlasma ki miizakerelerde Yeni Tiirklerin degiskenligi ve
acimasizligindan dolayt bu kadar uzun siiren ve herkesin onlardan biktigi miizakereler. Ama Yeni
Tiirkler her zamanki gibi sadece eski Tiirklerdi. Bati Avrupa'da kedinin nasil atlayacagini gormek igin
aymi eski bekleme oyununu oynuyorlardi. Turkler, Britanya’min Fransa ile anlagarak, oradaki
olaylarin (Bati Avrupa) muhtemelen ¢oziilecegini diisiindiiklerinde, uysal hale geldiler ve Antlasma
imzalandi. Artik iki Miittefik arasinda hald bir sorun ¢ikma ihtimalinin oldugunu gordiiklerine gore,
sirayla baslarina bela oluyorlar ve Istanbul tahlive edilene kadar orduyu terhis etmeyeceklerini
duyuruyorlar. Pek c¢ok seyirci, Antlasmamin kotii oldugu, Tirklerin Avrupa'va dénmesine
katlanilmamasi, iizerinde ¢alisilmast gereken gercek programuin Tiirklerin yénetimindeki uluslarin
ozgiirlestirilmesi, Akdeniz ile Karadeniz arasindaki Bogazlarin ozgiirligii ve Istanbul'un Milletler
Cemiyeti altinda ézgiir bir liman haline getirilmesi oldugu konusunda Sir Edward Grigg
(Avustralya'daki Galler Prensi) ile hemfikir. Tiirkler, Antlasmay: kiistah¢a bir kenara biraktigina gore,
en iyi sey onu bir kenara birakip yeniden baslamaktir. 567

[smet Pasa Lozan Baris Antlasmasi’nin imzalanmasindan sonra cesitli diplomatik
temaslarin ardindan 13 Agustos 1923 tarihinde Tiirkiye’ye dondii. Avustralya basmi Ismet
Pasa’nin doniisiinii “Tiirkiye Coskulu” basligiyla duyurdu. Haberde, Ismet Pasa’nin her durakta
biiyiik bir coskuyla karsilandigi, Istanbul’da Ismet Pasa’yr karsilayanlar arasinda Sir Charles
Harrington’in da oldugu belirtildi. Ayrica Sir Charles Harrington’in, Lozan'da kararlastirilan
tahliyeyi gergeklestirmek i¢in tiim dnlemlerin alindigini sdyledigi ifade edildi.>®®

Avustralya basint 16 Agustos 1923 tarihinde baris anlasmasiyla ilgili iki Onemli
degerlendirmeye yer verdi. Tlk haberde Lord Birkenhead’mn®® degerlendirmesi, ikinci haberde
Mustafa Kemal Pasa’nin Mecliste yaptig1 degerlendirme yer aldi. Haber soyleydi;

Turkiye ile Anlasma, Cikarlarin Teslimi, Majuba Tepesi Olayinn Aynisi

Lord Birkenhead gazetelere yazdigi bir mektupta soyle diyor: "Lozan Antlasmasi'ni yakindan
inceledikten sonra, bundan dehsete diistigiimii soylerken ilimli bir dil kullanyorum. Majuba
Tepesinden bu yana Ingiltere’nin ¢ikarlarina karsi hi¢ bu kadar teslimiyeti olmadi. Bu iilkenin

The Mercury (6 Agustos 1923). A Degrading Document. s.7; The Telegraph (6 Agustos 1923). Truth Stone Blind.
s.8; The West Australian (6 Agustos 1923). An Outspoken Critic. s.7.

567 The Mercury (7 Agustos 1923). The Turk Again. s.6.

%8 The Argus (13 Agustos, 1923). Turkey Rejoices. s.9; The Sydney Morning Herald (13 Agustos 1923). Ismet
Pasha’s Return. 5.9; The West Australian (13 Agustos 1923). Ismet Pasha’s Return. $.6; The Advertiser (13 Agustos
1923). Turkish Peace. s.9; The Mercury (13 Agustos 1923). Ismet Pasha. s.5; The Telegraph (13 Agustos 1923).
Turkey A Republic. s.11.

569 1906'da muhafazakar partiden Walton icin milletvekili secildi. I. Diinya Savasi'nda hiikiimetin resmi basin
biirosunun sorumlulugu verildi. 1919 yilinda Basbakan Lloyd George tarafindan Baron Birkenhead olarak
asillestirildi ve lord sansélyesi olarak hiikiimette goreve alindi.
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tarihinde hi¢bir zaman yenilmis bir diisman, yenenden bu tiir ¢ikarlar almamigtir. Ugruna savastigimiz
her sey teslim edildi. Son Koalisyon Hiikiimeti, bizim zaferimizin anlami i¢in Canak'ta durdu ve
dururdu da ama savas yapan hiikiimet olarak kii¢timsendi. Yerel bir savas riskini almamiz gerektigi
kesinlikle dogru. Gorkemli bir zaferin tim meyvelerini teslim etmektense, bir giin mutlaka son bulacak
yerel bir savas riskini almamiz gerektigi kesinlikle dogrudur. Bugun hepsi bitti. Ingiliz tiiccarlar ve
Ingiliz sigorta sirketleri Istanbul'dan ucuyor, kapitiilasyonlar kaldwrildi ve Bogazlarin ozgiirligii
Tiirk'in iki dudagmin arasina baghdwr.” Lord Birkenhead ekleyerek; “Parlamento bos bos
oturmasaydi bu gézlemlerimi Lordlar kamarasina iletebilirdim” dedi.

Ozgiir ve Bagimsiz, Kemal Pasa Muzaffer

Kemal Pasa baskan olarak agilis konugmasinda Meclis'in acilisinin yeni bir ¢agin agilisina denk
geldigini soyledi. Sozlerine devam ederek; “Dort yillik bagimsizlik miicadelemiz milletin haysiyetine
yakisir bir barigla sonuglandi. Onaylandiginda, 6zgiir, bagimsiz bir gelisme ve refah asamasina
girecegiz” dedi. Kemal Pasa, miizakereler sirasinda karsiagsilan zorluklara deginerek, "Dért aswrlik
kétii mirasimizin tasfiye edilmesi gerekiyordu. Antlasma, daha biiyiik Ermenistan hayalini ortadan
kaldirdr ve Istanbul bogazlar iizerinden Ankara'va kadar uzanacak Pontus Hiikiimeti'ni feshetti.
Tiirkiye'nin giineyindeki tiim somiirge alani umutlarin kirdi. Izmir ve Adana'vi kurtardi, Istanbul'u
kurtardi. Kapitiilasyon zincirlerini kirdi ve Tiirkiye'nin diger medeni iilkelerle esitlik haklarinin
taminmasint sagladi. Antlagsma refahin yolunu aciyor. Bagimsizligimizi ve ulusal giivenligimizi i¢ ve dig
diismanlara karsi birlikte korumalyiz. Kazanilan barisin sonsuza kadar siirecegini varsaymak
cocukca olur. Haklarimiza saygi duyuldugu siirece karsilik verecegiz, ancak act tecriibelerle
zayiflarin haklarina siklikla saygi duyulmadigini égrendik. Sonug¢ olarak, herhangi bir olasilik icin
gerekli hazirliklart ihmal etmemeliyiz” dedi.>"™®

Lord Birkenhead’in yayinlanan bu mektubuna cevap ve tepki olarak The Mercury ve The
Argus gazetelerinde Lozan Barig Antlagsmasi’nin birgok yonden basarili oldugunu, yasanan
basarisizliklarm ise Ingilizlerin degil Fransa ve Yunanistan’a ait oldugunu ifade eden bir kdse
yazisi yer aldi. Anlasilan Avrupalilarinda bu baris anlagmasiyla ilgili kafalar karisikti. Yazinin

tamamin1 burada vermekte yarar gériiyorum;

“Tiirkiye ile Baris

Lozan Antlasmasi'ni Majuba Tepesi'nden bu yana Ingiliz ¢ikarlarimin en kétii teslimiyeti olarak
tamimlayan Lord Birkenhead in mektubu, Imparatorlugun vatansever ogullari arasinda dfke
uyandrdi. Ancak abartili, tek tarafli ve hayal kirikligina ugramis ve egoist bir politikacinin ényargili
gortistiydii bu. Lozan Antlagsmasi, Birinci Diinya Savagi'min sonunda Sevr Antlagmasi ile baglantili
olarak degerlendirilmelidir. Bu Antlasma ile muazzam ve tehlikeli bir Miisliiman Imparatorlugu
parcalandr ve parcalar biiyiik élciide Ingiltere've, kismen de Fransa'va verildi. Yunanhlar Kiigiik
Asya'daki girisimlerinde basarisiz olurken Fransa, Suriye simwrimi Tiirklerle 6zel bir anlasma yaparak
ayarladi. Yine de ocak ayinda Tiirklere sunulan Lozan Antlasmasi, digerlerinin yani sira Tiirkiye'nin
Suriye, Filistin, Irak, Hicaz, Arap Yarimadasi, Miswr, Sudan, Libya ve Kibris iizerindeki tum
haklarindan ve miilkiyetinden feragat ettigini ilan etti. Evet, Tiirkler Roma Imparatorlugu'nun orijinal
Hiristivan baskenti Istanbul'da kaliyorlar biz de bu duruma iiziildiigiinii ifade eden pek cok kisi
arasmdayiz. Ama adil olmak gerekirse, Tiirkler, Fransizlarin tegvik ve destegiyle, asla Atina'va geri
kabul edilmemesi gereken Yunan Krali'min talihsiz ordusunu boylesine bastan asagr bozguna
ugrattiginda, konumun biiyiik olgiide degistigi kabul edilmelidir. Tiirkler savasi kazanmislard.

50 The Argus (16 Agustos 1923). Treaty With Turkey. s.9; The Advertiser (16 Agustos 1923). A Complete
Surrender. s.9; The Age (16 Agustos 1923). The Lausanne Treaty. s.9; The Daily Telegraph (16 Agustos 1923). A
New Era. s.5; The Mercury (16 Agustos 1923). The New Turkey. s.7; The Sydney Morning Herald (16 Agustos
1923). Turkish Hopes. s.9; The Telegraph (16 Agustos 1923). Ousting Christians. s.8; The West Australian (16
Agustos 1923). Lausanne Treaty. s.9.
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"Kapitiilasyonlara" gelince, bunlar sadece Istanbul'daki her ulusun tiyelerinin yasal olarak yalnizca
kendi mahkemeleri tarafindan yargilandigi kotii bir sistemin ortadan kaldirildigini kastediyor. Tiirkler,
emin olabiliriz ki, Ingilizlere veya baska birine bu kararin gozden gecirilmesi igin sebep vermemeye
ozen gosterecektir. Genel olarak Antlasma’ ya gelince, Fransa'mn Ingilizlerin kazamimlarina duydugu
kiskanghgina ve Canak’ta savas yeniden patlak vermis olsaydi kesinlikle hemen yok olacak Avrupa
bariginin bedeline karsilik olarak Sevr Antlasmasi ’ndan biraz fazla Tiirklere taviz sunmamiz sartt. »oT1

Lozan Baris Antlagsmasi imzalanmig ama goriildiigii izere Avrupa bunu hazmedememisti.
Nitekim tim Awvustralya kamuoyu bu anlasmanin hazmedilemedigini, anlasmaya imza koyan

ilkelerin meclislerinde onaylanma siirecinin uzamasiyla daha iyi anlayacakti.
4.4. Lozan Antlasmasimin TBMM’de Onaylanma Siireci

Lozan Antlasmasi’nin yiiriirlige girip hiikiim ifade etmesi igin taraf devletlerin
meclislerince onaylanmasi gerekmekteydi. Tasdiknameler ise Paris’te toplanacak ve orada
saklanacakt:. Miittefik iilkeler olan Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya’dan (¢ devletin
onaylamasi antlagsmay1 yiiriirliige sokacakti. Tabi antlagmanin Oncelikle Ankara Meclisinde

onaylanmasi sartt1. Isgal kuvvetlerinin iilkeyi terk etmeleri de buna bagliyd:.>"2

21 Agustos 1923 tarihinde Lozan maddelerinin kabulii i¢in mecliste goriigmeler basladi.
Bu goriismeler ii¢ giin siirdii. Secimlerin ardindan kurulan Ikinci Meclis’te, Lozan goriismelerinin
ara doneminde gergeklesen sert tartigmalar olmadi. Fakat goriismeler esnasinda, Meclisin
tamamina yakin boliimiiniin Atatlirk’in Halk Firkasindan se¢ilmesine ragmen, antlasmanin

onaylanmasina itiraz eden, elestiri ve neriler getiren milletvekilleri olmustu.®’

Meclis ikinci baskant Ali Fuat Pasa Lozan Antlasmasi’nin onaylanmasina dair
gorlismeleri, Lozan metninin tamami, metnin ekinde yer alan mukaveleler okunduktan sonra su
konusmasiyla agmisti: “Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi Hiikiimeti ile Biiyiik Britanya, Fransa,
Italya, Japonya, Yunanistan ve Romanya hiikiimetlerinin yetkili delegeleri arasinda 24 Temmuz
1923 tarihinde Lozan’da imza edilen antlasma ile ona bagli on bes mukavelename ve senedin
kabul ve tasdikinin Yiice Meclisge onaylanmasi i¢in takdim kilmmustir. Aciliyet karar ile

miizakeresi icin gereginin yerine getirilmesini istirham eylerim efendim.”®"*

[lk s6zii Hariciye Enciimeni Reisi Yusuf Kemal Bey (Tengirsenk) aldi. Lozan Antlagmasi

ile yiizyillardir Avrupalilar tarafindan Tiirklere takilan zincirlerin koparildigindan, Osmanli’nin

571 The Mercury (16 Agustos 1923). The Peace With Turkey. s.6; The Argus (16 Agustos 1923). No Name. s.8.
5721, Inénil, age, s.419.

57 A. Coskun, age, s.391.

574 T, Akyol & S. Kaplan, age, s.708.
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en giicli zamanlarinda bile Avrupalilarla Lozan gibi esit sartlarda yiiriitiilen bir antlagsma
imzalayamadigindan alkislar arasinda bahsettikten sonra, Karlof¢a Antlasmasi’ndan®" bu zamana
kadar Osmanlida yasananlari anlatan uzun bir konugsma yapmisti. Konusmasini Lozan’a
gonderilen heyetin en dogru kisiler oldugunu ve cok biiyiik bir is basardiklarini belirterek
bitirdi.>"

Yusuf Kemal Beyin ardindan kiirsiiye yine Hariciye Enciimeninden Tevfik Riistii Bey
gelmis, O da bir 6nceki konusmaya paralel, Lozan Antlasmasi’ndan baz1 maddeleri de okuyarak
Meclisten, Lozan Antlasmasi’nin kabuliinii istemisti. Bunun (zerine Mersin milletvekili Niyazi
Bey soz almig; “Efendiler tarihi bir an yasiyoruz. Zannediliyor mu ki bu antlasma milli
amaglarimizi tamamen tatmin ediyor? Zannediliyor mu ki bu antlagsma milli sinirlarimiz iginde
bu devlete tam istiklal veriyor? Sevr Antlasmasi ve Lozan Antlasmasii karsilastirarak ve
antlasmanin geneline bakarak, bu antlagsma iyi bir antlasmadir demek yeterli midir?” seklinde
itirazda bulunmustu. Niyazi Beyin bu sozlerine Mardin milletvekili Necib Bey ve Mentese
milletvekili Esat Efendi de destek vermisti. Ardindan Niyazi Bey antlagmaya neden itiraz ettigini
aciklayan uzun bir konusma yapt1. Konusmasina Cebelibereket milletvekilleri Thsan Bey ve Avni
Bey, Lazistan milletvekili Esat Bey, Zonguldak milletvekili Tunali Hilmi Bey ve Atatiirk’iin en
yakin arkadaslarindan biri olan Antep milletvekili Kili¢ Ali Bey de biiyiik destek verdi. Ozetle
konusmasinda, Lozan’da belirlenmis Tiirkiye sinirlar1 disinda kalan Kibris, Hatay, Bati Trakya,
Irak, Trablusgarp gibi yerlerden feragat edilmesinin yanlis oldugunu belirtmisti. Konusmasinin

sonunda eksikliklerle dolu bu antlasmanin tamamen reddedilmesini istemisti.>’’

Bu konugmanin ardindan Urfa milletvekili Yahya Kemal Bey s6z almig, O da Niyazi
Beyin tiim soylediklerine katildigim belirttikten sonra Antakya ve Iskenderun’un hudutlarimiz
disinda kalmasinin biiyiik bir yanlis oldugunu ifade etmisti. Bu konusmadan sonra séz alan
Istanbul milletvekili Hamdullah Suphi Bey, antlasmanmn bazi eksikliklerinin oldugunu kabul
etmekle, geneline bakildiginda iyi bir antlasma oldugunu ve onaylanmasi gerektigini belirtmisti.
Akabinde sirayla kiirsiiye ¢ikan Mentese milletvekili Siikrii Kaya Bey ve Tekirdag milletvekili

Faik Bey de diger itiraz eden milletvekilleriyle aynm1 hususlara deginmis, ardindan ilk giin

575 26 Ocak 1699 tarihinde Osmanli Imparatorlugu ile Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu, Venedik Cumbhuriyeti,
Rusya ve Lehistan-Litvanya Birligi arasinda Karlof¢a’da imzalanan ve Osmanli’nin tarihinde ilk defa biiyiik oranda
toprak kaybettigi antlagsmadir. Bu tarih Osmanli Imparatorlugu’nun gerileme déneminin baslangici kabul edilir.

56 TBMM Z.C. 21 Agustos 1923, 5.218-220.

ST TBMM Z.C. 21 Agustos 1923, 5.220-233.
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goriismeler Ali Fuat Pasa’nin saatin ¢ok gec¢ oldugunu ve yarin devam edilecegini belirtmesiyle

son bulmustu.®’®

Ertesi giin 22 Agustos 1923 tarihinde Ali Fuat Pasa’nin baskanliginda TBMM Lozan
Antlasmas1’nin biitiinii iizerinde goriismelere devam etmisti. Ik sdzii Izmir milletvekili Mustafa
Necati Bey aldi. Konusmasinda dort yil boyunca verilen miicadeleyi anlattiktan sonra Ozetle
sOyle demisti: “Bu antlasma ile Bati Trakya’daki, Antakya’daki kardeslerimizden
dindaglarimizdan bizi aymrmislardir. Bu antlasma eksiktir, kesin degildir. Ciinkii kuponlar
meselesi ve Musul hallolunmamistir. Osmanli bor¢larinin taksiminde de adilane davranilmamius,
milletin parasiyla alinan harp gemilerimiz de geri alinamamistir. Ayrica sihhiye ve hukuk
misavirlerinin olmasi kapitiilasyonlarin devam ettigini gosterir. Mezarliklarla ilgili Tiirk’tin anit
ve mezarlara ne kadar saygili oldugunu biitiin diinya bilir. O topraklarin kullanimini ecnebilere
birakmaya gerek var miydi1? Bogazlara gelince, herhangi bir surette gecis serbestligi tehlikeye
girerse Milletler Cemiyeti’nin bu duruma miidahele edebilecegi maddesi beni iirkiitiiyor.
Yunanistan’dan talep edilen tamirat bedelinden vazgeciyoruz. Yaptiklari zuliim ve yikimi nasil
tamir edecegiz? Yunanistanin parast olmadigini biliyoruz, bu para neden onlar1 memleketimize
gonderen Miittefiklerden istenmedi. Evlerinden uzak kalmis, babalari, valideleri kesilmis, dul
kalmis annelerin kalplerinde kopan feryatlar1 vicdanlarinizi sizlatmiyorsa bu anlasmay: kabul
edebilirsiniz. Ben bu milletin bir evladi olarak kabul edemem.” Necati Beyin bu konugmasi

Meclisten biiyiik alkis ve destek gdrmiistii.5"

Ardindan kiirsiiye yine antlagmayla ilgili itirazlarda bulunmak iizere Saruhan milletvekili
Vasif Bey geldi. Soziine, “arkadaglar bilirsiniz ki istiklalin en bariz dayanagi yargi hakkidir”
diyerek basladi. Konugsmasinda antlagmada gegen, adli kapitiilasyonlarin yerine getirilen
diizenlemeyi uzun uzadiya elestirdikten sonra, konusmasini1 “maalesef ben bu anlasmaya kabul

reyi veremem” sozleriyle bitirmisti.>8°

Lozan Antlagsmasini elestiren bu iki konusmanin ardindan, antlasmanin kabuliini
destekler nitelikte konusma yapacak olan Istanbul milletvekili Siileyman Sirr1 Bey kiirsiiye geldi.
Stileyman Sirr1 Bey, 1874 yilinda dogmus, Bayindirlik bakanligi da yapmus tecriibeli bir siyaset

adamiydi. Konugmasinda, antlagmanin eksik hususlarin1 belirten arkadaslarina katildigini fakat

5% TBMM Z.C. 21 Agustos 1923, 5.233-242.
S T, Akyol & S. Kaplan, age, 5.746-753.
80 TBMM Z.C. 22 Agustos 1923, 5.249-252.
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bu noktaya Sevr Antlasmasi’ndan gelindiginin unutulmamasi gerektigini ve antlagmanin
biitiiniine bakildiginda gergekten iyi bir antlasma oldugunu ve kabul oyu verecegini ifade etmisti.
Ardindan kiirsiiye gelen Bozok milletvekili Avni Bey de Mondros Miitarekesini hatirlatarak, “o
noktalardan buraya gelindigi unutulmamalidir, Lozan’da delegasyon heyetimizin miimkiin olan
herseyi aldigina inantyorum. Kabul oyu verilmelidir” sozleriyle goriismelerdeki ikinci giiniin ilk

celsesi tamamlanmugtr. %8

Kisa bir aradan sonra ikinci celse basladi. Ilk sdzii Karesi milletvekili Ahmet Siireyya Bey
aldi. Konusmasina, goriilen hesabin Mustafa Kemal Pasa’nin dedigi gibi dortyiiz yillik degil,
Osmanli’nin kurulusundan itibaren alt1 yiizyillik bir siireci kapsadigini, Lozan ile bu hesabin
bizim lehimize kapandigini ifade etmisti. Ardindan 6zetle; “itiraf edelim, yapilan anlasmanin bazi
hiikiimleri tenkide deger olabilir. Fakat bir biitiin olarak dncesiz ve sonrasiz olmak {izere diinyada
hicbir seyde mutlaklik yoktur. Bu felsefe kanununu daima gozlerinizin 6niine getirerek anlasmay1
telakki ediniz. Cok rica ederim hisse kapilmayalim, mantikli diisiinelim. Dort sene evvelki genel
vaziyette onlarin bulundugu durumu hatirlayalim. Biz ne mertebede idik? Onlar ne halde idiler?
Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusundan yikilana kadar bu sekilde tam miistakil, tam hakim ve
devletler hukuku ilminin gosterdigi ve tespit ettigi esaslar dairesinde devlet halinde tecelli ve
tesekkiil edebilmis miydi? Bu antlagmanin kabuliinden sonra diinya haritasina tam miistakil, tam
hiir, dahilen ve haricen istiklale malik bir Tiirk hiikiimeti, bir Tiirk siyasi varligi dogmus olacak.
Miistakil bir devlet dogurmaya dolu olan bir antlasmay1 diislise maruz birakmak zannederim ki

milliyet namina bir cinayet olur” demisti.>®?

Ahmet Siireyya Bey kiirsiiden inerken bu defa Istanbul milletvekili Abdurrahman Seref
Bey ¢ikmisti. Abdurrahman Seref Bey, tenkid i¢in kiirsiiye ¢ikmadigini bir tarihi kiyaslama
yapmak istedigini belirtmisti. Tarih¢i olan Ahmet Siireyya Bey iilkenin son elli yilinda yasanan
siyasi gelismeleri anlattiktan sonra, Lozan’da Tiirk delegasyonunun durusunu ve basarilarini

overek alkislar arasinda kiirsiiden inmisti.>®®

Ardindan kiirsiiye bir giin 6nce konusma yapan Hariciye Enclimeninden Tevfik Riistii
Bey tekrar geldi. Tenkidlere cevap niteliginde uzunca bir konusma yapti. Sézlerini “arkadaslar

lehte ve aleyhte yapilan konusmalart dinlediniz. Memleketimizin en biiyiik tarihgisi olan zatin

81 T, Akyol & S. Kaplan, age, 5.757-760.
%2 TBMM Z.C. 22 Agustos 1923, 5.256-258.
%83 TBMM Z.C. 22 Agustos 1923, 5.258-260.
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antlagsmay1 6ven ifadelerinin de ardindan, Yiice Meclisimizin degerli tenkidlerinin yaninda genel
olarak antlasmadan tatmin olduklarim1 miisahede etmis bulunuyorum. Tirkiye’nin menfaatini
Olclip karar alarak, Yiice heyetinizden antlasmanin kabuliinii rica ediyorum” diyerek bitirmisti.
Tevfik Ristii Beyin ardindan Meclis bagkani 23 Agustos gilinii saat bir bucukta goériismelere

devam etmek iizere oturumu kapatmist:.>®*

23 Agustos 1923 tarihinde TBMM yine Ali Fuat Pasa baskanliginda antlagsmay1 oylamak
tizere toplanmist1. Oylama Oncesi Ismet Pasa kiirsiiye gelerek, antlasmanin biitiiniinii 6zetleyen,
yapabildiklerini ve yapamadiklarini anlatan uzun bir konusma yapmist1.°® Konusmanin ardindan
oylamaya gecildi ve Lozan Baris Antlagmasi 287 milletvekilinden 227’sinin katilimi ile 213

kabul, 14 ret oyu alarak TBMM’de kabul edildi.*®®

Antlagsmay1 reddedenler arasinda Kilig Ali gibi Atatiirk’lin ¢ok yakin dava arkadaslar1 da
vard1. Atatiirk’iin bu kadar yakin arkadaslarmin ret oyu vermesi, ikinci Meclisin de Ilk Meclis
gibi ne kadar demokratik ve hiir beyinlerle dolu oldugunun bir gostergesidir. Esasen antlagsmayla
ilgili tiim vekillerin kafas1 karigikti. Hepsi vatansever ve Tirkiye i¢in en iyisini istiyorlardi.
Itirazlar1 veya antlagsmanim kabuliindeki 1srarlar1 da bu yiizdendi. Ayrica yiizyillarca Bati’nin
Osmanl1 Devletine verdigi sdzleri tutmamasi ve ondan bir par¢a koparabilmek i¢in yaptig1 zuliim

ve kanunsuzluk hepsinin hafizalarina kazinmaisti.

Avustralya basin1t da Ankara’da yasanan bu tartismalari 24 Agustos 1923 tarihinde
stitunlarina tagimisti. “Yakin Dogu Barig Antlasmasi” bagligiyla verilen haber soyleydi; “Baris
Antlasmasi'nin onaylanmas1 tartigmasi Ankara Meclisi'nde basladi. Antlasmanin genel olarak
kabuliine ragmen 6nemli elestiriler yapildi. Trakyali bir milletvekili sunlar1 sdyledi: ‘Antlasma
diger nesiller, hatta belki bizimki igin tehlikeli bir gelecek hazirliyor. 1914 simirlarimizi bile elde
edemedik. Edirne’nin gelecegi tehlikededir. Batili devlet adamlari, Trakya'da yarattiklar
durumla Tlrkiye, Bulgaristan ve Yunanistan arasindaki ¢ekismeler icin bir bahane olusturdu.’

Tartismalarda Fransa’ya kars1 diismanlik ifadeleri 6n plandaydi.” 58

%84 TBMM Z.C. 22 Agustos 1923, 5.260-261.

585 TBMM Z.C. 23 Agustos 1923, 5.264-282.

586 T, Akyol, age, s.303.

57 The Argus (24 Agustos 1923). Near East Peace Treaty. s.9; The Advertiser (24 Agustos 1923). Turkish Debts.
s.15; The Age (24 Agustos 1923). Treaty With Turkey. s.9; The Daily Telegraph (24 Agustos 1923). Claims On
Turkey. s.7; The Mercury (24 Agustos 1923). Ratification Debate. s.7; The Sydney Morning Herald (24 Agustos
1923). Treaty of Lausanne. s.9; The Telegraph (24 Agustos 1923). Turkish Ratification Debate. s.6; The West
Australian (24 Agustos 1923). Turkey’s Debts. s.9.
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Goriildiigii iizere mecliste yasanan tartismalar ara donemde yasanan tartigmalar kadar
hararetli gegmemisti. Fakat birka¢ milletvekilinden 6nemli itirazlar ve oneriler gelmisti. Neticede
TBMM Lozan Antlasmasini kabul etti. Avustralya’nin yiiksek tirajli gazetelerinden The Sun
gazetesi de 24 Agustos giinii “Lozan Antlasmasi” basligiyla verdigi haberde; Ankara Meclisi’nin

23 Agustos 1923 tarihinde 20’ye karsi 215 o0y®® ile Miittefiklerle yapilan Lozan Baris

Antlasmasini kabul ettigini duyurdu.°8®

The Telegraph gazetesi ise 25 Agustos’ta antlasmanin Ankara Meclisinde onaylamasi
tizerine “Tiirkiye ve Antlasma” bashigiyla, anlagsmay1 elestiren Tirk milletvekillerine cevap

niteliginde bir kose yazisi paylagmisti;

“Turkler, Ankara'daki parlamentolarinda, savasta maglup olduktan sonra sag kalacaklar:
beklenmedik bir seydi. Lozan Antlasmasi'min etkisi bu degil mi? Antlagsmamin diger nesiller icin
tehlikeli bir gelecek hazirladigini iddia eden bazi Tiirk milletvekilleri var ve bu milletvekilleri
tarafindan batili devlet adamlar: Trakya'da Tiirkiye, Bulgaristan ve Yunanistan arasindaki ¢ekismeler
icin bahane olusturabilecek bir durum yarattigi icin suglaniyor. Cogu antlasma, sonraki nesiller
tizerinde diisiiniilmesi gereken bir basart vermeye ¢alisir, ancak en dikkatlice diisiiniilmiis anlasmalar
bile uzun omiirlii degildir. Ve eger Tiirkiye "oniimiizdeki bahar" Balkanlar'da sorun ¢ikarmak igin bir
bahane ariyorsa, iyi veya kotii bir antlasmaya bel baglamasina gerek yok. Ateskesten bu yana
Ingilizlerin Tiirkiye've yénelik politikast tam olarak tutarli olmadi; bazen barisin kendisi bile barisin
korunmasinda etkili olmayabilir. Ama Tiirkiye've eger varsa iyi niyetini ispat etme sansi Sunuyor.
Tiirkiye topraklarint genisletme ve Biiyiik Giiglerle baris i¢inde yasama arzusuyla tanmir. Yeni bir
Tiirkiye ile karsi karsiyayiz ve bu gercek, siiphesiz, Biiyiik Britanya tarafindan, Tiirkiye'nin
Almanya'min eski bir miittefiki ve savasin gercek belirleyicisi Rus Bolsevikleri ile iliskileri oldugu,
maglup bir ulus olarak konumunun hi¢bir sekilde hakli gostermedigi halde tavizlere riza géosterdigi
hususlar dikkate alinarak tanimlanmustir. »590

The Telegraph’in yazisinda Tiirkiye, bulundugu konuma sanki milletiyle top yekln vermis
oldugu miicadele ile degil de Biiyiik Savasin maglubu olarak ve Ingiltere’nin bahsettigi tavizlerle
gelmis bir {ilke olarak goriilmiistii. Ayrica Ingiltere bundan sonra daha iyi bir iilke olsun diye
Tiirkiye’ye firsat vermis, dolayisiyla boyle bir anlagsmay1 Tiirk milletvekillerinin elestirme hatta
onerilerde bulunma hakk: dahi yoktu. Bu degerlendirme, bastan asagiya ingiliz kibri kokan bir

yazi olmustur.

588 Biz dogru rakamlarin 213 kabule karsilik 14 ret oyu oldugunu Meclis tutanaklarindan biliyoruz.
589 The Sun (24 Agustos 1923). Lausanne Treaty. s.1.
50 The Telegraph (25 Agustos 1923). Turkey And The Treaty. s.8.
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Her hadiseyi bulundugu zaman ve sartlar icinde degerlendirmek tarih biliminde
metodolojik bir gerekliliktir. Bulunulan ¢ag ve sartlardan, tarihi bir olay1 basarili ya da basarisiz
bulmak oldukca problemli bir yaklagimdir. Dolayistyla Lozan Baris Antlasmasinin basarili ya da
basarisizligini degerlendirmek i¢in 6ncelikle antlasmadan onceki mevcut durumu ve gelismeleri
iyi etiit etmek gerekmektedir. Bunun yani sira olayr daha net kavrayabilmek icin farkli
perspektifleri de dikkate alarak ¢oklu bir bakisla konuya yaklagsmanin gerekliligi de ortadadir. Bu
climleden olarak Lozan Antlagsmasi’nin 100. yilina yaklagilan bu giinlerde hala canliligim
koruyan tartismalari Avusturalya basini iizerinden okumak/incelemek yeni bulgular1i da

beraberinde getirmektedir.

Esasinda Avustralya basminin meselelere bakisi genel itibariyle Miittefiklerle aymni
istikamettedir. Ancak azinliklar meselesiyle ilgili Lozan’da varilan ¢éziimden memnun
olmadiklar1 anlagilmaktadir. Sevr’de kararlastirildigi gibi bir Ermeni ve Kiirt Devleti’nin
kurulamamasmi  Wilson Ilkelerine ihanet olarak degerlendirmislerdir. Kapitiilasyonlarin
kaldirilmasini, ozellikle yargiya dair ayricaliklarin iptal edilmesini Hristiyanlar1 Tirklerin
insafina terk etmek olarak yorumlamiglardir. Miibadele ile ilgili sadece Tiirkiye’den goc¢ eden
Rumlarla ilgili dramatik hikayelere yer vermislerdir. Miittefiklerin Tiirklerden talep ettigi isgal
tazminatindan vazge¢cmesi ve Osmanli Borg¢larinin paylastiriimas: konusunda alacaklilarin
magdur olacagi yoniinde haber ve yazilar paylasmiglardir. Trakya sinir1 meselesinde Tiirk
taleplerini asiri, Yunan taleplerini ise “Yunanistan hakkini istiyor” seklinde degerlendirmislerdir.
Bogazlar meselesinin ¢dziimiiyle ilgili, Istanbul’un kaybedilmesini elestirseler de serbest gegis ve
komisyon kurulmasi kararini olumlu bulan haberler yapmislardir. Avustralya basini Lozan
stirecinde kendisini dogrudan ilgilendiren Anzak mezarliklarinin alacag: statii konusunda ise
mezarliklarin miilkiyetinin Ingilizlere birakilmasina karar verilmesiyle memnun olmuslardir. Bu
konuda ailelerin, askerlerin mezarlarini serbest¢e ziyaret edebilmesi hususundaki endiseleri son

bulmustur.

Ayrica Lozan gorlismeleri boyunca Tiirklere kars: en acimasiz elestiriler yapilmasi hatta
baz1 yazilarda hakarete varan ifadelerin kullanilmasi, Avustralya basininda bu antlasmanin
hazmedilemedigi seklinde degerlendirilebilir. Bu yazilarda, Tiirklerin Sevr Antlagsmasi gibi bir

“enkaz” dan bu duruma nasil geldigine sasirilmis, Tiirklere “cesur ve kotii Tiirk” denerek Lozan
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sonunda duyduklar1 hing ve nefret gozler Oniine serilmistir. Antlagsma son derece asagilayici,
Ingiltere ve Fransa’nin Dogu milletleri iizerinde prestij kaybi olarak goriilmiistiir. Hatta Tiirkiye
Antlagmay1 heniiz onaylamadan vazgegilmesi ¢agrisinda bulunulmustur. Avustralya basini kendi
goriislerinin yaninda onemli gorevler yapmis devlet adamlarmin Lozan Antlagsmasiyla ilgili
yorumlarina da yer vermisti. Antlasma’nin hangi taraf i¢in hezimet oldugunu anlamak i¢in bu
yorumlardan ilk dnce bahsedilmesi gereken elbette Tirk diismanligiyla bilinen ve bunu higbir
zaman gizlemeyen Lloyd George’un ifadeleridir. Lozan i¢in “Ingiltere’nin tarihinde imzaladig
en asagilayici anlagsmadir” ifadeleri ve sonradan kaleme aldig1 makalesinde Tiirklerin biiyiik bir
zafer kazandigini sdylemesi, Ingiliz diplomatlar1 beceriksizlik, Fransizlar ikiyiizliiliik,
Yunanlilar ise aptallikla suglamasi aslinda pek ¢ok sorunun cevabini da igermektedir. Lloyd
George disinda Galler Prensi olan Sir Edward Grigg de yaptig1 acgiklamada, Antlasma sonunda
Batili Devletler tarafindan arzulanan hicbir seyin gergeklestirilemedigini, Hristiyanlarin
korunamadigmni, Ermenilerin yurtsuz kaldigini, Istanbul ve Bogazlarin kaybedildigini ifade
ederek bir anlamda Miittefiklerin hezimete ugradigini, islam’in yiiceltildigini kastetmistir. Yine
onemli bir Ingiliz devlet adami olan Lord Birkenhead “Ingiltere tarihinde boyle bir yenilgi
almadi, ugruna savas verilen her seyi kaybettik” sozleriyle basartyr Tirklere atfetmistir.
Avustralya basint bu tiir haberlere/kdse yazilarina siitunlarinda bolca yer vermisti. TBMM’de
yapilan gizli oturumlarla 1ilgili ertesi giin haber yapabilen Avustralya basininda Lozan’in gizli

maddelerinin olduguyla ilgili en ufak bir habere dahi rastlanmamastir.

Incelenen gazetelerin Avustralya’nin farkli eyaletlerinden ve farkli diinya goriisiine sahip
olmalarina ragmen, Lozan gériismeleri boyunca meselelere tarafsizliktan uzak, Ingiliz ekseninde
baktig1, Ingiliz ve Fransiz muhabir ve kaynaklarindan ¢okg¢a faydalandigi anlasilmistir. Lozan
stirecinde haber kaynagi olarak Tiirk gazete ve muhabirlerinden faydalanmamasi biiyiik eksiklik
olarak degerlendirilebilir. Haber ve kdse yazilarinda, Tiirklere kars1 genellikle acimasiz, sert ve
“inat¢1, kotii, barbar, kurnaz” gibi kaba ifadeler kullanmaktan ¢ekinilmemistir. Fakat baz1 kose
yazilarinda sasirtict derecede Tiirklerle ilgili ayrintilar ve Tiirk i¢ siyasetiyle ilgili bilgilere yer
verildigi goriilmiistiir. Avustralya basininda hemen hemen tiim gazetelerin birbirine yakin veya
ayni tarihlerde ayni haberleri verdigi anlasilmistir. Bu hususta fark yaratan ise The Sun
gazetesidir. Nitekim 6nemli haberlerin bircogu The Sun gazetesinde diger gazetelerden birkag
glin once yer almistir. Kose yazisi ve isabetli yorumlarda ise The Sydney Morning Herald

gazetesinin diger Avustralya basminin oniline gectigi goriilmiistiir. Sonug itibariyle Avusturalya
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basin1 Lozan Antlasmasini Hiristiyan kimligini 6n planda tutan, Ingiltere etkisinde/ekseninde bir

bakisla yorumlamistir.
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EKLER

' ANZAC GRAVES
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| WORK

' PILGRIMAGE TO GALLIPOLI
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may think of visiting Gallipall ta sze
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\ can do for them we shal' be only teo
pleased Lo do.'t
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o (hvimsade, of Malbourne, by Colanad
Hughbes, un Aastrulian, who d= gt thie hoad
of the bopwrinl Whe Graves Conunndsalon
ont Orllbpedt  Meo wml M Gk
Bayve just rerorned from oo pigsimaga o
Sterapued Vidled o whare oue armong o el
G wanlon crussia bogee the darne of thedy
son, Who fodl Sitbng s the hostile shore

CEvery Austradian ougil co e gratansd
for Whiet tuen beetr oo poadds 8300 Gl
wande e aevcngernent s alntenanon
of the graves wis excollent, T'he Tmporiul
War Oraves Cormission  was deicg the
work, with Colonel  Magiew o Aus-
tealdatn o chuege, el Captiis Vigkery
Aecond fn comomantd,

CPhe mbdopity of the groves are in 1100
neren tetled 1o Buglond by Parkoy,™ suld
Mo Grimswaide  thvretose pantly all af one
spdendid Boyn wha ppeat there jre an Eng-
Halt wotle The graves ure seeanresl noa
worilertul mannet, conaltaring she  dia-
order thint there muast onea hayve been,

g Bherapest Villey oo parmanon! toem .
rlal wis belug  ervctad,  uml over vach
rrnae s sl Wole e W L e e
phoced by woamall permansat memorink

S padd Boped o land ol Anzoc, but the
St Wi Loo Tutigl mo Wy were motorad
abont elght noled meress the Ponlisui oo
the Valluy,

The Americann seons Lo preler to res
move thellr dod fram thy Battictbelds to
thetr nwn countey. | thinke thids 1% wrong
and I hoave o doubt chat in Hie Te oo,
the Journny to Ineis hdsterio spot wiil by
made very maeh saaler boane sule very
many Australmnn will wish 1o pay g pile ‘

el sweh ne thad Erom o wlhich Mes,
Grimwade nnd | v evturaed. ™

Ek-1: The Daily Telegraph, 1 Kasim 1922.
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ANZAK MEZARLARI
KOMISYONUN 1Y1 iSi
GELIBOLUYA ANMA ZiYARETLERI

“Gelibolu’daki Cocuklarmin mezarini ziyaret etmeyi diisiinen Avustralya halkina sdyleyin,

elimizden gelen her seyi yapmakla biiyiikk mutluluk duyariz.”

Mesaj, Gelibolu Imparatorluk Savas Mezarlar1 Komisyonu'nun basinda bulunan Avustralyal:
Albay Hughes tarafindan Melbourne'den Bay E. Norton Grimwade'e verildi. Bay ve Bayan
Grimwade Sarapnel Vadisindeki tahta hacli mezarlardan biri olan ogullarinin mezarini ziyaretten
yeni dondiiler. “Her Avustralyali yapilanlar i¢in minnettar olmalidir.” Dedi Mr. Grimwade.
Mezarlarin bakim ve diizenlemesi miikemmel. Imparatorluk Savas Mezarlari Komisyonu
Bagkani, Albay Hughes bir Avustralyali ve yardimcist Yiizbas1 Vickery ile gorevlerini ¢ok iyi
yapiyorlar.

Mr. Grimwade; “Mezarlarin ¢ogu Tiirkiye tarafindan Ingiltere’ye devredilen 1100 doniimliik
arazinin tzerindedir. Dolayisiyla hemen hemen tiim ¢ocuklarimiz Ingiliz topraklarinda yatiyor.
Mezarlar, zamanla olusacak bozukluklar dikkate alinarak harika bir sekilde diizenlenmistir.
Sarapnel Vadisinde kalic1 bir anit dikildi. Daha 6nceki mezarlara konan kiiciik tahta haclar, kalict
olanlarla degistirildi. Karaya Anzak koyundan ¢ikmak istiyordum fakat deniz ¢ok dalgaliydi
ancak motorla koyun 8 mil o6tesine ¢ikabildik. Amerikalilar Oliilerini savas alani yerine
memleketlerine gotiirmeyi tercih ediyorlar. Ben bunun yanlis oldugunu diisiiniiyorum. Zamani
geldiginde, tarihi noktaya olan yolculugun ¢ok daha kolay olacagindan siiphem yok. Eminim ki
bir¢cok Avustralyali Bayan Grimwood ve ben gibi evlatlarimizin mezarlarina anma ziyareti yapip

donmek isteyecektir.” Dedi.
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PEACE Eg’ureﬁ_encs.
Agean lIslands Control.

Turkish Delegates Annoyed.

LAUSANNE, Dee |
[ A wilveommituse of the Territoral and
[ Military Commission hax roporied revsm
mending the demihitaration of the mlands
of Mitylene, Chios, Sames, und Nikaria,
Ounly the Turkish members disscnted. The
commisoon  bolding  this  recommendation
insufliciens, the mubcommitter w pow von
wodvrisg the guestion of Lhe complote de.
muiturimtion of Lemnos, Tenedos, aml
Samothrace, under the eouteal  of  the
Powers,

Owing to the retussl of  the  suboom
mittee to aovept the Turkmh view in regand
tr the sovervigoty of the Feenn Inlaods,
the Turkimh pivmbors of the wibeonmmittoe
bave declared that thes can remau on i
ondy ar Colwervers

e Rumssan Soviet, replsoig 1o the
Allies’ refusal to adiwit the Hussin dele-
wates to all of the sittungs, mys that the
vuling renders voud the decimone made 1)
Russin's ibwonce.  The Sovier anks for o
postpommient of  the Struts Conlerens
until Maoodyy,

Insurgents Busy.
CONSTANTINOVPLE, Nowv 0

Turkh insurgents bave  defouted (e
vk in the Toeldnmsursdeni sl Dol

teh duirete of Threace, and slne mntl
the Gireck gurrmon at Gumuoldjma, whes
they  vuptune) quantity ol mung
Bt 1t s reported that the insargents
bave wmhlnbﬂ‘
ment,

Freedom of Straits.

The "y Chronicle’s" Berlin oorres-

podent states that M. Tehiteherm, the
Sviet Minster fue Foreign Affairs,  de-
laresd i oan anterview - “Hussia's  policy
wothat the Turks must be masters n("tﬂhﬂr
i torribory wnd their waters must not
awoconteoiled] by the Lew of Nations
ey wntermational  combinaton.  The
Stroite guust be campletely clowd (o all
warsbipe except Turkinh,

Ek-2: The Argus, 2 Aralik 1922.

n proviKona!  Govern- '
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BARIS KONFERANSI
EGE ADALARININ KONTROLU
TURK DELEGELER RAHATSIZ

Toprak ve askeri konular alt komisyonu Midilli, Sakiz, Sisam ve Ikarya adalarinin
askersizlestirilmesini tavsiye olarak rapor etti. Sadece Tiirk iiyeler bu karara muhalif oldu.
Komisyon bu tavsiyeyi yetersiz gordii. Simdi alt komisyon biiyiik devletler kontroliinde Limni,

Bozcaada ve Semadirek adalariin da askersizlestirilmesini goriisiiyor.

Alt komitenin, Ege Adalari'nin egemenligine iliskin Tiirk goriisiinii kabul etmemesi nedeniyle, alt

komitenin Tiirk tiyeleri, sadece “gdzlemci” olarak kalabileceklerini beyan etmislerdir.

Muittefiklerin, Rus delegelerini biitin oturumlara kabul etmeyi reddetmelerine cevap veren
Sovyet Rusya, Konferans: idare edenlerin Rusya'nin yoklugunda verdigi kararlar1 gegersiz
saydiklarini ifade etti. Sovyetler Bogazlarla ilgili goriismenin pazartesiye kadar ertelenmesini

talep ettiler.
ASILER MESGUL

Tiirk asiler, Trakya'nin Tchinasarakeni ve Dedeagac bdlgelerinde bulunan Rumlar1 yendi ve
blyuk miktarda mithimmat ele gegirdiler ve Yunan garnizonu olan Giimiilcine’ye dogru siirdiiler.

Asilerin burada gecici bir hiikiimet kurdugu bildirildi.
BOGAZLARIN SERBESTLIGI

Daily Chronicles’in Berlin muhabiri Sovyet Rusya Disisleri Bakani Cigerin ile yaptig1 roportajda
Cigerin’in, “Rusya’nin politikas1 Tirkiye’nin kendi topraklarinin ve sularinin efendisi olmasi
yoniindedir. Milletler Cemiyeti ya da uluslararasi komisyon tarafindan bu yerler kontrol
edilmemelidir. Bogazlar Tiirkiye hari¢ tim {ilkelerin savas gemilerine kapali olmalidir.”

[fadelerini kullandigini iletti.
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SHARLING GREEXS & TUTKS|
B —

{Opposing Forces on Maritza,

A DANGEROUS SITUATION.

Brushes Between Outposts.

LAONDON, 20th Jdanuary.

| Advicos received in Paris from Conm-]
| tmople state that the situatipo in Thrace is
{dally growing more perilous.

Turkish and Creek forcos are face to
fuce on the M@ima It s believed that
the Greeks have 60000 well-cquippod mon !
thore, '

Shots have Lren axchanged belwesn the
fireak patroly wnd Turkizsh gendarmes on

tha lpmla frout, and Turkish peasnts
fired on (ireck advanced posta at Bonb|
Jak.

AMERICA GAINS " A POINT.

L m—

PROPOSED BEPARATE TREATY
WITH TURKEY.,
LATISANNE, 20th Janoary.

It is understood that in the avert of »

rupture of the Near-Fust. Confermoe the'
Turka have agreed to sgn & repdrate
treaty wii the Unied Stites, giving the
latter more than the Allies over aemanded.
The concessions include the froedom of
the wmriity for both war ships and
merchant vesmls, & completely open door,
most  favored nation  trestment, and
Juridicial gouarantecs to replace the capituia.
tions, T the tnited States obtaina such

& treaty it intends to model other separute
treation upon it

Ek-3: The Age, 22 Kasim 1923.
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TURK-YUNAN HIRLAMASI
KARSI KUVVETLER MERICTE
TEHLIKELI DURUM

Istanbul’dan haberlere gore Trakya’da durum git gide tehlikeli bir hal aliyor. Tiirk ve Yunan
Ordular1 Meri¢ Nehrinde karsi karsiyalar ve Yunan Ordusu 60.000 iyi egitimli askere sahip.
Ipsala smirinda Yunan devriyeleri ve Tiirk jandarmalar1 arasinda karsilikli ates agilirken, Tiirk

koyliiler Bondjak'ta Yunan ileri karakollarina ates agtilar.

AMERIKA PUAN KAZANIYOR
TURKIYE iLE AYRI ANLASMA ONERILDI

Konferansin kopmasi durumunda, Tiirklerin Amerikalilarla, Bogazlarin Amerika’ya ait hem
ticaret hem savas gemilerine serbestlik veren, mallar1 i¢in acik kapir politikast giiden, en ¢ok
gozetilen ulus muamelesi ve kapitiilasyonlarin yerini almak igin yasal garantiler de dahil olmak
lizere ayri bir anlasma yapacagi anlasiliyor. Eger Birlesik Devletler boyle bir antlasma yaparsa bu

tiir anlagsmalarin 6nii agilmis olur.

Kapitiilasyonlar, Tiirkiye sinirlar1 dahilinde ABD, Ingiltere, Fransa ve diger Avrupa iilkelerine
ekstra bolgesel yetki vermektedir. Tiirkiye’de yasayan yabancilara taninan baslica imtiyazlar;
yerlesim 0zgiirliigii, ticaret ve din 0zgiirliigii, yerel yarg: yetkisinden muafiyet, aym1 milliyetten
yabancilar lizerinde miinhasir ekstra bolgesel yarg: yetkisidir. Amerika Birlesik Devletleri boyle

bir anlagmay1 elde ederse, diger ayr1 anlagmalar1 bunun {lizerine modellemeyi amagclar.
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Ek-4: The Mercury, 2 Subat 1923.
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TURKLER

LOAZAN’DA BARIS ANTLASMASI
SURE TALEP EDILDI]

DAHA FAZLA PAZARLIK YOK

Lord Curzon, Onerilen anlasmayi Yakin Dogu Barig Konferansi'na sunarken, Tiirk heyetinin
yardimiyla defalarca incelendigini, tartisildigini ve revize edildigini sdyledi. Tiirkler, dikkate
deger olmasa bile, anlasmanin bir kismin1 zaten kabul etmisti. Tiirk heyetinin simdi bir siirpriz
veya tehditle karsi karsiya oldugunu beyan etmesi miimkiin degildi. Miittefikler oybirligiyle daha
fazla toplantidan daha fazlasinin beklenemeyecegi sonucuna vardi ve buna baglh olarak, onurlu

bir barigin olacagi temel kosullari saglayan bir anlagma hazirlamiglardi.

Lord Curzon sozlerine anlagmanin, barisin yeniden tesis edilmesi ve Tiirk halkinin refahini bir
arada iceren bir teklif oldugunu ekledi. Ve “Anlasma Ankara'ya ya da sadece Avrupa halklarina
degil, tiim diinyadaki kamuoyunun ilgisini ¢ekiyor. Sevr Anlasmasi ile simdiki anlagma
karsilastirildiginda hi¢ kimse bu anlagsmada comert davranilmadigini sdyleyemez” dedi.
Konferansin Lozan'da veya baska bir yerde devam etmesine bakilmaksizin, Tiirklerin diisiinmeye

zaman ayirmasina itiraz etmedi, ancak daha fazla pazarlik yapmay1 kabul edemedi.

Signor Garroni (italya) ve M. Bompard (Fransa) Tiirklere anlasmay1 imzalamalarini siddetle
tavsiye etti. Ismet Pasa, yanit olarak, Tiirklerin samimi bir baris arzusunda oldugunu, ancak

antlagsmanin hig¢ tartisilmayan konular1 da icerdigini sdyledi.
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| TURKISH METHODS.
APPALLING STORY.

 Expelling the Greeks.

|

LONDON, Yeb 13

Tha Co rlineple COrreap 4 of
| "Duily. Telegraph® writes au anppalling wivel
of the sulferings of the Gracks who ars belw
tarned out of thetr hossss Gn the Blsck Be
| cunst.  Tew thousand of them are now U
| Bewrarl

Withony yoarnleg, Garing the last forumghit
thote poar fulk were tuken frote farms, shope
and thelr homer, welsnd fm ihe stert, ©
draxxod from the houses They warc baadis
Cinls ahipe with srarttly g thing «icept wha
_thoy were wearing, aud, with Jiltie teddice
! were dumped lute barsacky Lo awnll ramova
Lo {iroece, tuls despite the fact thay Grees
has oelified TU Xcy Lhat mpe caphol Tocsiv
{ Marw daporiees, Ebe hawn sirwedy absorbe
\n millon, ond has pe renm for mers
| Fmallpos beoks gul at Hrutsr) wbd ther
[ aFu T caprn In the Orcek howrpitsl, mhich L
TPl The usly wesared sopply of food 1e hal
& It ol Lread dally per Usud frum th
, Amesloxn Balivg Assorlation

The Ureek Goverawmanl hde jert preseoted o
[ Ne Ao the Turkleh Gurernmsnt, statio . tss
, the oxpulsiug 0. the poople in vonirary toe
sxrfeminrnl b Lauwanng, ssd If the proces
| coniluuscy Lhe fireeks will, tmmadiaiely saps
sn eyonl pumoar of Turks.

fn twe wiogs of the Scutar] barrecks 00
oien, wossen, wnd chiidren ure buddlied with
WUt tSe Jomsr privacy., Three thuwsnnl mod
Are au tumy ofuwns mtaliles. Mosr of thegn s
iog ou Leddug ssd ofton elere ata thew
generntiione (2 a Lesp Arying o Kewp warnu
It woue poune 50 foel sQuuss there nare 1
penpie doms mle n patbetly sllumpt
ataks our Bpur wiwew by spreadisg besdim
on ke wet slone Boor wnd plavicg = fes
buxes uuml, giving (hem & privicy uightees
locher Dlgh.  Moxorlmg anolher stuble, redll
A manure silote 1he conditicoa canoot W
reimiind, AUl thews wpoople m foriplght ax
wern Sall-to-d40 poasstls, sobacca cultivntors
ssl pwners of satlis.  The Mosiving bave gv
sl taelr pusptigioas

YLwaw o dend man IFing ek o0 4 manpure
envered fMoar with p lvipg ooty ouckin
®lan al) rousd” writen the corrergupdent. '
alen walebed a youth stagueriog oot wath o
funtissl and bBlisirred xird on bile hek, The
Lantoet mualiponx umee, The unfortussies samply
l lle wzd wath lo catch 1he (isenav, '

Ek-5: The Sydney Morning Herald, 15 Subat 1923.
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TURK METODLARI
KORKUNC HiKAYE
RUMLARIN KOVULMASI

Daily Telegraph'in istanbul muhabiri, evlerinden ¢gikan Rumlarin Karadeniz kiyisindaki acilarinin
korkung hikayesini anlatiyor. Bunlardan on bini Uskiidar’da. Son iki hafta boyunca uyari
yapmadan, bu fakir halk, ciftliklerden, diikkanlardan ve evlerinden alindi,, ne giydiklerine
bakilmaksizin Yunanistan'a gonderilmeleri i¢in gemilere bindirildi ve kii¢iik yataklar ile kislalara
atildi. Ve Yunanistan'in daha fazla miilteci alamayacagini bildirmesine ragmen c¢iinkii su ana
kadar zaten bir milyon miilteci aldi1 ve daha fazlasi i¢in barindiracak yeri yok. Uskiidar’da ¢igek

hastalig1 patladi ve olan Yunan hastanesinde {i¢ yiiz vaka var.

Tek garanti tedarik edilen sey American Relief Association’in dagittigi kisi basi yarim yulaf
ekmegidir. Yunan Hiikiimeti, Tiirk Hiikiimetine, halkin sinir dis1 edilmesinin Lozan'da varilan
anlagsmaya aykirt oldugunu belirten bir nota gonderdi. Eger durum bdyle devam ederse
Yunanistan da ayni miktarda Tiirkii smir dis1 edecek. Uskiidar kislasinin iki kanadinda 7000
erkek kadin ve ¢ocuk, en basit mahremiyete bile izin verilmeden toplaniyor ve 3 000 kisi daha
yikilmis ahirlarda tutuluyor. Sicak olsun diye ii¢ kusak birbirine sarilarak ayni yatakta uyuyor. 50
fitlik bir odada 130 kisi beraber kaliyor.

Bazilar 1slak tas zemine yatak orterek ve etrafina birkac kutu yerlestirerek taban alanini kazimak
icin acikli bir girisimde bulundular ve bdylece on sekiz ing yiiksekliginde kendilerine 6zel bolge
sagladilar. Baska bir ahir gergekten bir giibre deposu. Kosullar detaylandiriimamus. iki hafta énce
tim bu insanlar, sigir sahibi olan iyi koyliiler ve tiitiin ekicisiydi. Misliimanlar tiim varliklarin
aldilar. Giibre kapli yerde yatan 6lii bir adam ve ona dokunan ailesini gordiim. Ayrica ¢icek
hastalig1 vakasi yiiziinden sirt1 yanmis ve kabarmis bir kizla onu goriip saskina dénen bir genclik

izledim. Talihsizler sadece hastaliga ne zaman yakalanacaklarin1 beklemektedirler.
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Ek-6: The Advertiser, 23 Mart 1923.
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TURK ONERILERI

Tiirkiye'nin Lozan anlagmasina karsit Onerilerini goriisecek olan Miittefikler arasi uzmanlar
Disisleri Bakanligi'nda bir araya geldiler ve Disisleri Bakani (Lord Curzon) tarafindan
karsilandilar. Daha sonra Tirk oOnerilerindeki belirli maddeleri dikkate almak Uzere bir komite

atandi.
MEYDAN OKUYAN TURK

Paris Journal des Debats yazarinin dedigine gore, Tiirk karsi Onerileri Lozan Anlagmasindaki
Fransa’nin ekonomik c¢ikarlarini yikmay1 ve eski Tiirk Imparatorlugundan kalan yabanci

unsurlara taninmis idari ve adli haklar1 gecersiz kilmay1 igeriyor.

Tiirklerin kapitiilasyonlar1 ¢oktan kaldirmig ve yabancilar etkileyen yeni diizenlemeler

baslattiklarina dair sansasyonel raporlar yayilmaktadir.
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American Scheme Accepted.
(‘ux::gnuo:ki.Aﬂ 1L

The National n approved
% the sceepianee of n;eh: ’(‘hn:er scheme,
1 3 prov the O-M-
ment o‘l‘ Turkish labour ad.; The Premier
declarex that the project will draw Tur-
key mod Ameriea into closer friendship.
The ("hester scheme com.emplates the
e X O
con nouisia |
r:ﬂlo:d:}n. l.‘ s, New York 1-!““':?;-
on, also & com ive sch
works throughout m'l' e o

Feeling in America.

5 | New York, April 11,

The New York “World's" Washingion
correspondent says shar the ora As-
sembly’s ratification of the American
Chester concessions to Turkey, whil aor
quite a surprise in oficial circles here, is
nevertheless considered to  be rudden.
Gegeral G, W. Qoethals, who buil’ the
PFanama (‘amal and ix president of the
Chester firm, hurried to consult with the
State Department, whose experis freely
admit the implications of world politieal
respoosibility. whick the conerssion pus
upon the United S.atex, The laiter eoun-
try I» mow compelled to pariicipate in the
problems growing out of the Tuarkixh
pestion. and the Far Eaxtern mandates.
feeling i= that Angora should act
quickly because i degires American capi-
tal in Turkey. and brcause no fear ix
possible of Amerienn political dominion,
such as might ovecur ffﬂ.’eol;ﬂ:’-ll?h!
granted to ropean nutionsis. It s atxo
pointed out that Turkey will now prob-
ably try to use the United Rtates against
Britain apd France in the Mozunl ques-

tion and other Far Eastern probiems.

H

Ek-7: The West Australian, 12 Nisan 1923.
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AMERIKAN PLANI KABUL EDILDI

Tiirkiye Millet Meclisi Tiirkiye’nin yeniden ingasi i¢in Amerikan planini kabul etti. Anlasma,
Tirk isgiiciiniin sadece yeniden yapilanmada istihdam edilmesini 6ngoriiyor. Bagbakan, projenin
Tirkiye ve Amerika'y1 daha yakin dostluga ¢ekecegini agikladi. Plan Ankara’y1r Londra, Paris ve
New York gibi diinya sehri yapmay1 giidiiyor.

AMERIKA’DAKI HISSIYAT

Ankara Meclisi'nin karar1 hakkinda New York World’iin Washington muhabiri, Tiirkiye'deki
Amerikan Chester imtiyazinin Ankara Meclisi tarafindan onaylanmasinin, burada resmi gevrelere
stirpriz olmamakla birlikte, ani olarak karar verildigini belirtiyor. Panama Kanali'n1 inga eden ve
Chester firmasmin baskani olan General Goethals, uzmanlari, imtiyazin Amerika Birlesik
Devletleri'ne koydugu diinya siyasi sorumlulugundaki etkilerini serbestce kabul eden Disisleri
Bakanligi'na damismak icin acele etti. Amerika Birlesik Devletleri, Tiirk meselesinden ve

Uzakdogu gorevlerinden dogan sorunlara katilmaya mecburdur.

Ankara Meclisi’nin hizli hareket etmesinin sebebi, Tiirkiye'de Amerikan sermayesini istedigi ve
Avrupali vatandaslara verilmis tavizlerden kaynaklanabilecek Amerikan siyasi hakimiyeti
olasiligindan korkmadig: igindir. Tirkiye'nin Musul ve diger Uzak Dogu sorunlarinda Amerika

Birlesik Devletleri'ni Ingiltere ve Fransa'ya kars1 kullanmaya calismayacag belirtiliyor.
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PEACE IN SIGHT

-+

Laosanne Discussions

. DEBT 'SETTLEMENT .

(Reuter’s Telegrams)

LONDON, Monday Night

Diplomatic interchanges at the Laus-
anns Peace Conference are likely to
end favorably.

The only obstacle to a wsettlement
now Is the question whethor the
Ottoman Debt shall be pald in gold
fruncs or In sterling, the difference
{nvolving about £1,760,000,

Onea this {a settlod {t in thought that
the final agreemeont will not bha long
delaynd.

It {8 understood that an agreemoent
has been reached on the “eapitula-
tions" an uffocting the legal rights of
foreignoers,

The political committes &t lLau-
ranne has finally disposed of a pum-
ber of questions, Including that of
the area on the Maritzu which has
been conceded to the Turks, thus
changing the frontler of West Thrice,
Custellorizo has been ceded to Ttaly.

tnmet Pasha remarked that Turkey
thus made one mors sacrifice In the
intereatna of peace.

Ek-8: The Sun, 5 Haziran 1923.
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UFUKTA BARIS VAR
LOZAN GORUSMELERI
BORCLARIN ODENMESI

Lozan Baris Konferansi'ndaki diplomatik degisimlerin olumlu bir sekilde sona ermesi
muhtemeldir. Su anda bir ¢6ziimiin 6niindeki tek engel, Osmanli Borcunun altin, frank mi1 yoksa
sterlin olarak m1 &denecegi sorusudur. Olusan fark yaklasik 1.750.000 sterlindir. Bu sorun

¢oziildiigiinde, nihai anlasmanin uzun siire ertelenmeyecegi diisiiniiliiyor.

Yabancilarin yasal haklarmi etkileyen "kapitiilasyonlar" konusunda anlagsmaya varildigi
anlasiliyor. Lozan'daki siyasi komite, sonunda, Meri¢’te Tiirklere verilen bolge de dahil olmak
iizere (bdylece Bat1 Trakya smir1 degisti) bir dizi sorunu ¢dzdii. Meis Adasi Italyanlarda kaldi. Bu
konu ile ilgili Ismet Pasa, Tiirkiye'nin baris adina bir fedakarlik daha yaptigin kaydetti.
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End of Conference
Turkish Trealy Signed
A  Simple Ceremony

LAUSANNE, July 24,
The ceremony ol sighing the Near Euast
Cente Treatvy was most mimple in olar-
cter, The President of Switzerland (Dr.
wcheurer) delivered a short specch, in-
lng the plenipotentiaries to place their
l.(ﬂ tures to the documeats. Isoel'i'ng |[RY
Dz MY s L
mho r n) came neat. VWhea
tho President gg tho's.:hl (‘oalrderition,
was mu moved, ciosed 10, ad-
dress, all the delegates rose anl ook
hands, This was the final scene of long
arawn out conference,

Ek-9: The Telegraph, 26 Temmuz 1923.

KONFERANSIN SONU
TURK ANTLASMASI IMZALANDI
SADE TOREN

Tirkiye ile Miittefikler arasindaki baris anlagmasinin imzalanmasi téreni en basit karakterdeydi.
Baskanlik eden Isvigre Cumhurbaskan1 M. Scheurer, tam yetkili kisileri belgelere imza atmaya
davet ettigi kisa bir konusma yapti. Tiirk delegasyon baskani ismet Pasa antlagmay1 ilk imza

edendi. Ardindan Sir Horrace Rumbold imzaladi.

Isvigre Konfederasyonu baskaninin etkileyici konusmasinin ardindan tiim delegeler ayaga kalkip

alkisladilar. Bu, uzun siiren bir konferansin son sahnesiydi.
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KEMAL'S WAY
Critics May be “"Muzzled™

AUTOCRATIC RULE

(Published in ''The Times')

LONDON, Friday Night

The Angora Assembly will heglin its
discusslon of the Lpusanne Tresty to
morrow, says the Constantinopls cor
respondent of “The Times™  Proaetle
nlly evervthing depends on Muastapha
Kemal, whose position s unassatlable

A few  critles protest  agalns!
Kemal's gutoeratic rule, complaining
that the Assembly {2 ridlculously ser.

!

vile, but they are making & grave

mistuke in opening the campalgn 4o
goon. Kemal = s0 slrong that the
opposition may wake some morning 1o
nd Its leaders muzzlal

An indication of Kemal's authority
fa sean in the fact that muny deputies
do not conslder It worth while 10 go 1o
Angora.

Ek-10: The Sun, 18 Agustos 1923.
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KEMAL’IN YOLU
ELESTIRENLER SUSTURULMUS OLABILIR
OTOKRATIK KURAL

The Times gazetesinin Istanbul muhabiri, Ankara Meclisi'nin Lozan Antlasmasi'ni goriismeye
yarin baglayacagini sdyledi. Pratikte her sey, konumu tartisilmaz olan Mustafa Kemal'e baghidir.
Birkag elestirmen Kemal'in otokratik yonetimini protesto ediyor, Meclis'in giiliing derecede kdle
oldugundan sikayet ediyor, ancak kampanyayir bu kadar erken baslatmakla biiyiikk bir hata
yapiyorlar. Kemal o kadar giicliidiir ki, muhalefet bir sabah kalkip liderlerini susturmak icin
uyanabilir. Pek cok milletvekilinin Ankara'ya gitmeye degmedigini diistinmesi, Kemal'in
otoritesinin bir gostergesi olarak gortlmektedir. Ankara Hiikiimeti'nin Persembe giinii Lozan

Antlagmasi'n1 onaylamasi bekleniyor.
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